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Kto rzadzi

Od pewnego czasu zaczeta sie w Polsce i poza Polskg niezwykle
ozywiona dyskusja nad zagadnieniem S$cislejszej grupy politycznej rzga-
dzacej. Rozpoczecie sie dyskusji na ten temat jest o tyle pozadane, ze
dowodzi praktycznego punktu widzenia na sprawe rzadéw. W istocie,
w praktyce zawsze rzadzi niewielu, grupa, w rzeczywisto$ci mamy
zawsze rzady arystokracji, ktérag nazywa sie takze oligarchjg albo eli-
tg. W pewnych krotkich okresach system rzadéw zbliza sie do samo-
wiladztwa jednostki, lub do rzadow ogo6tu. Kiedy grupa rzadzaca (z re-
guty bardzo nieliczna) wiecej musi sie liczy¢ z jednym ze swych czton-
kéw, to ustroj zbliza sie do samowtadztwa, czyli monokracji; gdy gru-
pa rzgdzaca musi sie liczy¢ z wieloma rozproszonemi i réznorodnemi
o$rodkami, ktore udzielajg jej poparcia, wtedy ustroj zbliza sie do lu-
dowtadztwa, czyli demokracji. Ta zalezno$¢ grupy rzadzacej to zalez-
nos¢ scisle polityczna, pozwalajaca jej na rzadzenie i utrzymywanie
sie przy wiadzy.

W r. 1928 w niewychodzacym obecnie czasopi$mie ,Pro Patria",
nizej podpisany stwierdzit, ze rzadzi zawsze niewielu — oligarchbja,
chodzi tylko o spos6b doboru oligarchéw (arystokracji, elity politycz-
nej) to znaczy w jaki sposob 1 dzieki jakim kwalifikacjom mo-
zna wejs¢ do grupy rzadzacej; moze istnie¢ system kooptacji, no-
minacji, wybor, kwalifikacje kandydata mogg by¢ 2z goOry prawem
przewidziane lub nie. WskazaliSmy wyzej, ze rozwazanie zagadnienia
grupy rzadzacej jest o tyle godne uznania, ze wskazuje na praktyczne
podejscie do kwestii rzadow w panstwie; trzeba jednak zrobi¢ dwa
zastrzezenia: 1) zagadnienie politycznego kierownictwa zbiorowego,
grupy rzadzacej, czy arystokracji, czy oligarchji politycznej nie jest
bynajmniej jakim$ wynalazkiem, ktérym kto$ specjalnie mogtby sie



chwali¢, jak to u nas w Polsce w pewnej mierze robig z jednej strony
sanacyjni ,synarchisci* i zwolennicy ,elity", a z drugiej strony nacjo-
nalistyczni odkrywcy ,senatu* i , kierownictwa zbiorowego*, majgcych
podobno mie¢ ,kilkowiekowe* (?) i, Swietne* (??) tradycje w Polsce; 2) za-
granicg (w Niemczech) i w Polsce, zbytnie przejecie sie ,wynalaz-
kiem* grupy rzadzacej staje na drodze jako przeszkoda do dojscia do
monarcbji, gdyz zacietrzewieni badacze zagadnienia grupy rzgdzacej
bardzo sg sktonni uznac¢ za najlepsza i wystarczajacg forme rzadow,
republike oligarchiczng. Polscy ,synarchisci* wysuwajg postulat zaje-
cia sie grupg rzadzacg z punktu widzenia moralnego i technicznego;
z punktu widzenia moralnego domagajg sie oni jawnosci i legalnosci
grupy rzadzacej, za$ z punktu widzenia technicznego wskazujg na to,
ze sprawnos$¢ rzadow zalezy od umiejetnego zorganizowania posiada-
jacej wiadze elity.

Uzasadnienie postulatu zajecia sie w konstytucji grupa rzadzaca
wzgledami moralnemi i technicznemi (synarchisci), oraz historycznemi
(mtodzi narodowcy z b. O. N. R.) jest stuszne, ale nie jest, powtarza-
my, zadnym wynalazkiem, ani tytutem do zastugi, gdyz istnienie jaw-
nej, sprawnie dziatajagcej i historycznie ugruntowanej tnstytucji oligar-
chicznej niczego nie dowodzi, gdyz o wartosci instytucji rozstrzyga
cel, ktéremu stuzy. Historja wydata wyrok, ze instytucje oligarchiczne,
nie zmuszone prawnie i faktycznie do liczenia sie z monarchg dzie-
dzicznym, bardzo szybko wyrodnieja, albo korzg sie przed jakim tyra-
nem, albo przesladujg jednostki rzeczywiscie wybitne. Grecja, Rzym,
republiki Sredniowieczne i Polska przedrozbiorowa sg tutaj najlepszym
przyktadem. W Polsce Senat, jako instytucja, nigdy nie stal na wyso-
kosci zadania; oligarchowie moznowtadczy S$cierali sie¢ z sobg ciggle w
mys$l osobistych ambicji, poczawszy od Grzymalitow i Nateczdw,
a konczac na Czartoryskich i Potockich, a nawet Wielkopolskim i Za-
moyskim; tylko poszczeg6lne wybitne jednostki, z posrod senatoréw
dawnej Polski, zastugiwaty sie, badz bedac wychowankami krola (pa-
nowie matopolscy z konca XIV wieku), badz wspdtpracujgc z krélem
w charakterze ministréw (np. Zamoyski, Ossolifnski), badZz korzystajac
z rad kroléw nawet elekcyjnych i narzuconych (wptyw Stanistawa
Leszczynskiego i Stanistawa Augusta na twoércdw konstytucji 3-go
Maja). W monarchjach dziedzicznych, rada krélewska, poddana autory-
tetowi dziedzicznego przedstawiciela narodu, okazala sie najlepszgin-
stytucja oligarchiczng, prawdziwg arystokracja, elita. Concilimu regis
w $redniowieczu, francuski Conseil d’en Haut z najswietniejszych cza-
séw Francji ludwikowskiej, dzisiaj Privy Council w Anglji i Tajna
rada w Japonji doskonale spetniajg swojg role. Wielka rada faszy-
stowska jest raczej organem opinjodawczym, bo jest zbyt liczna,



w kazdym razie z niej sie wytania rzadzaca grupa oligarchiczna, kon-
trolowana przez krola i poddana jego najwyzszemu autorytetowi.
Konstytucja austryjacka z da. 1 Maja 1934 r. zorganizowata rdz-
ne rady, spoOtdziatajagce z rzadem, w ktéorym wybitne stanowisko zaj-
muje pierwszy minister (kanclerz); gdyby Austrja byla monarchjg, to
obecna jej konstytucja bytaby najlepsza w Swiecie, lecz przy zacho-
waniu ustroju republikcnskiego, ani nie jest ta konstytucja logiczna,
ani nie moze by¢ pozyteczna. Instytucja monarchji dziedzicznej ma tak
dobroczynny wptyw na rzadzaca grupe kierowniczg, ze, jak wskazuja
dzieje, nawet wtedy, gdy nie byly S$cisSle okreSlone kompetencje tej
grupy i kwalifikacje, uprawniajagce do nalezenia do niej, to jednak
monarchja umiata uczyni¢ z oligarchicznej grupy kierowni-
czej instytucje, stuzgcg dobru ogd6lnemu, gdy kazdy lojalny oby-
watel oddawat s'e do dyspozycji Jego Krélewskiej Mosci. L. Audun.

Uwaga: w powyzszym artykule uzyto zastepczo i réwnoznacz-
nie stow ,arystokracja", ,elita", ,oligarchja", omawiajagc sprawe gru.
py rzadzgcej, w odroznieniu od samowtadztwa jednostkowego
i demokracji (utopijne ,rzady ogdétu obywateli").

Ortodoksja publicystyki politycznej

Jednym 2z najpierwszych obowigzkéw publicystyki politycznej
jest pewnego rodzaju ortodoksja polityczna. Dzieki niej naprawde
wychowuje sie politycznie czytelnika, speinia sie wobec niego obo-
wigzek moralny wskazywania drogi. Jezeli organ pubiicystyczny ma
zatozenia ideowe, jezeli nie jest tylko kramem do sprzedazy zadruko-
wanego byle czem papieru, to wtasnie przez logike i jednolito$¢ catego
pisma, poczynajac od tytutu, a konczac na ogtoszeniach, osigga sie cel
wyrobienia, jakby zorganizowania intelektualnego, tych czytelnikow,
ktérzy nie sg z gory Zle uprzedzeni.

Wedtug nas, oprocz ,,Gtosu Monarchisty*, nie ma w Polsce pisma
prawicowego, ktdreby starato sie o zupetng ortodoksje polityczng. Wy-
chodzi ogromna liczba pism, jest ich az zaduzo; pisma o charakterze
zawodowym, specjalnym majg racje bytu, ale po co istnieje tyle per-
jodykéw niby politycznych, spotecznych, kulturalnych, ktore niewia-
domo czego chcag dowies¢, albo obwiesciwszy jakie§ ogdlne hasto,
rzucajg sie na prawo i na lewo, wprowadzajagc dezorjentacje. Grafo-

manstwo, makulatura, S$mieci intelektualne — tak scharakteryzowacd
nalezy olbrzymia wiekszo$¢ miesiecznikow, tygodnikéw i dziennikow
»politycznych™ ,kulturalnych" i ,spotecznych".

Nawet niewykonalne, albo w wykonaniu szkodliwe pomysty zy-



skujg fanatycznych zwolennikéw, gdy sa wylozone systematycznie,
logicznie, ortodoksyjnie.

W prasie polskiej najwazniejsze zagadnienia nie znajdujg lo-
gicznego oSwietlenia, osgdzenia szczerego i bezinteresownego, pozba-
wionego sceptycyzmu. Ani do rewolucji francuskiej, ktdra jest zrodiem
dzisiejszego kryzysu moralnego, spotecznego i politycznego, ani do
bolszewizmu, rosyjsko-zydowskiej konkluzji z Wielkiej rewolucji fran-
cuskiej. ani do masonerji, ani do komunizmu, ani do falszywych pa-
trjotyzmow jakobinskich, nie ma jasnego, prostolinijnego ustosunko-
wania sie w naszej prasie, opowiadajacej sie zasadniczo za narodowemi,
czy prawicowemi, zachowawczemi, czy religijne mi ideatami.

Wielka rewolucja antyfrancuska to, jak stusznie powiedziat Jerzy
Clemencau, ,jeden blok" i dlatego niewolno pismu nacjonalistycznemu
stawi¢ Napoleona, potepiajac Robespierre’a; rewolucja bolszewicka, to
takze ,jeden blok"™; dopatrywanie sie gtebokich przemian wskutek
jaki$ rozporzadzen Stalina i okreslanie tych przemian jak ,przesu-
nigcia* na prawo czy na lewo, to poprostu, lapidarnie sie wyrazajac,
zawracanie w gtowie czytelnikom, wprowadzanie zametu, wykolejenie,
demoralizacja polityczna. Takie falszywe ,patrjotyzmy* jakobinskie,
takie pseudonacjonalizmy, jak turecki kemalizm i jedynowtadztwo
Hitlera muszg znalez¢ potepienie w organie, logicznie wyktadajacym
doktryne narodowa; racjonalistyczne, antytradycyjne, antyhistoryczne
pojmowanie narodu, kult mesjanistyczny dla tyranskiego ,wodza",
przygotowuja racjonalistyczne, antytradycyjne panstwo ludzkosci z oli-
garchja ,genjuszéw" lub rodzajem ,,mesjasza" na czele. W publicystyce
polskiej panuje chaos; kto potepia masonerje, musi nie dawaé pardonu
bolszewizmowi, bo cel masonerji i bolszewikdéw Jest jednakowy; kto
potepia Herostratesa za spalenie najpiekniejszej $wiatyni greckiej, ten
musi potepi¢, cieszacego sie takim samym rodzajem ,stawy", Na-
poleona; kto walczy z kosmopolityzmem i internacjonalizmem, ten dla
zachowania i rozwoju narodu przez panstwo musi by¢ monarchistg.
Na terenie Swiatowym, na terenie walki indywidualnos$ci naro-
dowych z kosmopolityczng i internacjonalng niwelacjg, jest
monarchja dziedziczna postulatem nieodzownym; wewnetrz-
na organizacja panstwa narodowego, w mys$l jego celéw, zada
istuienia peinego i prawdziwego przedstawicielstwa narodu, pojetego
organicznie, a takie przedstawicielstwo narodowe jest niemozli-
we bez dziedzicznej monarchji.

Powyzsze rozwazania wyjasniaja linje ,,Gtosu Monarchisty" i uspra-
wiedliwiajg istnienie naszego miesiecznika, ktory od czterech lat (ma-
rzec 1931) jest wyktadnikiem bezkompromisowego, spirytualistycznego
*tradycyjno-narodoweg6 S$wiatopogladu.



Dom towarowy

TezyZnie i rozrostowi narodu sprzyja tylko taki ustrdj, ktory
szanuje nardd i odczuwa go na diugim dystansie jego zywota.

Dowodem poszanowania narodu jest stosunek ustroju do kazdo-
czesnego pokolenia, do jednostki, ktora jest jakby akumulatorem psy-
chiki. wierzen, przywigzania i wszelakiej twoérczosci swych poprzedni-
kow.

Dawniej moze zbytnio podkreslano kult jednostki. Jednak wszelkie
przywileje rodowe a p6zniej stanowe byly wyktadnig spirytualistycz-
nego pogladu. A miedzy innemi i praktycznego—gdyz umiejscowienie
jednostki na okreSlonym szczeblu zapewniato jej odpowiedni rozmiar
zaufania spotecznego.

* *
*

W szanownej demokracji wydajg grube ustawy o znakowaniu to-
wardéw, o cechowaniu artykutéw spozywczych, o ksiegash zarodowych
buhai i ogierow. Sa nawet wielkie zilustracjami regulaminy o umun-
durowaniu funkcjonarjuszéw. A cztowiek? Hm—to drobiazg. Schodzi
on do roli przedmiotu, numeru inwentarzowego.

Pasta do obuwia czy puszka do og6rkdw muszg by¢ zuakowane;

pod grozba grzywien i kar muszg byé na nich uwluCCZUICHe: pocho-
dzenie, nazwa, gatunek, waga. Tak, to wielki, porzadek, wielkie dzieto.

Twérczos¢ umystowa tez doznaje pewnej opieki. Jedynie w sen-
sie formalnym. Nie dba sie o to czy autor lub wydawca ma kwalifi-
kacje do tworzenia lub rozpowszechniania strawy duchowej, lecz jedy-
nie zapewnia mu sie, Zze on a nie kto inny zainkasuje gotowke za swe
tworzywo.

Nie bada sie wartosci i witasciwosci jednostki (cho¢ to ma miejsce
np. przy koncesji aptecznej czy nadzorze nad buhajami). Nawet nie
zada sie prawdziwego nazwiska (pewni producenci umystowej strawy
szczegOblniej lubig postugiwaé sie pseudonimami). A kazdy, komu to
wygodniej, naby¢ moze potrzebne dla specyficznych jego intereséw

nazwisko.
* *
*

MieliSmy taka centrale ,zmiany* w ministerjum spraw wewnetrz-
nych, ktore finalizowato te tranzakcje i publikowato je w Monitorze.

Okoto 1.000 zmian zydowskich nazwisk na polskie, ta masowos¢
tranzakeji rzucita sie w oczy. Zaktopotat poszum zaniepokojenia.

Jeden z dziennikoéw stotecznych wydrukowat spis adwokatéw zy-
déw. Z wiasnej inicjatywy, wobec utyskiwan czytelnikéw, ze polskie
brzmienie nazwiska wprowadza ich w bitad co do osoby, ktdrg chca
obdarzy¢ swem szczegdlnem zanfaniem.



Miesiecznik ,,Gtos Monarchisty4, w styczniowym zeszycie 1934 r,,
zaprotestowat przeciwko tej akcji ze wzgleddéw ogdiniejszych: moral-
nych, historycznych i prawnych.

*

Obudzita sie czujno$é spoteczna.

Wowczas nasza gOra zmienia organizacje sprzedazy. (Mozna za-
dowoli¢ panow demokratow decentralizacja, a zarazem uj$¢ z przed
oka czujnosci narodowej). Rozporzadzenie Prezydenta z 28 grudnia
1934 r. rozdrabnia te akcje pomiedzy sktadnice wojewddzkie. Tak wiec
od stycznia 1935 r. juz poszczegdlne urzedy wojewoOdzkie wspotdzia-
tajg za niewygdérowang optata w przeksztatcaniu sie

Griin i Pitzele na Orlinskich

Goldberg na Gorecki

Citron (apl. sadowy) na Bilewicz i t. p.
Oczywiscie, jawno$¢ tych praktyk bedzie uszanowana publikowaniem
zmian w dziennikach wojewddzkich i Komisarjatow Rzadu.

A to, ze wyzuwaaa z nazwiska jednostka nie ma fizycznej moz-
nosci $ledzenia za 20-ma perjodykami urzedowemi—tern gorzej dla niej.

Trudno jednak biada¢ nad fragmentem, gdy caty ustr6j zamienia
sie w komercyjne przedsiebiorstwo.

Jednolito$¢ etykiet. Niwelacja cen. Hierarchja pieter.

A dla lawirowania w tym wielkim domu towarowym — az dwie
drywkotwy: dziat reklamacji i blok — bufet.

Przewspaniaty masz ustr6j, Szanowna Demokracjo!

Obywatel ma by¢ ujednolicony. Warto$¢ jego zatarta. Kto zacz,
co wart — drobiazg. Naklei mu sie etykiete ijuz ma cene jednakowag.
A jeSli jest uktadny — pomoga mu wspigé sie na najwyzsze pietro.

Bronigcych sie przed tern dobrodziejstwem posp6lnego dobra wy-
reklamuje sie do miejsc... duchowego wychowanie, a stuzgcych (spra-
wie takiego rzadzenia) zgrupuje sie w bloku honorowanego pota-
kiwania.

Zréznicowane bedg jedynie: biurokracja... buhaje i towary.

*

Mimo niepoS$ledniego zachwytu nad catosSciag —rad notuje objawy
ratowania sie spoteczenstwa polskiego cho¢by na odcinku handlowego
wyréwnywania nazwisk.

Ostrzezeniu gwoli przed takim przemytem, ukazujg sie perjodyczne
i skompletowane spisy ,,zmienionychO nazwisk.

Chronologicznie podaje je miesiecznik Herold *) w dziale ,,spis

*) Redakcja w W-wie. ul. Obroncéw 31.



nazwisk szlacheckich przywtaszczonych droga zmiany w ciggu...* Mie-
siecznik ten zainicjowal prowadzenie ochrony nazwisk. (Jest prawie
niemozliwoscia, dla kazdego zosobna, pilnowanie nietykalnosci swego
nazwiska, potgczone z codziennem czytywaniem urzedowych publika-
Cji, przestrzeganiem terminow, zgtaszaniem sprzeciwOw', uiszczaniem
optat stemplowych i innych i t. p.)

Alfabetyczny wykaz skompletowany zostal w broszurze pod ty-
tutem ,Zmienianie Nazwisk". Wykaz ten obejmuje dwa spisy w/g Mo-
nitora Polskiego: spis nowych nazwisk i spis poprzednich nazwisk.

Autor tej broszury **) p. Kazimierz Snopek tak osSwietla kwestje
zmiany nazwisk.

...z jakich sfer spotecznych rekrutujg sie ci ,nowopolacy*. Ot6z
nazwiska zmienia prawie ze wylgcznie pewTen odiam elity zy-
dowskiej, starajgcej sie wejs¢ do spoteczenstw a polskiego, a prze-
dewszystkiem upodobni¢ sie don nazwiskowo. Wyjatki, ma sie
rozumie¢, spotykajg sie, np. Szlama totrowski prosi o kreowanie
go Litrowskim, ale przyttaczajaca wiekszo$¢ stanowig rézne Kony
i Handelsmany, ludzie o wyzszem wyksztatceniu, adwokaci, prze-
mystowcy, profesorowie wyzszych uczelni, dziennikarze, wogole
przedstawiciele wolnych zawodéw w szerokiem stowa tego zna-
czeniu. Z wieloma z tych nazwisk styka sie przecietny inteligent
codziennie: w prasie, radjo, z wyktadow i prelekcji... co staje sie
tym motorem, powodujgcym dgzenie do zmiany nazwiska u tak
wielkiej, badz co badz, liczby ludzi. Odpowiedz jest jedna—uty-
litarnie pojety interes materjalny. Sg to ludzie, ktérym nie na
reke ich nazwiska zydowskie.

Nazwiska obecnie odgrywajg o wiele znaczniejsza role, niz
lat temu 100 lub dawniej... Zasieg gospodarczy i kulturalny wiek-
szych os$rodkéw staje sie prawie powszechny. Zapadie nawet
miejscowosci zostajg wciggniete w wir zycia ogdlnego... O ile
przedtem przemystowiec lub kupiec znany przewaznie w swojem
mieScie, i to nietylko z nazwiska, ale osobiscie z wygladu po-
chodzenia a naw®t upodoban, to dzisiej bardzo wielu ludzi zna
go tylko z nazwiska. W jeszcze wiekszej mierze dotyczy to oséb,
ktore sg znane najszerszemu ogétowi z prasy, filmu Ilub radja...
W tych warunkach tadne polskie nazwisko staje sie jak gdyby
biletem... | tu lezy istota zagadnienia. R6znym Kurowerom, kto-
rych interesy wymagajg statlego stykania sie ze spoteczenstwem
polskiem, nie na reke sg ich obecne nazwiska... proces asymilacji
nazwiskowej nie tylko trwa, ale i przybiera na sile... og6t, stu-

**) Warszawa. 1935 r. Sktad Gtowny w l)omn Ksigzki Polskiej.



chajgc odczytu profesora X lub czytajgc ksigzke literata Y, nie
wie wiasciwie kogo stucha lub czyjg ksigzke czyta, bowiem pro-

fesor nazywat sie przedtem Z a literat panem N. Gdyby znano

powszechnie ich poprzednie nazwiska mielibySmy otwarto sytu-

acje. Tem samem jesteSmy ciggle wprowadzani w biad.

P. Kazimierz Snopek dobrze stuzy samoobronie narodowej.
Zebrany w Jego broszurze materjat pozwala ustali¢ jak tworzy sie
rod ,,nowopolakéw*.

Fein stat sie Falczynskim
Frankenstein — Sieczkowskim
Goldsztejn — Tenczynskim
Miiblstein — Mileckim
Rappaport — Razumowskim
Weinfeld — Zajgczkowskim

Uswiadomione jednostki winny mie¢ pod reka te broszure. Winny
one wspomagac i utatwia¢ powstawanie takich wykazéw nadal a szczegol-
niej teraz gdy akcja zmiany zostala rozproszona. Wreszcie spoteczenstwo
musi rozwazy¢ czy nie nalezatoby przywréci¢ ,te rzeczy* do poprze-
dniego stanu.

Wszak wiladze zyczg sobie wspoOtpracy. GOrne pietra moze sg
zajete donioSlejszemi sprawami a moze wiasciwo$¢ narodowa nie jest
wiasciwa poniektérym naczelnym urzednikom.

Srodek i parter sa wida¢ bezkrytycznemi stuzbistami. Trzeba je
wiec oswiecic. * * *

Zasady tradycji logiki i zycia, jak widzimy, zostaty zlekcewazone.
Czczem przeto byloby odwotaé sie do najwyzszych nawet zasad praw-
nych. Ubocznie wiec przytoczymy, ze obowigzujgca konstytucja w ar-
tykutach 95,99,100 zapewnia zupeing ochrone... mienia, uznaje wszelkg
wiasnosé,.. nietykalno$¢ mieszkania (A czyz nazwisko to nie najoso-
bistrze, nietykalne dobro, nawet $cislej nie osoby lecz pokolelen! Cen-
niejsze chyba od przygodnego locum). Artykut 109 stanowi o tem, ze
kazdy obywatel ma prawo zachowania narodowos$ci i pielegnowania
swej mowy i wilasciwosci narodowych.

Postanowienie Rady Administracyjnej b. Krolestwa Polskiego
z 25 czerwca 1850 r. zabrania zmiany nazwiska nawet neofitom, nawet
przy przyjeciu chrztu.

Zapewne, jednak aktualne wiladze inaczej jako$ rozumiejg wy-
petnianie swych obowiazzkéw*

*

y
Skupiamy, chcemy zespoli¢ polsko$¢ na obczyznie. Czy aby taki
dom towarowy w macierzy znajdzie oddzwiek po za granicami i po
za oceanem? Czy rozktadanie polskosci w Kkraju spoteguje afekt ku
Polsce w naszem wychodztwie! Kz Wz.



Rozumna pokojowos¢ Monarchji narodowych

Robert Poulet w swej doskonalej ksigzce: ,La revolution esta
droite", odwazyt sie poruszy¢ zagadnienie, ktére zwykle z naiwnosciag
i z perfidjg poruszaja przedstawiciele innego S$wiatopogladu. Trady-
cjonalista, monarchista Robert Poulet ujawnit, ze jest zdecydowanym
pacyfista. Jest to bardzo cenne wyznanie, gdyz ogdt publicznosci, jed-
nostronnie przez wielkg prase informowany pamieta, ze najwybitniejszy
przedstawiciel zesztowiecznej doktrynalnej reakcji przeciw Wielkiej rewo-
lucji francuskiej, Jozef de Maistre, oswiadczyt: ,,La guerre est divine.
Le bourreau est envoye du Ciel", najbardziej reprezentatywne monar-
chje, z okresu przed wielkg wojna, byty pafAstwami imperjalistyczne-
mi i szowinistycznemi, za$ najbardziej godna poznania francuska no-
woczesna teorja nacjonalistyczna Maurras’a ze wzgleddéw taktycznych
nie dos¢ mocno odcina sie od militaryzmu i imperjalizmu. Przyjscie
do witadzy Mussoliniego i wieloletnie bezwojenne rzgdy tego nowo-
czesnego [Richelieu zaczety przekonywac, ze ustroje antydemokra-
tyczne, nawracajgce do organicznych zasad monarchistycznego ancien
regime’u, obywaja sie bez wojen, nie prowokujg i nie dajg sprowoko-
wac*). Podkreslic trzeba, ze nawet w swoim dzienniku, w ktdrym artykuty
(szczegblnie Daudeta) zastosowane sg do potrzeb chwili, Maurras
jasno odrdznia ,pokojowos¢" i ,pacyfizm"”, ,Nous sont pacifigues,
mais non pas pacifistes"”, (,Jestesmy pokojowi, ale nie pacyfistyczni");
Maurras i takze wszyscy pisarze z ,Action Franeaise" wskazujg, ze
era demokracji, to era ciaggtych olbrzymich wojen i ze demokracje od-
dajg hotd okrutnikom i tyranom, urzadzajacym rzezie bratobdjcze
i miedzynarodowe (kult Napoleona). Nie krepujac sie matostkowemi
aktualnosciowemi taktykami, autor ,Rewolucji prawicowej" przedsta-
wit pokojowo$¢ monarchicznego nacjonalizmu i bez wahania, z praw-
dziwg odwaga cywilng, wskazal konsekwencje nacjonalistycznej, anty-
pacyficznej pokojowosci. Nonsensem jest prawi¢, ze wojen juz nie be-
dzie, ze jezeli jeszcze jakie starcia miedzynarodowe zajdg, to bedzie
to juz ostateczna ,,wojna przeciw wojnie".

Duch wojenny nie jest szkodliwy, jezeli jest rycerski, a nie na-
jezdniczy. Zachodnio europejskie monarchje tradycjonalistyczne i chrze-
Scijanskie, ktore staty sie tworczyniami narodéw i panstw, chronity
i wychowywaty ducha rycerskiego, a nie najezdniczego. Do czasu
Wielkiej rewolucji antyfrancuskiej wojny, pogardliwie zwane przez hi-
storykow demokratycznych ,wojnami ksigzat", byty to wojny w spra-
wie okres$lonych interesow panstwowo narodowych, ucieleSnionych
przez dynastje, uzywano wtedy do walki armij zawodowych, ktére
nie stawaty sie panujgcemi sotdateskami dzieki powadze kréla dziedzicz-



nego, reprezentujagcego niezaleznie i jednocze$nie wiadze cywilng
i wojskowg; dyplomaci za czaséw krolewskiego ancien regimeu, to
nie byli kaznodzieje, lecz realistycznie mys$lacy przedstawiciele swo-
jego kraju.

Dzieki Wielkiej rewolucji antyfrancuskiej, wojny staty sie apo-
stolskiemi wyprawami krzyzowemi, pochodami przymusowo zmobili-
zowanych ,narodéw uzbrojonych* w imie frazesow, o ktére miato sie
walczy¢ na calym Swiecie. Dyplomaci republikanscy, to kaznodzieje,
wlokacy za sobg ttumy rozetzawionych czcicieli ,,Ludzkos$ci”, ktorzy
w imie pokoju dla $Swiata prowokujg wojny miedzy panstwami. We-
dtug pacyfistow demokratycznych, najstraszniejsza rzecz to jest wojna
narodowa, bo godza sie oni na jedng wojne ,ostatnig wojne", na
wojne w imie prawa, sprawiedliwosci, ludzkosSci i pokoju, na ,wojne
przeciw wojnie". Takie ideologiczne i ,porzadkujgce” wojny demokra-
tyczne uzyznity ziemie miljonami trupow od chwili powstania krwa-
wej i prowokacyjnej piosenki Rouget de Lisle’a. Tradycjonalistyczne
panstwa monarchiczne, reprezentujgc osiadte i rozwijajgce sie w mysl
organicznych zasad narody, moga dochodzi¢ do porozumienia na pod-
stawie uznania swoich interes6w i $wiadomos$ci granic tych intereséw.
Dawny pairjotyzm monarchiczny dozwalat na to, co jest ideatem,
a mianowicie na zredukowanie wojny do minimum. Monarcha dzie-
dziczny, nie bedac ani ideologiem, ani przywddcg rozpolitykowanej
kliki militarnej, ograniczat wojny, ktére w okresie, poprzedzajacym
antyfrancuskg katastrofe wielko-rewolucyjng, staty sie ,guerres en
dentelles* — wojnami w koronkach, na ktoérych starano sie osiggnaé
maximum rezultatow, przy pomocy minimum naktaddéw i strat. Te
madre, te konieczne, monarchiczne ,wojny w koronkach", decydowane
przez krola, poinformowanego przez odpowiedzialnych mezow stanu,
prowadzone przez oficerbw i armje zawodowe, a nie przez tlumy
uzbrojonych cywiléw, te wojny w najwyzszym stopniu interesowaty
calty nardd, zjednoczony w ufnosci i czci dla narodotwdrczej i na-
réod zachowujacej dynastji. Wojna, bedac uznana przez og6t za
koniecznos$¢, wynikajaca z cbjektywnie skonstatowanych przez krdla
i jego rade okolicznosci, nie powodowata wybuchu zniechecenia, de-
moralizacji, bezradnos$ci i checi uzycia, réznigc sie pod tym wzgledem
catkowicie od demokratycznych wojen, w ktérych miljony ludzi bierze
bezposredni udziat. Sposoby wojowania pahAstw monarchicznych moga
by¢ miedzynarodowo okreslone i ograniczone; tymczasem wojny de-
mokratyczne, w ktérych cata ludno$é jest pociggana planowo przeciw
wrogom, nie uzasadniaja oburzenia co do represji przeciw ludnosci

cywilnej i co do uzywania wszelkich $rodkow zniszczenia; w republi



kanskich, demokratycznych wojnach nie ma cywiléw i zotnierzy, wszys-
cy obywatele, bez roznicy pikci i wieku, sg strong walczacg, a zwy-
etezenie przeciwnika polega na zniszczeniu go. Cesarz Mikotaj Il
byt wprawdzie przedstawiciem jednostronnej militarno-biurokratycz-
nej i szowinistyczno-imperjalistycznej monarchji, ale inicjujagc konfe-
rencje pokojowe w Hadze w sprawie ograniczenia zbrojen i okreS$lenia
sposobu wojowania, wykazat monarchiczne poczucie stosunku do
wojny jako aktu nieuniknionego, ale wymagajacego zreduko-
wania: wielka wojna zr. 1914—1918 miata charakter republikanski i de-
mokratyczny, bo ideologiczny i masowy, wskutek czego protokuty haskie
nie mogty znalez¢ zastosowania. Pacyfisci, przypisujac fatszywie naro-
dowym ruchom XX-go wieku btedne tendencje przedwojennego impe-
rjalizmu i szowiaizmu, gtoszg, ze istotnym S$rodkiem do zapanowania
powszechnego pokoju, jest znikniecie panstw, a stopniem na drodze
do takiego celu, majg by¢ wielkie bloki mniejszych panstw i konfede-
racje w rodzaju ,Paneuropy*. Ztota miedzynarodéwka i czerwona ta-
cza sie w uwielbieniu dla pomystu Stanéw Zjednoczonych, a naj-
wybitniejszymi przedstawicielami paneuropejskiej, internacjonalnej i ko s-
mopolitycznej ideologji sg mieszancy, pozbawieni typu narodowego
bez zwigzku z historjg narodowg i z terytorjum. W imie ,wyzszego"
celu kosmopolitycznego, odnoszg sie przychylnie beznarodowi pacy-
fisci do najwiekszych rzcznikow, jakich zna historjg, ktorzy tworzyli
imperja, oparte na brutalnej przemocy. Karolowi Wielkiemu mozna
wybaczy¢ imperjalizm, jednoczacy w epoce, nie znajgcej jeszcze wiel-
kich indywidualnosci narodowych, stosunkowo bliskiej do rzymskiego
pax romana i wymagajacej rozpowszechnienia twdrczej cywilizacji
rzymsko-katolickiej. Do najwyzszego stopnia jednak ponizajacy, naiw-
ny, barbarzynski jest fetyszyzm w stosunku do Napoleona, ktdry usta-
lit we Francji i rozpowszechnit w Europie ideologje Wielkiej rewo-
lucji antyfrancuskiej. ,C6z znaczy miljon zy¢ ludzkich dla takiego
cztowieka, jak ja“, oSwiadczyt Napoleon — i ludzie budujg mu pom-
niki! Napoleonskie krwawe tramta—dramta, przedstawiane jest przez
poetdw i malarzy jak rodzaj opery, za patrjotyzm i rycersko$¢ poda-
wane jest odbieranie wolnosci i tradycyjnych instytucyj w imie sza-
lenczego wizjonierstwa korsykanskiego awanturnika. Bardzo to lo-
giczne, ze na biurku Lejby Trockiego, emigranta politycznego, przed
wojng stata zawsze podobizna Napoleona ,Wielkiego*. Pokdj przez
uznanie jednakowej racji bytu kazdego narodu, pokéj przez stwier-
dzenie objektywnych granic interesow, pretensyj i ekspansyj dla
pafnstw narodowych, opartych o okreslone terytorjum, okre$long cy-

wilizacje i specyficzna historje, pokdj, przez porozumienie monarchéw'



dziedzicznych, prowadzgcych polityke realng, a nie kaznodziejska,
opierajacych sie na armjach zawodowych, a nie na uzbrojonych thu-
mach ani soldatesce, oto nieodzowne postulaty, przeciw ktérym skiero-

wa¢ mozna tylko frazesy, doprowadzajgce do walk, majacych na celu
nawet nie podbdj, ale zupetne wytepienie. W zwigzku z demokratycz-
nemi wojnami miljonéw, ujawnity sie, bo musiaty sie ujawni¢, tenden-
cje do zagarniania whadzy politycznej przez wojownikéw, przez ,.kom-
batantow", bytych uczestnikow wojny. Sa to tendencje barbarzynskie;
Mussolini i Hitler wojskowo zorganizowali swoich zwolennikéw, bo
moze bez tego nie doszliby do wiadzy, ale nie dokonali oni rewolucy
narodowych przy pomocy ,kombatantéw" nie byly te rewolucje
.kombatanckie", dokonane przez i na rzecz bylych uczestnikow
wojny. We Francji niejasny i niezupetnie szczery putk. de la Rocgue,
cho¢ gtosi ideologje ,kombatancka", jednak stusznie os$wiadczyt, ze co
innego jest odwaga wojskowa, a co innego cywilna, za$ ,Action
Franeaise" kladzie wszystkie kropki nad i, konstatujac, ze stowo
.kombatant" nie jest rownoznaczne ze stowem ,patrjota”. (,,Action
Franeaise* jest przeciwna uprawnieniu do gtosowan politycznych
wojskowych w czynnej stuzbie i kobiet). Demagogja ,,kombatancka“
jest czysto republikanska, w republikach wojskowi majg zaduze lub
zamate znaczenie, bo nic w uich nie jest na swojem miejscu. Tylko
w monarchji dziedzicznej moze zoinierz by¢ rycerzem, a nie polity-
kiem lub biurokrata. Sk.

Zachdéd o Polsce przedrozbiorowej i dzisiejszej

i

Ponizej przytaczamy wyjatek z dzieta dr. Kota , Rzeczpospolita
polska w literaturze polityki Zachodu", przedstawiajgcy uwagi o rezi-
mie polskim, skreSlone przed r. 1740 przez markiza d’Argenson, ktéry byt
ministrem Ludwika XV.

»Rzady spdiczesnej sobie Europy klasyfikowat d’Argenson naste-
puigco: istniejg w niej monarchje (Francja, Danja, papiestwo, ksiestwa
niemieckie i t. d.), despotyzmy (Rosja i Turcja), panstwa mieszane
(Anglja i Szwecja) oraz republiki, wsrdd tych zas demokratyczne (Ho-
landja i Szwajcarja) i arystokratyczne (Wenecja, Genua, Polska i ce-
sarstwo niemieckie). Anglja nie byta mu sympatyczna, widzial w niej
ciagta walke o wiadze miedzy krdélem, arystokratami i ludem, krol
ostabiony nic uzytecznego uczyni¢ nie moze, lud naduzywa wiadzy,
ktérg posiadt, caty nardéd wraz z parlamentem przejety jest niebez-
pieczng daznoscig bogacenia sie, ktéra powoduje korupcje. W Szwecji



pochwalat dopuszczenie chiopéw do standw, ale ganit ograniczanie
wiadzy krdlewskiej: krdélestwo sprowadza sie tam do zwyczajnej pre-
zydentury, takiej, jaka maja doze w Wenecji i Genui i czem byitby
krél polski, gdyby nie posiadat panstwa dziedzicznego poza Polska.
W Wenecji podobato mu sie, ze szlachta rzadzi podiug statych regut,
ze ustroj jej gwarantuje trwatos¢, nie dopuszczajac ani demokracji
ani tyranji szlachty nad chtopami; ,,w Polsce chtop nie ma innej ochro-
ny poza oszczedzaniem, jakie kazdy stosuje wobec swego mienia,
w Wenecji mieszkaniec uchodzi za wiasnos¢ republiki, nie szlachty
i z tego tytutu jest chroniony".

Przechodzac do Polski, twierdzi D’Argenson, ze ,przedstawia
ona réwnocze$nie wszystkie ujemne strony arystokracji i rzadéw po-
spolstwa, jakkolwiek rzgd ma swe zasady, pozornie dobre, ktore sobie
sama szlachta podyktowata". Stanowczo protestuje przeciwko wychwa-
laniu praw polskich, z ktérych zwlaszcza Polacy sa bardzo dumni.
»Nawet gdyby konstytucja tego krolestwa dobra byta, kraj ani naroéd
nie mogliby z niej korzystaé, mozna to juz bylo widzie¢, a zobaczy
sie jeszcze lepiej w przysztosci, do czego te piekne prawa moga po-
stuzy¢ Polakom". Wobec przechwatek polskich, znanych nam juz z Le
Laboureura, ze krél nie moze dziata¢ nic zlego a samo tylko dobre,
pyta D’Argenson: ,,Czyz mozna kierowaé ludzmi przez same jedynie
nagrody a bez grozby kar?a. Rzeczywistos¢ zadaje ktam przechwatkom:
,hiema tam zadnej tgcznosci miedzy r6znemi czeSciami panstwa, zadnej
dyscypliny, i niepodobna jej wprowadzi¢ pos$réd sasiadow badz bar-
barzynskich, badZz zachtannych".

Mestwo Polakow, ktdre mogto im byé przydatne przed stu laty,
dzi$ jest zdaniem autora bez pozytku wobec tego, ze inne narody
wyuczyly sie nowozytnych sposobow wojowania i uregulowaly swe
rzady stosownie do wymagan, a Polakom brak $rodkéw i kierownic-
twa. ,Zaden gtos nie ma postuchu na sejmach, naturalna ich wymowa,
ktérg posiadajg, idzie na marne, przywileje przeciwstawiajg sie wszyst-
kiemu, a nie pobudzajg do niczego. Kraj ubogi w pienigdz a nawet
w produkty. Kazdy szlachcic ma prawo wyzej stawia¢ swoje prywatne
gospodarstwo nad dobro publiczne, ktérego bardzo niewiele obchodzi.
Konieczno$¢ jebnomysinosci w gtosowaniu istotnie stanowi pewny
$rodek dla utrzymania ich cennej wolnosci i zmuszenia krélow do
przestrzegania pacta conwenta, ale zarazem — wielkag przeszkode dla
kazdego dobrego kroku, bo czesto zdarza sie, ze jeden protestujgcy
szaleniec przewaza glosy 40 tysiecy rozumnych. Stad panstwo bez
obrony i bezpieczenstwa. Polska otworem stoi z wszystkich stron
i jest do wziecia temu, kto pierwszy jg zajmie; wkrdtce nie bedzie
mie¢ zadnej innej sity, jak chyba w wiasnej stabosci".



Stan ten uwaza D’Argenson za zupeing anarchje i poréwnywa go
blizej z tym, ktory przechodzita Francja za czaséw fendalizmu, gdy
monarchja z trudem wywalczata jedno$¢ panstwa na moznowitadcach.
Roéznice widzi w tern tylko, ze arystokracja polska zaprowadzita
okreslone zasady, ktore ustality rodzaj réwnosci miedzy jej cztonkami,
gdy fendalizm francuski nie zdazyt, dzieki zrecznej polityce krolow,
zadnych statych zasad urzeczywistni¢ i utrzymywat r6zne stopnie
uzurpatorow. Z oburzeniem krytykuje taki ustroj, w ktérym ,krol
stoi na czele armji krélikow®, w ktorym szlachta otrzymuje wiadze
li tylko przez przywileje, urodzenia, a pan ma wiekszag wiladze nad
swymi chtopami, niz krél nad podwtadnymi — to jest chaos i barba-
rzynstwo pod wszelkim wzgledem;

Pewien publicysta cudzoziemski, ktdry przebywatw Polsce przez
dtuzszy czas istarat sie nasz kraj jaknajlepiej pozna¢, zgodzit sie, wyjez-
dzajac, zostawi¢ nam notatke w ktdérej ocenia sytuacje polityczng dzi-
siejszej Polski. Ponizej podajemy te notatke w dostownem tlumaczeniu.

»Poczawszy od zamachu stanu od maja 1926 r., sytuacja poli-
tyczna w Polsce jest ustalona w tern znaczeniu, ze wiadza absolutna
znajduje sie w rekach marszatka Pitsudskiego. Zmiany, ktore zaszty,
nic pod tym wzgledem dotad nie zmienity i nawet opozycja uznaje,
ze nic sie nie zmieni dopoki bedzie trwrata wladza, ktorg posiadat
mar. Pitsudski. Ta wiladza nie zostata okreSlona przez zaden tekst
legalny, co z jednej strony usprawiedliwia zarzuty opozycji przeciwko
faktycznemu stanowi rzeczy, a z drugiej strony pozwala zwolennikom
regime’u twierdzié, ze w Polsce nie ma zadnej dyktatury. Konstytucja
z r. 1921, poprawiona w r. 1926 w tym samym Kkierunku, w ktérym
szty projekty p. Doumergue’a, jest ciggle w mocy. Jeden z gtéwnych
przyjaciot mar. Pitsudskiego, putk. Stawek, opracowat i przedstawit
parlamentowi projekt nowej konstytucji, ktéry czyni prezydenta fun-
damentem regime'u, osrodkiem wiadzy i zwierzchnikiem hierarchicznym
wszystkich organ6éw panstwa, nie wytgczajgc parlamentu. Ta nowa
konstytucja zostata przyjeta przez Sejm w r. 1934; od tego czasu
projekt ulegt gtebokiem zmianom i niedawno Senat uchwalit projekt
w ktérym juz sie nie znajdujg przepisy opierajagce skiad Senatu na
elicie pochodzenia wojskowego. Sejm wypowie sie 0 poprawionym
projekcie nic juz w nim nie zmieniajac, bo wiekszos¢ rzadowa w Se-
nacie i w Sejmie jest kierowana przez tego samego cztowieka p. Stawka.

Opinja publiczna nie interesuje sie projektem konstytucyjnym, co
jednak nie oznacza braku zainteresowania sprawg ustroju politycznego.
Wiadomo tylko, ze z takg czy inng konstytucjg, mar. Pitsudski bedzie



zawsze panem wszechwladnym i ze wobec tego wszystko jest odro-
czone i wszystko jest w stanie zawieszenia. W tym roku powinny sie
odby¢ wybory do Izb ustawodawczych; jak nowa konstytucja, tak
samo te nowe wybory nic nie zmienig. W rzeczywistosci od r. 1926
pozycje sg zajete i wzajemny stosunek wrogich sobie sit zmienia sie
bardzo mato. Zmiany ukladu sit, o charakterze raczej technicznym,
dokonaty sie w ciggu os$miu lat na korzy$¢ istniejgcego regime’u;
armja i biurokracja sg coraz wiecej przywigzane do dyktatury mar-
szatka, gdyz polityka personalna ma na celu usuniecie zwolennikow
opozycji; miljony tych obywateli, ktérzy sa zawsze za istniejgcym po-
rzadkiem, sg obecnie za rzgdami, wprowadzonemi w r. 1926. Ale sy-
tuacja ideologiczna sie sprecyzowata i to szczegdlnie w r. 1934 na
korzy$¢ tych elementow, ktére nie majg zadnego wptywu na stero-
wanie polityka polska. Veto, postawione przez marszatka wobec pierw-
szego projektu nowej konstytucji, i konieczno$¢ zmiany tego projektu
ujawnity, ze wszystko polega na autorytecie marszatka i ze wszystko
moze by¢ zakwestjonowane, kiedy wskutek fatalizmu sity wyzszej ten
autorytet sie zakonczy. Z drugiej strony, przesladowania, zwrdcone
przeciwko mtodym nacjonalistom polskim, wskazaty, Zze dyktatura ma
raczej mechaniczng koncepcje rzadzenia; nie zdota ona przywigzac
wszystkich mniejszosci narodowych do panstwa polskiego, traktujac
wszystkich obywateli na jednakowej stopie; w ten spos6b moze po-
tegowac podniecenie nacjonalizmu polskiego i wptyw zydow. Jest to
zapewne btedem obecnych rzadéw, ze zabardzo akcentujg problem
mniejszosci stowianskich, a nie chcg zwracaé¢ dostatecznej uwagi na
niezwykte znaczenie zagadnienia mniejszosci zydowskiej, nacjonalisci
polscy, catkiem przeciwnie, uwazajac, ze nalezy tagodzi¢ ostrosé¢ za-
gadnienia mniejszosci stowianskich, patrza z coraz wiekszym niepo-
kojem na rosnacy wplyw zydow we wszystkich dziedzinach zycia.
Istniejg w Polsce cztery gtdéwne grupy sit politycznych: blok rzga-
dowy, polska opozycja narodowa, klasowe partje chtopskie i socjalisci,
mniejszosci narodowe. Partja rzgdowa stucha wszystkiego, co uchodzi
za zyczenie mar. Pitsudskiego, ale nie jest jednolita; sg w tej partji
plutokraci i liberatowie konserwatywni, za$ na lewicy tej partji znaj
dujg sie elementy prawie bolszewizujace; jadro bloku rzagdowego jest
bardzo nieliczne i sklada sie z osobistych przyjaciét i dawnych pod-
witadnych wojskowych mar. Pitsudskiego, ktérzy jako specjalistami
postugujg sie intelektualistami, sympatyzujgcymi z lewicowym rady-
kalizmem i majacymi zwigzki z masonerjg. Polskiej opozycji narodo-
wej brak rowniez jednolitosci; jej zwolennicy sa zgodni co do koniecz-
nosci niewigzania sie z rzadami, ktére uwazajg za przejsciowe; istnieje
wszakze przeciwienstwo pomiedzy nacjonalistami liberalnymi, a nacjo-



nalistami sprzyjajacymi ustrojowi nawet bardzo autoratatywnemu;
dodajmy, ze gtownie ,starzy* nacjonalisci sg liberatami, a cata mtodziez
nacjonalistyczna wita z entuzjazmem rozpowszechnianie si¢ w Europie
ideologij faszystowskich.

Klasowe partje chiopskie i partja socjalistyczna odgrywaty bardzo
duzg role za czas6w parlamentaryzmu, ale teraz sie prawie nie licza
podobnie jak organizacje polityczne mniejszosci narodowych, (zydzi
przenikajg do zycia politycznego, jako przedstawiciele intereséw go-
spodarczych i finansowych. Niesporna zastuga mar. Pitsudskiego jest,
ze zamknat on okres parlamentaryzmu, dzieki ktéremu mniejszosci
narodowe, demagodzy i samolubne interesy klasowe i osobiste odgry-
waty zbyt wielkg role. Bedac zbyt zwigzany z postacig marszatka,
ustréj dzisiejszy nie ma cech dostatecznej trwatosci: Zachodzi pytanie
jaki ustroj da sie w przysztoSci ustalic. Mozna przewidywac, ze czysty
parlamentaryzm juz nie powroci. OdpowiedZz co do rzadéw w przy-
sztosei dadza mitodzi, ktorzy teraz moga wejs¢ do polityki nie inaczej,
jak wiazac sie badZz ze ,starymi* z partji rzgdowej, badz ze ,starymi”
z opozycji. W tych warunkach rozwigzanie monarchiczne nie moze
by¢ z gory wytaczone, raczej przeciwnie.

Obecnie monarchisci znajdujg sie w dwoch przeciwnych obozach;
monarchja przedstawia sie, jako rozwigzanie mozliwe do przyjecia
przez wszystkich, po doswiadczeniu republikansko - parlamentarnem
i po dyktaturze. Dla ludu polskiego i dla wie$Sniakéw ruskich mo-
narchja jest ustrojem zrozumiatym i bardzo sympatycznym; ,miodzi",
z elity intelektualnej, bedac przeniknieci duchem narodowymi pragnac
dokona¢ ,,czego$ nowego i statego, sg skionni do wprowadzenia mo-
narchji, albo do zgody na nig. Zagadnienie dynastyczne nastrecza
pewne trudnosci, gdyz polacy nie majg swojej dynastji, a zadna
rodzina arystokratyczna nie jest do$¢ popularna. Przykiad wielu
krajow kaze tym monarchistom polskim, ktdérzy rozwazajg zagadnie-
nia, przyja¢ rozwigzanie, polegajace na ewentualnem powotaniu na
tron starej dynastji katolickiej z Europy zachodniej*.

Bolestaw Chrobry

twérca organizacji politycznej narodu polskiego
Jednym z istotnych skiadnikéw nowoczesnego monarchizmu pol-
skiego jest kult wielkich monarchéw narodu polskiego.
Niema za$ chyba wiekszej postaci historycznej na rozlegtej prze-
strzeni tysigcletnich juz przeszto dziejow narodu polskiego, niz boha-



terska i potezna posta¢ pierwszego krola polskiego Bolestawa Chro-
brego. Dlatego trudno doprawdy uwierzyé, ze zaden z historykéw
polskich nie zadat sobie dotychczas wdziecznej pracy i trudu, aby
opracowac staranng i wyczerpujgcg monografje panowania Bolestawa
Chrobrego. Juz i ojciec Chrobrego, Mieszko | doczekat sie monografji,
opracowanej przez Stanistawa Zakrzewskiego isyn Chrobrego Miesz-
ko Il posiada monografje piora Anatola Lewickiego, a tymczasem
sam Chrobry, przerastajgcy genjuszem politycznym tak swego ojca,
jak i syna, nie znalazt dotychczas swego biografa. Przestarzate juz
bowiem opracowanie Karola Szajnochy jest raczej opowiadaniem hi-
storycznem, bardzo sympatycznie nawet ujetem, ale nie naukowg mo-
nografja Chrobrego, opracowanie za$ Stanistawa Zakrzewskiego jest
niewystarczajgce: Dziwne sprzysieienle milczenia.

Nie zacigzyta chyba nad Swietlang pamiecig najwiekszego mo-
narchy polskiego ,pobozna® klgtwa Thietmara, wspo6tczesnego
Chrobremu biskupa merseburskiego i kronikarza niemieckiego (+ 1018):

....ale nie sadze, by potrzebnem bylo szerzej o nim (t. j. o krélu
Bolestawie Chrobrym) sie rozwodzi¢, ktoérego imie i znajomo$¢ oby
raczej—jesli Bog Wszechmogacy zechce—byto nam catkiem nieznane!®

Jednoczes$nie jednak z tym dziwnym faktem zapomnienia przez
nauke polska o zastugach i czynach Bolestawa Chrobrego, posta¢ wiel-
kiego monarchy znajduje goracych entuzjastéw i wielbicieli wsréd
szerokiej rzeszy miodych pokolen narodu polskiego i urasta do roz-
miarow postaci symbolicznej i legendarnej. Jednocze$nie bowiem sze-
reg mniej lub wiecej pokrywajgcych sie lub walczacych organizacyj
politycznych miodego pokolenia (Ruch Mtodych Obozu Wielkiej Polski
i Milodziez Wszechpolska, sekcje miodych Stronnictwa Narodowego
oraz Obo6z Narodowo-Radykalny i Zwigzek Miodych Narodowcdw)
stara sie wydedukowac i realizowa¢ tak przemys$lany program poli-
tyczny, aby zastugiwat on w peini na zaszczytne miano testamentu
politycznego Bolestawa Chrobrego. Dawny za$ symbol korona-
cyjny monarchéw polskich Szczerbiec Bolestawa Chrobrego staje
sie symbolem trzech juz dzisiaj odrebnych ugrupowan polskiego obozu
narodowego w szerokiem tego stowa znaczeniu.

Jakiez czyny Bolestawa Pierwszego zjednalty mu w historji za-
szczytny przydomek Chrobrego? Jakie cechy jego charakteru i jakie
dowody jego genjusza politycznego zdobyly dla Chrobrego seroa
i umysty miodych pokolen narodu polskiego? Co zapewnito pamieci
Chrobrego jej cechy wieczyste i trwate, jej nimb legendy i znamie
symbolu?



Ksigze polski Bolestaw, pierwszy tego imienia, a pigty przedsta-
wiciel panujacej dynastji piastowskiej na polskim tronie ksigzecym,
odziedziczyt po swych poprzednikach panstwo jeszcze niezupetnie
utrwalone.

Od czasu owego zamachu stanu, kiedy Ziemowit, syn Piasta, do-
szedt do wiadzy nad plemieniem Polan, jako ich suwerenny monar-
cha: autorytatywny i dziedziczny, — dynastja piastowska zdotata juz
utrwali¢ swoje panowanie nad brzegami Warty, Odry i Wisty.

Ziemowit, Leszek, Ziemomyst i Mieczystaw zjednoczyli kolej-
no pod swojem bertem i wladzg plemiona Polan, Kujawian, Wi-
é§lan, Slazan i Mazowszan, opanowali przejsciowo Misnie i tuzyce
Morawy i Grody Czerwieniskie. Te cztery ostatnie zdobycze wkrotce
utracili. Wszystkie jednak lechickie plemiona zachodnio-stowianskie
z wyjatkiem Pomorzan zostaly zespolone przez dynastje piastowska
w jeden organizm polityczny, w ktérego ramach pierwiastek kultu-
ralno-rasowy zachodnio-stowianski, a raczej lechicki, i pierwiastek
kulturalno-religijny chrzescijanski, a raczej rzymsko-katolicki nadaty
pieciu odrebnym dotad plemieniem stowianskim jednolity charakter
narodu polskiego.

Bolestaw I, urodzony w 968 roku, syn Mieszka | i Dabrowki
Czeskiej, wstapit na tron polski w roku 992, a zatem majac lat 24.

Zaraz na poczatku swego panowania musiat sttumié¢ bunt swego
stryja Cedebura oraz swych mitodszych braci Przybywoja, Wiady-
boja i Odylena, ktérzy za namowg ksieznej-wdowy Ody, Niemki z po-
chodzenia, a drugiej zony ksiecia Mieszka 1? usitowali podzieli¢ pan-
stwo polskie na kilka udzielnych ksiestewek. Bolestaw 1 we wiasnym
i narodu polskiego interesie nie mogt i nie chciat dopusci¢ do takiego
podziatu, ktérego nastepstwem bytoby ostabienie sity militarnej pol-
skiej wobec coraz to grozniejszego naporu niemieckiego. Bunt zostat
krwawo stlumiony. Bolestaw kazat uzurpatoréw jako zdrajcéw oSlepié
a nastepnie wygnat ich, wraz z ksiezng Oda, z granic panstwa pol-
skiego.

Jest to bardzo wazny moment w 'dziejach narodu polskiego,
gdyz od tego czasu stosunek monarchy do narodu traci przewa-
zajacy dotychczas charakter stosunku prawno-prywatnej natury,
a pierwiastek prawno-publiczny bierze zdecydowanie gore. Bole-
staw Chrobry jest pierwszym $wiadomym swej roli monarchg-dyua-
stg polskim, i to nie plemiennym ani nie dzielnicowym, ale prawdzi-
wym monarchg narodowym. Jego wiadza, wzorem monarchji fran-



konskiej, jestautorytatywna i dziedziczna, suwerenna i niepodzielna.
Kazde odchylenie od tej 4asady bedzie w przysztosci ostabieniem
preznosci politycznej i sity militarnej narodu polskiego.

Jednem z gtéwnych zadanh jakie czekaty mitodego monarche pol-
skiego byta reorganizacja, albo raczej wykonczenie reorganizacji pan-
stwa polskiego, podjetej juz przez jego poprzednikéw. Chodzito mia-
nowicie o przejscie od organizacji plemiennej i rodowej, do
organizacji terytorjalnej i grodowej. Chodzito o uniezaleznienie
monarchy od plemion i rodéw oraz o stworzenie takiej organi-
zacji politycznej narodu polskiego, ktoéraby jedynie woli monar-
chy swoje istnienie zawdzieczata, i ktéraby zalezata jedynie od woli
panujgéego. Organizacjg tego rodzaju stata sie druzyna ksigzeca,
a jej podstawg grody ksigzece i nadania ksigzece na rzecz poszcze-
golnych cztonkéw druzyny czyli wojow (comites). Normanskie
wzory zastosowali monarehowie polscy do potrzeb i warunkéw na-
rodu polskiego i tak powstata pierwsza organizacja polityczna narodu
polskiego. Jest to organizacja rycerska wiec hierarchicznie
zbudowana z monarchg autorytatywnym i dziedzicznym na czele.
Organizacja ta jest dzietem Bolestawa Chrobrego. Jezeli za$ przyj-
miemy, ze liczebno$¢ druzyny, Sciggnietej ze wszystkich grodéow na
wyprawe wojenng, wynosita okoto 10.000 ludzi, i ze zatogi pozosta-
wione w poszczegdlnych grodach réowniez conajmniej 10.000 do 15.000
ludzi ticzy¢ musiaty, to w takim razie wszystkie Druzyny Chrobrego
razem okoto 25.000 rycerzy liczyty. Jest to, jak juz wyzej podkresli-
lisSmy, pierwsza polityczna (hierarchiczna i rycerska) organizacja na-
rodu polskiego, a jednocze$nie najwieksze dzieto Chrobrego.

Trudno wyliczy¢ w ramach artykutlu wszystkie czyny i dzieta
Chrobrego. Oparty o swdj wiasny autorytet monarszy i o stwo-
rzong przez siebie organizacje lechicka, doprowadzit przedewszyst-
kiem do potaczenia z panstwem polskiem lechickiego plemienia
Pomorzan, dzieki czemu uzyskat dla swego panstwa trwale granice
naturalne. Oparte o Karpaty i Battyk pahAstwo polskie posiadato juz
teraz wyrazng indywidualno$¢ geopolityczng i demograficzng, a tylko
dwie granice Polski: wschodnia i zachodnia pozostawaty otwarte i wy-
magaty nieustannej czujnosci i obrony. Bolestaw Chrobry uznat, ze
najlepszg obronag jest atak.

Na wiosne 1002 roku wkroczyl Bolestaw Chrobry na terytorja
potozone pomiedzy tabg i Salg, zagarniajac wszystkie ziemie t. zw.
marchji wschodniej (Misnie i tuzyce) z grodami Budziszynem i Strjelg.

Na wiosne 1003 roku wkroczyt Bolestaw Chrobry do Pragi
a Czechy i Morawy przytaczyt do panstwa polskiego.



Nz wiosne 1018 roku wyruszyt Bolestaw Chrobry przeciwko
ksieciu ruskiemu, wkroczyt do Kijowa, a powracajac z wyprawy przy-
taczyt do Polski Grody Czerwienskie, zagrabione kiedy$ Polsce (za
Mieszka 1) przez ksigzat kijowskich.

JednoczeZznie organizowat Chrobry swoje panstwo na wewnatrz.
W roku 1000 przyjat tytut krdéla polskiego, zatozyt arcybiskup-
stwa gnieznienskie oraz biskupstwa w Krakowie, Kotobrzegu i Wro-
ctawiu, sprowadzit Benedyktyndéw do Polski i osadzit ich w Kkilku
klasztorach w Miedzyrzeczu, na Lysej Gorze i w Tyhcu. W roku 1024
przyjat sakre liturgiczng krélewska.

Umart w roku 1025 majagc lat 57, w trzydziestym trzecim roku
swego panowania.

Jerzy tada-W

Listy od czytelnikow
(Gtos cztowieka z szarej masy)

Przeszto lat 17 od wielkich przewrotéw spotecznych w catym Swie-
cie, kiedy to zatamano ,stare* ustroje i zaczeto szuka¢ ,nowych*
droég. — Zjawity sie woéwczas gtosy rozsadku, iz burzy sie to, co zbudo-
waty wieki, zmienia sie systemy wyprobowane przez dziesigtki poko-
len, a wprowadza sie normy, oparte na rozumowaniu jednostek i zro-
dzone w mozgach teoretyk6w — lecz wotania te tonety w morzu de-
magogji.

Zwrot w dziejach ludzkosci nastgpit w kierunku ustrojow i teorji
republikansko-socjalnych.

Wkraczajac w 18-y rok trwania tych ustrojow, robimy bilans co
ludzkos¢ i spoteczenstwo stracity i co zyskaty przy zmianie systemow.

Co miat przecietny obywatel w dawnym ustroju przy dawnym
systemie gospodarczym, a co ma obecnie.

Mimo teoretycznej roéwnosci w zyciu codziennem spoteczefnstwa —
zachowat sie dawniejszy podziat na warstwy i klasy, z tg tylko roz-



nicg, ze dawniej kazda z warstw spotecznych bez wyjatku miata
pewne prawa i dgzono stale do rozszerzenie ich. Dzisiej jest od-
wrotnie: do jednych stosuje sie prawa, ktore sg dla nich dobrodziej-
stwem, a do innych specjalne normy prawne, wyjmujgc ich temsamem
z pod ogdllnego prawa. Te specjalne normy sg najgorszem bezprawiem.
Czego nie zdotano odebraé podczas rewolucji — dzi§ sie odbiera przy
pomocy wyjatkowych praw — wyzuwajac jednych z mienia na rzecz
innych.

Zniesiono tytuty, ale kt6éz ich dzi§ nic uzywa? Kazdy stara sie
wyciggng¢ z archiwum jakie$ papiery, doszukujgc sie u swych przod-
kéw szlachectwa.

Dzi$ kazdy snob, a jest ich miljony, uwaza za wskazane, a nawet
konieczne noszenie sygnetu i jeSli nie moze w herbarzu znalezé herbu
odpowiedniego do swego nazwiska, to nosi kamiehA gtadko szlifowany,
ale o ksztatcie sygnetu.

A odznaczenia i ordery!

Gdy dawniej socjalista odznaczenia bojowe i za prace spoteczna
uwazat za btyskotki, dzi§ ten sam obwieszony jest niemi jak reklamowa
wystawa.

Sprébujmy w urzedzie pana naczelnika nie nazwa¢ dyrektorem,—
to napewno decyzja bedzie odmowna.

Dzi§ im wiekszy prostak tern wiecej stara sie naczepiaC na siebie
odznak i wymaga tern wiecej tytutow.

Wiec gdziez te prawdy socjalne: réwnos$¢, braterstwo isprawied-
liwosé? Niema ich i nie bedzie. Cala teorja rownosci jest wymystem
i jednem wielkiem kitamstwem, ktdre potrzebne byto demagogom do
omamiania mas, aby przy ich pomocy wdrapaé¢ sie do szczytu wiadzy.

X

d. c. n

Prosimy otaskawe uiszczanie prenumeraty, o sktadki
miesieczne i ofiary jednorazowe. Dwa razy daje, kto
predko daje.



» 1ygodnik llustrowany"

nie szanuje swoich czytelnikow

W roku zesztym jeden z artykuldw o prasie zatytutowalismy:
»Prasa, ktéra nie szanuje swoich czytelnikdw'; okazuje sig, ze jednym
z najwybitniejszych przedstawicieli takiej prasy jest ,Tygodnik llu-
strowany". Czytelnikéw swoich szanuje sie, przedstawiajagc im rzeczy
jasno i szczerze, liczac na ich samodzielny zmyst krytyczny i nie sta-
rajac sie tego zmystu obtudnie przytepié.

Juz to, ze ,,Tygodnik llustrowany* zamie$cit fotografje paryskiej
antypatrjotycznej manifestacji b. kombatantéw republikanskich z I1.X1
ub. r., podajae ja jako manifestacje polityczng, ktéra rzeczywiscie wy-
padta imponujgco; juz to, ze ,Tygodnik Ilustrowany” pomyitke drukar-
ska (,,putkownistyczna" zamiast ,pacyfistyczna") specjalnie podkreslit,
chcagc wmowic¢ swoim czytelnikom, ze w ,,Glosie Monarchisty¥4 uzywa-
ny jest jaki$ zepsuty niezrozumiaty jezyk polski, juz te przyktady wskazu-
na brak starannos$ci, dobrej woli i na panowanie obtudy w redakcji ,,Ty-
godnika llustrowanego4 O obtudzie, braku dobrej woli i nieposzano-
waniu czytelnikbw przez ,Tygodnik Illustrowany# przekonywa juz
w zupetnosci notatka o ,,Gtosie Monarchistyd umieszczona w numerze
»Tyg. llustr.™ z 17 lutego b. r.

Redaktor tygodnikowego dziatu: ,ldeje i zdarzenia4} nie zechciat
zwroci¢ uwagi na artykut wstepny w numerze 1 — i ,,Glosu Monar-
chisty4d ten artykut wstepny jest niepodpisany, stanowi rzeczy-
wisty wyraz poglagow redakcji. Pan z ,Tygodnika Ilustrowanego#
postanowit nie wzigé¢ takze pod uwage drugiego artykutu podpisanego
przez dr. Juljusza Sas-Wistockiego, ktdrego tres¢ gcdzi sie z trescig
artykutu wstepnego; pogardzit takze autor tygodnikowych ,ldei i zda-
rzen 4 przedrukowang, na ostatniej stronicy7 omawianego numeru
,Gtosu Monarchisty/4 recenzjg prof. E. Dubanowicza o broszurze p.
Leszka Gembarzewskiego ,Monarchja narodowa, jako hasto XX-go
wieku”. | w artykule wstepnym i w artykule p. J. Sas Wistockiego
i w przedrukowanej recenzji prof. Dubanowicza, znajduje sie jasne
i zgodne ustalenie postulatéw redakcji ,,Gtosu Monarchisty#4 w spra-
wie dynastycznej (stara zachodnio-europejska dynastja katolic-
ka). Tymczasem ,Tygodnik Ilustrowany¥ uznat za wiasciwe przed-
stawi¢ swoim czytelnikom, ze program dynastyczny ,Glosu Mo-
narchisty4 wypowiedziany zostat w dziale ,Listy od czytelnikow#
w liscie podpisanym ,A. Kr.4 Listy od czytelnikéw sg rodzajem wol-



nej trybuny, redakcja, umieszczajagc je, wskazuje na zainteresowanie
sie czytelnikdw pismem. Powinien byt ..Tygodnik Ilustrowany4 zwrd-
ci¢ uwrage na to, ze autor wyszydzanego przez niego listu, pisze o so-
bie, iz ,siedzi na gtuchej prowincji#4 redakcja .,Glosu Monarchisty"
nie zmienita przestarzatej pisowni korespondenta, dlatego zeby ten
charakter listu o prowincji zachowa¢. Ale pisownia, uzywana przez
hr. A. Kr. i jego zyczenia w dziedzinie zagadnienia dynastycz-
nego nie sg oficjalng pisownig, ani Zzyczeniami ,,Glosu Monarchi-
sty ktérego redakcja ze wzgledow zasadniczych zaniechata przedru-
kowania niektorych ustepow z listu hr. A Kr.

Wyrazem pogladéw ,,Gtosu Monarchisty4 jest nastepujacy ustep
z artykutu ,Narod, Dynastja, Rasal

»Wybdr monarchy musi byé mozliwie zobjektyzowany, oderwany
od aktualnosci, bo rzecz trwata nie moze by¢ wyrazem konjunktury,
wybierajgc dynastje nalezy wzig¢ pod uwage cecty istotne monarchji
w oderwaniu od os6b i nazwisk i liczyé sie z zasadniczem, nieprze-
mijajgcem potozeniem narodu i panstwa. Z tych wzgledow wypada
odrzuci¢ pochodzenie dynastji z rodu arystokratycznego, zatozenie jej
przez dyktatora, lub uznanie za zatozyciela dynastji rodzaj Piasta-Ko-
todzieja, jakiego$ od wiek wiekéw osiadtego na ziemi przodkéw,
kmiotka#l

Wyrazem pogladoéw , Glosy Monarchisty4l sg takze postulaty wy-
drukowane grubszemi czcionkami w artykule dr. Sas-Wistockiego.

Redakcja ,, Tygodnika llustrowanego4 wie bezwatpienia, ze wy-
razem pogladoéw redakcyjnych jest wstepny artykut niepodpisany, oraz,
ze listy czytelnikdéw i pomytki drukarskie nie wyrazaja intencyj reda-
kcyjnych. Stanowisko zajete przez ,Tygodnik Ilustrowany# wskazuje
na Swiadomg ztg wole, Swiadome nieposzanowanie czytelnikéw przez
»Tygodnik llustrowany

Dodajmy, ze przerwanie panujgcego koto nas spisku milczenia
przez naiwne i obtudne naigrawanie sie stawia , Tygodnik llustrowa-
ny4 na tym samym poziomie co masonskg ,Epoke# i zydowskie
»Wiadomosci Literackie44 ktdére w ten sam sposéb z nami ,pole-
mizowaty 4

*) Do artykutut .Rozumna pokojowo$¢ Monarchji narodowych". — Obecna poli-
tyka Witadz w Abisynji jest godna pozatowania i wypada z dotychczasowej Unji be-
dac echem wieku XIX-go.



Co czyta¢ nalezy

W. Wasiutynski — ,,Narod rzadzacy'™. Broszura p. W. Wasiu-
tynskiego omawia w sposob bardzo treSciwy tematy, ktére wymaga-
tyby obszerniejszych wyjasnien. Autor stusznie wskazuje, ze zagadnie-
nie stosunku rzgdu do samorzadu jest rzeczywistym, realnym pro-
blemem w poréwnaniu do starego monteskiuszowskiego zagadnienia
»~podziatlu witadz“ i oddzielnych organéw dla poszczegdlnych ,wadz";
wtadza w paAstwie jest jedna. Stanowczo przecenia p. W. Wasiutyi-
ski role ,kierownictwa zbiorowego'l w dawnej Polsce (zob. artykut
wstepny w niniejszym numerze ,,Gtosu Monarchisty"). Stawiajgc waru-
nek uznania w spoteczenstwie charakteru sakralnego u naczelnika
pafstwa monarchicznego nie wyklucza p. Wasiutyiski mozliwosci
istnienia zyczenia sakralno$ci dla naczelnika panstwa w spoteczen-
stwie polskiem (wedtug nas walka z materjalizmem i kosmopolityz-
mem, oraz istota przedstawicielstwa narodowego wymagajg istnienia
monarchji dziedzicznej.

O ponizszych publikacjach napiszemy obszerniej w nastepnym
numerze:

Carretero — ,,Alphonse"™ XIII fut-il un bar Roi?!!"

Macleod-Machlejd — ,,Rewolucja francuska w Swietle sta-
tystyki™.

Marcues-Riviere — ,L’organlsation secrete de la franc-
naeonnerie™.

Gonzague truc — ,,Scenes ettableaux durégue de Louls-
Phillppe™.

~Courrier Royal"™, wyszedt Nr. 4. Pismem kieruje Jego Kro-
lewska Wysoko$é Hrabia Paryza, syn Jana Ksiecia de Guize, naczel-
nika francuskiego Domu Krélewskiego.
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