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Wobec przewrotu w Rumunii

Dyskusja ustrojowa na temat przebudowy
systemu politycznego w Polsce trwa nie-
przerwanie od chwili powstania wspotcze-
snego Panstwa Polskiego. Pozbawiona cia-
gtosci mysli politycznej skutkiem katakliz-
mu rozbiorowego, koncepcja polska musiata
z natury rzeczy poszukiwac dla siebie wzo-
réw obcych w mysl utartych komunatéw do-
pedzania panstw zachodnio-europejskich,
ktorych rozwoj socjalnyr i ekonomiczny przy-
pisywano niestusznie czeSciowo ewolucji
ustrojowe;j.

W chwili narodzin
stwa polskiego, Polska,
cjalnym i gospodarczym, nie potrzebowata
tak radykalnych reform ustrojowych jak
te, ktére narzucita nam pierwsza konstytu-
cja. Utarto sie w owe czasv przekonanie, iz
drogg radykalnej demokratyzacji ustroju
da sie jedynie przecirgna¢ nieuspotecznione
masy do pracy nad budowag panswowosci.
Jak .dalece poglady sie pdzniej zmienity
o tym mo e $wiadczyé nasza obecna kon-
stytucja, ktora zachowujac pozory ustroju
demokratycznego przeniosta punkt ciezko-
§ci z izb ustawodawczych na osobe prezy-
denta rzplitej. Zagadnienie ustrojowe nie
zostato jednak ostatecznie rozwigzane, sko-
ro koncepcje nowej konstytucji wchodzg
znowu w dyskusje parlamentarna.

Mamy wiec do czynienia ze statym pro-
wizorium konstytucyjnym. Czynniki rzado-
we poszukujg ciggle nowych form ustrojo-
wych, na drodze ktérych moznaby stwo-
rzy¢ wiekszo$¢ zadowolong z istniejagcego
stanu rzeczy. Jest to jakby Dréba dojscia do
systemu monopartyjnego drogg wynalezie-
nia ustroju, przy ktérym, mogtaby sie wy-
tworzy¢ grupa bezwzglednej przewagi.

Bytaby to wiec trzecia konstytucja w cig-
gu dwudziestoletniego okresu istnienia pan-
stwa. GdybySmy wiec staneli na stanowi-
sku celowosci wszystkich zmian konstytu-
cyjnych, ktére dokonaty sie przed naszymi
oczami to mozna twierdzi¢, iz Polska jest pan-

wspotczesnego pan-
pod wzgledem so-

stwem, ktore odbywa swojg ewolucje naj-
szybciej ze wszystkich panstw wspotcze-
snych. Czy jednak po nowym przeksztatce-
niu ustroju panstwowego nie powstanie zno-
wu inna koncepcja, nowa dyskusja, tego
nikt przewidzie¢ nie moze, a raczej biorac
przykiady z dotychczasowego stanu rzeczy,
nalezy przewidzie¢ te ewentualno$é.

Technika prowizoriéw ustrojowych w Eu-
ropie polega na przystosowywaniu ich do
potrzeb grupy rzadzacej. Koncepcja wiec
konstytucji ponadpartyjnej, w ramach kto-
rej zmiany rzgdowe bytyby mozliwe, lecz nie
obalajac pewnej ogélnej zasady, staje sie nie-
mozliwoscig. W tych warunkach wynale-
zienie koncepcji politycznej ciggtosci, jest
koniecznoscia, jedyng gwarancja rozwoju
panstwa i ochrony praw obywateli. W prze-
ciwnym wypadku droga naturalnej, legalnej
ewolucji, opartej na narzucaniu swej woli
przez system dorazny, ustréj panstwowy be-
dzie sie oddalaé od podstawowych norm
prawnych i zamieni sie w system przepisoéw
polityczno - administracyjnych, czego Swiad-
kami jesteSmy, patrzac na ewolucje w mocar
stwach sasiadujacych. m/

Absurd, do ktérego dochodza demokracje
polega na identyfikowaniu potegi panstwa
z jego totalizmem. Tg drogg bowiem pan-
stwo chce otrzyma¢ maximum wysitku i ofiar-
nosci od swego obywatela. W rzeczywisto-
$ci systemy bezwzglednie ograniczajace pra-
wa obywatelskie majg tylko jeden cel, pod-
niesienie potencjatu agresji. Nie ma to nic
wspolnego z potencjatem bojowym danego
panstwa. Potencjat agresji polega bowiem na
kultywowaniu niezadowolenia i dtawieniu go.
Potencjal bojowy panstwa mozemy zbudo-
wac przez uspotecznienie obywatela, podnie-
sienie jego dobrobytu, przez przywigzanie go
do panstwa. Inna jest bowiem technika ho-
dowli zotnierza, inna za$ napastnika.

W rozwoju naszym nie mamy zadnych po-
wodow kroczenia po linii totalnej agresji.
Rozwo6j panstwa polskiego nie wymaga dra-



stycznych prowizoriow. Racja stanu o ktorej
sie czesto moéwi, bez giebszego zrozumienia
tych stow, wskazuje raczej na potrzebe defini-
tywnej stabilizacji stanu prawnego, co jest
niemal réwnoznacznym z pojeciem ustroju.
V/ granicach dopiero takiej konstytucji mo-
zemy dokona¢ przebudowy ekonomicznej
i socjalnej panstwa polskiego, zainteresowac
szerokie masy w panstwowosci.

W dobie obecnej jesteSmy Swiadkami po-
dejmowania prob tego rodzaju przez Rzad.
Koncepcja polega na stworzeniu tej wiekszo-
§ci pozytywnej, na ktorej opartby sie ustroj.
Akcja rzadowa posiada jednak moment,
ktory jej zawsze szkodzi. Sg to mechaniczne
systemy oddziatywania na spoteczenstwo.
Wyeliminowanie pierwiastka uczuciowego
i rozumowego w sensie ideowym podcina
kazdg akcje konsolidacyjna w naszym spo-
teczenstwie. Sita rzagdow marsz. Pitsudskiego
byt witasnie ten czynnik, ktéry stworzyt do-
kota jego osoby grupe zwirzang z nim czyn-
nikiem uczuciowym. Majrc tak doskonaty
przyktad w naszej niedawnej historii win-
nismy z niego bra¢ nauke.

Ustroje monarchiczne posiadajg wiasnie
ten czynnik, ktérym jest dynastia, wobec
ktorej osoba krola posiada, tylko drugorze-
dne znaczenie, a czesto nawet nie posiada
znaczenia osobistego.

Czynnik ten pozwala na przeprowadzanie
ewolucyjne wszelkich reform socjalnych bez
gtebszych wstrzaséw panstwowych, czego
przyktady mozemy zanotowaé nawet w do-
bie wspdtczesnej. Mam tu na mysli dwie re-
formy panstwowe przeprowadzone przez
dynastie rumunska, ktéra pomimo mocnych
wstrzagsow dynastycznych utrzymata swoj
autorytet i zdata egzamin racji stanu prze-
prowadzajagc reforme rolng wbrew intere-
som klasy spotecznej najbardziej zblizonej
do tronu i zainteresowanej w utrzymaniu
dynastii. Na tego rodzaju eksperyment mo-
ze sie zdoby¢ jedynie czynnik niezalezny
politycznie. Jest to jaskrawy przyktad za-
przeczajacy powszechnemu mniemaniu 0 nie-
mozliwoscl pogodzenia izb reprezentacyj-
nych z instytucjg monarchiczng, ktéra w Ru-
munii odgrywa zawsze role posrednika po-
miedzy parlamentem a rzadem.

Odpowiedzialno$¢ dynastii i korony za
rezultaty rzagdéw ogranicza w rzeczywistosci
prerogatywy Korony wiecej nizeli pisane
ustawy o wiadzy prezydenta w ustrojach
republikanskich.

Krotki okres sprawowania rzadow przez
gtowy panstwa w ustrojach republikanskich
zmniejsza wybitnie odpowiedzialno$¢ pre-
zydenta i uzaleznia go wprost od stronnic-
twa, ktére go wysuneto na to stanowisko.
Ma to zwitaszcza miejsce w tych ustrojach
parlamentarnych, w ktérych izby posiadaja
mocne wiekszosci faktycznie decydujace
0 wszystkich posunieciach. Przy naszym da-
zeniu do tego rodzaju wiekszosci stanowi-
sku prezydenta pomimo wielkich uprawnien,
ktore sg don przywigzane zagraca w rzeczy-
wistosci zawsze zalezno$¢ od parlamentu.
Uprawnienia prezydenta w naszych warun-
kach stajg sie w rzeczywistosci najbardziej
realne w chwili najwiekszego rozbicia opinii
parlamentarnej. W ten spos6b poniekad sta-
nowisko prezydenta bedzie zawsze zaleze¢
od sktadu izb ustawodawczych.

Drugi przyktad, ktéry nadaje sie do przy-
toczenia w chwili obecnej jest ostatnia
zmiana rzadu w Rumunii. Tu rola Korony
okazata sie dominujgacg w rozgrywce miedzy
prawicg i lewicg. Szybkie i bezkrwawe
przejscie od rzadoéw lewicowo - liberalnych
do nacjonalistycznych jest tylko zastugg in-
stytucji dynastycznej. Przy innym ustroju
istniataby mozliwos$¢ dtugiej przewlektej wal-
ki niszczacej panstwo.

Zastuga wiec dynastii jest zastrzyk polity-
czny, ktory krol Karol przeprowadzit, wytra-
cajac bron ekstremistom ,zelaznej gwardii”,
ktorej inicjatywa siegania po wiadze mogta-
by doprowadzi¢ do zamieszek wewnetrz-
nych. Drogg umiarkowanego ciecia Rumunia
jest na drodze realizacji swoich aspiracji
narodowych.

Czynnikiem za$, ktory umozliwit bezkrwa-
wa rewolucje, jest czynnik uczuciowy, ktéry
taczy naréd z Korona, ten czynnik ktorego
brak ustrojom republikainskim, ktére w gto-
wie panstwa widzg tylko wyzszego orzednika.
W tym miejscu zwolennik pozytywizmu
usmiechnie sie ironicznie. PrzywykliSmy bo-
wiem do rozumowan mechanicznych, ktdre
trafiaja swa logika do przekonania. W rze-
czywistosci jednak bezwzgledng logike stwa-
rzamy zawsze po fakcie i podciggamy nasze
rozumowania do istniejgcego stanu rzeczy.
W ,przeciwnym wypadku wszystko moznaby
zgory przewidzie¢, a zazwyczaj jasnowidze
sie mylg. Dlatego tez w zagadnieniach poli-
tycznych nalezy bra¢ pod uwage rozwigza-
nia psychiczne a nie za$ I“"'banlczne.K 5

Arystokracja

Arystokracja polska t. zn. przedstawiciele
rodow ubywajacych wyzszych tytutow szla-
checkich, obecnie prawne nie bierze udziatu
w propagandzie idei monarchistycznej i w
akcji na rzecz zakonczenia w Polsce dzieki

monarchii trwajgcego ciagle kryzysu mo-
ralnego i politycznego. Nie chcemy tutaj
rozwazaé¢ dlaczego tak sie dzieje, gdyz ma-
my nadzieje, ze cztonkowie wyzszej szlach-
ty polskiej jeszcze ujawnig aktywnos$¢ na



rzecz monarchii dziedzicznej, ktéra jest je
dynym ustrojem usprawiedliwiajgcym ist-
nienie szlachty i arystokracji na korzy$¢ ca
lego Narodu; moze zresztg sg czynione przez
nieznane nam osrodki polskiej arystokracji
jakies dyplomatyczne demarches w sprawie
monarchicznej; wolimy wiec jeszcze decydu-
jaco sie w tej sprawie na terenie zagadnien
polskich nie wypowiada¢ tym bardziej, ze je-
dnak dos¢ liczni arystokraci nasi intereso-
wali sie akcja monarchistyczng i popierali ja
zanim nie wttoczyli sie do sanacyjnego kon-
serwatyzmu i zanim nie odebrata im zaintere
sowan ogo6lno - narodowych polityka raz
wysuwajgca pp. Niezabvtowskiego, Jante-
Potczynskiego i Raczynskiego, a potem
przekreslajaca poprzednia linie przez wy-
suniecie p. Poniatowskiego (pamietajmy, ze
p. kPg)niatowski jest ministrem od lata 1934
roku).

We Francji arystokracja takze nie popiera
prawie wcale wielkiej pracy odrodzenia tra-
dycyjnej monarchii narodowej z przyczyn,
ktore jednak, w przeciwienstwie do przy-
czyn odgrywajacych role w Polsce, uwaza-
my za konieczne wskazac. Stosunki we Fran-
cjil maja zasadnicze znaczenie i zachowanie
sie jej arystokracji i jej sfer ,umiarkowa-
nvch* jest dotad jeszcze wzorem dla odpo-
wiednich sfer innych krajow kontynental-
nych.

Przedewszystkim

VSZ szlachta francuska jest
bardzo nieliczna,

za$ arystokracja oczywi-
Scie, jeszcze mniej liczna. We Francji 130
tysiecy rodzin uzywa przed nazwiskiem
szlacheckiego ,de*, ale nanrawde szlachec-
kich rodzin (w ogole szlacheckich, nie tylko
arystokratycznych) jest niewiele wiecej, niz
5 tysiecy. Z tych 5 tysiecy rodzin — jest
3.500 z czasow monarchii narodowej z przed
katastrofy wielkorewolucyjnej 1.500 rodzin
zostato uszlachconych nrzez Napoleona
I-go, wreszcie pare setek uszlachcili pra-
wowici Burbonowie (ludwik XVIII i Ka-
rol X) oraz Tudwik Filip i Napoleon Il
(..krol  barykad". Ludwik Filip, uszlachcit
mniej wiecej setke rodzin). Ostatecznie sa
we Francji potomkowie naréw, diukdw,
markizow, hrabiéw i kawaleréw z czaséw
stawnej, starej monarchii francuskiej; ale ci
notomkowie po matkach i babkach, ktore,
jako kobiety, daja wiecej krwi, nie.sa praw-
dziwa arystokracja, ani szlachta francuska,
nie sa prawdziwymi francuzami, lecz sa pot-
zydami i pélamerykanami.

Seria takich przedstawicieli arystokracji
zaczeta sie wyprodukowywac na wielka ska-
le od poczatkéw Ill-ej republiki. W IIT-cigj
republice spoteczenstwo jest zchierarchizo-
wane wedtug pienigdza; arystokracja posta-
nowita znalez¢ sie na wyzszych szczeblach
tej pienieznej hierarchii. W r. 1878 ozenit sie
ksiaze de Gramont (noszacv takze wspania-
fe tytuty ksigzece de Guiche, de Bidache
i de I'Esparre) z panng Rotszyldéwng (wo-

bec tego ksigzeta de Grammont sg skuzyno-
wani z p. Anatolem Mulhlsteinem, dostojni-
kiem naszego M. S. Z). Wkrdtce potem
ksiezniczka de Turenne wyszta za maz za
typowego zydziaka Artura Meyera.

Tak sie zaczeto; potem przyszty fale po-
dobnych mariazy i migszancow z nich po-
chodzacych.

Dwie ksiezniczki ze stawnego rodu Tal
leyrand - Perigord wyszty za mgz za dwoch
braci Dreyfusow, ktérych siostra wyszta za
yicehrabiego de Lyrot; hrabina de Toulouse-
Lautrec urodzita sie poprostu jako Bamber-
ger; cztery siostry zydéwki Haber staty sie:
jedna markiza de Gruchy, druga vicehra-
bing de Kerjegu, trzecia hrabing de Villiers,
czwarta hrabing de Behague; ksigze de Ri-
chelieu ozenit sie z panna Heine, Ksigze
de Talleyrand de Perigord z p. Ulman, wdo-
wg po Blumentaliu. Papiescy hrabiowie, wy-
chrzceni zydzi, Cahen d‘Anvers sg krew-
nymi markizow de Dampierre, ksigzat de
Faucigny - Tucinge; ci ksigzeta de Faucingy
sa takze spokrewnieni z Efruzimi i z Erlan-
gerami. Markiza de Salignac - Fenelon uro-
dzita sie jako Hertz, a markiza de Noailles
jako Lackman.

A teraz pétamerykanie.

P6lamerykanami sg potomkowie Kksigzat
Karola de Talleyrand de Perigord. de Va-
leneay, de Dino, de Luynes, de Richelieu,
de Perusse, de Feltre, Murat, de Monbeliard,
markizéw de Choiseul, de Chasseloup - Lau-
bat, de Castellan, de Breteuil; hrabidéw
de Choiseul - Praslin. de Pourtales, d‘Ave
nel, de Montauban, de Montholon i innych,
baronéw de Bremond de Vrill¢re i innych.

WsSréd arystokracji uchodzacej za fran-
cuska, a pochodzacej od amerykanki Spirry
(moze zydowki amerykanskiej) znajdujg sie
ks. Poniatowscy, dzieki matzenstwu ks. An-
drzeja, ktory otrzymat w posagu pol milio-
na dolaréw.

Ci wszyscy ksigzeta, markizowie, hrabio-
wie i baronowie majacy w sobie krew obiezy-
Swiatow, ktorzy zawineli do Ameryki i ska-
zancow tam wysiedlonych sa, przyznaé trze-
ba, nie jedynym skutkiem arystokratycznych
matzenstw francusko - amerykanskich: skut-
kiem tych matzenstw byto takze przybycie
do Francji w ciggu pierwszej ¢éwierci nasze-
go stulecia 60 milionéw dolaréw. W ten
sposéb, dzieki pannom Haber i podobnym,
dzieki pannom Sampson i podobnym, fran-
cuska wielka szlachta zajmowac imoze pierw-
sze loze w operze, najlepsze stoliki u Ritz‘a
i ,najpowazniejsze" trybuny w Austeuil
i Chantilly.

Oczywiscie tacy zagraniczni ,arystokraci"
jak markiz de Villehermose, jak Kksiaze de
Premio - Real (,,hiszpanie" urodzeni jako
Dreyfusowie) jak hrabiowie Camondo (,,wto-
si" urodzeni jako zydki rumunskie Kamon-
do), jak markiz Torre Alfina (takze ,witoch"
urodzony jako Majer Kahen), sg we francu-



skim arystokratycznym Swiecie uwazani za
»Swoich*1 ktérzy moga na stopie réwnosci
zenié sie ze zmaterializowanym potomstwem
paréw, diukow markizéw, hrabiéw, vicehra-
biéw, baronow i kawaleréw krolewskiej sta-
rej Francji.

Wobec takiego ,,wzmocnienia** sie zydow-
sko - amerykanskim ztotem i krwia, arysto-
kraci francuscy nie mogg odczuwac dzisiaj
wzniostych porywdéw prawdziwie francu-
skiego serca i mie¢ wzniostych, jasnych my-
$li, prawdziwie francuskiego intelektu. Nic
dziwnego, ze Action Franeaise nie liczy

wsréd swoich protektoréw i cztonkoéw z 397
rodzin dawnej wielkiej szlachty, wiecej jak
trzynastu i procz jednego Leona de Montes-
quiou chlalebnie polegtego w czasie wielkiej
wojny, nie ma wsérdd tych trzynastu nazwisk
zadnego naprawde historycznie wielkiego
nazwiska. Ruch narodowy i monarchiczny
podtrzymuja i rozwijaja dzisiaj wnukowie
I.-synowie sklepikarzy, dzierzawcow i ma-
tych urzednikow, inteligenci blizcy potom-
kowie tak zwanych ,poétinteligentéw".

Awdaniec.

Polski ob6z narodowy 1 monarchia

W jednym z ostatnich numerow ,,Polityki"
p. prof. Zdziechowski w swoich wspomnie-
niach z roku 1926 podaje, ze wtedy ze strony
narodowej, jako argument przeciw powota-
niu go na stanowisko prezydenta, czego sobie
zyczyt marsz. Pitsudski, wysuwano przeko-
nania monarchiczne p. prof. Zdziechowskiego.
Od tego czasu duzo sie zmienito i w obo-
zie narodowym, jako calosci zaszta duza
ewolucja w zapatrywaniach na ustroj pan-
stwa, czego wyrazem sg ogtoszone niedaw-
no w oficjalnych organach Stronnictwa Na-
rodowego artykuty jednego z najwybiniej-
szych publicystéw narodowych, p. St. Ko-
zickiego (,,O panstwie narodowym" w ,My-
§li Narodowej" i ,Polska i Europa", w
LWarszawskim Dzienniku Narodowym™)
Nie dziwimy sie, ze w momentach, ktore
nastapity bezposrednio po przewrocie z ma-
ja 1926 r. opozycja uzywata rdznych argu-
mentdw przeciw projektom twdrcéw prze
wrotu, a miedzy innymi argumentu, ze nie-
witasciwg rzecza aby prezydentem republiki
byt zdecydowany monarchista; sam p. prof.
Zdziechowski jest zdania, ze to bytoby nie-
zupetnie logiczne.

Stronnictwo Narodowe, reprezentujace,
wedtug nizej podpisanego, naibardziej kon-
sekwentny 1 kulturalny os$rodek zorganizo-
wanego nacjonalizmu polskiego, (w kazdym

razie teraz), sprawy formy rzadu nie roz-
waza i ze swego stanowiska, jako obozu
walczagcego przede wszystkim i naprzéd

o panstwo narodowe, a obecnie przeslado-
wanego i zmuszonego do trwania w opozycji.
ma stuszno$¢. Logika nacjonalizmu bez-
watpienia doprowadzi nacjonalistbw wszyst-
kich krajow do monarchii dziedzicznej nie
z przyczyn uczuciowych, personalnych, este-
tycznych czy mistycznych, lecz przez zrozu-
mienie. >e catkowity nacjonalizm, uznajacy

nar6d za wiecznotrwatg jedno$¢ pokolen,
musi uzna¢ dynastie za konieczny element
przedstawicielstwa narodowego i monarchig
dziedziczng za jedng z najlepszych broni
przeciw internacjonatowi i przeciw idei pan-
stwa Swiatowego.

Ogo6t narodowcéw do tego przekonania
dojdzie, a w sprawie stanowiska obecnych
reprezentantobw obozu narodowego wsrod
swoich wspomnien nizej podpisany znajduje

wspomnienie z roku 1924. W owym roku
w lecie na jednej wizycie u bezwzglednie
miarodajnej osobistoSci z obozu narodo-

wego, ktora wtedy przyjezdzajac do War-
szawy, zatrzymywata sie u swoich przyjaciot
mieszkajagcych woéwczas przy ulicy Marszat-
kowskiej, ustyszalem nastepujgce zdania:
»Konstytucja z 1921 roku jest gtupia, jest
zupetnie zta. W Polsce mogtaby by¢ monar-
chia konstytucyjna z Sejmem, ktoryby sie
zbierat na krotkie sesje i wotowat budzet na
diugie okresy**.

Wracajac do stanowiska przyjaciela na-
szego pisma, ktérego taskawymi wzgledami
dla ,,Gtosu Monarchisty", jedynego w Pol-
sce pisma walczagcego o monarchie, szczyci-
my sie, chcielibySmy zwrdci¢ uwage na to,
>e gdy w r. 1925 w odpowiedzi na pewng an-
kiete miedzynarodowag p. prof. Zdziechowski
bardzo krytycznie wyrazit sie o nacjonaliz-
mie, to jednak w 1937 r. potozyt swéi podpis
dla poparcia projektu przyznania nagrody
Nobla dla Mdurras‘a, tworcy S$wiatowego
pradu nacjonalizmu integralnego. Jest to
dowodem, ze idea monarchiczna moze po-
taczy¢ integralnych nacjonalistow, (do kto-
rych nizej podpisany sie zalicza) z przed-
stawicielami  patriotycznych  konserwaty-
stow.

Leszek Gembarzewski.



Nieroztropnos¢ hrabiego Paryza

Hrabia Paryza, syp ksiecia de Guise, 0 kto-
rego przykrym konflikcie z Action Franeaise
pisaliSmy obszernie w poprzednim numerze
naszego pisma, doczekat sie za to, ze pote-
pit nacjonalizm Action Franeaise, pochwaty
od dwoch odtaméw prasy, a mianowicie od
prasy komunistycznej i chrze$cijansko-demo-
kratycznej. Za to prasa narodowa (nawet re
publikanska) wypowiada zdziwienie, ubole-
wanie a takze (stusznie) oburzenie z powodu
stanowiska hrabiego Paryza, ktére kaze
watpi¢ o jego bystrosci politycznej, a przede-
wszystkim szkodzi sprawie monarchicznej.

»L‘Union Royaliste* organ naczelny Zwiagz-
ku pan i panien rojalistycznych opatrzyt
wystepy nieroztropnego ksiecia komenta-
rzem, ktorego nastepujace zdania podkresla-
ja bardzo istothy moment w tej sprawie:
..Bez Action Franeaise, mowit nieodzatowa-
nej pamieci Karol Benoist, (zmarty przed pa-
roma laty wychowawca hr. Paryza — nasz
przypis) nie bytoby we Francji nawet piec-
dziesieciu rojatistow®. ,L‘Union Royaliste"
przypomina uroczystosci S$lubne hr. Paryza,
ztocone wowczas przezen os$wiadczenia, oraz
deklaracje hrabiny Paryza: ,Te $wiadectwa
ksigzat, dotyczace wodzéw Action Fran-
eaise, ktore napetniaty nas radoscia, nie by-
tyby sie zmienity, gdyby masoneria nie zdo-
fata uzy¢ wszystkich srodkéw w celu wywo-
tania sporow, ktére moga catkowicie uniemo-
zliwi¢ odrodzenie monarchii francuskiej

Mtody ksigze okazat niezrozumienie zarow-
no istoty nacjonalizmu jak monarchii, przy-
pisujgc nacjonalizwomi pochodzenie jakobin-
skie. Tego rodzaju opinig, Swiadczaca o nie-
dostatecznym wyksztaceniu historycznym
i doktrynalnym, wzglednie o braku bystro-
§ci politycznej miodego Orleana, podsunac
mu mogta rzeczywiscie tylko masoneria.

Niewszyscy arystokraci francuscy sg tacy,
jak ci, ktérych opisujemy na innym miejscu.
Baron de Pampelonne, Kktory pozostat praw-
dziwym francuzem, zamiescit, w zwigzku
z enuncjacjami hr. Paryza, nastepujgce uwagi
w prowincjonalnym dzienniku monarchisty-
cznym ,Le Clairon de IArdeche™:

»Nie ulega watpliwosci, ze nacjonalizm
francuski nie urodzit sie z Rewolucja. Céz to
jest nacjonalizm, jezeli nie przebudzenie sie
I rozwiniecie uczu¢ narodowych. W przeciw-
nym wypadku stowa nie miatyby sensu. Uczu-
cia narodowe powstaty na dtugo przed wypad-
kami z r. 1789 i 1793. One datujg z najdal-
szych wiek6w naszej historii, kiedy to wy-
trwata akcja naszych kroléw nie tylko ze-
spolita z sobg rézne prowincje, ktére potem
utworzyty krolestwo, ale takze zjednoczyta
je moralnie,- nadata im wspdlna postac,
wspoélny jezyk i zachowujgc ich odreb-
nosci oraz swobody, zwigzata sercem i umy-
stem z Francjg, tworzac, jednym stowem
z tego zbiorowiska — Narod. Wiasnie z tego
nacjonalizmu, ktory jest dzietem monarchii,
czerpie Francja sity w trudnych chwilach
swojej historii".

Uwagi o narodo- i panstwotworczej roli
dynastii zastosowa¢ mozna do wigkszosci
krajow europejskich. Narodowos$¢ i ambicje
panstwowe zawdzieczajg Polacy dynastii
Piastow, a takze Jagiellonom; ,zbieraczami
ziemi rosyjskiej" byli Rurykowicze i Ro-
manowowie; Karolingowie, Hohenstaufowie
i Habsburgowie tworzyli i zachowywali je-
dno$¢ niemiecka, dopoki nowoczesnych
Niemiec nie zbudowata po swojemu genial-

na dynastia Hohenzollernéw; Hiszpanie
zjednoczyli krolowie Aragonscy, Italie —
dynastia Sabaudzka, Jugostawie — Kara-

dzordzewicze itd. To jest wymowa faktow.

Wykolejency 1 uciekinierzy

W jednym z ostatnich numerdéw pisma
»,Polityka" (dawniej ,,Bunt mitodych") zna-
lezliSmy niestychane stwierdzenie, jakoby
dzi$ obowigzujgca konstytucja polska byta
»monarchiczna” niby z powodu wywyzsze-
nia naczelnika panstwa i uczynienia go ,,po
mazancem" przez zrealizowanie w nim za-
mierzen tworcow przewrotu z r. 1926. Jest to
che¢ takiego wywiktywania sie z oparow fat-
szywej sytuacji przez przyjmowanie barwy
ochronnej, jak mianowanie ,nacjonalista-
mi" panéw z ,Jutra Pracy", ktdrzy chca
z dzisiejszej konstytucji uczyni¢ jaka$ ,,no-
wa religie (" dla ,nowej (!) Polski". Nie-
dawno przytaczaliSmy stuszne zdanie ,,Mer-
kuriusza Polskiego”, ze ,Konstytucja obec-

na nie odpowiada ani interesom panstwa,
ani charakterowi narodowemu Polakow".

Konstytucja z r. 1935 nie jest ani narodowa,
ani monarchiczna. Nie czyni ona Narodu
Polskiego gospodarzem panstwa i nie tylko
nie jest monarchiczna, lecz nie jest nawet
mono-kratyczna (jednowtadcza), gdyz usta-
wy mogg dochodzi¢ do skutku wbrew woli
naczelnika panstwa i ministrow moze on by¢
wbrew swei woli pozbawiony lub zmuszony
do wspotpracy z narzuconymi mu przez wie-
kszo$¢ parlamentarng ministrami. Stwierdza-
my tylko jedno: monarchizm zaczyna by¢ wi-
docznie atutem, gdy miodzi pitsudczycy chcg
sie nim zabarwia¢ tak samo jak nacjonaliz-
mem. Oczywiscie jak nacjonalizm podobnie



monarchizm jest catkiem do siebie niepodo-
bny w ujeciu kategoriami wschodnimi my-
$lacych pisarczykéw. Przeciez kazdemu praw-
dziwie europejskiemu umystowi wiadomo, ze
monarchia, to Dynastia i ze namaszczenie Ole-
jami Sw. przy koronacji Krélem nie czyni
tylko sprowadza specjalng ktaske Boskg na
monarche wstepujacego na tron z chwilg
$mierci swego krolewskiego poprzednika, co
wyraza zasada: Krél umart — niech zyje
Krol! Przez satne nawet monarchiczne nazwy
i obrzedy, (ktérych zresztg wecale teraz
w Polsce nie ma) jeszcze sie naczelnik pan-
stwa Kr6lem nie staje — to naprzéd, a po-
tem: namaszczenie musi by¢ koScielne, uro-
czyste, jak S$lub (koronacje w monarchiach
tradycyjnych rozumie sie jako $lub Kréla
i Ojczyzny, tak byto we Francji, tak jest
w Anglii), zadne fantamagoryczne ,,nomaza-
nie“ wymys$lone przez autora artykuliku
z ,,Politykillnie ma z krélewskim namaszcze-

niem nic wspdlnego, jest nawet krélew-
skiego namaszczenia zaprzeczeniem, gdyz
pochodzi od woli ludzkiej, woli poli.tycznej,
ktora w obejmowaniu Tronu przez prawdzi-
wego monarche zadnego udziatu nie bierze.

Jak psuje ludzi wszeiki kompromis z istnie-
jacymi stosunkami, tego dowodem nie tylko
artykuty pseudo - nacjonalistow z ,Jutra
Pracy" i ,Politykill lecz jeszcze bardziej ar-
tykuty t zw. ,Akcji Narodowej" i popisy
pp. Pietrzynskiego i Hrabyka w ,Kurjerze
Porannym". Ci panowie robig prawdziwe
intelektualne salto mortale, poszediszy tam
gdzie jest sie na komende ,prawicowcem"
i ,lewicowcem", ,,nacjonalistg” i ,,demokra-
ta". Samochwalstwo, ptytkos¢ i apetyty lu-
dzi bez glebszej a czestokro¢ bez zadnej kul-
tury politycznej tagcza z sobg nie tylko ,,Ju-
tro Pracy" i, Akcje Narodowa", lecz utajony-
mi chodnikami ida do .,ABC" i ,Nowego
tadu".

Logika rozumnego konserwatyzmu

Jeden z przyjaciét naszego pisma Jozef
hr. Jezierski wygtosit przemdwienie na
zjezdzie ugrupowan konserwatywnych, kto-
ry odbyt sie 12 grudnia zesziego ro-
ku. Przemoéwienie to za taskawym pozwole-
niem dostownie ponizej zamieszczamy, za-
znaczajac od siebie w mys$l intencji autora,
ze dobrze rozumiana idea zachowawcza bez-
wzglednie zgda wypowiedzenia sie za ustro-
jem monarchicznym, ktory zmienia, ale
uzgadniajac teraZzniejszoS¢ i przyszte zamie-
rzenia z tradycyjnymi prawami bytu i ko-
nieczne reformy podejmuje, ale nie jako za-
spokojenie apetytow.

*

»-Nie jestem politykiem, zawsze jednak
szukam tego co nas taczy, a nie tego co nas
dzieli, a jako szary cztowiek stykajgc sic
z najrézniejszymi sferami ludzi, dochodze
do przekonania, ze w Polsce ludzie nie dzielg
sie.na B. B, N. D., P. P. S. itd, ale na tych.
z ktorych w ten czy inny sposéb podatki
$ciggaja i na tych, ktérzy z nich zyja. | coraz
wiecej jest tych, co chca zy¢ z panstwowych
pieniedzy, a coraz mniej tych, co mogg po-
datki ptacic.

NOTU

W zwigzku z wiadomosciami podanymi
przez nas w zesztym numerze ,,Gtosu Monar-
chisty” o powstaniu Stronnictwa Narodo-
wych monarchistow, a w szczegodlnosci
w zwigzku z komunikatem rozestanym przez
to stronnictwo do prasy, otrzymaliSmy szc-
reg wycinkow z gazet polskich i niemieckich,

Jest to wynikiem najwiekszej naszej wa-
dy, to jest zazdro$ci, wady starej jak Swiat,
gdyz nie dla czego innego Kain zabit Abla.
Ta wada zdziatata to, ze pierwszy sejm stwo-
rzyt system podatkowy rujnujgcy wszyst-
kich, a przeciez, zeby kraj byt bogaty — mu-
si by¢ bogaty, zeby biedny miat gdzie zaro-
by¢ — musi by¢ bogaty i zebv byt bodziec do
intensywnej pracy — musi bvé mozno$¢ bo-
gacenia sie. A jeden z premierow szczycit sie.
ze doprowadzi Polske do tego, ze nie bedzie
w niej bogatych ludzi.

Rzady sie zmieniajg, ale system fiskalny
grzebigcy tworcza indywidualna prace pozo-
staje. Podtug mnie cata ta sprawa wigze sie
Scisle z poruszana juz dzi$ tylekro¢ kwestia
zydowska. Tej jednak sprawy, poniewaz
uwazam jg za ogdlnoSwiatowa, nie podej-
muje sie rozwigzaé, natomiast apeluje do
ugrupowania konserwatystéw, by opraco-
wali program ja rozwigzujacy.

Uwazam, ze Polska, ktéra posiada mniej-
szosci narodowe, roznice klasowe, dzielnico-
we i religijne, a takze rozbujate partyinictwo,
zjednoczy¢ sie moze tylko pod Korong Dzie-
dziczng".

JEMY

Przedewszystkim z dwoma duzymi art>-
kulami  wystgpit ,Goniec  Warszaw ski .
Pierwszy swdj artykut w tej sprawie ,,Go
niec Warszawski" zatytutowat: ,,Mozemy
spa¢ spokojnie!  Stronnictwo Narodow\ci
Monarchistow ma kandydata... na tron Pp'
ski". Drugi swoj arykut ,,Goniec zat\tuto-



wat: ,,Ktotnie wérdéd monarchistéw, Krél z
dynastii polskiej a nie obcej". Z pierwszego
tytutu saczy sie ironia, drugi za$ podkresla
sporno$¢ w sprawie dynastycznej i jakgdyby
przypuszcza wiekszg mozliwo$¢ ewentual-
nego objecia tronu przez rod polski niz za-
graniczny. Lwowski ,,Expres Wieczorny" za-

tytutowat swoje wiadomosci: ,Ks. August
Czartoryski czy Wettyn? Namietny spor
monarchistow obsadzajagcych tron w Pol-
sce". ,Gazeta Gdanska" i ,Oredownik

Wielkopolski" podkreslity partyjne zorgani-
zowanie narodowych monarchistow, pierw-
sza w tytule: ,Jeszcze jedna partia w War-
szawie", a drugi dajgc swemu artykulikowi
tytut: ,,Nowa partia ,,Narodowych Monar-
chistéw",, ,,Nowy Dziennik" z Krakowa zwro6-
cit uwage podobnie jak ,,Goniec Warszawski",
na spornosé kwestil personalnych w notatce:
,Ktotnie wsréd monarchistow". Wreszcie
»Kurjer Zachodni" z Sosnowca podat w wat-
pliwo$s¢ czy nowe stronnictwo zostato juz
zalegalizowane (jak wiadomo wiadze admi-
nistracyjne zakazaty utworzenia Klubu imie-
nia Bolestawa Chrobrego i odmowity za-
twierdzenia stowarzyszenia ,Zwigzek Mo-
narchistow"); tytut notatki ,,Kurjera Zacho-

dniego" brzmi: ,Jeszcze nie zalegalizowani,
a juz maja kandydata na krola".

Odezwaty sie takze niemieckie gazety.
»Deutsche Rundschau in Polen™ wychodzgce
w Bydgoszczy, zamieScito diuzszg wiado-
mos$¢ od swego statego korespondenta z War-
szawy". Konczac swoj artykut korespondent
stwierdza: ,, Teraz chodzi tylko o to, aby mo-
narchisci wszystkich odcieni pogodzili sie
z mtodomonarchistami, co do punktu, ktory
juz zostat wskazany: U stop tronu dynastii
Wettindbw* (ostatnie cztery stowa podkre-
$lono w ,Deutsche Rundschau in Polen").
inne niemieckie pismo ,,Der Oberschlesische
Kurier", wychodzacy w Chorzowie, lakonicz-
nie zakomunikowat: ,Wieder ein Konigs-
kandidat" (Znowu jeden kandydat na krodla).

*

Tylko w drugim artykule ,Gonca War-
szawskiego" z dnia 4-go stycznia znalezlismy
informacje o zasadniczym stanowisku ,,Gto-
su Monarchisty” w stowach: ,,Glos Monar
chisty* wypowiada sie przeciwko przesgdza
niu z gory sprawy dynastiiTo wiasnie za-
sadnicze stanowisko ,,Gtosu Mona‘rchisty*
jasno wyraziliSmy w poprzednim numerze
naszego miesiecznika.

W Rumunii — monarchia narodowa

Powotanie przez kréla Karola do rzadéw
przedstawicieli obozu narodowego, kaze
zwroci¢ uwage specjalnie na dwie okolicz-
nosci: 1) krdl postgpit samodzielnie, gdyz
wynik ostatnich wyrobow, ani nie byt kle-
skg dotychczasowego rzadu, ani triumfem
obozu narodowego; to trzeba pamieta¢ po-
czytujac krolowi Karolowi jego decyzje za
zastuge wobec ideatéw panstwa narodowe-
go; 2) rzad utworzyta nie ,,Zelazna gwardia"
ktéra jest rodzajem tego ptytkiego i bunczu-
cznego elementu, ktory w Polsce reprezen-
tuja grupy bytego O. N. R, a w Hiszpanii
cztonkowie dawnej Falangi, lecz zrownowa-
zeni, kulturalni i naprawde konsekwentni,
a nie tylko ,,hastujgcy"” szefowie organizacji
chrzescijansko - narodowej, ktéra jest w Ru-
munii  jakby odpowiednikiem polskiego
Stronnictwa Narodowego.

Wielka zmiana w Rumunii jeszcze nie po-
ciggnt la za sobg wszystkich koniecznych
skutkdéw. Dobrze, ze zaszta ona z woli krola
i e monarcha dotad rzad p. Gogi popiera
i bardzo roz/mnie komentuje wprowadzenie
nowych rzadéw w swoich oficjalnych dekla-
racjach. Jednak ,wielkie demokracje zacho
dnie", rzadzone przez masonerie i zydostwo
wystgpity ju> z upomnieniami obrazajgcymi
suwerenno$¢ rumunska: najbardziej obrazli-
wie zachowat sie rzad francuski, zabraniajgc
przekazania Rumunii uczynionych przez nig
we Francji zakupdw na rzecz uzbrojenia.

cho¢ francuzi wszelkimi sitami pomagaja
rozbojniczej kanalii, ktéra w Hiszpanii, ze
$piewem miedzynarodéwki, opiera sie ar-
miom narodowym, walczacym w imie idea-
tow, prawdziwej tradycyjnej Hiszpanii.

Przewrdt rumunski uwydatnit z wielka ja-
skrawoscig, jak daleko jest jeszcze Polska od
panstwa narodowego. W Rumunii przedsie-
wzieto $rodki w celu usuniecia zvdéw ze
wszystkich urzedow panstwowych, wysie-
dlenia zydéw ze wsi, odebrania obywatel-
stwa wszystkim cudzoziemcom i zydom, kto6-
rzy otrzymali obywatelstwo rumunskie po r.
J920, wreszeie zakazano zydom i osobom zy-
dowskiego pochodzenia (czyli takze zydom)
pisywania w publikacjach, ukazujgcych sie
w jezyku rumunskim. Jakze daleko jest od
podobnej sytuacji w Polsce, w ktérej modne
I powszechne jest zto$liwe atakowanie pol-
skich ,,narodowo - chrzes$cijanskich" ze Stron-
nictwa Narodowego, przez oportunistow,
graczy i karierowiczow, ktérzy przycze-
piajg nawet do siebie ze wzgledow taktycz-
nych przymiotnik ,narodowy", rozumiejgc
go tak, ze w Rumunii za ,,narodowych” mu-
sieliby uchodzi¢ zaréwno mason Titulescu.
jak demoliberat Maniu.

Rumunia unarodawia sie i porzadkuje;
pod rzagdami p. Gogi nie do pomyslenia s3
takie wydarzenia i deklaracje, ktére pozwa-
lajg po metnej enuncjacji z lutego r. z.,, mie¢
dane do jasnego scharakteryzowania dzi-



siejszego polskiego rzgdowego obozu poli-
tycznego. Taki konflikt, jak wawelski, ta-
kie votum nieufnosci jak to. ktore prze-
ciw gen. Zeligowskiemu skierowata komi-
sja sejmowa za wypowiedzenie stusznego
pogladu o wyzszosci politycznej wiadzy
cywilnej nad wojskowag (,,Albo Zotnierz,
albo polityk") — to byloby niedopuszczal-
ne w panstwie prawdziwie narodowym ja
kim dzi$ jest Rumunia.

Niedopuszczalne bytyby tak e inne rze-
czy. Pismo katolickie cho¢ demoliberalne

Prenumerata!

musiatoby odprawi¢ swych zagranicznych
korespondentéow zydéw (dotknetoby to ,,Ku-
rier Warszawski"); przestatoby by¢ oficjal-
nym organem obozu rzgdzgcego pismo, w
ktorym pisuje Sokotow i Otmar - Berson, za$
pétoficjalnym organem nie mogtoby by¢ pis
mo drukujgce korespondencje Augura-Polia-
kowa; i te pisma zreszta z powodow za-
sadniczych (nie tylko z powodu braku fun-
duszow) przestatyby wychodzi¢, i przy in-
nych nazwiskach pojawityby sie tytuty ozna-
czajace dostojnikow panstwowych.

Gtos Monarchisty nie jest drukowany bezptatnie!
Ofiaryfna fundusz prasowy!

Barbarzynstwa

tazienki krdlewskie profesorowie i esteci
nazywajg ,,symfoniag i poematem jednoczes-
nie", ,mauzoleum krélewskiego marzenia".
Tymczasem to cacko, ktore jest symbolem
zwigzkoéw Polski z tym kwiatem cywilizacji
zachodnio - europejskiej, jakim jest cywili-
zacja francuskich Ludwikow, jest teraz tra-
ktowane w sposéb godny podziwu i oburze-
nia.

Bandy, ztozone z dziesigtkow uczniakow
i uczennic i takze z dziesigtkbw oséb zlozo
nej ,wycieczki" przelewajg sie nie tylko
przez wieksze salony parterowe, ale réwnie :
przez intymne pokoiki pierwszego pietra. le
pokoje pierwszego pietra sg zapetnione me
blami, ktére mozna okresli¢ jako drogocen-
ne, jako pamigtkowe, a w kazdym razie jako
zabytkowe. Juz z powodu niewielkiej prze
strzeni, ocierajg sie thumy zwiedzajgcych
0 historyczne sprzety, ale to nie wystarcza:
wiekszos¢ ,,gosci” ustyszawszy np., ze znaj-
dujg sie koto biurka Stanistawa Augusta,
uwaza za potrzebne dotkngé tego biurka i to
nie jednym palcem, ale cala tapg. Im¢ admi-
nistrator tazienek ma gotowa odpowiedz, ze
zwiedzanie odbywa sie z przewodnikami i z
odzwiernymi; jest to gotostowny argument,
gdyz przewodnicy i odzwierni, przeszediszy

z czescig prowadzonego przez siebie ttumu
do jednej z komnat, nie widzg i nie mogg wi-
dzie¢, co wyprawia reszta ttumu, ktoéra z po-
wodu ciasnoty, zostata w poprzednio ,,zwie-
dzanej" sali.

Ods$wiezono, wymuskano wnetrze patacu
z powodu niedawnej wizyty krélewskich go
§ci rumunskich, ale teraz administracja ta
zienek wydata I$nigce salony na lup ttumoéw,
ktorym wecale ani do szcze$cia, ani do znajo
mosci historii Polski nie jest potrzebne tra-
towanie salonéw i wycieranie zabytkowych
sprzetéw.

System ,,zwiedzania" patacu tazienkowskie
go jest takim samym dowodem niechlujno-
sci i gruboskdérnosci obecnej administracji
tak zwanych ,gmachéw reprezentacyjnych
i zabytkowych", jak urzadzenie w parku ta-
zienkowskim stadionu wys$cigowego i dobu
dowanie czworokatnej, ordynarnej wiezy
koto obdarzonego, niewiadomo dlaczego,
brudno - r6zowym kolorem. Zamku Krdlew-
skiego w Warszawie, w ktorym wbrew woli
Matejki nie zawieszono jego stynnego obrazu
,Konstytucja Trzeciego Maja" ozdabiajgc
nim gabinet marszatka Sejmu, cho¢ ta kon-
stytucja monarchiczna byta antysejmowitad-
Cz3.
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