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Od Redakcji.

Wydawnictwo ,,Wiadomosci Rybackie' nie mogto ukazywac sie dotad
w zapowiedzianych dwutygodniowych odstepach z powodu braku $rodkéw.
Pomimo tego, ze na dwuch z kolei Walnych Zebraniach powziete zostaty
uchwaly zobowigzujgce wszystkich cztonkdw Towarzystwa do prenumerowa-
nia ,,Wiadomosci Rybackich", tylko nieznaczna cze$¢ cztonkéw wptacita

prenumerate.

Wobec tego prosimy cztonkéw Tow. Rybackiego w Warszawie o nie-

zwiloczne wptacenie prenumeraty.

Redakcja.
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Produkcja ryb, a handel rybami.

Z artykutu p. t. ,Jak nalezy go-
spodarowaé” p. M. Kaczanowskiego
prezesa T owarzystwa Rybackiego
w Warzszawie wynika, ze Towarzy-
stwo to zaktada spdtdzielnie handlu ry-
bami. Dotychczas jednak nie jest
wiadomem kto ma objgé kierownictwo
tg spotdzielnia. A przeciez stopien za-
ufania do wszelkiego rodzaju organi-

zacji handlowych zalezny jest gtownie
od o0s6b, ktérym powierzono kierowni-
ctwo. Pozatem jest rzeczg konieczng,
by w ogtoszeniach podane byty warun-
ki na jakich spétdzielnia przyjmuje ry-
by do sprzedazy, gdyz dotad nie wia-
domo, czy towar bedzie odbierany za
cene z gdry ustanowiong, czy tez sprze-
daz bedzie dokonywana komisowo i ja-



ki w tym wypadku % komisowego be-
dzie pobierany. Zaznaczy¢ mi wypa-
da, ze jak dotad sprzedaz komisowa
w Polsce nie jest oparta na realnej
podstawie, bo powazng przeszkode
pod tym wzgledem stanowig liczni po-
$rednicy, od ktérych zalezni sg w zna-
cznej mierze producenci. Za najszcze-
Sliwsze rozwigzanie sprawy uwazatbym
zorganizowanie w takich osrodkach jak
Warszawa sprzedazy ryb z licytacji.
Tego radzaju sprzedaz wywotawcza
jest najsumienniejszg, umozliwia przy-
tem wiadzom kontrole i ustala pewne
ceny.

Wadliwos¢ istniejgcego obecnie han-
dlu rybami odczuwajg najdotkliwiej
rybacy, dzierzawiacy wody panstwo-
we, gdyz ptaci¢ muszg czynsz w sto-
sunku do ustalonych na poszczegol-
nych rynkach cen na ryby. Rybak, od-
dajac towar handlarzowi, ktéry ptaci
dajmy na to 2 zk do 2 zt 50 gr. za
kg. (hurt) optaca czynsz stosownie do
cen za ryby w detalu (4 zt. — 4 zh
50 gr), gdyz te sg notowane na rynku
i brane pod uwage przez wiadze kon-
trolujace ceny. Coprawda przy obli-
czaniu wysokosci czynsz6w potraca sie
28% na koszta handlowe, lecz w re-
zultacie rybacy zostajg obcigzeni ceng
conajmniej o 50% wyzszg od cen po-
branych przez nich za ryby. Zdarza-
ty sie wypadki iak w 1925 r., ze ry-
bakom obliczano w ten sposéb czynsz
wyzszy o 100% od pobranych przez
nich cen za rybe. Rok ten my rybacy
zatrzymamy w pamieci, gdyz byt nie-
zwylke ciezkim i niejednego rybaka
zrujnowat, za$ wszelkie reklamacje

nie odnosty zadnego skutku. System
prowadzonego obecnie u nas handlu
rybnego nie daje rybakom gwarancji
zbytu ryb bez strat, pozgdane przeto
jest, by Towarzystwa Rybackie w kaz-
dej czesci kraju zorganizowaly swoje
witasne hurtownie spotdzielcze, ktére
by mogty kierowa¢ rzetelnie zbytem
naszej krajowej produkcji. Posrdd mio-
dej generacji rybakéw mamy takich,
ktérzy wyrobili sie w tej dziedzinie
handlu, sg wiec przewodnie sity, nalezy
tylko stworzy¢ podwaliny, a nasz han-
del rybny bedzie uzdrowiony i zniknie
praktykowany obecnie ,handel na
ucho ’. Istniejgce u nas stosunki wytwo-
rzyty warunki do rozwielmoznienia sie
obcych na naszych rynkach; posredni-
cy handlu rybg rosyjska wprost drwig
sobie z produkcji krajowej, gdyz ma-
jg moznos¢ zbytu np. sandaczy po 2 zth
za kg. w detalu. Jakie za$ sg warunki
rozwoju produkcji krajowej? Tran-
sport z poznanskiego do Warszawy
obcigza 1 kg. ryby 30— 40 gr., zale-
znie od opakowania. Jezeli rybak
oszczedzi na opakowaniu i wySle towar
w koszach, to zwykle w sprytny spo-
sob zginie kilka kg. z kazdego kosza.
Czaséw jakie przezywamy w ostatnich
paru latach, my w wojewdédztwach za-
chodnich nigdy nie doswiadczaliSmy
Czas najwyzszy zmiany na lepsze. Daj
nam Boze sity do wytrwalej pracy
w zjednoczeniu rybactwa, jego wy-
dajnosci i zaopiekowania sie rzetelnym
handlem. Tu powinien stang¢ jeden
za wszystkich a wszyscy za jednego —
wolwczas zwyciezymy.

L. Drecz}eor»slti.



W sprawie narybku wegorza.

Od diuzszego czasu moéwi sie o ko-
niecznos$ci zarybiania wod naszych we-
gorzem, jako ryba odpowiednig dla
tego celu z dwuch wzgledow — po
pierwsze z powodu nadawania sie wod
naszych w przewaznej liczbie do wy-
chowu wegorza, nastepnie ze wzgledu
na duzg wartos¢ miesa tej ryby i dosé
szybki przyrost. Jako przyktad moze
stuzy¢ fakt, iz wegorze dtugosci 10 cm.
wysadzone do odpowiednich dla nich
stawOw w maju, osiggnelty w koncu
pazdziernika dtugos¢ 25 cm., a grubosé
matego palca reki; w nastepnej jesieni
mierzyty juz 50-—60 cm., a w trzecim
roku nadawaty sie juz do sprzedazy.
Przy tym szybkim wzroscie i przesta-
waniu na matych wymaganiach (do-
skonale sie udawaty w dotach po tor-
fie i w roznego rodzaju podobnych
wodach), wychéw wegorza jest bardzo
korzystnem przedsiewzieciem. Mto-
de te zwierzatka w czasie pierwszego
ich pokazania sie w ujsciach rzek sg
bardzo mate — przypada 3000—3500
sztuk wylegu na ! kg. Troche poz-
niej ztowione w medtizem oddaleniu od
morza sg znacznie wieksze i idzie ich
wtedy na 1kg. tylko 700— 800 sztuk.
Jak podaje jednen z rybakéw francu-
skich z wysadzonego wylegu (montee)
wagi 1 kg. do rozciggnietej wzdiuz
rzeki Aisne torfiarni, wytowiono w 5
lat potem 25000 kg. pieknych oka-
zOw. Takie wyniki stanowig nielada
zachete dla pragnacych zajaé sie wy-
chowem wegorza.

Z tych tez wzgledéw nalezatoby
jak najusilniej popiera¢ starania na-
szych organizacyj rybackich do otrzy-
mana narybku tej cennej ryby. Jak

wiadomo wegorze odbywajg tarto
w giebinach oceanéw i mérz, do kto-
rych w tym celu odbywajg wedrowki
z waéd stodkich. Po odbytym tam tarle
wegorze z powrotem juz do wod la-
dowych me powracajg. Mitody wyleg
dazy z morza do uj$¢ rzek i nimi w kie-
runku ich S$redniego i gornego biegu,
rozchodzi sie po rzekach, jeziorach
i stawach, ktére maja potaczenie z rze-
kami, o ile tylko na swej drodze ne
napotka na przeszkody naturalne czy
sztuczne. Naogoét jednak przeszkody
przezwycieza tatwo, z powodu swych
matych rozmiaréw i $lizgosci. W idy-
wano miode wegorzyki wdrapujace sie
po wilgotnych prostopadtych $cianach
szluz, stawidet przy miynach i t. p.
Wody zamkniete i odciete od dopty-
woéw bezposrednich morza sg pozba-
wione naturalnego zarybiania sie we-
gorzem.

Juz przed wojng w Niemczech ro-
biono poszukiwania, dzie znajdujg sie
tereny ciggowe narybku wegorza t. zw.
montee z mérz do waéd stodkich. Miej-
scem takiego masowego ciggu wylegu
wegorza, bardzo odpowiedniem do jego
potowu, okazato sie ujscie i dolny bieg
rzeki Sewera na zachodniem wybrzezu
Anglji, pod Epney. Tam tez Niemie-
ckie 1 owarzystwo Rybackie, jeszcze
przed wojng, zatozyto Stacje potowdw
narybku wegorza. W czasie wojny
stacja ta nie byta czynng i przez rzad
angielski zostata skonfiskowana, jako
dobro publiczne niemieckie. Pomine
tu opis urzadzen i metod potowdw na-
rybku w Epney, gdyz bedzie to trescig
dalszych artykutéw 2z tej dziedziny.
Na tem miejscu chciatbym podaé spra-



wozdanie z tego, co Niemcy na polu
zarybiania wegorzem zrobity i robig,
aby podnie$¢ wegorzostan swych waod
i co nam czyni¢ wypada, aby u siebie
go zaprowadzic.

Nasz sgsiad zachodni, po otrzgsnie-
ciu sie ze skutkbw wojny europejskiej,
zabrat sie do zarybiania swych wad
wegorzem z catg gorliwoscia.

W lutym 1924 r. pierwszy raz po
wojnie postanowito Niem. T-wo Ry-
backie ponownie przeprowadzi¢ proby
sprowadzania wylegu wegorza. Stacja
w Epney zostata po wojnie sprzedana
przez rzad angielski b. dzierzawcy te-
go przedsiebiorstwa jeszcze z ramienia
Niem. T-wa Rybackiego, p T. E.
Stephens’owi.

Niem. T-wo Rybackie jeszcze przed
wojng zawarto umowe z firmg H. G.
Schulze z Hamburga, na zasadzie kt6-
rej firma ta zajmowata sie wysytka
wylegu wegorza pod ogdlnym nadzo-
rem Towarzystwa. Cene sprzedazng
za wyleg ustalono po wzajemnym po-
rozumieniu sie. Z otrzymanego docho-
du firma H. G. Schulze corocznie
przekazywata na dobro tegoz Towa-
rzystwa 20% uzyskanego czystego zy-
sku. Wyleg przesytano pod troskliwg
opiekg wspomnianej firmy z Epney
przez Gloucester (ekspedycja kolejo-
wa) do Gnmsby (nad morzem), skad
statkiem do Hamburga. W Hambur-
gu odbywato sie w przygotowanych
przei firme w St. Pauli - Fischhalle
wielkich zbiornikach od$wiezanie iprze-
trzymywanie wyczerpanego podr6za
wylegu i dalsza jego wysytka do miejsc
przeznaczenia — dla odbiorcow, czton-
kéw Towarzystw niemieckich i reflek-
tantow zagranicznych, ktorzy zapotrze-
bowania na wyleg, zawczasu za po-

Srednictwem swych lokalnych zwigz-
kéw, zitozyli do centrali. Transporty
z Epney do Hamburga byty przygoto-
wane bardzo starannie. Wysylka
z Gloucester do Grimshy opiekowat
sie wiasciciel Zaktadu; podczas dal-
szej przesytki z Grimsby do Hambur-
ga konwojowali transport na statku
obeznani z transportowaniem wylegu
specjaliSci — pracownicy firmy Schul-
ze. Straty podczas tych transportéw
dochodzity czasami do 5%. W za-
leznosci od warunkow atmosferycznych
(silne i suche mrozy lub upatly oddzia-
tywaty bardzo niekorzystnie na prze-
wozony narybek) wysokos¢ strat ukta-
data sie rozmaicie, przecietnie koto 5%
a przy bardzo niesprzyjajagcych oko-
licznosciach do 20% najwyzej. Jed-
nakze ostabiony wyleg, przeniesiony do
zbiornikéw w St. Pauli - Fischmarkt,
wydobrzatl i odpoczagt nader szybko.
W rekach firmy Schulze spoczywata
troska o nalezytg i szybka wysytke
transportéw do poszczegolnych odbior-
cow. Do pomocy przy pakowaniu
i wysytce uzyto wykwalifikowanych
pracownikéw Panstw. Dyrekcji Ry-
backiej (w Hamburgu). Wysytka
trwata od 23.1V do 9.V. Wystano
ogotem 1.336.000 sztuk w 40 skrzy-
niach do 31 odbiorcow. Wyniki prze-
sytki byty nadspodziewanie dobre.
29 przesytek w ogolnej ilosci 1.155.000
sztuk miaty strat 3563 szt., t. j. 0,3%.
Dwa nieudane transporty przybyty na
miejsce w 41 ewent. 36 godzin; na
180.000 szt. byto strat 25.000 sztuk,
a wiec 13%. Przyczyna znacznych
strat tkwi w tem, Zze przesytki te od-
bywaly sie w czasie silnych upatdw
w koncu kwietnia. Przecietna wiec
strata wyniosta 2,1 % ; jest to wynik,



z ktérego mozna by¢ w zupetnosci za-
dowolonym. Zaznaczy¢ nalezy, ze
wyleg w basenach w Hamburgu szyb-
ko otrzasnat sie z wyczerpania i przy
wysytce znajdowat sie w doskonatej
kondycji. Dane te odnoszg sie do kam-
panji z 1924 r., zaczerpniete ze spra-
wozdania, ogtoszonego w Nr. 3 Allg.
Fisch. Ztg. z 1925 r.

W jesieni 1925 r. p. Stephens sprze-
dat stacje p. R. Garrod - Thould
z Londynu. Akcja potowu wylegu
i w tym roku odbyta sie pomysinie -—
straty w drodze z Epney do Ham-
burga wynosity mniej wiecej 5%;
mozna bytoby uzyska¢ do 7 miljonow
wylegu, poniewaz jednak zamdwienia
byty tylko na 3 miljony, ograniczono
sie wiec do tej ilosci. Wysytka po-
szczeg6lnych transportow trwatla od
19.111 do 15.IV. Wyniki tych dale-
kich wysytek byly zadawalniajgce —
straty 0,2%.

Z powyzszego widzimy, ze z tego
zrodfa otrzymywania wylegu wegorza
polscy rybacy z powodzeniem mogliby
korzysta¢. Sprawa jest pilna. W cia-
gu lutego, a najdalej do potowy marca
nalezatoby zebra¢ zapotrzebowania na
wyleg od rybakéw przez Towarzystwa
Rybackie w Warszawiel). Jednoczs$nie
trzeba wejs¢ w kontakt z firmg Schulze
w Hamburgu i za jej posSrednictwem
i ewentualnie za zgoda Niem. T-wa
Rybackiego zamowic u firmy potrzeb-
ne ilosci wylegu, przy jednoczesnem

1) Referat p. Mieszkowskiego zostat
odczytany na walnem zgromadzeniu czton-
kéw I'o\v. w Warszawie dn. 26 lutego r.b.
Jednak z uwagi na blizki termin potowoéw
narybku wegorza te sprawe trzeba byto od-
tozy¢ na wiosne roku przysztego.

dostarczeniu listy odbiorcow pod adre-
sem ktérych firma Schulze wysle od-
powiednie ilosci wedlug zapotrzebowa-
nia. Uwazam za nieodpowiednie zwra-
canie sie w tej sprawie do p. Garrod
Thould do Epney, gdyz nie bylibySmy
w stanie zorganizowa¢ w tak krétkim
czasie odpowiedniego aparatu (przy-
najmniej w tym roku wobec spéznio-
nej pory), na wzor niemiecki, z ewen-
tualng rozdzielnia w Gdyni. Jest to
sprawa nastepnych lat, wymagajaca
znacznych kosztéw i zapoznania si¢
z terenem i technikg transportowania.

Jeszcze stow pare co do strony fi-
nansowej tej sprawy. Cena 1000 szt
wylegu wynosita w r. 1926 5 mk. nie-
mieckich w Hamburgu (kurs w Berli-
nie za 100 zt. 47.18 mk. niem.), do
tego dojdg niezbyt wysokie koszta
transportu. Jak sie dowiedzieliSmy
z ust przedstawiciela Ministerstwa Rol-
nictwa i D. P., Dr. Lubeckiego na
Zjezdzie w Bydgoszczy — Minister-
stwo gotowe byloby poprze¢ usitowa-
nia rybakéw w sensie dostarczenia po-
krycia tytutem kredytu na zakup zamé-
wionych ilosci wylegu.

Mniej wiecej mozna liczy¢ zapo-
trzebowanie w r. b. na 500.000 szt.
wylegu, co wyniesie do 3000 mk. n.
(mniej wiecej 6350 zt.).

P6t miljona wylegu, to ilos¢, ktora
bedzie prawdopodobnie dostarczona
w r. biez. dla prywatnych potrzeb ry-
botdwstw cztonkéw T-wa Rybackiego
na wodach zamknietych. Lecz kt6z
obsadzi olbrzymie obszary wdd otwar-
tych — rzek i jezior? | tu rowniez
szybkie dziatanie jest rzeczg wazng!
Otwiera sie wiec duze pole dziatalno-
Sci, przez popieranie dazen zarybiania
tych wéd wegorzem. Tylko $rodkami



publicznymi, dostarczanymi przez rzad
mozna prowadzi¢ akcje wysadzania
do wod otwartych wylegu wegorza.
Ille wylegu przypadnie przy tym roz-
dziale na poszczegdlne wodozbiory,
zalezy to od natury danej wody.
Niemcy licza na systemat jednej wiel-
kiej rzeki do pot miljona. Wysadza-
nie zamowionego i dostarczonego przez
panstwo wylegu wegorza moze by¢
z powodzeniem przeprowadzone przez
organizacje rybackie, reprezentowane
w kazdej dzielnicy, ktore oczywiscie

Tragedja karpi

Pierwszy traci zycie masowo,
bez dania tego, do czego stwo-
rzony, a drugi traci masowo ko-

rzy$ci ze swego warsztatu pracy.

Od roku 1921 obserwuje epidemicz-
ne $niecie karpi w gospodarstwach sta-
wowych w czesci Lubelszczyzny. Skad
epidemja wzieta swoj poczatek, dociec
niepodobna. Droga jednak, ktorg sie
w te okolice dostata, jest ponad wszel-
ka watpliwo$¢ pewna, a mianowicie
przez handlarzy, ktorzy zdobyli sobie
monopol handlu rybami, t. j. zyddw.

Jakiemi drogami epidemja sie roz-

szerza? Odpowiedz prosta: wszyst-
kiemi, ktéremi rozprzestrzeniajg sie
i inne. Mogtby kto$ mniemaé, ze je-

dynie woda jest jej droga, a wszelkie
istoty w niej zyjace sg jej transportera-
mi. Jest jednak inaczej — naco przy-
taczam fakt, zaobserwowany w roku
1922.

Stawek wioscianski, okoto 3-morgo-
wy, nowo zatozony na pastwisku na
terenie, ktéry od niepamietnych cza-

z calg gotowosScig ew. zamierzenia rzg-
du wykonaja, sporzadzajgc odpowied-
nie plany wysadzania i rozdziatu, przy-
gotowujac zarazem aparat zorganizo-
wany i wykwalifikowany w dziale za-
rybiania.

Cz&s nagli, chwila potowéw wyle-
gu wegorza sie zbliza (marzec— kwie-
cien), wiec nalezy do tego jak najpre-
dzej przystapic.

Janusz Micsz}(oU)ski.

Bydgoszcz, w lutym.

ich hodowcow.

sow nie byt zalewany, a wiec nieuzy-
wany do hodowli ryb, zarybiono na
wiosne we wspomnianym roku za-
rybkiem z okolic Opola. Zaznaczam,
ze wymieniony stawek zasilany jest
wodg w czeSci opadowa, a gtow-
nie ze zrédet niegtebokich, zaskdrnych.
Z miesigc po zarybieniu okazato sie
juz S$niecie, a po dwoch tygodniach
wysneta obsada do sztuki.

Z opisu powyzszego wynika, ze
stawek ten byt wolny od zabojczych
zarazkéw, a i przez wode nie zostat
zakazonym. Moznaby przypuszczac,
ze uzyty do obsady zarybek z Opol-
szczyzny byt juz zakazonym. O ile
jednak zebrane wiadomosci me sg fal-
szywe, to Opolszczyzna jest dotych-
czas jeszcze wolng od epidemji.

Ciekawe sg dalsze dzieje tego staw-
ku: w konicu lipca tego samego roku
obsadzono go ponownie, bez przepro-
wadzenia jakiejkolwiek dezynfekcji,
a nawet bez spuszczenia wody, wy-
cierem, pochodzagcym z gospodarstwa



zakazonego, lecz od tarlakéw sprowa-
dzonych z gospodarstwa wolnego od
zarazy. Nawiasem dodaje, ze owe
tarlaki bezposrednio po wytarciu sie
ulegty epidemji. Do obsady wyciero-
wej dodano znaczng ilos¢ kroczkow
0 pochodzeniu nieznanem. W koncu
pazdziernika przy odtowie okazato sie,
ze cata odtowiona obsada byta zdro-
wa i nie bylo prawie zadnego ubytku.
Przyrost byt prawie zaden, co poto-
zy¢ nalezy na karb przerybienia (me-
stoda naszych wioscian).

Nie chce z powyzszego wysnuwaé
jakichkolwiek wnioskéw o zakazaniu
sie ryb, jako opartych na odosobnio-
nym, pojedynczym wypadKku.

Obserwujac w dalszym ciagu, juz
nie przebieg samej choroby i jej ob-
jawy, ktore opisatem w Gazecie Rol-
niczej Nr. 9 z r. 1923 pod tytutem:

»Epidemiczne $niecie ryb w gospo-
darstwach stawowych”, porobitem jed-
nak kilka, wedle mnie, dosy¢ cieka-
wych spostrzezen: a) co do oddzia-
tywania zarazkdw na rézne roczniki
ryb, b) o uodpornieniu sie ryb, ktore
przebyty choroby, c) o wplywie gle-
by stawéw na wigksze lub mniejsze
nasilenie choroby, d) oddziatywanie
zarazkOw na zarybek z wiasnej ho-
dowli i importowany, e) o dziataniu
zarazkow na wszelkie inne ryby poza
karpiem.

zycia (kroczki) i w nastepnych, roz-
wija sie choroba takze silniej, powodu-
jac wieksze $niecie, a u tarlakow dzia-
ta bezwzglednie zabdjczo, nawet u im-
portowanych z gospodarstw zdrowych
i to niekoniecznie po wytarciu. Gdy-
by nie pewnik, ze tartaki zdrowe, im-
portowane, dostawszy sie do wody za-
kazonej ulegaja w krotkim bardzo
czasie chorobie, moznaby wnioskowac,
ze rozwd6j choroby postepuje bardzo
wolno i trwa od chwili zakazenia czas
wzgledhie diugi. WezZmy pod uwage
wybitniejsze okolicznos$ci: wycier, od
matek wiasnych, a wiec obcigzony
dziedzicznie i w wodzie zakazonej,
zyje i rosnie pr™jz lat 2, a dopiero
w nastepnych zaczyna sng¢. W cig-
gu Kilkoletnich obserwacji doszedtem
w dodatku do przeSwiadczenia, ze
kazda sztuka silniej wyrosnieta, czy
to zarybek, czy ryba juz starsze, ulega
epidemji tatwiej i szybciej ginie. Oso-
bniki za$ stabsze, medoroste, okazaty sie
jako wiecej odporne, a wiec przeciwnie,
jak u wszelkich innych zwierzat.
Jako dowdd powyzszego przyta-
czam nastepujacy przykiad. Wycho-
dzac z zatozenia, ze kazda istota silniej
fizycznie rozwinieta, z natury rzeczy
powinna by¢ na wszelkie zewnetrzne
szkodliwe wplywy odporniejszg, ob-
sadzono w r. 1924 stawek niewielki
zarybkiem wiasnym, lecz starannie

a) Oddziatywania ujemnego zaraz-przeselekcjonowanym, o wadze 1 ko-

kow (wychodzac z zalozenia, ze wo-
da jest zainfekowang) na wycier az do
jego przezimowania, t. j. w ciggu 1-go
roku jego zycia, nie zaobserwowatem.
Ryby w 2-gim roku zycia (zarybek)
ulegajg chorobie nie z reguly, zawsze,
lecz w niektérych tylko latach i to
procentowo réznie. W trzecim roku

py 2 kg. Odiowy jesienne wykazaty
bardzo dobry przyrost, gdyz z obsady
28 kg. odlowiono 346 kg., lecz uby-
tek w sztukach wynosit 17J/2%. Oka-
zato sie dalej, ze wszystkie sztuki mia-
ty, w wiekszym lub mniejszym stop-
niu, nieulegajace najmniejszej watpli-
wosci oznaki chorobowe.



b) W sprawie uodpornienia sie ryb,
ktore przeszty chorobe i wyzdrowiaty,
zaobserwowatem tylko wypadek poje-
dynczy, lecz tak znamienny, ze pod
tym wzgledem nie mam watpliwosci.
Jeden i jedyny pewnik z catych obser-
wacyj. Kilka sztuk tarlakow, z mniej
lub wiecej wybitnemi cechami choro-
bowemi, zostaty umieszczone, dla ce-
Ibw obserwacyjnych, w oddzielnym
matym stawku z doptywem wody ze
zrodet. Co pewien czas usuwano $nie-
te, tak, ze pozostata tylko jedtia sztu-
ka i ta zyta do jesieni. Po jej odio-
wieniu okazato sie, ze wszystkie rany
pogoity sie i catkowicie zabliznity. Na
wiosne roku przysztego, jako sztuke
zdrowg i w dodatku przypuszczalnie
uodporniong, chciano uzy¢ na tario.
Nim jednak nadszedt czas tarta ulegta
ta sztuka, i to pierwsza, wtérnemu za-
kazeniu. Pojawity sie u niej, najpierw
czerwone plamy i zmetnienia naskor-
ka, a nastgpnie otwarte rany i to
w miejscach nowych, obok blizn. Sg-
dze, ze ten wypadek wystarczy, aby
obali¢ wszelkie iluzje co do uodpor-
nienia sie ryb. Nieulega najmniejszej
watpliwosci, ze wiele sztuk przetrzyma
¢horobe, ozdrowieje, a nawet wyro-
$nie. Kazde odlowy jesienne dajg wie-
le sztuk z widocznymi bliznami po za-
gojonych ranach. Niektére sztuki sg
wprost zdeformowane skutkiem utra-
ty czeSci muskulatury, lub Kktorej$
z pletw, najczesciej ogonowej. Doda-
je tu nawiasem, iz niektére z gospo-
darstw opiekowaly sie skrzetnie tego
rodzaju inwalidami dla dalszej ho-
dowli. Niestety, pokfadane w inwa-
lidach nadzieje zawiodty catkowicie.

c) Majac pod zarzagdem stawy
0 roznorodnej glebie i réznorodnych

doptywach zaobserwowatem, ze ro-
dzaj gleby stawow wywiera takze
w pewnym stopniu swoOj wplyw na
przebieg choroby. To samo powie-
dzie¢ mozna i o wodzie zasilajacej da-
ne stawy. W stawach zyzniejszych,
potozonych na glebach urodzajniej-
szych, o dnie namulonem wystepuje
choroba, a w nastepstwie i $niecie
w formie ostrzejszej. Tak samo od-
dziatywaja i wody sptywajace z pdl
intensywnie nawozonych, a bedacych
0 wysokiej kulturze. Natomiast w sta-*
wach o dnie wybitnie piaszczystem,
lub z domieszky torfu, przebieg cho-
roby jest o wiele tagodniejszy, a i uby-
tek znacznie mniejszy. A, jezeli ten
drugi rodzaj stawéw ma w dodatku
doptywy z lasow, a wiec wode zawie-
rajgcg pewne skiadniki i garbnik, to
ostrze epidemji zostaje jeszcze silnigj
przytepione. Wnosi¢ wiec nalezy, ze
tego rodzaju wody wywierajg albo ha-
mujacy wplyw na rozwo6j choroby,
lub zabijajg nawet zarazki.

d) W sprawie reagowania na za-
xrazki zarybku sprowadzonego z innych
okolic, a wyhodowanego w gospodar-
stwie wiasnem, wykazato kilkoletnie
doswiadczenie, ze zarybek sprowadzo-
ny z gospodarstw przypuszczalnie tyl-
ko niezakazonych, nie ulega w tym
stopniu epidemji, jak zarybek z gospo-
darstwa wiasnego. Jedne tylko tarlaki,
jak juz raz wyzej nadmienitem, ule-
gaja, i to bardzo szybko, epidemiji,
cho¢ sprowadzono je z gospodarstw
bezwarunkowo wolnych od zarazy.

e) O dziataniu zarazkéw panujacej
epidemji na wszelkie inne ryby poza
karpiem, powtarzam z mego wspom-
nianego juz wyzej artykutu w Gazecie
Rolniczej, ze w pierwszych latach po



wybuchu epidemji, a wiasciwie pod-
czas jej najwyzszego napiecia (rok
1922) zauwazytem oznaki chorobowe
(wybroczyny krwawe z pod tusek)
u karasi i linbw, a nawet u szczupa-
kéow i okoni. Czy ta choroba powo-
dowata $mecie u tych ryb i w jakim
stopniu — skonstatowa¢ nie mogtem,
gdyz te ryby sg w stawach, poza pla-
nem gospodarczym. W ostatnich la-

Z LISTOW.
Jezioro
Jezioro Zdwdrz majace obszar okoto

320 ha potozone jest w starostwie Go-
stynin (gm. Lack, woj. Warszawskie).

Przed rozbiorem Rzpltej jezioro to
nalezato do Biskupstwa Ptockiego,
zajmowato ono wowczas znacznie

wiekszg przestrzen, lecz podobnie jak
inne jeziora na Kujawach od dawniej-
szego czasu stopniowo zanika. Z chwi-
la upadku naszej wolnosci i zajecia
Ojczyzny przez Moskali dobra tackie
wraz z jeziorem ulegty konfiskacie i zo-
staty oddane zastuzonym rosjanom;
ostatnim posiadaczem tego jeziora byt
p. Furman — rosjanin. Jez. Zdwoérz
od dluzszego czasu podobnie jak
wszystkie inne jeziora w dobrach tg-
ckich wypuszczono w dzierzawe zydo-
wi, ktdry gospodarowat na niem w spo-
s6b rabunkowy; taka gospodarka prze-
chodzita z ojca na syna. Lecz pomi-
mo tej gospodarki w jeziorze pozostaty
jeszcze pewne zapasy ryb, czemu
sprzyjaty wiekszy niz obecnie obszar
(okoto 500 ha), znaczna gtebokosé
i zaro$la dajace rybom dobre schro-
nisko.

Po odebraniu przez wiadze polskie

tach objawy chorobowe u tych ryb
znikly i zauwazono w dodatku, ze lin
wytartszy sie tu dziko, rozmnozyt sie
obficie i dobrze odrastat. Opierajac
sie na tern spostrzezeniu, wciggnieto
lina do. planu gospodarczego i juz
w r. b. (26/27) uwidocznity sie tego
rezultaty dodatnie.
(D. c.n.

M . Ro6zanski.

Zdworz.

jezioro przeszto na wiasnosé panstwa
i zostato oddawane w krétkoterminowg
dzierzawe przewaznie ludziom niefa-
chowym, dazac jedynie do otrzymania
jaknajwiekszej tenuty. Nic tez dziwne-
go, ze niedoSwiadczeni dzierzawcy,
chcac optaci¢ tenute, mie¢ utrzymanie,
zamortyzowac kapitat wytozony na za-
kup sieci oraz osiagng¢ zysk, rabowali
wode, za$ o podniesieniu w mej ry-
bostanu nikt nie myslat, bo i nie mogt
mysle¢ w takich warunkach. Od 1919
roku na jeziorze tem byto 5 dzierzaw-
cow i kazdy zbankrutowat.

Ostatnio jezioro dzierzawito dwéch
wspdlnikow, ktorzy zaofiarowali tenu-
te 10 kg. z ha, (juz wolwczas jezioro
me byto warte nawet 2 kg) ; doprowa-
dzili przeto je do takiego stanu, ze po-
téw nie pokrywat robocizny i za ostatni
rok nie byli w stanie zaptaci¢ tenuty.

Nietylko gospodarka na samem je-
ziorze lecz i inne niesprzyjajagce oko-
licznosci byly przyczyng zubozenia te-
go tak niegdy$ rybnego jeziora. Np.
cztery lata temu majatek Ciechomice
w zamiarze osuszenia swoich gk wy-
kopat co jeziora réw przez co poziom



wody w jeziorze zostat blisko 0 2 me-
try obnizony, wskutek tego zmiejszyta
sie znacznie jego powierzchnia, poza-
tem kanatem zaczeta uchodzi¢ z je-
ziora znaczna ilos¢ ryb. Nalezy za-
znaczy¢, ze przy ujSciu gdzie na
przestrzeni  kilkuset metrow woda
wchodzi pod sptaw, znajduje sie
tam pozatem jeszcze 6 kanatow
przez ktére réwniez uchodzi ryba. Ko-
niecznem jest zabezpieczenie sie od-
powiednie przed stratami w postaci
uchodzacych ryb, tecz znacznych kosz-
tébw, ktore pociggnie za sobg wysta-
wienie odpowiednich urzadzen, dzier-
zawca nie jest w moznosci pokryc.

Pozatem wskutek obnizenia pozio-
mu wody w jeziorze osuszone zostaty
wszystkie naturalne tarliska, ryby skia-
dajg ikre w miejscach mulistych i nie-
znaczna nawet fala wyrzadza duze
szkody, mieszajac ikre z btotem.

W koncu nadmieni¢ nalezy, ze cho-
ciaz gospodarka za czasow zaboru
prowadzona byta w sposob rabunko-
wy, jezioro przedstawiato znacznie
wieksza warto$¢ gospodarczg ,gdyz
dzierzawcy posiadali pewng ilos¢
gruntu, budynek i lodownie, obecnie
za$ niema nawet miejsca na wybudo-
wanie lodowni. Okoliczno$¢ ta nie po-
zwata na prowadzenie racjonalnej go-
spodarki rybnej. Jest to obraz jednego
z wielu jezior.

Emiljan Przyklek-
Zdwarz wr lutym.

Z PULTUSKIEGO.

Na terenie naszego powiatu na prze-
strzeni 94 kim. jDrzeptywajg rzeki Na-

rew i Bug, pozatem znajduje sie kilka
bardzo matych jeziorek. Trudni sie
zawodowo rybotdwsttwem 60-ciu ry-
bakéw. Prdcz tego z gorg pot tysigca
ktusownikoéw uwija sie z najrozmaitsze-
mi narzedziami, wylawiajgc najdrob-
niejsza rybe. Wobec tego z kazdym
rokiem stan ryb ogromnie sie¢ zmniejsza,
pomimo to wiasciciele wadd tenute
dzierzawy podwyzszajg, przez co nasi
rybacy sitg rzeczy cierpig nedze, a na-
wet nie moga sie utrzymaé na swych
rybotowstwach, bo przy tak olbrzy-
miej ilosci ktusownikoéw, ktorzy wyta-
wiaja z gbérg 60 procent z ogdlnego
potowu, skad rybak moze zarobi¢ na
sieci i zaptacenie dzierzawy? O racjo-
nalniejszej gospodarce, jakg dotad nasi
rybacy prowadzili, niema na razie mo-
wy, bo jest przewidzianem, ze w nad-
chodzacym sezonie letnim nie mnigj,
a by¢ moze okaze sie jeszcze wiecej
ktusownikoéw, co bardziej jak dotad
moze nam dokuczy¢. Jednak od tej
biedy, ktora nawiedzita nasz powiat
ktusownictwa, mozemy sie uwolni¢, po-
trzeba sie nam tylko odpowiednio zor-
ganizowa¢ w jedng gromade i ta wita-
$nie gromada wyjedna sobie u Rzadu
pewne prawa i przywileje jak i inne
zawody, ktére to prawo juz posiadaja.
Organizacje te mamy zapoczatkowa-
ng, na jej czele staneli ludzie Swiatli,
ktérzy potrafig to zto naprawié, gdyz
jak mi samemu wiadomo, juz poczy-
nili pewne starania u czynnikéw rzg-
dowych o wydanie ustawy rybackiej,
ktéra nada nam pozgdane prawo.
Jednak musimy zrozumie¢, ze o ile
chcemy jaknajpredzej to prawo u-
zyska¢, to przedewszystkiem musimy
naleze¢ jako Cztonkowie do wiasnego
Towarzystwa, a wiec S$ciSle sie pod-



porzadkowaé przepisom statutowym
jak rowniez uchwatom zapadajagcym
na walnych zgromadzeniach, a co naj-
wazniejsze terminowo wptaca¢ sktadki
cztonkowskie, bo niewptacanie skia-
dek na czas tamuje prace Towarzystwa
i powoduje niepewnos$¢ zarzadu co do
cztonkow. | dlatego tez ci, ktorzy sg
juz cztonkami niech sie poczuwajg do

obowigzku, jaki na nich cigzy, a ci
wszyscy rybacy naszego powiatu, kto-
rzy do tychczas nie zdazyli czy nie
mogli wpisa¢ sie do T-wa z jakich
badzkolwiek wzgledéw, niech obecnie
pospieszag dopetni¢ szeregéw Towarzy-
stwa, przez ktore zdobedziemy lepsze
jutro.
Albin Sosnowski.

Z Towarzystwa Rybackiego w Warszawie.

Sprawozdanie z Nadzwyczajnego W al-
nego Zebrania cztonkéw Towarzystwa Ry-
backiego w Warszawie, odbytego w dniu

26 lutego 1927 roku.

Porzadek dzienny:

1. Odczytanie i zatwierdzenie pro-
tokutu Walnego Zebrania z dnia
27. 11. 1926 r.

2. Sprawozdanie z dziatalnosci Za-
rzagdu Gt za okres od 27. 11
1926 roku do 26. 2. 1927 r.

3. Rozpatrzenie sprawy ochrony
wiosennej ryb w r. b.

4. Rozpatrzenie sprawy organizacji
Spotdzielni rybacko - handlowej
i Kasy pozyczkowo - oszczedno-
Sciowej.

5. Wolne wnioski.

Z powodu nieprzybycia na g. 1i-tg
20% og06lInej ilosci cztonkéow Towa-
rzystwa, stosownie do § 15 statutu
T-wa posiedzenie rozpoczeto 0 g. 12-gj
w potudnie.

Zebranie otwiera przewodniczacy
p. M. Kaczanowski, powotujgc do sto-
tu prezydjalnego pp. Koztowskiego,
Em. Przykleka, Topolewskiego, W.
Tomczaka.

Sekretarzuje p. W. Tomczak.

W charakterze delegata Minister-
stwa R .i D. P. w posiedzeniu wzig}
udziat p. E. Zajgc.

Po odczytaniu i przyjeciu porzadku
dziennego przewodniczacy odczytuje
protok6t Walnego Zebrania z dn. 27
listopada 1926 r., oraz sprawozdanie
zarzadu za okres od 27. 11 26 r., de
26. 2. 27 r. Wobec niejasnosci uchwa-
ty 5-ej protokotu z dn. 27 1I1. 26 r.
postanowiono jg uzupetni¢ przez do-
danie w pierwszej jej ust. po stowach:
~Wyznaczajagc mu” — stowa: ,,z fun-
duszéw Towarzystwa”. Uzupetnienie
to dotyczy wyptacania zasitku na
»Wiadomosci Rybackie”.

Przystepujac do p. 3-go porzadku
dziennego przewodniczacy oznajmit ze-
branym, ze Rzad zamierza w r. b.
podobnie jak w roku ub. zastosowac
ochrone ryb w czasie tarta i podkreslit
celowos¢ tego rodzaju zarzadzenia,
dowodem czego moze stuzy¢ wspot-
praca Towarzystwa z Ministerstwem
Rolnictwa i DP. w r. b. w zakresie
przeprowadzenia tej ochrony na rze-
kach i jeziorach oraz S$ciste przestrze-



ganie jej zasad przez cztonkéw T-wa,
a zwiaszcza oddzialy w Nieszawie
i Wyszogrodzie, ktére w zrozumieniu
celowosci zarzgdzen ochronnych wy-
kazaty duzo energji w zwalczaniu
handlu niemiarowemi rybami oraz kiu-
sownictwa. Nastepnie przewodnicza-
Cy proponuje przeprowadzenie szcze-
gotowej dyskusji nad tg sprawa. W dy-
skusji zabierajg gtos pp. dyr. Bogu-
szewski, Fajfer, 1 opolewski, Kowal-

ski, Mierzejewski, Tomczak, Przy-
klek i inni.
P. Topolewski zwraca uwage na

fakt rozwielmoznienia sie klusownictwa
z wielkg szkoda dla gospodarki ryb-
nej, wobec czego wszelkie zarzgdzenia
ochronne w tych warunkach mijaja sie
z celem, zaznacza przytem, ze nale-
zy koniecznie uwzgledni¢ w zarzadze-
niach ciezsze potozenie rybakow rzecz-
nych niz jeziornych.

P. Przyklek podkresla fakt sku-
tecznej interwencji policji w poszcze-
gélnych wypadkach przy przeprowa-
dzeniu kontroli na rynkach i uwaza,
ze o ile sami rybacy uprzytomnia so-
bie konieczno$¢ stosowania sie do za-
rzadzen ochronnych, uda sie przy po-
mocy organdw policji przeprowadzic¢
skutecznie ochrone. Zaleca przytem
6-cio tygodniowy okres ochrony.

P. Tomczak, poruszajgc sprawe za-
rzadzen dot. ochrony ryb wydanych
w r. ub. przez urzedy wojewddzkie,
wypowiada sie, ze nie mozna uwazac
za skuteczne wszelkiego rodzaju za-
lecenia wydane przez czynniki rzado-
we, o ile nie sg one oparte na ustawo-
wych zarzadzeniach, jak to miato
miejsce w r. ub., proponuje jasne uje-
cie sprawy ochrony ryb, domagajac sie

wydania w tej mierze przepisow, po-
siadajagcych moc prawna.

P. Komorowski podkre$la ko-
nieczno$¢ wydania zakazu uzywania
sieci gestych. P. Boguszewski za-
bierajac glos wyjasnia, ze nalezy spra-
wy potowu podczas tarta odroznia¢ od
uzywania sieci niemiarowych, jako
dwie rzeczy odrebne. Proponuje jako
jedyny skuteczny sposéb zatatwienia
sprawy ochrony dekretem, o wydanie
ktérego zaleca zwroci¢ sie do miaro-
dajnych czynnikéw rzgdowych. W de-
krecie tym nalezatoby ujgé sprawy:

1 Zwalczanie ktusownictwa; 2. Z 3

kazu potowu ryb w okresie 6 tygodni
z tern zastrzezeniem, ze rybacy beda
mogli potawia¢ te gatunki ryb, ktore
w okresie ochronnym me odbywajg
tarta; 3. ustalenia wymiaru oczek sieci
i miar minimalnych potawianych ryb.

P. Mierzejewski wskazuje, ze czton-
kowie oddziatlu w Puttusku przestrze-
gali SciSle w r. ub. przepisy ochronne
lecz nie spotkali sie ze wspdtdziataniem
organdéw policyjnych. P. Mierzejew-
ski w imieniu cztonkow Oddziatu 1 -wa
w Puttusku zgtasza nastepujgce wnio-
ski: 1. ,Rybacy zgtaszajacy s.e do
starostw w sprawach swoich rybo-
towstw winni wykaza¢ nie tylko kon-
trakty na dzierzawe wod lecz réwniez
legitymacje Towarzystwa Rybackiego
w Warszawie”, 2. Przy Kklasyfikacji
waéd zachodzi czestokro¢ watpliwos¢ do
jakiej kategorji nalezy odnies¢ wody
majgce potgczenie z rzeka i potozone
w jej poblizu. Oddziat T-wa Ryba-
ckiego w Puttusku proponuje zalicze-
nie tego rodzaju wéd, — do jezior.

P. Kichler jest zdania, ze kontrola
policyjna moze by¢ skuteczna tylko
w miastach, sprawa jednak gorzej pocf



tym wzgledem przedstawia sie po
wsiach, gdyz kontrola tam jest zna-
cznie utrudniona.

W wyniku dyskusji zostat przyjety
wiekszoscig 27 gtosow zebranych
Whniosek Zarzadu Gidwnego w spra-
wie ochrony rybnej, ktéry przewiduje
wprowadzenie ochrony ryb w okresie
wiosennym r. b. od d. 15. 4. do 31. 5.,
1 zezwolenie potowu w tym czasie na
rzekach sieciami pocigganemi za$ na
jeziorach sieciami zastawnemi o roz-
miarze oka 35 mm. zwyz. Zabrania
sie jednak fowienia w poszczegdlnych
wypadkach tych gatunkow ryb, ktére
odbywajg w tym okresie tarto. Do
dopilnowania ochrony rybnej poszcze-
goélne oddzialy wyznaczaja jednego lub
2 cztonkéw swoich, ktérzy w wypad-
ku nieprzestrzegania przepiséw doty-
czacych ochrony rybnej przez cztonka,
komunikujag o tem Zarzadowi Gioéw-
nemu. Zobowigzuje sie cztonkéw do
podawania Zarzadowi G¥dwnemu na-
zwisk i adresOw 0s6b, ktore zajmujg sie
zawodowo klusownictwem, oraz do
komunikowania o poszczeg6lnych wy-
padkach kiusownictwa.

Nastepnie przewodniczacy przed-
stawit zebranym sprawe wydawnictwa
»Wiadomosci Rybackie” i przypom-
niat, ze wszyscy cztonkowie sg zobo-
wigzani prenumerowaé¢ to pismo na
mocy uchwaly Walnego Zebrania
z dn. 27. 11 1926 r., a zatem wynika
z tego obowigzek wptacania prenume-
raty. Zarzad postawit termin osta-
teczny wptacanie prenumeraty do dnia
20 stycznia, w tym jednak czasie pre-
numerata od wszystkich cztonkéw nie
wptyneta, pomimo to wszakze ukazat
sie Nr. kolejny pisma, co oznaczato,
ze czasopismo nadal ukazywaé sie be-

dzie pod tym warunkiem, Zze prenume-
rate cztonkowie uregulujg. Obliczenia
te zawiodty i Zarzad T-wa jako wy-
dawca ,Wiadomosci Rybackich”, wo-
bec braku odpowiednich na dalsze wy-
dawanie pisma funduszéw, zapytuje
zebranych czy nadal to czasopismo ma
sie ukazywac, czy tez je zawiesic,

W wyniku dyskusji postanowiono
wszelkiemi sitami utrzymac czasopi-
smo, zobowigzujac w uchwale wszyst-
kich cztonkéw do niezwlocznego ure-
gulowania prenumeraty.

W sprawie zalozenia Spotdzielni
Rybacko - handlowej i kasy pozyczko-
wo - oszczednosSciowej, przewodniczg-
cy wyjasnit, ze Zarzad posiada Juz
przygotowane materjaty do zalegali-
zowania tych instytucji. Obecnie po-
trzebne sg podpisy 10 cztonkéw zato-
zycieli do podpisania statutéw u rejen-
ta. Wybranie tych os6b zebranie po-
wierzyto Zarzadowi. W dyskusji nad
sprawg utworzenia spoétdzielni handL
i kasy pozyczkowo - oszczed. wzieli
m. im. udziat pp. dyr. Boguszewskie
Tomczak, Przyklek. Przewodniczg-
cy p. Kaczanowski wyjasnit cet zato-
zenia spoéidzielni i kasy, podkreslajac
donioste jest znaczenie dla rybakéw
i wskazujagc na pomoc, ktorg bedzie
mogta przynies¢ kooperacja tych 2, in-
stytucji cztonkom T-wa, gdyz czton-
kowie, zaciggajac np. pozyczki w kasie
poz. - oszczed., bedg mogli sptacac
cze$¢ diugu rybami do spoétdzielni, ca
w duzej mierze uniezalezni ich od wy-
zysku posrednikow.

P dyr. Boguszewski udzielit zebra-
nym wyjasnien co do warunkéw i spo-
sobu zaciggania pozyczek badZz przy
pomocy skryptéw diuznych, badZ tez
weksli.



Nastepnie rozpatrzono wolne wnio-
ski:

1. P. M. Rézanskiego z Garbowa
w sprawie zwalczania ,,dzumy raczej”
u ryb.

2. Oddzialu T -wa w Nowym
Dworze w sprawie ochrony, ktory de-
legaci oddziatu wycofali po udzieleniu
wyjasnief przez Zarzad.

Sprawe zatargu pomiedzy pp. An-
drzejem Wojciechowskim a Walerym
Sikorowskim postanowiono powierzy¢
sgdowi polubownemu.

Uzupetniono skiad Zarzadu Gt
przez zaproszenie na cztonkow pp. dyr.
Stefana Boguszewskiego oraz d-ra
Henryka Wilczynskiego, postanawia-
jac uzupetni¢ § 20 statutu, przewidujac
w skladzie zarzadu 9 czlonkéw za-
miast jak dotad 7. Wybor 3-go czton-
ka zarzadu oraz przeprowadzenie for-
malnosci zwigzanych ze zmiang w sta-
tucie powierzono Zarzadowi.

Na tern zebranie o g. 16’45 Prze-
wodniczacy zamknat.

SPRAWOZDANIE ZARZADU
TOWARZYSTWA.

W dn. 12 marca b. r. odbyto sie
zebranie Zarzadu T-wa Rybackiego
w Warszawie w ktérem wzieli udziat:
Przewodniczacy p. Mieczystaw Ka-
czanowski oraz cztonkowie: pp. Dr.
Henryk Wilczynski, insp. Juljan Kru-
kowski - Zdanowicz i p. Wactaw Ko-
ztowski, w charakterze delegata Od-
dziatu i-wa w Wyszogrodzie przybyt
p. Stanistaw Kichler. Na zebraniu
omowiono m. in. sprawy:

}) kurséw rybackich, postanawia-
jac wobec nie otrzymania dotgd sub-

wencji na organizacje kurséw od Mi-
nisterstwa Rolnictwa i D. P., porozu-
mieC sie z Wydz. Ryb. Centr. T-wa
Rolniczego co do przeniesienia terminu
ich otwarcia.

2) W sprawie wniosku o ew. pod-
danie rybactwa pod dziatanie ustawy
przemystowej wyrazono poglad, ze ry-
bactwo krajowe, stanowigce gatgz go-
spodarki rolnej, powinno by¢ w zasa-
dzie poddane ustawie gospodarstwa
rolnego, projekt za$ zaliczenia rybac-
twa do rzemiost ze wzgledu na obecny
postep w technice produkcji bytby
w wypadku jego realizacji b. szkodli-
wy dla tej dziedziny.

3) Sprawe przygotowania materja-
téw do zalegalizowania spotdzielni Ry-
backo - Handlowej postanowiono po-
wierzy¢ p. Stefanowi Boguszewskie-
mu.

4) W sprawie wydzierzawienia ob-
jektu na stacje narybkowga postanowio-
no wydzierzawi¢ tache Wislang przy
parku Skaryszewskim, zarybiajac jag
linem i karpiem.

5) na wniosek p. M. Kaczanow-
skiego ustalono nastepujacy podziat
prac pomiedzy cztonkami Zarzgdu:

I. Dziat prawny:

a) sprawy statutowe, regulaminow
i uchwat Walnych Zgromadzen,

b) sprawy Zatargéw  pomiedzy
cztonkami,

c) zawieranie umow,

d) ustawodawstwo rybackie,

e) zatatwianie formalnosci praw-
nych obejmuje p. Stefan Bogu-
szewski.

Il. Dziat kredytowo - zasitkowy:

a) kredytu dla kasy pozyczkowo-
oszczednosciowej,



b) zasitki dla Towarzystwa — p.
Stefan Boguszewski.

I11. Dziat handlowo - wytwérczy:

a) sprawy organizacji handlu ryb-
nego,

b) produkcja narybku i zbyt jego,

c) dostarczanie cztonkom T-wa na-
rzedzi rybackich,

d) dzierzawy wéd — p. Dr. Hen-
ryk Wilczynski.

1V. Dziat oSwiatowo - propagando-

wy :

a) sprawy wydawnictwa czasopi-
sma, odezw, broszur, ksigzek,

b) szkolnictwo i kursy rybackie,

¢) instruktorat — p. Mieczystaw
Kaczanowski.

V. Dziat techniczny:

a) sprawy urzadzenia stacji naryb-
kowych i rybotéwstw,

b) sporzadzanie map i rysunkow —
p. inz. Wielistaw Nieciengie-
wicz.

V1. Dziat kasowo - gospodarczy:

wynika ze statutu jako obowigzek
Skarbnika — p. Juljan Krukowski-
Zdanowicz.

Zgodnie z uchwatlg 7-mg Walnego
Zebrania z dn. 26 lutego b. r. zebrani
postanowili jednogtosnie zaprosi¢ do
wspotpracy w charakterze cztonka Za-
rzadu T-wa p. Czestawa Rebalskiego.

WALNE ZEBRANIE

Cztonkéw Towarzystwa Rybackiego
w Warszawie odbedzie sie w dn. 30
kwietnia 1927 r. o godz. Il rano
w pierwszym terminie, o godz. 12-gj
w potudnie w drugirti terminie, w lo-

kalu Towarzystwa przy ul. Putaw-
skiej 83.

Porzadek dzienny:

1. Przyjecie protokétu Walnego
Zebrania z dnia 26 lutego 1927 r.

2. Przyjecie protokotu Komisji re-
wizyjnej z dnia 22 kwietnia r. b.

3. Sprawozdanie kasowe za okres
od 1 kwietnia 1926 roku do 3 1 marca
1927 roku.

4. Sprawozdanie Zarzadu iuchwa-
lenie Zarzagdowi absolutorjum.

5. Sprawa ustawodawstwa
ckiego i przepiséw ochronnych.

6. Wybdr cztonkéw Zarzadu.

7. Sprawa wydawnictwa ,,Wiado-
mosci Rybackie”.

8. Wolne wnioski.

ryba-

W SPRAWIE
USTAWY RYBACKIE].

Opinja Zarzgdu Tow. Rybackiego
r> Warszawie w zreferowaniu przez
cztonka zarzadu p. Stefana Boguszew-
skiego i zakomunikowana Ministerjum
Rolnictwa i Débr Panstwowych w dn.
31. Il r. b.

Sprawy zwigzane z rybotostwem na
terenie Rzeczypospolitej Polskiej wy-
magajg mozliwie szybkiego uregulowa-
nia tak ze wzgledu na stworzenie wa-
runkbw rozwoju tej dziedziny zycia
gospodarczego, jak rowniez na pogar-
Szajacg sie wcigz sytuacje zastepu za-
wodowych rybakéw, ktorych byt zwig-
zany jest SciS$le z normalizacja eksplo-
atacji wod i zabezpieczeniem odpo-
wiedniej ich produkcyjnosci.

Dotychczasowy stan ustawodawstwa
jedynie w niektorych wojewddztwach
zabezpiecza zaréwno stan rybacki, jak



i produkcje ryb, aczkolwiek i tam na-
stagpita pewnego rodzaju depresja z po-
wodu zbyt stabego zainteresowania sie
czynnikéw rzadowych tg gatezig pro-
dukcji.

Polityka gospodarcza Panstwa wy-
maga oparcia sie na ustawodawstwie
zabezpieczajgcem powiekszenie pro-
dukcji ryb i wtasciwg organizacje uzyt-
kowania rybotdstwa. Interes zawodo-
wego rybactwa jest catkowicie w tym
wypadku zbiezny z interesem gospo-
darczym Panistwa.

Ustawodawstwo dotyczace rybo-
t6stwa winno uwzglednia¢ odrebne wa-
runki przyrodnicze i hodowlane oraz
gospodarcze nietylko poszczegdinych
okregéw, lecz i poszczeg6lnych wéd
rybnych, ktére moznaby podzieli¢ na
cztery zasadnicze grupy gospodarcze:

a) wody zamkniete, czyli nie daja-
ce moznosci przechodzenia ryb z jed-
nego terenu na drugi;

b) wody otwarte, jak rzeki, jeziora,
bedace wiasnoscig kilku uzytkowni-
kow;

c) gospodarstwa sztuczne;

d) przybrzezne wody morskie.

Ustawa rybacka dla zabezpieczenia
interesow gospodarki na wodach zam-
knietych i w gospodarstwach sztu-
cznych ma za zadanie rozwinigcie
przepisébw o uzytkowaniu wad.

W stosunku do gospodarstwa na
wodach otwartych ustawa winna prze-
widywaé ochrone ryb, przymusowe za-
gospodarowanie ryb, oraz utworzenie
takich jednostek terytorjalnych, ktére-
by dawaty moznos$¢ prowadzenia na
nich samodzielnej gospodarki rybne;j.

W zakresie ochrony ryb winny by¢
przewidziane:

a) Walka z zanieczyszczeniami

b) Ochrona tarlisk naturalnych

c) Ustanowienie obwod6éw ochron-
nych

d) Zapewnienie swobodnego pize-
ptywu ryb

e) Moznos¢ wydania szczegdlo-
wych przepiséw dotyczacych:

1. Minimalnych wymiaréw ryb to-
wnych.

2. Dopuszczalnych narzedzi i spo-
sobéw potowu,

3. Ochrony tarta,

4. Regulaminu wykonywania po-
towow.

W zakresie przymusowego zagospo-
darowania nalezy przewidzie¢:

a) Zaktadanie sztucznych tralisk,

b) Stosowanie sztucznego zarybia-
nia, oraz stworzy¢ podstawe do ogra-
niczenia uzytkownikéw przez stopnio-
wa likwidacje zbyt drobnych upraw-
nien do rybotostwa nie wykluczajac
likwidacji przymusowej w okre$lonym
zgory terminie, oraz drogg rejestracji
oséb wykonywujacych rybotéstwo.

W zakresie stworzenia jednostek te-
rytorjalnych ustawa winna przewidzie¢

a) Mozno$¢ przymusowego two-
rzenia rewiréw rybackich

b) Moznos$¢ tworzenia spotek ry-
backich

c) Mozno$¢ ustalania terminow
umow dzierzawnych, umozliwiajacych
racjonalng gospodarke.

Rybotéstwo na wodach przybie-
znych winno znale$¢ postawy do za-
bezpieczenia swych intereséw w drodze
rozporzadzen ochronno - policyjnych.

Wprowadzenie w zycie ustawy ry-
backiej winno sie odbywaé ze szcze-
g6lng ostroznoscig wobec réznorodnosci
ustawodastwa cywilnego i karnego
w réznych dzielnicach.



Wreszcie zalgczono prosbe by Mi-
nisterjum badz przy opracowaniu
ustaw rybackich, bgdz po ich ukon-
czeniu zechciatlo poddac je ocenie za-
wodowych organizacji rybackich nie
pomijajac naszego Towarzystwa.

W SPRAWIE KWALIFIKACII

UPRAWNIAJACYCH
DO WYKONYWANIA RYBOLOWSTWA.

(Poglady Zarzadu Giéwnego low. Ryba-
ckiego w Warszawie — Referat opracowany
przez Dr. Henryka Wilczynskiego, cztonka

zarzadu Towarzystwa Rybackiego).

Gospodarka rybna zasadniczo po-
lega na dwdch sprawach:

a) hodowla ryb;

b) odfawianie ryb.

Do hodowli ryb — nalezy zarybia-
nie, ochrona tarta, utrzymanie waéd
w stanie sprzyjajacym mnozeniu sie
i wzrostowi ryb gatunku wiasciwego
dla danej wody, walka ze szkodnika-
mi i klusownictwem, prowadzenie wy-
legarn.

Do odtawiania ryb — nalezy zna-
jomos¢ oraz umiejetne i celowe zasto-
sowanie przyrzagdow (a wiec sieci, wie-
cierzy, wedek, koszy, beczek transpor-
towych i t. d.), oraz sposobdw konser-
wacji w pierwszym okresie po poto-
wie — jak przechowanie w wodzie,
w lodzie, w stanie mrozonym, $nietym,
lub solonym i t. p. Podczas odtawia-
nia szczeg6lnie uwaza¢ trzeba na
ochrone narybku.

Mozna do rybotéwstwa wiaczyc
i trzecig sprawe — techniczng, miano-
wicie—masowego sporzadzania sprze-
tu rybackiego: todek, wioset, sieci, ko-
szy, wylegarn i t. p. — jednakowoz

niezbedne to nie jest dla mniejszych
rybakow.

Zwazywszy, iz gospodarstwo ryb-
ne znajduje bardzo rozmaite warunki
przyrodnicze, a stad i rozmaite spo-
soby prowadzenia i wykonanie osta-
tecznego celu (jakim jest czesty, obfi-
ty, zapewniony na lata — potow),
uprawnienia do wykonywania hodowli
i odtawiania moze wydawac uczelnia
(niezbedna, a nieobecna szkota ry-
backa np.) lub Zwigzek Zawodowy
rybacki — po egzaminie przed trzema
egzaminatorami wyznaczénymi przez
Zarzad Zwigzku, przy czem uprawnie-
nie to musi zawiera¢ blizsze okresle-
nie na jakich wodach i jakich rybach
posiadacz uprawnienia ma prawo wy-
konywac¢ praktycznie zawdd rybacki.

Jest pozadanem, by szkoty rybackie,
o ile nie bedg posiadaty terenéw dla
odbycia praktyk, wydawaty uprawnie-
nia po odbyciu praktyki i udzieleniu
kwalifikacji przez Zwigzek Zowodo-
wy, lub gospodarstwa rybne, uznane
przez Ministerstwo Rolnictwa za wzo-
rowe.

Uktadanie programu egzaminow
w szerokich i szczegétowych grani-
cach — mozna uwaza¢ za zbyteczne.

Nie trzeba wymaga¢ od rybaka wi-
$lanego znajomosci potowu sielaw, ani
od rybaka z Gdyni — techniki towie-
nia pstrgga na muszke.

Zwigzek Zawodowy lub szkota ry-
backa, — pod kontrolg moze delega-
tow Min. Rolnictwa — bedzie sta-
wiata wymagania i pytania dostoso-
wane do potrzeb ryboznawstwa i ry-
botéwstwa okolicy, rzeki, lub kraju,
zaleznie od terenu pracy kandydata
na rybaka.



Dla utrwalenia teoretycznych pod-
staw tej waznej galezi gospodarczej,
jakim jest rybactwo, byloby pozada-
nem wydanie dwoch dziet: — wiek-
szego dla stuchaczy wydziatéw rolni-
czych, administratoréw rybnych gospo-
darstw, dla inspektoréw rolniczych, dla
wiadz powiatowych i komunalnych —
dla powazniejszych rybakéw. Znajo-
mos¢ tresci tego dzieta uprawnita by
do egzaminowania kandydatow do za-
wodu rybackiego. Oraz, wydania
dzieta mniejszego, popularnego, z ry-
cinami, na uzytek rybakéw mitodych

lub o skromniejszych terenach, — ze
szczegOlnem uwzglednieniem ustaw
ochronnych. Znajomo$¢ treSci tego

mniejszego dzieta tgcznie z praktyka
naprzykiad trzyletnia — uprawniatoby
do skiadania egzaminu na zawodowe-
go rybaka przed Zwigzkiem Zawodo-
wym.

Pierwsze dzieto — bytoby ,,Zasady
Rybactwa”, drugie ,Praktyka Ry-
backa”. To drugie dzieto, powinno
by¢ tanie, ale bardzo madrze i przy-
stepnie napisane, — mogtoby by¢ wy-
dane z pomocg rzadowej subwencji.

Klasyfikacje rybakdw na starszych
i mtodszych, mistrzy czy czeladnikow,
doktordw czy magistréw, aspirantow'
czy referentéw — jest sprawg zwigza-
ng z organizacjg rybactwa, jako za-
gadnienia naukowego i gospodarczego.

Moze bytby stosowny podziat —
na teoretykow — pracujacych nauko-
wo i w Ministerjach — oraz prakty-
kéw — pracujagcych na urzedach
i w Izbach Rolniczych. Z jednej stro-
ny — prof. Dr. Ichtyologji, Docent
Dr. Ichtyologji, Dr. Ichtyologji, Ichty-
olog, — z drugiej — z wyboru orga-
nizacji zawodowych — Szef Wydzia-

tu Rybnego Izby Rolniczej, Sekretarz
tegoz Wydziatu, Prezes Zwigzku Za-
wodowego Rybackiego Wojewddztwa
NN i Prezes Zwigzku Zawodowego
Rybackiego oddziatow powiatowych
w NN., cztonkowie Zwigzkéw — ry-
bacy, uczniowie rybaccy: Harmonijne
wspotdziatanie wyksztatconej wiadzy
i przedstawicieli doswiadczonej prak-
tyki — moze stworzy¢ nalezne Polsce
Rybactwo.

Zanim jednak zostang zatozone tak
niezbedne szkoty rybackie, tymczasem
nalezatoby pomysle¢ o zorganizowa-
niu kursow doksztatcajgcych przy lu-
dowych szkotach rolniczych.

W SPRAWIE PROJEKTU ZA-
LICZENIA RYBACTWA DO

RZEMIOStL.

(Opinja zarzadu gtéwnego Tow. Rybackie-
go w Warszawie w opracowaniu cztonka za-
rzadu Dr. Henryka Wilczynskiego).

1. Towarzystwo Rybackie uwaza
za sprawe nader pilng powstanie usta-
wy o rybotowstwie, wzglednie wogole
0 gospodarstwie rybnem, morskiem,
rzecznem i jeziorowem, uprawianem
badz gospodarczo, (jako dziat gospo-
darstwa rolnego) badz jako sport (np.
towienie pstragow).

2. Towarzystwo Rybackie uwaza,
ze rybotéwstwo powinno by¢é w wyko-
nawstwie swem zorganizowane jako
zwigzki zawodowe rybackie przy
Izbach Rolniczych, podlegajgce usta-
wom o0 gospodarstwie produkcyjnem
z ziemi (a wiec — roli, lasow i wod)
nie za$ ustawom przemystowym i rze-
mieslniczym, ktoére mogtyby jedynie



zaopiekowac sie zawodowg wytwor-
czoscig konserw, oraz ewentualnie sie-
ci it. p. sprzetdw, koniecznych dla go-
spodarki rybnej, podobnie jak maszy-
ny dla rolnictwa.

3. Towarzystwo Rybackie uwaza,
ze do uprawiania rybotdwstwa gospo-
darczego lub sportowego nalezy wpro-
wadzi¢ legitymacje urzedowe (jak np.
w towiectwie), a wynikajgce z faktoéw
posiadania x), wyksztatcenia, lub do-
Swiadczenia. W tym ostatnim wypad-
ku decydowatby miejscowy zwigzek
zawodowy rybacki, przez swg Ko-
misje Kwalifikacyjna.

Legitymacje takie znakomicie ufa-
twig walke z ktusownictwem.

4. QOganizacje cechowe, projekto-
wane z Bydgoszczy w zastosowaniu
do rybotdwstwa — okaza¢ sie mogg
zgota niepraktyczne, a nawet zbyt
ucigzliwe przez system podatkowy.

Sredniowieczne niejako instytucje,
par excellence — mieszczanskie, czy
raczej miastowe, trudno zastosowac¢ do
rozrzuconego i nader indywidualnego
zajecia poszczegdlnych rybakéw i do
rozmaitych systemow rybnych gospo-
darstw, podlegajgcych zmiennym wa-
runkom przyrody, wymagajacych Swia-
domego, czynnego stosunku jednostek
do zjawisk, gdy organizacja pracy rze-
mieslniczo - cechowa jest raczej auto-
matyzacja zajecia — na dniowki i go-
dziny, przez mistrzow i czeladnikéw —
caly rok — prawie bez zmian i wahan,
o ile jest materjat pracy. Ostatecznie
do ustawy przemystowej, czy cechowej
mozna by wecieli¢ sprawy przerobki
ryb — na konserwy, wedzone, suszo-
ne, lub wogdle preparowane.

1) Prawa wtiasnosci lub dzierzawy.

Streszczajac si¢, Towarzystwo Ry-
backie w Warszawie uwaza za ko-
nieczne:

1. zaliczenie rybactwa do zawodu

zwigzanego Scisle z rolnictwem,
a nie z rzemiostem, z procederem
handlowym lub fabrycznym;

2. zorganizowanie rybactwa jako

zwigzku zawodowego (a nie ce-
chu), tak jak sg zwigzki lub
syndykaty rolnicze, hodowcow"
koni lub bydta, stowem zwigzki
producentéow rolnych i wod-
nych, a nie obrabiaczy poHa-
brykatow i surowcow, jakimi sg
przewaznie cechowi rzemieslnicy
miejscy.

PRZEPISY OCHRONNE DLA
RYBOLOWSTWA.

(WEDLUG PROJEKTU RZADOWEGO).

1. W czasie od 15 kwietnia do 30
czerwca, obowigzuje ochrona sezono-
wa, w czasie ktorej zabrania sie towie-
nia i sprzedazy wszelkich gatunkéw
ryb.

2. Dla nizej podanych gatunkow
ryb, jak réwniez i dla rakdéw ustana-
wia sie ponadto nastepujgce okresy
ochronne:

1. toso$ od i wrze$nia do 31 grudnia

2. pstrag od 1wrzesnia do 3 1stycznia

3. jesiotr potow wzbroniony

4. szczupak od 15 marca do 15 kwiet-
nia

5. raki: *
a) dla samca od 1 pazdziernika do

31 marca

b) dla samicy od 1 pazdziernika

do 31 lipca.



3. Zabrania sie potawiania i sprze-
dazy ryb ponizej podanych miar:
toso$ 50 cm., tro¢ 50 cm., sandacz 40
cm., wegorz 40 cm., brzana 30 cm,,
leszcz 30 cm., jaz 25 cm., lipien 25
cm., klen 20 cm., pstrag 20 cm., Swin-
ka 20 cm., cyrta 20 cm., lin 13 cm.,
pton 13 cm., czerwonka 13 cm., okun
13 cm., rak 10 cm.

(mierzonych od przodu gtowy do kon-
ca ptetwy ogonowej).

4. Dzierzawcy nie wolno uzywac
do potowu sieci i innych przyrzadow
rybotéwczych, ktérych oko w stani¢
mokrym od wezta do wezta wynosi
mniej niz dwa i pét (1/i) centymetra.
Zakaz ten nie stosuje sie do rozmiaru
oczek matni, ktére w przedniej swej
czesci moze posiadaé oczka nie mniej-
sze, niz 20 mm., a na dnie (w kutlu)
nie mniejsze niz 9Imm. Gdyby do sieci
trafity ryby ponizej oznaczonych miar
minimalnych, nalezy je natychmiast
z nalezytg ostroznoscig wpusci¢ do wo-
dy, gdyby za$ oddzielenie ich od in-
nych ryb nastreczato trudnosci, lub
gdyby ilos¢ ryb niemiarowych dosie-
gata 10% ogdlnego potowu — ma by¢
wpuszczona do wody,cata zawartos¢
sieci.

5. Kazda sie¢ nieprzepisowa zosta-
nie skonfiskowana, a ryby takga siecig
ztowione — zostang sprzedane na rzecz
Skarbu Panstwa.

6. Na przepustach jazéw i szluz nie
wolno zawiesza¢ przyrzadéw do sa-
motowu ryb.

7. Przyrzady rybackie, zastawiane
do potowu w nieobecnosci rybaka, win-
ny by zaopatrzone znakiem zgtoszo-
nym poprzednio w Starostwie.

8. Zabrania sie uzywania przy po-
towach bodoréw i osci.

9. Zabrania sie potowu w miejscach
( i czasie) oznaczonym przez Woje-
wode, jako tarliska ochronne.

10. Na wyjatki do stosowania sie do
powyzszych postanowieh moze z bar-
dzo waznych powodow dozwoli¢ U-
rzad Wojewddzki.

Uxvaga: Stosownie do warunkéw
miejscowych, niektdére powyzsze ogra-
niczenia moga by¢ skreslone, zmienio-
ne lub uzupetnione.

ZASIEKI NA ZARYBIANIE

LINEM.

Towarzystwo Rybackie w Warsza-
wie na okres biezacy postanowito prze-
znaczy¢ zt 400 (czterysta) na cele
zarybienia wdd linem i bedzie wypta-
cato po jednym ztotym od kazdego kg.
wpuszczonego zarybku tym osobom,
ktdre wylegitymujg sie z dokonanego
zarybienia.

Na razie pomoc ta obejmowacé be-
dzie 400 kg. narybku.

KURSY RYBACKIE.

Z przyczyn niezaleznych od Za-
rzadu T owarzystwa zapowiedziane
w Nr. 1, 2 i 3 ,Wiadomosci Ry-
backich”, kursy rybackie nie mogty sie
odby¢ w oznaczonym terminie, 0 czem
Zarzad powiadomit swych cztonkow.
Termin otwarcia kurséw zostanie przez
Zarzad ogtoszony w swoim czasie
w ,Wiadomosciach Rybackich”.



[losC rybotowstw i rybakow w b. z. rosyjskim.

Starostwo Wagrowskie.

Obszar terenéw rybnych okoto 100
kim., rybakéw w powiecie 24.

Starostwo Witoctawskie.

Dane z gmin: Ostrow - Siedlecki,
jezioro 100 ha, rybakéw 10; Wtoda-
wa — 150 ha, rybakow 1; Sobibor—
240 ha, rybakéw niema; Wola We-
reszczynska — 550 ha, rybakow 4;
Usciméw — 750, ryb. 7; Hansk —
32, ryb. 1; Turno — 841, ryb. 12

Starostwo Wtoszczowskie.

Obszar terendw rybnych w staro-
stwie wynosi okoto 1000 ha, ilo$¢ ry-
bakéw okoto 100 osob.
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KOMUNIKAT.

RYBOLOWSTWO MORSKIE W LISTOPA-
DZIE 1926 ROKU.

W listopadzie r. 1926 ztowiono na
potskiem wybrzezu morskiem okoto
92.300 kg. ryb, ogo6lnej wartosci
98.900 zk w szczeg6lnosci: szprotow
2.950 kg. (1 kg. — 0.50 zt.), flader
70.500 kg. (1 kg. — 1 zt.), rombus-
ptastug 1.100 kg. (I kg.— 1.20 zi.),
Sledzi 990 kg. (1 kg. — 0.60 z}),
tososi 130 kg. (1 kg. — 8 zt.), miel-
nicy troci 200 kg. (1 kg. — 4 zt),
wegorzy 2.340 kg. (I kg. — 2.50 zi}.),
pomuchli 10.200 kg. (1 kg.— 1zt),
brzon - sieji 590 kg. (1 kg. 2 zt),
szczupakéw 1.200 kg. (1 kg. — 3 zt.),
kwap 250 kg. (I kg. — 1.10 zt),

Starostwo Wotkowyskie.

Gm. Jatowska: obszar jezior wyno-
si 40 ha, rybakéw zawod. 6; gm. Pie-
ski: obszar 30 ha, rybak 1; gm. Ros:
rzeka Ro$ na przestrzeni 12 kim., go-
spodarstwo stawowe zajmuje obszar
okoto 190 ha, rybakéw 11; gm. Zel-
wa: rzeka Zelwianka okoto 16 kim.,
rybakow 4.

Starostwo Zdotbunowskie.

Na terenie m. Zdotbunowa znajdu-
ja sie jeziora o obszarze 104 ha, w gm.
Sijance znajduje sie 18 rybakéw, rze-
ka Horyn przeptywa na przestrzeni
20 Kkim.

S K |
okoni 830 kg. (1 kg. — 1.20 zi),
ptotek 1.080 kg. (I kg. — 1 zt).

W listopadzie przez 7 dni burzli-
wych nie uprawiano rybotéwstwa. Na-
0g6t potowy byly bardzo mate. Sle-
dzi nie byto prawie zupeinie. Szproty
pojawity sie na poczatku miesigca oko-
to brzegéw na Wielkiem Morzu,
w kolicy Dagbka - W. Wsi. towiono
je w niewody, lecz w matej ilosci, za-
ledwie dla domowego uzytku ryba-
kow. Drobne ilosci szprotow towiono
réwniez sieciami okoto Jastarni. Do-
sy¢ dobre potpwy piastug mieli rybacy
potawiajacy na Battyku niewodami
ciggnietemi przez kutry. Najwiecej
byto ryby okoto Rozywia i Chiapowa.
Jeden kuter z Helu ziowit w ciggu
dnia okoto 1.500 kg. flader rozmaite-
go gatunku. W roku biezgcym wszyst-
kie zlowione plastugi wyrozniaty sie



wiekszemi wymiarami. llos¢ ztowio-
nych pomuchli zmalata w poréwnaniu
z poprzednim miesigcem. Potowy sieji
byty nadzwyczaj mate i trwaty zaled-
we 8 do 10 dni. W zwigzku z nad-
zorem policyjnym nad rybotéwstwem
do potowu wegorzy uzywano w Za-
toce Puckiej bodoréw tylko z jednym
zebem. Zauwazy¢ nalezy, ze potow
wegorzy, dawniej rozwiniety znacznie,
stopniowo maleje. W zatoce gdanskiej
pojawita sie znaczna ilos¢ fok, wyrza-
dzajac w okolicach Ortowa i Kolibek
znaczne szkody w zapuszczonych
w morzu sieciach. Przypuszczalnie
winny w zatoce znajdowac sie row-
niez i szproty, za ktéremi foki ciggna.
Przypuszczenie to potwierdzatyby wy-
padki ztowienia szprotdw w niewody
0 zupetnie rzadkich oczkach.

Nie majagc materjatu, wedzarnie nie
pracowaly. Jedynie w Pucku przera-
biano sprowadzone z Niemiec surowe
szproty.

RYBOLOWSTWO MORSKIE W GRUDNIU
1926 ROKU.

W grudniu 1926 r. potowiono oko-
to 85.500 kg. ryb ogdlnej wartosci
okoto 149.500 zt., w szczegolnosci
szprotow 36.000 kg. (1 kg. 0.50 zt.),
flader 4.150 kg. (1 kg. 1 zt), pia-
stug 400 kg. (1 kg. 1.20 zt.), Sledzi
11.800 kg. (1 kg. 0.80 zt.), tososi
15.300 kg. (1 kg. 6 zt.), mielnicy
1troci 440 kg. (1 kg. 3 zt.), wegorzy
2.810 kg. (I kg. 2.50 zt.), pomuchli
11.300 kg. (1 kg. 1zt.), szczupakow
1.150 kg. (I kg. 3 zt), okoni 230
kg. (1 kg. 1.40 zt.), ptotek 1.780 kg.
(1 kg. 1.20 zt). Potéw tososi byt
dobry. Zauwazy¢ nalezy, ze zdarzyto
sig, iz z 400 haczkow tososiowych takli
zdjeto 37 sztuk tososi o wadze tgcznej

330 kg. Z wynikéw potowéw korzy-
stata jednakze niewielka ilos¢ i tylko
dobrze uzbrojonych rybakéw z Helu
(narzedzia rybackie i dobre kutry mo-
torowe). W biezagcym sezonie takie
bywajg wystawione daleko blizej, ani-
zeli w ubiegtych latach. Pierwsze ich
rzedy siegajg juz latarni w Borze, gdy
poprzednio napotka¢ je mozna byto
dopiero w poblizu latarni w Rozywie,
drobny tosos, t. zw. mielnica, pokazat
sie nawet w zatoce. Potawiane toso-
sie sg rozmaitej wagi od 3 kg. do 20
kg., a nieraz i wiecej. Z powodu
wcale dobrego potowu tososia cena to-
sosia spadta. Caty potdw tej ryby wy-
sytajg rybacy do Gdanska. Potowy
innych gatunkéw ryb byty nieznaczne.
Nadzieje na potow szprotéw zawio-
dty. Ryba ta pojawiata sie i zaraz zni-
kata. Pozostaje to w zwigzku ze zmia-
ng pogody. W okolicy Chatapowa
i Kuznicy potawiano pomuchle, jak
zwykle, sieciami zastawnemi. Z po-
wodu braku ryby wedzarnie prawie nie
pracowaty. Na Hel przybyto 7 stat-
kéw z Danji z zywemi watluszami.
Ogolny tadunek wynosit 45.500 Kg.
Caty tadunek sprzedano w Gdansku
po cenie 40 — 60 gr. za | kg.

Silne burze =zerwaty i zniszczyly
znaczng ilos¢ sieci, powodujac wielkie
straty. | tak w Chiapowie i Wielkiej
Wsi burza zniszczyta 260 sieci flgdro-
wych o wartosci 5.000 zt., w Kuzni-
cy 4 sieci wartosci 80 zt., w Gdyni 9
sieci $ledziowych wartosci 900 zi

RYBOLOWSTWO MORSKIE W STYCZNIU
1927 ROKU.

W styczniu 1927 r. ziowiono na
polskiem morzu okoto 67.600 kg. ryb,
ogolnej wartosci okoto 106.250 zi.,



w czem: szprotdw 17.000 kg. (1
kg. — 0.50 zt), flagder 2.900 Kg.
(1 kg. — | zt), Sledzi 10.150 kg.
(I kg. — 1.10 zt), tososi 6.725 Kkg.

(1 kg. — 7. zt.), mielnic i troci 1.220
kg. (1 kg. — 3 zt.), wegorzy 4.635
kg. (1 kg. — 2.50 zi)), pomuchli
17.370 kg. (1kg. — 0.90 zt.), szczu-
pakow 800 kg. (1 kg. — 3 zt.), oko-
ni 120 kg. (1 kg. — 1 zt.), plotek
6.290 kg. (1 kg. — 0.50 zt.), i kur-
hanow 290 kg. (1 kg. — 0.10 zi).

Potowy ryb w styczniu nawet w po-
réwnaniu z grudniem 1926 r., co do
zdobyczy bardzo ubogim, zmniejszyty
sie 0 50%. Jedynie potéw pomuchli
i wegorzy byt cokolwiek lepszy.ME por-
cie puckim, przy statkach marynarki
wojennej, ztowiono pod lodem wieksze
ilosci ptotek. Rybe S$ciggneto tu za-
pewne pozywienie, wyrzucane do wo-
dy ze statkow. Potowy szprotow
przerzucaty sie stale ze wzgledu na
zmienne ukazywanie sie tej ryby i trwa-
ty zwykle jeden lub dwa dni; nie by-
ty nigdy duze i lepsze przy temperatu-
rze spadajgcej nizej zera. Potéw to-
sosi taklami uprawiato w styczniu 17
kutrow z Helu. Wyniki potowéw by-
ty gorsze, anizeli w grudniu. Przeszko-
dg w potowach byty silne burze, unie-
mozliwiajgce wyptyniecie na morze
w ciggu 11 dni. W drugiej potowie
stycznia pokazat sie na morzu drobny
l6d. W zwigzku z niklemi wynikami
potowow potozenie gospodarcze ryba-
kow stale pogarsza sie i rybacy zmu-
szeni sg poszukiwac¢ zajecia w zeglu-
dze. Dalszym rezultatem niktych po-
towow jest przywiezienie z Danji do
Helu 13.000 kg. zywych pomuchli.
Rybe sprzedano w Gdansku. Wedzar-
nie pracowaty po kilka dni w miesigcu,

przerabiajagc przewaznie szproty i Sle-
dzie zagranicznego pochodzenia.

W dniu 5 stycznia r. b. utoneli na
Wielkiem Morzu w poblizu Wielkiej
Wsi, w odlegtosci ok. 300 m. od brze-
gu, rybacy z Wielkiej Wsi: Augustyn
Deling, Teodor Piper i Pawet Hase,—
czwarty rybak Wojciech Hase urato-
wat sie. Przyczyng nieszczescia byto
wywrdcenie todzi przez fale przy-
brzezng. Ogo6lne straty rybakéw w na-
rzedziach wynoszg w styczniu okoto
2.000 ziotych.

HANDEL RYBAMI.

Handlujacy rybami w halach przy
ul. Koszykowej w Warszawie zwro-
cili sie do wydziatu zdrowia magistra-
tu z podaniem, w ktérem zaznaczaja,
ze handel rybami odbywa sie obecnie
we wszystkich sklepach kolonjalnych,
owocarniach, sklepach spozywczych
i nabiatowych etc., co naraza ich na
wielkie straty, gdyz publiczno$¢ za-
opatruje sie wiasnie w tych sklepach.

Jednoczes$nie zwracajg uwage, ze
sklepy te sprzedajg rowniez artykuty
spozywcze i nie moga przestrzegaé
naleznej czystosci, niezbednej przy
handlu rybami, gdyz te stanowig dla
nich artykut dodatkowy.

Przepisy jednak pozwalajg sprze-
dawac ryby na targowiskach, badz tez
w odpowiednio urzgdzonych sklepach
z rybami, przytem nie wzbraniaja, aby
w sklepach tych odbywat sie handel
innemi produktami spozywczemi, jak
ser*, masto, owoce it. p. Nalezy tylko
przechowywaé¢ je oddzielnie w taki
spos6b, aby produkty nie mogly sie
styka¢ z rybami i ulega¢ z tego powo-
du zanieczyszczeniu.



Wobec tego wydzial zdrowia ma- piséw o handlu rybami we wszystkich
gistratu polecit lekarzom sanitarnym  miejscach, gdzie handel ten jest pro-
Scisle przestrzega¢ istniejagcych prze- wadzony.

Serdeczne Zyczenia Swiateczne

Wesotego yllleluja!
sktada Szanownym Czytelnikom

Redakcja.
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Ceny ryb notowane na targu w Warszawie w dniach: 1, 4, 11, 14,

18123 1. 1927 r. za 1 kg., podane przez Inspekcje Handlowg
Magistratu m. st. Warszawy.

10 m a r z e ¢
. 1 4 n 14 18 23

Rodzaj ryby Zywe Sn. zywe $n. Zywe Sn. Zywe $n. Zywe $n. Zywe $n
Wegorze . . — 450 — 450 — 450 — 450 — R —
Sandacze — 3— — 3— — 3% — 350 — 35 — 38
Szczupaki = 22 2% 3% 550 4— 550 4. 30 4— 250 350
Leszcze. . . = >—
Liny . . . . - £ 5— 5— 5—
Karasie . 6.- 4— 6— 4.- 6— 4— 6— 4.- 6— 44— 6— A—
Sumy oo 450 450 5— 5—
Okonie.
Ptotki . .
Drobne ryby .  — 150 - 1 — 1% — 1% — 2— - 2—
tososie . 8— 8— 8— 8.- 8— 8—
Karnie 450 350 450 350 a tgn a<n asn 450 350 450 3.50

P 480 3.80 4.80 3.80 4'50 350 4'50 350 4.80 3.80 4.80 3.80

Prenumerata wynosi rocznie zt 10, pétrocznie zt. 5. Numer pojedynczy gr. 60. Za przesyike
dolicza sie zt. 1 gr. 20.

Ogtoszenia : Za wiersz milim. lub. jego miejsce przed tekstem gr. 60; po tekécie gr. 30
Mate za wyraz 20 gr; posady i prace poszukiwane po groszy 10 za wyraz.
Czionkowie Tow. Rybackich i prenumeratorzy Wiadomos$ci Rybackich ko-
rzystajag z odpowiedniej znizki.

Redaktor: M. Kaczanowski Wydawca: Towarzystwo Rybackie w Warszawie.

Druk: Salezjanskich Zaktadéw Graficznych w Warszawie ul. Lipowa 14. Tel. 82-65.



