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z dnia 4. listopada 1904.

TRESC:

Spis petycyj: Glos p. Krempy na poparcie
, 1967

p,lyc>1 m 1450

Interpelacya do c. k. Rzadu p. Krempy w spra-
wie pokrzywdzonego nauczyciela w Brzeza-
nach.

Whniosek p. ks. Mazikiewicza w sprawie utwo-
, rzenia szkoty $redniej w Rawie ruskiej.

Interpelacya do c. k. Rzadu p. Olesnickiego
w sprawie naduzy¢é wiadz administracyjnych
i zandarmeryi wobec Tow. »Sicz« w Koso-
wie i wogole w Galicyi.

komisyi budzetowej w przed-

= miocie petycyj nauczycieli, oraz wdéw i sie-
rot po nauczycielach szkét ludowych o poli-
czenie lat stuzby, datki z taski itp. Uchwa-
lenie wnioskow komisyi.

'Sprawozdanie

Sprawozdanie komisyi budzetowej o przedtozeniu
. Wydzialu krajowego w przedmiocie petycyi
kilku gmin o znizenie prestacyj szkolnych.
Uchwalenie wnioskéw komisyi.

Sprawozdanie komisyi budzetowej o wniosku
p. Filipa Wiodka w sprawie udzielenia soli
bydircej dla inwentarza w powiecie Tarnow
skim, pozbawionego paszy z powodu posuchy
Uchwalenie wniosku komisyi.

Sprawozdanie komisyi budzetowej o wniosku
nagtym o. Starucha wzgledem pomocy dla
ludnosci  dotknietej kleskg posuchy w powie-
cie Liskim. Uchwalenie wnioskéw komisyi.

Sprawozdanie komisyi kolejowej co do petycyi
p. Henryka Weisera o objecie przez krajowy
fundusz kolejowy akcyj pierwszenistwa kolei
lokalnej Ztoczdw-Saséw-Usznia w wysokosci
440.000 K. Glosy pp. Cienskiego Tadeusza
i sprawozdawcy. Rozprawa szczegdtowa; glosy
pp. Cienskiego Tadeusza i sprawozdawcy.
Odestanie sprawozdania napowr6t do komisyi.

Sprawozdanie komisyi budzetowej o wniosku
p. Kazim. Lubomirskiego w przedmiocie po-
mocy dla ludnosci dotknietej kleskg posuchy
w pow. Myslenickim. Gtosy pp. Lubomirskie-
go Kazimierza, Stapinskiego i sprawozdawcy.
Uchwalenie wnioskéw komisyi i rezolucyi p.
Lubomirskiego Kazimierza.

Sprawozdanie komisyi gospodarstwa krajowego”
0 sprawozdaniu z czynnosci Dep. IlIl. Wy-
dzialu krajowego. Uchwalenie wnioskéw ko-
misyi.

Sprawozdanie komisyi przemystowej o wniosku
p. Giabinskiego i o petycyi centralnego zwigzku
galic. przemystu fabrycznego w sprawie ure-
gulowania dostaw [ublicznych. Uchwalenie
wnioskéw komisyi.
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Sprawozdanie komisyi administracyjnej o wniosku
p. Leo oraz petycyi krol. stot. m. Krakowa
w sprawie zmiany ustawy budowniczej m.
Krakowa. Uchwalenie ustawy w trzeciem czy-
taniu.

Sprawozdanie komisyi administracyjnej o spra-
wozdaniu Wydziatu krajowego w sprawie ze-
zwolenia w drodze ustawy gminom miast
Krakowa i Lwowa na pobor optat gminnych
od spadku. Uchwalenie wniosku komisyi.

Sprawozdanie Wydziatlu krajowego z propozycya
do uzupeiniajagcego wyboru 6 czionkéw i ty-
luz zastepcow do komisyi apelacyjnej dla
podatku osobisto-dochodowego i do wyboru
6 cztonkéw i 5 zastepcow do komisyi kra-
jowaj dla powszechnego podatku zarobko-
wego. Glosy pp. Stapinskiego i sprawozdawcy.
Uchwalenie wniosku formalnego p. Stapin-
skiego.

Sprawozdanie Wydziatu krajowego w przedmiocie
uzupeiniajgcego wyboru jednego czionka Wy-
dziatu galic. Kasy oszczednoSci we Lwowie.

Sprawozdanie komisyi budzetowej o zamknieciu
rachunkéw fundacyi Stan. hr. Skarbka za rok
1902. Uchwalenie wnioskéw komisyi.

Sprawozdanie komisyi gospodarstwa krajowego
w przedmiocie podniesienia chowu koni. Gtlo-
sy pp.: Stapinskiego, Cieleckiego, Huryka,

(Poczatek posiedzenia o godzinie

Przewodniczacy: J. E. Marszalek kra-
jowy, Stanistaw hr. Badeni.

Ze strony c. k. Rzadu: c. k. Wicepre-
zydent Namiestnictwa, Witodzimierz hr. Lo,
komisarz rzadowy.

Sekretarze: Mieczystaw Urbanski, Ka-
zimierz Lubomirski, Stanistaw Mycielski,
ks. Wiktor Mazikiewicz.

Obecnych postéw 131.

Marszatek. Sejm w komplecie. Posie-
dzenie otwieram.

Protokot z 22. posiedzenia jest przyjety,
gdyz nie wniesiono przeciw niemu zadnych
zarzutow; protokot z 23. posiedzenia ztozo-
ny jest w biurze marszatkowskiem do
przejrzenia.

Prosze o odczytanie spisu petycyi.

Sekretarz p. Urbanski (czyta):

1448. L. s. 1965. Gm. m. Wojnicza p. p.
Gétza o odpisanie zalegtych 9000 ko-
ron na place nauczycieli — do Wy-
dziatu krajowego.
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ponownie Cieleckiego i sprawozdawcy. Uchwa-
lenie wnioskéw komisyi i rezolucyi p. Cielec-
kiego.

Sprawozdanie komisyi gospodarstwa krajowego
0 wniosku p. Oles$nickiego w sprawie przesu-
niecia terminéw do kwalifikacyi koni dla ce-
16w wojskowych. Uchwalenie wnioskéw komi-
syi. .

Ogtoszenie wyniku wyboru uzupetniajgcego je-
dnego cztonka Wydziatu galic. Kasy oszcze-
dnosci we Lwowie.

Sprawozdanie komisyi administracyjnej o petycyi
gminy miasta Lwowa w sprawie nadania tej
gminie prawa poboru optat od biletéw wstepu
na przedstawienia teatralne, koncerty i t. p.
Uchwalenie wniosku komisyi i ustawyy

Sprawozdanie komisyi wodnej w sprawie regula-
cyi rzek kanatowych. Glosy pp. Gotza, Ole-
$nickiego i sprawozdawcy. Uchwalenie wnio-
skdw komisyi i rezolucyj pp. Goétza i Olesni-
ckiego.

Sprawozdanie komisyi podatkowej
wadliwego wykonywania ustaw
podatkowych nalezytosciowych.
Olesnickiego, Krzysztoféwicza,
1 Tyszkiewicza.

W sprawie
i przepisow
Glosy pp. :
Fruchtmanna

Porzadek dzienny 25. posiedzenia.

10. minut 35. przed potudniem).

1449. L. s. 1966. Gm. Wat-Ruda, pow. Brze-
sko p. t. p. o pogtebienie potoku ,,0l-
széwka* doptywu Kisieliny — do kom.
gospodarstwa krajowego.

1450. L. s. 1967. Gm. Zar6wnie, Czajkowa
i inne p. p. Krempe o zezwolenie na
pojenie w korycie rzecznem i paszenie
gesi na szkarpach — do kom. gospo-
darstwa krajowego.

Marszatek. Do tej petycyi ma glos p.
Krempa.

P. Krempa. Wysoka Izbol

Gminy Zaroéwnie, Czajkowa, Josefsdorf,
Piechoty i Babule, wniosty, wprawdzie juz
pozno, petycye do Sejmu w sprawie zmiany
przepisow ochronnych, mocg ktérych nie
wolno jest poi¢ gesi w ktorem badz miejscu
w kanatach wodnych.

Obostrzenie to naraza wioscian, chowa-
jacych gesi, na rézne kary; utrudnia chéw
i te jedyng gataz gospodarcza, z ktorej naj-
wczesniej, bo z koncem czerwca kazdego ro-
ku, moze mie¢ hodowca pewien dochéd na
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optacenie domowych wydatkéw a takze i po-
datkow.

Petycya ta dowodzi i stusznie, ze gesi
zadnej szkody tak na szkarpach jak i w ko-
rycie kanalowem nie czynia.

Dla tego tez jak najmocniej popieram
petycye tychze gmin z prosba, by Wysoka
Izba raczyta przychylnie takowg zatatwic,
a pod wzgledem formalnym prosze o odesta-
nie jej do komisyi gospodarstwa Kkrajowego.

Marszatek. To sie juz stato; prosze
0 odczytanie dalszego ciggu spisu petycyj.

Sekretarz p. Urbanski (czyta):

1451, L. s. 1968. Gm. Wojkéw p. t. p. 0 wy-
znaczenie ptac organistom z funduszu
religijnego — do kom. prawniczej.

1452 L. s. 1969. Austro-wegierski Zwigzek
prywatnych Towarzystw ubezpieczen we
Wiedniu p. p. Paszkowskiego w spra-
wie przestrzegania ustaw o policyi
ogniowej i budowlanej — do kom. ad-
ministracyjnej.

1458. L. s. 1970. Skulski Jakdb, dzierzawca
myt krajowych w powiecie Zaleszczyc-
kim p. p. T. Cienskiego o opust z czyn-
szu dzierzawnego — do komisyi dro-
gowej.

1454. L. s. 1971. Gminy Ochotnica i Tylma-
nowa, pow. N. Targ p. p. Bednarskiego
o regulacye rzeki Ochotnhicy — do kom.
gospodarstwa krajowego.

1455. L. s. 1972. Shuchacze kursu geode-
tycznego c. k. szkoly politechnicznej
we Lwowie p. p. Syroczyriskiego o znie-
sienie XI. klasy rangi — do kom. pe-
tycyjnej.

1456. L. s. 1973. Peplowska Anastazya,
Spiewaczka opery we Lwowie p. p. Me-
runowicza o subwencye na dalsze
ksztatcenie sie w $piewie — do Wy-
dziatu krajowego.

1457. L. s. 1974. Gm. Uscie solne, pow. Bo-
chnia p. p. Bojke o przejecie kosztéw
utrzymania dzieci Zugaja we Wiedniu
na fundusz krajowy.

1458. L. s. 1975. Hawrylinka Malwina, wdo-
wa po naucz. lud. w Ozydowie, pow.
Ztoczéw p. p. Bobaczewskiego o zapo-

moge — do kom. szkolnej.

Marszatek. Prosze o odczytanie wnio-
sku i interpelacyj.

Sekretarz p. Urbanski (czyta) :
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luterpelacya

posta Franciszka Krempy i tow. do Jego

Ekscelencyi Pana Namiestnika jako Prezy-

denta Rady szkolnej krajowej w sprawie po-

krzywdzonego nauczyciela, p. Bazylewskiego
w Brzezanach.

Wedle odezwy Schuldistriktsaufsichfu
w Uhryniu, poruczyt p. Jézefowi Bazylew-
skiemu, reskryptem z 18/9 1866 r. Konsy-
storz we Lwowie, na podstawie ukonczonych
owczesnych kurséw pedagogicznych w Czer-
niowcach i Buczaczu, prowizorycznie posade
nauczyciela ludowego w Cyganach z ptacg
roczng 160 zir. Nastepnie, nowo juz zorga-
nizowana Rada szkolna Kkrajowa przeniosta
p. Bazylewskiego po dwu latach do Szczyto-
wiec, stagd po trzech latach do Biatoboznicy,
ztamtad po dwu latach do Jezierzan, skad
po zamianowaniu statym nauczycielem, a po
siedmiu latach stuzby, przeniesiony zostat
wr. 1880 do Brzezan, gdzie od lat 24
W czynnej pozostaje stuzbie.

W ciggu tego czasu uczeszczat wymie-
niony nauczyciel w r. 1873 na kurs feryalny
w Stanistawowie, w r. 1874 na kurs podobny
w Tarnopolu, w r. 1875 ztozyt egzamin na
nauczyciela szkot ludowych, w r. 1877 otrzy-
mat Swiadectwo uzdolnienia do udzielania,
nauki sadownictwa i pszczelnictwa, a wresz-
cie w r. 1896 uzyskat patent na nauczyciela
szkot wydzialowych z grupy jezykowo-histo-
rycznej.

Z kofAcem minionego roku szkolnego
oproznita sie posada kierownika 5 klasowej
szkoty meskiej w Brzezanach i nalezato wy-
znaczy¢ prowizorycznego nastepce w kiero-
whnictwie szkolty. Z zadania tego wywigzata
sie tamtejsza Rada szkolna okregowa w ten
sposéb, ze nie p. Bazylewski, najstarszy
wiekiem (lat 59), latarni stuzby (38), latami
pracy w miejscu (24), lecz jeden z grona
nauczycieli tej szkoly, z 19-letnig stuzbg
otrzymat mianowanie na tymczasowego Kie-
rownika. Kiedy na przedstawienie wniesione
przez p. Bazylewskiego przeciw temu pomi-
nieciu, nie nadeszta z Rady szkolnej krajo-
wej zadna odpowiedz, zazadat p. Bazylewski
po raz pierwszy w ciggu 38 letniej stuzby
urlopu poétrocznego. Rada szkolna krajowa
odmowita jednak tej prosbie dla jej btahego
wrzekomo powodu, co zniewolita p. Bazylew-
skiego do podania o przeniesienie w staty
stan spoczynku.

Historya szkolnictwa galicyjskiego za-
warta jest wtem zyciu nauczyciela. Na poczatku
konsystorz, jako wiadza oS$wiecenia i ptaca
160 zir. rocznie, dalej ustawiczne stosowanie
sie do wymagan czasu, praca nad rozszerze-
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niem wiedzy, spetnianie obowigzkéw w imie
$licznie brzmigcych haset o poswieceniu oby-
watelskiem i postannictwie Szczytnem, wre-
szcie odprawa z kwitkiem.

Fakt powyzszy jest plastyczng ilustra-
cya niezdrowych stosunkéw prawnych, pod
jakimi cierpi nauczycielstwo galicyjskie. Po-
ruczenie kierownictwa przez Rade szkolng
okregowg w Brzezanach nauczycielowi o 19
lat stuzbg miodszemu, nie mozna chyba kfas¢
na karb tegoz nadzwyczajnych zdolnosci, bo
w takim razie nalezatlo tego geniusza brze-
zanskiego dawno juz uczyni¢ inspektorem
krajowym lub innym wybitnym czynnikiem
szkolnictwa. Z drugiej strony p. Bazylewski
ma za sobg 38 lat stuzby nienagannej, od-
szczegOlnionej nawet pisemnem uznaniem
tejze Rady szkolnej okregowej.™ a kazdy chy-
ba przyzna, ze zdolnosci dyrektorskie (wpi-
sy ucznidéw, sprawozdania z czynnosci szkoty
i t. p.) nie sa tej miary, aby me mogly im
podota¢ kwalifikacye pedagogiczne. Przyczyny
takiego pominiecia zalezg od matomiejskich
warunkéw ze swemi sympatyami, uprzedze-
niami i osobistymi wplywami. Pozycie towa-
rzyskie, kasynowo-$niadafnkowe stosunki, od-
dziatywujg na punkt widzenia prowincyonal-
nych wladcéw szkoly i zarzadzenia ich nie-
hamowane przypisami o prawach starszenstwa
w stuzbie, majg az nazbyt czesto charakter
dowolnosci i niesprawiedliwosci.

A poniewaz wydatek powyzszy znamio-
nuje znéw jedng z tych egzystencyj nauczy-
cielskich, ktore po dziesigtkach lat bezprzy-
ktadnie Zzmuduej, a marnie wynagradzanej
pracy, zmuszone sg rozstawaC sie ze swym
zawodem wsrdd rozczarowan i zalu, a ponie-
waz fakt ten moze przygnebiajgco oddziata¢
na miode pokolenie nauczycielskie i dezercye
z ich szeregbw jeszcze bardziej powiekszyc,
przeto w interesie szkolnictwa i stanu nau-
czycielskiego, zapytujemy;

1) Czy Rada szkolna krajowa pochwala
pominiecie stuzbg dwakro¢ starszego nauczy-
ciela przy prowizorycznem obsadzeniu przez
Rade szkolng okregowag w Brzezanach posady
kierownika przy tamtejszej 5 klasowej szkole
meskiej.

2) Czy Rada szkolna krajowa uznaje,
ze postepek Rady szkolnej brzezanskiej mogt
w preterowanym nauczycielu wywota¢ takie
wstrzgsnienie i tak jego zdrowie podkopad,
ze prosba o udzielenie pétrocznego urlopu,
poparta zresztg $wiadectwem lekarskiem, byta
usprawiedliwiong, a udzieleuie urlopu rzeczg
godziwosci;

3) Czy Rada szkolna krajowa chce
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i moze naprawi¢ te p. Bazylewskiemu wyrza-
dzong krzywde.

Lwow, dnia 4. listopada 1904.

Interpelujacy
Franciszek Krempa.

Ostapczuk, Barabasz, Staruch, Szwed, Poto-

czek, Skotyszewski, Szponder, Filip Wiodek,

Bojko, Olesnicki, £Stapinski,; Huryk, £Boha-
czewski, Effinowicz.

Sekretarz p. Mazikiewicz {czyta):

Whiosek.

Zwazywszy, ze w Rawskim powiecie,
liczacym 74 gmin, z tych 68 wiejskich
oraz 6 miast i miasteczek — niema dotych-
czas'zadnej szkoly Sredniej;

zZwazywszy,; Ze'z powiatu tego' wiecej
niz czterystu ucznidbw uczeszcza do szkot
Srednich, a przewaznie do Lwowa iiPrze-
mysla ;

zwazywszy, ze szkoty we Lwowie
i w Przemyslu posiadajg oddziaty rGwnorzedne
wiasnie wskutek naptywu uczniéw" z powiatu
Rawskiego;

zZwazywszy wreszcie, iz czynniki miej-
scowe — jak gmina miasta Rawy, Rada
powiatowa i wszystkie gminy wiejskie wraz
z miasteczkami, swemi uchwatami chetnie
przyczyniajg sie do poniesienia bardzo zna-
cznych ofiar pienieznych tylko w tym celu,
aby mozna uzyska¢ zatozenie S$redniej szko-
ty w Rawie ruskiej,

Wysoki Sejm raczy uchwalic:

Wzywa sie c. k. Rzad, zeby przystapit
do zatozenia panstwowej szkoly Sredniej
w Rawie.

Lwoéw, dnia 4. listopada 1904.

Whnioskodawca:
Mazikiewicz w. r.

Effinowicz, Hupka, ks. Wilczkiewicz, Poto-

czek, Zardecki, Skotyszewski, F. Wiodek,

Krempa, Barabasz, Szponder, Bojko, Kaorol,
Ostapczuk, Bohaczewski.

Zapytanie do Wysokoho c. k. Prawytelstwa
krajewoho.

Towarystwa storozy pozarnoji i gimna-
styczni Siczy, ne tiszat’ sia wid samoho po-
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czatku swoho istnowania sympatyjeju haty-
ckych c¢. k. Wiastyj administracych. Wze
w liti 1903 r. wydato c. k. Namistnyctwo
ukaz do c. k. Starostiw, szczoby tijiz pan-
truwaty, czy Siczy ne widbuwajut’ wpraw
marszowych, podibnych do wijskowych ta
czy ne wprawlajul’ sia derewlanymy topir-
ciamy. Se datlo pryczynu Starostam do ri-
znorodnych sekatur, a Starostwo w Kosowi
piszto nawit’ tak dateko, szczo w zahali
wsim hucutam zakazato nosyty topirci, cho-
tiaj nosyly ony jich wid nepamiatnych cza-
siw i chotiaj na stuczaj jestyby takyj topo-
re<6 mozna za zbruju uwazaty, to wze na
pidstawi samoho patentu o zbruji wilno ko-
zdomu hucutowy takyj topore¢ nosyty, tak
jak jest win czastyju skfadowoju huculskoji
noszi.

Ukaz c. k. Namistnyctwa na wstupi
zhadanyj robyt wrazinie, szczo ono boit sia
po prostu jakoho$ buntu, pry czim topirci,
kotri jak zwistno sut’ spacerowymy liskamy,
matyby buty toju zbrujeju, szczo mata staty
nebezpecznoju manlicheram i kanonam. Ta
w skori pokazato$, szczo ne buntu poboju-
waty$ naszi prawytelstwemi werstwy. Siczy
odze rozpoczaly zawziatu agitacyju za otwe-
reziniem i proswitoju naroda, a zwistnaricz,
szczo si dwa czynnyky sut’ najbilsze nebez-
peczni dla wsiakych eksploatatoriw, szczo
wiasne pry pomoczy pijanstwa i temnoty
Hucutiw, pryjszty w huculskych horach do
wetyczeznych majetkiw, a dalsze i dlatych
politycznych macheriw, szczo uwazaty dosy ko-
siwskyj powit za pewnyj wyborczyj okruh
dla prawytelstwennych kandydatiw, kotrych
Huculy, na oczy ne wydity, a kotri mymo
toho stawaly ich zastupnykamy w Sojmi
i w Radi derzawnij. A w proczim proswita
i osSwidomienie naroda jest riszuczoju pere-
ponoju dla toho roda znuszczania sia nad
narodom, jakoho dopuskajut’ sia neraz nad
nym rizni derzawni i awtonomiczni orhany,
a osobenno c. k. zandarmerija, kotra w hu-
culskych horach wykonuje wiastywo ius gla-
dii i to pomymo interpelacyj wnoszenych
czerez pidpysanych wze mynuwszoho roku.
Szczoby zhnesty emancypacyjnyj ruch Hu-
cutiw wedenyj wproczim citkom w zakon-
nych ramach, wziaty sia dekotri indywidua,
jak zawidatel dibr fundacyji skarbkiwskoji
w Zabiu baron Walisz i obszarnyk Stani-
staw Przybytowskyj w Kryworiwni do duze
prostoho sposobu. Odze powysytaty ony do
wiastyj administracyjnych telegramy dono-
siaczi, szczo maje teda chwyla wybuchnuty
bunt Huculiw, kotryj maja na meti wyriza-
nie predstawyteliw wihastyj i w zahali zydiw
ta Polakiw. Telegramy ti popyraty jaki$ in-
dywidua, kotrycli wilasty czejze tehko wy-
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szukaty mohut’ telegramamy i pySmamy do
polskych szowinistycznych gazet w rodi
*Wiek Nowy* ta »Stowo Polskie*, a w te-
legramach tych i dopysach uderzuwaty,
szczo zbuntowani Huculy obatyly wze tele-
graficzne potuczenie a nawit’ Sud i Urjad
podatkowyj. Buto se w perszych dniach maja,
a wihast’ w naSlidok tych telegram wystata
nawit’ znacznu oruznu sylu do Zabia, kotra
tam czerez kilka tyzdniw probuwata. Ricz
oczewydna, szczo se ne bylo ne tysze ztyszne,
a nawit i prowokujueze, a ztyszne tomu,
szczo Zabie wid c. k. Starostwa w Kosowi
zatedwy 5 myl jest widdatene, a nawit w pro-
tiahu kilkoch hodyn prostymy kinmy pi-
stancem mozna buto dowidaty$ o toznosty
telegram paniw Walisza, Przybytowskoho et
Comp.

Slidstwo sudowe rozpoczate w nasli-
dok sycb alarmujuczych telegram dato po
prostu humorystyczni rezultaty i toz doweto
ono miz inszymy o obzatowanie Semena
Korzuka z Zabia o zloczyn 8 99 z. k. Cile
obwynenie polahato na tim, szczo 16-litha
zydiwoczka Fajga Apter mata rozkazuwaty
swoim rodyczam neméw to Semen Korzuk
iduczy 4. maja 1904 po pry ich chatu maw
jeji czerez zbytu w wikni szybku hrozyty
stowamy >Wy zydy tysze do nedili zyjete,
a w nedilu my was wyrizem, a wasze maj-
no zuberem*, Na pidstawi toho ziznania,
Korzuka jeszcze toji samoji dnyny areszto-
wano, powedeno do Kosowa, a opisla do
Kotomyji, i win peresydiw 6 nedil w slid-
czij wiaznycy pomymo toho, szczo Fajga
Apter popata w rizni superecznosty i ri-
znym ludiam rizno otsiu pryhodu opowidata
tak pr. szczo Korzuk iszow z dwoma dru-
hymy Hucutamy, to znow szczo win wwij-
szow az w seredynu chaty Apteriw i tam
jeji hrozyw. Rozprawa karna perewedena
pered Sudom okruznym w Kotomyi dnia
5. zowtnia s. r. nasunufa tilko sumniwiw,
szczo akta zwerneno nazad do sudyji $lid-
czoho, a treba znaty, szczo w sij sprawi
spysano cityj stos protokoliw i perestuchano
masu ludyj miz inszymy Walisza ta Przy-
bytowskoho, odnakoz zereta tych nepokoja-
czych pohotosok ne mozna buto doslidyty,
tak jak ti panowe wykruczuwaly sia zwy-
czajno twerdzeniamy, szczo czuly se abo
to wid jakoho$ neznanoho Hucuta abo Hu-
cutku.

Odnak z jeszcze bilszoju skazenostyju
kynuty sia buty wsilaki czorni duchy na Jura So-
tomijczuka Jazenczuka, hucuta z Zabia, ko-
tryj w sprawi organizacyj siczowych poto-
zyw wetyczezni zastuhy. Jeho aresztowano
w Polankach po zborach Siczy dnia 24. si-
Cznia po prostu za se, szczo nosyw na hru-
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diach widznaku w ruskych kraskach, chotiaj
ricz pryrodna, szczo jeslty taka widznaka
starosti kosiwskomu, Zahradnikowy ne po-
dobaje sia, to mih jeho buw w dorozi admini-
stracyjnij ukaraty, chotiaj rozumije sia i to
butoby jarkym naruszeniem zakona o towa-
rystwach, kotryj tysze towarystwam polity-
cznym zakazuje uzywania widznak. Pry tij
nahodi butoby pryjszto po pryczyni wyzy-
wajuczoho zachowania$ zandarmiw po pro-
stu do roztywu krowy, jestyby buw ne
wdaw sia wse 0. lwan Popel z Dowhopola.
Kicz pryrodna, szczo noszenie siczowoji
widznaky ne buto jeszcze wystarczujucze do
pryderzuwania Sotomijczuka w $lidczij wia-
znyci, dla toho treba buto poszukaty za ja-
kymy$ waznijszymy pryczynamy. Zanderme-
rija poczata otze staraty sia rozdobuty kon-
cze jakyj$ materyjat dowodowyj sylno ob-
tiazujuczyj Sotomijczuka, a poneze takoho
w zakonnij dorozi ne mozna buto rozdobuty,
to wzialy sia do wyprobowanoho Zandarm-
skoho sposobu w Hatyczyni zasadnyczo
praktykowanoho t. j. do tortur. |1 tak dnia
9. maja 1904 zaktykaw postenfirer Zandar-
meryji w Rici ad Zabie, Wasyla Martysz-
czuka syna Jurija i jeho brata lwana i w to-
warystwi dwdch zandarmiw i kilkoch zy-
diw Hersza Icka i Wolfa Funta, Moszka
Sznajdera i Sz. Sznapa i ich zbytkowano
i maltretowano po prostu w zwirskyj spo-
sib. Im skowano boluczo ruky i szarpano
za fancuchy, byto w tyce, sztowchano
w hrudy, torhano za wotosia i sered bezpe-
restannych hrozb starano sia wymusyty na
nych jaki nebud’ obliazajuczi ziznania pro-
tiw Jury Sotomijczuka. Ich derzano wid
8-0ji hod. rano do 5-toi po potudny na no-
hach ne dozwalajuczy usisty i ne dajuczy
jisty. Az po 5 hodyni po potudny daw im
policyjant te$ Martyszczuk kawatok chliba,
kotryj ony z bidoju skowanymy rukamy no-
syty do rota. 0 hod. 7 weczerom powiw ich
zandarm skowanych i zbytych do Zabia,
kuda naspity okoto piwnoczy.

Ricz pryrodna, szczo sered takoho zby-
tkowania$s udato sia zandarmam wymusyty
na nych ziznanie, szczo Sotomijczuk nama-
wlaw ich do rizni zydiw i Polakiw. Ziznaje
sije powtoryly bidni Huculy i Sudyji $lid-
czomu, bo ricz pryrodna, szczo mohty sia
pobojuwaty i tut’ tycha dla sebe tym bilsze,
szczo zandarmy im ostro nakazaly te same
i w sudi powtoryty, a korytari Sudu pidczas
ich perestuchania buty powni zydiw, miz ko-
trymy buly prysutni i ich muczyteli. Treba
znaty, szczo oba ony sut’ motodymy parub-
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krim zandarmiw, zydiw i policyjanta, ne
buto, a tysz uczastnyky seho zioczynu pro-
tyw nych pewno ziznawaty nebudut’. Nadto
oboch pobytych Martyszczukiw naumysno
derzano jakyj$ czas w wiaznycy, Sszczoby
znaky z pobojiw poznykaty, a chotiaj Wasyl
Martyszczuk maw wiasne todi ity do asen-
terunku, to jeho na umysne ne puszczeno,
szczoby asenterunkowa komisyja ne poba-
czyfa znakiw. Ony odnakoz pokazuwaty znaky
wid poboiw druhym aresztantam, kotrych
imena ony mozut' nawesty (dwdéch Ritakiw,
czy Ritaniukiw) Jura Sotomijczuk na pidsta-
wi w toj sposib zibranych materyjatiw do-
wodowych, peresydiw sia 2 misiaci w $lidczij
wiaznyci, a teper zde na akt obzalowania.

Odnak aresztowanie sych dwéch, ta
jeszcze kilkoch Hucutiw (szczo odnak skorsze
wypuszczeni zistaty na wiutu), ne zaspokoito
jeszcze hatyckych wiastyj. Otze wzialy sia
starostwa jeszcze energiczniejsze do Siczyj.
| tak: kosiwskyj starosta Zahradnik wydaw
ukaz z dnia 9. maja 1904 cz. 13372, kotrym
za odnym poczerkom pera zawisyw dijalnist
14 Siczyj w dotycznim powiti.

Ukaz toj widhektografuwaw i pistaw
wsim Siczam, nakazujuczy riwnoczasno zan-
darmom zabyraty knyzky ditowodczi, biblio-
teky, peczatky, choruhwy i t. d. Siczyj, a
nadto widznaky poodynokych czleniw, Kkotri
precin je prywatnoju wiasnostyju tych osib.

| Sposib, w jakyj zandarmy zabyraty osobenno

ti widznaky maw neraz wyhlad czystoho
rabunku. Pryczyny, kotrymy staraw sia uza-
sadnyty p. Zahradnik zawiszenie dijalnosty
Siczyj buly po prostu z palcia wyssani i
i oczewydno ne mohty precié pidchodyty
riwnoczasno do wsich 14 Siczij. Sej zna-
menytyj ukaz z 9. maja jest po prostu ju-
rydycznym monstrum, kompromitujuczym
ne tysze samoho Zahradnika, ate w zahali
awstrijsko, a peredewsim hatycki wiasty ad-
ministracyjni.

Najcikawsze, szczo ukaz toj doruczeno
takoz osnowatelam Siczy w UsScierykach dwa
dny pered uptywom czotyrytyznewoho re-
czyncia wymahanoho zakonom o towary-
stwach do wprowadzenia w zytie danoho
towarystwa. Odnym stowom rozwigzano tu
Sicz, chotiaj ona nawit ne istnowala jeszcze.
Protyw tomu ukazowy wnesty rozumije sia
dotyczni towarystwa rekursy, ta na zal c. k.
Namistnyctwo, chotiaj wze piw roku mynaje
wid ich wnesenia i ne dumaje ich potaho-
dzuwaty, spodiwajuczy sia prawdopodibno,
szczo w sej sposib ubje toj sympatycznyj,

kamy, a lIwan Martyszczuk robyt wrazenie ja zdorowyj ruch narédnyj, tak nesympaty-
majze dytyny. Rozumije sia, zandarmy ustroity jcznyj dla wsilakych wyzyskuwacziw hucul-

sprawu tak, szczo pry torturowaniu nikoho.

skoho ludu.
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Ta wze pered tyra prubuwaly naszi
administracyjni wiasty jeszcze w inszyj spo-
sib spynyty rozwij siczowych towarystw.
Odze wydaty ony po wsich powitach, de sut’
Siczy, ukaz, zakazujuczyj noszenia tent z na-
pysarny ,Sicz", a nadto uzywania pry
wprawach topirciw, choruhow i t. p., a p.
Zahradnik poprawyw sia jeszcze w toj spo-
sib, szczo zakazaw nawit’ nosyty Hucutam
blaszannoji zwizdy z napysom ,Ft. P.“, kotri
wze oczewydno niczoho z Siczamy ne ma-
jut’ spilnoho. Ricz oczewydna, szczo kotyby
nosyly biti ,orzetki", ta ,pogonie”, kotrych
nawit urjadnyky kosiwskoho starostwa uzy-
wajut do prykraszenia krawatok, to protyw
seho p. Zahradnik ta jeho ,totumfacki" ko-
misar Tyszkowskij pewno niczohoby ne maty.
Ricz oczewydna, szczo i toj ukazje jawnym
ztomaniem zakona o towarystwach. Rozumije
sia, szczo i protyw zakazu noszenia widzuak
pidneseno w swij czas rekursy, na kotric. k.
Namistnyctwo ne daje nijakoji widpowidy.
Szczoby scharakteryzuwaty stan prawnyj,
jakyj panuje w kosiwskym powiti, podajemo
tut’ otsiu wiazanku faktiw, zibranych na
miscy — dodajuczy, szczo fakty, pry kotrych
nema podanoho czasu, widnosiat sia do maja
b. r., a hotowno do nahinky zawidznakamy
siczowymy. Dnia 25/9 1904 nasamyj chram
w Fereskuty pyly w korczmi w czasi Stuzby
Bozojizandarmy Duszka i Socha z Hrynewa
w towarystwi wijta Mychajta Rubczuka i
jeho zastupnyka Andrija Tymoczko. Koty
wijt wycbodyw z korczmy, pobaczyw lentu
na lwani Dutczak Koszowim z Koniatyna
(na Bukowyni) i Klipnuw na zandarma Pu-
szku. Sej w asystencyji druhoho pjanoho
zandarma Sochy zdojmyw z lwana Dutczaka
fentu. Oba zandarmy buly poza stuzboju.
Swidky Warwara Tatatiuk z Dowhopola,
Warwara Koztan z Fereskuty i Oteksa Dro-
niek Dmytra z Hotow.

Po cbrami piszty znow oba tii zandar-
my do szynku Simchy Majera w Fereskuli
i pyty tu w towarystwi Hafiji Hordijewicz,
zinky Mychajta i Sofii Drabczuk, zinky Ny-
kotaja. Okoto hod. 11 w noczy poutikaty obi
ti lubasky. Zandarm Puszka pustyw sia za
nymy ta ne dihnawszy strityw Panasija Wy-
klicza vel Hryszczuka z zinkoju i chotiw
u neho zinku widbyty. , Ty siakyj-takyj! Ty
zwidky idesz? To moja zinka ide z toboju!"
(Puszka ne zonatyj) — kryknuw zandarm —
,Pane! — skazaw Hucut — to zZinka moja,
a ne twojal« Na se dobuw Puszka szablu
i staw Panasija Wyklicza byty ptazom tak,
szczo tedwo zywoho pustyw. Po tij awanturi
piszow zandarm Puszka istaw byty u wikna
Dmytra Kiszlaka z Freskuli. Pjanyj ne mih
trafyty do chaty swojej lubasky, Sofii Dran
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czuk, kotra w susidstwi meszkaje. U Dmytra
Kiszlaka buw w hostyni Wasyl Stywczuk,
syn Stefana, kotryj czemno seho zandarma
zapytaw, czoho win chocze. Zandarm Puszka
u widpowid’ dobuw szabli i staw byty neju
Stywczuka. Na kryk Stywczuka wybihty
z chaty Iwan Kiszlak, syn Onufrija, Dmytro
Kiszlak i Wasyl Kiszlak Iwaczkowi i staty
spamiatuwaty zandarma, szczoby ne zbywaw
newynnoho czotowika. ,Ja jeho muszu uby-
ty I* kryczaw mow skazenyj zandarm
Puszka i nahnaw sia do krudyj Wasyla Sty-
wczuka szabteju, peretiaw na nim soroczku
i skaliczyw w hrudy.

Hucuty trymaly zandarma i ne daly
hubyty newynnoho czotowika. Zandarm Pusz-
ka utik i staw szukaty swoho pryjatela So-
chy — zdaje sia do pomoczy. Inszym razom
tojze Bronistaw Puszka buduczy w stuzbi,
powernuw do szynku Janczula Szera w Ja-
btonycy, kazaw sobi daty tut okremu ko-
mnatu, do kotroji zaprowadyw Hucutku,
a koty oden Hucut zazyraw u wikno, to
Puszka wyjszow i nabyw jeho. Swidky:
Senka Legiszpan, Zena Nykoty, lfjasz Fedir-
czuk Juryj, Petro Rubaniek, Mychajto i Ote-
ksa Mokaniuk, wsi z Jabtonyci.

Dnia 16. czerwnia 1904 upyw sia zan-
darm Bronistaw Puszka razom z druhymy
zandarmamy a widtak iduczy, byty sia do-
rohoju. Swidky: Marya Patenycia, zena Dmy-
tra, Nascia Legisztan, zinka Dmytra i Juryj
Matyszczuk, wsi z Jabtonyci.

W marti 1904 r., buta Maryja Koman
zinka Juryja z Jabtonyci wiasne nedawno
po porodi. Bronistaw Puszka buduczy w stu-
zbi pryjszow do neji do domu, wywolik
jeji do sinyj i tam znasyluwawjeji. Swidky:
Ihnat Komacha, Le$ Mokaniek, Juryj Koma-
cha i Semen Fedirczuk Juryj z Jablonyci.

W maju 1904 najszow zandarm Puszka
w towarystwi wijta, policaja Panasija Dro-
nyka z Jabtonyci na Dmytra Maftaszczuka.
Zandarm domahaw sia wid neho lenty,
a koly sej ne chotiw postuchaty, zmusyw
jeho hrozbamy, szczo bude jeho westy sko-
wanoho do Kotomyji do kryminatu na jeho

koszt, — do widdania jemu fenty.
Tohoz misiacia nadybaw zandarm Pu-
szka — szczo iszow z wijtom — Kozmu

Palinyciu i zawernuw jeho do chaty z do-
mahaniem widdania tenty. Koty sej zboro-
niawsia se zrobyty, skazaw zandarm, szczo
potrafyt’ jeho zmusyty do toho, bo maje
na to tancuszky i gwer i staw buszuwaty
po citij chati, tak szczo Palinycia zmuszenyj
buw widdaty tentu.

Wid Palinyci piszty do chaty Mykoty
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Legisztana w Jablonyci i tam staty Kryczaty
tak, szczo zinka Mykoly musita az widcho-
rowaty zi strachu. Zabraty tut’ takoz tentu,
Swidok Senko tegisztan z Jabtonyci.

Dalsze piszty wsi do Oteksy Fedirczuka
w Jabtonyci i tam perebuszuwaly citu chatu
wziaty tentu i poperestraszuwaty krykom
zinku i dity Fedirczuka. Swidok: Anna Fe-
dirczuk, zinka Oteksy.

Z poczatkom czerwnia pryjszow zan-
darm Puszka z wijtom do Wasyla Palinyci,
kotroho odnak ne zastaly doma. Zinci ka-
zaly otworyty komoru. Pidczas koty sia szu-
kato klucza, hrymaty ony w dweri wid ko-
mory az trochy ich ne roziomyly. Az jak
zinka najszta Kklucz i otworyta im, wijszly
oba do komory i staty tut wsio rozkydaty
szukajuczy tenty. Tym napadom perestra
szyla sia zinka tak, szczo kilka noczyj opisla
schopluwata sia z tizka mow nesamowyta.
Swidok: Ewdokija Palinycia z Jabtonyci.

Tohoz dnia zaprowadyw wijt i zan-
darm Puszka Dmytra Balickoho z Jabtonyci
do chaty i zmusyw jebo widdaty tentu. Zi
strachu Dmytro Balickyj rozchorowaw sia.
Swidky: Anna Bysniak i Tanasij Palinycia
z Jabtonyci.

Dnia 27. weres$nia 1904 horita korczma
w Jabtonyci. Hryniwski zandarmy, Puszka
i druhi truczaly siczowykiw zaniatych rato-
waniem w ohon, aby ludyj widstraszyty
wid Siczy. Swidky: Jurij Fedirczuk syn Pe-
tra, Petro Fedirczuk syn Wiasija i Ofeksa
Mokaniuk Wiasija, wsi z Jabtonyci.

Dnia 24. weresnia pryjszow zandarm
Panczuk z Zabia w towarystwi odnoho po-
licaja i pobereznyka akcyjuoho towarystwa
do Nykoty Ginseckoho w Zabiu i kazaw aby
pryznaw sia hde podiw kradene derewo
akcyjnoho towarystwa. Sej czotowik ne mih
seho zrobyty, bo i sprawdi zadnoho derewa
ne kraw. Todi zandarm powiw jeho za
chatu i staw jeho tut tak sylno byty po
tycy, szczo sej musiw se dwi nedili widte-
zaty.

~ Swidok Anna Giusecka, zinka Nykoty
w Zabiu. Zandarm Hrywniak z ljScieryk
kazaw na poczti w UsScierykach: »Trzeba
wyrzng¢ polowe Rusinéw, to wtenczas be-
dzie dobrze*. Se howoryw zi ztosty na Siczy.

Swidky: Stanistawa Wisniewska z Uscie-
ryk, Urbanowski, pobereznyk z Uscieryk,
Szmil Krauthanier z Uscieryk i £e$ Kreczu-
niak z Stebnoho.

Dnia 27. weresnia 1904 wzialy zan-
darmy w Ustierikach odnu zinku z Ustieryk
i poity jeji tam w pidozrilij city. Koty jeji
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czotowik, powazyw sia z pomiz nych zinku
zabraty, to zandarmy (mezy nymy Hrywniak)
pobyty jeho.

Swidky: Mychajto Bitowusiek Wasyla,
Antin Szwargowskyj i Petro Nedochodiuk
wsi z Ustieryk.

Dnia 24. typnia 1904 pryjszty dwa
zandarmy, zastupnyk wijta i dwa policaji do
Jury Katynycza w Rostokach i prymusyty
jeho pokazaty im spys czieniw majuczoho
sia zawiazaty towarystwa Sicz. Wzialy toj

spys, statut i recepis nadania (szcze pry
kincy maja) statutiw do Namistnyctwa
i 20 K 60 h. Koty ludy piszty pozatuwaty

sia do starosty Zahradnika na siu samowolu
zandarmiw, to starosta nazwaw ich tajda-
kamy i pustyw sia do nych z kutakom.

Swidky: Fedio Szkriblak, Juryj Katynycz,
Toma Katynycz i Wasyl Tyzdeluk, wsi
z Postik.

Dnia 3. typnia 1904 staty sobi na do-
rozi howoryty Dmytro Syniuk i Stefan Po-

lenczuk oba z Jabtonyci bukowynskoji
i Dmytro Patenycia syn Wiasija z Jabtonyci
hatyckoji. Powydiw si »zbory« Zzandarm

z Hrynewa, wietiw miz ludy i staw sejczas
ich byty, a nadijszowszoho stuezajno Dmytra
Petryka pchnuw tak, szczo toj, 60 litnyj
stare¢, uszkodyw sobi ruku.

Dnia 25. maja 1904 pryjszow wach-
majster zandarmeryi z Jaworowa do Riczky
(kosiwskyj powit) do koszowoho Siczy Ny-
koty Pitulaka Sztogryna, domahaw sia z kry-
kom widznak i trutyw jeho tak sylno kuta-
kom w hrudy, szczo toj az do stiny potetiw.
Swidky lwan Kiszczuk-Hawrek, Kyryto Kisz-
czuk lwana, Mychajlo Kiszczuk Iwana z Ri-
czku.

Dnia 20. maja 1904 hrozyw oden zan-
darm Nastuny Stywczuk, zinci Fedora z Ja-
btonyci: »jak ne podasz bindy (fenty), to
my tia zaraz zatancujemo (skujemo).

Dnia 20. maja 1904 skazaw oden zan-
darm do Maryi Palenycia, zinky Dmytra
z Jabtonyci: »Szukaj psiakrew bindu (fentu)
bo tia zaraz zatancuju*.

Dnia 19. maja 1604 skazaw zandarm
do aresztowanoho za »rozruchy* siczowi
Mychajta Marycza z Perechristnoho »A szlag
by tia trafyw! Pij kozak* i udaryw jeho
dwa razy szczipkoju po hotowi.

Dnia 15. maja 1904 szukato 5 zandar-
miw za Stefanom Nedochodiukom z Usteryk,
szczoby u neho widobraty fenty siczowi,
chotiaj »Sicz« todi ne bula jeszcze rozwia-
zana w Uslierykach.
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Zandarmy zajszty do Nykofaja Nedo- chodiuky i Mychajlo Szwahrowskyj wsi

chodiuka i z figliw staly musztrowaty sia z Ustieryk.
na jeho caryni. Koty sej greczno zamelduwaw Dnia 28. serpnia 1904 napaw posten-
se prysutnomu wijtowy, jakij$ hrubyj zan- y,mendant Hoci (Hotzi) zabiwskoho poste-
darr]m, $2€z0 maje e}hre_str,] pryskoctszw 40 rynku w towarystwi druhoho zandarma na
Neho z gwerom 1 mato JENO neé probyw. ewyntary kotc cerkwy na Iwana Bifaczuka
Nykotu Nedochodiuka peredliduwaty syna Iwana, za to, szczo toj nosyw za ka-
zandarmy z posterunku w Ustierykach tak, peluchom blaszannu Zwizdu, hrozyw aresz-
szczo musiw dowszyj czas Kkryty sia po tom i perestraszyw jeho tak, szczo sej dow-
lisach. Swidky: Stefan Nedochodiuk i jeho hyj czas tezaw choryj. Tojze zandarm napaw
zinka Jetena, Nykota Nedochodiuk, Palij Py- i na Mykotu Herderzuka za to, szczo toj
tatiuk z Ustieryk i Kozma Popiuk z Ber- kazaw chtopcewy, aby iszow spokijno do
winkowa. cerkwy i niczaho ne bojaw sia. Swidky:
Oteksu Makoniuka w Jabtonyci wprost Dmytro tuskuriszczuk, Jura tedzuk i lwan
pereslidujut’ zandarmy swojimy ~szczoden- Bitaczuk wsi z Zabia.
nymy wizytamy. | tak: Dnia 11. typnia 1904 zdybaw zandarm
18. maja 1904 pryjszty do nehOKq;,r)(;\biowskyj_ z Zabia na dorozi lwana Ko-
zandarmy, opisla nadijszow i czetwertyj. WalSkoho. Sej maw za kapeluchom blaszanu
Dnia 20. maja 1904 napaty na chatu takoz ZWizdku. Koty se zandarm pobaczyw, poczaw
Mokaniuka wijt, policyjant i oden zandarm. honyty sia za Kowalskym dorohoju. Piznij-

Zandarm hrozyw zinci Ofeksy Makaniuka:
»zaraz tia zatancuju (skuju) jak ne otworysz
skryni«.  Wijt i zandarm kazaty policyjan-
towy Panasijewy Dronczuk lwana, aby roz-
byw skryniu i sej zrobyw to.

Tohoz dnia pryjszty do Makaniuka
znow 2 zandarmy. Dnia 22. maja w noczy
pryjszty znow dwa zandarmy i wypustylty
naumysno Makaniukowu chudobu. Dnia 25.
maja pryjszty znow ti sami zandarmy. Cze-
rez ti wizyty zandarmiw musiw Oteksa Ma-
kaniuk try nedili perechowuwaty$ po lisach
z bojazny aby jemu Zzandarmy ne widibraty
zdorowla, abo zytia.

Jakyj$ zandarm, szczo szukaw w maju
seho roku w Perechrestnij za tentamy, uda-
ryw Annu Tymofijczuk a Dokiji Tymofijczuk
hrozyw zakoteniem i powiszeniem do hory
nohamy, koly ne otworyt komory. Swidok
Mychajto Stywczuk z Perechrestnoho.

Riwnoz w maju aresztowano koszowoho
Siczy Wiasija Tanasijczuka z Perechrestnoho
i skowano razom z jakym$ ziodijem. Oden
z zandarmiw kepkuwaw sobi z neho stowa-
my: »anu pane koszowyj, teper prowad’
Sicze. Jakyj$ zandarm zirwaw Hakowy Ko-
ztanowy z Fareskuly okrasu (blaszanu zwiz-
dku) z kapelucha na pubtycznij dorozi.

Swidky Mychajto i Maryja Kusijczuky
z Polenok.

W maju 1904 zrobyly sobi zandarmy
w Ustierykach cii (szajbu) do strilania ne-
dateko wid chaty Dmytra Nedochodiuka
1 zabawiaty sia strilaniem i az na welykyj
kryk Hucutiw >postrilajete nas i dityc, pe-
restaty siu zabawku. Swidky: lwan tabiuk
Jurija z Krasnojili, Petro i Dmytro Nedo-

sze donis Korabiowskyj pro se starosti Za-
hradnikowy w Kosowi, a sej zasudyw Ko-
walskoho na karu 10 koron.

Dnia 14. typnia s. r. napaw zandarm
Korabiowskyj na lwana SinitowycZa z Zabia
1 staw jeho haobyty za to, szczo Sinitowycz
Swidczyw protyw neho. Pry tim skazaw szcze,
szczo zaraz zastritywby Jurija Sotomijczuka,
kotyby znaw, szczo ne distawby bilsze jak
2 misiaci. Pozajak Sinitowycz maw na ka-
pelusi blaszanu zwizdku, to zandarm podaw
jeho do starostwa w Kosowi i tu zasudzeno
Sinitowycza na 10 K kary.

Dnia 21. weres$nia 1904 napaw jakyj$
zandarm w towarystwi Stanistawa Przyby-
towskoho, didycza z Kryworiwni na dorozi
na Dmytra Ostafijczuka Kateryny z Zabia
i staw kryczaty, szczoby zdojmyw blaszanu
zwizdku z kapelucha. Koty sej ne chotiw
jeho postuchaty, pryskoczyw Stanistaw Przy-
bytowskyj do Ostafijczuka, wziaw z neho
kapeluch i widorwaw zwizdku. Swidky: My-
kota Herdezuk i Mykota Ziubiuk.

W serpny 1904 napaly zandarmy Ko-
rabiowskyj i Sionek na dorozi na Iwana
Nyglijczuka z Zabia i zmusyty, szczoby sky-
nuw blaszanu zwizdku zi swoho kapelucha.
Swidky Dmytro Zetyniuk i lwan Tryfczuk,
oba z Zabia.

Dnia 4. serpnia 1904 pryjszow zandarm
Hrynyk z Ustieryk do chaty Fedora i Lesia
Zamarczykiw z Ustieryk i hrozyw im, szczo
budut’ sydity po kryminatach, tak jak Soto-
mijczuk, koty budut’ zawiazuwaty towarystwo
»Sicz«. Kazaw takoz, szczo postaraje sia,
szczoby hucutam ne wilno bulo nosyty bla-
szanych zwizd za kapeluchamy i zakladaty
towarystwa »Sicz«. Koty prysutnyj todi Se-
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men Fedirczuk z Ustieryk widozwaw sia,
szczo wsim precifi wilno natezaty do towa-
rystwa, jakoho statut. Namisnyctwo pryniato
do widomosty i szczo noszenie zwizd, jaku
to okrasu hucuty wze z dawna uzywajut’,
pryskoczyw do ueho zandarm Hrynyk jak
skazenyj i staw kryczaty, szczoby Fedirczuk
stojaw pered nym whabt acht«, bo dast’ jemu
w tyce, nazywaw jeho #tajdakom i kazaw,
szczo kolty bude pozwalaty na otworenie
*Siczy«, abo schodyny w swojim domi, to
distane 2 misiaci kryminatu. Riwnoz skazaw
prysutnym, szczo jest c. k. stuhoju i nosyl
gwer na to, szczoby takych #tajdakiw siczo-
wykiw probyty, jak tysze do neho wido-
zwut sia.

W maju 1904 pryjszow zandarm na
imia mabud' Mondruk w towarystwi szcze
odnoho zandarma z posterunku Ustieryky,
wijta z Ustieryk Hrycia Nedochodiuka i dwoch
policyjantiw, Mykoly Rusnaka i Mychajta Zy-
kaleka do Fedora Kramaruka w Krasnojili
i wsi staty szukaty w citij chati za tentamy
siczowymy. Koty wsi szukania buty daremni,
kazaw zandarm Fedorowy i Lysewy Krama-
rukowy rozbyty oden kufer, szczo buw zam-
knenyj, a klucz wid neho mata ich sestra,
szczo same todi buta de$ daleko na roboti.
Koty ony odnak ne chotity kufra nyszczyty,
zapewniujuczy, szczo w kufri tent nema,
prystupyty zandarmy do Fedora Kramaruka
i hrozbamy, szczo pide do aresztu, zmusyly
jeho rozbyty toj kufer. W kufri odnak ne
najszto sia zadnoji tenty, ani trubky, ani ni-
czoho inszoho »karyhidnoho*. Kramaruk za-
jawyw, szczo fenty prodaw na jarmarku, jak
tysz starosta zakazaw ich nosyty. Ta zandarm
ne wdowolyw sia sym i staw nazywaty si-
czowykiw ztodijamy, fajdakamy, ta hrozyty,
szczo pokuje i pozawodyt’ wsich do krymi-
natu jak Sotomijczuka. Swidky: Dmytro Kra-
maruk Nykoty, Dmytro Kramaruk Iwana,
Marijka Kramaruk, Jawdocha i te$ Krama-
maruk wsi z Krasnoity.

Dla illustracyji do czoho wtykajut’ sia
i miszajut’ sia zandarmy, naj postuzyt slidu-
juczyj fakt:

Zandarm Fedor Hryniak prosbamy i
hrozbamy namawlaw Fedora i Lesia Kra-
maruka, szczoby powiddawaty ludiam hroszi,
cztenski wkladky, a towarzystwo »Sicz« ro-
zihnaty.

Zandarm Terowskyj z Pistynia wido-
braw w perszych dniach maja s. r. Wasy-
tewy N., synowy Dmytra z Pistynia kalen-
dar »Zaporozec* i zabraw jemu siczewu
fentu, chotiaj precin odno i druhe mozna
kozdomu posidaty. Gikawa ricz, szczo eSi-
czy* w Pislyniu i dosy ne doruczeno zwist-
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noho starostyriskoho ukazu z 9. maja, zawi-
szujuczoho dijalnist’ toho towarystwa i mymo
toho w maju s. r. piszow zandarm Terow-
skyj z wijtom i z dwoma policyjantamy
do lokalu towarystwa, zabraw spysy, protokoty
i statuty seho towarystwa i dosy ne wid-
daje. Poneze ne doruczeno starszyni nijakoji
rezolucyji, to oczywydno i rekursu ne moze
ona wnesty. Cita sprawa predstawlaje sia
odze jako czystyj hatyckyj gwalt, protyw
kotromu ne znaty jak oboronytys.

Koty 23. maja seho roku radnyk su-
dowyj Wyszniewskyj perewodyw sudowu re-
wizyju u Andrija Spaskoho w Zabiu, to
asystujuczyj zandarm zabraw u neho 3 pi-
stolaty, wysiaczi na stini a oden zi skryni
a nadto okoto 50 blaszanych zwizd. Je to
czystyj rabunok, bo nijakoho poruczenia
w tim naprjami ne maw wid wiasty.

Rozumije$ i dosy ne widdano Spasko-
mu jeho wiasnosty.

Dnia 13. maja s. r. pryjszow c. K. ko-
mysar, szczo prawyw todi hromadoju Zabie,
z zandarmom i z dwoma policyjantamy do
chaty Jury Solomijczuka w Zabiu i zabraty
u neho choruhow, butawu, statuty »Siczy«
oden dnewnyk, i siczowu widznaku (fentu),
a kolty nedawno Sotomijczuk prosyw w Sta-
rostwi o zworot tych predmetiw, skazaw
jemu c. k. komisar, Tyszkowskyj, szczo win
0 tim niczoho ne znaje i naj sobi widbere
riczy wid tych, szczo u neho zabraly.

W Kryworiwny kosiwskoho powitu zyje
hucutka Paraska Mokan, szczo lubyt’ zajmaty
sia worozbyctwom, szczo rozumije sia nichto
pochwatyty ne moze. Ona maje spir hrun
towyj z tamosznym didyczom Stanistawrom
Przybytowskym, kotryj nawit’ gwattom pry
pomoczy uzbrojenoji stuzby wder sia w po-
sidanie hruntu, buduczoho w jeii posidaniu.
Na jeji syna lwana Mokana kyneno pidozri-
nie, szczo maw koho$ tam obikrasty. Ne
wchodymo w se, czy pidozrinie buto uzasac
nene, czy ni, ate predstawymo tut’ w jakyj
sposib zandarm Swigtek z Zabia prowadyw
*badania*, wzhladom neho. Rozpoczato$ te
sbadanie* dnia 7. were$nia s. r. Zandarm
byw jeho nemytoserno i prymuszowaw, aby
sia pryznaw de tezat’ kradeni riczy i toj
z bolu podaw, szczo w seho, a w seho.
Zandarm wiw jeho odze do toho gazcy i
rozumije sia ne znachodzeno niczoho. Zandarm
byw odze na nowo, skowaw ruky i nohy, kazaw
klaczaty po kilka hodyn hotymy kolinamy
na pisku i czerez 3 dny ne dawaw jisty.
Koty jeho maty, a takoz Etysaweta Szynka-
ruk, ta Matyna Dzerema chotity jemu dawaty
jisty, zandarm ne pozwotyw. A koty iduczy
czerez potik, chtope¢ upaw, aby napyty sia
wody, to oden z towawarysziw zandarma
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pidniaw jeho wzigwszy za wolosie i ne daw
pyty. Toj poslidnyj fakt potwerdyt Faraska
Hasiuk, stuzaca Fedia Maksymiuka z Krywo-
riwni.

Podajemo tut’ takoz paru taktiw nad-
uzyt’” zandarmskych i w inszych powitach.
Des w serpniu s. r. propaty u odnoji zy-
diwky w Cenewi, kotomyjskoho powitu jaki$
hroszi z szuflady, a ona kynufa pidozrinie
na Stefana Tomanczuka Petra. Dnia 8. we-
resnia s. r. zaklykaw jeho policyjant hro-
madskyj Stefan Szpak do wita i tut zandarm
Olszewskyj z Godiw rozpoczaw prawdywo
zandarmskie »urzedowanie« z nym.

Win zadaw peredowsim wid Tamen-
czuka, szczoby pryznaw sia do kradezy,
a poneze sej, jako newynnyj, ne chotiw
seho zrobyty, O zandarm byw jeho w stra-
sznyj sposib, a to kutakamy w zuby ta
w hrudy, a nadto hrozyw jemu, szczo ho
zabje. To znuszczanie sia trewato bilsze jak
hodynu, a koty Romanczuk zrywaw sia, to
prysutnyj tomu wijt, Marcinowskyj, zapy-
raw dweri i ne puskaw.

Buta takoz prysutna poszkodowana zy-
diwka Chana N, kotra do wsioho data pry-
czynu. Zinku swoju wyhnaw wijt na czas
»ekzekucyji« na dwir. Nykota Slusarczuk
Wasyla kynuw pidozrinie na Wasyla Pawty-
czko Hrycia zi Stopczatowa, szczo win
u neho ukraw tyczky. Pryjs.ow odze wijt
Jura Melnyk z Zzandarmom, Karolem Szere-
metoju z Jabtonowa, zrobyly rewizyju, za-
braty 6 tyczok, szczo buly wiasnostyju sa-
moho taky obwynenoho.

Ti tyczky nakazaty Pawlyczkowy za-
nesty do kancelaryji hromadskoji w Jabto-
nowi, potim zandarm skazaw jemu, szczoby
pokazaw misce w lisi, z kotroho wkraw,
chotiaj sej torzestwenno wypyraw sia wyny.
Koly iszty czerez horod Iwana Greczuka,
zandarm nahnaw policyjanta, szczo z nym
iszow i z krykom »ztodiju, pryznawaj sia«
kynuw sia ne Pawlyc?ka i pobyw jeho stra-
szenno kutakom po zubach i kolboju w cze,
rewo. Pawlyczko upaw i zaczaw kryczaty,
po czim zandarm pistaw Justynu Greczuk
Iwana zinku, szczoby zawernuta policyanta
tak, jak »toj ziodij ne ityl«. Na dalszych
Swidkiw poktykuje Maryju Bojczuk, Petra
i Annu Pawtyczko, Wasyla i Annu Dali-
szniak Jury, wsich z Topczatowa. Najcika-
wijsze, szczo koty pobytyj Pawlyczko wnis
zatobu na zandarma, obzatowano jeho o ob-
razu zandarma i win zistaw zasudzenyj su-
dom powitowym w Peczenizyni, a to na tij
Pidstawi, szczo perestuchani w Sudi dekotri
Swidky ziznaty, szczo ne wydity wiastywo
Pobytia, czuty strasznyj weresk bytoho Pa-
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wilyczky. To jedna z illustracyj jak tiazko
najty chtopowy sprawedtywist’ tam, hde roz-
chodyt’ sia o zandarma, Kkotryj wsimy sy-
tamy je choronenyj, jako oden z hotownych
faktoriw pry wyborach.

Koty Jura Sotomijczuk wze buw are-
sztowanyj, pryjszty zandarmy i zabraly
u neho choruhow i butawu, szczo stanowyty
jaho tycznu wiasnist. Koty pered kilkoma
tyzdniamy win zwernéw sia do starostwa
w Kosowi z proszeniem o zworot tych ri-
czej, skazaw jemu komisar Tyszkowskyj
szczo starostwo o zabraniu ich niczoho ne
znaje. Zachodyt pytanie, wid koho wiastywo
maje zadaty Sotomijczuk widdania tych
predmetiw.

P. Zahradnik wpaw jeszcze na oden
cikawyj pomist, szczoby pereszkadzaty roz-
wojewy Siczowych towarystw. A pomyst to
tak cikawyj, osobtywo pid wzhladom ju-
rydycznym, szczo wartoby jeho sprawdi
upatentuwaty. Oto koly w Zabiu zatozeno
nowe towarystwo Sicz, a do jeho wyditu
wybrano takoz kilka osib, szczo nalezaty do
wyditu staroji, jeszcze w maju zawiszenoji
Siczy, p Zahradnik wydaw ukaz, szczo ne
pryjmaje do widomosty wyboru toji star-
szyny perewedenoji na zaborach wprawdi
w nalezytim czasi zhotowanych i w prysut-
nosty c. k. komisarja starostwa, a to jak
kaze, z toji pryczyny, szczo ti ludy buty
cztenamy starszyny tojiz dawnoji  Siczy,
a dalsze i tomu, szczo dechto z nych maw
buty koty$ karanyj. Protyw toho ukazu wne-
seno rekurs, a towarystwo to jeho starszyna
wedut’ rozumije sia dali swoje ditowudstwo,
bo czejze hodi braty na seryo wybryky
oczywydno staboho urna p. Zahradnika.

Taku samu sztuku wtiaw p. Zahradnik
i wzhladom nowoji Siczy w Krywowiwny ta
w Krasuoity, tysz szczo na zal protyw seho
poslidnoho ukazu ne wneseno w natezytim
czasi rekursa. Ricz pryrodna odnak, szczo
takyj ukaz. jako czysto swawilnyj i protyw-
zakonnyj ne maje zadnoji prawnoi syly
i tomu starszyna seho towarystwa jako za-
konno wybrana, wede swoje ditowod-
two w ramach statutarnych dalsze. Szczo
do widznak zauwazyt sia, szczo Sicz w Wer-
bizy, powitu kosiwskoho podata wprawdi
do Starostwa prosbu o dozwolenie noszenia
widznak, ale distata taku dywnu widpowid’,
szczo noszenie widznak stato sia po prostu
nemoztywym. Do c¢. k. Starostwa w Stani-

stawowi podaw cityj rjad Siczyj prosby
0 zizwotenie na noszenie widznak, ta wid
seho czasu mynuto wze kilka misiaciw,

a widpowidy nema.
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Rozumije sia, szczo c. k. Starostwa ne
tysze zakazujut’ noszenia widznak, ate i ka-
rajut’ za se. Welykoju rewnostyju w tim
wzhladi widznaczaje sia starosta kotomyjskyj
Pawlikowskyj. Toj ukaraw w czerwny s. r.
kilkoch siczowykiw z Kaminok wetykych
za noszenie siczowych widznak (tent) w czasi,
koty im szcze zaden dotycznyj zakaz ne buw
doruczenyj.

Oczewydno ukazy toho pana majut’
taku dywnu sylu, szczo difajut’ na wspiat’,
chotiaj se szczo do karnych zakoniw, nawit’
w radi derzawnij nedopuskajeme. Toj sam
starosta ukaraw Kilkanajciat’ siczowykiw
z toho samoho seta za se, szczo ubrani
w tenty tanciuwaly pidczas Swiata ustroju-
wanoho szczoriczno dnia 16. maja w kozdim
seli_ u nas w cze$t’” panujuczoho Domu
z wdiacznosty za znesenie panszczyny.

Zandarmowy, szczo im chotiw w tim pe-
reszkadzaty widpowity siczowyky, szczo take
Swiato je preci narodowym zwyczajem i im
precin seho boronyty ne mozna.

P. Pawlikowskyj, ne dopustywszy zadnych
Swidkiw widwodowych, zasudyw sych ludyj
za mnymu obrazu zandarma na karu wid
1—4 dniw aresztu i wsich stante pede po-
zapyraw, ne dajuczy im do seji chwyli kar-
nych oreczen.

Pidczas pobutu Jeho Eksc. Ministra
Berbera u Lwowi wystaty hdejaki Siczy do
neho deputacju. Za te Starostwa starajut’
sia w toj sposib pimstyty na tych delegatach
za ich Zzatobu, szczo nakfadajut’ na nych
kary za bezprawne uzytie widznak pe-
red osoboju p. Ministra, Prezydenta. | tak
uprawytel c. k. Starostwa w Sniatyni Le-
wickyj, kotryj zradzuje na kozdim Kkroci
ochotu zistaty jak najskorsze starostoju, na-
tozyw na koszowoho Siczy w Dzurowi Fe
dora Kuryluka karu 50 K wzhl. aresztu
whasne za sej delikt, a riwnoczasno powi-
domyw Iwana Sandulaka z Kartowa, szczo
na neho w skori za se same taku karu
natozyt’.

Szczo do starosty kotomyjskoho, p. Pa-
likowskoho, to zauwazaje sia Sszcze, Szczo
win ne uwazaje nawit’ na dynastyczni inte-
resa tamky, de chodyt’ o interes hatyckoji
»hierarchii spotecznej*. Otse koty Narodna
Spitka w Ispasi wnesta podanie o pozwolenie
na festyn narodnyj i pochid, szczo maty wid-
butys dnia 16. maja s. roku w pamiat’ bt
Cisarja Ferdynanda btahoho z wdiacznosty
za znesenie panszczyny, p. Pawlikowskyj
riszuczo seho ne pozwotlyw, a nadto wystaw
zandarmerju, majuczu pylnowaty, szczoby
rnskyj chtop ne zademonstruwaw swojeji
wdiacznosty dla panujuczoji Dynastyi za se,
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szczo jeho wyzwotlyla z newoli

szlachty.

Koty odnak mymo toho zakazu czuw-
stwo dynastyczne u ruskych chiopiw pobi-
dylo nad strachom pered starostoju i zandar-
mamy i wony gremijalno udaty sia na toto-
ku w cily ustrojenia narodnoji zabawy, p.
Pawlikowskyj zrobyw protyw kilkom z nych
donesenie do Sudu karnoho w napriami
prowyny zbihowyska i riznorodnych pere-
kroczen. Za se ¢ k. Sud okruznyj w Koto-
myji uwilnyw wprawdi obwynenych (Ny-
kotu Petryk i tow.) wid obzatowania szczo
do prowyny i zasudyw ich tysze za pere-
kroczenie zakona o zborach i t. d. na ne-
znaczni kary aresztu. Seho odnak buto p.
Pawlikowskomu za mato i pid jeho wpltywom
wnis kolomyjskyj prokurator derzawnyj za-
tobu newaznosty wid seho wyroku.

polskoji

Takoz i Siczy w Kaminkach wetykych
zakazaw p. Pawlikowskyj ustrojonia festynu
z takym samym ultralojalnym charakterom.
O$ tak kotomyjskie c. k. Starostwo i koto-
myjska ¢ k. Prokuratorja derzawna skripla-
jut’ w ruskim narodi dynastyczni czuwstwa.

Jak ,hulaje" uprawytel c. k. Starostwa
wr Nadwirnij, Korytowskyj, pro se wze zahal-
no zwistno z gazet Czerez bezustanni seka-
tury osnowateliw Siczy staraje sia win ich
widstraszyty wid sych towarystw, a pry tych
sposibnostiach kydaje sia z prostackoju i ne-
dostojnoju czotowika inteligentnoho tajkoju
na organizatora Siczy Dr. Kyryta Trylowsko-
ho z Kotomyi. Nadto wzywaje ludyj po
prostu do ztoczynu, tak jak hotosyt’ pubtyczno
szczo pryzuaczuje 40 Koron nahorody tomu,
chto Dr. Trylowskoho ziowyt’ i 2zywcem
zwiazanoho dostarczyt’ do c. k. Starostwa
w Nadwirnij (Swidok Iwan Iytczuk z Wo-
rochty). Czy i kilko wyznaczyw za «hotowu«
Dr. Trylowskoho, se na razi ne zwistne.

Perszi zahalni zbory Siczy w Worochti
rozwiazaw tyczno jeszcze pered ich widkry-
tiem, a sklep zalozenyj czerez tamosznucz'-
talniu derzaw czerez 3%, dnia zamknenyj,
hadajuczy, szczo w toj sposib widbere Hu-
cutem ochotu do handlu, kotrym pisla jeho
dumky tysze wyborczi hijeny majut prawo
zajmaty sia.

Naslidkom »ty.stu honczoho* ohotoszenoho
czerez Korytowskoho — wzhladom Dra Try-
lowskoho buta 0§ jaka pryhoda. Dnia 10.
weresnia wertaw z Czornohory czerez Miku-
liczyn p. Sawczynskyj, urjadnyk Banku kra-
jewoho. Zandarmeryja w Mikuliczyni dohla-
dita sia w nim podibnosty z Drom Trylow-
skym i dlatoho aresztuwata jeho i doperwa
po dowszych korowodach i wypytuwaniach
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wypustyta na wolu. Najcikawijsze w tij isto-
ryji je se, szczo zaraz w den piznijsze Dr.
Trylowskyj f{yczno zjichaw na toj teren
w stani obtohy nachodiaczyj sia i perewiw
fustracyju zatozenych wze Siczej unykuuwszy
odnak szczastywo czatujuczych na neho pa-
truliw. Tak odze kompromitacyja p. Kory-
towskoho ne wede nawit’ do pozadanoji cze-
rez neho city. Rozumije sia, szczo S$lidom
swoho szefa idut’ i druhi urjadnyky staro-
stwa. | tak sekretar starostwa Hammer pry-
jichawszy dnia 27. awhusta b. r. (kolty wze
Koerber buw w Hatyczyni) wraz z zandar-
mamy do Paryszcza w city doslidzuwania
hotujuczoji sia w choroblywij fantazyji p.
Korytowskoho rizni Polakiw i Zydiw, udaryw
w tyce kilkakrotho Nykotlu tysaka, a nadto
tiahaw jeho za wotosie.

Hatycki wiasty polityczni w zahali ne
wyczerpani w wyszukuwaniu sposobiw dla
sekowania Siczyj. | tak naczalnyk hromady
w Peczenizyni Hessel, prawa ruka tamo-
sznoho starosty zasudyw oreczeniem z 19.
serpnia 1903 cz. 1.981 — 18 czieniw towa-
rystwa Sicz w Peczynizyni na kary hroszewi
do 100 K za to, szczo ony jako starszyna
Siczy, ustroity, wzbladno wziaty uczast' w za-
bawi z tanciamy, pryznaczenoji wykluczno
dla czteniw towarystwa.

Hessel oper sia w swojim reczeniu na
rozporiadzeniu gub. z 28. maja 1827 chotiaj
oczewydno te rozporiadzenie wo wydu za-
wedenoji w Awstryji konstytucyji i zakona
0 zborach ne maje nijakoho znaczenia i
w zahali ne dast’ sia zastusuwaty do zabaw
ustrojuwanych czerez jake$ towarystwo dla
swoich czieniw. Nadto oper sia Hessel na
jakij$ uchwali rady hromadskoji z 22. czerw-
nia 897, kotroju zakazano >rozmysine wa-
fesanie sie w porze nocnej*. A poneze Si-
czowyky po ukinczenij zabawi musity ity
do domu i rozumije sia perechodyty pewni
utyci, to i se wziaw Hessel za pidstawu —
chotiaj ricz oczewydna, szczo podibna uchwata
rady hromadskoji jako protywna derzawnym
zakonam osnownym szczo do perenoszenia
sia z miscia na misce ne moze buty obo-
wiazujuczoju. Precini ne bulo jeszcze stuczaju,
szczoby wid jakych nebud’ urjadnyczych ka-
syn abo pr. polskich sokotiw zadano, szczoby
ony widpowidno do powyZzszoho rozporia-
dzenia gubernialnoho prosyty dotyczno star-
szynu hromadsku o pozwolenie na ustrojenie
zabawy z tanciamy. Na zal c. k. Starostwo
w Peczenizyni, kotre spowniaje wsigki za-
bahanky Hessla i w tim stuczaju pokazato
sia postusznym orudijem Hessla. Dotyczne
oreczenie Hessla ono potwerdyto i tysze wy-
niir kary deszczo znyzvio, chotiaj i tak wy-
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mireni hrywny sut’ szkandalno wysoki (pr.
Mychajtowy Czuprejewy 50 K).

| protyw oreczenia starostwa wneseno
rekurs, ta na zal jak chotiat wisty, c. k. Na-
misnyctwo mato jeho neuwzhladnyty i za-
twerdzajuczyj reskrypt maje wze nachodyty$
w PeczenizyfAskim Starostwi. Szczo ta poho-
toska ne je neuzasadnena, wychodyt’ z ri-
szenia c. k. Namistnyctwa z dnia 6. serpnia
1904 cz 106 910, kotrym ono zatwerdyto
oreczenie c. k. Starostwa w Kotomyji wzhla-
dno starszyny hromadskoji w Rohatyni za-
sudzujucze Mychajta Kurczaka i Stefana
Hotoweckoho za se, szczo ustrojuwaly w to-
warystwi Sicz zabawy z tanciamy ne stosu-
juczy sia do powysszoho rozporiadzenia gu-
bernijalnoho. W decyzyi tij wyskazuje c. k.
Namisnyetwo wyrazno zasadu, szczo i towa-
rystwa musiat’ pry ustrojuwaniu zabaw
z tanciamy derzaty$ prypysiw toho guberni-
jalnoho rozporjadzenia z 1827 roku.

Ostatnymy czasamy pokazuje$, szczo
nakaz peresliduwania Siczyj na pidstawi toho
»peredmartowoho« rozporiadzenia pochodyt
prosto »z hory*. Osobenno, energiczno wziaw
sia uprawytel starostwa w $niatyni Lewickyj,
kotryj nakazaw wijtam wprost rozhaniaty
sytoju siczowi zabawy. 1 tak dnia 16. zowtnia
s. r. rozihnaw wijt w asystencyi zandarma
siczowu zabawu w Zatuczu nad Czeremo-
szom.

W zahali p. Lewickyj z Sniatyna
uwazaje sekowanie Siczyj za konyka, kotryj
jeho maje zawesty do horjaczo pozadanoji
mety t. j. do stano wyszcza dijstnoho starosty.
Jeho antisiczowi ukazy hranyczat' po prostu
z humorystycznymy — i tak zakazaw win
epochodiw* ne tysz piszo i na koniach, ate
i na wozach. Kolyby otze czleny jakoji Si-
czy chotityp ojichaty do druhoji Siczy w ho-
stynu — (pr. na festyn), to nawit’ kolyby
powsidaty na firy, pozwysuwawszy nohy
czerez drabyny i tak pojichaty na druhe
seto, dopustytyby sia w oczach p. Lewickoho
perekroczenia zakona o zborach. P. Lewickyj,
jak wze zhadano powyzsze, sekuje i peresli-
duje karamy tych siczownykiw, szczo wazyly
sia jichaty zi skarhoju do J. E. Dra Koer-
bera.

Cikawa ricz, szczo koly dnia 28. ser-
pnia bukowynski Siczy praszczaly torze-
stwenno Dra Koerbera w Nepotokiwciach,
wyskazujuczy jemu wdiacznist’ za se, szczo
c. k. krajewyj Urjad na Bukowyni ne tysz
ne pereszkadzaje, ate jeszcze pidpomahaje
Siczy — p. Lewickyj zakazaw widbutia si-
czowoho festynu w najbtyzszij do Nepotu-
kowe¢ hatyckij miscewosty t j. Kulaczyni
Szczo bilsze 1 Koty naspita tam Sicz z Bu-
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kowynskoho seta Orsziwci, rozumije sia u
widznakach i z choruhwoju, — to urjadnyk
Starostwa w Sniatyni Srokowskyj ne pustyw
jeji na hatycku zemlu, tilko kazaw najper-
sze tyszyty na bukowynskij terytoryji choruhow,
a cztenam zdijmyty widznaky, bo jak kazaw,
pozwolenie bukowynskoho prawytelstwa maje
znaczinie tysz dla Bukowyny. Zauwazujes,
szczo pry tij sposibnosty asystujuczi p. Sro-
kowskomu zandarmy pozwalaty sobi na ne-
umistni zarty wzhladom siczowoji orsziwskoji
choruhwy.

Seho lita wybuch buw pozar w Wasz-
kiwciach, bukowynskim mistoczku tezaczim
na hranyci hatyckij, a Sicz z Zalucza, sela
pow. $niatynskoho pospiszyta rado zi swo-
jeju sykawkoju na pomicz Waszkiwczanam,
majze wykluczno zydam. Jeji pomicz buta
tak uspiszna, szczo kniaz Hohenlohe, prezy-
dent bubowynskyj prykazaw jeji wyskazaty
swoju specjalnu podiaku. Zaky odnak to stato
sia, p. Lewickyj zawizwaw todisznoho ko-
szowoho Nykotu Riznyczuka do sebe i po-
hanbyw jeho za se, szczo Sicz zatucka sSmifa
ity ratuwaty za hranyciu »Wotochiw«.

Otse podaty my tut’ wiazku faktiw ilu-
strujuczych postupowanie hatyckych admini-
stratywnych wiastyj wzhladom takych insty-
tucyj jak Siczy. Jest riczeju zowsim jesnoju
i bezsumniwnoju, szczo towarystwa si pere-
$liduje$ ne zadla jakych$ rewolucyjnych ten-
dencyj, ate po prostu dla toho, szczo ony
proswiczujut’, — ubtahorodniujut’ i organi-
zujut’ nardd, a se wiasne je najbilszym zic-
czynom w oczach panujuczoji w kraju wer-
stwy. Inaksze jakze sobi wyjasnyty toj prja-
mo komicznyj zakaz uzywania do wpraw
derewianych topirciw. Jak wytotkuwaty sobi
pereslidowania siczowykiw, koty ony usta-
wieni w czwirky idut’” w nedilu abo $wiato
do cerkwy ?

Predstawywszy powyzsze tak czystenni
fakta, zwirskoho zmuszczania sia zandarmiw
nad ruskymy chtopamy, my staraty sia zwer-
nuty tym uwahu mirodajnych czynnykiw
w kraju na se, jaki dyki formy prybyrajut’
W najnyzszij instancyi instrukcyi zmirjajuczi
do nyszczenig ruskych, chiopskych organi-
zacyj.

Zauwazymo, szczo interpelacyji wneseui
mynuwszoho roku w Wysokim Sojmi czerez
pidpysanoho i towarysziw, w sprawi naduzyt’
zandarmskycb na Pokutiu, ne widnesty dosy
ni najmenszoho skutku. Dochodzenia w spra-
wi faktiw tam podanych widdano jakomus$
motodomu lajtnantowy, pryditenomu do zan-
darmeryi, a sej tak ,szczastywo" ich pere-
prowadyw, szczo zadnomu zandarmowy dosy
i wolos z hotowy ne zletiw. Ricz precin
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znana, szczo zandarmy torturujuczy chiopiw
berut’ sobi za $widkiw szczo najwyzsze wijta
i policyanta, a ti jako faktyczno bodaj ,per
omissionem® spiwwynni, czejze ne budut’
protyw zandarmam ziznawatu. Tak odze ty-
szef ziznania samych torturowanych pid pry-
siahoju, mohtyby daty dostatocznyj dokaz;
ta seho sposobu uprawa Zandarmska energi-
czno unykaje.

Wo wydu seho zwertajem sia jeszcze
raz do Wysokoho c. k. Prawytelstwa z za-
pytaniem :

1 Czym Wysoke c.
oprawdaje te swoje
Siczy ?

k. Prawytelstwo
stanowysko wzhladom

2. Czy dumaje ono potiahnuty do wi-
twiczalnosty wynownykiw fatszywoho i zio-
bnoho alarmu pidnesenoho w maju s. r. wko-
siwskym powiti protyw Siczej?

3. Czy dumaje wiu ukaraty i proczych
funkcyonariw administracyjnych za nawedeni
powyssze ztobni i neuzasadneni pereslido-
wania Siczej ?

4. Czy zadumuje ono powidomyty c. k.
krajewu Komandu Zzandarmeryji o naduzytiach
zandarmiw, jaki powyzsze nawedeno i pryha-
daty jeji, szczo jest’ jeji obowigzkom takoz
i za naduzytia, kotri pidpysanyj i towaryszi
mynuwszoho roku w swoich interpelacyach
nawelty — wynownykiw widpowidno ukaraty ?

Otesnyckyj
interpelant.

Bohaczewskyj, Barabasz, Ostapczuk, Korol,

Stapinski, F. Wiodek, Effynowycz, Hlidziuk,

Huryk, Bojko, Staruch, Mohylnyckyj, Mazy-
kewycz, Krempa.

Marszatek. Pierwsze czytanie tego
wniosku umieszcze na porzadku dziennym je-
dnego z najblizszych posiedzen; interpelacye
za$ odstapie p. komisarzowi rzagdowemu.

Przystepujemy do porzadku dzienego.

Na pierwszym pukcie znajduje sie:

Sprawozdanie komisyi budzetowej w prze-

dmiocie petycyj nauczycieli, oraz wdow i
sierdt po nauczycielach szkot ludowych o
policzenie lat stuzby, datki z taski i t. p.
(Al. 270).

Sprawozdawca p. Koztowski.

Wskutek nieobecno$ci  sprawozdawcy
zastagpi go przewodniczacy komisyi budze-
towej p. Kazimierz Badeni, ktéremu udzie-
lam gtosu.

Sprawozdawca p. K. Badeni
czytaé sprawozdanie).

(zaczyna
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Sekretarz p. Urbanski. Wnosze uwol-
nienie p. Sprawozdawcy od czytania sprawo-
zdania.

Marszatek. Jest wniosek uwolnienia p.
Sprawozdawcy od czytania sprawozdania. Kto
sie z tym wnioskiem zgadza, zechce re-
ke podniesé. (Wiekszo$¢.) Whniosek jest przy-
jety. Prosze o odczytanie wniosku.

Sprawozdawca p. K. Badeni (czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

1.1. Franciszkowi Sieleckiemu. em.
naucz. lud. podwyzsza : Sejm w drodze faski
emeryture do wysokosci odpowiadajacej pta-
cy 1.000 K w czynnej stuzbie pobieranej, a
to od chwili przeniesienia go w stan spo-
czynku :

2. Jedrzejowi Behenowi, em. naucz,
wlicza Sejm w drodze taski do emerytury
lata stuzby od 12. wrzesnia 1874 do 26. lu-
tego 1879 i odpowiednio podwyzsza emery-
ture poczagwszy od 1. stycznia 1905;

3. Tomaszowi Zielinskiemu, em. nacz.
lud. podwyzsza Sejm w drodze taski emery-
ture z rocznej kwoty 325 K na 500 K po-
czawszy od 1. stycznia 1905;

4. Antoniemu Szwedowi, em. naucz,
podwyzsza Sejm w drodze taski emeryture
z rocznych 227 K 50 gr. na 400 K po-
czawszy od 1. stycznia 1905;

5. Janowi Hawrotowi em. dyrektorowi
szkoty ludowej w Samborze przyznaje Sejm
w drodze taski’ dodatek osobisty do emery-
tury w kwocie 200 K poczawszy od 1.
stycznia 1905;

6. AntoniemuGroelemu, em. naucz,

w Schonaugrze przyznaje Sejm w drodze
faski kwote 963 K 88 gr. tytutem zwrotu
niestusznie odfniego pobranego podatku od
gruntu szkolnego za czas od 1. lutego 1889
do 31 grudnia 1896 w kwocie 313 K 13
gr., oraz ubytku w dochodzie z gruntu szkol-
nego za czas powyzszy w kwocie 650 K
75 gr.

7. Henrykowi Lerclowi, naucz. lud.
w Ottenhausen przyjmuje Sejm w drodze
faski z lat spedzonych w zawodzie nauczy-
cielskim od r. 1875 do 1. grudnia 1890

pie¢ latstuzby i te pie¢ lat wlicza do eme-
rytury na wypadek spensyonowania pe-
tenta ;

8. Korneli z Narolskich Zurakowskiej
wdowie po naucz, przyznaje Sejm w drodze
taski dozywotnie wdowie zaopatrzenie w wy-
sokosci V* czesci ostatniej placy rocznej jej
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§. p. meza, wynoszacej 800 K, a to od 1.
stycznia 1905.

9. lzabeli Mokiowskiej, bylej tymczaso-
wej nauczycielce ludowej, przyznaje Sejm
w drodze +taski dozywotnie zaopatrzenie
w kwocie 240 K rocznie poczawszy od 1.
stycznia 1905;

10. Stanistawie Niedzwieckiej, naucz,
lud. uznaje Sejm w drodze taski 4 lata stuz-
by nauczycielskiej spedzone przy szkotach
ludowych w Sniatynie od 1 lutego 1888
do 31. stycznia 1892 za jeden rok stuzby
policzalnej do emerytury na wypadek spen-
syonowania petentki;

11. Zofii Weinarowej, wdowie po naucz,
przyznaje Sejm wdrodze taski zaopatrzenie wdo-
wie w kwocie 566 K 66 gr. i dodatek dla
trojga dzieci fw kwocie 283 K 34 gr. az do
czasu osiggniecia kazdego dziecka 20 roku

zycia lub wczesniejszego zaopatrzenia, po-
czawszy od 1. stycznia 1905;
12. Katarzynie Jaglarskiej, naucz. lud.

wlicza Sejm w drodze taski czas stuzby od 1.
wrze$nia 1886 do 31. pazdziernika 1887,
spedzonej w szkole ludowej w Czarnym Po-
toku, do emerytury na wypadek spensyono-
wania petentki;

13. Maryi Wegrzynkowej, wdowie po
naucz, przyznaje Sejm w drodze taski pocza-
wszy od 1. stycznia 1905 staty dar w kwocie
300 K rocznie;

14. Rozalii Mitlickiej em. naucz, wlicza
Sejm w drodze taski do emerytury lata stu-
zby spedzone przy 2-klasowej szkole w Ole-
szycach, tj. czas od 1. grudnia 1876 do 30.
wrzesnia 1878 i odpowiednio podwyzsza eme-
ryture od 1. stycznia 1905 ;

15. Wiktoryi Pohlerowej, naucz. lud.
wlicza Sejm w drodze taski do emetury na
wypadek spensyonowania czas stuzby od 1.
wrzesnia 1892 do 1. wrzednia 1897;

16. Bronistawie Sajewiczowej, wdowie po
naucz, przyznaje Sejm w drodze #taski state
zaopatrzenie dla niej i dzieci w rocznej kwo-
cie 300 K poczawszy od 1 stycznia 1905.

1. Petycye:
(pozycya 23), Jozefa Krzyzanowskiego (p. 25),
Stanistawa Petryckiego (p. 29), emerytowa-
nych nauczycieli, tudziez Eleonory Stiasno-
wej (p. 35), Zofii Michatowskiej (p. 36),
Leontyny Nazarkiewiczowej (p. 42), Teofili
Monicowej (p. 43), Agnieszki Szaraniewiczo-
wej (p. 47), Maryi Baranowej (p. 49), Aleksan-
dry Tuczapskiej (p. 53), Maryi Dbatowskiej (p.
55), Maryi Pisarczukowej (p. 56) wdéw po nau-
czycielach, wreszcie Teodora Kulczyckiego
(p. 50) sieroty po nauczycielu — przekazuje

Michata Pocieszynskie
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Sejm Radzie szkolnej krajowej celem udzie-
lenia kazdemu z petentéw jednorazowego za-
sitku w sposéb w niniejszem sprawozdaniu
wskazany z ryczattu na ,dary z taski dla
wdéw po nauczycielach i bytych nauczyc;eli*
wstawionego do budzetu funduszu krajowego
na rok 1905.

1.
(p. 2), Fryderyka Schoppa (p. 3), Grzegorza
Blija (p. 4), Jana Gosowskiego (p. 5), Jana
Domiszewskiego (p. 6), Jana Chomina (p. 7),
Alberta Workiewicza (p. 8), Longina Doro-
zynskiego (p. 9), Antoniego Spolitakiewicza
(p. 10), Grzegorza Konkolniaka (p. 11), Mi-
chata Teliszewskiego (p. 14), Antoniego Horo-
dyskiego (p. 15), Edwarda Dworzaczka (p. 17),
Antoniego Raczynskiego (p. 18), Teodora Ko-
pystynskiego (p. 19), Jana Pukacza (p. 20),
Jakéba Dochr.iaka (p. 21), Krzysztofa Fabia-
na (p. 24), Mikotaja Androwicza (p. 26), Ro-
mana Zielinskiego (p. 28), Wawrzynca Czupki
(p. 31), Szczepana Balia (p. 32), Michata
Oskarbskiego (p. 33), Antoniny Michniewskiej
(p. 37), Jana Paziuka (p. 39), Faustyny Ma-
deyskiej (p. 40), Antoniny Dudziakowej (p.
41), Wandy Tertiléwny (p. 45), Agnieszki Bal-
carczykowej (p. 54), Barbary Stojatowskiej
(p. 58), Zofii Matachowskiej (p. 59), Petro-
neli Majkowskiej (p. 60), Zofii Boberskiej (p.
61) i Ludmity z Banieckich Szaflarskiej (p.
62) przechodzi Sejm do porzadku dziennego.

Marszalek. Rozprawa og6lna otwarta,
czy zada kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa ogolna zamknieta, przy-
stepujemy do rozprawy szczegdtowej.

Prosze o0 odczytanie
wnioskow.

poszczegblnych

Sprawozdawca p. Kazimierz Badeni
(czyta).

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

1. 1. Franciszkowi Sieleckiemu, em.
naucz. lud. podwyzsza Sejm w drodze taski
emeryture do wysokosci odpowiadajacej ptacy
1.000 K w czynnej stuzbie pobieranej, a to
od chwili przeniesienia go w stan spoczynku;

2. Jedrzejowi Behenowi, em. naucz, wli-
cza Sejm w drodze taski do emerytury lata
stuzby od 12. wrze$nia 1874 do 26. lutego
1879 i odpowiednio podwyzsza emeryture po-
czawszy od 1. stycznia 1905;

3. Tomaszowi Zielinskiemu, em. naucz,
lud. podwyzsza Sejm w drodze taski emery-
ture z rocznej kwoty 325 K na 500 K po-
czawszy od 1. stycznia 1905 ;

4. Antoniemu Szwedowi, em. naucz, pod-
wyzsza Sejm w drodze taski emeryture z ro-

24. Posiedzenie z dnia 4. listopada 1904.

czuych 227 K 50 gr. na 400 K poczawszy
od 1. stycznia 1905;

5. Janowi Hawrotowi, em. dyrektorowi
szkoty ludowej w Samborze przyznaje Sejm
w drodze +taski dodatek osobisty do emery-
tury w kwocie 200 K poczawszy od 1. sty-
cznia 1905;

Antoniemu Groelemu, em. naucz,
w Schénaugrze przyznaje Sejm w drodze taski
kwote 963 K 88 gr. tytutem zwrotu niestu-
sznie od niego pobranego podatku od gruntu
szkolnego za czas od 1. lutego 1889 do 31.
grudnia 1896 w kwocie 313 K 13 gr., oraz
ubytku w dochodzie z gruntu szkolnego za
czas powyzszy w kwocie 650 K 75 gr.

Nad petycyami: Aleksandra Petrowa

7. Henrykowi Lerclowi, naucz. lud.
w Ottenhausen przyjmuje Sejm w drodze ta-
ski z lat spedzonych w zawodzie nauczyciel-
skim od r. 1875 dol grudnia 1890 piec lat
stuzby i te pie¢ latwlicza do emerytury na
wypadek spensyonowania petenta;

8. Korneli z Narolskich Zurakowskiej,
wdowie po naucz, przyznaje Sejm w drodze
faski dozywotnie wdowie zaopatrzenie w wy-
sokosci 7s czeSci ostatniej placy rocznej jej
$. p. meza, wynoszacej 800 K, a to od 1. sty-
cznia 1905.

9. lzabeli Moklowskiej, bytej tymczaso-
wej nauczycielce ludowej przyznaje Sejm
w drodze taski dozywotnie zaopatrzenie
w kwocio 240 K rocznie poczgwszy od 1.
stycznia 1905;

10. Stanistawie NiedZwieckiej, naucz,
lud. uznaje Sejm w drodze taski 4 lata stu-
zby nauczycielskiej spedzone przy szkotach
ludowych w Sniatynie od 1. lutego 1888 do
31. stycznia 1892 za jeden rok stuzby poli-
czalnej do emerytury na wypadek spensyono-
wania petentki;

11. Zofii Weinerowej, wdowie po naucz,
przyznaje Sejm w drodze taski zaopatrzenie
wdowie w kwocie 566 K 66 gr. i dodatek
dla trojga dzieci w kwocie 283 K 34 gr. az
do czasu osiggniecia kazdego dziecka 20.
roku zycia lub wczes$niejszego zaopatrzenia,
poczawszy od 1. stycznia 1905;

12. Katarzynie Jaglarskiej, naucz. lud.
wlicza Sejm w drodze faski czas stuzby od
1. wrze$nia 1886 do 31. pazdziernika 1887,
spedzonej w szkole ludowej w Czarnym Po-
toku, do emerytury na wypadek spensyono-
wania petentki;

13. Maryi Wegrzynkowej, wdowie po
naucz, przyznaje Sejm w drodze faski po-
czawszy od 1. stycznia 1905 staty dar

w kwocie 300 K rocznie;
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14. Rozalii Mitlickiej, em. naucz, wli-
cza Sejm w drodze taski do emerytury lata
stuzby spedzone przy 2-klasowej szkole wO0-
leszycach, t. j. czas od 1. grudnia 1876 do
30. wrzesnia 1878 i odpowiednio podwyzsza
emeryture od 1. stycznia 1905;

15. Wiktoryi Pohlerowej,
wlicza Sejm w drodze ‘taski do emerytury
na wypadek spensyonowania czas stuzby od
1, wrzesnia 1892 do 1. wrzesnia 1897,

naucz. lud.

IG. Bronistawie
po naucz, przyznaje
state zaopatrzenie
cznej kwocie
cznia 1905.

Marszatek. Rozprawa otwarta, czy 73-
da kto gtosu ? {Nikt). Gdy nikt gtosu nie z3-
da, rozprawa zamknieta, przystepujemy do
gtosowania. Kto przyjmuje ten wniosek, ze-
chce reke podnie$¢. (Wiekszos€). Jest przy-
Jety.

Sprawozdawca p. Kazimierz
{czyta) :

Il. Petycye: Michata Pocieszynskiego
(pozycya 23), Jozefa Krzyzanowskiego (p. 25),
Stanistawa Petryckiego (p. 29), emerytowa-
nych nauczycieli, tudziez Eleonory Stiasno-
wej (p. 35), Zofii Michatowskiej (p. 36), Le-
ontyny Nazarkiewiczowej (p. 42), Teofili
Monicowej (p. 43), Agnieszki Szarauiewiczo-
wej (p. 47), Maryi Baranowej (p. 49), Ale-
ksandry Tuczapskiej (p. 53), Maryi Dbatow-
skiej (p. 55), Maryi Pisarczukowej (p. 66),
wdéw po nauczycielach, wreszcie Teodora
Kulczyckiego (p. 50), sieroty po nauczycielu
— przekazuje Sejm Radzie szkolnej krajo-
wej celem udzielenia kazdemu z petentdw
jednorazowego zasitku w sposéb w niniej-
szem sprawozdaniu wskazany z ryczaltu na
»dary z taski dla wdédw po nauczycielach
i bylych nauczycieli" wstawionego do bu-
dzetu funduszu szkolnego krajowego na rok
1905.

Marszatek. Rozprawa otwarta,
zada kto gtosu? {Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta, przystepujemy
do glosowania. Kto przyjmuje ten wniosek,
zechce reke podniesé. (Wiekszosc). Jest przy-
Jety.

Sprawozdawca p. Kazimierz
(iczyta):

1. Nad petycyami: Aleksandra Petro-
wa (p. 2), Fryderyka Schéppa (p. 3), Grze-
gorza Blija (p. 4), Jana Gosowskiego (p. 5),
Jana Domiszewskiego (p. 6), Jana Chomina
(p. 7), Alberta Workiewicza (p. 8), Longina
Dorozynskiego (p. 9), Antoniego Spolitakie-

Sajewiczowej, wdowie
Sejm w drodze taski
dla niej i dzieci w ro
300 K poczawszy od 1. sty-

Badeni

czy

Badeni
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wicza (p. 10), Grzegorza Konkolniaka (p. 11),
Michata Teliszewskiego (p. 14), Antoniego
Horodyskiego (p. 15), Edwarda Dworzaczka
(p. 17), Antoniego Raczynskiego (p. 18), Te-
odora Kopystynskiego (p. 19), Jana Pukacza
(p. 20), Jakoba Dochuiaka (p. 21), Krzy-
sztofa Fabiana (p. 24), Mikotaja Androwicza
(p. 26), Romana Zielinskiego (p. 28), Wa-
wrzynca Czupki (p 31), Sczej.ana Balia (p.
32), Michata Oskarbskiego (p. 33), Antoniny
Michniewskiej (p. 37), Jana Paziuka (p. 39),
Faustyny Madeyskiej (p. 40), Antoniny Du-
dziakowej (p. 41), Wandy Tertildwny (p. 45),
Agnieszki  Balcarczykowej (p. 54), Barbary
Stojatowskiej (p. 58), Zofii Matachowskiej
(p. 59), Petroneli Majkowskiej (p. 60), Zofii
Boberskiej (p. 61) i Ludmity z Banieckich
Szaflarskiej (p. 62) przechodzi Sejm do po-
rzadku dziennego.

Marszatek. Rozprawa otwarta.
zada kto gtosu? {Nikt). Gdy nikt
zada, roprawa zamknieta. Przystepujemy do
gtosowania. Kto przyjmuje ten wniosek, ze-
chce reke podnies¢. {Wiekszos¢). Jest przy-
Jety-

Nastepuje: Sprawozdanie komisyi bu-
dzetowej o przedtozeniu Wydziatu krajowe-
go w przedmiocie petycyi kilku gmin o zni-
zenie prestacyj szkolnych.

Sprawozdawca poset Koztowski.

Wskutek nieobecnosci  sprawozdawcy,
zastapi go réwniez p. Kazimierz Badeni.

Sprawozdawca p. Kazimierz Badeni
{zaczyna czyta¢ sprawozdanie) "

Sekretarz p. Urbarski. Wnosze uwol-
nienie p. sprawozdawcy od czytania spra-
wozdania.

Marszatek. Jest wniosek uwolnienia
p. sprawozdawcy od czytania sprawozdania.
Kto sie z tym wnioskiem zgadza, zechce
reke podnies¢. {Wiekszo$¢). Wniosek jest
przyjety. Prosze o odczytanie wniosku.

Sprawozdawca p. Kazimierz Badeni
{czyta?)

Czy
gtosu nie

Wysoki Sejm raczy uchwalic¢:

. Poczawszy od 1. stycznia 1904 z

za sie w drodze faski dotychczas uiszczane
prestacye na place nauczycieli gminom:
a) Zakliczyn, Wesotéw, Konczyska i Lusta-

wice powiatu brzeskiego z 12%,
15°|0, do wysokosci 10%; b) Naklo powiatu
przemyskiego z 15% do wysokosci 10%:;
c) Rodomysl powiatu tarnobrzeskiego z 24%
do wysokosci 12%; d) Kamionka mata po-
wiatu limanowskiego z 9% do wysokosci
0%; e) Radomys$l powiatu mieleckiego
150

wzglednie
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z 18% do wysokosci 15% calej nalezy-
tosci podatkéw bezposrednich wraz z doda-
tkami panstwowymi w tych gminach coro-

cznie opfacanych;

I, Odpisuje sie w drodze #taski: a)
gminie Str6ze wielkie powiatu sanockiego
zalegla, prestacye w kwocie 247 K 65 gr..

przypadajacg na ptace nauczyciela w gminie
Stréze mate; 2) gminie Wylewa powiatu
jarostawskiego reszte zaleglej bezprocento-
wej pozyczki w kwocie 1.611 K 32 gr. za-
ciggnietej na utrzymanie szkoty w Sienia-
" wie.

I1l. Petycye gminy Brzozéw odsyla sie
do Wydziatu krajowego celem ponownego
zbadania stanu majgtkowego i wogole sity
podatkowej tejze.

Marszatek. Rozprawa ogo6lna otwarta.
Czy zgda kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa ogdlna zamknieta. Przy-
stepujemy do rozprawy szczegGtowej.

Prosze o odczytanie
whnioskdow.

Sprawozdawca p.
(czyta) :

poszczegolnych

Kazimierz Badeni

Wysoki Sejm raczy uchwalic¢:

I. Poczawszy od 1
za sie w drodze taski
prestacye na place

stycznia 1904 zni-
dotychczas uiszczane
nauczycieli gminom:
a) Zakliczyn, Wesotow, Konczyska i Lusta-
wice powiatu brzeskiego z 12% wzglednie
15% do wysokosci 10%; b) Nakto powiatu
przemyskiego z 15% do wysokosci It % i
c) Radomysl powiatu tarnobrzeskiego z 24%
do wysokosci 12%j d) Kamionka mata po-
wiatu limanowskiego z 9% do  wysokosci
6% ; e) Radomysl powiatu mieleckiego z 18%
do wysokosci 15% calej nalezytosci po-
datkow bezposrednich wraz z dodatkami
pafstwowymi w tych gminach corocznie o-
ptacanych.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Przystepujemy do
gtosowania. Kto przyjmuje ten wniosek, ze-
chce reke podnies¢. (Wiekszos€). Jest przy-
jmy-

Sprawozdawca p.
(czyta)'.

Il. Odpisuje sie wdrodze taski: a) gmi-
nie Stroze wielkie powiatu sanockiego zale-
gtg prestacye w kwocie 247 K 65 gr., przy-
padajagcg na place nauczyciela w gminie
Stréze mate; 2) gminie Wylewa powiatu ja-
rostawskiego reszte zaleglej bezprocentowej
pozyczki w kwocie 1611 K 32 gr. zacig-

Kazimierz Badeni
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gnietej nautrzymanie szkoty w Sienia-
wie.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt) Gdy nikt gtosu

nie zada, rozprawa zamknieta. Przystepujemy
do gtosowania. Kto przyjmuje ten wniosek,
zechce reke podniesé. (Wiekszos¢). Jest
przyjety.
Sprawozdawca p. Kazimierz
(czyta) :
1.

Badeni

Petycye gminy Brzozow odsyta
do Wydzialu krajowego celem ponownego
zbadania stanu majatkowego i wogdle sity
podatkowej tejze.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zagda kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt glosu
nie zada, rozprawa zamknieta, przystepujemy
do gtosowania. Kto przyjmuje ten wniosek,

zechce  reke podniesc. (Wigkszosc). Jest
przyjety.
Nastepuje: Sprawozdanie komisyi bu-

dzetowej o wniosku posta Kazimierza Lubo-
mirskiego w przedmiocie pomocy dla ludno-
§ci dotknietej kleska posuchy w pow. Mysle-
nickim.

Punkt ten
nastapi:

Sprawozdanie komisyi budzetowej o
wniosku p. Filipa Wiodka w sprawie udzie-
lenia soli bydlecej dla inwentarza w powie-
cie Tarnowskim, pozbawionego paszy z po-
wodu posuchy. (Al. 272.)

Wskutek nieokecnosci  sprawozdawcy,
zastapi go rowniez p. Kazimierz Badeni.

Sprawozdawca p. Kazimierz Badeni
(zaczyna czyta¢ sprawozdanie).

Sekretarz p. Urbanhski. Wnosze uwol-
nienie p. Sprawozdawcy od czytania spra-
wozdania.

Marszatek. Jest wniosek uwolnienia
p. sprawozdawcy od czytania sprawozdania.
Kto sie z tym wnioskiem zgadza, zechce
reke podnies¢. (Wiekszos¢) Whniosek jest
przyjety. Prosze o odczytanie wniosku.

Sprawozdawca p. Kazimierz Badeni
(czyta) :

chwilowo usuwam, a teraz

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Wzywa sie c. k. Rzad, odnosnie do re-
zolucyi sejmowej z dnia 13. pazdziernika 1904
roku, aby przy rozdawnictwie soli bydlecej
rolnikom dotknietym kleskg posuchy w r.
1904, uwzglednit najbardziej dotkniete posu-
chg okolice powiatu tarnowskiego.

Marszatek. Rozprawa otwarta.

Czy
zada kto gtosu? (Nikt).

Gdy nikt gtosu nie
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zada, rozprawa zamknieta. Przystepujemy do
gtosowania. Kto przyjmuje ten wniosek, ze-
chce reke podnies¢. (Wiekszos¢). Jest przy-
Jety.

Nastepuje sprawozdanie komisyi budze-
towej o wniosku nagtym p. Starucha wzgle-
dem pomocy dla ludnosci dotknietej kleska
posuchy w powiecie Liskim.

Sprawozdawca poset Skatkowski nie-
obecny, w zastepstwie jego ma glos rowniez
p. Kazimierz Fadeni.

Sprawozdawca p. Badeni
(zaczyna czyta¢ sprawozdanie).

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze uwol-
nienie p. Sprawozdawcy od czytania spra-
wozdania.

Marszatek. Jest wniosek uwolnienia
p. Sprawozdawcy od czytania sprawozdania.
Kto sie z tym wnioskiem zgadza, zechce re-
ke podnies¢ {Wiekszo$¢). Whniosek jest przy-
jety. Prosze o odczytanie wnioskow.

Kazimierz

Sprawozdawca p. Badeni Kazimierz

{czyta):
Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

1. Poleca sie Wydziatowi krajowemu,
odnosnie do uchwaty sejmowej z dnia 13.
pazdziernika 1904, aby przy uzyciu reszty
funduszu zapomogowego z r. 1903 na udzie-
lenie pomocy ludnosci dotknietej bra-
kiem paszy wskutek kleski posuchy w r. 1904
uwzglednit  ludno$¢ rolnicza w powiecie
liskim. %

2. Wzywa sie c. k. Rzad, odnosnie do
rezolucyi sejmowej z dnia 13. pazdziernika
1904, aby przy rozdawnictwie soli bydlecej
rolnikom dotknietym kleskg posuchy w r. 1904
uwzglednit ludnos¢ dotknietg kleskg w powie-
cie liskim.

Marszatek: Rozprawa ogélna otwarta.
Czy zada kto gtosu? {Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa ogdlna zamknieta. Przy-
stepujemy do rozprawy szczegOtowe;j.

Prosze o odczytanie poszczegolnych

wnioskow.

Sprawozdawca p. Badeni
{czyta).

Wysoki Sejm raczy uchwalic:

1 Poleca sie Wydziatowi
odnosnie do uchwaly sejmowej z dnia 13.
pazdziernika 1904, aby przy uzyciu reszty
funduszu zapomogowego z r. 1903 na udzie-
lenie pomocy ludnosci dotknietej brakiem
paszy wskutek kleski posuchy w r. 1904

Kazimierz
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uwzglednit  ludnos¢ rolnicza w powiecie
liskim.

M arszatek. Rozprawa otwarta. Czy zada
kto gtosu? {Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Przystepujemy do gto-
sowania. Kto przyjmuje ten wniosek, zechce

reke podnies¢. {Wiekszos¢) Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Badeni Kazimierz
{czyta):

2. Wzywa sie c. k. Rzad, odno$nie
rezolucyi sejmowej z dnia 13. pazdziernika

1904, aby przy rozdawnictwie soli bydlecej
rolnikom dotknietym kleskg posuchy w r.
1904 uwzglednit ludno$¢ dotknietg kleska
w powiecie liskim.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy za-
da kto gtosu ? {Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Przystepujemy do
gtosowania. Kto przyjmuje ten wniosek, ze-
chce reke podnies¢. (Wiekszos¢). Jest przy-
jmy-

Nastepuje sprawozdanie komisyi kolejo-
wej co do petycyi p. Henryka Weisera o ob-
jecie przez krajowy fundusz kolejowy akcyj
pierwszenstwa kolei lokalnej Ztoczow-Sassow-
Usznia w wysokosci 440.000 K. (Al. 274).

Sprawozdawca poset Schatzel ma gtos.
Sprawozdawca p. Schatzel (zaczyna
czyta¢ sprawozdanie).

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze uwol-

nienie p. Sprawozdawcy od czytania spra-
wozdania.
Marszatek. Jest wniosek uwolnienia

p. Sprawozdawcy od czytania sprawozdania.
Kto sie z tym wnioskiem zgadza, zechce
reke podnies¢. (Wiekszo$€). Wniosek jest
przyjety. Prosze o odczytanie wniosku.

Sprawozdawca p. ScMtzel (czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

1. Sejm uznaje budowe kolei lokalnej
Ztoczdw (Stacya)-Sassow-Usznia ze wzgledu
na ogdlne interesa kraju za uzyteczng i po-
trzebna.

2. Sejm poleca Wydziatowi krajowemu,
aby przeprowadzit studya techniczne i ko-
mercyalne dla powyzszej linii kolejowej i na
najblizszej sesyi sejmowej zdat spraye.

Marszalek. Rozprawa ogolna otwarta.

krajowegtzada kto gtosu?

P. Cienski Tadeusz. Prosze o glos.

Marszatek. Gtos ma p. Cienski Ta-

deusz.
P. Cienski Tadeusz. Wysoka Izbo!
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Gtownym motywem dla mnie do zabie-
rania gtosu w tej sprawie sg stowa w pierw-

szym ustepie proponowanej rezolucyi: ,ze
wzgledu na ogoélne interesa kraju".
Zupetnie zgadzam sie na to, ze kazda

nawet najkrétsza linia kolejowa, w danej
chwili na pozér majaca tylko lokalne i ze tak
powiem indywidualne znaczenie, powinna by¢
przez czynniki powotane badang ze strony
ogolnych intereséw krajowych.

PrzekonaliSmy sie bowiem, ze nawet bu-
dowa drég szutrowanych po powiatach, ktore
przecie wymagajagc matego nakfadu, powinna
by¢ badana nietylko ze strony lokalnej po-
trzeby pojedynczej miejscowosci, ale ze strony
ogolnego interesu calego powiatu czy kraju;
a c6z dopiero budowa kolei, ktéra przeciez
wymaga naktadu znacznych kapitatow!

W tym wypadku, mianowicie budowa
kolei Zloczéw-Sasséw-Usznia mnie tak sie
przedstawia. Znaczny szmat kraju, stanowigcy
znaczne czesci czterech powiatow: brodzkie-
go, zloczowskiego, zbaraskiego i tarnopol-
skiego, przedstawia tréjkat lezacy miedzy ko-
lejg Krasne-Brody, Krasne-Tarnopol a teraz
jeszcze Tarnopol-Zbaraz.

Otéz ten szmat kraju, ktéry ma kilka
miasteczek ludnych, wiele kamieniotomow,
wiele przemystowych zakfadow, zwiaszcza
miyndw i niektore okolice bardzo lesne, —
jest zupeinie oddalony od tych kolei, tak, ze
przewaznie te miejscowosci majg po 40 km.
do kolei.

Otéz zdawatoby sie, ze jezeli jest propo-
nowang kolej w tym wiasnie trojkacie, to
czynniki powotane i Wydziat krajowy zbada-
ja te sprawe z ,ogoblnego interesu kraju".
Otoz ja Smie zapyta¢, czy wihasnie to miato
miejsce i czy wilasnie na podstawie badan
Wydziatu krajowego umieszczono wrezolucyi
te stowa: ze Sejm uznaje budowe kolei lo-
kalnej Ztoczdw-Sassow-Usznia ze wzgledu na
ogolne interesa kraju za uzyteczng i potrze-
bng?

Kolej ta wihasnie mojem zdaniem, w tym
projekcie jak podaje komisya, bytaby niewta-
Sciwg, bo linia Ztoczéw-Sasow lezy najbli-
zej ostrego kata trojkata jaki tworzg kolej
Krasne-Brody i Krasne-Tarnopol. Potrzeba
rozpatrze¢ rzecz, czy budowa tej kolei nie
bedzie stata przeciw interesowi ogo6lniejsze-
mu, to znaczy, przeciw polgczeniu miejsco-
wosci dzisiaj od komunikacyi kolejowej od-
dalonych. Mojem zdaniem linia Brody-Pod-
kamien-Zatozce-Jezierna, albo linia Brody-Pod-
kamien-Zatozce-Zbaraz bytaby daleko odpo
wiedniejsza. Zblizataby mnoéstwo zaktadow
przemystowych do Kkolei i nie bytaby, jak li-
nia Tarnopol-Zbaraz kolejg Slepa.
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Sadze, ze rozpatrzenie tej sprawy po-
nowne byloby pozadane.

Podnoszac te og6lniejszego znaczenia
warunki miejscowe prosze p. sprawozdawce
0 wyjasnienie, czy Wydziat krajowy rzecz
te nalezycie zbadat i operat Komisyi kolejo-
wej przediozyt.

Marszatek. Czy zgda jeszcze kto gtosu ?
(Nikt). Rozprawa zamknieta. Glos ma p. spra-
wozdawca.

Sprawozdawca p. Schatzel. Komisya
zajmowata sie na razie przedtozeniem Wy-
dzialu krajowego, ktéry miat w reku operat,
przedtozony przez p. Weisera.

Operat wykazywat tatwos¢ techniczng
przeprowadzenia budowy tej kolei, a naste-
pnie rentownosc.

Na tej podstawie komisya kolejowa sg-
dzita, ze jakkolwiek bytaby to kolej Scisle
lokalna, to jednak ze wzgledu na ogdlne iu-
teresa krajowe uznac jg nalezy za uzyteczng
1 potrzebna.

Tem bardziej komisya musiala sie o-
Swiadczy¢ za tg kolejg, ze p. Weiser wyka-
zal, ze ma zapewnione zakredytowanie na-
lezytosci za prowadzenie ruchu (Stundung
der Betriebsgebiihren) od kapitatu, wynosza-
cego 860.000 koron.

To sa momenta, ktore sklonity komisye
do uznania kolei tej za pozyteczng i do po-
lecenia Wydziatowi krajowemu, azeby prze-
prowadzit studya techniczne i komercyalne,
wzgledem tej linii.

Gdy Wydziat krajowy operat swoj przed-
fozy, bedzie Wys. lzba miata moznos¢ po-
wziecia w tej sprawie ostatecznej uchwaty.

Marszatek. Przystepujemy do rozpra-
wy szczegotowej.

Sprawozdawca p. Schatzel (czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

1 Sejm uznaje budowe kolei lokal

Ztoczéw (stacya) Sassow-Usznia, ze wzgledu
na ogolne interesa kraju za uzyteczng i po-
trzebna.

P. Cienski Tadeusz. Prosze o glos.

Marszatek. P. Cienski Tadeusz ma
gtos.

P. Cienski Tadeusz. Zmuszony jestem
prosi¢ Wysokg lzbe, azeby ponownie sprawe
te odestata do Wydzialu krajowego do po-
nownego zbadania, albowiem na watpliwosci
i pytania moje nie otrzymalem od czionka
Wydziatu krajowego odpowiedzi.
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Przedewszystkiem mniemam, ze jezeli
kwota 442.000 K., ktorg kraj te kolej ma
subwencyonowa¢, bedzie na ostatniem miej-
Scu, a na pierwszem miejscu subwencya rzga-
dowa 880.000 kor. — w takim razie Rzad
moze bedzia miat procenta od tych 880.000
kor., ale my procentéw od krajowych 442.000
kor. widzie¢ nie bedziemy.

W kazdym razie prositoym o wyja-
$nienie.

Sprzeciwiam si¢ zatem ustepowi pierw-
szemu wnioskow komisyi i prosze o odesta-
nie sprawy do Wydziatu krajowego do zba-
dania.

Marszatek. Przepraszam Szan. posta,
ale w dyskusyi szczegdtowej w mysl regula-
minu nie moge poda¢ do gltosowania wnio-
sku, azeby jakie$ przedtozenie komisyi ode-
sta¢ do Wydziatu krajowego.

Postawienie w ogole takiego wniosku
jest dopuszczalne tylko w rozprawie ogolnej.
Przejscie Woysokiej Izby do rozprawy szcze-
gotowej jest wyrazem jej zapatrywania, ze
rzeczy samej nie chce odsyla¢ napowrot do
Wydziatu krajowego.

Wiec wniosku p. Ciefskiego Tadeusza
do glosowania poda¢ nie moge.

Mdgtbym tylko poda¢ do gtosowania
wniosek na odestanie tego wniosku, o ktérym
obecnie jest mowa, napowr6t do komisyi.

P. Cienski Tadeusz. Prosze o glos.

Marszatek. P. Cienski Tadeusz ma
gtos.

P. Cienski Tadeusz. Po wyjasnieniu
JE. p. Marszatka, prosze, azeby Wysoka

Izba odestata wniosek pierwszy napowr6t do
komisyi dla zbadania, szczeg6lnie ze wzgle-
du na wyrazy: ,ze wzgledu na ogdélne inte-
resa kraju“, bo zdaje mi sie, ze niczem nie
jest stwierdzone, ze Wydziat krajowy te o-
golne interesa kraju zbadat doktadnie.

Marszatek. Czy zgdajeszcze kto glosu.
(Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, rozprawa
szczeg6towa zamknieta. Glos ma p. Spra-
wozdawca.

Sprawozdawca p. Schlitzel. Komisya
przedstawita swe wnioski na podstawie ope-
ratu Wydziatu krajowego, ktory utwierdzit
komiBye w przekonaniu, ze kolej ta, tak
pod wzgledem interesow lokalnych, jak i ze
wzgledéw na ogolny interes kraju, nadaje sie
do blizszego rozpatrzenia.

| na tej podstawie komisya swodj wnio-

sek pierwszy Wysokiej Izbie do uchwalenia
przedktada, a nadto we wniosku drugim po-
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leca jeszcze Wydziatowi krajowemu przepro-
wadzenie dalszych study6éw technicznych i ko-
mercyalnych.

Marszatek. Przystepujemy do gtoso-
wania. P. Cienski Tadeusz postawit wniosek
odestania pierwszego wniosku komisyi napo-
wrét do komisyi, celem ponownego rozpatrze-
nia.

Kto ten wniosek przyjmuje, zechce po-
wstaC. (Wiekszos¢). Jest wiekszosé.

W takim razie moze odpadnie wniosek
drugi.

Sprawozdawca p. Schiitzel,
trzymuje wniosek 2-gi.

Marszatek. W takim
odczytanie tego wniosku.

Sprawozdawca p. Sehiitzel (czyta).

Ja pod-

razie prosze o

2. Sejm poleca Wydziatowi krajower

aby przeprowadzit studya techniczne i ko-
mercyalne dla powyzszej linii kolejowej i na
najblizszej sesyi sejmowej zdat sprawe.

P. Cienski Tadeusz. Prosze o gtos.

Marszatek. Gtos ma p. Cienski Ta-
deusz.

P, Cienski Tadeusz. Po przyjeciu me-
go wniosku pierwszego, sadze, ze wniosek
drugi komisyi powinien odpa$¢, wnosze jed-
nak na odestanie go do komisyi do zba-
dania.

Marszatek. Czy zgda jeszcze kto gto-
su? (Nikt) Gdy gtosu nikt nie zada, rozpra-
wa zamknieta. Gtos ma p. sprawozdawca.

Sprawozdawca p. Schatzel. Whniosek
méwcy poprzedniego zdazat do tego, azeby
Wydziat krajowy przystapit do studyéw nad
ta sprawa.

To samo bylo takze intencyg komisyi
i sadze, ze wniosek drugi komisyi odpowie
zupetnie intencyom mowcy poprzedniego.

Marszatek. Przystepujemy do gtoso-
wania.

Kto przyjmuje wniosek p. Cienskiego,
azeby punkt 2-gi wnioskéw komisyi odesta¢
napowrot do komisyi celen ponownego roz-
patrzenia, zechce powstac. (Wiekszo$¢). Whio-
sek p. Cienskiego przyjety.

Przychodzimy do punktu 3-go porzadku
dziennego, ktéry poprzednio odtozytem.

Nastepuje wiec sprawozdanie komisyi
budzetowej o wniosku posta Kazim. Lubomir-
skiego w przedmiocie pomocy dla ludnosci
dotknietej kleskg posuchy w powiecie Mysle-
nickim. (Alleg. 275).

Sprawozdawca poset
gtos.

Skatkowski ma
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(Gtosy. Nieobecny!)

Marszatek. Nieobecnego w Izbie spra-
wozdawce zastgpi przewodniczacy komisyi
budzetowej p. Badeni Kazimierz, ktoremu
udzielam gtosu.

Sprawozdawca p. Badeni Kazim. (zaczy-
na czyta¢ sprawozdanie).

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze uwol-
nienie p. Sprawozdawcy od czytania sprawo-
zdania.

Marszatek. Jest wniosek uwolnienia
p. Sprawozdawcy od czytania sprawozdania.
Kto sie z tym wnioskiem zgadza, zechce re-
ke podnie$¢. (Wiekszo$€). Whniosek jest przy-
jety. — Prosze o idczytanie wniosku.

Sprawozdawca p. Badeni Kazimierz
(czyta):

»Komisya budzetowa wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

Poleca sie Wydziatowi krajowemu, aby
w granicach uchwaly sejmowej z dnia 13.
pazdziernika 1904 o gwarancji kraju za po-
zyczki powiatowe i gminne, zaciggane dla
przyniesienia pomocy ludnosci dotknietej kle-
ska posuchy w r. 1904 — udzielit wydatnej
pomocy ludnosci powiaty myslenickiego;

aby odnosnie do uchwaly sejnowej z dnia
29. pazdziernika 1903 poczynit kroki celem
przyspieszenia  rozpoczecia budowy  kolei
w powiecie myslenickim dla dostarczenia za-
robku tamtejszej ludnosci;

aby w mysl uchwaly sejmowej z dnia
13. pazdziernika 1904 poczynit starania, ce-
lem dostarczenia ludnosci powiatu mysleni-
ckiego paszy dla bydta.

2. Wzywa sie c¢. k. Rzad odnosnie do
rezolucyi sejmowej z dnia 13. pazdziernika
1904, aby udzielit ludnosci powiatu mysleni-
ckiego, dotknietej kleska posuchy w r. 1904
wydatnej pomocy z funduszéw parstwowych
przez zapomogi i bezprocentowe pozyczki;

aby zarzadzit wydawanie regularne soli
bydlecej niezbednej dla karmy inwentarza
w powiecie myslenickim zagrozonego brakiem

paszy — odnosnie do rezolucyi sejmowej
z dnia 13. pazdziernika 1904.
3. Przekazuje sie Wydziatowi krajowe-

mu do zatatwienia wnioski posta ksiecia Ka-
zimierza Lubomirskiego, dotyczace ulg tary-
fowych, odnosnie do uchwaly sejmowej w tej
sprawie z dnia 13. b. m. — z poleceniem, aby
poczynit u c. k. Rzadu ~taranie o przyznanie

ulg w kierunkach temi wnioskami wskaza-
nych".

24. Posiedzenie z dnia 4. listopada 1904.

P. Lubomirski
gtos.

Marszatek. P. Lubomirski
ma glos.

P.ALubomirski Kazimierz.

W moim wniosku pierwotnym byt jeszcze
jeden ustep, ktory — jak widze — w wnio-
skach komisyi zostat pominiety, a mianowicie
co do regulacyi Raby i Skawy.

Jest to dla powiatu kwestyg nader wazng,
bo w ten spos6b moznaby mu najwydatniej
przyj$¢ z pomoca, dla tego pozwole sobie po-
stawi¢, jako 3-ci ustep wnioskdéw komisyi, re-
zolucye nastepujacg jako 3-ci ustep punktu
2-go (czyta):

Kazimierz. Prosze o

Kazimierz

Wzywa sie c. k. Rzad, aby jak najpre-
dzej rozpoczat roboty regulacyjne na Rabie
i Skawie dla ktorych plany sg gotowe i fun-
dusze w mysl ustawy o regulacyi rzek kana-
towych uchwalone.

Marszatek. Kto popiera te rezolucye,
zechce reke podnies¢. (Dostateczna, liczba).
Jest poparta.

P. Stapinski. Prosze o glos.
Marszatek. Glos ma p. Stapinski.

P. Stapinski. Wysoki Sejmie 1

Juz raz przy dyskusyi nad udzieleniem
zapomog ludnosci dotknietej kleskami ele-
mentarnemi, miatem sposobnos$¢ zastrzedz sie
przeciw temu, zeby czy to Wydziat krajowy
czy rzad o rozdzielaniu zapomég kierowat
sie tern, czy z danego powiatu byt postawiony
whniosek, czy tez nie — a nie brat pod uwa-
ge faktycznego rozmiaru Kkleski — i tylko
wedtug tego wymierzal swojg pomoc.

Dlatego zaniechali$my stawiania wnio-
skow z naszych powiatdw, zeSmy nie chcieli
przeszkadza¢ czynnosci Sejmu przez zarzuca-
nie wnioskami, a nastepnie komisyi przez
badanie tychze.

PoczuwaliSmy sie do przewiny wo-
bec ludnosci, gdyby oni za naszg, wobec
Sejmu lojalno$¢, mieli by¢ pozniej pokrzyw-
dzeni w wymiarze zapomég z powodu po-
suchy.

Przeciw temu musimy sie jak najkate-
goryczniej zastrzedz i prosi¢, by Wydziat
krajowy i rzad zechciat bra¢ przy rozdziale
zapomog faktyczne stosunki pod uwage nie
to, ze z danego powiatu postawiono wniosek,
Przyznam, ze mysSlenicki powiat nalezy do
najbardziej dotknietych, ze jemu nalezy sie
wydatna pomoc, lecz niech wnioskodawcy
tamci, Wysoka lIzba i Rzad takze przyznajg
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ze i inne powiaty sg pokrzywdzone, rownie
limanowski, co do ktérego wniosku wcale
nie byto, réwniez wadowicki, co do ktérego
takze wniosku nie bytoi wiele innych powia-
tow, ktdrych postowie ze wzgledu na niepodo-
biefstwo stawiania tylu wnioskéw, wniokéw nie
stawiali. Ja sam przeciw uchwaleniu tej re-
zolucji ks. Lubomirskiego nie mam nic, je-
stem za tern by powiat myslenicki jak naj-
wiekszg zapomoge otrzymat, by byt stuszny
wymiar tych zapomog stosownie do klesk,
ktére i inne powiaty doknety. (Brawa> i
oklaski).

Marszalek. Czy zgda kto gtosu ? (Nikt).
Gdy gtosu nikt nie zada, rozprawa zam-
knieta.

W zastepstwie p. Sprawodawcy ma gtos
przewodniczacy Komisyi p. Kazimierz Badeni.

Sprawozdawca p. Kazimierz Badeni.

Co sie tyczy rezolucyi podniesionej
przez ks. Kazim. Lubomirskiego, to w imie-
niu komisyi zgadzam sie na nig, i zdaje mi
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zada, rozprawa zamknieta, przystepujemy do
gtosowania. Kto przyjmuje ten wniosek, ze-
chce reke podnies¢. (Wiekszo$¢). Jest przy-
Jety-

Sprawozdawca p,
(czyta):

Kazimierz Badeni

2. Wzywa sie¢ c. k. Rzad odnosnie do
rezolucyi sejmowej z dnia 13. pazdziernika
1904, aby udzielit luduosci powiatu mysleni-
ckiego, dotknietej kleskg posuchy w r. 1904
wydatnej pomocy z funduszéw panstwowych
przez zapomogi i bezprocentowe pozyczki;

aby zarzadzit wydawanie regularne soli
bydlecej niezbednej dla karmy inwentarza
w powiecie myslenickim zagrozonego brakiem
paszy — odnosnie do rezolucyi sejmowej
z dnia 13. pazdziernika 1904.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Przystepujemy
do gltosowania. Kto przyjmuje ten wniosek,

sig, ze istotnie p. referent przez niedopa- przyjety.

trzenie opuscit te rezolucye,
whnioskodawca wspomniat.

Co sie tyczy obaw p. Stapinskiego, zda-
je mi sie, ze akcya, ktérg Wydziat krajowy
i rzad rozpoczat wskazuje, ze nie bedzie sie
ograniczata do tych powiatéw, co do Kkto-
rych wnioski byly stawiane, tylko bedzie
wszystkie uwzgledniata, ktére tylko na uwzgle-
dnienie zastuguja.

Marszatek. Przystepujemy do rozpra-
wy szczegOtowe;.

Sprawozdawca p. Kazimierz Badeni.

(czyta):

0 ktorej ks#

zechce reke podnies¢. (Wiekszo$¢). Jest
Sprawozdawca p. Kazimierz Badeni
(czyta):
3. Przekazuje sie Wydziatowi krajowe-

mu do zatatwienia wnioski posta ksiecia Ka-
zimierza Lubomirskiego, dotyczace ulg tary-
fowych, odnosnie do uchwaly sejmowej w tej
sprawie z dnia 13. b. m. — poleceniem, aby
poczynit u c. k. Rzadu staranie o przyzna-
nie ulg w kierukach temi wnioskami wska-
zanych.

Marszatek. Rozprawa otwarta, czy za-
da kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta, przystepujemy do

1. Poleca sie Woydziatowi krajowgtagowania. Kto przyjmuje ten wniosek, ze-

aby w granicach uchwaty sejmowej z dnia
13. pazdziernika 1904 o gwarancyi kraju za
pozyczki powiatowe i gminne, zaciggane dla
przyniesienia pomocy ludnosci  dotknietej
kleskg posuchy w r. 1904 — udzielit wy-
datnej pomocy ludnosci powiatu mysleni-
ckiego ;

aby odnosnie do uchwaly sejmowej
z dnia 29. pazdziernika 1903 poczynit kroki
celem przyspieszenia rozpoczecia budowy ko-
lei w powiecie myslenickim dla dostarcze-
nia zarobku tamtejszej ludnosci;

aby w mysl uchwaly sejmowej z dnia
13. pazdziernika 1904 poczynit starania, ce-
lem dostarczenia ludnosci powiatu mysleni-
ckiego paszy dla bydia.

Marszalek. Rozprawa otwarta, czy z3-
da kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie

chce reke podniesé. (Wiekszos¢). Jest przy-
Jety-

Poddam obecnie do gtosowania rezo-
lucye p. Kazimierza Lubomirskiego, ktora
opiewa:

~Wzywa sie c. k. Rzad, aby jak naj-
predzej rozpoczat roboty regulacyjne na Ra-
bie i Skawie, dla ktorych plany sg gotowe
i fundusze w mysl ustawy o regulacyi rzek
kanatowych uchwalone™.

Kto przyjmuje te rezolucye, zechce re-
ke podnies¢. (Wiekszos¢). Przyjeta.

Nastepuje sprawozdanie komisyi gospo-
darstwa krajowego o sprawozdaniu z czyn-
nosci Dep. Il1l. Wydziatu krajowego (Al. 276).

Sprawozdawca poset Krzysztofowicz ma
gtos.
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Sprawozdawca p. Krzysztofowicz (za-
czyna czyta¢ sprawozdanie).

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze uwol-
nienie p. sprawozdawcy od czytania sprawo-
zdania.

Marszatek. Jest wniosek uwolnienia
p. sprawozdawcy od czytania sprawozdania.
Kto sie z tym wnioskiem zgadza, zechce
reke podnies¢. (Wiekszos¢). Wniosek jest
przyjety. Prosze o odczytanie wnioskow.

Sprawozdawca p. Krzysztofowicz
(czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwalic¢:

1. Sejm przyjmuje do wiadomosci spra-
wozdanie Wydzialu krajowego z czynnosci
Departamentu Ill. za czas od 1. grudnia
1902 do 31. lipca 1904 r.

2. Sejm poleca Wydziatowi krajowemu,
aby nie spuszczat z oka sprawy zmiany ta-
ryfy clowej i odnowienia traktatow handlo-
wych i czuwat w czasie wkasciwym nad urze-
czywistnieniem postulatéw krajowego rolni-
ctwa objetych memoryatem utozonym na
podstawie ekspertyzy ctowej odbytej w sty-
czniu r. b.

3. Sejm poleca Wydziatowi krajowemu,
aby wstawiat do Rubr. X. preliminarza bu-
dzetu krajowego przez sze$¢ lat poczawszy
od r. 1906 subwencye w dotychczasowej
kwocie po 6.000 koron rocznie dla Towarzy-
stwa uprawy tytoniu.

4. Sejm poleca Wydziatowi krajowemu,
aby czynit usilne starania w celu uzyskania
z funduszu panstwowego wydatniejszych za-
sitkow na rzecz poszczeg6lnych Towarzystw
i gatezi rolnictwa krajowego.

5. Sejm wzywa Wydziat krajowy, aby
w sprawie poparcia uprawy burakow cukro-
wych zastosowal si¢ do wskazéwek objetych
opinig obydwu Towarzystw rolniczych, mia-
nowicie, aby w mysl uchwaty sejmowej z dnia
19. wrzesnia 1903 dazyt do usuniecia tary:'
kolejowych mocno obcigzajagcych  krajowg
produkcye, niemniej, aby sie starat o pomno-
zenie zbyt szczuptego parku kolejowego,
wzglednie, aby przedtozyt odnosne wnioski
na najblizszej sesyi sejmowej.

Niniejszem zostaje zalatwiong petycya
c. k. galicyjskiego Towarzystwa gospodar-
skiego do 1 1166.

Marszatek. Rozprawa ogoélna otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta, przystepujemy
do rozprawy szczegGtowej.

Posiedzenie z dnia 4. listopada 1904.

Sprawozdawca poset Krzysztofowicz
czyta):

1 Sejm przyjmuje do wiadomosci spra-
wozdanie Wydzialu krajowego z czynnosci

Departamentu Ill. za czas od 1. grudnia
1902 do 31. lipca 1904 r.
Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy

zada kto gtosu? (Nikt).
zada, rozprawa zamknieta,
gtosowania.
chce
Jety-

Sprawozdawca poset Krzysztofowicz
iczyta):

2. Sejm poleca Wydziatowi krajowemu,
aby nie spuszczat z oka sprawy zmiany ta-
ryfy clowej i odnowienia traktatow handlo-
wych i czuwat w czasie wiasciwym nad urze-
czywistnieniem postulatow krajowego rolni-
ctwa objetych memoryatem utozonym na

podstawie ekspertyzy ctowej odbytej w sty-
czniu r. b.

Gdy nikt glosu nie

przystepujemy do
Kto przyjmuje ten wniosek, ze-
reke podnies¢. (Wiekszos€). Jest przy-

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta, przystepujemy do
gtosowania. Kto przyjmuje ten wniosek, ze-
chce reke podniesé. (Wiekszos¢). Jest przy-
Jety.

Sprawozdawca poset Krzysztofowicz
(czyta):

3. Sejm poleca Wydziatowi krajowemu,
aby wstawit do Rubr. X. preliminarza bu-
dzetu krajowego przez sze$¢ lat poczawszy
od roku 1906 subwencye w dotychczasowej
kwocie po 6.000 koron rocznie dla Towarzy-
stwa uprawy tytoniu.

Marszatek. Rozprawa otwarta,
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Przystepujemy
do glosowania. Kto przyjmuje ten wniosek,
zechce reke podnies¢.  (Wigkszo$C).  Jest
przyjety.

Sprawozdawca poset KrzysztofowicZ
(czyta):

4. Sejm poleca Wydziatowi krajowemu
aby czynit usilne starania w celu uzyskania
z funduszu panstwowego wydatniejszych za-
sitkobw na rzecz poszczegblnych Towarzystw
i gatezi rolnictwa krajowego.

czy

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Przystepujemy do
glosowania. Kto przyjmuje ten wniosek, ze-
chce reke podniesé. (Wiekszos¢). Jest przy
jety-



24. Posiedzenie z

Sprawozdawca poset Krzysztofowicz
(czyta):
5.

Sejm wzywa Wydziat krajowy,%a
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sprawnej i zastugujacej na zaufanie firmy
produkcyjnej miejscowej lub okolicznej —
ile przetarg nie miatby by¢ z gory

W sprawie poparcia uprawy burakow cukro- Ograniczony wytacznie do miejscowych i oko-

wych zastosowat sie do wskazowek objetych
opinig obydwu Towarzystw rolniczych, mia-
nowicie, aby w mysl uchwaly sejmowej z dnia
19. wrzesnia 1903 dazyt do usuniecia taryf
kolejowych mocno obcigzajacych krajowa pro-
dukeye, niemniej, aby sie starat o pomnoze-
nie zbyt szczuptego parku kolejowego, wzgle-
dnie, aby przedtozyt odnosne wnioski na naj-
blizszej sesyi sejmowej.

Niniejszem zostaje zatatwiong petycya
c. k. galicyjskiego Towarzystwa gospodar-
skiego do 1 1166.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto glosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Przystepujemy
do gtosowania. Kto przyjmuje ten wniosek,
zechce reke podnieSC. (Wigkszos¢). Jest
przyjety.

Nastepuje sprawozdanie komisyi przemy-
stowej o wniosku p. Gigbinskiego 1 o petycyi
centralnego zwigzku galic. przemystu fabryczne-
go w sprawie uregulowania dostaw publicznych.
(Ali: 277).

Sprawozdawca posetFederowicz ma gtos.
Sprawozdawca p. Federowicz (zaczyna
czyta¢ sprawozdanie).

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze uwol-
nienie p. Sprawozdawcy od czytania spra-
wozdania.

Marszatek. Jest wniosek uwolnienia
p. sprawozdawcy od czytania sprawozdania.
Kto sie z tym wnioskiem zgadza, zechce reke
podnies¢. (Wiekszos¢). Whniosek jest przyjety.
Prosze o odczytanie wniosku.

Sprawozdawca p. Federowicz (czyta):
Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

licznych producentéw, zadnej sprawnej i za-

stugujagcej na zaufanie firmy produkcyjnej
krajowej.
3) Dostawy i roboty wymagajgce ze

strony krajowych oferentow znacznych inwe-
stycyi nalezy w miare moznosci oddawa¢ na
dtuzszy okres czasu.

Il
by we wilasciwej drodze sktonit repre-
zentacye powiatowe i gminne do jak najry-
chlejszego wprowadzenia w swoim zakresie
dziatania przepisbw o0 rozpisywaniu i roz-

dawnictwie dostaw i robot, zgodnych z prze-
pisami majacymi sie wyda¢ przez Wydziat
krajowy.

Il Poleca sie Wydziatowi krajowemu,
aby na podstawie przeprowadzonych badan
i po wystuchauiu Komisyi krajowej dla spraw
przemystowych wydat zarzadzenia okresla-
jace zasadnicze warunki pracy, oraz ochrony
robotnikéw  zatrudnionych w przedsiebior-
stwach i przy robotach publicznych.

IV. Wzywa sie Rzad, by jak najrychlej
dla wszystkich gatezi administracyi panstwo-
wej unormowat sposob rozpisywania i rozda-
wnictwa dostaw : robot, stawiajac przede-
wszystkiem zasade dawania pierwszenstwa
nawet przy réznicy cen nieznacznej oferen-
tom, majacym siedzibe w miejscowosci, okre-
gu i kraju koronnym, dla ktérego dostawa
lub robota jest przeznaczona, oraz zasade
wykluczania ofert, majgcych stuzy¢é celom
nielojalnej  konkurencyi lub machinacyom
kartelowym, skierowanym Kku zgnebieniu
Loutsiderow", a to zardwno przy przetargach
nieograniczonych, jak i przy ograniczonych,
do pewnej liczby przedsiebiorstw.

I Poleca sie Woydziatowi krajowemu, V. Wzywa sie Rzad, azeby starat sie

by w jak najkrétszym czasie a w kazdym
razie przed najblizszg sesyg sejmowg wydat
dla catego zakresu dziatania wiasnego oraz
wszystkich zaktadow mu podlegtych Scisle
obowigzujgce przepisy 0 rozpisywaniu i roz-
dawaniu dostaw i robdt, biorgc za podstawe
Wypracowany juz projekt krajowej Komisyi
przemystowej, z uwzglednieniem nastepuja-
cych uzupetnien:

1) Nalezy wyrazi¢ zasade, ze wyklu-
czone majg by¢ oferty, co do ktorych sg
dane, iz stuzy¢ majg celom nielojalnej kon-
kurencyi lub wymierzone sg na zniszczenie
przedsiebiorstw przemystu krajowego.

2) Przy przetargach ograniczonych do
pewnych o0séb nie mozna pominaé zadnej

0 spieszniejsze wykonanie robdt publicznych
tak objetych programem inwestycyjnym, jak
przez administracye panstwa, w normalnym
toku czynnosci, w dziale zarzagdu wewne-
trznego melioracyi, zarzadu kolejowego i t.
p. projektowanych, oraz wykonat roboty pu-
bliczne, na ktére juz potrzebne kredyty
wstawiono w budzet.

Marszalek. Rozprawa ogdlna otwarta.
Czv zada kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa ogoélna zamknieta, przyste-
pujemy do rozprawy szczegétowej
Sprawozdawca p. Federowicz (czyta):
l. Poleca sie Wydziatowi
by w najkrétszym czasie a w kazdym razie
151

Poleca sie Wydziatowi krajowen

krajowet
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przed najblizsza

catego zakresu dziatania wiasnego,

sesyg sejmowg wydal dlalda kto gtosu ? (Nikt).
oraz,
wszystkich zaktaddw mu podlegtych Scisle,

dnia 4. listopada 1904.

Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta, przystepujemy do
gtosowania. Kto przyjmuje ten wniosek, ze-

obowigzujgce przepisy o rozpisywaniu i rdz-jchce reke podnie$C. (WigkszoSC). Jest przy-

dawaniu dostaw i rob6t, biorgc za podstawe
wypracowany juz projekt krajowej Komisyi
przemystowej, z uwzglednieniem nastepujg-
cych uzupetnien:

1) Nalezy wyrazi¢ zasade, ze wyklu-
czone majg by¢ oferty, co do ktérych sa
dane, iz stuzy¢ majg celom nielojalnej kon-
kurencyi lub wymierzone sg na zniszczenie
przedsiebiorstw przemystu krajowego.

2) Przy przetargach ograniczonych do
pewnych os6b, nie mozna poming¢ zadnej
sprawnej i zastugujacej na zaufanie firmy
produkcyjnej miejscowej lub okolicznej
a o ile przetarg nie mialby by¢ z gory
ograniczony wyltgcznie do miejscowych i oko
licznych producentdw, zadnej sprawnej i za-

stugujacej na zaufanie firmy produkcyjnej
krajowe;j.
3) Dostawy i roboty wymagajgce ze

strony krajowych oferentéw znacznych in-
westycyi nalezy w miare moznosci oddawac
na diuzszy okres czesu.

Marszatek. Rozprawa otwarta, czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Przystepuje-

my do glosowania. Kto przyjmuje ten wnio-
sek, zechce reke podnies¢. (Wigkszosc). Jest
przyjety.

Sprawozdawca p. Federowicz (czyta).

Il. Poleca sie Wydziatowi krajowemu,
by we wiasciwej drodze sklonit reprezen-
tacye powiatowe i gminne do jak najrychlej-
szego wprowadzenia w swoim zakresie dzia-
fania przepiséw o rozpisywaniu i rozdawnict-
wie dostaw i robo6t, zgodnych z przepisami
majacymi sie wyda¢ przez W/dziat kra-
jowy.

M arszatek. Rozprawa otwarta, czy 73-
da kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta, przystepujemy do
gtosowania. Kto przyjmuje ten wniosek, ze-
chce reke podniesé. (Wiekszos¢). Jest przy-
Jety.

Sprawozdawca p. Federowicz (czyta).

I11. Sejm poleca Wydziatowi krajowe-
mu, aby na podstawie przeprowadzoych ba-
dan i po wystuchaniu Komisyi krajowej dla
dla spraw przemystowych wydat zarzadzenia
okreslajagce zasadnicze warunki pracy oraz
ochrony robotnikéw zatrudnionych w przed-
siebiorstwach i przy robotach publicznych.

Marszatek. Rozprawa otwarta, czy 7g-

Jety.
Sprawozdawca p. Federowicz (czyta).

IV. Wzywa sie Rzad, by jak najrychlej
dla wszystkich gatezi administracyi panstwo-
wej unormowat sposéb rozpisywania i rozda-
wnictwa dostaw i robo6t, stawiajgc przede-
wszystkiem zasade dawania pierwszenstwa
nawet przy rdéznicy cen nieznacznej oferen-
tom, majacym siedzibe w miejscowosci, okre-
gu i kraju koronnym, dla ktérego dostawa
lub robota jest przeznaczona, oraz zasade
wykluczania ofert, majacych stuzy¢ celom
nielojalnej  konkurencyi lub machinacyom
kartelowym,  skierowanym ku  zgnebieniu
eoutsideréw"”, a to zaréwno przy przetargach
nieograniczonych, jak i przy ograniczonych
do pewnej liczby przedsiebiorstw.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
ten wniosek, zechce reke podnies¢. (Wiek-
sz08C.) Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Federowicz (czyta).

V. Wzywa sie Rzad, azeby staral sie
0 spieszniejsze wykonanie robdt publicznych
tak objetych programem inwestycyjnym, jak
przez administracye panstwa, w normalnym
toku czynnosci, w dziale zarzadu wewnetrz-
nego melioracyi, zarzadu kolejowego i t. p.
projektowanych, oraz wykonat roboty pu-
bliczne, na ktére juz potrzebne kredyty
wstawiono w budzet.

Marszatek. Rozprawa otwarta, czy z3-
da kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Przystepujemy do
glosowania. Kto przyjmuje ten wniosek, ze-
chce reke podnie$¢. (Wiekszo$¢). Jest przy-
Jety.

Z kolei nastepuje sprawozdanie komisyi
administracyjnej o wniosku p. Leo oraz pety-
cyi krdl. stot. m. Krakowa w sprawie zmiany
ustawy budowniczej m. Krakowa. (Al. 278).

Sprawozdawca poset Leo ma glos.

Sprawozdawca p. Leo (zaczyna czytac
sprawozdanie).

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze uwol-
nienie p. sprawozdawcy od czytania spra-
wozdania..

Marszatek. Jest wniosek uwolnienia
p. Sprawozdawcy od czytania sprawozdania.
Kto sie z tym wnioskiem zgadza, zechce re-
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reke podnies¢. (Wiekszo$¢). Whniosek
Przyjety. Prosze o odczytanie wnioskow.

jest

Sprawozdawca p. Leo (czyta).

Komisya administracyjna wnosi:

I. Wysoki Sejm raczy uchwali¢ zatg-
czony /. projekt ustawy.
Il. Tem samem zalatwione zostajg

petycye do Ls. 894 i Ls. 1765.

Ustawa

. zmieniajgca postanowienia §. 33
ustawy budowniczej dla krél. stot. miasta
Krakewa z dnia 18. lipca 1883 r. Dziennik
nstuw kr. 1 63).

z dnia . .

Zgodnie z uchwalg Sejmu Mojego Kré-
lestwa Galicyi i Loaomeryi z Wielkiem Ksie-

stwem Krakowskiem postanawiam, co na-
stepuje :
Artykut 1.
§. 33. ustawy z dnia 18. lipca 1883

r. znosi sie w dotychczasowem brzmieniu,
a natomiast obowigzywa¢ bedg nastepujece
postauowienia.

Podstawa muréw winna spoczywa¢ na
silnym, naturalnym, lub Bztucznie utrwalonym
gruncie w takiej gtebokosci, aby nie pod-
marzata.

Grubo$¢ muréw w ogolnosci  zawisty
jest od obcigzenia tychze, a wiec od liczby
piater, od rozpietosci i wysokosci ubikacyi,
od rodzaju stropéw i ich przypadkowego
obcigzenia.

Grubos¢ muréw ceglannych winna by¢
zastosowang do unormowanego w 8. 31
wymiaru cegiet. Mozna przeto zaktada¢ mury
tylko na Yi 1, iy2 2, 2Y, 3 cegiet i t. d.
czyli 15, 30, 45, 60, 75, 90 i t. d. cm. gru-
bosci.

Najmniejsza dozwolona grubo$¢ murdw
zewnetrznych  w  budynkach  mieszkalnych
wynosi 45 cm.

A)
do budynkéw mieszkalnych, budowanych
z cegly na zaprawie wapiennej, w ktorych
wysokos¢ pigter w Swietle nie przenosi
4 m., a rozpieto$¢ pokoi 6'5 m.

a) grubos¢ murow
zonych stropami z belek drewnianych wy-
nosic ma w najwyzszem pietrze 45 cm.
W dwoch bezposrednio nizszych pietrach
grubos¢ te powiekszy¢ nalezy o 15 cm., a
nastepnie réwniez co dwa pietra o 15 cm;
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grubo$¢ zatem muréw zewnetrznych obcig-
zonych dla domu trzech pigtrowego wynosié
bedzie:

na Ill. pietrze 45 cm;

na Il. i I. pietrze 60 cm;

na parterze 75 cm;

b) W razie uzycia do stropow dzwi-
garow zelaznych zamiast belek drewnianych
grubo$¢ muréw zewnetrznych, obcigzonych
moze wynosi¢ w dwu najwyzszych pietrach
45 cm; co dwa nizsze pietra nalezy ja po-
wigksza¢ 0 15 cm. W tym wypadku wynosi
grubos¢ muru dla domu  trzechpigtro-
wego ;

na IIl. i Il. pietrze 45 cm;
na . pietrze i parterze 60 cm;

c) Grubo$¢ murow zewnetrznych nie-
obcigzonych stropami moze wynosi¢ w dwoch
najwyzszych pietrach 45 cm., a winna by¢
co dwa pietra o 15 cm. powiekszona.

Jezeli mury okalajagce Swietlniki nie sg
obcigzone stropami, dlugos¢ tych muréw nie
przenosi 6 m., a ubikacye do nich przypie-
rajagce nie sa na mieszkanie przeznaczone,
natenczas grubo$¢ ich moze wynosi¢ przez
dwa najwyzsze pietra 30 cm. Grubos¢ te co
dwa pietra nizszze o 15 cm. pogrubia¢ na-
lezy.

d) Grubo$¢ muréw tak zewnetrznych,
jak wewnetrznych klatek schodowych o sto-
pniach wolno wiszacych, mb podsklepionych
moze wynosi¢ w trzech najwyzszych pietrach
45 cm., a winna by¢é co dwa nizsze pietra o
15 cm. powiekszona.

e) Grubo$¢ muréw wewnetrznych, obu-
stronnie obcigzonych wynosi¢ bedzie w naj-
wyzszem pietrze co najmniej 45 cm., a win-
na by¢ co dwa pietra nizsze powigkszong o
15 cm.

f) Grubos¢ murdw wewnetrzonych, nie
obcigzonych stropami, oddzielajgcych po-
szczegOlne mieszkania, moze wynosi¢ 30 cm.
przez trzy najwyzsze pietra, a winna by¢ po-
wiekszong o 15 cm. co dwa pietra nizsze.

Ponizej podane normy odnoszg sie Grubos¢ murow oddzielajgcych ubika-

cye, do tego samego mieszkania nalezgce,
moze wynosi¢ 15 cm. przez dwa pietra, a
winna by¢ powiekszong o 15 cm. co dwa
pietra nizsze.

zewnerznych obcig- g) Mury piwniczne, wykonane z kamie-

nia tamanego, lub materyatlébw mieszanyeh,
winny by¢ grubsze o 15 cm. od muréw par-
teru. Grubo$¢ muréw tundamentowych
(bankietdw) zastosowa¢ nalezy do jakosci
gruntu.
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W kazdym razie grubos¢ ta winna by¢

przy murach z cegty o 15 cm., przy murach
z kairienia tamanego co najmniej o 20 cm.
wiekszg od grubosci muréw piwnicznych.

. Najmniejsza grubo$¢ muru z kamienia
famanego w fundamentach wynosi¢ ma 60
ctm,

h)
otworéw pozostate filary sg za stabe, by wy-
konane ze zwyktych materyatébw, w grubosci
wykazanej w poprzednich ustepach, odpowia-
daty pod wzgledem wytrzymatosci przepisom
8. 29., natenczas nalezy je wykonaé z zelaza,
ciosu, lub cegly doborowej na zaprawie ce-
montowej i sposéb wykonania w planie uwi-
doczni¢. -

B) W budynkach mieszkalnych o roz-
pietosci wiekszej niz 6.5 m., lub wysokosci
pietra w Swietle wiekszej niz 4 m. nalezy
wymienione pod A) grubosci muréw odpowie-
dnio powigkszy¢.

Toz samo dotyczy budowli nie na za-
mieszkanie przeznaczonych, w ktdérych obcia-
zenie przypadkowe moze by¢ wieksze, lub
w ktorych rozpieto$¢ i konstrukcya stropow
jest niezwykla.

W razie uzycia konstrukcyi lub mate-
ryatu, do ktérych powyzsze przepisy o wy-
miarach, lub obcigzeniu nie moga by¢ zasto-
sowane, moze Magistrat zezwoli¢ na budowe,
jezeli budujacy wytrzymato$¢ zamierzonych
konstrucyj i materyatu poprze odpowiedniemi
obliczeniami i dowodami.

Jakos¢ materyatu moze ewentualnie Ma-
gistrat zbada¢ na koszt budujacego.

Art. 1.

Ustawa niniejsza wchodzi w zycie z dniem
ogtoszenia.

Art. 111,

Wykonanie niniejszej ustawy poruczam
Mojemu Ministrowi spraw wewnetrznych.

Marszatek. Rozprawa og6lna otwarta.
Czy z7ada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa ogdlna zamknieta. Przy-
stepujemy do rozprawy szczegGtowej.

Sprawozdawca p. Leo. Wnosze o przy-
jecie ustawy en bloc.

Marszatek. Kto sie z tym wnioskiem
zgadza, zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢).
Jest przyjety.

Kto przyjmuje ustawe en bloc, zechce
reke podnies¢. (Wiekszos¢). Jest przyjeta.

Jezeli w murach z powodu licZaydh, zechce reke podniesc.

dnia 4. listopada 1904.

Sprawozdawca p. Leo. Wnosze przyje-
cie ustawn w trzeciem czytaniu bez czy-
tania.

Marszatek. Kto sie z tym wnioskiem
zgadza, zechce reke podniesé. (Wiekszosc).
Jest przyjety.

Kto przyjmuje ustawe w trzeciem czy-
(Wiekszos¢).
Jest przyjeta.

Z kolei nastepuje sprawozdanie komi-
syi administracyjnej o sprawozdaniu Wydzia-
tu krajowego w sprawie zezwolenia wdrodze
ustawy gminom miaat Krakowa i Lwowa na
pobor optat gminnych od spadkéw. (Alt. 279.)

Sprawozdawca p. Leo ma gtos.

Sprawozdawca p. Leo (zaczyna czytaé
sprawozdanie).

Sekretarz p. Urbarski. Wnosze uwol-
nienie p. Sprawozdawcy od czytania spra-
wozdania.

Marszalek. Jest wniosek uwolnienia p.
Sprawozdawcy od czytania sprawozdania.
Kto sie z tym wnioskiem zgadza, zechce re-
ke podniesé. (Wiekszos¢). Whniosek jest przy-
jety. Prosze o odczytanie wnioskow.

Sprawozdawca p. Leo (czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwalic:

Sprawozdanie Wydziatu krajowego oraz
wniosek posta Matachowskiego w przedmio-
wydania ustawy o0 poborze gminnych optat
spadkowych w Krakowie, wzglednie we Lwo-
wie na rzecz miejscowego funduszu ubogich,
zwraca sie  Wydziatowi krajowemu celem
przeprowadzenia potrzebnych pertraktacyi
z ¢. k. Rzadem.

Marszatek. Rozprawa otwarta, czy 73-
da kto glosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
ten wniosek, zechce reke podnies¢. (Wie-
kszos¢). Jest przyjety.

Z kolei nastepuje sprawozdanie Wydzia-
tu krajowego z propozycyg do uzupetniajacego
wyboru 6 cztonkow i tyluz zastepcéw do ko-
misyi apelacyjnej dla podatku osobisto-docho-
dowego — i do wyboru 6 czlonkéw i 5 za-
stepcéw do komisyi krajowej dla powszechne
go podatku zarobkowego. (AU. 280.)

Sprawozdawca poset Wereszczynski ma
gtos.

Sprawozdawca cztonek Wydzialu krajo-
wego p. Wereszczynski (czyta).
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Sprawozdanie

Wydziatu krajowego z propozycyg do uzupet-
niajacego wyboru 6 czionkéw i tyluz zastep-
cow do Komisyi apelacyjnej dla podatku oso-
bisto-dochodowego i do wyboru 6 cztonkéw
i 5 zastepcow do Komisyi krajowej dla pow-
szechnego podatku zarobkowego.

Wysoki Sejmie!

W mysl 88 22. i 189. ustawy z dnia
25. pazdziernika 1896. Dz. u. p. Nr. 220.
ustgpi¢ mieli z koricem roku 1903 ci wybrani
cztonkowie i zastepcy czionkéw Komisyi ape-
lacyjnej dla podatku osobisto - dochodowego
jakotez Komisyi dla powszechnego podatku
zarobkowego, ktdrzy wyszli z wyborow Wy-
sokiego Sejmu w dniu 11. kwietnia 1900 i
ktorych funkcya trwata juz lat cztery.

Wobec tego i wskutek reskryptu Pre-
zydyum c. k." Namiestnictwa z dnia 24. sty-
cznia 1904 L. 786/pr., Wydziat krajowy
przedstawia Wysokiemu Sejmowi do uzupel-
niajacego wyboru na dalszy peryod dotych-
czasowych czionkéw i ich zastepcéw do rze-
czonych Komisyj, z nastepujacymi zmia-
nami :

P. Mikotaj Torosiewicz, ktory wybrany
juz zostat cztonkiem Komisyi szacunkowej
podatku osobisto-dochodowego w okregu sza-
cunkowym powiatu Rohatyiskiego, nie moze
by¢ zastepcg cztonka Komisyi apelacyjnej po
mysli 8. 187. ustawy z dnia 25. pazdziernika
1896 Dz. p. p. Nr. 220.

P. Stanistaw Larysz Niedzielski prosit
0 uwolnienie go z godnosci zastepcy czionka
Komisyi apelacyjnej podatkuj osobisto-docho-
dowego.

P. Jakdb Piepes-Poratynski b. cztonek
Komisyi apelacyjnej podatku osobisto-docho-
dowego, zmart.

W miejsce powyzszych proponuje zatem
Wydziat krajowy innych kandydatow. Miano-
wicie proponuje Wydziat krajowy:

I. Do Komisyi apelacyjnej dla podatku
osobisto-dochodowego:

I. Z malej wihasnosci:

jako zastepce: Dra Tadeusza Sotowija,
adwokata krajowego we Lwowie.

2. Z wielkiej wiasnosci:

jako cztonkéw: Stanistawa hr. Stadni-
ckiego, wiasciciela dobr i posta na Sejm kra-
jowy;
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Dra Jana Hupke, wiasciciela débr i po-
sta na Sejm krajowy;

jako zastepce: Dr. Witolda Milieskiego,
wiasciciela débr w Piekarach.

3. Z kuryi miast i Izb handlowych:

jako cztonka: Samuela Horowitza, wia-
Sciciela ddbr i czionka Izby handlowej i prze-
mystowej we Lwowie;

jako zastepce; Henryka Stwarza, radce
cesarskiego i kupca w Krakowie.

4. Z calego Sejmu :

jako cztonkow: Dawida Abrahamowi-
cza, wiasciciela dobr i posta na Sejm kra-
jowy i do Rady panstwa;

Adama hr. Gotuchowskiego, wilasciciela
débr i posta na Sejm krajowy i do Rady
panstwa;

Jozefa Mecinskiego, wiasciciela débr
i posta na Sejm krajowy; jako zastepcow:
Dra. Wiadystawa Czaykowskiego, adwokata
krajowego w Przemyslu i posta na Sejm
krajowy;

Stafana Sekowskiego, wiasciciela débr
i posta na Sejm krajowy;

Ignacego Podlewskiego witasciciela dobr
w Czernelowie mazowieckim.

Il. Do krajowej Komisyi powszechnego po-
datku zarobkowego:

1. Z malej wiasnosci.

jako cztonka: Dra Stefana Fedaka,
adwokata krajowego we Lwowie;

jako zastepcow: Dra Jarostawa Ku-
faczkowskiego, dyrektora Towarzystwa wza-
jemnych ubezpieczei »Dniestr* we Lwowie;

Jana Lewinskiego, nadzwyczajnego pro-
fesora szkoly politechnicznej i budowniczego
we Lwowie.

2. Z wielkiej wiasnosci:

jako cztonka: Wiadystawa ks. Sapiehe
wiasciciela débr w Krasiczynie.

3. Z Kkuryi miast i Izb handlowych.

jako cztonkow: Stanistawa Ciuchcin-
skiego, Il. wiceprezydenta m. Lwowa;

Edmunda Zieleniewskiego, wiasciciela
fabryki maszyn w Krakowie;

jako zastepce : Jézefa Rudnickiego, ku-
pca w Krakowie.
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4. Z calego Sejmu.

jako cztonkéw: Karola Czecza-Linden-
walda, witasciciela débr w Bierzanowie;

Dra Wincentego Kraifnskiego, wiasci-
ciela débr i posta na Sejm krajowy;

jako zastepcow: Adolfa br.
kiego, wiasciciela dobr i
krajowy;

Karola Sohayera, radce cesarskiego,
cztonka Rady miejskiej i kupca we Lwowie.

Pod wzgledem formalnym wnosze: Wy-
soka lzba raczy przystapi¢ do wyboru.

P. Stapinski. Prosze o gtos.
Marszalek. Glos ma p. Stapinski.

Brunic-
posta na Sejm

P. Stapinski. Wysoki Sejmie!

Propozycya Wydziatu Kkrajowego co
do wyboru tych czionkéw jest jedng ilustra-
cya wiecej, jak wszelkie reprezentacye i man-
daty tego rodzaju sg rozdawane jednej i tej
samej kategoryi ludzi, t. j. wiascielom wie-
kszej posiadtosci. Na 6 cztonkow do korni
syi podatku osobisto-dochodowego propo-
nuje Wydziat samych wiascicieli wiekszej
posiadtosci. Zadna inna kategorya ludzi nie
ma zastepstwa w tej komisyi.

Tak samo ma sie rzecz z wyborem do
komisyi powszechnego podatku zarobkowe-
go. Wydziat krajowy proponuje Karola Czecz-
Lindenwalda, wi#asciciela débr, dr. Wincen-
tego Krainskiego wiasciciela dobr, a na za-
stepcow Adolfa Brunickiego, wasciciela débr
i jednego kupca, p. Karola Szayera.

Wobec tego stanu rzeczy pozwole so-
bie prosi¢ Wysoka fzbe, aby cho¢ raz, odro-
bine, odstgpita od tego systemu i zechciata
ustapi¢ miejsca takze innej kategoryi ludzi;
w szczeg6lnosci  prosze, azeby do komisyi
dla podatku osobisto-dochodowego z calego
Sejmu w miejsce p. Adama hr. Gotluchow-
skiego, czy p. Jozefa Mecinskiego, wybrano
p. Franciszka Kramarczyka, a do komisyi
podatku powszechnego zarobkowego p. J6-
zefa Huryka. Prosze Wysoka lzbe o popar-
cie tego mojego bardzo skromnego zyczenia.

Marszatek. Czy zada kto gtosu?
(Nikt) Gdy nikt gtosu nie zada, rozprawa
zamknieta. Glos ma p. sprawozdawca.

Sprawozdawca cztonek Wydziatu kra-
jowego p. Wereszczynski.

Wybor zalezy oczywiscie od decyzyi
Wysokiej Izby. Zwracam tylko uwage na
to, ze p. Kramarczyk jest juz w tej ko-
misyi.
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P. Stapinski.
wzgledem formalnym.

Marszatek. Glos ma p. Stapinski.

P. Stapinski. Wnosze, aby sprawe te
z porzadku dzisiejszego posiedzenia usunag,
by Wydziat krajowy przyszedt z inng pro-
pozycya z uwzglednieniem naszego skrom-
nege zyczenia.

Marszatek. Podaje do gtosowania for-
malny wniosek p. Stapifnskiego, by sprawe
te z porzadku dzisiejszego usungé. Kto sie
z tym wnioskiem zgadza, zechce powstac.
(Watpliwos¢.) Prosze o probe przeciwna. (Po
gtosowaniu). Whniosek p. Stapinskiego uzyskat
wiekszos$¢; jest zatem przyjety.

Z kolei nastepuje sprawozdanie Wy-
dziatu krajowego w przedmiocie uzupetnia-
jacego wyboru jednego czitonka Wydziatu
galic.Kasy oszczednosci we Lwowie. (Al. 281).

Sprawozdawca poset Wereszczynski
ma glos.

Sprawozdawca cztonek Wydziatu krajo-
wego p. Wereszczynski (czyta):

Prosze o glos pod

Wysoki Sejmie !

Radca dworu dr. Rudolf RoOzycki wy-
brany uchwatg Wysokiego Sejmu z dnia 30.
pazdziernika 1903 cztonkiem Wydziatu galic.
Kasy oszczednosci, w miejsce dra Stanistawa
Glabinskiego na reszte trzechlecia, uptywaja-
cego z dniem 25. czerwca 1905, ztozyt ten man-
dat z powodu przeniesienia sie do Wiednia.

Z tego powodu proponuje Wydziat kra-
jowy Wysokiemu Sejmowi na podstawie posta-
nowien 8 49. ustepu pierwszego statu Kasy.

Wysoki Sejm raczy w miejsce dra Ru-
dolfa Rézyckiego wybra¢ cztonkiem Wydziatu
galic. Kasy oszczednosci na czas do konca
powyzszego .trzechlecia Stefana Sekowskiego,
wilasciciela doébr i posta na Sejm krajowy.

Marszatek. Do skrutynium zapraszam
pp. Wiodka Zdzistawa Buynowskiego, Kile-
mensu  Dzieduszyckiego i Starucha. Brosze
Panéw oddawa¢ kartki.

(Postowie oddajg kartki).

Tymczasem przystepujemy do dalszego
punktu porzadku dziennego:

Sprawozdanie komisyi
zamknieciu rachunkoéw fundacyi
Skarbka za rok 1902. (Al. 282).

Sprawozdawca poset Rotter ma glos.

Sprawozdawca p. Rotter (zaczyna czy-
ta¢ sprawozdanie).

budzetowej o
Stan  hr.
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Sekretarz p. Urbanski. Wnosze uwol-

nienie p. Sprawozdawcy od czytania spra-
wozdania.

Marszatek. Jest wniosek uwolnienia
P- Sprawozdawcy od czytania sprawozdania.
Kto sie z tym wnioskiem zgadza, zechce
reke podniesé. (Wiekszo$¢). Wniosek jest
przyjety. Prosze o odczytanie wnioskéw ko-
misyi.

Sprawozdawca p. Rotter (czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwalic:

1. Sejin przyjmuje de wiadomosci spra-
wozdanie Wydziatlu krajowego o zamknieciu
rachunkéw fundacyi Skarbkowskiej za rok
1902.

2. Sejm poleca Wydziatowi krajowemu,
azeby spowodowat zarzad fundacyi do state-
go a dokladnego wyjasniania tak przekroczen
preliminarza co do przychodéw i rozchodow
jak i cyfer czystych dochodéw z dobr.

Marszalek. Rozprawa og6lna otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Rozprawa ogol-
na zamknieta. Przystepujemy do rozprawy
szczegOtowe;.

Sprawozdawca p. Rotter (czyta):

1. Sejm przyjmuje do wiadomosci spra-
wozdanie Wydziatu krajowego o zamknieciu ra-
chunkéw fundacyi Skarbkowskiej za rok 1902.

Marszatek. Rozprawa otwarta, czy z3-
da kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
wniosek pierwszy, zechce reke podniesé.
(Wiekszosc€). Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Rotter (czyta):

2. Sejm poleca Wydziatowi krajowemu,
azeby spowodowat zarzad fundacyi do sta-
tego a dotadnego wyjasniania tak przekro-
czen preliminarza co do przychodéw i roz-
chodow jak i cyfer czystych dochodow
z dobr.

Marszatek. Rozprawa otwarta.
zada kto glosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
whniosek drugi, zechce reke podniesé. (Wiek-
sz0s6). Jest przyjety.

Z kolei nastepuje sprawozdanie komi-
syi gospodarstwa kraj, w przedmiocie pod-
niesienia chowu koni. (Al. 283).

Sprawozdawca p. Zagorski ma gtos.

Sprawozdawca p. Zagorski (zaczyna
czyta¢ sprawozdanie).

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze uwol-

Czy
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nienie p. Sprawozdawcy od czytania sprawo-
zdania.

Marszalek. Jest wniosek uwolnienia
p. sprawozdawcy od czytania sprawozdania.
Kto sie z tym wnioskiem zgadza, zechce re-
ke podnies¢. (Wiekszos¢). Whniosek jest przy-
jety. Prosze o odczytanie wnioskéw ko-
misyi.

Sprawozdawca p. Zagorski czyta).

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

1. Sejm przyjmuje do wiadomosci spra-
wozdanie Wydzialu krajowego z czynnosci,
odnoszacych sie do podniesienia chowu koni.

2. Sejm wzywa c. k. Rzad, by zmienit
reskrypt c. k. Ministeryum rolnictwa z dnia
4. lutego 1904 L. 1.577 w tym kierunku, aby
usungt podziat kraju na trzy okregi hodo-
wlane, zachowujac jednak postanowienie, ze
w powiatach: Nadwdrniafskim i Kosowskim
rozmieszczane by¢ maja po stacyach, wzgle-
dnie darmo dawane (m Privatpflege) przewa-
znie ogiery rasy huculskiej, w innych za$
okolicach kraju majg by¢ po stacyach roz-
mieszczane ogiery krwi angielskiej i arabskiej,
tudziez w odpowiedniej ilosci ogiery ,.koniki",
prywatnym za$ hodowcom majgq by¢ dawane
w najem lub darmo (in Privatpflege) ogiery
podiug uznania hodowcy takiej krwi, jaka od-
powiada jakosci jego klaczy.

3. Sejm wzywa c. k. Rzad, aby przy-
znatl posiadaczom licencyonowanych ogierow
»konikow" subwenr.ye z funduszéw c. k. Mi-
nisteryum rolnictwa, co najmniej przez pier-
wsze trzy lata po udzieleniu licencji, mini-
malnie po 50 K rocznie.

4. Sejm a) wzywa ponownie c. k. Rzad
do podwyzszenia zasitku panstwowego na pod-
niesienie chowu koni wtoSciafiskich i robo-
czych obydwoch towarzystw rolniczych i

b) poleca Wydziatowi krajowemu
prowadzenie rokowan z c. k. Rzadem w tej
sprawie, upowazniajagc Wydziat krajowy do
podwyzszenia zasitku krajowego na ten cel
poczawszy od roku 1906, pod warunkiem,
ze c¢. k. Rzad zasitek panstwowy na ten cel
podwyzszy.

5. Sejm wzywa ponownie c. k. Rzad
do powiekszenia liczby ogierow rzadowych,
ustanowionej reskrytem c¢. k. Ministeryum
rolnictwa z 4. lutego 1901 1.1577, a w szcze-
golnosci do powiekszenia liczby ogieréw da-
wanych darmo hodowcom, do poprawienia
ich jako$ci i stosowniejszego ich rozmie-
szczenia.

6. Sejm wzywa ponownie c. k. Rzad,
azeby w interesie podtrzymania chowu koni

pr
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w monarchii, a w szczegdlnosci w Galicyi
przyszedt z pomocg hodowcom:

a) przez podwyzszenie ceny dotychcza-
sowej za dostarczane 4-letnie i starsze re-
monty z 650 do 700 K na 800 do 900 K,
a za 3-letnie zrebaki dostarczane Komisyom
odnosnym na potrzeby c. k. armii z 650 do
800 K na 800 do 1.000 K;

b) przez oddawanie z putkéw kawaleryi
do prywatnego uzytku rolnikom z zawodu,
a w szczego6lnosci wioscianom tylko klaczy
w wieku najwyzej lat szeSciu na przeciag
lat pieciu, pod warunkiem, ze oni zobowigzg
sie klaczy tych z chwilg, gdy bedag ich wia-
snoscig, uzywa¢ do chowu i pokrywaé rok
rocznie ogierami rzgdowymi, wzglednie iicen-
cyonowanymi;

C) przez zmiane dotychczasowego sy-
stemu sprzedazy wymusztrowanych a do ho-
dowli zdatnych klaczy w tym kierunku, by
nie sprzedawano ich jak dotychczas przy
komendach korpusnych, ale aby je sprzeda-
wano w miejscach, w ktérych putki konnicy
majg zatoge.

7. Sejm wzywa c. k. Rzad, aby w
wniosku Komitetu centralnego dla chowu
koni przy c. k. Ministeryum rolnictwa, czyn-
sze placone za najem ogieréw rzadowych
byty w zupetnosci najemcom zwracane, skoro
udowodnionem bedzie, ze w czasie okresu
stanowienia, jednego roku pokryto ogierem
od rzadu najetym 30 klaczy wiasnych lub
cudzych, a w potowie w razie udowodnienia
pokrycia 20 klaczy.

8) Sejm wzywa ponownie c. k. Rzad
do uzyskania przy zawarciu traktatu handlo-
wego z Niemcami znacznego obnizenia cta
na konie z Austro-Wegier importowane, usta-
nowionego w projekcie niemieckiej autono-
micznej taryfy clowej, tudziez do ochrony
chowu koni w monarchii, a w szczego6lnosci
w Galicyi przed konkurencyg zagraniczna,
przez natozenie wyzszego cfa na konie, wpro-
wadzone do Austro-Wegier.

Marszatek. Rozprawa ogélna otwarta.
P. Stapinski. Prosze o glos.
Marszalek. Glos ma p. Stapifski.

F. Stapinski. Wysoki Sejmie!

Przy uchwaleniu takich jak dzi§ mamy
rezolucyi, mam zawsze to samo uczucie, ze
tak teraz jak we wielu innych wypadkach
my z roku na rok powtarzamy nasze rezo-
lucye, a Rzad znowu z roku na rok syste-
matycznie nic sobie z tych rezolucyi robi.

Pozwole sobie nadmieni¢, ze wiasnie

24. Posiedzenie z dnia 4. listopada 1904.

tego roku zdarzyty sie takie wypadki, ze
w Tarnowie, Bochni, Krakowie i w innych
miejscach powyznaczano komisye na pre-
miowanie koni wioscianskich, ludnos¢ sie
Sciggneta ze Zrebietami i klaczami o 3 i wie-
cej mil, przybyta na oznaczong godzing, ale
z komisyi nikt nie przybyt. Czekata caly
dzien i niedoczekawszy sie niczego, musiata
wréci¢ z niczem, przyczem jeszcze poniosta
wiele strat i sponiewierata dobytek.

(P. Bojko: Rzad sprzyja krajowi).

Takich wypadkéw, ze Rzad lekkomysl-
nie zwolywal komisye a potem na te ko-
misye ze strony wiadz wojskowych nikt nie
przychodzit, znam kilka w roku biezacym.

To jest jedna kategorya faktow. A te-
raz druga kategorya.

Ciggle wzywamy Rzad do urzadzenia
innej sprzedazy tych juz wystuzonych koni
i znowu ciagle bezskutecznie, tak ze wilasci-
wie szkoda czasu na uchwalanie podobnych
rezolucyi, jezeli taki np. *Regimentsarzt,
albo jaki inny pan z komisyi wojskowej ma
wiecej znaczy€¢, anizeli caly Wysoki Sejm
nay§im.

Dalej przeciez faktem jest, ze gdy
przyjdzie do kupienia konia wojskowego, to
go chtop nigdy nie dostanie. Dopiero wtedy,
gdy jaki$ tam spekulant, albo fiakier konia
kupi¢ nie zechca, wowczas moze sie chiopu
zdarzy¢, ze kupi jakg kaleke wojskowa. To
druga kategorya faktéw, a teraz trzecia.

Domagamy sie znowu w rezolucyi
dzisiejszej, aby rzad podwyzszyt nagrode za
klacze z 650 K na 800 K. Konstatuje, ze ja
nie znam chiopa w Galicyi, ktéryby do-
tychczas sprzedat swojg klacz za 650 K

Mamy w Haczowie wypadek znany za-
pewne p. Urbanskiemu, ze kon Jézefa Ma-
terny, kilka razy byt w Rzeszowie przy ko-
misyi i ani razu nie byt wziety, skoro go
jednak od chiopa nabyt faktor za 200 zir.
i zaprowadzit do Rzeszowa, w tej chwili
otrzymat za tego samego konia 650 zir.

W takich warunkach godzi sie zapytac,
czy warto wogdle uchwala¢ rozolucye i czy
uie jest to wprost kompromitacyg, takie lek-
cewazenie przez pandéw wojskowych uchwat
Sejmu?

Oczywista rzecz, ze jestem za uchwa-
leniem prosby do Wydziatu krajowego i Na-
miestnictwa, aby zechciaty wzig¢ w opieke
uchwaly Sejmu i pouczy¢ pp. wojskowych,
ze tych uchwat nawet im lekcewazy¢ nie
wolno.

P. Cielecki. Prosze o gtos.
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Marszalek. Gtos ma p. Cielecki.

P. Cielecki. Wysoki Sojmie 1

Zdaje mi sie, ze sprawa chowu Kkoni
po raz pierwszy jest przedmiotem dyskusyi
w tej Wysokiej Izbie.

Chéw koni byt swego czasu w Polsce
kwitngcy, a konie polskie przyczynity sie
niewatpliwie bardzo do potegi i chwaly da-
wnej Rzeczypospolitej.
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| tak kiedy nu. w innych prowincyach
1 ogier jest na 168 klaczy, u nas do nie-
dawna jeden ogier byt na 724 klaczy, a do-
piero w ostatnich czasach po pomnozeniu
stadniny w Olchowcu i Drohowyzu wypada
1 ogier na 666 klaczy.

Te zadania, ktore nam p. sprawozda-
wca w sprawozdaniu komisyi przedstawia,
byly rzeczywiscie w znacznej czesci kilka-
krotnie juz powtarzane przez sekcye, przez
towarzystwa gospodarskie nasze, ale dotych-

Rzad austryacki, obejmujac te dzielnice jczas uwzgledniane nie byty.

dawnej Polski, zastat tu znakomite stadniny
poczatkowo dotowane hojnie przez pojedyn-
czych wiekszych wiascicieli. Niestety pdzniej
wielkie fortuny zaczely sie chwia¢ i upadad,
wiele szlachty pedupadto finansowo, a wre-
szcie i podziat gruntéw wioScianskich przy-
czynit sie w znacznej cze$¢ do upadku cho-
wu koni w Galicyi u wioscian.

Rzad bardzo mato czynit dla podtrzy-
mania chowu koni tak, ze chéw koni coraz
bardziej u nas upadat i doszliSmy obecnie
do stanu rzeczywiscie bardzo smutnego.

Rzady innych panstw n. p. rzad angiel-
ski, francuski, niemiechi tozg miliony na ten
cel, bo uwazajg chow koni stusznie za jedng
z glownych gatezi bogactwa krajowego i na-
rodowego. To tez chow koni we Francyi
czyni ogromne postepy i niejednokrotnie sie
zdarza, ze hodowca drobny, wiasciciel kilku
hektarow otrzymuje za Zrebie po kilka ty-
siecy frankow.

My mamy u siebie jeszcze znakomity
materyat. Ten kon, ktérego mamy u siebie,
pochodzi ze wschodu, a ko dawny polski
byt tylko koniem oryentalnym zaaklimatyzo-
wanym.

U nas w ostatnich czasach, rzad austrya-
cki, przez zty kierunek hodowli i przez u-
trzymywanie nieodpowiednich ogieréw, ogro-
mnie chéw koni popsut.

Dopiero od lat 8 do 10 moze jest wi-
doczny pewien zwrot ku lepszemu.

Towarzystwo gospodarskie, ktdre sie
poprzednio chowem koni nie zajmowaty, za-
czely sie ta sprawg bardziej zajmowac. Mie-
liSmy ankiety odpowiednie i po dtugich de-
batach dopiero uzyskaliSmy rzecz bardzo
wazng, mianowicie, ze wszystkie czynniki
miarodajne, pod wzgledem chowu koni doszty
do jednego i tego samego przekonania, ze
tylko za pomocag krwi gorgcej da sie pod-

nies¢ i podtrzyma¢ chow koni w naszym
kraju.

Ale ogieréow rzadowych mamy bardzo
malo, a i te ogiery w znacznej czesci s3

nieodpowiednie.

| tu musze podzieli¢ zdanie p. Stapin-
skiego, ze nasze zyczenia pod tym wzgledem
sg przez Rzad lekcewazone.

Nalezatoby dotozy¢é wszelkich staran,
aby te stuszne zyczenia, poparte przez takie
ciata jak Towarzystwa gospodarskie a prze-
dewszystkiem tu przez Wys. Sejm, otrzy-
maty od Rzadu uwzglednienie.

Co do mnie, nie stawiam zadnych dale-
ko idacych wnioskéw, gdyz niestety musimy
liczy¢ sie ze stanem finasow krajowych, ale
jesli raz dojdziemy do tego szczesSliwego po-
fozenia ze bedziemy mogli rozporzadzac
wiekszymi funduszami, to sgdze, ze ta Wy-
soka Izba przeznaczy nam wieksze fundusze
jak te, ktéremi dzi$ sekcye odnosne chowu
koni, rozporzadzaja. Niestety bowiem, mamy
wszystkiego na obydwa towarzystwa rolni-
cze i gospodarskie subwencye za strony
Rzadu 10.000 K a ze strony kraju drugich
10.000 K. Jestto tak S$miesznie mata suma
gdy pordwnamy jg z tymi milionami, jakie
Rzady niemiecki, francuski i angielski wyda-
ja, ze rzeczywiscie jestto nadzwyczaj trudne
zadanie co$ z tg matg subwencyg uczynic.
Mimo to musze zaznaczy€, ze juz przy tych
matych funduszach, jakie te sekcye maja, mo-
ga one sie pochwali¢ pewng dodatnig praca.
Nie stawiajgc wiec zadnych daleko idgcych wnio-
skéw, zgadzam sie zupetnie z tenorem spra-
wozdania komisyi gospodarstwa krajowego i
z tem, ze podziat kraju na trzy okregi ho-
dowlane jest nieodpowiedni i niewlasciwy.
Do zadan, ktore komisya stawia, pozwole so-
bie doda¢ nastepujaca rezolucye: (czyta).

»Sejm wzywa c. k. Rzad, by cena naj-
mu ogiera zostata obnizong, po dojsciu ogiera
do wieku powyzej 12 lat —nie mniej tez, by
cena najmu nie byta obliczang podiug stopy
procentowej 6 od ceny nabycia ogiera lecz
tylko podtug stopy 5 od stau.

Sadze, ze to obnizy do pewnego stopnia
moze cene najmu ogiera, a dzi§ w ogole
stopa procentowa tak sie obniza, ze te obli-
czenia 6°/0 od sta uwazam za nieodpowiednie.

Ale przedewszystkiem pragnatbym, aby
Wysoki Sejm zaznaczyt, iz dalsze traktowa
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nie naszych postulatbw tak lekcewazgco
przez Rzad i Ministra Obrony krajowej, jest
nieodpowiedne. — Mam nadzieje, ze komitet
przy Namiestnictwie, w ogole Rzad krajowy
postara sie o to, aby te stuszne 2zyczenia,
ktére znalazty swoj wyraz takze i w tych
whnioskach komisyi, zostaty uwzglednione.

Marszalek. Kto popiera te rezolucye,
p. Cieleckiego, zechce reke podnies¢. (Do-
stateczna liczba). Jest poparta.

Czy zada kto gtosu ?

P. Huryk Proszu o hotos.

Marszatek. Glos ma p. Huryk.

P. Huryk. Wysokij Sojme 1

Chotiaj w naszim kraju selanstwo z toj
hatuzy mato mato maje korysty z hodowli

konej dla braku pasowysk, t6 wsez taki
majze w kozdij hromadi pry klasyfikacji ko-
nej zdast’ sia bodaj po kilka sztuk jako

zdibnych do wijskowoj stuzby. Odnak duze
a duze ridki wypadki je, szczoby toho ko-
nia zakupyta komisja wojskowa wid hospo-
darja i szczoby mu data cinu, jaku obiciata
mu pry klasyfikacji, ate zakupuje wid szpe-
kulantiw, imenno zydiwskych, kotri na citi
czeredy tymy kinmy handlujut i kotrym ho-
spodar toho konia musyt prodaty za potowynu
ciny. W naszij okresnosty w Stauistawi-
wszczyni je takym generalnym dostawcem
konej, Rajter z TySmenyci i cita suspolnist
selanska zatezyt wid jeho tasky. Otze buto-
by pozadane, szczoby komisja na rik $liduju-
czyj, kolty pryjde iz sprawozdaniem pered
Wysoku Patatn zaznaczyta, o skilko tych ko-
nej dla wijskowoj stuzby zakupteno wid ho-
spodariw samych, a skilko wid szpekulan-
tiw. *

Zdaje sia meni, szczo jesty takij szpe-
kulant pereprowadyt’ konia zi stajni hospoda-
rja do swojij i tam jeho potrymaje 3 do 4
doby, czejze toj kifn ne nabere czerez toje
ni lipszoj jakosty ani wartosty jak Kin sela-
nyna, a mymo to toj szpekulant sprodast’
jeho za dwa razy wyzszu cinu jak hospodar.

Ot6z tak winteresi toj derzawy i samoho
selanstwa i kraju butoby wskazane, szczoby
wze raz to {ycho buto usunene szczoby
tych selan wid toho nepokiykanoho wspil-
nyka uwilnyty.

P. Cielecki. Prosze o gtos.

Marszatek. Glos ma p. Cielecki.

P. Cielecki. Po przeméwieniu p. Hu-
ryka pozwole sobie zaznaczy¢, ze sekcya cho-
wu Kkoni zajmuje sie bardzo gorgco ta sprawg
i wszelkie fakta, ktdre doszty do naszej
wiadomosci i gdzie mozemy stwierdzi¢, ze
komisya zakupujaca remonty, nie odpowied-
nio sobie postgpita, staramy sie przesta¢
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wyzej i ile moznosci
aby mogli tez
sprzedawac.

W ogole cata ta akcya chowu Kkoni
w sekcyi chowu koni jest przedewszystkiem
skierowana w tym kierunku, aby podniesc¢c chéw
koni u witoscian, chéw koni roboczych, bo na tych
nam bardzo zbywa, warto$¢ wogole naszych
koni obniza sie i jest rzecza zupetnie obo-
jetng czy sie konia dobrego czy zlego Zzywi,
jednak wydatno$¢ tej pracy jest ogromna
wswej roznicy i wartos¢ zresztg tego konia jest
inna. Mam silne przekonanie, ze jezeli tylko
w przysztosci uzyskamy odpowiednie fundu-
sze — a fundusze te musza by¢ znaczne --
to za pomocg racyonalnej, odpodwiedniej
pracy nad podniesieniem chowu koni, doj-
dziemy do tego, ze nie zmarnujemy ten wa-
zny materyat, rzeczywiscie cenny, jaki mamy
w naszych klaczach roboczych i u wioscian
a za pomocg odpowiedniego chowu i rozwoju
potrafimy go podnies¢, wzrost jego wznies¢
i ztych koni, ktdre dzi$ sg mate i lekcewazaco
nazywane konikami, bedziemy w stanie wtrze-
ciem i czwartem pokoleniu doprowadzi¢ do
koni wyzszych, wartosciowych, mogacych stu-
zy¢ jako remonty dla wojska.

Na to jednak trzeba Kkoniecznie fun-
duszdw i bez nich do tego nie przyjdzie.
Ufam jednak, ze w przysztosci te fundusze
sie znajdg, a wedlug mego widzenia rzecz
jest pewna, ze wklady w te inwestycye
bedg z wielkim pozytkiem idla kraju samego
i podniosg jedng z gtdwnych gatezi bogact-
wa krajowego, ktdre w przesztosci bylo
bardzo wielkie, a niestety z biegiem okoli-
cznosci tak sie obnizyto.

uzyska¢ dla wioscian,
odpowiednie swoje konie

Marszalek. Czy zada kto jeszcze gtosu ?
(Nikt.) Gdy nikt gtosu nie zada, rozprawa
zamknieta. Glos ma p. sprawozdawca.

Sprawozdawca p. Zagorski.
Sejmie !

Co do samego tenoru
co do tresci, zaden z moéwcéw  nie
sprzeciwit sie jej a tak samo co do rezo-
lucyi przez komisye proponowanych. Tylko
p. Stapinski podniost, mojem zdaniem shu-
sznie, to co jest i wsprawozdaniu komisyi,
ze Rzad absolutnie nie reaguje na wezwauia
Sejmu do niego wystosowane i traktuje nasz
kraj po macoszemu. Traktuje pod tym wzgle-
dem o ile z wynikbw przeméwienia mogtem
mysle¢, ze widzi tu pewne Zrodto, ktore
pod wzgledem finanséw dla c. k. Ministra
wojny jest dogodne, a nie liczy sie z tem
ze to zrédto raz moze wyschngé i ze ten,
kon, ktéry co do wartosci jest tu znacznie
nizej zakupywany przez komisye remontowe,

Wysoki

sprawozdania,
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na ktore niestety jako
bywce naszego jestesmy skazani, traktowa-
ny bywa po macoszemu. . P. Stapinski za-
znaczyt tylko jedno, ze choé¢ Sejm niejedno-
krotnie wzywat rezolucyami Rzad, aby przy-
szedt z pomocg hodowli koni, to Rzad na te
wezwania nie reaguje. | rzeczywiscie tak jest.
W sprawozdaniu Wydzialu krajowego czy-
tamy, ze Rzad wprawdzie odpowiada na nie-
ktére punkta, na niektére zyczenia i rezo-
lucye przez Sejm uchwalone, ale nawet nie
na wszystkie, bo np. jedna rezolucya, gdzie
chodzi o jeden z najwazniejszych punktéw who-
dowli koni, o jeden z momentéw, mianowicie
wobec grozacego podniesienia taryfy cltowej do
Niemiec przy imporcie koni za Austro-We-
gry, Rzad nawet nie raczyt da¢ odpowiedzi.
Pod tym wzgledem zdaje mi sie, wszyscy je-
steSmy jedni.

na jedynego na-

Ale na jedng rzecz nie moge sie z p.
Stapinskina zgodzi¢, ze dlatego, ze Rzad na
te rezolucye nie odpowiada i mato, a pod pe
wnym wzgledem nic nie czyni, zebySmy «ia-
powr6t nie kotatali do Rzadu i jak najusilnigj
nie upominali sie o to, co dla dobra kraju
i gospodarstwa krajowego, dla dobra i podnie-
sienia rentownosci roli a nawet dla dobra
panstwa jest koniecznie potrzebne. Wobec
tego komisya gospoparstwa krajowego jeszcze
raz te wszystkie rezolucye, ktore po czesci
Sejm juz pare razy ucwalit, w swem spra-
wozdaniu umiescita i prosze Wysoki Sejm,
aby je uchwalit. Co do przeméwienia p. Cie-
leckiego, jesteSmy tu absolutnie  zgodni.
Wszystko co powiedziat, jest taksamo w spra-
wozdaniu komisyi gospodarstwa krajowego,
jak i we wszystkich memoryatach obu To-
warzystw rolniczych. Z p. Hurykiem takze
sie zgadzam. Zaluje, zej nie postawit wnio-
sku. Jest pewien fakt, ze komisye asente-
runkowe chetniej, nie wiem dla jakich powo-
déw, zakupuja konie nie wprost od hodow-
cow, ale od handlarzy i ten sam kon, ktory
hodowca sprzeda handlarzowi, a ktory nie
byt zaasenterowany przez komisye asente-
runkows, jako$ dziwnym wypadkiem w jakis$
krotki czas potem bywa przez komisye zaa-
senterowary. Na jakiej podstawie to sie dzie-
je, nie wiem i nie chce nawet o tern my-
Slec.

Zgadzam sie réwniez, ale tu musze po-
dnie$¢ z naciskiem, ze tak we wszystkich re-
zolucyach, jakotez memoryatach towarzystw
gospodarczych jest ciggle jedna i ta sama
mysl, azeby wzywac rzad, aby o ile mozno-
Sci przy zakupnie remont dla c. i k. armii
unikat posrednikéw a zakupywat wprost od
hodowcow.
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To jest stanowisko nietylko komisyi go-
spodarstwa krajowego, lecz rowniez obu To-
warzyst rolniczych.

Szanowny poset Cielecki postawit tu re-
zolucye, przeciwko ktdrej osobiscie nie mam
nic, musze jednak zauwazy¢, ze ona w spra-
wozdaniu, mianowicie w koAcowym ustepie
tegoz, jest jako motyw takze podniesiong.
W imieniu komisyi jednakowoz nie moge jej
przyjac.

Na tern koncze i prosze o przejscie do
rozprawy szczegotowe;j.

Marszatek. Przystepujemy do rozprawy
szczegbtowej. Prosze p. sprawozdawce o od-
czytanie wnioskéw.

Sprawozdawca p. Zagorski (czyta):

1. Sejm przyjmuje do wiadomosci spra-
wozdanie Wydziatlu krajowego z czynnosci,
odnoszacych sie do podniesienia chowu koni.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Przystepujemy do
glosowania. Kto przyjmuje ten wniosek, ze-
chce reke podnies¢ (Wiekszos¢). Jest przy-

jety-
Sprawozdawca p. Zagorski (czyta)

2. Sejm wzywa c. k. Rzad, by zmienit
reskrypt c¢. k. Ministeryum rolnictwa z dnia
4. lutego 1904 1 1.577 w tym kierunku, aby
usungt podziat kraju na trzy okregi hodowla-
ne, zachowujgc jednak postanowienie, ze
w powiatach: Nadwornianskim i Kosowskim
rozmieszczane by¢ majg po stacyach wzglednie
darmo dawane (in Priwatpflege) przewaznie
ogiery rasy huculskiej, w innych za$ okolicach
kraju majg by¢ po stacyach rozmieszczane
ogiery krwi angielskiej i arabskiej, tudziez
w odpowiedniej ilosci ogiery ,koniki", pry-
watnym za$ hodowcom majg by¢ dawane
w najem lub darmo (in Privatpflego) ogiery
podiug uznania hodowcy takiej krwi, jaka od-
powiada jakosci jego klaczy.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Przystepujemy
do gtosowania. Kto przyjmuje ten wniosek,
zechce reke podniesé. (Wiekszos$¢). Jest
przyjety.

Sprawozdawca p. Zagorski (czyta):

3. Sejm wzywa c. k. Rzad, azeby przy-
znat posiadaczom licencyouowanych ogierow
»konikéw" subwencye z funduszéw c. k. Mi-
nisteryum rolnictwa, co najmniej przez pierw-
sze trzy lata po udzieleniu licencyi, minimal-
nie po 50 K rocznie.
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Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Przystepujemy do

glosowania. Kto przyjmuje ten wniosek,
zechce reke podniesc. (Wigkszosc). Jest
przyjety.

Sprawozdawca p. Zagdrski (czyta).

4. Sejm a) wzywa ponownie c. k. Rzad
do podwyzszenia zasitku panstwowego na
podniesienie chowu koni wiosciafskich i ro-
boczych obydwdch towarzystw rolniczych i

b) poleca Wydziatowi krajowemu
prowadzenie rokowan z c. k. Rzadem w tej
sprawie, upowazniajagc Wydziat krajowy do
podwyzszenia zasitku krajowego na ten cel
poczawszy od roku 1906, pod warunkiem, ze
c. k. Rzad zasitek panstwowy na ten cel
podwyzszy.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Przystepujemy
do gtosowania. Kto przyjmuje ten wniosek,
zechce reke podniesé. (Wiekszos¢€). Jest przy-
jety.

Sprawozdawca p. Zagolrski (czyta):

5. Sejm wzywa ponownie c. k. Rzad
do powigkszenia liczby ogieréw rzadowych,
ustanowionej reskryptem c. k. Ministeryum
rolnictwa z 4. lutego 1901 1 1577, a w szcze-
golnosci do powiekszenia liczhy ogieréw da-
wanych darmo hodowcom, do poprawienia ich
jakosci i stosowniejszego ich rozmieszczenia.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Przystepujemy do
gtosowania. Kto przyjmuje ten wniosek, ze-
chce reke podnies¢. (Wiekszos¢). Jest przy-
Jety.

Sprawozdawca p. Zagorski (czyta):

6. Sejm wzywa ponownie c. k. Rzad,
azeby w interesie podtrzymauia chowu koni
w monarchii, a w szczeg6lnosci w Galicyi
przyszedt z pomocg hodowcom:

a) przez podwyzszenie ceny dotychcza-
sowej za dostarczane 4-letnie i starsze re-
monty z 650 do 700 K na SO0 do 900 K,
a za 3-letnie Zrebaki dostarczane komisyom
odnosnym na potrzeby c. k. armii z 650 do
800 K na 800 do 1000 K;

b) przez oddawanie z putkéw kawaleryi
do prywatnego uzytku rolnikom z zawodu,
a w szczegdlnosci wioscianom
w wieku najwyzej lat szeSciu na przeciag lat,
pieciu pod warunkiem, ze oni zobowigzg sie
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klaczy tych z chwila, gdy bedg ich wiasno-
Scig, uzywa¢ do chowu i pokrywa¢ rok ro-
cznie ogierami rzadowymi, wzglednie licen-
cyonowanymi;

C) przez zmiane dotychczasowego
stemu sprzedazy wymusztrowanych, a do ho-
dowli zdatnych klaczy w tym kierunku, by
nie sprzedawano ich jak dotychczas przy ko-
mendach korpusnych, ale aby je sprzedawano
w miejscowosciach, w ktorych putki konnicy
maja zatoge.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
mepk kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Przystepujemy do
gtosowania. Kto przyjmuje ten wniosek, ze-
chce reke podnies¢. (Wiekszo$€). Jest przy-

jety.
Sprawozdawca p. Zagorski (czyta):

7. Sejm wzywa c. k. Rzad, aby w mysl
wniosku komitetu centralnego dla chowu ko-
ni przy c. k. Ministeryum rolnictwa, czynsze
ptacone za najem ogierébw rzadowych byty
w zupetnosci najemcom zwracane, skoro udo-
wodnionem bedzie, ze w czasie okresu stano-
wienia, jednego roku pokryto ogierem od
rzadu najetym 30 klaczy wiasnych lub cu-
dzych, a w potowie w razie udowodnienia
pokrycia 20 klaczy.

Marszalek. Rozprawa otwarta.
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zimkuieta. Przystepujemy do
gtosowania. Kto przyjmuje ten wniosok, ze-
chce reke podniesC. (Wiekszos$¢). Jest przy-
Jety.

Sprawozdawca p. Zagdrski (czyta):

8. Sejm wzywa ponownie c¢. k. Rzad do
uzyskania przy zawarciu traktatu handlowego
z Niemcami znacznego obnizenia cta na ko-
nie z Austro-Wegier importowane, ustanowio-
nego w projekcie niemieckiej autonomicznej
taryfy ctowej, tudziez do ochrony chowu koni
w monarchii, a w szegdlnosci w Galicyi przed
konkurencyg zagraniczng przez natozenie wyz-
szego cta na konie wprowadzone do Austro-
Wegier.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Przystepujemy do

Czy

glosowania. Kto przyjmuje ten wniosek, ze-
chce reke podnies¢. (Wiekszos¢). Jest przy-
Jety-

Obecnie mamy rezolucye p. Cieleckiego,

tylko klaczy|ktéra opiewa (czyta):

Sejm wzywa c. k. Rzad, by cena najmu
ogiera zostata obnizag, po dojsciu egiera do
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wieku powyzej 13 lat — nie mniej tez by
cena najmu nie byla obliczong podiug stopy
procentowej 6 od ceny nabycia ogiera lecz
tylko podtug stopy 5 od sta.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy zada
kto gtosu ? {Nikt). Gdy nikt gtosu nie zgda,
rozprawa zamknieta. Przystepujemy do gto-
sowania. Kto przyjmuje tan wniosek, ze-
chce reke podnies¢. (Wiekszos€). Jest przy-
Jety.

Nastepuje sprawozdanie komisyi gospo-
darstwa kraj. o wniosku p. Ole$nickiego
w sprawie przesuniecia termindw do kwalifi-
kacyi koni dla celéw wojskowych. {Al 284).

Sprawozdawca poset Zagdrski ma glos.

Sprawozdawca p. Zagorski {zaczyna
czyta¢ sprawozdanie.)

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze uwol-
nienie p. sprawozdawcy od czytania spra-
wozdania.

Marszatek. Jest wniosek uwolnienia
p. Sprawozdawcy od czytania sprawozdania.
Kto sie z tym wnioskiem zgadza, zechce
reke podnies¢.  (Wiekszos$¢). Wniosek  jest
przyjety. Prosze o odczytanie wniosku.

Sprawozdawca p. Zagorski {czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Wzywa sie c¢. k. Rzad, aby komisye
kwalifikacyjne koni dla celow wojskowych od-
bywaly sie nie jak dotad w miesigcach wio-
sennych, letnich i jesiennych — lecz w pierw-
szej potowie grudnia.

Marszalek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? {Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Przystepujemy do

gtosowania. Kto przyjmuje ten wniosek, ze-
chce reke podniesé. {Wiekszos¢). Jest przy-
jety.

Prosze p. Buynowskiego o podanie wy-
niku skrutynium w przedmiocie uzupeiniaja-
cego wyboru jednego cztonka Wydziatu galic.
Kasy oszczednosci we Lwowie.

P. Buynowski. Oddano gtoséw 83,
absolutna wiekszo$¢ 42, gtosow 83 otrzymat
p. Stefan Sekowski.

Marszatek. Czlonkiem Woydziatu galic.
Kasy oszczednosci we Lwowie wybrany zatem
zostat p. Stefan Sekowski.

Nastepuje sprawozdanie komisyi admi-
nistracyjnej o petycyi gminy miasta Lwowa
w spr; wie nadania tej gminie prawa poberu
opfat od biletow wstepu na przedstawienia
teatralne, koncerty i t. p. {Al. 286).
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Sprawozdawca poset Adam Jedrzejo-
wicz ma glos.

Sprawozdawca p. Adam Jedrzejowicz
{zaczyna czyta¢ sprawozdanie).

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze uwol-
nienie p. Sprawozdawcy od czytania sprawo-
zdania.

Marszatek. Jest wniosek uwolnienia
p. sprawozdawcy od czytania sprawozdania.
Kto sie z tym wnioskiem zgadza, zechce
reke podniesé. {Wiekszo$€). Wniosek jest
przyjety. Prosze o odczytanie wniosku Kko-
misyi.

Sprawozdawca p. Adam Jedrzejowicz
{czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwali¢ zatgczoy w.
projekt ustawy.

Ustawa

zdnia , 0 zezwoleniu gminie

krél. stot. miasta Lwowa na pobdr optaty
gminnej na cele dobroczynnosci od biletow
wstepu na przedstawienia teatralne, koncerty
1 wszelkie inne przedstawienia i widowiska.

Zgodnie z uchwatg Sejmu Mojego Kro-
lestwa Galicyi i Lodomeryi z Wielkiem Ksie-
stwem Krakowskiem postanawiam, co naste-
puje:

Art. 1.

Gmina krol. stot. miasta Lwowa upra-
wniong jest do poboru optaty gminnej na
cele dobroczynnosci od biletbw wstepu na
przedstawienia teatralne, koncerty i wszelkie
inne przedstawienia i widowiska.

Art. 11
Optaty te mogg by¢ pobierane w na-
stepujacej wysokosci.
A) od biletbw wstepu na przedstawie-
nia teatralne i koncerty w cenie poczawszy:

1) od 2Kdo 6 K 20 h.
a Naa 2 a
3) , 10, 1 wyzej 100 ,,

Bilety, ktorych cena wynosi mniej niz
2 korony, nie podlegajg optacie.

B) od biletobw wstepu na wszelkie inne
przedstawienia tudziez przedstawienia cyrko-
we w cenie :

1) nad 50 hpo 1K 10h

2) ponad 1Kdo 2, 20,

3 a 2 i, 6, 40,
n 6 nn I®, 100

5 a 10 a alwyzel200 a
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Bilety, ktérych cena nie przenosi 50 h,
nie podlegajg opfacie.

C)
do t. zw. Caf¢ chantant,
rietd, Tingl-Tanglow i t,
wajg podawane w sali
potrawy:

w wysokosci 10% °d biletow lub innej
optaty bez wzgledu na ich cene.

Bilety, wydawane czionkom stowarzy-
szen majacych na celu popieranie literatury
i sztuki a urzadzajacych przedstawienia sce-
niczne lub koncerty we wiasnych lub w na-
jetych prywatnych lokalnosciach, nie podle-
gaja opfacie.

Wszelkie przepstawienia i koncerty na
cele dobroczynne sg wolne od optaty gmi-
nej.

Cafe concert, Va-
p., w ktérych by-
widowisk napoje i

Art. 111,
Przedsiebiorca urzadzajgcy przedstawie-
nia w art. I. i Il., wymienione, obowigzany

bedzie bezptatnie pobiera¢ optate od biletéw
pod kontrolg i wedle przepisow wykonaw-
czych, ktére Rada miasta Lwowa w tym
wzgledzie uchwali.

Art. V.

Niniejsza ustawa wchodzi w zycie wtrzy
miesigce po ogtoszeniu.

Art. V.

Wykonanie ustawy poruczam mojemu
Ministrowi spraw wewnetrznych.

Marszatek. Rozprawa ogblna otwarta.
Czy zada kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa ogolna zamknieta. Przy-
stepujemy do rozprawy szczegOtowe;j.

P. Buynowski.
ustawy en bloc.

Marszatek. Eto si¢ z tym wnioskiem
zgadza, zechce reke podnies¢. (Wiekszosc).
Jest przyjety.

Kto przyjmuje ustawe en bloe, zechce
reke podnies¢. (Wiekszos€). Jest przyjeta.

Sprawozdawca p. Adam Jedrzejowicz.

Wnosze przyjecie ustawy w trzeciem czyta-
niu bez czytania.

Marszatek. Kto sie z tym wnioskiem
zgadza, zechce reke podniesé. (Wiekszosc).
Jest przyjety.

Kto przyjmuje ustawe w trzeciem czy-
taniu, zechce reke podnies¢. (Wiekszosc).
Jest przyjeta.

Punkt 17-ty porzadku dziennego t. j.
sprawozdanie komisyi podatkowej w sprawie

Whnosze przyjecie
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wadliwego wykonywania ustaw i przepiséw
nalezytosciowych na razie opuszczam i prze-

od biletpw lub innych optat za wWilggz¢ do punktu nastgpnego:

Sprawozdanie komisyi wodnej w spra-
wie regulaeyi rzek kanatowych. Sprawozdaw-
ca poset Koztowski ma gtos.

Sprawozdawca p. Koztowski
na czyta¢ sprawozdanie).

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze uwol-
nienie p. Sprawozdawcy od czytania spra-
dozdania.

Marszatek. Jest wniosek uwolnienia p.
sprawozdawcy od czytania sprawozdania. Kto
sie z tym wnioskiem zgadza, zechce reke
podnies¢. (Wiekszos¢). Wniosek jest przyjety.
Prosze o odczytanie rezolucyj komisyi.

Sprawozdawca p. Koztowski (czyta):

Na powyzszych podstawach komisya
wnosi nastepujgce rezolucye:

1. Sejm wzywa c. k. Rzad, azeby kre-
dyt pierwotnie na roboty okoto regulaeyi
rzek w r. 1904 w mysl programu uchwalo-
nego przez komisye dla regulaeyi rzek jak-
najpredzej wyplacit, a w przysztosci jedng
dziewiatg cze$¢ ogdlnych kosztéw budowy
w latach 1904—12 wykona¢ sie majgcych
w catosci w poczatku kazdego roku regular-
nie wyptacat.

2. Sejm wzywa c. k. Rzad, azeby bieg
robot okoto regulaeyi rzek przyspieszyt.

3. Sejm wzywa c. k. Rzad, azeby w r.
1905 bezwarunkowo wykonat wszystkie ro-
boty okoto regulaeyi rzek, ktére w r. 1904
i 1905 w mysl programu uchwalonego przez
komisye dla regulaeyi rzek wykonane by¢
miaty.

4 Sejm wzywa c. k. Rzad, azeby spe-
cyalnych komisarzy wodnych w mysl 8. 20.
rozporzadzenia wykonawczego do ustawy
krajowej z dnia 18. wrzesnia 1901 Dz u.
kr. Nr. 103 jaknajpredzej powotat i wydanie
instrukcyi dla nich przyspieszyt.

(zaczy-

5. Zwazywszy, ze dalsza zwioka w pi

prowadzeniu reformy organiz icyi wadz cen-
tralnych tak ze wzgledu na brak jednolitego
kierunku, jak i z uwagi na potrzebe poro-
zumienia sie kilku czynnikdw stagd wynika-
jaca strata czasu moze wystawi¢ wczesne
i praktyczne wykonanie drog wodnych i re-
gulacyi rzek na powazne niebezpieczeristwo.

Sejm wzywa ponownie c. k. Rzad, azeby
— w duchu réwnoczesnie z ustawg kana-
towag w r. 1901 przez Izbe poselska uchwa-
lonej, a dotychczas niewykonanej rezolucyi,
stworzong zostata we Wiedniu generalna dy-
rekeya dla budowli wodnych, w ktérejby
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dotychczas w Ministerstwie handlu, spraw
wewnetrznych i rolnictwa rozstrzelone agen-
dy budownictwa wodnego zostaty potgczone.

6. Sejm wzywa c. k. Rzad, azeby utwo-
rzyt przy c. k. Namiestnictwie bezposrednio
Namiestnikowi podlegajgcg dyrekcye dla
wszystkich dziatdw gospodarstwa wodnego,
dla kanatéw, rzek sptawnych i niesptawnych,
zabudowania potokéw gorskich, rewizyi pro-
jektow melioracyjnych i spotek wodnych,
a zanim to nastapi, przydzielit sprawy do-
tyczace budowy kanatéw, rzek splawnych,
zabudowania potokéw gorskich i zalesienia
stokow gor Departamentowi Namiestnictwa
dla robét wodnych.

7. Sejm wzywa c. k. Rzad, azeby wy-
znaczyt odpowiedni fundusz na zawodowe
ksztatcenie wiekszej liczby technikow dla bu-
dowli wodnych, a mianowicie odpowiednig
dotacye dla inzynierbw w celu ulatwienia
im specyalnego ksztalcenia sie przy budo-
wlach wodnych.

8. Sejm wzywa c. k. Rzad, azeby roz-
szerzyt zakres dziatania wiadz krajowych
w sprawach dotyczacych budowy kanatow,
regulacyi rzek sptawnych, zabudowania po-
tokow gérskich i zalesienia stokow gor.

9. Sejm wzywa c. k. Rzad, azeby prze-
dtozenie zapowiedzianego przez c. k. Rzad
o$wiadczeniem z 2. listopada 1903 projektu
noweli, zawierajacej rewizye ustawy Kkrajo-
wej o regulacyi rzek z d. 18. wrzesnia 1901
przyspieszyt.

10. Sejm wzywa c. k. Rzad, azeby
w uzupetnieniu przygotowanych juz general-
nych projektdw opracowat nieobjete ustawg
z dnia 18. wrze$nia 1901 projekty regulacyi
goérnych biegdbw na mocy powyzszej ustawy
regulowaé sie majacych, azeby plany szcze-
gotowe gornych biegow' réwnoczesnie z pla-
nami $rednich i dolnych wypracowat i za-
pewnit pokrycie kosztow budowy albo z fun-
duszu kanatowego i z funduszu regulacyi
rzek albo tez z dotacyi wodnej Ministerstwa
spraw wewnetrznych.

11. Sejm wzywa c. k. Rzad, azeby
przedtozyt jaknajrychlej Sejmowi projekty
ustaw, majacych na celu systematyczng re-
gulacye, a w szczegolnosci:

a) Gornego Dniestru od ujScia Mszanca
do Kornalowic;

b) Gornego Strwigza od Kroscienka do
Biskowic;

c) Wistoka od Haczowa do Frysztaka

d) Goérnego Sanu od Rajskiego do Liska;

e) Gornego Wiaru od Graziowej do Ni-
zankowic;
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f) Skawy od ujscia Bystry od Suchy;
g) Raby od ujécia Mszany do Lnbienia;

h) Wistoki od Rozstajnego do Zmi-
grodu ;

i) Ropy od ujscia Zdyni do Wistoki;

j) Jasiotki od Woli Wyznej do Wi-
stoki ;

k) Oporu od ujscia potoku Oporu do
Stryja.

12. Sejm wzywa c. k. Rzad, azeby re-
gulacye gérnych, Srednich i dolnych biegow
rzek potaczyt z nieodzownie potrzebnem za-
budowaniem potokéw gorskich i z zalesie-
niem stokow goér, oraz zapewnit pokrycie
kosztdw z tego powodu powstatych z fundu-
szu regulacyi rzek.

13. Sejm wzywa c. k. Rzad, aby jak
najpredzej przystagpit do przeprowadzenia re-
gulacyi Prutu od Kotomyi do granicy buko-
winskiej z przyczynieniem sie kraju 12y2°/0
do kosztow budowy.

14. Sejm wzywa c. k. Rzad, azeby
w mysl najw. postanowienia z d. 30. paz-
dziernika 1830 objgt pod wytgczng piecze
panstwa, regulacye :

a) Bugu od Ujscia Raty do Litowierza;
b) granicznego Zbrucza

15. Sejm wzywa c. k. Rzad, azeby
w my$l programowej ustawy Sejmu z dnia
13. lutego 1894, tudziez postanowienia ustepu
drugiego 8. 5. ustawy z dnia 11. czerwca
1901 Dz. p. p. Nr. 66, przediozyt jak naj-
rychlej Sejmowi projekt ustawy, majacej na
celu przeprowadzenie systematycznej regula-
cyi Czeremoszu tudziez Prutu powyzej Ko-
tomyi.

Il. Sejm poleca,. Wydziatowi krajowemu:

1) co do wszystkich powyzszych pun-
ktow stara¢ sie o ciggte porozumienie z c. k.
Rzadem i z calg energig popiera¢ ich wy-
konanie.

lll. Sejm upowaznia Wydziat krajowy,
azeby kredytami wyznaczonymi w budzecie
krajowym na rok 1904 na regulacye rzek
kanatowych, a w tym roku nie zuzytemi,
rozporzadza¢ moégt do konca roku 1905 —
w miare asygnowania dotacyj na ten cel ze
skarbu panstwa.

IV. Sejm odsyla petycye Galicyjskiego
Towarzystwa Gospodarskiego o utworzenie
Wydziatlu budownictwa wodnego i kultury
krajowej przy Politechnice Iwowskiej do Wy-
dziatu krajowego z poleceniem, azeby w tym
kierunku przeprowadzit rokowania z Rzagdem
i sprawozdanie o nich Sejmowi przedtozyt.-
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Marszatek. Rozprawa og6lna.
zada kto gtosu?

P. Gtotz. Prosze o gtos.
Marszatek. Glos ma p. Gdlz.
P Gfitz. Wysoki Sejmie!

Chce uprosi¢ Wysoki Sejm o uchwa-
lenie rezolucyi dotyczacej robdt regulacyj-
nych w powiecie brzeskim, ktéry zastepuje.
Zesztoroczna kleska wylewu nie w kazdym
powiecie wyrzgdzita takie spustoszenie jak
w tym wiasnie powiecie. Mamy miano
wicie na polnocy Wiste, na wschodzie
Dunajec, ktére swymi doptywami otaczajg
prawie caty powiat brzeski.

Obie te rzeki wraz z doptywami wyle-
waty juz niejednokrotnie, a w roku ubie-
gtym zalaly kilkanascie mil kwadratowych
tak i pol i wyrzadzity szkode, ktérej skutki
ludno$¢ tamtejsza odczuwaé belzie jeszcze
przez szereg lat.

Obwatowanie Wisty i doptywow zostaty
zapewnione i roboty rozpoczete. ROwniez
regulacye Dunajca przeprowadzi¢ ma Rzad
na koszt panstwowego funduszu kanatowego
od Zgtobic w gore, ktore to roboty w mysl
ustawy z 18. wrzesnia 1901 miaty by¢ roz-
poczete w roku biezagcym. Tymczasem wsku-
tek opOzZnienia w wyasygnowaniu odpowie-
dniej kwoty z funduszu na regulacye rzek
kanatowych rzad nie przystgpit do tych
najpilniejszych robot regulacyjnych w obre-
bie Rrzeska.

Z uwagi wiec, ze wykonanie robdt re-
gulacyjnych pod Piaskami i Druszkowem
jest sprawg naglaca, gdyz w tej miejscowo-
Sci za kazdym wylewem zrywane zostajg
subwencyonowane drogi gminne, wskutek
czego odciete bywajg gminy od apteki, ko-
Sciota itd. pozwalam sobie uprasza¢ WysoKki
Sejm o uchwalenie nastepujacej rezolucyi
(czyta):

»Sejm wzywa c. k. Rzad, aby roboty
regulacyjne na Dunajcu pod Piaskami—Druz-
kowem jak najrychlej, a w kazdym razie
w r. 1905 przeprowadzit*.

Marszatek. Kto popiera te rezolucye,
zechce reke podniesé. (Dostateczna ilosc).
Jest poparta.

Marszatek. Czy zada jeszcze kto gtosu?
P. Oles$nicki. Proszu o hotos.
Marszatek. Glos ma p. Olesnicki.

P. Olesnicki. Wysokij Sojme!

Reprezentujuczy w tij Wysokij Patati
powit, w kotrim wze rozpoczaly sia pered-
*wstupni roboty do regulacyi riki

Czy
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w budowi kanatiw i sposobi perewedenia
tych robit ja wze baczu peredsmak toj re-
gulacyi, kotra na druhyj rik maje buty ak-
tualno rozpoezata i aktualno do kincia maje
buty perewedena. Ja baczu, szczo jak ja
wze W promowi mojeji popyrajuczoi moje
wnesenie wodne maw czast’” zaznaczyly,
z toho sposobu perewedenia, w jakyj ta re-
gulacya zaczata sia perewodyty, hrozat dla
whastyteliw hruntiw pobereznych a w zahali
dla powitu pid czestennymi wzhladamy ne-
korysty.

Aktualnist” tych nekorystyj ja pidnis
wze pry wneseniu moim o zminu §. 47. za-
kona wodnoho, i ta sprawa okremoju doro-
hoju je traktowana i pryjde w okremym
sprawozdaniu do Wysokoj Fataty. Nynka
choczu pry tij nahodi, koly mowa o regu-
lacyi rik kanatowych pidnesty inszi riczy,
kotri ne mensze ditklywo widczuwajut me-
szkanci i hromady Zyjuczi w powiti stryj-
skim i w tych powitach, hde regulacya rik
bude mata misce.

Rozchodyt sia imenno o dostawy ma-
teryatu na regulacyi. Do teper jest proceder
takij, szczo bere sia welykaja prostoron,
i na totu prostoron rozpysuje sia licytacju
na oferty dla dostawy wsich materyatiw
potribnych, otze: tozyny, kaininia, patykiw
itd. Stryjskij powit n. p. jest poditenyj na
prostorony wyzsze mista Stryj do Skoloho
pid tym wzhladom na dwi czasty i na ko-
zdoju prostoron, kotra obnymaje znacznoje
czysto hromad i obszariw dwirskich staje
oden oferent, kotryj dostawa uzyskuje. Tym-
czasom szczo sia dije? Z toj pryczyny, szczo
takij oferent obnymaje dostawu citoho ma-
terjatu, jakij dla regulacji jest potribnyj,
dochodyt do toho, szczo ne mozut oferowa-
ty ani hromady, ani obszary dwirskii, bo
ne wsi sut” w posidaniu wsich materjatiw
do regulacji potribnych. Na prymir jest hrn-
mada, kotra maje tozynu i mohtaby dostar-
czyty faszyn, ale ne moze sia toho pidniaty,
bo licytacja rozpysana na wsi materjaty ra-
zom. Insza hromada maje kaminiotom
i mohtaby dostarczyty kaminia, ale takoz
toho pidniaty sia ne moze, bo ne maje tozyny,
faszyn itd. Z toho wyptywaje nekoryst tak
dla hromad, jak dla obszariw dwirskich
z odnoj storony, a dla fondu regulacyjnoho
z druhoj storony. Kotyby licytacji buly roz-
pysani na poodynoki predmety, to hromady
abo obszary dwirski, kotri majut mate-
rjaty widpowidni, mohlyby ich dostarczyty,
z korysteju dla sebe, po cini nyzszoj,
jak dostarczaje predpryjemcia, kotryj sam
toho citoho materjalu ne maje, a doperwa
jeho skupuje i kotryj musyt i sam zarobyty

Stryj,li druhym daty zaribok.



24. Posiedzenie z

Z tych pryczyn stawlaju
{csyta):

Wzywa sie ¢. k. Rzad, by rozpisywat
oferty na dostawe przy regulacyi rzek ka-
natowych na przestrzeni mniejsze, tudziez
na dostawe poszczegélnych materyatow dla
pojedynczych losow.

rezolucju:

Marszatek. Eto te rezolucye popiera,
zechce reke podnies¢. (Dostateczna ilosc).
Jest poparta.

Czy z7ada jeszcze kto gtosu? (Nikt).
Rozprawa zamknieta. Glos ma p. Sprawo-
zdawca.

Sprawozdawca poset Koztowski.

W sprawie przemoéwien dwoch postow,
ktorzy brali  udziat w dyskusyi, nie
mam upowaznienia od komisyi do os$wiadcze-
nia sie w jej imieniu, bo sprawy te nie byty
na komisyi traktowane, — lecz jako poset
moge moje osobiste zdanie wypowiedzieé.

Co do rezolucyi p. Gétza, uwazam jg za
uzasadniong i za nig glosowaé bede.

Co do rezolucyi p. Olesnickiego, w za-
sadzie jejj sie nie sprzeciwiam, albowiem u-
znaje, ze przy wszelkich dostawach publicz-
nych, dostawy drobnymi losami sg uzasadnio-
ne i lezg w interesie publicznym. Rzecz na-
turalna, ze wypowiedzie¢ tego nie mozna bez
pewnych zastrzezen; ze moga by¢ chwile,
w ktérych administracya od rozpisywania li-
cytacyj drobnymi losami odstapi¢ bedzie mu-
siata. Chwile takie moga przyjs¢ wtedy, kiedy
zajdzie naglaca potrzebg dostarczania mate-
ryalow dla niespodziewanych robdt wodnych,
bo wiadomo, ze woda robi niespodzianki.

Przyczyng, dla ktérej trzymano sie do-
tad tego niekorzystnego w ogole systemu
rozpisywania licytacyj, byla pdzna asygnata
pieniedzy z Wiednia.

Po prostu musze zaznaczy¢ z zalem,
ze obietnice nie zostaty dotrzymane i ze przy-
padajacej na ten rok kwoty nie asygnowano.
W obec tego nie bylo wskazane rozpisywa-
nie ofert losami.

W zasadzie jestem za dostawg losami,
z tem zastrzezeniem, azeby w poszczeg6lnych
wypadkach, gdy zajdzie potrzeba dostawy ge-
neralnej, rozpisanie jej nie zostato wziete
administracyi za zfe.

Z tem zastrzezeniem bede glosowat za
rezolucyg p. Olesnickiego.

Whnosze przejScie do rozprawy szczego-
fowej.

Marszatek. Przystepujemy do roz-

prawy szczego6towej.
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Sprawozdawca p. Koztowski. Wnosze
przyjecie wnioskéw komisyi en bloc.

Marszatek. Kto sie z tym wnioskiem
zgadza, zechce reke podniesé. (Wiekszosc).
Jest przyjety.

Kto przyjmuje wnioski komisyi en bloc,
zechce reke podoies¢. (Wiekszos¢). Sa przy-
jete. b

Jest dalej
opiewa: (csyta):

»oejm wzywa c. k. Rzad, aby roboty
regulacyjne na Dunajcu pod Piaskami-Druz-
kowem jak najrychlej, a w kazdym razie
w r. 1905 przeprowadzit".

rezolucyg p. Goetza, ktora

Kto te rezolucye przyjmuje, zechce re-
ke podnies¢. (Wiekszos¢.) Jest przyjeta.

Jest wreszcie rezolucyg p. Olesnickiego,
ktérg p. Olesnicki odczyta¢ zechce.

P. Ole$nicki (czyta):

~Wzywa sie c. k. Rzad, by; rozpisywat
oferty ua dostawe przy regulacyi rzek kana-
fowych na przestrzenie mniejsze, tudziez na
dostawy poszczegolnych materyatéw dla poje-
dynczych losow".

M arszatek. Kto te rezolucye przyjmuje,
zechce reke podniesé. (Wiekszos€). Jest przy-
jeta.

Nastepuje sprawozdanie komisyi poda-
tkowej w sprawie wadliwego wykonywania
ustaw i przepisdbw podatkowych nalezytoscio-
wych. (Allg. 287).

Sprawozdawcy pp. Giabinski i Loewen-
stein.

Glos ma sprawozdawca p. Glgbinski.

Sprawozdawca p. Gigbinski
czyta¢ sprawozdanie).

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze uwol-
nienie p. sprawozdawcy od czytania sprawo-
zdania.

Marszatek. Jest wniosek uwolnienia p.
sprawozdawcy od czytania sprawozdania. Kto
sie z tym wnioskiem zgadza, =zechce reke
podnies¢. (Wiekszos€). Wniosek jest przy-
jety. Prosze o odczytauie wnioskow.

(zaczyna

Sprawozdawca p. Giabinski (czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwali¢ :

1 Wzywa sie c. k. Rzad, aby prze
wadzit w drodze ustawodawczej okreslenie
odpowiedzialnosci organéw podatkowych za
naruszenia prawa spowodowane zarzgdzenia-
mi niezgodnemi z ich obowigzkami, a to
w mysl ost. ustepu art. 12. ustawy zasadni-

153
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czej z dnia 21. grudnia 1867 Nr. 145 Dz
pr. p. o petnieniu wiadzy rzadowej i wyko-
nawczej.

2. Wzywa sie c. k. Rzad, aby przepro-
wadzit w drodze osobnych przepiséw okre-
Slenie  wspoldziatajacego i nadzorujacego
wplywu Sejmu w sprawach podatkowych pod
wzgledem rozktadu poboru i odstawienia
bezposrednich podatkow panstwowych w mysl
postanowienia 8. 24. statutu krajowego z 26.
lutego 1861 Nr. 20. Dz. p. p.

3. Wzywa sie c¢. k. Rzad, aby rozpo-
rzadzenia wykonawcze i instrukeye urzedowe
w sprawach podatkowych stosowaty sie Scisle
do przepisébw i ducha ustaw obowiazuja-
cych.

4. Wzywa sie c. k. Rzad, aby przepro-
dzit reforme kontroli administracyjnej i ra-
chunkowej, tudziez postepowania karnego
w sprawach podatkowych na zasadach kon-
stytucyjnych, zapewniajgcych ochrone praw i
interesow zaréwno c. k. Skarbowi publi-
cznemu, jak opodatkowanym obywatelom.

5. Wzywa sie c. k.Rzad, aby nalezace
sie zmocy ustaw ulgi wpodatkach i opta-
tach panstwowych, n. p. ulgi przyznane wio-
Scianom w ustawie z 18. czerwca 1901, byly
z urzedu uwzgledniane przy wymiarze po-
datkéw i optat.

6. Wzywa sie c. k.Rzad, aby rekursy
w sprawach podatkdw ioptat panstwowych
byly spiesznie zalatwiane i aby wstrzymywa-
no z urzedu ich przymusowe sciggniecie,
skoro rekurs zawiera okolicznosci zastugujace
na uwzglednienie.

7. Wzywa sie c. k. Rzad, aby wymiar
podatkébw i nalezytosci powierzonym byt
wszedzie ukwalifikowanym urzednikom kon-
ceptowym.

8. Wzywa sie c. k. Rzad, aby przepro-
wadzi! znizenie optat egzekucyjnych w Gali-
cyi przez ustanowienie statej optaty egzeku-
cyjnej niezaleznej od wysokosci zalegtej su-
my, a to od tgcznej kwoty zalegtosci.

9. Wzywa sie Woydziat krajowy, aby
pouczyt za posrednictwem Rad powiatowych
i zwierzchno$ci gminnych wioscian o ulgach
podatkowych, nalezgcych sie im przy prze-
niesieniu gospodarstw wiejskich  w mysl u-
stawy z 18. czerwca 1901, o opustach po-
datkowych na wypadek szkdd elementarnych
i 0 uwolnieniu nowych doméw od podatku do-
mowego.

W odniesieniu do poszczeg6lnych kate-
goryi podatkéw i optat wnosi Komisya po-
datkowa w mys$l uchwat ankiety podatkowej

dnia 4. listopapa 1904.

i na podstawie wnioskow Wydziatu krajo-
wego :

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

1. W odniesieniu do podatku grunto-
Wego :

a) Wzywa sie c. k. Rzad, aby celem
utrzymania zgodnosci  katastru gruntowego
z faktycznym stanem posiadania i celem pra-
widtowego wymiaru podatku gruntowego u-
stanowit w kazdej siedzibie urzedu podatko-
wego geometre na dany okreg podatkowy,
tudziez aby o kazdym przypisie podatkow
realnych zawiadamiano strony za pomoca ha-
kazéw zaplaty, uwidoczniano w ksigzeczkach
podatkowych kazdoczesny przypis podatku
panstwowego i dodatkow autonomicznych;

b) Wzywa sie c¢c. k. Rzad, aby opusty
z powodu klesk elementarnych byly szybko
likwidowane i aby wiadze pierwszej instancyi
wstrzymywaty $cigganie takich nalezytosci, co
do ktérych strony wniosty o przyznanie o-
pustu ;

c) Wzywa sie c. k. Rzad, aby zarzg-
dzit, iz stronom nalezy udziela¢ wszelkich
informacyi w sprawach podatkowych ich do-
tyczacych i ze w tym celu ewentualnie usta-
nowi¢ nalezy osobne terminy urzedowe.

2. W odniesieniu do podatku domowo-
CZynszowego:

a) Wzywa sie c. k. Rzad, aby jak naj-
rychlej przystapit do zapowiedzianej reformy
podatku domowego w tym kierunku, aby wy-
gorowana stopa podatku czynszowego, zwia-
szcza we Lwowie i Krakowie, zostata obni-
zong, aby usunieto mozno$¢ prostowania
czynszow wedle swobodnego uznania wiadzy
podatkowej, aby przedtuzono okres wymiaro-
wy na diuzszy szereg lat i podwyzszono
kwote czynszu surowego przeznaczong na u-
trzymanie budynkow;

b) Wzywa sie c¢. k. Rzad, aby przed
przeprowadzeniem zamierzonej reformy po-
datku domowego zarzadzit, izby przy wymia-
rze podatku domowo-czynszowego i prosto-
waniu czynszéw nie postepowano dowolnie,
postanowienia co do uwolnienia doméw od
podatku w razie proznostania, lub niescig-
galnosci czynszéw Scisle i bezzwiocznie wy-
konywano, a wydatki i koszta nie mieszcza-
ce sie w pojeciu zwyczajnych kosztéw utrzy-
mania doméw osobno uwzgledniano i od do-
chodu czynszowego potracano.

3. W odniesieniu do podatkéw osobi-
stych bezposrednich:

a) Wzywa sie c. k. Rzad, aby przy
miarze podatku zarobkowego powszechnego
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przestrzegano wyjgtkowe postanowienia 8. 2.
i 3. ustawy objete, aby mianowicie drobnych
gospodarzy wiejskich nie pociggano do opta-
ty podatku od bocznych zarobkdéw, nie prze-
wyzszajgcych kwoty 100 K czystego zarobku
rocznie;

b) Wzywa sie c. k. Rzad, aby prze-
prowadzit takg reforme ustawy o podatku
zarobkowym od przedsiebiorstw, zobowigza-
nych do publicznego sktadania rachunkow,
ktéraby nie tamowata, jak dotychczas przed-
siebiorczosci przemystowej w formie stowa-
rzyszen i spétek akcyjnych ;

c) Wzywa sie c. k. Rzad, aby zarza-
dzit, izby publiczne zaktady gminne, nie ma-
jace cechy zarobkowej, jak wodociagi, rzez-
nie, targowice i inne przedsigbiorstwa, ma-
jace cele sanitarne, nie byly pociggane do
ptacenia podatku zarobkowego, inne za$ za-
robkowe przedsiebiorstwa gminy, podlegaty
tylko powszechnemu podatkowi zarobkowemu,
a wzglednie (n. p. dochody gminy z prawa
propinacyi) rentowemu;

d) Wzywa sie c. k. Rzad, aby polecit
wiadzom wymiarowym przestrzega¢ z urzedu
przepiséw ustawy, ktore przemawiajg na ko-
rzy$¢ przedsigbiorstw i dokonywa¢ wymiaru
podatkéw przed uptywem roku administra-
cyjnego po przedtozeniu rachunkéw i bilansu
przedsiebiorstwa;

e) Wzywa sie c. k. Rzad, by przepro-
wadzit takg reforme ustawy o podatku oso-
bisto dochodowym, ktéraby uchylita liczne
niejasnosci tej ustawy i watpliwosci w jej sto-
sowaniu, tudziez aby jak najspieszniej w dro-
dze rozporzadzenia usungt mozno$¢ dowolnego
szacowania dochodow i podnoszenia zeznanych
dochodéw bez przedmiotowej podstawy i do-
wodow;

f) Wzywa sie c. k. Rzad, aby zabronit
surowo wiadzom podatkowym wplywaé na
wybér komisyj takze zastepcow cztonkéw dla
zastgpienia nieobecnych cztonkéw odpowie-
dniej kategoryi, aby zabronit wiadzom podat-
kowym postugiwa¢ sie wbrew ustawie tajnymi
informatorami;

g) Wzywa sie c. k. Rzad, aby protokoty
komisyj szacunkowych zawieraty uzasadnienie
uchwat z fasyg niezgodnych, aby te uzasa-
dnienia stronom na ich zgdanie byty na pi-
Smie wydawane, oraz aby vota mniejszosci
komisyi byly w protokole uwidocznione.

4. W odniesieniu do optat skarbowych;

a)
od przeniesienia nieruchomosci wymierzano
od wartosci samej nieruchomosci z wytgcze-
niem wartosci ruchomosci, nie bedacych Sci-

Wzywa sie c. k. Rzad, aby opdatyeszcze w r.
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Sle  wedle ustawy ich przynaleznoscig, aby
nalezytos¢ prawng od nieruchomosci sprzeda-
nych w drodze publicznej licytacyi wymie-
rzano od uzyskanej ceny Kkupna, a nie od
wyzszej ceny szacunkowej, aby przy przynie-
sieniach nieruchomosci w drodze spadku uni-
kano kosztownej drogi oszacowania sgdowego
i brano za podstawe wymiaru nalezytosci
wartos¢ przyjeta w inwentarzu spadkowym lub
tez iloczyn podatkowy;

b)
miarze nalezytosci ekwiwalentowej, Scisle prze-
strzegano postanowien ustawy cywilnej, iz
prawa, ktore nie sg przywigzane do nieru-
chomosci lub tez przez ustawe za nierucho-
mos¢ nie sg poczytane, sa ruchomoscig, oraz
aby nie naktadano nalezytosci ekwiwalentowej
na dochody gmin z optat publicznych.

Marszatek. Rozprawa og6lna otwarta.
P. Ole$nicki. Proszu o hotos.
Marszatek. Gtos ma p. Olesnicki.

P. Ole$nicki. Wysokij Sojmel

Kilko razy prychodyt nam zastanawlaty
sia nad sprawoju podatkowoju i natezytostej
w tij Wysokij Patati, Lilko razy dywnym stu-
czajom dochodymo wsi do pewnoji odnodu-
sznosty w naszych pohladach.

Zawdjaky tij odnoduszuosty daw Sojm
szcze w mynuwszij kadencyji poczyn, inicja-
tywu do utworenia ankiety podatkowoj, a re-
zultatom toho je to sprawozdanie, kotre ko-
misya podatkowa na osnowi sprawozdania i
prac toji ankiety nynka Wys. Patati predkia-
daje.

Jako czlen ankiety i komisyji ia ne na-
mirjaju wystupuwaty protyw wneseniom, ko-
tri ostaty peredtozeni, wsi akceptuju i za nymy
hotosowaty budu.

Chotiwbym odnak dejaki storony w tych
waeseniach szcze bilsze zaakcentuwaty; cho-
tiwbym dopownyty ti wnesenia z moho sta-
nowyszcza tych interesiw, kotri reprezentuju
i dlatoho pozwolyt Wys. Patata, szczo toji
sprawi poswiadczu kilka korotkich stiw.

Pomynaju wneski komisyi szczo do
spraw podatkowych a zaderzus lysz na
sprawi optat skarbowych a imenno nalezy-
tostiach wid perenesenia, a budu traktowaty
sej peredmet zi stanowyska interesiw se-
lanstwa.

W moim referati, kotryj peredtozyw
1902 ankieti podatkowoj
staraw sia ja dokladno i wsestoronno wy-
kazaty, w jakij sposib nesprawedtywyj iz za-

konom nezhidnyj traktujut naszi wiasty i or-

Wzywa sie c. k. Rzad, aby przy
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gana skarbowi s lanstwo nasze pry wymi-
reniu nalezytosty wid perenesenia. Wykazaw
ja tam na faktach, szczo pomymo rozporia-
dzenia z r. 1889 i zakona z 18. czerwnia
1901 pomymo tych pilh skarbowych, Kkotri
w tim rozporiadzeniu a potom w zakoni dla
perenesen selafskich zistaty wprowadzeni,
uriady podatkowi ne stosujut sia do prypy-
siw. | prychodyt do toho, szczo naszi wia-
sty i organa skarbowi wymahajut doperwa
okremych krokiw zi storony interesowanych
w kozdym poodynokim stuczaju, szczoby ti
pilhy skarbowi zastosowaty. A i tam hde
storona domahaje sia tych pihl, toho opustu
procentiw wid perenesenia, kotryj pisla za-
kona sia natezyt, i tam wilasty skarbowi
znajdut inszu jaku firtoczku, kotrojuby mohty
sia uchytyty wid toho opustu, hde pisla za-
kona opust powynen buty pryznanyj.

1 komisya podatkowa pryniata dijstno
rezolucyu do Prawytelstwa, szczoby na hu-
ducze pry wsich wymirach nalezytosty wid
perenesen selanskich z uriadu ti pilhy buty
stosowani.

Odnak ti rezolucyi uwazaju jako ne-
wystarczajuczy.

Wid roku 1900 a wiastywo wid kincia
roku 1889 pobrano wid naszoho selanstwa
neprawno duze znaczni sumy wiasne tym
tytutom, szczo pry poodynokich wymirach
natezytosty ne uwzhladneno pilh skarbo-
wych.

Ja w moim referati peredtozenym an
kieti wyczystyw pisla dat. uriadowych mno-
zestwo takich stuczajiw, jaki do mojej wido-
mosty dijszty. Oczywydno, szczo to buty tysz
dribni czastyny tych stuczajiw neprawnoho
wymiru i pobrania natezytosty skarbowych
czerez wsi uriady podatkowi w Hatyczyni,
bo oczywydno, szczo ja jako czotowik pry-
watnyj mawjem dostup tysz do matoj dribnoj
czasty tych aktiw.

Ale nawit i ti cyfry, i ti daty, jaki
ja nawit, a kotri sut” wyspecyfikowani w dru-
kowanym sprawozdaniu ankiety wykazujut’,
szczo ne w odnim abo druhym uriadi po-
datkowym, ale systematyczno w wsich,
w citoj Hatyczyni i to tak w zachidnoj jak
i w wschidnoj w neprawnyj sposib stoso-
wano ustawu.

Jesty otze faktom jest, szczo fiskus
neprawno pobraw, to fiskus powynen szczo
pobraw zwernuty, bo inaksze perestane buty
racya do uwazania fiskusa pisla zakona
cywilnoho za osobu moralnu, protywno bu-
dut wsilaki pidstawy uwazaty jeho jako
osobu nadzwyczajno nemoralnu {Wesotosc).
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Jesty osobi prywatnoj ne wilno za-
derzaty neprawno pobranoj riczy, to i fiskus
powynen kontrybuentam, podatnykam ne-
prawno pobrani kwoty zwernuty, po pisla
zakona cywilnoho na pidstawi condictio
indefciti moze domahaty sia zworotu ne-
prawno pobranoj kwoty. Jesty prywatna
osoba ne chocze zwernuty nestuszno pobra-
noj riczy, prychodyt do procesu, ate tut
majemo do ditania zi skarbom derzawnym,
tut majemo do ditania z instytucyjeju pu-
btycznoju, kotroj orhana ne powynny do-
pustyty, szczoby az w dorozi procesu treba
widbyraty to, szczo sia ne nalezyt.

Dlatoho pozwalaju sobi pid tym wzbla-
dom postawyty $lidujuczu rezolucju {czyta)"

Wzywa sie c¢. k. Rzad;

by zarzadzit rewizye aktow wymiaru
nalezytosci od przeniesienia wilasnosci wio-
$cianskich nieruchomosci domowych od czasu,
w ktédrym rozpoczeta obowigzywaé ustawa
z 18. czerwca 1901 i zwrot nadwyzek nie-
prawnie od stron pobranych.

{Glosy: bardzo dobrze).

To odno. A teper proszu Paniw jest
jeszcze druha ricz, szczo do stosowania sa-
moho zakona, kotre riwnoz jest nestuszne,
neoprawdane i obczystene tysz na te, szczoby
narazyty na krywdu podatnykiw selanskich.

Zakon o poberaniu natezytosty wid
perenesenia kaze bez Zzadnoho obmezenia,
szczo taki a taki pilhy skarbowi majut za-
stosowanie pry pereneseniu neruchomosty
selanskoj, jesty rozchodyt sia o hrunt takoj

a takoj wysokosty, wzhladno takoj a takoj
waznosty i jesty toj hrunt obrablaje sam
selanyn pry pomoczy swojej rodyny abo

ptatnych najemnykiw.

Tymczasom rozporiadzenie, kotre zi-
stato wydane o wykonaniu toho zakona ro-
byt obmezenie i kaze: dobre, ti pilny majut
zastosowanie tysz tohdy, jesty po storoni
kupujuczoho zachodiat ti ustowia, a nt ma
zastosowania, jesty po storoni prodajuczoho
ne zachodiat ti ustowia, tj. jesty prodajuczyj
sam toho hruntu ne uprawlaje. Otzez moi
Panowe, jesty selanyn kupyt hrunt wid ob-
szaru dwirskoho, abo wid inszoho, Kkotryj
sam toho hruntu ne uprawlaw, tohdy kaze
jemu urjad podatkowyj: »Ty ne majesz
prawo do pilh, bo twij poperednyk ne upra-
wlaw sam toj roly, toho hruntu, a pisla
rozporiadzenia prawo do pilh maje tpj, ko-
tryj sam hrunt uprawlaje i kupuje hrunt
wid takoho, kotryj sam taKoz hrunt upra-
wlaw* !
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Moi Panowe! take rozporiadzenie zo-
wsim ne jest oprawdane, bo jesty to maje
buty pilha dla selanstwa, to naj ona bude
pryznana tomu, chto maje platyty nalezytist.
A my znajemo precin, szczo pry kontrakti
kupna i prodazy nikoly ne platyt nalezy-
tosty perenosnoj prodajuczyj tysz kupuju-
czyj i dla toho to rozporiadzenie jest finta,
szczoby ti pilhy dla selanstwa udaremnyty.

Proszu Paniw, budemo w najblyzszym
czasi maly mnozZestwo takich stuczajiw,
wiasne teper jest w toku akcja parcelacyjna
a pered kilku dniamy uchwalytyste panowe
zakon o osefach rentowych, kotryj wiasne
maje na city perenesenie zemly do ruk se-
lanskich, wiasne masa takich stuczajiw, hde
wiasne po storoni kupujuczoho budut usto-
wia uzyskania pilh, a selanstwo, o kotroho
skriptenie nam hotowno chodyt, ne bude
mohto skorystaty.

Poneze w zakoni ne ma pid tym wzhladom
nijakoho zasterezenia i poneze nam chodyt
hotowno o pidpertie interesiw stanu seian-
skoho, o jeho skriptenie, stawlu $lidujuczu
rezolucju {czyta):

Wzywa sie c. k. Rzad;

by droga rozporzadzenia zarzadzit przy-
znanie ulg dla przeniesien wiloScianskich
takze i tam, gdzie tylko po stronie nabywcy
zachodzi stosunek uzywania nieruchomosci
przez gospodarzenie na takowej przez sa-
mego wiasciciela osobiscie przy pomocy ro-
dziny i domownikdw.

Dalszu toczku sprawozdania komisyi,
kotra ne jest w formi wnesku uniata, cho-
tiwbym takoz w formu konkretnoho wne-
sku uniaty i baczyty czeres Wysokij Sojm
uchwatenu.

Imenno rozchodyt sia tut o sprawu
opustiw pry wymiri natezytosty.

Derzawa zrobyta pered 4 rokamy na
wsich pudatnykach nadzwyczajno dobryj in-
teres, bo skazata w toj sposib, sczzo kasuje
na czas jakij$ ne na zawsze, kazu ne na
zawsze ale na jakij$ czas, opusty pry pere-
neseniu nedwyzymosty, a za toje selanstwu
daje sia pilhu w toj sposib, szczo jemu pry-
znaje sia pewnyj procent opustu z natezyto-
sty pry pewnych pereneseniach.

| tu, szczo sia trywialno wyrazu: »Ne
stata szkira za wyprawu*. Bo szczo ;ry po
odynckich opustach selanskich nawit pry
sprawedtywim zastosowaniu.zakona mih se-
lanyn zyskaty ne bulo w proporcyi z tym,
szczo inszi wiastyteli nadwyzymosty stratyty.

| z toho powodu pryjszto po mistach
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podorozenie realnosty, czerez toje po mistach
stagnacya w ruchu budowy, czerez toje
utrudniaje sia kredyt, bo teper nijakich pilh
ne ma pry pereneseniach chotiajby realnisl
toho samoho dnia zistata kuptena i toho sa-
moho dnia zaraz druhyj raz prodana.

Ti krywdy ne riwnowazut pilh danych
selanam, kotri sut duze mali a kotrych wy-
kazawjem wyzsze selanistwo ne doznaje, bo
musyt sia upomynaty.

A szczo to znaczyt upomynaty sia?
To znaczyt podanie robyty o dyferencyu
kilkonajciat abo Kkilkadesiat krajcariw, se
znaczyt zaphatyty za podanie guldena abo
i szcze bilsze.

To ne jest otzez pilha, kotraby mohta
riwnowazyty szkody pry prodazach nedwy-
zymostej.

Pozajak skazano tohdy, szczo znesenie
tych opustiw pry pereneseniu nedwezymostej
ne nastupyto raz na zawsze, ate na jakij$
czas, jabym chotiw, szczoby Wysokij Sojm
zapytaw Prawytelstwo, jak dowho toj czas
maje trwaty i koly win skinczyt sia. Zdaje
sia meni, szczo tilko 4 roki prysporyty Wy-
sokomu Skarbowy derzawnomu tilko dochodu,
szczo Wysokij Skarb, jako zaspokojenyj,
mihby wze daty podatnykam jaku$ pilhu.
Dlatoho stawlaju $lidujuczu rezolucju {czyta):

Wzy*va sie c¢. k. Rzad, by w drodze
ustawodawczej wprowadzit na nowo w zycie
instytucye opustow dla przeniesien w krot-
kich peryodach czasu.

Koty wze jeSm pry hotlosi, chotiwbym
kilka stiw szcze wyskazaty z zahal.ioho sta-
nowyska zakoniw podatkowych a takoz o za
konach i natezytostiach.

Wid roku 1850 obowigzuje u nas pro-
wizorycznyj zakon o nalezytostiach. My do
awstryjskich prowizoryj duze prywykty i duze
dobre znajemo, szczo to jest awstryjska pro-
wizorya, ate ta prowizorya istnije wze wid piw
sotlitia, a to nawit i w Awstryi za dowho
{Wesotos¢. — Gtlosy b.irdzo stusznie!)

Oczywydno szczo do toho zakona wid
toho czasu wydano mnozestwo rozporiadzen,
dekretiw, dodatkowych nowel, ustaw i z toho
wsioho wyrobyw sia takij chaos, szczo ne
tysz ne kazu laik ate nawit jurysta, nawit
czotowik poswiaczajuczyj zytie cite finansowym
sprawam ne znaje tych zakoniw {Glosy: tak
jest). Ne znaju w czyim interesi tezyt takij
stan (P- Maiss: Pewnie nie w naszym) ate
w derzawi prawnoj, w derzawi dobre zorga-
nizowano] ne powynen istnuwaty zakon
znanyj odynyciam jak egipskim braminam
i rymskim auguram. Jesty majemo w zako-
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ni skazane, szczo ignorantia iuris nikoho ne
zwalniaje i kozdyj pokutuje, jesty prawa ne
znaje, to naj prawytelstwo postaraje sia.
szczoby jesty ne kozdyj poodynokij obywa-
tel, to prynajmensze jurysta ustawu mih
znaty, szczoby maw sposibnist poznakomyty
sia z postanowamy zakona. Dlatoho dumaju,
szczoduze oprawdanyj bude postulat zi storo-
ny Wysokoho Sojmu postawienyj do prawy-
telstwa, szczoby precin raz prystupyto do
skodyfikowania tych tnnohych rozporiadzen
ministeryalnyeb, tych wsich dekretiw nad-
wirnych, tych wsich nowe i dodatkiw w oden
odnotytyj zakon o nalezytostiach, kotryjby
jasno i dokfadno daw piznaty, szczo maje
obowiazuwaty chorozan.

(P. Maiss. Rzad tego nie zrobi).

Dlatoho stawlaju S$lidujuczu rezolucju
(czytaj:

Wzywa sie c. k. Rzad, by jak najry-
chlej przystapit do wydania jednolitej ustawy
a nalezytosciach skarbowych.

(Gtosy. To nie tak rychto nastapi).

W Kkincy i zi stanowyska selafnstwa
a imenno zi stanowyska selanstwa wschidnoj
czasty kraju ne mozu pry toj nahodi po-
raynuty odnoj sumnoj obstawyny.

Imenno pidnesty muszu nadzwyczajno
nekorektue postupowanie wiastej i orhaniw
skarbowych i podatkowych w stycznosty
z naszym selanstwem.

I chto baczyw, chto czuw jak pan
urjadnyk podatkowyj toho chlopa traktuje,
musyt sia oburyty na te i dywyty sia i czu-
dowaty, szczo w Awstryi, tam hde czotowik
daje swij hrisz, hde podatky sut nadzwy-
czajno utiaztywi, hde podatkiw chiop ne
moze nawit optaty z dochodiw hruntu i hde
neraz chlop musyt chudobu pozbywaty,
szczoby tysz stiahnuty koneé¢ do kincia ina-
tezytist podatkowu w czasi zaplatyty, szczo
toho podatnyka tak zte, neludzku traktuje sia.

Kozdyj z nas znaje, szczo selanyn nasz
jest dobrym podatnykom, szczo pamiataje
0 swoim obowigzku i szczo na czas prynese
swij tiazko zapraciowanyj hrisz do sztaj-
ramtu, ate jakie traktowanie jeho tam cze-
kaje.

Jeho traktujut w tim Stajramti hirsz
chudoby. Jabym maw duze czystenni fakta,
kotribym tu mih nawesty szczo do toho
traktowania. Ot w poslidnych dniach dijszow
do mojij widomosty oden fakt z Zabioho, de
pid tym wzhladom stawnyj je urjadnyk tu-
ckyj, kotryj odnoho selanyna, szczo zadaw
poswidczenia na zaplaczenyj podatok, po-
traktuwaw takim duserom, jakoho ja tut’ ne
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widwazywbym sia powtoryty. Duze wypadkiw
toho rodaznaju i ja sam baczyw, jak tohobi-
dnoho selanyna kotryj neraz o hotodi i chtodi
na morozi cityj den czekaje pid Sztajramtom,
traktuje sia. Ne kazu wze o sekwestratorach
podatkowych, kotri nyni ignorujut' cite za-
konodawstwo. Dla nych ne obowiazujut’ zadni
zakony ni prawa. Nyni postanowy zakona
egzekucyjnoho, kotryj koneczno do zytia po-
trebni predmety wid egzekucji wytuczuje,
w zastosowaniu do selanstwa naszoho sut
tysze mytologjeju. Na se zaden egzekutor
ne uwazaje, ne czystyt’ sia z tim, szczO
pewni najpotribnijszi riczy pisla zakona za-
byraty ne mozna i taki riczy prawylno
egzekutory zabyrajut’. A jesty jeSmo, pry
tim, szczo radymo nad podatkamy, to ja
muszu riszuczyj apel postawyty do prawy-
telstwa, szczoby peresterihato takoz obcho-
dzenia sia i traktowania selanstwa czerez
wiasty i orhana podatkowi i w sim naprjami
stawlaju $lidujuczu rezolucju (czyta) :

Wzywa sie c. k= Rzad, by najscislej
przestrzegat, azeby zachowanie sie wiadz po-
datkowych i ich organéw wobec podatnikow
zwlaszcza ze sfer wioscianskich odpowiadato
powadze urzedéw i godnosci obywatelskiej
podatnikdw i by wszelkie wykroczenia w tym
kierunku najsurowiej karat.

Marszalek. Kto popiera te rezolucye,
zechce reke podnies¢. (Dostateczna liczba).
Sag poparte. Zada kto jeszcze glosu.

P. Krzysztofowlcz. Prosze o gtos.
Marszalek. Gtos ma p. Krzysztofowicz.
P. Krzysztofowlcz. Wysoka Izbo!

Dwie mamy opinie na polu nauki so-
cyalnej, ktdre sg sobie wrecz przeciwsta-
wione. Jedna objektywna stawia sfere inte-
reséw indywiduum obok interesow ciat kol-
lektywnych jak panstwo, szkota i kosciot,
jedno kosztem drugiego nie powinno zy¢
i rozwijac¢ sie, druga opinia indywidualisty-
czna pozwala wybuja¢ indywiduum jednemu
ponad drugie, zwalcza¢ je, wyzyskaé, a na
wet zniszczyé. Ot6z znamieniem pierwszej
opinii jest harmonijny rozwo6j jednostek,
niewykluczajacy wspotubiegania sie na dro-
dze do postepu i doskonatosci, druga opinia
toleruje walke miedzy indywiduami, walke
na polu koscielnem, panstwowem i szkolnem.
przypuszczajac, ze z takiej dzikiej nieokiel-
znanej wasni wyptynie dobro ogoélne. Oczy-
wiscie, ze tylko pierwszej opinii trzeba nam
przyzna¢ stusznos¢ a opinia ta zastosowana
do gospodarki skarbowej daje nam pewng
zasade Zasadg tg jest, ze jesli bledem bytoby
gtodzi¢ panstwo na rzecz pojedynczych je-
dnostek gospodarskich niepanstwowych, to
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znow byloby jeszcze wiekszym .btedem zbyt
obficie chcie¢ zywi¢ panstwo na szkode tych
roznych czastkowych indywidualnych i zbio-
rowych gospodarstw niepanstwowych.

Logiczny stad wynik, ze miarg wska-
zang dla jednych jak i dla drugich jest eko-
nomicznie proporcyonalne pokrycie tych
wszystkich potrzeb panstwowych i niepan-
stwowych. Te harmonie utrzymad, jest zada-
niem naszych budzetow konstytucyjnych
i przed fiskalizmem w takim kierunku chroni
nas konstytucya.

Ale jest jeszcze inny fiskalizm, ktdry
niejako historycznie sie wytworzyt, ktory
polega na wadliwem wykonywaniu ustaw,
ktory jest chorobg gleboko zakorzeniong
i niszczy nasze sity spoteczne i ekonomiczne.
Na ten fiskalizm zlozylo sie duzo przyczyn,
ktére stusznie i dobrze przedstawia sprawo-
zdanie komisyjne. Nie jest mojem zadaniem
przechodzi¢ wszystkie kategorye i rodzaje
podatkéw i czynnosci skarbowych. Chcial-
bym jednak wykazaé ujemne strony tego
fiskalizmu na 2 kategoryach podatkéw: na
podatku gruntowym i domowo-klasowym.
A opieram sie w tej mierze na obfitym ma-
teryale przedtozonym ankiecie przez hr.
Maurycego Mycielskiego. Z naciskiem za$
zaznaczam, ze wszystkie ujemne strony sa
tam udokumentowane faktycznemi danemi
i konkretnymi wypadkami.

A wiec prosze Panéw, dzi§ my, a naj-
wiecej mali rolnicy i wiloscianie, faktycznie
nie wiemy, co i za co mamy placi¢, z ja-
kiego tytutu i nikt nie wie, gdy raz zaptacit,
czy kiedy$ po kilkunastu latach nie spadnie
na niego jaka$ dawna zalegtos$¢, jak grom
Z jasnego nieba. Czesto sie to zdarza, ze gdy
nieruchomos$¢ jaka$ przechodzi z reki do reki
na kilku lub Kkilkunastu nabywcéw, ostatni
z nich otrzymuje nagle wezwanie do zapia-
cenia nalezytosci zalegajgcej od szeregu lat.

Oczywiscie co ma zrobi¢? musi zapla-
ci¢, a wytacza pozew swemu poprzednikowi
i wygrywa spor wraz z kosztami. Ten znowu
skarzy swojego poprzednika, znowu wygrywa
spor wraz z kosztami i tak dalej idzie wtym
fancuchu; az wreszcie dojdzie sie do ktore-
go$ z tych poprzednich posiadaczy, ktéry
juz rady sobie da¢ nie moze, bo on juz po-
przednika nie ma, gdyz ten umart lub wy-
niost sie za granice do Ameryki lub Bosnii
i t.p

W tento sposéb rolnicy ponoszg zna-
czne szkody.

Dawniej wydawano nakazy platnicze, a
w nich wymienione odncéne arkuszyki posia-
dtosci, mozna wiec bylo sie tatwo z nich zo-
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ryentowaé, co jakim tytutem ma sie placié.
Dzi$ tej moznosci nie ma. Jezeli jest jakas
zalegto$¢ podatkowa, to posyta urzad podat-
kowy kawatek papieru zadrukowanego, zwany
»Kartg upomnienia“, czesto bez podpisu i wy-
mienienia urzedu, atylko z lakonicznem nadmie-
nieni kwoty, jakg sie ma zaptacic.

Tak samo w kigzeczkach podatkowych
kwituje sie tylko gotostownie kwote wypta-
cong, a nie wymienia sie, do czego sie ona
odnosi.

Dawniej przynajmniej byfa wielka ta-
twos¢ informowania sie i prostowania pomy-
tek. Di$ za$ trudno otrzyma¢ w urzedzie ja-
kie§ wyjasnienie; i nie moznasie nawet dziwic,
ze ten urzednik przemeczony kilkunastogo-
dzinng pracg jest nieraz opryskliwym.

Kfade wiec nacisk na te zig i niedo-
ktadng ksigzkowos¢ i buchalterye podatkowa,
ktéra powoduje, ze czesto sam nawet urze-
dnik nie wie, co kto ma do ptacenia.

Dlatego czesto zdarza sie, ze jeden
ptaci za wiele, a drugi za mato. Jednem sto-
wem panuje wielki chaos.

Chaos ten nalezy usung¢ przedewszyst-
kiem przez zmiane ksigzkowosci tak, aby da-
wala lepszy poglad, tudziez przez polecenie
urzednikom, zeby udzielali kazdemu potrze-
bnych informacyi.

Istnieje brak kont. Wszak nalezytos¢
odnoszaca sie do jednej osoby powinna byé
ujeta w jednej rubryce. Tego nie ma. Daje
sie to we znaki, szczeg6lnie wiekszym wiasci-
cielom, jezeli przesylajg wieksze kwoty na
pokrycie rozmaitych Kkategoryi podatkow,
w urzedzie skiadajg nieraz to wszystko na
jedng kategorye, a natomiast inne kategorye
podatku niepokryte egzekwuja, nadptata za$
w jednej kategoryi podatku pozostaje bez
pozytku dla podatnika.

Co do egzekucyi, to juz szan. moj
przedmowca wykazat rozmaite nieprawidto-
WOSCI.

Ja musze to wzupetnosci potwierdzi€.
Egzekutor jest urzednikiem nizszej Kkate-
goryi i mandat swdj niewdzieczny spetnia
z najwiekszg surowoscig; chodzi mu jedynie
0 to, zeby jak najwiecej pieniedzy $ciagnad.
Do pomocy uzywa naczelnika gminy, i tak
ten naczelnik, ktéry ma strzedz prawa, do-
pomaga do tamania tego prawa.

Fantuja wiec rzeczy wyjete w mysl
utsawy z pod egzekucyi, a niezbedne do utrzy-
mania i prowadzenia gospodarstwa, ostatni
nawet korzuch, jedyng krowe, narzedzia rze-
mieslnicze i t. p. Najwiekszem za$ ziem
jest, ze gdy biorg pienigdze, to zabierajg
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zarazem i ksigzeczki podatkowe, ten jedyny
dokument i $Srodek obrony w reku podatni-
ka przeciw niestusznym nagabywaniom. Ksig-

zeczki te lezg masami w urzedzie podatko-
wym na szafach, putkach i t. d. i czesto
zdarza sie, ze niejedna z nich sie zagubi,

tymczasem zdarza sie, ze przychodzi do
wsi znowu egzekutor, a podatnik wtedy nie
ma czems$ sie obronic.

Postepowanie to S$wiadezy o lekcewa-
zeniu ludnosci.

Wiec tutaj nalezatoby przedewszyst-
kiem domagac sie tej zmiany, aby tylko urzed-
nikom obznajomionym z przepisami prawny-
mi, umiejgcym i chcagcym ich przestrzegad
poruczano egzekucye, aby kwitowano na
miejscu kwoty pobrane juz w samych gmi-
nach a nie zabierano ksigzeczek.

A teraz kilka stobw o ewidencyi jmdat-
kowej. Jest ona catkiem wadliwa z tego ptP
wodu, ze brak sit odpowiednich do przepro-
wadzenia zmian, jakie zachodzg w posiadaniu
nieruchomosci. W mys$l ustawy kazda zmia-
na zaszta winna by¢ przeprowadzona jak
najszybciej, aby na rok nastepny kazdy we-
dlug swego posiadania mogt optaca¢ po-
datek.

Tymczasem tak nie jest! Nieraz uptywa

szereg lat, a zmiany, jakie zaszlty, nie sg
przeprowadzone, dziwi¢ sie temu nie
mozna. Bo jezeli wezmiemy na uwage, ze

na jednego geometre przypada przecietnie

50 gmin, 150.000 parcel, zaczem ze 150
dni moze poswieci¢ dla kazdej gminy okoto
2*a dnia, a nieraz pomiar zajmie potowe

tego czasu, to okazuje sig, ze nie ma mo-
znosci wykona¢ tego, co ustawa porucza ge-
ometrom do wykonania. Woreszcie biurokra-
tyzm takze pogarsza te rzecz, gdyz kazdy
geometra ma przepisany plan podrozy, tak
ze nie moze dtuzej lub krociej zatrzymac
sie w gminie, to mu przepisano i ma za
mate ,pauszale”, — dla dyurnistow.

Z tego powodu wynika wiele ztych
konsewkwencyi, a mianowicie, ze nie tylko
ksiegi podatkowe, ale takze ksiegi hipotecz-
ne sg niezgodne ze stanem faktycznym
posiadania. Zametowi panujgcemu na tem
polu nalezatoby najszybciej zaradzic.

Domaga¢ sie przeto nalezy wiekszej
ilosci geometréw, zeby to, co ustawa naka-
zuje, mogto by¢ w czas i dokfadnie wyko-
nane.

Taksamo i w zakresie podatku domo-
wo-klasowego zachodza znaczne wadliwosci,
ktére tylko tym formalnosciom biurokratycz-
nym, przepisa¢ nalezy.
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Nie wydaje sie bowiem rzeczg
przeprowadzi¢ kataster domdéw za pomoca
ich spisu, obliczenia ilosci ubikacyi tychze,
nastepnie czuwac, aby reklasyfikacya od cza-
su do czasu byfa dokonywana.

trudng

A przeciez ilez to wypadkéw jest ta-
kich, ze pomimo zniesienia domu, ptaci sie
przez szereg lat podatek od domu, ktory
nie istnieje. llez razy zdarza sie, ze jeden
ptaci za dwa domy, mimo ze Zadnego nie
posiada, a drugi za zaden dom nie pfaci
mimo, ze go posiada.

A teraz ustawa o wolnosci od podat-
kow! Wszystkie domy nowe w mysl ustawy
wolne sa od podatkdw przez lat 12, a jak
mato wioscian korzysta z tego, mimo infor-
macyi, ktérych im Wydziaty powiatowe udzie-
lajg !

Pochodzi to stad, ze formalnosci biuro-
kratyczne utrudniajg wnoszenie podan; wia-
dze bowiem wymagajg tylu Swiadectw, atestow
i tylu roznych alegatdéw, ze rzeczywiscie wio-
Scianin nie jest w moznosci sprostaé tym
wymogom.

Bytoby bardzo pozadanem, zeby zwierzch-
nosci gminne mogly to uczyni¢, zeby spisy-
waly domy nieistniejgce i nowo zbudowane
i w ten sposob, ryczattowo i sumarycznie ze-
brany inateryat, oddawaly wiadzy do zata-
twienia.

Wysoka Izbo! Kupiec, czy fabrykant,
jezeli ma co$ od nas do zadania, to przed-
ktada rachunek, a rachunek jest udokumen-
towany powotaniem sie na fakture przesyiki.

Kupiec ten, jezeli zajdzie pomytka to
prostuje ja; jezeli zajdzie tego potrzeba, daja
wyjasnienie. Pytam, dlaczego panstwo i tylko
panstwo, w tej mierze tak niedoktadnie nas
obstuguje, dlaczego wyjasnien odmawia, dla-
czego z takg tiudnoScig prostuje pomyiki
wszelkie ?

Wszak wiemy, co to jest karta upomnie-
nia, na ktérg jezeli sie nie reaguje, naste-
puje cios: egzekucya.

Wszak placimy z naszych podatkow
funkcyonaryuszéw i sgadze, ze mamy prawo
domaga¢ sie, by administracya udzielata pie-
czy i ochrony dla naszej pracy wytworczej.
Dlaczegoz pytam, jezeli kto$ posiada jedng
nieruchomos$¢, ptaci nietylko od tej, ktorg
posiada, lecz czesto takze i od drugiej!?

(P. Rotter: Tak jest))

Dlaczego, jezeli omyika zostanie stwier'
dzona,- nie zwraca sie wprost tej nadptaty
rolnikowi w btad wprowadzonemu, ale odsy-
ta sie go na droge prawa |
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Mnoéstwo takich wykrzyknikow, pytan i
narzekan daje sie stysze¢ i to catkiem stu-
sznie !

Powiadajg, ze administracya podatkow
panstwowych nie rozporzadza dostateczng ilo-
$cig sit, by sprostaé mogta zadaniom natozo-
nym na nig przez ustawe! Alez administra-
cya najmniejszego folwarku musi by¢ wypo-
sazona w wszystkie konieczne srodki, musi
mie¢ dostateczng ilos¢ stug, nadzorcéw, odpo-
wiedni inwentarz i tylko w takim stanie, pod
tymi warunkami, moze odnosi¢ sukcesy, wy-
kazywac coraz wyzszg rente.

Kazdy folwark, w ktdrym administracya
nie jest w ten sposdb urzadzona, musi zmar-
nie¢, a z czasem dochodzi do tego punktu,
ze zarowno posiadtos¢ jak i wiasciciel upasé
bezwarunkowo musza.

Natomiast folwarkowi dobrze zagospo-
dorowanemu nie szkodzg kleski i ciosy, bo
znajdujg odparcie w zywotnych sitach tego
folwarku. Dlaczego, pytam, jedynie admini-
stracya panstwowa czyni oszczednosci tam,
gdzie nie sg wskazane, a sg wprost ""'rozrzu-
tnoscig? dlaczego oszczedza sie na tych sitach
niezbednych do przeprowadzenia ustaw tam,
gdzie dobro miiiouéw zawisto od tego ?

Pytam zarazem, dlaczego funkcyonuje
ta maszyna panstwowa tam dobrze, gdzie
idzie o dobro skarbu ?

Dlaczego ta $ru™a podatkowa tak ci-
$nie dobrze i wyciska ostatni grosz z kie-
szeni tego podatnika? Sg to Panowie sto-
sunki, ktére muszg pociagna¢ za sobg zie
konsekwencje, sita podatkowa, ktora dzi$
zasila sokami zywotnymi organizm panstwo-
wy musi zmarnie¢, to Zrédto dochodu  musi
wysychac.

Doda¢ winienem, ze znaczenie i powa-
ga wiadzy i panstwa musi upada¢ i musi
ferment rozgoryczenia, jaki stad powstat
wsrdd spoteczenstwa, coraz wieksze przybie-
ra¢ rozmiary.

Powiedziano raz, ze Francye zwyciezyt
niemiecki nauczyciel.

Ja powiem i dodam do tego, ze nie
tylko 4nauczyciel, ale zwyciezyt jg takze do-
bry administrator, ktéry nie panem byt tej

ludnosci, ale jej przyjacielem, obronca, jej
dobroczynca.

Nie jest mojem zamiarem roztrzasac
podatki, ktore zostaty w r. 1896 zreformo-

wane. Lecz nie moge nie zaznaczy¢, ze od
tego czasu i rolnik i kupiec i przemystowiec

przechodzi rzeczywiscie droge krzyzows, ze
sg narazeni na wiele szykan, weksacyi i u-
dreczen. Praca wytworcza na wsi z pewno-
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Scig bylaby bardzo przyjemna i wdzieczna,
gdyby nie ten ciggly kontakt z organami
wiadzy podatkowej, ktéry te prace naszg za-
truwa gorycza.

(P- Sosanski: Bardzo stusznie.)

Nie ma prawie miesigca, czasem tygo-
dnia, aby rolnik nie byt zarzucany rozmaity-
mi fasyami, formularzami, kwestyonaryusza-
mi, ktore trzeba w pewnym terminie pod

groza kary wypeknic.
(P. Buynowski: Stusznie.)

A znam takich, ktdrzy otrzymawszy
t. z. ustorkowanie fassyi, w ktorej zarzuca-
no wprost klamstwo najrzetelniejszemu ze-
znaniu dochodu, (P. Rotter: Niestety, tak!)
doznawali drzenia nerwowego; oburzenia
swego nie byli w stanie opanowad.

(Glos: Stusznie !)

W swoim czasie, gdy sprawa wadliwo-
Sci  podatkow  byta przed trzema laty
na porzadku dziennym, wyczytaliSmy nauczke
w gazecie urzedowej, zZe to sg rzeczy zby-
teczne, (P. Buynowski'. Oho. — P. Rotter-.
No prosze!) wszakze ochrong sg rekursa.

(P. Sosanski: $mieszna rzecz! P. Rot-
ter-. Dziesie¢ lat trwaja).

Ale rekursa egzekucyi nie wstrzymuja,
a zatatwia sie je dopiero po dtugim szeregu
lat, a tymczasem krzywda zostaje krzywda,
(P. Rotter: Albo sie ich wcale nie zatatwial)
i obrony nie ma zadnej. A musimy takze
zwazy€¢, ze nieraz niezamozny obywatel, zmu-
szony zaplaci¢ takag nalezyto$¢, jakiej od
niego wymagaja, nieraz sie na ten cel za-
dhuzy¢ musi i to przyprawia go nieraz na-
wet 0 ruing majatku.

(P. Rotter- Procentow mu nie zwrdcg!)

na ktore stu-
zaradzenia im

To sg rysy fiskalizmu,
sznie mozemy narzekac, i
stusznie domagamy sie.

Konczac swoje przemodwienie, pozwole
sobie powtdrzy¢ stowa, moze trywialne, jed-
nak wypowiedziane przez kogo$ w tej my-
§li, ze i na tej drodze szuka¢ nalezy obrony
przeciw fiskalizmowi.

Powiedziat raz kto$: «Niech sprawa
kopci, zeby sie tylko ciggle przypominata
wiadzy*. Moi Panowie! Ja powiem: Nie!
niech nie kopci ale niech zabty$nie jasnym
ptomieniem, niech w tem o$wietleniu wladza
ujrzy calg szpetnos¢ drdg i srodeczkow, kto-
rymi zdaza do wysledzenia prawdy! Niech
zrzuci z siebie te brzydkie szaty inkwizytor-
skiej dziatalnosci, a wstagpi na szeroki gosci-
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niec otwartosci, zaufania i sprawiedliwosci,
a tam spotka niezawodnie nie tylko tych,
ktorzy sg bezwzglednymi wyznawcami praw-
dy, ale takze tych, ktorzy tylko w obronie
wiasnej, tylko w obronie przed zakusami
wihadz za daleko idgcymi, trzymali sie wre-
zerwie i kart swoich nie odstaniali. Wtedy
ta moralno$¢ podatkowa, o ktorej sie tyle
mowi, zapoczatkowana przez strone silniejsza,
bo przez wiadze, (P. Rotter: Tak!) bedzie
nietylko hastem i ideatem niedo$cignionym
lecz stanie sie faktem i rzeczywistoscig, (Hucz-
ne brawa i oklaski.)

Marszatek. Glos ma p. Fruchtmann.
P. Fruchtmann. Wysoki Sejmiel

Nie chce swem przemowieniem zabra¢
wiele czasu Wysokiej Izbie i ogranicze sie
tylko na jednej krotkiej uwadze.

W sprawozdaniu komisyi podatkowej
na stronicy 3. znajduje sie ustep, ktdry
wskazuje na fakt, dla nas nadzwyczaj dot-
kliwy. Podnosi bowiem komisya podatkowa
W swojem sprawozdaniu, ze Austrya prze-
prowadzajac t. zw. reforme podatkowg, po-
szta jak zwykle, za przyktadem sgsiada, Prus
Ale idac za tym przyktadem utkneta w po-
towie drogi.

Prusy, wprowadzajgc nowy podatek
osobisto-dochodowy, zrzekty sie podatku do-
mowego i gruntowego, przenoszac go na
ciata samorzgdne. Austrya tego nie uczynita:
zaprowadzajagc nowy podatek, zatrzymata
dawne, nie przenoszac ich na ciata samo-
rzadne.

Zatuje, ze komisya podatkowa nie wy-
snuta stad zadnych wnioskow i nie postawi-
ta rezolucyi takze pod tym wzgledem. Byita-
by sie ona bardzo przydata.

W Wiedniu przy uchwalaniu podatkéw
idg do ostatecznych granic mozliwosci obcig-
zania tak, ze juz dalej iS¢ nie mozna.

Podatek wyskany do ostatecznych gra-
nic przychodzi do nas ze wszystkiemi swoje-
mi wadami i to zle, ktére w tym podatku
tkwi, poteguje sie u nas jeszcze bardziej
w stosunku geometrycznym, prowadza¢é do
niestychanego ucissu podatkowego przez to,
ze my do podatku przez sie ucigzliwego i
wadliwego dodajemy jeszcze wysukie mdat-
ki krajowe, powiatowe, gminne, szkolne, dro-
gowe i t. d. tak ze dodatki wiecej niz
w dwodinaséb pierwotny podatek panstwowy
zwiekszam.

Gdyby sie rzad rzeczywiscie starat o sa-

nacje fiuanséw ciat samorzadnych, dathy im
jakies ziédta dochodu n. p. podatki realne, coby

24. Posiedzenie z dnia 4. listopada 1904.

bylo wielkiem utatwieniem, bo nie byliby-
Smy zmuszeni tak daleko i$¢ z dodatkami
do podatkbw — i zaprzesta¢ lub ztagodzi¢
przynajmniej nieracjonalng i niezdrowg go-
spodarke z dodatkami do podatkéw.

Sadze, ze trzeba tu wdrozy¢ jaka$
akcye osobng w tym kierunku. Sprawa, kto-
rag poruszytem jest zbyt wazng, aby ja dory-
wczo zatatwi¢ podczas dyskusyi nad innymi
wnioskami, nie nadaje sie wiec do dyskusyi
i dlatego tez nie moge jej wrnojem terazniej-
szem przemOwieniu szerzej traktowaé, nie
stawiam tez zadnego pozytywnego wuiosku
i pragne tylko zwrdci¢ uwage Wysokiego
Sejmu i czynnikéw do tego powotanych na
to, by w tej sprawie inicjatywe powzieli.
Rezolucyi Zadnej nie stawiam, bo zdaje mi
sig, ze do catego systemu wnioskow komisyi
podatkowej taka rezolucya przyczepi¢ sie
nie da.

Powtarzam, zabratem gtos tylko, azeby
na rzecz tak wielkiej wagi zwrdci¢ uwage
i wyrazi¢ zyczenia, aby mo6j glos znalazt
uwage tam, gdzie nalezy, aby czynniki do
tego powotane tg sprawg sie zajmowaly i jg
na te droge sprowadzity, na ktorej ona kro-
czy¢ powinna.

Marszatek. Glos ma p. Tyszkiewicz.

P. Tyszkiewicz. Wysoka Izbo!

Korzystajgc z dyskusyi nad sprawozda-
niem komisyi podatkowej w sprawie wadli-
wego wykonywania ustaw i przepisow podat-
kowych, pozwalam sobie zabraé glos, aby
zwrdci$ uwage Wysokiej lzbie na rézne me-
prawidtosci, popetniane prawie na kazdym
kroku przez wiadze I. instacyi przy wymia-
rze podatkow.

Wszystkie panstwa i kraje posiadaja
rozne ustawy, na podstawie ktérych ludnosé
ma sie rzadzi¢, ustawy, ktére normuja sto-
sunek jednych do drugich stosunek ludnosci
do panstwa i na odwrot.

Obowigzkiem wiadzy jest przestrzega-
nie $cistego i sprawiedliwego wykonania u-
stawy, a im to wykonanie jest lepsze, $ci-
Slejsze i sprawiedliwsze, to tern wiecej czuje
sie  ludno$¢ swobodng i zadowolng. Nie ma
tez na Swiecie przyjemniejszego uczucia, jak
uczucie zadowolenia.

U nas jednak w kraju nie mozna po-
wiedzie¢, azeby pod wzgledem wykonania u-
staw podatkowych istniato uczucie zadowole-
nia, przeciwnie na kazdym kroku i we
wszystkich sferach styszy sie ciggle narzeka-
aje na zte i niewlasciwe wykonanie ustaw
poditkowych, na rozne niesprawiedliwosci
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popetniane przez wiadze podatkowe | insta-
cyi przy wymierzaniu i $cigganiu podatkow

Narzekania te sg stuszne a postepowa-
nie wiadz wywotuje rozgoryczenie posuniete
nieraz do ostatecznosci.

Czas juz najwyzszy, azeby wszyscy lu-
dzie dobrej woli zwrdcili na ten stan rze-
czy baczniejszg uwage i potozyli kres temu
postepowaniu, gdyz tak dalej i$¢ nie moze.
Wiekszos¢ ustaw podatkowych' jest tak nie-
jasng i moze by¢ tak dowolnie ttémaczona,
ze zwyktemu S$miertelnikowi jest rzeczg nie-
mozliwg w ustawach tych sie rozeznac'
Wiadze za$ podatkowe interpretujg prawie
zawsze ustawe na niekorzy$¢ opodatkowa-
nego.

Miedzy obowigzujgcemi ustawami a prak-
tykg wiadz skarbowych jest wiele raza-
cych sprzecznosci, ktére wychodzg zawsze na
niekorzy$¢ opodatkowanego. | tak, w wielu
gminach istnieje wadliwy i szkodliwy stan,
skutkiem nieporzadkdw w katastrze domo-
wo-klasowym, {Glos: tak jest) prowadzonym
przez c. k. urzedy podatkowe. Kto inny
ptaci podatek, a kto inny jest wiascicielem.
Opieszato$¢ i niedbalstwo urzedéw podatko-
wych posuwa sie nieraz tak daleko, ze na-
wet w ksiegach ptatniczych zapisany jest
inny wiasciciel, niz w katastrze t. zw. spi-
sie domow i t; d.

{Gtosy: tak jest!)

Krajowa Dyrekcya Skarbu powinna za
rzadzi¢ rewizye katastru domowo-klasowego
i zte jak napredzej usungé. *

Przy egzekucyi podatkéw, zdarzajg sie
czeste naduzycia w ten sposdb, ze egzekutor
podatkowy, nie bedac osobiscie na miejscu
u restama, zajmuje protokolarnie jego ru-
chomosci pod dyktatem wojta lub polieyanta,
wskutek czego potem, gdy egzakut chiop
dotyczacg ruchomos$¢, nie wiedzac o jej egze-
kucyjnem zajeciu, przed otrzymaniem edyktu
sprzeda, wldczy sie go po sadach za prze-
kroczenie z 8 1. ustawy z r. 1883 0 usu-
niecie rzeczy z pod egzekucyi, przez co obok
wstydu naraza sie go na straty mateiyalne
i strate czasu. C. k. wiladze podatkowe
powinny wiec zwraca¢ wiecej uwagi na egze-
kutorow podatkowych i bada¢ gruntowniej
relacye nie tylko co do tresci, lecz co do
autentycznosci podpisdbw na nich przez wojta
i taksatorow umieszczonych, a winnych po-
giqgnqé do dyscyplinarnej odpowiedzialno-
4ci.

Egzekucya polityczna, wzglednie ci, co
ja przeprowadzajg, nie uwzgledniajg przepi-
sow ordynacyi egzekucyjnej z 27/V 1896
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w przedmiocie rzeczy wylgczonych z pod
zajecia. Przedmiotem egzekucyi jest czesto
ostatnia krowa, niezbedna garderoba lub po-
Sciel, cho¢ ustawa wyraznie przedmioty te
z pod zajecia egzekucyjnego wylgcza.

Przy sporzadzaniu i przeprowadzaniu
dochodzern w sprawach powszechnego podatku
zarobkowego ciagnie sie i wzywa opodatko-
wanych z miejscowosci 0 kilka mil od sta-
rostwa odlegtych, cho¢ powinno sie je spo-
rzadza¢ na miejscu komisyjnie, bo opodatko-
wany traci mniej czasu, a dochodzenie wia-
dzy podatkowej moze by¢é konkretniejsze.
Dochodzenia w takich wypadkach powinny
by¢ zrobione na miejscu, przez wystanego
w tymjcelu urzednika.

Przy wymiarze podatku osobisto-docho-
dowego dziejg sie takze liczne naduzycia.
Przy przeprowadzeniu dochodzen nie sg wzy-
wani mezowie zaufania, wybrani po mysi 8.
199 ustawy z 2i. pazdziernika 1896, ktorzy
w miastach ponad 10.000 mieszkaricow moga
by¢ wybrani przez Rade miejska, dla innych
miejscowosci przez Rade powiatowa.

Panowie inspektorowie nie powotujg
w mysl ustawy wybranych mezéw zaufania
lecz postugujag sie ludZzmi, przez siebie wy-
branymi, nieraz pod kazdym wzgledem li-
chemi indywiduami, ktdrzy sg nieraz powol-
nem narzedziem w reku pana inspektora i
dajg takie informacye, jakie sobie zyczy mieé
pau inspektor.

{Gtosy. Tak jest).

C. k. Dyrekcye skarbowe powinny we-
zwac¢ podwiadne sobie wiadze podatkowe do
Scistego przestrzegania wyzej wymienionego
przepisu, a urzednikbw, me stosujgcych sie
do tego, pociagna¢ do pyscyplinarnej odpo-
wiedzialnosci.

W komisyi podatku osobisto dochodo-
wego, oprécz przewodniczacego, ktorym jest
zwykle inspektor podatkowy i ktory jest za-
razem referentem, zasiada 6 cztonkdw, mia-
nowanych przez Rzad, w przewaznej cze-
§ci urzednicy, a wiec ludzie zalezni i 6 czton-
kdw z wyboru.

Przewage przy komisyi ma wiec zawsze
pan inspektor. Leczito mu nie wystarcza, bo
przy wyborach do komisyi wyteza nieraz swoj u-
myst, uzywa wszelkich kruczkéw, azeby mie-
dzy cztonkami wybranymi mie¢ jeszcze wie-
cej ludzi sobie oddanych.

Mégtbym tu opowiedzie¢ caty szereg
wyborow w ten sposob przeprowadzonych.
Miedzy innemi dzieje sie to w ten sposGb,
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ze przy kazdych wyborach wolno jest wybor-
com porozumie¢ sig, kogo chcg wybra¢. Tym-
czasem wiadze podatkowe robig nadzwyczajne
utrudnienia. Przy wszystkich n. p. wyborach
jest na kilka dni przed wyborem wylozona li-
sta uprawnionych do glosowania w starostwie
do przejrzenia.

Tymczasem znam fakt, ze przy wybo-
rze pewnym do komisyi podatku osobisto-
dochodowego pan inspektor zamknat liste u-
prawnionych do gtosowania do biurka i nie
chciat jej nikomu pokazad.

Wedtug ustawy listy uprawnionych do
glosowania majg by¢ na 14 dni przed wybo-
rem wylozone w Starostwie do przejrzenia
dla uzytku opodatkowanych, za$ wedtug roz-
porzadzenia ministeryalnego z r. 1893 moga
by¢ wydawane odpisy tych ~list.

Znam taki wypadek, gdzie pan inspek-
tor wcale listy wyda¢ nie chciat, nie chciat
dopusci¢ do porozumienia sie¢ wyborcéw co do
osoby”kaudydata.

Nastepnie w dniu wyboru rozestat pan
inspekter faktoréw, ktorzy pol grozbg zhych
nastepstw wyrywali wyborcom kartki legity-
macyjne, a pan inspektor wprowadzit do ko-
misyi cztonkéw takich, ktorzy przez opodat-
kowanych wcale nie byli upragnieni.

Postepowaniu takiemu”~powinien by¢ po-
tozony kres, a wybory powinne by¢ tak, jak
wszelkie inne, przeprowadzone w starostwie
przez urzednika politycznego.

Postepowanie  niejednego  inspektora
w czasie obrad komisyi urgga nieraz wszel-
kim przepisom ustawy, z ktdrymi on sie cze-
sto liczy¢ nie lubi.

Wiadza podatkowa uwaza z zasady
przedtozong fasye za fatszywg i p. inspektor
probuje wedtug swego widzimisie wysokos$¢
zeznanej kwoty dowolnie podnosié.

Postepowanie takie nie tylko jest nie-
stuszne, lecz niesprawiedliwe i ludno$¢ opo-
datkowang w najwyzszym stopniu krzywdza-
ce. Do optaty podatku osobisto-dochodowego
sg nieraz pociggani ludzie, ktorzy do tej ka-
tegoryi zupeinie sie nie kwalifikuja.

I tak w pewaym powiecie/wymierzyt
pan inspektor podatek osobisto-dochodowy 11
nauczycielom szkoly ludowej, przyjmujgc ich
dochod roczny od 1213 do 1219 K.

Wszelkie przedstawienia tych nauczy-
cieli, ze tak wysokiego dochodu nie maja,
pozostaty bez skutku. Dopiero gdy z aktéw
szkolnych okazato sig, ze ptaca tych nauczy-
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cieli wynosi 1100 K.,
legajacg wymiarowi

dowego, zostali
ptacenia podatku

Znam takze wypadek taki, ze pewnego
kanceliste, ktéry ma pensye 1080 K, jest
wiascicielem kawatka gruntu i domu, ktd-
rego 2 pokoiki odnajmuje i dochodu tego nie
fasyonowat, wezwat p. inspektor i zazadat
od niego wyjasnien co do dochodow, zwro-
cit mu uwage, ze ma kawalek gruntu, ktory
mu zapewne daje jaki$ dochdd i zapytal, ile
ten dochdd wynosi. Kancelista 6w odpowie-
dziat mu na to, ze nie wie ile ma z tego
gruntu dochodu, bo ma go na wilasne po-
trzeby, a na dalsze indagacye p. inspektora
podat warto$¢ zebranych z tego gruntu pro-

zatem kwote nie pod-
podatku osobisto-docho-
ci nauczyciele zwolnieni od

duktow na 60 K. Otéz p. inspektor calg
kwote te 60 K doliczyt mu do pensyi, nie
potracajgc kosztéw uprawy, nasion i t. d.,

tak samo i czynsz caly za wynajmowane 2
pokoiki wraz z meblami i nie zwrdcit mu
uwagi, ze z kwoty tej moze sobie potracié
wydatki na reparacye, asekuracye i za zni-
szczenie mebli. 1 w ten sposob temu kance-
liscie, ktory ma 1080 K pensyi, wymierzy}
p. inspektor podatek od rzekomego dochodu
1.360 K

To jest krzywdzgca niesprawiedliwosc.

Nastepnie znam jeden wypadek, jak to
opodatkowano  przedsiebiorce z pewnego
miasteczka, ktéry fasyonowat swdj dochod
roczny na 4.000 K. Ale przedsiebiorca ten
jednego roku stracit caty swoj kapitat tak,
ze nie miat z czego zy¢. P. inspektor mimo
to wymierzyt mu wowczas od 3000 K po-
datku, a zapytany, jakiem prawem to uczy-
nit, odpowiedziat, ze za podstawe wymiaru
wzial przecietng z 3 ostatnich lat, a miano-
wicie za 2 lata po 4.000 K, a za ostatni
1.000 K. Rzeczywiscie przecietna ta mogla
wynosi¢ 3.000 K, ale wobec faktu, ze przed-
siebiorca ten stracit caty swoj ’kapitat, powi-
nien byt by¢ zupelnie od optaty podatku
uwolniony.

Takich faktow mozna naliczy¢ bardzo
wiele.

Szczesliwym moze sie nazwaé powiat,
jezeli w komisyi posiada 2 lub 3 ludzi swo-
ich, ktorzy przy jakiej takiej znajomosci
ustawy powstrzymujg cho¢ w czeSci zapedy
p. inspektora, lecz wiele jest powiatéw, gdzie
komisya nie jest w stanie lub moznosci opo-
datkowanych nalezycie obroni¢ Coz sie wtedy
dzieje? Strona opodatkowana nie ma nieraz
moznosci i srodkow do wniesienia rekursUj
a jezeli nawet rekurs wniesie, to p. inspek-
tor w roku nastepnym znowu podatek
podnosi.
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Naduzyciom tym wiec wiadz podatko- Jexploatacyi kainitu i zaprowadzenia produ-

wych powinien juz by¢ jak najpredzej po- jkeyi

tozony koniec. Koniecznem jest, zeby wyzsze
wihadze skarbowe byly o tych rozmaitych
naduzyciach jak najczesciej i najskrupula-
tniej informowane. Mam nadzieje, ze w ra-
zie gruntownego informowania wyzsza wia-
dza wypadki te zbada i zle usunie. Nadzieje
te stwierdzam tym faktem, ze w kilku wy-
padkach bytem u Ekscelencyi p. wiceprezy-
denta Korytowskiego, ktory, po przedstawie-
niu i zbadaniu sprawy, rzecz pomysinie za-
fatwit. Trudno jednak, zeby kazdy mogt uda-
wac'sie wprost do najwyzszej wiadzy kra-
jowej. Tutaj musi byé zmienionym caly sy-
stem. Dlatego zwracam sie do krajowej wia-
dzy skarbowej, azeby poruszone sprawy bli-
zej zbadala i naduzyciom kres potozyla.
Zwracam sie do JE. Namiestnika, jako krajo-
wego Prezydenta dyrekcyi skarbu w imie-
niu pokrzywdzonych z prosba, azeby i ten
dziat otoczyt swojg opiekg, za co mu kraj
caty wdzieczny bedzie. Skonczytem. (Brania).

Marszatek. Wobec zyczenia szano-
wnych moéwcdéw zapisanych do gltosu mam
zamiar zamkng¢ posiedzenie. Nastepne po-
siedzenie odbedzie sie dzisiaj w pigtek 4.
listopada 1904 o godzinie 7 wieczorem
z nastepujacym porzadkiem dziennym (czyta):

1. Pierwsze czytanie wniosku p. Mi-
chatowskiego w sprawie zatozenia szkoty me-
chaniczno-Slusarskiej w Tarnopolu.

2. Pierwsze czytanie wniosku p. Scha-
tzla o wezwanie Rzadu do przyspieszenia bu-
dowy nowego gmachu dla c. k. gimnazyum
w Brzezanach.

3. Pierwsze czytanie wniosku p. ks.
Mazikiewicza o zatlozenie szkoly $re-
dniej w Rawie.

4. Dalszy cigg rozpraw nad sprawoz-
daniem Komisyi podatkowej w sprawie wa-
dliwego wykonywania ustaw i przepiséw po-
datkowych i nalezytoSciowych.
Sprawozdawcy pp. Giabinski i Loewenstein.

5. Sprawozdanie komisyi administra-
cyjnej z projektem ustawy o opodatkowaniu
na rzecz gminy miasta Krakowa przedsie-
biorstw prowadzacych ruch kolejowy na
drogach tej gminy.

Sprawozdawca poset Maiss.

6. Sprawozdanie komisyi gospodarstwa
kraj. z przedtozenia Wydzialu krajowego
w sprawie regulacyi gornej Trzesnidwki.

Sprawozdawca poset Stadnicki.

7. Sprawozdanie komisyi gospodarstwa
kraj. o petycyach w sprawie powiekszenia

skoncentrowanych  soli

w Katuszu.
Sprawozdawca poset Wisniewski.

potasowych

8. Sprawozdanie komisyi prawniczej
o0 wniosku p. Krempy w sprawie wydzie-
lenia komplexu 392 morgow z komplexu
gminy katastralnej Ostrowy tuszowskie.

Sprawozdawca poset Huza.

9. Sprawozdanie komisyi gospodarstwa
krajowego 0 petycyi centralnego Zwigzku
galic. przemystu fabrycznego we Lwowie
w sprawie uzdrowienia stosunkéw mitynar-
stwa krajowego.

Sprawozdawca poset Sekowski.

10. Sprawozdanie komisyi budzetowej
o zamknieciu rachunkéw galic. funduszu pro-
pinacyjnego za rok 1903 i preliminarza te-
goz funduszu na r. 1905.

Sprawozdawca poset Skatkowski.

11. Sprawozdanie komisyi petycyjnej
w sprawie prosby p. Zygmunta Demianow-
skiego, profesora szkoly gospodarstwa la-
sowego we Lwowie o policzenie do emery-
tury lat stuzby prowizoryczne;j.

Sprawozdawca poset Michalski.

12. Sprawozdanie komisyi petycyjnej
w sprawie prosby p. Walentego Drozdowi-
cza, lustratora w biurze patronatu Spétek
oszczednosci i pozyczek przy Wydziale kra-
jowym o0 mniam aetatis.

Sprawozdawca poset Michalski.

13. Sprawozdanie komisyi budzetowej
w sprawie petycyi p. Olgi Hlebowickiej,
wdowy po lekarzu okregowym w tanczynie
0 zapomoge.

Sprawozdawca poset Jabtonski.

14. Sprawozdanie komisyi budzetowej
w sprawie prosby Olgi Ostrowskiej, wdowy
po b. zarzadcy szpitala powszechnego w Ko-
tomyi o zapomoge.

Sprawozdawca poset Jabtonski.

15. Sprawozdanie komisyi budzetowej
w sprawie petycyi Kazimiery Szmidowej,
wdowy po zarzgdcy szpitala miejskiego w Snia-
tynie o zapomoge.

Sprawozdawca poset Jabtonski.

16. Sprawozdanie komisyi budzetowej
w sprawie petycyi Zwierzchno$ci gminy
Biatobrzegi w pow. tancuckim o uwolnienie
od zwrotu kwoty 197 K 60 h. z tytutu
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kosztow leczenia i utrzymania Maryi Du- w Przemys$lu o podwyzszenie pensyi wdo-
lembowej. wiej tub zapomoge. _
Sprawozdawca poset Jabtoriski. Sprawozdawca poset Jabtoriski.
17. Sprawozdanie komisyi budietowo‘eﬂ'.'\.'6‘5"7‘?F’n.e posiedzenie zatem dzisiaj o
w sprawie prosby p. Karoliny Weirichowe-j, 900ZINIE /Mej wieczorem
wdowy po zarzadcy szpitala powszechnego Posiedzenie zamykam.

(Koniec posiedzenia o godzinie 1. minut 50. popotudnia.)



