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Sprawozdanie

Z,

galicyjskiego Sejmu
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stenograficzne

rozpra™r

krajowego

27. posiedzenia, Il. sesyi VIII. peryodu
z dnia 7. listopada 1904.

TNE SC:

Spis petycyj.

Interpelacya do c. k. Rzadu p. Krempy w spra-
wie nierozpisania wyboréw w gminie tuzny
pow. Gorlice.

Interpelacya do c. k. Rzadu p. Bojki w spra-
wie trudnosci czynionych stronom przez Sta-
rostwa, starajgcym sie o karte na bron

Odpowiedz p. komisarza rzadowego na interpe-
lacye p. Kramarczyka i tow. z dnia 13. paz-
dziernika b. r. w sprawie rob6t przy regula-
cyi rzeki Soty w powiecie Bialskim.

OdpowiedZ p. komisarza rzadowego na interpe-
lacye p. Skotyszewskiego i tow. z dnia 18.
pazdziernika b. r. w sprawie zaptaty nalezy-
tosci za dostarczenie kamienia na budowe
drég rzadowych przez Juliana Staszewicza.

Odpowiedz p. komisarza rzagdowego na interpe-
lacye p. Wiodka Filipa i tow. z dnia 19.
pazdziernika b. r. w sprawie ukonstytuowa-
na sie Rady miejskiej w Tuchowie.

Odpowiedz p. komisarza rzagdowego na interpe-
ye P- Wiodka Filipa i tow. z dnia 10.
pazdziernika b. r. w sprawie sprostowania
metryki Btazeja Chyli, rodem z Krakowa,
a przydzielonego do gminy Tomaszowice pow.
Krakow.

Odpowiedz p. komisarza rzadowego na interpe-
lacye p. Szajera i tow. z dnia 15. pazdzier-
nika b. r. w sprawie dzierzawy polowania
na gruutach gminy Medynia-tancucka.

OdpowiedZ p. komisarza rzadowego na interpe-
lacye p. Wiodka Filipa i tow. z dnia 9. paz-
dziernika b. r. w sprawie niestusznego przy-
pisania podatku osobisto-dochodowego Macieja
Warzechy z Jodtowej powiat Pilzno.

OdpowiedZz p. komisarza rzagdowego na interpe-
lacye p. Stapinskiego i tow. z dnia 19. paz-
dziernika b. r. w sprawie wyboréw Rady
gminnej w Suchodole pow. Krosno.

OdpowiedZz p. komisarza rzadowego na interpe-
lacye p. Stapinskiego i tow. z dnia 20. paz-
dziernika b. r. w sprawie protestu przeciw
wyborcom Rady gminnej w Lipnicy gornej
pow. Bochnia.

OdpowiedZz p komisarza rzadowego na interpe-
lacye p. Olesnickiego i tow. z dnia 10. paz-
dziernika b. r. w sprawie zamkniecia sali
budynkéw Towarzystwa »Nadieax w Brze-
zanach.

Odpowiedz p. komisarza rzadowego na interpe-
lacye p- Ostapczuka i tow. z dnia 15. paz-
dziernika b. r. w sprawie zamkniecia targow

i jarmarkéw w powiecie Zbaraskim.
171



1304

Odpowiedz Wydziatu krajowego na interpelacye
p. Potoczka i tow z dnia 22. pazdziernika
w sprawie wykonywania przepisow policyjno
ogniowych i w sprawie przymusowych strazy
pozarnych gminnych.

Sprawozdanie komisyi gospodarstwa krajowego
o wnioskach pp. ks. Wilczkiewicza, ks. Eifi-
nowicza i Krempy oraz petycyj w sprawie
markowania i kosztéw utrzymywania ewiden-
cyi Swin. Glosy pp.: Cienskiego Tadeusza,
Huryka, Krempy, komisarza rzadowego, Sta-
pinskiego i sprawozdawcy. Uchwalenie wnio-
skow komisyi.

Sprawozdanie komisyi budzetowej o zamknieciu
rachunkéw galic. funduszu propinacyjnego za
rok 1903 i prelim:narza tegoz funduszu na
r. 1905. Glosy pp.: Stapinskiego, Stojatow-
skiego, GoOtza, Jedrzejowicza Adama i spra-
wozdawcy. Uchwalenie wnioskéw komisyi.

Sprawozdanie komisyi bankowej o sprawozdaniu
Wydziatu krajowego w przedmiocie galic.
Kasy Oszczedno$ci i podwyzszenia gwarancyi
kraju za jej wkiadki. Glos p. Maryewskiego.

Whiosek formalny p. Cienskiego Tadeusza w spra-
wie odroczenia posiedzenia. Uchwalenie wnio-
sku.

(Przerwa posiedzenia.)

(Posiedzenie wieczorne)

Dalszy cigg rozpraw nad sprawozdaniem komisyi
bankowej o sprawozdaniu Wydziatu krajo-
wego w przedmiocie galic. Oszczednosci i pod-
wyzszenia gwarancyi kraju za jej wkiadki.

(Poczatek posiedzenia o godzinie

Przewodniczacy : J. E. Marszalek kra-
jowy, Stanistaw hr. Badeni.

Ze strony c. k. Rzadu: c. k. Wicepre-
zydent, Namiestnictwa, Wtodzimierz hr. tos,
komisarz rzadowy.

Sekretarze: Mieczystaw Urbanski, Ka-
zimierz Lubomirski, Stanistaw Mycielskf,
ks. Wiktor Mazikiewicz.

Obecnych postow 125

Marszatek. Sejm w komplecie, otwie-
ram posiedzenie. Protokot z 24. 25 i 26 po-
siedzenia s przyjete, gdyz nie wniesiono
przeciw nim zadnych zarzutéw. Prosze o od-
czytanie spisu petycy;j.
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Gtosy: pp. Cienskiego Tadeusza, Stapinskiego,
Skotyszewskiego, . Niezabitowskiego, mponownie
Skotyszewskiego, sprawozdawcy, Stojatowskie-

go i ponownie sprawozdawcy. Uchwalenie
wnioskéw komisyi i rezloucyi p. Cienskiego
Tadeusza.

Sprawozdanie komisyi bankowej o wykonywaniu
przez Wydziat krajowy patronatu nad spot-
kami Oszczednosci i pozyczek. Gtosy: pp.
Bohaczewskiego, Pitata, Huryka, ponownie
Pitata, Stojatowskiego, Stapifnskiego, Ciele-
ckiego i sprawozdawcy. Uchwalenie wnioskow
komisyi.

Sprawozdanie komisyi wodnej w sprawie zmiany
8. 47. ustawy wodnej krajowej. Gtosy: pp.
Mecinskiego, komisarza rzadowego, Bojki,
Krempy, Huryka i sprawozdawcy. Uchwalenie
wnioskow komisyi.

Sprawozdanie komisyi administracyjnej o petycyi
Wydziatu powiatowego w Horodence w przed-
miocie zezwolenia na zaciggniecie pozyczki
w sumie 45.000 koron. Uchwalenie ustawy.

Sprawozdanie  komisyi  szkolnej o rezolucyi
p. Stadnickiego w sprawie podwyzszenia placy
samoistnych katechetéw przy szkotach ludo-
wych. Glosy: pp. Stadnickiego, JE. ks. Teodoro-
wicza i sprawozdawcy. Uchwalenie wnioskow
komisyi.

Sprawozdanie komisyi budzetowej o przedtoze-
niu Wydziatu krajowego w sprawie ustano-
wienia posady lustiatora rachunkowego szpi-
tali powszechnych. Gtosy: pp. Onyszkiewicza
i sprawozdawcy. Uchwalenie wnioskéw ko-
misyi.

Porzadek dzienny 28. posiedzenia.

10. minut 35. przed potudniem.)

Sekretarz p. Urbanski (czyta):

1479. L s. 2020. Mucha Teofil, naucz, w So-
kalu, p. p. Krempe, o policzenie lat
stuzby — do kom. szkolnej.

1480. L. s, 2021. Prymakowski Jan, emer.
zandarm w Rdzy, p. t. p. o polecenie
Starostwu w Pilznie wydania karty na
bron — do kom. petycyjnej.

1481. L. s. 2022. Komitet cerkiewny w Wit-
kowie nowym pow. Kamionka p. p-
Huryka o zapomoge na odbudowe spa-
lonej cerkwi — do Wydziatlu krajo-
wego.

1482. L. s. 2u24.
Krosno

Gmina Wojkéwka pow.
p. p. Stapinskiego o pomoc
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z powodu kleski posuchy — do Wydz.
krajowego.

L. s. 2025. Ta sama d. t. p. 0 zapro-
wadzenie przymusowej asekuracyi od
ognia — do kom. administracyjnej.

L. s. 2026. Ta sama p. t. p. 0 zam-
knigcie gorzeli z powodu braku zie-
mniakow — do kom. podatkowe;j.

L. s. 2027. Ta sama p. t. p. 0 znie-
sienie rewirow rybackich — do kom.
administracyjnej.

L. s. 2028. Ta sama p. t. p. 0 znie-
sienie przymusu markowania $win —
do kom. gospodarstwa krajowego.

L. s. 2031. Staszko Wactawa we Lwo-
wie p. p Loewensteina o zasitek na
ksztatcenie sie w Spiewie — do Wydz.
krajowego.

1483.

1484.

1485.

1486.

1487.

1488. L. s. 2032. Birkenmaieréwna Leopol-
dyna Marya we Lwowie p.t. p. o
subwencye na dalsze Kksztatcenie sie
W muzyce do Woydzialu krajo-

wego.

Marszatek. Prosze p. sekretarza o od-
czytanie interpelacyi.

Sekretarz p. Urbanski (czyta):

liiterpelacya

posta Krempy i tow. do JWPana Komisarza
Rzadowego w sorawie nierozpisania wybo-
row w gminie Luzny powiat Gorlice.

Jak tu zatgczone . podanie wskazuje,
Peryod szeScioletni wyboréw Rady gminnej
w Luzny uptyngt w miesigcu czerwcu 1904
i dotychczas c. k Starostwo w Gorlicach
Rie poczuwa sie do obowigzku rozpisania
\év mysl obowigzujacych ustaw, nowych wy-
orow.

Wobec tego zapytujemy JWPana Ko-
misarza Rzadowego :

»,Czy i kiedy nakaze rozpisa¢ wybory
Rady gminnej w gminie Luzna c. k. Staro-
stwu w Gorlicach".

Lwoéw, dnia 7. listopada 1904.

Interpelujacy:
p. Krempa w. r.

Huryk, Staruch, Stojatowski, Stapinski, Bojko,

zajer, Szwed, Szponder, Potoczek, Boha-

czewski, F. Witodek, Mazikiewicz, Olesnicki,
Effinowicz.
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Wysokie c. k. Namiestnictwo
we Lwowie!

Peryod szescioletni wybordw rady gmin ¢
nej w Luzny uptynat w miesigcu czerwcu
1904 a zatem nalezato rozpisa¢ nowy wyhor,
do czego nie poczuwa sie obowigzanym byc¢
obecny naczelnik gminy Tomasz Cwiklik -
przeto podpisani wyborcy zgadaja: Wysokie
¢ k Namiestnictwo poleci Swietnemu c. k.
Starostwu w Gorlicach, aby nakazato bez-
zwlocznie rozpisa¢ listy wyborcze i przepro-
wadzi¢ wybor rady gminnej w Luzny.

W Luzny 23. pazdziernika 1904.

Marcin Pawtowski, Michat Hudzik, Jan Sy-
nowiec,"” Wojciech Ciesla, Jakob Wiecek,
Michat Dusza.

Interpelacya

posta Bojki i Towarzyszy do Pana Komisarza
rzagdowego.

Zdarzajg sie bardzo czesto wypadki, ze
p. p. Starostowie czynig nieraz nieuzasadnione
trudnosci pewnym stronom, starajgcym sie
0 karte na broA, mimo, Ze te majg wszelkie
kwalifikacye po temu. Odmowy te sPotyk” b
jak wiadomo, osoby wiejskie ito takie, ktdre
sobie zarobity na nietaske pana StEr°sty,
nie bedac mu powolne przy wyborath. Mo-
gliby podpisani zacytowaé, ze znaja takie
wypadki, iz Wiadze niektdre swym ulubien-
com nietylko dajg bez trudnosci A
bron, ale ze od nich wcale me zadaja optaty
za karty mysliwskie.

Z pomiedzy wielu, podpisani przyu-
czajg jeden wypadek, jak wiadze traktujg
w tej mierze niemitych sobie, a rzecz sie
ma, jak nastepuje:

Jan Prymakowski z Rézy, powiatu pil-
znienskiego, wniést w r. 1900 prosbe do
c. k. Starostwa tamze o karte na bron.

Mimo, ze karanym nie byt, mimo, ze
wystuzyt przy wojsku 3 lata, a Prz~to -
mervi 9 lat nienagannie, c¢ K. Starostwo
odmowito mu tejze karty nie z innej przy-
czyny, jeno ze przy wyborach me szedt po
mysli pana Starosty.

Whniost przeciw temu wprawdzie rekurs
do Wysokiego c¢. k. Namiestnictwa, jednak
to opierajgc sie zapewne na niepochlebnej
opinii pana Starosty, nie uwzglednito tako-
wego.

Podpisanym nie rozchodzitoby sie o ten
jeden wypadek, ale jak wyzej powiedziano,
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wypadkéw takich znamy nie mato i dlatego
podpisani zapytujg Wys. c. k. Rzad :
Czy znane mu sg tego rodzaju
zycia pp. Starostow?
Czy pouczy Wiadze podwiadne sobie,
aby sie tego rodzaju naduzycia nie dziaty ?

nadu-

Lwow, dnia 7. listopada 1904.

Interpelujacy:
Bojko.

Ostapczuk, Szajer, Potoczek, Rayski, lluza,

Effinowicz, F. Wiodek, Krempa, Stapinski,

Olesnicki, Korol, Huryk, O¢hrymowicz, Vay-
hinger, Bohaczewski, Mogilnicki.

Marszatek. Interpeiacye
p. komisarzowi rzgdowemu.

Obecnie udzielam gtosu p. komisarzowi
rzgdowemu, celem odpowiedzi na interpe-
lacje.

Komisarz rzadowy Wiceprezydent Na-
miestnictwa Wtodzimierz hr. £os. Wysoka
Izbol

Niniejszem mam zaszczyt odpowiedzie¢
na nastepujgce interpeiacye {czyta):

Na interpelacye pp. Kramarczyka i to-
warzyszy z dnia 13. pazdziernika b. r. w spra-
wie robét przy regulacyi rzeki Soly w po-
wiecie bialskim:

Roboty regulacyjne na Sole wykonuje
przedsiebiorstwo inzynierébw rzadownie upo-
waznionych, Bolestaw Diugoszewski i Antoni
Fleischel ze Lwowa, na mocy kontraktu, za-
wartego 8. stycznia 1904, zatwierdzonego
rozporzadzeniem c. k. Namiestnictwa z 5.
maja 1904 L. 61899.

Kontrakt opiewa jia lat dwa (1903 i
1904), zatem do konca grudnia 1904, moze
by¢ jednak przedtuzony w mysl 8§ 1. do
konca grudnia 1908 Stosownie do 8 6
kontraktu ztozyto przedsiebiorstwo na zabez-
pieczenie nalezytego wypetnienia przyjetych
obowigzkéw kaucye w kwocie 20.000 K,
ztozong w depozytach politycznych c. k. Na-
miestnictwa.

W 8 22 ogolnych warunkéw przedsie-
biorstwa zastrzezono wyraznie, ze przedsie-
biorstwo jest obowigzane wynagrodzi¢ szko-
dy, wyrzadzone stronom prywatnym, a c. k.
kierownictwo budowy ma obowigzek przed
ukonczeniem robo6t zawiadomi¢ o tern ¢, k.
wiadze polityczng, ktdra ma wydac publiczne
ogtoszenie, ze poszkodowane strony prywatne
majg do 14 dni zglosi¢ swoje pretensye do
przedsiebiorstwa.

Postanowieniem tern sg interesa stron
prywatnych dostatecznie zabezpiec/.one, dal-
sza za$ ochrona ich interesow nalezy do
kompetencyi c. k. Sadow.

te odstgpie
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Przedsiebiorstwo Diugoszewski i Flei-
schel nie wywigzuje sie rzeczywiscie nale-
zycie z objetych kontraktem obowigzkdw,
wskutek czego nietylko c. k Kierownictwo
budowy, ale takze c. k. Namiestnictwo wy-
stosowaty do przedsiebiorstwa kilkakrotne
energiczne wezwania, a nawet zagrozito mu
Namiestnictwo rozwigzaniem kontraktu.

Nadto natozono na przedsiebiorstwo
kilkakrotnie kary porzgdkowe, przewidziane
w 8 5 szczeg6lowych warunkéw przedsie-
biorstwa za niedotrzymywania terminéw, tu-
dziez Sciggnieto z nalezytosci przedsiebiorstwa
przekroczone z winy jego koszta zarzadu.

Co do rzekomego uszkodzenia budowli
regulacyjnych, wykonanych w przestrzeni od
Oswiecima do ujscia, nalezy stwierdzi¢, ze
budowle te, mimo trudno$ci, z jakiemi sie
ma do walczenia przy sadzeniu wikliny na
uzyskanych odsypiskach celem ich utrwale-
nia, utrzymaly sie nawet podczas gwattownej
powodzi w r. 1903 catkiem dobrze, procz
bowiem stoczenia si¢ nieznacznych ilosci
kamienia ze szkarp w koryto rzeki, ktore
nastepnie wydobyto i na miejscu ich prze-
znaczenia utozono, nie poniosty budowle te
zadnych znaczniejszych uszkodzen.

Wielkich kamieni do rob6t regulacyj-
nych w tej przestrzeni uzywaé nie mozna,
gdyz nie ma niestety w okolicy sasiedniej
zadnych kamieniotomow, uzywa sie przeto
kamienia dostarczonego galarami z toméw
w Chetmku nad Przemszg, ktdry wielkich
bryt kamienia nie wydaje.

Pp. Postowie Skotyszewski i tow. wnie-
§li na posiedzeniu wys. Izby z 18 pazdzier.
b. r. interpelacye, w ktérej przytaczaja, ze
Julian Staszewicz, wiasciciel folwarku Do
branowice w powiecie wielickim, ktory do-
starczat c. k. Starostwu w Bochni ze swego
kamieniotomu kamien na budowe i szutro-
wanie d.-6g rzagdowych, pomimo rozlicznych
doporninai i présb i pomimo tego, Zze od
ostatniej dostawy pie¢ lat mineto, nie moze
sie doczeka¢ naleznej mu zapiaty.

Na te interpelacye mam zaszczyt odpo-
wiedzieé :

Do konserwacyi goscinca panstwowego
krakowskiego pod Gdowem pobierano ka-
mien z Dobranowic od r. 1852 do konca
roku 1901 z gruntu Jozefa Dubiela.

Nalezyto$ci za kamien zostaty w swoim
czasie wyptacone i chodzi tylko o odszkodo-
wanie za zniszczony grunt z powodu wydo-
bywania kamienia, do ktorego to odszkodo-
wania nowy wiasciciel gruntu Julian Sta-
szewicz rosci sobie pretensye.
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W aktach Namiestnictwa nie ma $ladu,
aby miedzy rokiem 1899 a 1904 weszio
w tej sprawie jakie podanie Juliana Stasze-
wicza do Namiestnictwa. Dopiero w kwietniu
b. r. Starostwo w Bochni sprawe te poru-
szyto; Namiestnictwo zazadato jeszcze bliz-
szych wyjasnien, a po. ich nadejsciu sprawe
zaraz zalatwi.

Na intelecye Pp. Postow Filipa Wio-
dka i tow. w sprawie uzupetniajgcych wybo-
row do reprezentacyi gminnej w Tucho-
wie.

Trzechlecie obeenie urzedujacej repre-
zentacyi gminnej w Tuchowie, ktéra ukon-
stytuowata sie w dniu  22. kwietnia 1901,
uptyneto w dniu 22. kwietnia 1904 i bylo
obowigzkiem naczelnika gminy przed upty-
wem tego trzechlecia zarzadzi¢ stosownie do
przepisow §. 13. ustawy gminnej z 3. lipca
1896 D.u. k. N. 51 losowanie potowy czion-
kéw rady gminnej, ktérzy ustgpi¢ winni,
a w ich miejsce przeprowadzi¢ wybory do-
petniajace.

C. k. Starostwo w Tarnowie, jako wia-
dza obowigzana w mys$l 8 18. ord. wyb. gm.
do czuwania nad regularnem odnawianiem
reprezentacyi gminnvch, wzywato tez naczel-
nika gminy Jana Krogulskiego kilkakrotnie
przy sposobnosci rokéw urzedowych, by po-
czynit zarzadzenia w mysl wspomnianego
przepisu ustawy gminnej, a gdy upomnienia
te pozostaty bez skutku, polecito mu reskry-
ptem z dnia 19. pazdziernika 1904 L. 55986
pod zagrozeniem $rodkéw  przymusowych,
aby najdalej do dni 8. przeprowadzit loso-
wanie potowy cztonkéw rady gminnej i za-
rzadzit w ich miejsce wybory uepetnia-
jace.

C. k. Namiestnictwo za$ ze swej stro-
ny polecito c. k. Staroscie tarnowskiemu,
aby dopilnowat spiesznego wykonania wyda-
nego polecenia, a niezaleznie od tego wdro-
zyt przeciw naczelnikowi gminy Krogulskie-
*nu postepowanie dyscyplinarne po mysli 8.
107. powotanej ustawy gminnej za to, iz mi-
mo upomnien nie zarzadzit w terminie
odnowienia reprezentacyi gminnej.

Na interpelacye pp. postow Filipa Wio-
dka i tow. z 10. pazdziernika 1904 w spra-
wie sprostowania metryki urodzin Bilazeja
~nyli, mam zaszczyt odpowiedzie¢, co naste-

Blazej Chyta, ktorego przydzielenie,

J o tutacza do gminy Tomaszowiec i Szupa-
owanie do tej gminy bylo przedmiotem
APelacyi z 5. pazdziernika 1903 i odpo-
ledzi komisarza rzadowego udzielonej na

8 interpelacye na posiedzeniu Wys. Sejmu
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dnia 30. pazdziernika 1903, wni6st do Na-
miestnictwa w sierpniu 1903 prosbe o spro-
stowanie swej metryki urodzin.

W prosbie tej twierdzi Chyla, ze uro-
dzit sie na Kleparzu w Krakowie, a ochrzczo-
ny zostat w koSciele w Modlnicy i ze
w ksiegach metrykalnych Urzedu parafial-
nego w Modlnicy, w ktérych wypadek jego
urodzin i chrztu jest zapisany, nie uwido-
czniono ani jego miejsca urodzin, ani miej-
sca urodzin jego ojca Jozefa. Dla poparcia
swego twierdzenia, co do wspomnianych bra-
kéw, okazat Chyta przy przestuchaniu w Sta-
rostwie krakowskiem poswiadczenie Urzedu
parafialnego w Modlnicy z 2. sierpnia 1901
tej tresci, ze w metryce urodzin i chrztu
Btazeja Chyli ,nie jest wypisane gdzie
tenze, ani gdzie ojciec jego Jozet Chyla sie
urodzit, a tylko jest napisane ze Jo-
zef Chyla byl mieszkaficem wsi Tomaszo-
wice".

Doch jdzenie przeprowadzone pod wzgle-
dem rzekomego braku w metryce Bilazeja
Chyli wpisu miejsca, gdzie on sie urodzit,
wykazato, ze wypadek urodzin i chrztu Bta-
zeja Chyli zapisany jest w ksiedze urouzo-
nych gminy Tomaszowice, nalezgcej do para-
fii ModInica, Tom UL etr. 8. poz. 2, a po-
Swiadczenie Urzedu parafialnego w Modinicy,
o ktorem wpierw wspomniano, odnosi sie
tylko do faktu, ze w kontekscie wpisu me
wymieniono miejsca jego urodzin.

Wciagniecie aktu urodzin Chyli do
ksiegi urodzonych dla gminy Tomaszowice
dowodzi jednak, co takze proboszcz w Mo-
dinicy ks. Antoni Konopinski, ktéry wspo-
mniane po$wiadczenie wystawit, Przy £I4f

stuchapiu w Starostwie Potwf 'dzV L *
urodzit sie w Tomaszowicach wzglednie, ze

przy chrzcie podano te gminge jako jego
miejsce urodzin.

Ze wzgledu na to musi by¢ gmina To-
maszowice tak dlugo uwazang za miejsce
urodzin Btazeja Chyli, dopoki nie bedzie
Scisty dowdd przeprowadzony, ze stan wyka-
zany metrykg nie jest zgodny z rzeczywi-

styrn stanem rzeczy, wzglednie, ze Chyla
urodzit sie gdzieindziej.
Dla przeprowadzenia tego dowodu

przedstawit Chyta kilka pamietnikéw.

Po przestuchaniu tych pamietnikow i
przeprowadzeniu dochodzen z urzedu w szcze-
golnosci w Magistracie krakowskim i w Za-
ktadzie ks. Siemiaszki dla opuszczonych
chtopcéw w Krakowie, w ktérym Chyla przez
pewien czas pozostawal, oznajmito Starostwo
Blazejowi Chyli rezolucye z 2. wrzes$nia
1904 1 24391, ze wynik dotychczasowego
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dochodzenia nie udowodnit twierdzenia Chy-
li, ze urodzit sie w Krakowie, a nie w To-
maszowicach i wezwato go do wskazania in-
nych Swiadkow, ktorzyby stwierdzili fakt, ze
urodzit sie w Krakowie. Stosownie do tego
wezwania wymienit Chyta wprawdzie w po-
daniu z 14. wrzes$nia 1904 dwoch innych
Swiadkow, leczenie podat; ich wieku, ,wzgle-
dnie roku urodzenia, ktéry to szczeg6t po-
trzebny jest dla ocenienia dopuszczalnosci
ich do $wiadczenia co do faktu, o ktorym
majg zezna¢. Wskutek tego wezwato go Sta-
rostwo rezolucyg z 14. pazdziernika 1904
1 25750 do uzupeinienia tego braku.

Z przedstawionego stanu sprawy raczy
Wysoki Sejm powzigé, ze zarzut interpelacyi,
jakoby Chyta nie otrzymat dotad zadnej od
powiedzi na swe podanie i fgczacy sie z nim
dalszy zarzut bezczynnosci Wiadz w tej spra-
wie nie sg zgodne z faktycznym stanem rze-
czy.

Dodaje, ze po przeprowadzeniu docho-
dzen przez Starostwo zbada Namiestnictwo
doniosto$¢ przedstawionych przez Chyle do-
wodéw i wyda na jego podanie decyzye w to-
ku instancyi. Nadmieniam réwniez, ze co do
dalszej w podaniu Chyli poruszonej kwestyi,
mianowicie braku w jego metryce wpisu
miejscowosci, w ktorej jego ojciec Jozef
Chyfa sie urodzit, nie wdrozono dochodzen,
poniewaz ksiegi metrykalne maja moc dowo-
dowg publicznych dokumentéw tylko co do
tych dat, ktére stanowig przedmiot ich wpisu
a wedlug ces. patentu z r. 1784, normuja-
cego urzadzenie publicznych ksigg metrykal-
nych, ksiegi urodzonych majgq odnosnie do
rodzicow nowonarodzonego dziecka wykazy-
wac tylko ich imiona chrzestne i rodowe, tu-
dziez wyznanie.

Na interpelacye p. postdbw Szajera i
tow. w sprawie dzierzawy polowania gmin-
nego w Medyni fancuckiej.

Rezolucyg =z 11. marca 1904 1 5617
przyznato Starostwo w tancucie dzierzawe
polowania gminnego w Medyni fancuckiej na
biezacy okres 6-letni Mieczystawowi Sta-
chowskiemu za czynszem rocznym 91 ko-
ron.

Wskutek rekursu Karola Baranskiego,
ktory za te dzierzawe ofiarowat 92 koron
rocznie c. k. Namiestnictwo decyzyg z 27.
pazdziernika 1904 1 144.536 uchylito powo-
fang na wstepie rezolucye Starostwa i pole-
cito wydzierzawi¢ polowanie gminne w Me-
dyni tancuckiej Karolowi Baranskiemu, ktory
ofiarowat czynsz 0 1 K wyzszy od Stachow-
skiego.

Zyczeniu
wiec zadosé.

interpelantéw

pp. stato sie

27. Posiedzenie z dnia 7. listopada 1904.

Na interpelacye wniesiong na posiedze-
niu Wys. Sejmu z 9/10 b. r. przez postow
Filipa Wiodka i tow. w sprawie rzekomo
nielegalnie uskutecznionego wymiaru podat-
ku osobisto-dochodowego na r. 1904 dla

Macieja'’ Warzechy, wioscianina w Jodtowej,
powiatu pilznenskiego, mam zaszczyt odpo-
wiedzieC :

W interpelacyi podniesiono zarzut, ze
Maciejowi Warzesze, mimo ztozonych prze-
zen wyjasnien, w ktérych podat do wia-
domosci c¢. k  Starostwa w Pilznie, fakt

zapisania aktem notaryalnym z dnia 16
wrzesnia 1903. catej swej posiadiosci grun-'
towej, synom Michatowi i Stanistawowi z po-
zostawieniem sobie tylko dozywocia na 6
morgach gruntu, wymierzono podatek osobi-
sto-dochodowy w kwocie 24 koron — i ze
nakazem pfatniczym z 28. czerwca 1904. 1
rej. 50 polecono $ciagniecie kwoty 12. koron,
jako nalezyto$¢ za |. pétrocze 1904.

Woyjasnienie, o ktdrem interpelacya
wspomina, ztozyl rzeczywiscie Maciej Wa-
rzecha w zeznaniu swem wniesionem 23. lu-
tego 1904. do wymiaru podatku osobisto-
dochodowego na rok 1904., gdzie podat, iz
aktem notaryalnym z fiaty Brzostek 10. li-
pca 1903. zapisat 30. morgéw gruntu syno-
wi swepiu Stanistawowi i tegoz zonie Joze-
fie, i ze grunta te pomienionym dnia 1.
wrzesnia 1903., oddat w posiadanie — nad-
mieniajgc zarazem, ze drugi jego syn Michat
otrzymat tez grunta oddane mu przez matke
Anne Warzechows,.

Przeprowadzone przez c. k. Starostwo
w Pilznie, dnia 8. marca 1904. dochodzenia
wykazaty jednak, ze Maciej Warzecha grun-
tow zapisanych synowi Stanistawowi i tegoz
zonie Jozefie, nie oddat jeszcze w posiada-
nie i ze gruntow tych sam nadal uzywal.

Wedtug aktu darowizny, zdziatanego
przez Macieja Warzeche na rzecz jego sy-
na Stanistawa i Jézefy K>s, w dniu 10. lip-
ca 1903. =zapis ten uczyniony zostat pod
warunkiem zawarcia miedzy tymiz Stanista-
wem Warzechg i Jézefg Kos zwigzkéw mat-
zenskich — a intabnlacya prawa wiasnosci,
zapisanych powyzszym aktem trzy czwarte

posiadtosci gruntowej, dawniej do Macieja
Warzechy nalezgcej, na rzecz Stanistawa
Warzechy i Jozefy z Kosow Warzechowej,

nastapita wedlug sprawdzenia w ksiegach
gruntowych gminy katastralnej Jodtowa, do-
piero w r. 1904. wskutek podania do c. k.
Sadu powiatowego w Brzostku, dnia 11.
wrzesnia 1904. 1 474. wniesionego.

O ile wiec twierdzenie, co do czasu
zdziatania powyzszego aktu darowizny, na
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rzecz syna Stanistawa, okazato sie zgodnem Wanie nowowybranej reprezentacyi gminnej

z prawda, o tyle dalsze twierdzenie, jakoby
oddanie zapisanych temuz synowi gruntéw,
nastapito w dniu 1. wrzesnia 1903., nie od-
powiada rzeczywistosci — a najlepszym do-
wodem  bezstronnosci przeprowadzonych
w tym Kkierunku dochodzen, jest protokolar-
ne zeznanie syna Macieja Warzezhy, Stani-
stawa, ktéry oswiadczyt, ze grunta mu przez
ojca zapisane, odebrat w posiadanie dopiero
wr. 1904. — i ze brat jego Michat, nie
otrzymat od rodzicébw swych dotychczas za-
dnego zapisu.

Wobec powyzszego stanu faktycznego,
stwierdzajgcego z catg pewnoscig, ze zmiana
w stosunkach majgtkowych, a wiec i do-
chodowych Macieja Warzechy, nastgpita do-
piero w ciggu roku 1904, nie bylo dopu-
szczalnem po mysli ust. 1. 8§ 232. ustawy
z 25. pazdziernika 1896. Dz. u. p. Nr. 220.
uwzglednienie tej zmiany przy wymiarze
dla Maciaja Warzechy podatku osobisto-do-
chodowego na r. 1902., gdyz za podstawe
opodatkowania nalezalo przyja¢ stosunki te
wedtug ich stanu z dnia 1. stycznia 1904.

Réwniez nie odpowiada rzeczywistosci
twierdzenie interpelantéw, jakoby Warzesze
wymierzono na rok 1904. podatek osobisto-
dochodowy w kwocie 24 koron i jakoby od
niego zazadano zaptaty tego podatku za
pierwsze potrocze 1904. w kwocie 12 koron,
poniewaz Warzesze wymierzono tytutem
podatku osobisto - dochodowego za r. 1904.
tylko kwote 12 K, a kontrybueut nie wniost
zadnego $rodka prawnego przeciw te:nu wy-
miarowi, Kktory wiec stat sie prawomocnym.

Na interpelacye pp. Postéw Stapinskie-
go i tow. z dnia 19/10 1904. w sprawie
wyboréw do rady gminnej w Suchodole.

Wybory do rady gminnej w Suchodole
odbyly sie dnia 2. marca 1904. Prze;.iw tym
wyborom wprawdzie nie wniesiono protestu,
lecz  wskutek  doniesienia  zwierzchnosci
gminnej w Suchodole zaszta potrzeba zbada-
nia warunkéw obieralnosci trzech czionkéw
nowo wybranej rady gminnej. Dochodzenie
w tym kierunku przeciggto sie nie wskutek
niedo$¢ doktadnego oznaczenia o0séb wybra-
nych z tem samem imieniem i nazwiskiem
i niejawienia sie na terminie 0s6b wezwa-
nych dla przestuchania. Ostatecznie docho-
dzenie zcstato ukonczone i Starostwo orze-
czeniem z dnia 22. pazdziernika 1904 1
20.949 uniewaznito wybdr trzech radnych
nie posiadajgcych warunkéw, obieralnosci.
Namiestnictwo polecito  Starostwu, azeby
skoro tylko orzeczenie to stanie sie prawo-
mocnem, zarzadzito natychmiast ukonstytuo-

i wprowadzenie jej w urzedowanie.

W interpelacyi pp. postéw Stapinskiego
i tow. w sprawie wyboréw gminnych w Li-
pnicy gornej pow. Bochenskiego, podniesio-
no, ze w kwietniu 1904 wniesiono protest
przeciw tym wyborom, g dotychczas nie ma
zadnej odpowiedzi, ani dochodzen ani zata-
twienia.

Na te interpelacye mam zaszczyt od-

powiedzieC.
Protest przeciw wyborom do Rady
gminnej w Lipnicy gdrnej, dokonywanym

dnia 9. kwietnia 1904, przedtozyta Zwierz-
chno$¢ gminna dnia 18. kwietnia 1904 wprost
c. k. Namiestnictwu, jednak bez aktéw wy-
borczych.

Po wydobyciu tych aktéw, o ktére c.
k. Starostwo z polecenia c¢. k. Namiestnict-
wa do Zwierzchnosci gminej dwukrotnie
odnies¢ sie musiato, zarzadzito c. k. Na-
miestnictwo reskryptem z 27. czerwca 1904
1, 88.266 dochodzenia, potrzebne do rozstrzy-
gniecia wspomnianego protestu.

Na podstawie wyniku tych dochodzen,
przedtozonych relacyg c. k. Starostwa z 26.
sierpnia 1904 1 23.976 c. k. Namiestnictwo
decyzya z 7. wrze$nia 1904 1 124.551 ume"
waznito zaprotestowane wybory z powodu
wadliwego postepowania reklamacyjnego, nie-
nalezytego obwieszczenia terminu wyboréw
i za malej liczby radnych (dwunastu zamiast
osiemnastu). Rownoczes$nie polecito c¢. k. Na-
miestnictwo c. k. Staroscie pouczyc odpo-
wiednio organa gminne w Lipnicy gérnej o
postanowieniach ordynacyi wyborczej gminnej,
gdyz z aktéw wynikato, ze wspomniany nie-
legalnosci spowodowane zostaty widoczng
nieznajomoscig przepisow ustawowych.

Zarzadzenia, W mysi wspomnianej decy-
zyi namiestniczej, wydato c. k. Starostwo
rozporzadzeniem z 24. pazdziernika 1904 1
26 141 polecajgc  przedewszy stkiem  sporza-
dzenie i wylozenie do przegladu nowego
spisu i nowych list wyborczych.

Nadmieni¢ musze, ze w powiecie bo-
chenskim przypadaja w tym roku wybory
do rad gminnych prawie we wszystkich 140
gminach i ze prawie w kazdej gminie wno-
szone bywajg protesta, wymagajgce obszer-
nych dochodzen, w skutek czego, jak i w sku-
tek nieprawidtowo przeprowadzonych wybo-

row zwierzchnosci gminnych, odwleka sie
regularne odnawianie reprezentacyi gmin-
nych.

Na interpelacyju Paniw Postiw Otlesny-
ckoho i towarysziw z 10. zowtnia seho roku
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w sprawi zamknenia sali w budynku towary-
stwa ,Nadija" w Berezanach maju czest’
widpowisty.

Rozporjadzeniem z 14. siczniaseho roku
czysto 1291 riszyto Starostwo w Berezanach
na pidstawi wyslidu ohladyn perewedenych
dnia 13. sicznia seho roku, szczo sala towa-
rystwa wzaimnoho kredytu ,Nadijau mistia-
cza sia w domi pid czystcm 145 w Bereza-
nach ne jest* widpowidna z ohladu na bez-
pecznist’ pubtycznu na widbuwanie jakych
nebud’ pubtycznych zboriw, doky sala ne
bude zrekonstruowana a zamiczeni pry ohla-
dynach chyby i braki ne budut’ usuneni. Ri
wnoczasno zarjadyto Starostwo zamknenie
toji sali az do dalszoho zarjadzenia i zabo-
ronyto widbuwaty w nij na buducze pred-
stawlenia teatralni, jaki nebud’ zbory pubty-
czni, widczyty, bali, zabawy towaryski w za-
dali wsigki czystennijszi zibrania.

Dalszym riszeniem z 5. lutoho seho
roku czysto 2664 zminylo Starostwo na ustnu
prosbu czteniw zarjadu towaryslwa poperedne
riszenie, dozwalajuczy na uzywanie toji sali
z obmezeniem na czysto ne bilsze jak 60
ouib.

Na rekurs towarystwa wzaimnoho kre-
dytu ,Nadijau uchylyto e. k, Namistnyctwo
reskryptom z 29. Zzowtnia seho roku czysto
6612 pr. oba zbadani riszenia, pozajak sta-
rostwo ne bulo kompetentne do wydania tych
riszen.

W tim bo stuczaju ne mozut’ maty pry-
minenia postanowy rozporjadzeniaministerjal-
i.oho z 15. padotysta 1850, Wistnyk zakoniw
derzawnych czysto 554, dotykajuczi budynkiw
teatralnych i teatralnych predpryjemstw, a
wykonuwanie ohnewoji policyji nalezyt’ do
wiasnoho obsiahu ditania hromady.

Zwerneno pry tim uwahu starostwa,
szczo pry udiluwaniu policyjnych dozwotliw na
poodynoki predstawtenia teatralni, szczo po
mysty 8§ 2. zhadanoho rozporjadZzenia mini-
sterjalnoho natezyt’ do kompetencyji starostw,
powynno dbaty, ahy ustrojujuczi predstawite-
nia pryderzuwaly sia prypysiw i zarjadzeo,
majuczych na citly publtycznu bezpecznist’
w protywnim stuczaju bude Starostwo widmo-
wlaty dozwotu.

O skilkoze rozhodyl’ sia o ynszoho roda
zibrania, szczo do kotrych ne prystuhuje po-
litycznym wiastiam perszoji instancyji bezpo-
seredna ingereucyja, powynno Starostwo po
syli derzawnoho nadzoru postaraty sia u wia-
stywij dozori, aby wymoham pubtycznoji bez-
pecznosty widpowidzeno.

Pan Posot Ostapczuk i towaryszi wne-
sty dnia 15. zowtnia seho roku interpelacyju
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w sprawi zaborony widbuwania torhiw na
zwirjata ratyczni w powiti zbarazskim z pry-
czyny zarazy pyska i ratyc.

Na tu interpelacyju maju czest’ widpo-
wisty, jak Sliduje:

Z kincem typnia seho roku zaraza pyska
i raty¢ buta zanesena w naslidok hranycznoho
ruchu z Rosyji do hranycznoji hromady Za-
rudeczko i do hromady Zalucze, prytykaju-
czoji bezposeredno do Zbaraza.

Dla spynenia szyrenia zarazy i jeji po-
borenia utworeno reskryptom z dnia i4. ser-
pnia zamknenyj okruh, do kotroho wiuczeno
zhadani dwi hromady zarazeni, dalsze hromadu
Kapustynci, de w tira czasi pojawyla sia za-
raza, a takoz hromady bezposeredno z nymy
susidujuczi, otze i hromadu Zbaraz — razom
16 hromad — tym samym zaboroneno wid-
buwaty torhy na zwirjata ratyczni w Zbarazy,
kotryj jest” odynokoju torhowoju miscewo-
styju w powiti zbarazskim.

Jak potribne buto to zarjadzenie poka-
zuje sia z toho, szczo wze kilka duiw po
zamkneuiu wykryto w dwoch hroma lach zam-
knenych (Krasnosilci i Seniachiwka) zarazu.

W misiacy serpny i weresny zaraza roz-
szyryta sia o tilko, szczo zahalom nawistyta
desiat’” hromad, miz nymy takoz Zbaraz
staryj.

Widpowidno do rozmiriw zarazy rozszy-
reno obszar zamknenyj, wiuczajuczy do neho
jak poperedno zaznaczeno— tysze hromady za-
razeni i bezposeredno do nych prytykajuczi,
tak szczo opowiszczeniem z 17. zowtnia buto
zamknenych 27 hromad w powiti zbarazskim.

W naslidok tych zarjadzeh wyhasta za-
raza w kilkoch hromadach, tak szczo z kin-
cem zowtnia potyszyly sia tilko w dwoch po-
hranycznych hromadach Zwirjata chori, supro-
tyw czoho rozporjadzeniem z 31. zowtnia wy-
tuczeno z obszaru zamknenoho 19 hromad,
miz tymy takoz Zbaraz, a tym samym dozwo-
teno widbuwaty torhy na zwirjata ratyczni
w Zbarazy.

Teper potyszaje sia zamknenych w po-
witi zbarazskim szcze wisim hromad to je dwi
dla ohserwacyji po wyzdorowteniu chorych
Zwirjat, dwi zarazeni i czotyry susidujuczi
z nymy.

Iz skazanoho zwotyt” Wys™kij Sojm pry-
znaty, szczo pry poborjuwaniu zarazy ratyczno-
pyskowoji w zbarazskim powiti ne obmezu-
wano oborotu zwirjatamy bilsze, jak toho wy-
mahata koneczna potreba i szczo w tim
wzhladi wiasty ne wyjszly poza ramy uchwaly
Wysokoho Sojmu z 3. padotysta 1903 roku,
w kincy szczo obnezenia uchyleno sejczas
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skoro zaraza wyhasta i nebezpeczuist’ my-

nuta.

Marszatek. Celem odpowiedzi Da inter-
pelacye wniesione do Wydziatu krajowego ma
glos Czlonek Wydziatlu krajowego p. Were"
szczynski.

Czionek Wydzialu krajowego p. We
reszezynskl {czyta) :

Odpowiedz

Wydziatu krajowegu na interpelacye posta

Stan. Potoczka i tow. w sprawie wykonywa-

nia przepisébw policyjno-ogniowych i w spra-

wie przymusowych strazy pozarnych gmin-
nych.

Wysoki Sejmie!

Dnia 22. pazdziernika 1904 wniesli po-
stowie Stan. Potoczek i tow. nastepujacg in-
terpelacye do Wydziatu krajowego:

»Wszyscy muszg sie na to zgodzi¢, ze
jedng z najwiekszych klesk, jakie kraj nasz
co roku nawiedzaja, sg bardzo liczne i cze-
ste pozary. PoOki ludno$¢ naszego kraju nie
nauczy sie ostroznosci w obchodzeniu sie
1 ogniem, nie wejdzie u nas w krew i kosci
wszystkich mieszkancow, zaréwno starszych,
Jak i miodszych, poki domy nasze nie bedg
budowane z materyatu ogniotrwatego — do-
P°ty liczba pozar6w u nas si¢ nie zmniejszy,
fmniejszy¢ sie atoli moga u nas kleski po-
zarowe przez sumienne wykonywanie prze-
pisdw policyjno-ogniowych po wsiach i po
nnastach i przez szybkie, umiejetne gaszenie
°8nia w czasie pozarow.

Zapytujemy tedy Wiydziat krajowy, czy
nie bytby sktonnym z wiekszg anizeli dotych-
czas sumiennoS$cia przestrzegaé przepiséw po-
néw?0'Ogniowych za pomocg swoich orga-

. Czy nie zechciatbhy w jak najkrotszym
zasie postara¢ sie drogg ustawodawczg o
stawe Kkrajowg, zmuszajgcg wszystkie gminy
aszego kraju do zaprowadzenia u siebie
gpnnnych strazy pozarnych nalezycie zorga-
izowanych i do szybkiego gaszenia ognia

swojej gminie zdolnych ?

A interpelacye Wydziat krajowy
d zaszczyt odpowiedziez jak nastepuje:

A Przedewszystkiem na zapytanie, czyli
0 Rozlat krajowy nie zechciatby postara¢ sie
iu7*we, zmuszajgcg wszystkie gminy wkra-
ficu0 zaprowadzenia gminnych strazy pozar-
Dvt e dziat krajowy zaznaczy¢ musi, ze

Samej SPra"1 ' .el*ie
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Szanownym Interpelantom bowiem stu-
zy prawo przedstawienia Wysokiemu Sejmo-
wi wniosku polecajacego Wydziatowi krajo-
wemu whniesienie podobnego projektu ustawy.

Zarazem jednak poczuwa sie Wydziat
krajowy do obowigzku zwrOcenia uwagi Szan.
Interpelantéw, ze podobna ustawa w obec-
nych warunkach nie odpowiadataby swemu
zadaniu.

Wydziat krajowy przypomina z jakiemi
trudnosciami przeszedt projekt dzi$ obowig-
zujacej ustawy budowlanej dla wsii pomniej-

szych miast i miasteczek z dnia 13. paz-
dziernika 1899 Dz. u. kr. Nr. 133.
Projekt ten przedtozyt byt Wydziat

krajowy po raz pierwszy w roku 1887, a do-
piero w marcu 1899 zostat on przez Wysoki
Sejm uchwalony.

W projekcie swoim starat sie Wydziat
krajowy — niestety bezskutecznie — wpro-
wadzi¢ postanowienia, ktéreby ufatwiaty za-
razem wykonanie i cel przysziej ustawy o
policyi ogniowej w gminach wiejskich.

Zezwolenie Wysokiego Sejmu  wbrew
zdaniu Wydziatu krajowego na stawianie na
wiasnem  obejsciu  budynkéw  drewmanyc
stomg krytych — bez zachowania jauejio -
wiek odlegtosci, ktoraby ufatwiata ratunek
podczas pozaru, oraz umozliwienie stawmnia
takich samych budynkdéw w °dlegtosci na-
wet trzech metrow od podoonego y
sgsiada, juz muszg czynie iluzorycznemi
wszelkie nadzieje pokiadane w skutecznosc
przysztej ustawy o policyi ogniowej.

Ponadto liczy¢ sie nalezy z fakJe“ ’. »
przyszta ustawa o policyi °£ni°*e* jZ

rzeczy musi pociagna¢ za SO g
gmin obmazenl% kt%re wszakze w obecnych

warunkach nie sprowadzitoby tychJP°"da-
nych skutkéw, jakich gnamy od ustawy do-
magac sie mieliby prawo.

Mimo to wszystko stara sie Wydziat
krajowy juz od szeregu lat wiasnie w inte-
resie nol cyi ogniowej o uzyskanie brakuja-
ego C d funduszu, chociazby skromnego
na pomoc dla gmin ubogich i ubogich strazy
pozarnych na sprawienie sikawek i przybo-
row do gaszenia pozardw.

W tym celu wniost byt Wydziat kra-
jowy do Woysokiego Sejmu juz trzykrotnie,
a w roku biezagcym po raz czwarty projekt
ustawy o opodatkowanie Towarzystw aseku-
racyjnych na rzecz obrony pozarnej, w roku
zesztym za$ przedstawit Wysokiemu Sejmo-
wi wniosek o utworzenie krajowego funduszu
pozyczkowego dla gmin, rdwniez na zakupno

sikawek.
172
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Niniejsza interpelacya jest wszakze do-
wodem, ze Szanowni Interpelanci zgodnie
z zapatrywaniem Wydziatlu krajowego, dazs
do zaostrzenia przepisobw policyjno-budowni-
czych i ogniowych.

Interpelacya stwierdza bowiem pomie-
dzy innemi, ze ,dopdki domy uasze nie be-
dg budowane z materyatu ogniotrwatego, do-
poty liczba pozaréw sie nie zmniejszy.

Wydziat krajowy z zadowoleniem wita
to przekonanie Szanownych Interpelantow
jako moralng rekojmie, Zze za obostrzeniami
przepisow policyi budowniczej i ogniowej, a
mianowicie za postanowieniami budowania
i krycia materyatami ogniotrwatymi po wsiach,
w Wysokim Sejmie gtosowac beda.

Interpelacya zawiera rowniez pytanie,
czy Wydziat krajowy nie bytby sklonnym
z wiekszg anizeli dotychczas sumiennoscig
przestrzega¢ przepisow policyjno-ogniowych,
za pomocg swoich organow."

Pouiewaz zapytanie to jest wihasciwie
zarzutem, zarzut za$ sam gotostowny i zad-
nymi niepoparty faktami, przeto Wydziat
krajowy ani nie ma moznosci, ani nie widzi
potrzeby odpowiedzi Ze swej strony na po-
dobny zarzut.

Marszatek. Przystepujemy do porzad-
ku dziennego. Na pierwszym punkcie po-
rzadku dziennego, znajduje sie:

Sprawozdanie  komisyi  gospodarstwa
krajowego o wnioskach pp. ks. Wilczkiewi-
eza, ks. Effinowicza i Krempy, oraz petycyj
w sprawie markowania i kosztow utrzymy-
wania ewidencyi $win. {Allg. 301.)

Sprawozdawca poset Koztowski
gtos.

Sprawozdawca p. Koztowski {zaczyna
czyta¢ sprawozdanie).

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze uwol-
nienie p Sprawozdawcy od czytania sprawo-
zdania.

Marszatek. Jest wniosek uwolnienia
p. Sprawozdawcy od czytania sprawozdania.
Kto sie z tym wnioskiem zgadza, zechce reke
podniesé. (Wiekszos€). Wniosek jest przyjety.
Pros?e o odczytanie wniosk6w komisyi.

ma

Sprawozdawca p. Koztowski {czyta)'.

lia 7. listopada 1904.

przepisdw, co handel innych krajow ko-

ronnych ;

2. Sejm  wzywa c. k. Rzad, azeby
w przysztosci nie naruszat przyznanego usta-
wg z dnia 29. stycznia 1880. galicyjskim
wiadzom krajowym zakresu dziatania.

3. azeby utrzymujac w mocy rozporza-
dzenia Ministerstwa spraw wewnetrznych
z dnia 13. grudnia 1902, uchylit wyjatek
ustanowiony w niem na niekorzy$¢ Galicyi.

4. azeby zawarte w rozporzadzeniu z
27. lutego 1904 L. 26.421 zakazy wywozu
Swin uzytkowych ograniczyt w caltym kraju
do gmin wzglednie rejonéw zaraza dotknie
tych.

5. azeby najrychle a najp6zniej do 1
stycznia 1905 zniOBtzarzadzony w obwiesz-
czeniu z dnia 9. stycznia 1902 L. 3067 po-
dziat Galicyi na strefy pomorowe $win
i wszystkie z tym podziatlem potgczone o-
graniczenia tak, aby wewnetrzny obrét han-
dlowy nierogacizng w Galicyi w gminach,
a wzglednie w okregach wolnych od pomo-
ru i zarazy swobodnie mdgt sie odbywac.

6. Sejm wzywa c. k. Rzad, aby w celu
dopilnowania $cistego zamkniecia i kontu-
macyi poszczeg6lnych gospodarstw, czesci
gmin, albo i catych gmin (minimalny rejon
zapowietrzony) natychmiast po pojawieniu
sie pomoru lub zarazy exponowat do tychze
gmin dostateczng ilos¢ organow c. k. zan-
darmeryi.

7. Sejm wzywa c. k. Rzad, by w dro-
dze administracyjnej poczynit mozliwe zarzga-
dzenia w celu ulatwienia swobodnego i trwa-
‘ego zbytu dla nierogacizny galicyjskiej tak
w innych krajach koronych, jak i zagranica,
oy spowodowat i finansowo popart powstanie
urzadzen lub przedsiebiorstw majacych na
celu ulatwienie tego zbytu.

8. Sjm wzywa c. k. Rzad, aby nie na-
ruszajgc tych ograniczen handlu domowo-
kraznego, ktore sg niezbedne, poddat rewi-
zyi obwieszczenia z dnia 27. marca 1903
i azeby w nalezy sposob ogtosit, ze w gmi-
nach, w ktérych chéw trzody sie rozwija, a
w ktorych nie odbywajg sie targi, na osobno
w tym celu ustanowionem i starannie desin-
fekeyonowanem miejscu w pewnych z gory
oznaczonych dniach za powiadonieuiem wia-
dzy i pod nadzorem c. k. zandarmeryi niero-
gacizne sprzedawac¢ wolno.

| Sejm wzywa c. k. Rzad: 9. Sejm wzywa c. k. Rzad, azeby sie
1. aby uchy“l- WSZyStkie w przecﬁﬁﬁsara*.o CZQSte peryoquZne do}<+adniejsze
cie wywozu trzody z Galicyi wydane wyjat- Pouczenie ogladaczy gminnych, ktorzy zakta-
kowe rozporzadzenia, aby przeto tak ze- daja marki.
wnetrzny, jak i wewnetrzny handel trzoda 10. Sejm wzywa c. k. Rzad, azeby,
w Galicyi traktowat wedlug tych samych w gminach, w ktérych S$winie za pomoca
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jflarek poznaczono, ustanowit dla S$win juz
poznaczonych state paszporty.
11. Sejm wzywa'c. k. Rzad, azeby

postarat sie o zaktadanie marek za posre-
dnictwem wiasnych organéw, albo tez Kko-
szta zaktadania marek i utrzymywania ewi-
der}‘cyi Swin kosztem skarbu panstwa pokry-
wat.

12. aby w razie zagubienia marek ze-
zwolit na zakfadanie marek przez ogladaczy
gminnych w obecnosci wojta, bez poprze-
dniego meldowania i osobnego pozwolenia
c- k. Starostwa, ale za réwnoczesnem zawia-
domieniem c. k. Starostwa przez ogladaczy.

13. Sejm wzywa c. k. Rzad, aby wnie-
siony b. r. do Izby poselskiej projekt usta-
Wy o tepieniu pomoru Nr. 1.717 cofngt, a
przedtozyt lzbie poselskiej nowy projekt
w ktérym :

a) obowigzek wynagradzania za sztuki
zabite, nie tylko zadnego nie dozna uszczu-
plenia, ale jeszcze rozszerzonym zostanie.

b) uwagi w niniejszem sprawozdaniu

zawarte znajdg uwzglednienie.

14. Sejm wzywa c. k. Rzad, by pono-
wnie wydat zarzadzenia przyspieszajace tok
urzedowania w sprawie orzekania o wyna-
grodzeniach naleznych za Swinie wybite,
wzglednie przez komisye przemystowe na li-
cytacyi sprzedane lub na rzecz panstwa za-
wiaszczone, umozliwiajgc ich peing wyptate
w terminie oznaczonym w § 8. Ces. Rozp.
z dnia 2. maja 1899 (Dz. u. kr. Nr. 81),
a w szczegblnosci, by wydat zarzadzenie,
aby na poczet tych wynagrodzen moglty by¢
wyplacane bezwiocznie przez przestawiciela
Rzadu w komisyi pomorowej zaliczki w wy-
sokosci §4 naleznego wynagrodzenia.

15. Sejm wzywa c. k. Rzad, azeby
Poddat scistemu nadzorowi jatki na mieso
w matych miasteczkach i azeby wspdlnie
z Wydziatem krajowym porozumiat sie z ma-
gistratami wiekszych miast w kraju w celu
oktadania jatek miesa wagrowatego.

16. Sejm wzywa c. k. Rzad, azeby
doktadnie zbadat i usunat niedogodnosci na
targu w St. Mara, poddat tenze targ wyls-
cznemu nadzorowi panstwowych weterynarzy,
aby postarat sie o dostateczng ich liczbe
w celu zapewnienia szybkosci i dogodnosci
Ogledzin i aby 6kfonit gmine miasta Wiednia
1Rq °*wP*anxa wydanego dnia 5. sierpnia
895 L. 13.375 zabazu karmienia wolow na
argu pasza skoncentrowana.

17. Sejm wzywa c. k. Rzad, azeby natych-
iast postarat sie o zaprowedzenie na wzor
lemiec i Wegier ruchu takich pociagow
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pospiesznych w celu uproszczenia szybkiego
przewozu nierogacizny, jakie dla bydta by-
dfa juz istniejg, i aby zarzadzit znizenie ta-
ryf kolejowych dla wywozu nierogacizny
z Galicyi.

18. Sejm wzywa ck.Rzad, by pomnozy# li-
czbe weterynarzy rzgdowych odpowiednio do
rozlegtosci kraju i liczebnego stanu trzody
i bydfa, tudziez by zorganizowat skuteczng
i Scistg kontrole i stalg inspekcye przez de-
legowane organa fachowe nad urzedowaniem
weterynarzy na prowincyi i zastanowit sie
nad odpowiednig organizacyg tej gatezi stuz-
by tak, azeby wykonanie ustaw o zwierze-
cych chorobach zakaznych moglo sie stac¢
skuteczniejszem.

19. Sejm wzywa ck. Rzad, aby ustanowit
ptatne ze skarbu panstwa nizsze organa wy-
konawcze, w ceiu zapewnienia skutecznosci
wykonania ustaw o zarazie na bydto.

20. Sejm wzywa c. k. Rzad, by dazyt
do podniesienia stopnia zawodowego wyk-
sztatcenie weterynarzy przez hojniejsze upo
sazenie Akademii weterynaryi we Lwowie
i jej klinik.

21. Sejm wzywa c. k. Rzad, aby w spra-
wie ograniczen wywozu i handlu merogaci
zng w Galicyi, w najblizszym czasie zwotat
we Lwowie ankiete, ktorej sktad wskaze c.k.
Namiestnictwo w porozumieniu z
krajowym i c. k. Towarzystwem GoSpoA”r-
skiem i Rolniczem w Krakowie i aby w vy
wskazowek owej ankiety zarzadzit, con vy,
dla zapobiezenia grozacemu upadkowi tej ga-
tezi gospodarstwa krajowego.

1.
azeby w porozumieniu z Towarzystwami go
spodarskiemi, Izbami handlowemi i ,
dla spraw rolniczych, podjat rokowa me
Rzgdem i kotami finansowemi kraju  zabez
pieczy! nasz handel nierogacizng, POPI™ 0
zaktady przerabiania takowej na towar goto
w” mogacy znalezé odbyt poza granicami

Il Sejm poleca Wydziatowi krajowemu,
aby w wypadkach zarzadzeA weterynaryjno-
pohcyjnych, ktére przez mylng interpretacye
ustawy weterynaryjnej, majg na celu jedno-
stronne unormowanie stosunkéw handlowych
dla bydta i trzody z naszym krajem a przy-
noszg szkode krajowi, korzystajac z przystu-
gujagcego mu prawa zastepstwa obrony intere-
séw Kraju, postarat sie przez odwotanie do
Trvbunatu administracyjnego o uchylenie roz-
porzadzenn weterynaryjno-policyjnych z ustawg
niezgodnych a dla Galicyi szkodliwych.

Sprawozdaniem niniejszem zatatwi Wy-
soki Sejm wnioski postow ks. Wilczkiewicza,
ks. Effinowicza i Krempy oraz petycye.

Sejm poleca Wydziatowi krajowen
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Petycye Wydzialu powiatowego w Kro-
$nie 887/616 i 788/617.
Gmin a wzglednie wtioscian:

Mielec, Wampieréw, Opacie,
Zeglce, Hankowka, Dtiugie, Niepla, Dabie,
Kolanow, Szebnie, Brzezina, tezany, Brzy-
ska, Toroszowka, Piotrowka, Borek, Wotowice,
Suchod6t, Malinéwka, Glinik, Brzezin-, Chor-
koéwka, Lipnica gorna, Czelusnica, Paszczy-
na, Kroscienko niznie, Sawa, Kawce, Niedz-
wiada, topuchowa, Podwale, Wal-Ruda, Po-
tok, Iskrzynia, Polanka, Kroscienko wyzne,
Dobieszyn, Kaweczyn, teki, Umieszcz, Czelu-
$nica, Moderowka, Maszkienice, Skata, Brzy-
zna, Zdonia, Filipowice, Piotun duzy, Lusta-
wice, Roztoka, Borowa, Pale$nica, Olszowa,
Zowada lanc. Bszesnik, Dzierzaniuy, Charze-
wicy, Stona, Olszyny, Gwozdziec, Janowice,
Kroléwka, Wola strézka, Doly, Fasciszowa,
Niedzwiedzia, Jaworsko, toniowy, Lipnica,
gorna, Mikluszowice, Raczata 949/741, Pota-
kowie 740/570, toniowa, taczki, Stobierzy
1527/1175, +tapczyce 48S/332, Dotuszyn
789/353, Brzyszki 490/354, Soboléw 491/355
tetowice 492/376 Bajdy 493/357, Blazew
1285/996, Woli Komborskiej 1284/995, Szar-
warki 1432/1094, Lipiny 1531/1093, Gminy
Weglowki 141/54, Gminy Brzeska 1186/927,
Zelazobwka  1185/936, Laskéwka 1184/
928, Chrzgszcza 1183/925, tagka gorna
1177/918. Krasna 788/617, Czarnorzeki
787/616, Woli Dembowieckiej,  Zelaziwki
890/689, Niszkowic 693/525, Kamienngj
694/526, Grzeszéw Maly 307/179, Gumniska
1782/1276.

Marszatek. Rozprawa ogdlna otwarta.
P. Cienski Tadeusz: Prosze o glos.

Brzeziny,

Marszatek : Glos ma p. Cienski
Tadeusz.
P. Cienski Tadeusz: Woysoka Izbo!

Po tak wyczerpujgcem sprawozdaniu, po tylu
rezolucyach i wnioskach, juz niewiele zajmo-
wac bede przeméwieniem swojem Wys. Izbe.
Chciatbym tylko w kilku rysach przedstawi¢
Wys. lzbie stosunki rolnikbw w powiatach
granicznych. W powiatach tych rolnicy na-
razeni sg na bardzo wiele ucigzliwosci.

| tak mamy kataster bydla. Kto ma
z tern do czynienia, ten wie, jakie on rodzi
dla nas trudnosci i ucigzliwosci.

Mamy dalej kolczykowanie $win. Pod
tym wzgledem sg takie przykrosci, (p.
Krempa: ,Tak jest, tak jest"), — takie

dokuczania ludnosci rolniczej, ze wszystko
co tu w sprawozdaniu powiedziano o tem,
jeszcze nie wyczerpuje faktycznego stanu
rzeczy. Mam tu przed sobag prosbe wniesiong
przez 20-kilku naczelnikéw gmin, podpisang
przez bardzo wielu

mieszkancéw powiatu Inych uciazliwe sg uzasadnione
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brodzkiego, miatem tez podobng petycye do
Prezydyum Namiestnictwa, ktdrg w swoim
czasie tamze przedstawitem, bo rzeczywiscie
sposéb, w jaki zarzadza sie kolczykowanie
$win, przechodzi wszystko niepraktycznoscig
i trudnosciami, a procz tego jeszcze organa
weterynaryjne pozwalajg sobie na takie za-
rzadzenia, ktére rzeczywiscie wygladajg na
jaka$ komedye raczej, anizeli narzecz, ktorg
sie traktuje na seryo.

Wiec zarzadzenia nakfadajgce na lud-
no$¢ przy wypuszczaniu $win na pastwisko
taki np. obowigzek, azeby chlopiec, ktory
pedzi Swinie, miat spis, wykazujacy, czyje
to sg Swinie i jaki numer ma kulczyk, wy-
gladaja chyba na zart a nie na seryo.

Nie wiem, o ile zarzadzenia wydane
sq ze Swiadomos$cia namiestnictwa czy mini-
sterstwa czy tylko odno$nego weterynarza,
ale w kazdym razie ludno$¢, ktora widzi
wiladze w najnizszych organach i wskutek
jej zarzadzen znosi¢ musi rozmaite utrudnie-
nia, zniecheca sie takze do rozporzadzen
wyzszych organéw rzadowych. Procz tego
takie powiaty graniczne majg jeszcze inne
trudnosci do przezwyciezenia.

W powiecie takim np., gdzie jest sucha
granica, a nawet i nad rzekg potozonym,
kradzieze zdarzajg sie na porzadku dzien-
nym, tak, ze gospodarz, ktory wypedzi w uocy
konie na pastwisko, byle sie zdrzemnat, nie
wie, czy te konie zobaczy. Wtedy leci sie
do najblizszej stacyi granicznej i donosi sie
strazy rosyjskiej, ze konie skradziono, ktora
odpowiada na to: LA widzielismy jak tu
przepedzili, ale nie udato sie nam ich zia-
pac¢"; gdy za$ poszkodowani prosza, aze-
by ich  przepuszczono przez  granice
celem umozliwienia im pogoni za spraw-
cami kradziezy, odpowiada sie im: LA ne
Izia". Wiec tych poszkodowanych, choéby na-
wet byli w towarzystwie zandarmoéw, stréz
graniczna nie przepuszcza przez granice, ale
sprawcow kradziezy, uchodzacych z kofimi,
nie zatrzymuje.

Powiedziat tu jeden z kolegbéw: ,,Prze-
ciez s zandarmi". Tak przyznaje jest
nawet w powiatach pogranicznych mnéstwo
tych stacyi zandarmeryi. Ale ci zandarmi
nie majag nic do roboty, bo sie nie poczu-
wajg do obowigzku i kiedy powinni w razie
potrzeby interweniowaé, to wtenczas myslg
0 zabawach — i kto wie czy zamiast po-
mocy nie jest to wieksza ucigzliwosc.

Wiec na to zabralem glos, azeby jesz-

cze raz tutaj przedstawi¢ te rzecz i skoro
takie zarzadzenia dla powiatow grauicz-
ze wzgledu
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handlowe z zagranicg, to w ta-
kim razie nalezy pomysle¢ o tem, azeby te
Sminy i zwierzchno$ci gminne mialy za to
jakies wynagrodzenie, azeby ludno$¢ odczu-

na stosunki

lata, ze skoro dla kraju ponosi takie tru-
dnosci, obmyslano takze i 'ulgi dla niej.
Skonczytem.

Marszalek. Czy zada jeszcze kto gtosu?
P. Hnryk.- Pros/n o hoto?.
Marszalek: Gtos ma p. Hnryk.

P. Hnryk. Wysokij Sojme!

Chotiaj ja ne jeSm z toho powitu, ko-
trYi zanzyslaje sia do powifiw pohranycznych,
to odnak zaberaju hotos w sej sprawi, po-
Zaiak taja haluz hospodarstwa, hodowla bez-
rob, je dla selanstwa duze a duze korystna.
btysnenie sej hatuzi, je stysneniem egzysten-
cy> toho selanyna, kotryj na sim #tysz sia
°branyc*aje, a czoho imzoho ne maje. Ne
roa nyni uprawy roty, bo jest' jeji za malo,

moze wypasaty Kkoni, wotiw i korow, bo
ne ma pasowysk i cdynoka jeho pidpora
materyalna — to bezrohy. Ade dla toho bez-
reba usfanawlaje sia taki dyscypliny, taki
branyczi. szczé i za toho bezroha nalezytoj
ciny wiastytel potuczyty ne moze. Tuteczka
nolownu rolu widhrywajut sami weterynary,
a Po druhe ti spekulanty, kotri zrobyty na
tim wetyky, a wetyky majna, jak na prymir
"Yd Maidei. Pisla jeho prykazu wsi postu-
Paiut i (am, de zarazy ne ma, tam jeju ro-
olat. Prawda je i ne mozna protiw tomu
wYstupowaty, szczoby ne buto perestoroh,
s?czoby tam, de pokazuje sia zaraza, ne bulo
ZaPir. Afe dlaczoho perepuskaje sia toto cze-
rez palci, szczo w tych hromadach zaraze-
oych kupuje sia sztuky zarazeni, pomymo
°ho, szczo hromady tii trymaje sia w kon-
mmacyi.

A . Otzez ja pytaju, de je zandarmerja,
« Starostwo, kotre pozwalaje, szczoby
Pekulanty, korystajuczy z seji nahody, szczo
, mada je zamknena, pidchodyty noczyju,
"Powaly za pit darmo sztuki i wysylaly.
Jo wid seho wsioho kontrola? Jesty my

szc °Ke ne zwernemo uwahy pylnoj na se,

buto W zara2enoj raz hromadi ne wilno
sztuky wysytaty do torhu, to ne zwal
zZYmo zarazy.

kaje A nydka je, to Starostwo zamy-
biadi ?ma”u i powit, a w tim powiti i hro-
Sztuk WM uwnd!llt sia torhy niczni i wihasno
Pryno Zarazera wychodiat do transportu. Se
to pe nas ubytok materyalnyj, czerez
to tiir*re'sMfuje sia zaraza i terplat czerez
20aiern °*r'“Y terpity ne powinni. Proczim

0 1se, szczo sej produkt, nasz ody-
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nokij, ne znachodyt pokupu na torhu wi-
deriskym, a to dlatoho, bo ne majemo tam
swoich, nam zycztywych ludej. W tim Wi-
dniu sprodaje sia nasz towar na poslidnym
torzi i wsilaky sztuky wuhrowati, jaki pry-
chodiat z inszych prowincyi, czystyt sia na
Hatyczynu, a czerez se ta Halyczyna tak ma-
teryalno musyt upadaty. My ne majemo
stystoj kontroli na torhach, ni pry zakupi,
ni pry wydawaniu tych posmertnych kartok.

Ja maw raz czest’ nalezaty do takoho
towarystwa i na |1¥* wahona distatySmo 5
kartok posmertnych. Se znaczyt, szczo seju
sztuku, kotru ja kupyw, rewidowanu nalezyto
i zaptaczenu, widostano tamoczka, a potomu
jeszcze propaty ti wsi hroszi, a rim o0 o0
3 K phatyt sia za schowanie seji sztuki. Ozy
tak buto dijstno, ne znaju, bo kojysmo wid-
sytaty do Prahy, tam ne bulo takoho wy-

padku.

Otze wydno, szczo Widen naszych ho-
spodariw nyszczyt i butoby pozauane, szcz°by
postowe natezaczi do parlamentu wi ens'O
upimnuty sia o seju sprawu, szczoby dla_na-
szoho towaru buw Kkorystnijszyj -tor , J
teper.

Na tim kinczu z prosboju do poshw,
natezaczych do parlamentu wi ens10 o,
szczoby sia seju sprawoju zamaty.

P. Krempa. Prosze o glos.

Marszatek. Glos ma p. Krempa

P. Krempa. Wysoki Sejmie!
Jako wnioskodawca musze i ja wypo-

wiedzie¢ swe zdanie.

Wiem dobrze, ze wszelkie poprawki lub
rezolucye stawiane z naszej strony, me uzy-
skajg wiekszosci, a p. referent komisyi od
tego co komisya orzekta, nie odstgpi i zno
wu wioscianie i hodowcy $win bedg kolczy-
kowaniem trapieni.

Twierdzenie zawarte w rezolucyi Il-ej
o pouczeniu ogladaczy i znaczeniu Swin jest
bezpodstawne, gdyz markowanie odbywa sie
tak, ze kazdy gospodarz i kazdy handlaiz
nierogacizny potrafi bez pouczenia uczymc.
Wywody p- weterynarza jako referenta ko-
misyi sg wiec pod tym wzgledem niezgodne
z prawda. Takie samo znaczenie korzysci
przedstawione w sprawozdaniu przez p. re-
ferenta weterynaryjnego. Nam nie chodzi
0 pouczenie przy markowaniu, nam chodzi
0 to ze markowanie $win zaprowadzito mno-
stwo’ trudnosci z kosztami potaczonych. Spro-
wadza ono choroby $win, Swinie po zakolczy-
k waniu jes¢ nie chca, — a nawet zdychaja,
iak to przed 2 tygodniami w Jaslanach
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u Ktody sie stato, ze zaraz po zakolczyko-
waniu Swinia padia.

Nam chodzi dalej oto, ze Swinie, przez
to, ze im ucha gnijg, marnieja, kolczyki
z uch wygnitych wylatuja, jak to obecnie
u Walentego Hyjka w Padwi sie dzieje,
a jak sie stalo u Rzeznika w Kebtowie,
ktéry na jarmark osobno wziat Swinig, a kol-
czyk osobno w kieszeni, bo kolczyk z ucha
wygnitego wypadt.

Prosze Panéw! Faktéw takich jest ty-
sigce od czasu zaprowadzenia markowania
trzody chlewnej.

A ze hodowcy ponoszg rozne trudnosci
i z omarkowauia i chéw ten upada, to Swiad-
czy mndéstwo wniesionych petycyi do Sejmu.
Komisya nie wzieta pod rozwage gloséw po-
krzywdzonych, lecz wzieta za podstawe aio-
tywa p. weterynarza, referenta komisyi i na
tern oparta swe twierdzenie, ktére przynie-
sie zgube dla hodowcdw i zniszczy chéw
i handel, te ostatnia deske ratunku dla
chtopa.

Jeszcze i to podnie$¢ nalezy, iz Kkol-
czyki wypadajg prawie kazdej sztuce, co
w takich wypadkach bez ogladaczy hodowca
lub handlarz, postarawszy sie o kolczyki,
kolczykuje sam, aby tylko uj$¢ kar i klopo-
tow z kolczykowania wyniktych.

O tyle jest dobrem, Zze dla fabrykanta
marek stworzono zrodto dochodu. Prosze
wierzy¢ mocno, ze kolczyki, ani strefy za-
prowadzone, nie sg S$rodkiem dziatajgcym
przeciw pomorowi, bo gdybysmy widzieli, ze
ten Srodek jest zaradczym, nicbySmy nie
mieli przeciw temu, owszem popieraliby$Smy
rzad i pandw weterynarzy w tym Kkierunku.

Statystyczny wykuz, zawarty w sprawo-
zdaniu ubytku pomoru, w miejscach wrze-
komo zagrozonych, wcale nas nie przeko-
nuje, gdyz relacye weterynarzy sg w ten
spos6b przeditozone, aby wmoéwié w c. k.
Rzad i nas, ze kolczykowanie i strefy uta-
mowaty pomor.

Woprawdzie Eksceleucya pan Namiest-
nik tutaj w Sejmie, tagodzac umysty, wypo-
wiedziat, ze sami wioscianie potwierdzili
0 korzysciach z kolczykowania.

Mnie sie zdaje, ze gdy byli, to byli ta-
cy, c0 nie majg pojecia o chowie i handlu
$win, albo chcacy sie przypodobaé przemil-
czeli o szkodliwosci, jaka przez markowanie
jest wprowadzona.

Nie chce wchodzi¢ w polemike, moge
tylko zaznaczy¢, iz to byli tacy, co chowa-
niem $win sie nie trudnili, ani trudnia.

Polega¢ na zdaniu tylko p. weteryna-
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rza, ktéremu przeciez chodzi o pomnozenie
personalu, wskutek ktérego podtrzymanie
markowania $wifn a takze stref pomorowych
jest jego dewiza, — byto przeciez ze strony
komisyi nie na miejscu.

A przeciez wypadatoby zapyta¢ hodow-
cow, naczelnikbw gmin, ogladaczy, wniosko-
dawcdw — to ci zapewne zupetnie prawdzi-
wie mogliby o tern zda¢ sprawe, a wtedy
wniosek moj, ks. Wilczkiewicza i ks. Effino-
wicza nie doczekathy sie usmiercenia.

A ze zaprowadzenie katastru, markowa-
nie trzody chlewnej, nie zmniejszy pomoru,
ani go usunie, to prosze Panéw jest faktem.
A faktem dalej jest, ze prowadzeniem kata-
stru i dozorem, ktéry duzo bedzie koszto-
wal, przecigzy sie te biedne gminy, ktore
nadmiarem roznych ciezarbw sg przetado-
wane.

Dla tego
na miejsce 11.
w tem brzmieniu:

Zwazywszy, ze zaprowadzenie przepisow
weterynaryjno-policyjnych  podkopuje handel
i chow trzody chlewnej, a markowanie, po-
wodujace choroby u $win jest zgubnem dla
hodowcow;

Sejm wzywa c. k. Rzad, aby zarzadze-
nia te, jako szkodliwe t. j. markowanie Swin
i strefy pomorowe jako nie nadajace sie
przeciw pomorowi znidst.

| prosze wszystkich Panow w tej Wy-
sokiej lIzbie o taskawe poparcie i wierze
mocno, ze kto tylko chce ulzy¢é ludowi, za
mng gtosowaé bedzie.

Gdyby jednak ta rezolucya upadia,
stawiam druga:

Z uwagi, ze markowanie $win prosnych
jest niebezpieczne, z uwagi, ze na mate pro-
sieta markowanie dziata ujemnie, z uwagi,
ze Swin opasowych na uzytek gospodarczy
kolczykowanie jest zbytkiem;

Sejm wzywa c. k. Rzad, aby S$winie
prosne, prosieta do 3 miesiecy i Swinie opa-
sowe na uzytek gospodarczy wolne od kol-
czykowania zostaty.

Marszalek. Kto popiera te rezolucye,
zechce reke podnies¢. (Dostateczna ilosc)-
Dostatecznie poparte.

P. Komisarz rzgdowy c. k. Wiceprezy*
dent Namiestnictwa hr. Los$. Prosze o gi°3

Marszalek. Gtos ma p. komisarz rza-
dowy.

P. Komisarz rzadowy c. k. Wiceprezy-
dent Namiestnictwa hr. £0$. Prosze Wys®
kiej Izby, by nie przychylita sie do wnioskoW

tez pozwole sobie postawic
rezolucyi, rezolucye inng,

to
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P- Krempy, azeby zniesiono rozporzadzenia
co do znaczenia $win. Przedewszystkiem chce
zwrdci¢ uwage na to, ze zarzadzenie co do
znaczenia Swin wydano w mys$l zyczenia
Sejmu, wyrazonego w rezolucyi w 1902 r.,
wzywajacej rzad, by przeprowadzit reforme
Przepisow paszportowych dla Swin w tym
kierunku, aby $winie byly znaczone, by znak
pozwolit stwierdzi¢ miejscowo$¢ i powiat,
skad Swinie pochodza i by znak w paszpor-
cie byt uwidoczniony.

: Cele, jakie ma znaczenie $win, sg do-
ktadnie okreslone w wyjasnieniach referenta
ala spraw weterynaryjnych w Namiestnictwie,
dotaczonych do sprawozdania komisyi.

Glowny cel polega w tem, zeby umo-
zliwi¢ jak najdredsze wykrycie Zzrodta za
razy.

Jezeli — prosze Panéw — dzi§ w sta-
dzie Swin, skladajgcem sie z kilkudziesieciu
luh stu sztuk sprawdzona zostanie zaraza
w Wiedniu lub Pradze, lub gdziekolwiekbadz
N granicg, u jednej lub kilku sztuk, to cho-
ciaz Swinie te sa kryte paszportami, nie mo-
zna wiedzieC, ktory paszport do chorej Swini
SI? odnosi, a wiec skad pochodzi chora Swi-
nia. Wskutek tego przesyla sie do Namiest-
nictwa tutejszego caty plik paszportow a Na-
miestnictwo rozsyfa je do starostw z polece-
mem, by zarzadzity przez ogladaczy gminnych
Poszukiwania za zrodtem zarazy we wszyst-
ek gminach, z ktdrych S$winie pochodza,
~zglednie z ktdérych paszporty zostaly wyda-
e- To znaczy tyle, co szuka¢ wiatru w polu,
0 najczesciej niczego sie nie znajdzie, a je-
fl siS wykryje czasem zrédlo zarazy, to
nyba wtedy, kiedy zaraza jest juz znacznie
nzszerzona. Jezeliby za$ Swinie byly marko-

ane, to odrazu moznaby wiedzieé, z ktérego

Natu, z ktdrej gminy, a nawet z ktérego
nejscia chora Swinia pochodzi, i wtedy mo-
a telegraficznie wysta¢ do tej gminy wete-

r‘nar?a5 ktory fatwo zaraze sprawdzi i za-
adzi co trzeba, a w ten sposéb zaraza
zarodku moze by¢ sttumiona.

Ja.kie korzysci znaczenie $win przynosi,
naj BPszym dowodem jest powiat bor-
5°Weki- Powiat ten jest jednym z tych,
kilk i m f)Om°r bJt talc zagniezdzony przez
kilk&,, _ ze nie mezna hyteo ge-stursitl ¥ po
uach "2y powtarzat sie w tych samych gmi-

te
Sr

nje , “stanowiono wiec wprowadzi¢ znacze-
nastepujg ' byt z tego rezultat dowodza

mor P°wiecie borszczowskim panowat po-
r wedtag wykazéw urzedowych:
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*
przed znaczeniem 3/VI. 1903 6 20
po znaczeniu 3/VI. 1904 2 5
28/VIl. 1903 13 71
1904 3 4
3/VII. 1903 16 101
1904 3 4
28/VIl. 1903 17 96
1904 3 3
3/VIIL. 1903 16 98
1904 5 8
28/VIIl. 1903 18 124
1904 2 5
3/IX. 1903 16 79
1904 2 5
27/1X. 1903 17 73
7 1904 2 4

A jak sie rzecz ma w pierwszej strefie,
gdzie znaczenie $win w znacznej czesci jest
juz przeprowadzone w stosunku do drugiej i
trzeciej strefy, na to mamy cyfry urzedowe:

(czyta):
strefa: zapowietrzone:
I. 17/VIl. 1904 1gm. 1 zagrdd.
i m. » HO, 658 zagradd.
. 17/ vl 2 . 2,
i ., , 153, 1082
I. 17/IX. ” 1, 1
imi m. ” 149, 1271
I. 27/1X.
[I. i . ” p 145 , 1212
. 3/X. n I »
i 1. 3 139, 1406
Wyniki te sg tak widoczne, Ze same
przez siebie przemawiajg za utrzymaniem

znaczenia $win, i jezeli chcemy utrzymaé te
korzysci, jakie juz osiggnieto co do obrotu
nierogacizny, jezeli chcemy uzyska¢ stuszng
podstawe do zgdania dalszych utatwien, to
musimy sie stara¢ o to, zeby ciggle i stale
poprawia¢ stosunki weterynaryjne takze win-
nych czesciach kraju, to za$ mozliwe jest
tylko wtedy, jezeli zatrzymamy i rozszerzymy
znaczenie $win.

Nie chce przeczy¢, ze zarzadzenie co do
znaczenia $win jest poniekad ucigzliwe dla
ludnosci, i potgczone z kosztami. Jednakowoz
ucigzliwo$ci te sg w poréwnaniu do Kkorzysci
nieznaczne, a o ile chodzi o tego rodzaju u-
trudnienia, o jakich wspomniat poset Cienski,
to takie zarzadzenia te istotnie nie byly u-
zasadnione i moga by¢ kazdej chwili usu-

niete.
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Co do kosztéw, w szczegdlnosci co do
wynagrodzenia ogladaczy za ich czynnosci,
powiekszone wskutek zaprowadzenia ewiden-
cyi Swin, to Namiestnictwo przedstawito Mi-
nisterstwu wnioski, zeby do tych kosztow
rzad w czesci sie przyczynit w ten sposob,
zeby ogladaczom poruczy¢ wydawanie paszpor-
tow, by rzad paszporty, ktore dotychczas sa
ptatne, oddawat bezptatnie, a ze sprzedazy
tych paszportéw ogladacze mieli pewne wy-
nagrodzenie za swoj trud i prace.

Z drugiej strouy moze wynikng¢ dla
ludnosci to ufatwienie, ze waznos¢ paszportu
dla $win znaczonych, moze by¢ znacznie
przedtuzona i w tym kierunku Namiestnictwo
przedstawito Ministerstwu odpowiednie wnio-
ski. Decyzya Ministerstwa jeszcze nie nade-
szta ale jej wkrétce oczekiwac nalezy.

Z przytoczonych powodéw prosze Wy-
sokiej lzby, by nie przychylita sie do wnio-
sku p. Krempy o zniesienie znaczenia $win.

P. Stapinski. Prosze o gtos.

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze na
zamkniecie rozprawy.
Marszatek. Jest wniosek zamkniecia

rozprawy. Do glosu zapisany p. Stapiniski.
Czy zada kto jeszcze gtosu? (Nikt). Kto
przyjmuje wniosek zamkniecia rozprawy, ze-
chce reke podnies¢. (Wiekszosc). Jest przy-
Jety-

Glos ma zapisany p. Stapinski.

P. Stapinski. Wysoki Sejmie!

W  zesztym roku, przy tej sprawie
przemawiatem kilkakrotnie, wytgcznie tylko
na po istawie bardzo rozlicznych zazalen ze
strony wioscian do mnie zanoszonych. Spo-
tkatem sie pdzniej za to z zarzutem ze strony
Panoéw weterynarzy, zarzutem ogtoszonym
przez pisma, ze catg te krytyke podniostem
tylko dla agitacyi i aby agitowaé, ze zresztg
ludnos¢ jest z kolczykow najbardziej zado-
wolona, i ze jezeli tu i dwdzie jeszcze nie-
zadowolenie sie objawia, to tylko dlatego,
bo kazda nowos$¢ musi pewne zamigszanie,
pewne przykrosci wywotaé. W tym roku
zostawitem te sprawe innym kolegom, zeby
przekona¢ w ten sposéb rzad, ze nie dla
agitacyi, ale z powodu, iz istotnie miedzy
ludnoscig sa rozliczne skargi, w sprawie
tej innej opinii, a nie opinii pandéw we-
terynarzy zasiegng¢ nalezy. | dowod ten
chyba sie udat. Wystgpit z wnioskiem ks.
Wilczkiewicz, wystgpit p. Krempa, wreszcie
jako trzeci ks. Effinowicz a wiec chyba ma
rzad pewnos$¢ niezbitag, ze nie dla agitacyi
wystepujemy przeciw kolczykom, ale z po-
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wodu, ze istotnie ludnoS¢ tego sie domaga.
ZadaliSmy zniesienia kolczykéw dla s$win,
i zadamy. Dzi$ p. komisarz rzadowy odpo-
wiedziat nam cyfrowo, ze z kolczykéw tych
wynikajg takie korzysci, ze przemawiajg nie-
zbicie za potrzebg dalszego utrzymania kol-
czykow.

Na to p. komisarzowi rzgdowemu od-
powiem tak, jak zeszlego roku tu méwitem,
mianowicie, ze panowie weterynarze co do
samej istoty zarazy nie sg ze sobg w zgodzie,
i ze w wielu wypadkach powotywano kon-
trolerow do sprawdzenia, czy istotnie zacho-
dzi wypadek zarazy. Pomimo, ze wiadomg
jest rzecza, ze niechetnie lekarz lekarza
a weterynarz weterynarza deranzuje, pomi-
mo tego zaszly wypadki, ze kontroler musiat
stwierdzi¢, ze wetyrynarz pomylit sie, orze-
kajgc o istnieniu zarazy. Istota choroby jest
tego radzaju, co ostatecznie przyznajg sami
weterynarze, ze liczne pomytki w tym Kkie-
runku zachodzi¢ moga, i ze gdyby naprawde
chciato sie kazdy wypadek zbadaé, to co
najmniej w 50% wypadkéw musiatoby sie
doj$¢ do przekonania, ze zupetnie niestusznie
nastgpita interwencya zniszczenia dobytku,
oczywiscie ze szkodg dla skarbu panstwo-
wego i ludnosci, ktorej przy tem nie wyna-
gradza sie za zabite $winie rdwnomiernie.

Oczywista, ze wobec tego, jakkolwiek
jestem z catym respektem dla dat i badan
naukowych, — jednak musze te badania
w tym wypadku poda¢ w watpliwo$¢ i po-
wiedzieé, ze to wszystko zalezy od wetery-
narza, czy uzna w 20 wypadkach $winie za
zarazone lub nie.

Dziwna jednak rzecz, iz wykaz urzedo-
wy podaje w pierwszej strefie tylko jedng
$winie a mnie samemu wiadomo o0 wiecej
wypadkach, n. p. miato to miejsce w Wycia-
zach u b. posta Wodjcika.

fP. Krempa. U nas w mieleckiem to

samo).

Zwracam sie wiec do p. referenta z pro-
$ba, azeby, skoro sobie juz tyle trudu zadat,
zechciat jeszcze i w tym Kierunku rzecz zba-
dac.

Powiadajg, ze markowanie $win utatwia
kontrole. Nie dalej jak wczoraj miatem spo-
sobno$¢ wjasielskim powiecie by¢ na zgroma-
dzeniu, w ktérem wzieto udziat blisko 20*
ludzi a w tein zgromadzeniu spotkatem 2b.
ktorzy mieli kolczyki w kieszeniach (P. Krem-
pa. Tak bywa!) i powiadali, ze zaprawia sie
kolczyk taki, jaki odpowiada paszportowi-
Jezeli kolczyk nie odpowiada, to bierze sie
kolczyk inny i manipuluje sie zawsze w ten
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sposob, azeby kolczyk zgadzat sie z paszpor-
tem, a paszport z kolczykiem.

Ale co wiecej; czasem roznica miedzy
paszportem a kolczykiem nie przeszkadza wcale
temu, azeby Swinia na targ poszta. Bo pytam
sie, jak moze kupiec, majacy 600 sztuk do
fadowania, zaopatrzy¢ wszystkie sztuki w kol-
czyki, i jak moze weterynarz sprawdzi¢, ze
wszystkie kolczyki u wszystkich sztuk zga-
dzajg sie z paszportem ? Jak mozna tam Zza-
da¢ Scistej kontroli? To jest fizyczne niepo-
dobienstwo. | ja tu konstatuje, ze pod tym
wzgledem nic sie nie zmienito po zaprowa-
dzeniu kolczykéw, od tego stanu, jaki byt
dawniej. Dawniej kupiec miat za 20 albo 25
renskich taka ilos¢ paszportéw, jaka mu byta
potrzebna, a teraz ma za 40 albo 50 K takg
dos¢ kolczyow, jakiej potrzebuje.

Prosze Panéw! Gdybyscie zechcieli sie
poinformowa¢ u handlarzy i gdyby oni byli
wobec was tak szczerzy, jak wobec mnie, do-
wiedzielibyScie sie o tern, co powiedziatem.

Rzeczy tej nie biore i niebratem lek-
komyslnie. Bylem przy spedzaniu trzody do
stajni popasowych; nastepnie w dwdch wy-
padkach, w Kroénie i w Jasle, bylem przy
fadowaniu $win na kolej; w jednym i dru-

gim wypadku asystowat weterynarz i mu-
siat przyja¢ na wiare to, co mu kupiec po-
wiedziat. Bo niepodobna rzecz, azeby wete-

rynarz mogt ogladng¢ tysigc Swin w tak
krétkim czasie. To czyste niepodobienstwo.

Szykany pod tym wzgledem dochodzg
d> ostatecznych granic, a przykrosci na ja-
kie bywajg narazani kupcy, nawet opisac nie-
podobna.

Dalej sprawdzono, ze kolczyki nie dajg
bezpieczenstwa, nie sa odpowiednig kontrola.
A leszcze wigcej szkodzg one rzeczywistemu
stanowi rzeczy, bo kupiec sprawit sobie kol-
Cyki z gininy X a wydaje je na gminge Y
lta iwiniq z gminy Y poszfa na rachunek gmi-
ny X.

W Gminie Czelusnicy byto dochodzenie
2 Powodu $wini zarazonej i pokazato sig, ze
Swinia ta niepochcdzita z Czelu$nicy, ale by-
fa tylko w czelusnicki kolczyk opatrzona.

(Gtos: Miata 10 kolczykow ).

Wiec zadne, a zadne bezpieczenstwo,
at*na kontrola !
idzie nam o to, azeby zaraze wygubic,
gadzam sie ze sprawozdawcg, azeby po-
mnozy¢ organa kontrolne. Nastepnie trzeba
afr k ¥6 zaaPet°wa(5 ~o organow kontrc_)lni/ch,
eby zaprzestaty tych ogtoszen o cigglych
arazach w gminach. Jestem zdania, ze do-
z'bySmy predzej do porzadku w sposob,
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ktéry proponowat b. poset Milan,
drogg kolczykowania $win,
miowania weterynarzy.
zalecat.

Powiadajg, ze to sg wypadki sporady-
czne. P. Ostapczuk twierdzi, ze w jego gmi-
nie 8 sztuk zginglo z powodu zakolczyko-
wania.

Ale na mito$¢ Boska, ktoby zarazy u
Swin po kolczykach dochodzit! Gdyby tak
kazdy hodowca musiat koto swin godzic,
toby sie musiat hodowli wyrzec. Wszak
wiadomo, ze jezeli w tej sprawie w jakims$
wypadku jest galimatjasz, to sie ro i w en
sposdb, ze sie rozleje troche atramentu na
arkusz ewidencyjny i oglgdacz powiada.
»,Panie starosto, stato sie nieszczescie, ewi-
dencya niemozliwa4:

t. j. nie
ale droga pre-
| ten S$rodek jabym

Otéz cala rzecz kosztuje flaszeczke
atramentu — i caly kataster zamazany.
W jaki sposéb bywaja wykonywane

obejscia przepisow — na to poszczegolnyc
wypadkow i przykfadéw przytacza¢ me bede.
Wspomne tylko, co mi wczoraj opowiadat
jeden gospodarz: mialem raz 12, g

7 miodych Swinek. Ktoby sobie robit tyle
zachodu ? Pogadato sie z oglgdaczem a jak
Swinki sg poza moim domem, o0 rzec
twiona.

Celem naszym jest wytepienie zarazy,
faktem jednak jest, ze kolczyki me pnW "
niaia sie do tego i tu_powoluje sie na ta-

Sposob na zwalczen,e
zarazy jest: premiowanie weterynarzy.

«SW \m2-552

wsiach.

Nie widze powodu, dla ktérego nie mo-
znabv nrzyja¢ wniosku p. Wilczkiewicza, t. j.
azeby Iwolni¢ od kolczykowania $winie, znaj-
dujace sie w gminie, a nie P*naczone na
sprzedaz, lecz do wiasnego uW ~\.GA* il
wniosek p. Wilczkiewicza przyjeli, przynie
SlibySmy wielka ulge ludnosci.

Prosze Panow | Opus laudat autorem.

NiBeHBY kzad ZWasYH na skutki swegogjos:
porzadzenia. A taktem jeai,
nierogacizn* w kraju zmalata i ze przy-to
kich utrapieniach musiat zmalec¢ P
nierogacizny za granice.

Co do Kkatastru samego, to niechze
Wysoki Rzad zechce zwrocie uwage,
urzechodzi moznos¢ $wiadczenia gmi y
rzecz Rzadu to ustawiczne ciagnienie i cig-

173
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gnienie tego naczelnika gminy do urzedu

katastralnego.

Jest Smiech, ale $miech uzasadniony,
ile sie ma klopotu z tg Swinka, wiecej ani-
zeli z ludzmi i ile razy wojt musi chodzi¢
z ksigzka do starostwa, aby te Swinke pre-
zentowac.

Niechby byto i w tym wypadku mniej
biurokracyi, mniej pisaniny i muiej tego sza-
blonu, a wiecej tresci.

Celem naszych zabiegéw, naszych sta-
ran jest, aby nie bylo zarazy i gdyby rzad
byt tylko potowe tych sum, ktére wydat na
marnowanie zarazonych sztuk, ktore wydat na
kolczyki, ktore wydat na katastry, ktore wy-
dat na paszporty, — przeznaczyt na premie
dla zwierzchnos$ci gminnych i dla ogladaczy
bydfa, jestem przekonany, ze od zarazy ry-
chto bylibysmy zostali uwolnieni.

(P. Huryk: Tak jest).

Poniewaz p. referent poszedt za glo-
sem weterynarzy i nie uwzglednit naszych
gtosow, nie poinformowat sie u innego Zro-
da, przeto juz dzi$ jak najgorecej popieram
rezolucye p. Krempy, a jezeliby p. referent
wobec papierowych dowodéw p. komisarza
rzadowego na to sie nie zgodzit, prositbym
bardzo, aby Namiestnictwo zechciato sie
wstrzyma¢ z dalszem uszczesliwianiem po-
wiatdw kolczykami az do pewnego czasu.
Niech juz te powiaty, w ktdrych kolczyko-
wano $winie, wystarczg za eksperyment, ale
niech przynajmniej dalszych 14 powiatow
pozostawig w spokoju.

A teraz co do kosztow.

Rzad ma dostarcza¢ kolczykéw za dar-
mo, niestety nie znam wiele takich wypad-
kéw, gdzieby dawano za darmo, natomiast
wiem, ze biorg za kolczyki i po 10 ct.

(P. Krempa: w Debicy po 20 ct. O da-
rowaniu wcale nic nie wiem).

Niechze sie p. referent i te czynniki,
ktére sie tem interesuja, zapytajg przede-
wszystkiem o zdanie interesowanych wioscian,
0 gtos gmin i niech nie biorg zupeinie bez-
krytycznie zdania weterynarzy.

Bo jezeli za kazdg sztuke trzeba za-
ptaci¢ 10 ct., to nie dziwmy sie wcale ogla-
daczom i naczelnikom, ze sg za Kkolczyko-
waniem, bo to dla nich bardzo wygodne
zrédto dochodu.

Naduzycia sg wszedzie mozliwe i jezeli
weterynarz zechce gmine zamknaé, to moze
1 gmine i wojta zupetnie zniszczyé. Wiec
jezeli weterynarz powie, ze kolczykowanie i
jest dobre, mozna z pewnoscig przyjac¢, ze!
na 100 wypadkéw 95 wojtdw powie, zel
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Bo sie wojtowie weterynarza boja,
Sg na papierze, a gmine
zamkng¢é na cale mie-

dobre.
ustawy bowiem
moze weterynarz
sigce.

Dlatego trzeba opinie tych sfer bra¢
krytycznie, a trzeba sie takze zastanowi¢ nad
tem, co mowi rzesza ludu.

Rzesza méwi, na podstawie nie jednego
miesigca, nie 2 miesiecy, ale 2 lat proby,
Ze rzecz ta jest niepozyteczna, niedobra
i dlatego glosu tego nie nalezy lekcewazyc.

Rezultatem tych przykrosci, tych kol-
czykow, jest ten, ze chow sie zmniejszyt, ze
tem samem zmniejszyt sie majatek.

Dlatego bardzo prosze, aby Wysoki
Sejm zechciat przyja¢ rezolucye p. Krempy
co do kolczykéw, a gdyby nie, wyrazam go-
race zyczenie, aby Rzad wstrzymat sie z za-
prowadzeniem kolczykowania w 14 powiatach
az do czasu, kiedy okaza sie skutki z innych
powiatow.

Co sie tyczy innych rezolucyi, zgadzam
sie z p. referentem i tak jak tamtego loku,
tak i obecnie wyrazam mu za szczegGtowe
i sumienne opracowanie sprawozdania naj-
serdeczniejsze podziekowanie.

(Brawa i oklaski.)
Marszatek. Glos ma p. sprawozdawca.

Sprawozdawca p. Koztowski. Wysoki
Sejmie!

Fakta, o ktorych mowit szan. p. Cien-
ski, sa w samej rzeczy dowodem, ze w wielu
wypadkach gorliwo$¢ weterynarzy idzie za
daleko i ze wykonanie ustaw bywa za
twarde.

| w samej rzeczy, ten pastuch, ktory
jedng reka na sznurku prowadzi $winie
a w drugiej rece trzyma wykaz Swin, ktore-
go nie moze przeczyta¢ i ksiege ustaw, jest
figurg komiczng, a administracyi weteryna-
ryjnej przyjdzie z pewng trudnoScig tego
analfabete pastucha przeksztatci¢é w biuro-
krate.

Pod tym wzgledem p. komisarz rzado-
wy powiedziat, ze postepowanie takie nie
wynika wcale z ustawy, ale z mylnego sto-
sowania przepisow i pod tym wzgledem mam
nadzieje, ze rzad bedzie sie starat nalezycie
pouczy¢ organa, azeby zadnych niepotrze-
bnych, w ustawie i przepisach nieuzasadnio-
nych szykan i trudnosci nie robity i bedzie
w przysztosci konsekwentnie ludno$¢ od szy-
kan chronit.

O ile w niektérych powiatach ustawy
sg zbyt twardo wykonywane, o tyle nieda sie
takze zaprzeczy¢, ze ludno$¢ z celu srodkow
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podejmowanych nie zdaje sobie jasno sprawy.
A pod tym wzgledem bwazam za obowigzek
postow ktorzy stykajg sie z ludnoscig wiej-
skg znaczenie ustawy jej tlumaczy¢ i wska-
zaé, ze niektore twarde $rodki sg Srodkami
zapobiegawczymi  przeciw skutkom jeszcze
nieprzyjemniejszym, a mianowicie przeciw
zamknieciu catego kraju, ktére miato miej-
sce przez caty szereg lat.

P. Huryk w pierwszej czesci swego
przemowienia popiera wiasciwie w innych
stowach sprawozdanie komisyi, zastrzegt sie
bowiem przeciw zamknieciu wielkich obsza-
row, przeciw zamykaniu gmin poszczego6lnych,
ktore niestety, jak to komisya przyznaje,
Scisle wykonane nie jest.

Musze niemniej jednak niektore uwagi
P- Huryka sprostowa¢. Mianowicie p. Huryk
zazuaczyt, janoby postowie do Rady panstwa,
bztonkowie Kota polskiego nie upominali sie
0 zniesienie niepotrzebnych ograniczen i do-
puszczenie $win do innych krajow.

W  zesztoiocznem sprawozdaniu wyra-
je zaznaczyla komisya, ze sie postowie
0 to upominali, a w tegorocznem sprawo-
waniu wykazuje komisya wynik tych zabie-
8°w, mianowicie fakt, ze zakaz wywozu
w wielu kierunkach zmodyfikowano.

Co do uwag p. Krempy, ze ogladaczy
nie potrzeba uczy¢ zakladania marek, odpo-
wiedziat juz p. Stapiniski, ze do tego trzeba
akze pewnej kwalifikacyi, ze przy zakiadaniu
b~rki trzeba omingé zyle, ktéra jest na
chu, ?e trzeba marke zatozy¢ czystg reka,
Inaczej bowiem mozna przenies¢ zaraze i
~nieczjsci¢ rane.

Z tego powodu komisya domagata sie
Praktycznych pouczen, uwazajgc dotychcza-

WY wynik tych pouczen wobec licznych

argt zawartych w petycyach, za niedosta-
teczny.'

O jedno tez pozwalam sobie w intere-
rolnictwa po raz drugi prosic.

Tam, gdzie sg wypadki zbyt twardego
lud°nania ustawy> albo gdzie ~zadajg od
nosci ciezarOw z ustawg niezgodnych,
poda¢ fakta do wiadomosci Towa

ystw gospodarskich, a moge zapewni¢, ze
zr ifrzJstw® gospodarskie wszystko mozliwe

o)li aby ludno$¢ przed sekaturg wzigé
w obrone.

Przechodze do sprawy kolczykéw,

P- Krempa moéwit, ze zaprowadzenie
czykdw zniszczy handel.
ji. . Przyznaje, ze to jest Srodek ucigzliwy,

czvk'In® z dwojga zfego, albo Kol-
yKI? albo zamkniecie wielkich obszardw,

k ’
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handel wprost uniemozliwiajgce, albo tez
zamkniecie calego kraju, wybra¢ zto mniej-
sze. Jakkolwiek kolczyki sg ucigzliwe gtdwnie
z powodu obowigzku meldowania, to jednak
mniej sg ucigzliwe, anizeli zamkniecie calego
kraju.

Pp. Krempa i Stapinski moéwili; ,,Radz-
cie sie gospodarzy, radzcie sie rolnikow,
wioscian".

Uprzedzajagc to zyczenie, staralem sie
to sam uczyni¢ i na 18 posiedzeniach od-
dziatéw, a takze na posiedzeniu Towarzystwa
rolniczego krakowskiego rozmawiatem o tem
z witoscianami. Przyznaje, zo zdania byty po-
dzielone, jedni byli za, drudzy przeciw kol-
czykowaniu. Staratem sie przedstawi¢ o co
chodzi, jedni wioscianie dawali sie przeko-
naé¢, drudzy za$ przyznaje od swego zdania
nie odstepowali, o jednomys$lnej opinii je-
dnak przeciw kolczykowaniu  mowie me
mozna.

Co sie tyczy handlarzy, nie czynie za-
rzutu catemu stanowi, nie lubie bowiem ge-
neralizowaé zarzutow, ale panowie przyznaja,
ze w interesie handlarzy lezy, aby S$winie
tanio kupowaé, uajtansza za$ Swinia jest prze-
mycona.

Kolczyki utrudniaja przemytnictwo i
dlatego agitacya przeciw kolczykom jest dzie-
tem nietylko wioscian, ale takze i to w zna-
cznie wiekszej mierze handlarzy, ktérym
zalezy, aby przemytnictwo nie ustato i aby
mogli $winie dalej tanio kupowac.

P. Stapinski mowit, ze jest to rzecz
bardzo przykra. Przyznaje, ale $rodek ten
dazy do umozliwienia eksportu, co krajowi
znaczne przyniesie korzysci.

Komisya wyraza zal, ze rzad statych
paszportow nie zaprowadzit, gdzie jest kol-
ejkowanie i pod tym wzgledem zarzuty

szanownych postdw sg zupetnie stuszne.

Co sie tyczy kosztow ewidencyi musze
zaznaczy¢, ze do rzadu zadanie o pokrycie
tych kosztow w catosci przez skarb panstwa
jest uzasadnionem, bo ciezar ten me opiera
sie na ustawie i dlatego nie ma powodu

przerzuca¢ na ludnos¢ koszta ustawg me-
przepisanych, ktore panstwo powinno po-
nosic.

Wreszcie musze sprostowaé stanowczo,
to co p. Krempa powiedziat, jakoby komisya
wcale nie uwzgledniata wnioskéw przedtozo-
nych przez szanownych wnioskodawcéw tak
tego roku, jak i zesztego roku.

Komisya bowiem uwzglednita zgdanie

w sprawie wziecia kosztéw utrzymywania ewi-
dencyi Swin na skarb panstwa, zadanie
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w sprawie dozwolenia zaktadania marek, a
w razie zagubienia ich, oglgdaczom poprze-
dniego zezwolenia starostwa, zgdanie w spra-
wie ufatwienia handlu nierogacizng, oraz
zadanie zniesienia stref pomorowych, jak i
tern uwzglednita komisya zgdania te w czte-
rech waznych punktach.

P. Stapinski podniost, Zze kontrola
z kolczykowaniem jest utrudniong. Zechce p.
Stapinski przyzna¢, ze kontrola bez kolczy-
kow jest jeszcze trudniejsza; wykazanie
identycznosci $wini, dla ktdrej paszport wy-
stawiono, a mianowicie zbadanie, czyli tej,
lub owej Swini, jest bez kolczykow niemozli-
wem.

A przeciez ta kontrola z kolczykowa-
niem, jakkolwiek trudna, da sie tatwiej prze-
prowadzi¢.

Co sie tyczy rezolucyi
pierwsza czes¢ jest zupelnie
wa; Cco sie za$ tyczy Swin opasowych, go-
spodarczych i pozytkowych, to oznaczenie
ich jest niemozliwe, albowiem jest nadzwy-
czajnie trudno odrozni¢ je od innych Swin.
Swinie gospodarcze moga takze wejs¢ w o-
brot handlowy i w kazdej chwili roznies¢
zaraze i przyczynic¢ sie do utrudnienia wykrycia
zrédta zarazy.

p. Krempy, to
bezprzedmioto-

(P. Stapinski: A jezeli wihasciciel ztozy
deklaracye ?)

I w tym wypadku bytaby kontrola bar-
dzo utrudniong. Mowit szanowny poset wiele
o biurokracyi, narzekat na biurokratyczng
kontrole, teraz za$ zadajac czysto biurokra-
tycznej kontroli na podstawie deklaracyi, znaj-
duje sie szanowny poset do  pewnego
stopnia w sprzecznosci sam ze sobag,

Musze sie zwrdci¢ do rzadu raz jeszcze
z prosba, azeby ponad niezbedng potrzebe
nie obostrzat wykonywania ustaw weteryna-
ryjnych. Z drugiej strony apelowa¢ musze do
wioscian, zeby nie zatajali zarazy; to zataje-
nie prowadzi wilasnie bowiem do surowych
rozporzadzen i wiloscianie sami przez to naj-
wiecej sobie szkodza.

Prosze Pandéw o0 przyjecie wnioskow
komisyi i odrzucenie rezolucyj, postawionych
przez p. Krempe, ktérej pierwsza cze$¢ jest
bezprzedmiotowg, albowiem rzad wydat juz
zakaz zaktadania kolczykéw prosnym macio-
rom, a cze$¢ druga zada rzeczy, ktora w pra-
ktyce jest niemozliwa.

Marszatek. Przystepujemy do rozprawy
szczegOtowe).

Sprawozdawca p. Koztowski. Wnosze
przyjecie wszystkich rezolucyi en bloc.
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Marszatek. Kto sie z tym wnioskiem
zgadza, zechce reke podnies¢. (Wiekszose).
Jest przyjety.

Kto przyjmuje rezolucye komisyi en
bloc, zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢.) Sg
przyjete.

Podaje pod gtosowanie pierwszg
lucje p. Krempy, ktéra opiewa (czyta):

~ZWazywszy, ze zaprowadzenie
sow weterynaryjno - policyjnych, podkopuje
handel i chéw trzody chlewnej, a markowa-
nie powodujace choroby u $win, jest zgubnem
dla hodowcow.

Sejm wzywa c. k. Rzad, aby zarzadze-
nia te jako szkodliwe t. j. markowanie $win
i strefy pomorowe, jako nie nadajgce sie
przeciw pomorowi, znidst".

rezo-

przepi-

Kto przyjmuje te rezolucye, zechce
reke podnies¢. (Mniejszos¢). Jest mnigj-
5z0S¢.

Druga rezolucya p. Krempy opiewa:
(czyta):

n7i uwa“i, ze markowanie $win prosnych
jest niebezpieczne, z uwagi, ze na male pro-
sieta markowanie dziata ujemnie, z uwagi,
ze Swin opasowych na uzytek kolczykowa-
nych jest zbytkiem, Sejm wzywa c. k. Rzad
aby Swinie opasowe na uzytek gospodarczy
wolne od kolczykowania zostaty.

Komisarz rzadowy, c. k. Wiceprezydent
Namiestnictwa hr. p. £o$. Prosze o glos.

Marszatek. Glos ma p. komisarz rza-
dowy.
Komisarz rzadowy c. k. Wiceprezydent
Namiestnictwa hr. £o$: Wysoka Izbo!

Co do tej rezolucyi posta Krempy,
stwierdzam, ze juz obecnie jest przepisane,
ze Swinie prosne nie majg by¢ znaczone —
o ile wiec chodzi o Swinie prosne, wezwanie
do Rzadu jest zbedne.

Przy tej sposobnosci chciatbym kilka
stow powiedzie¢ o kontroli Swin, o ktorej
wspominat w swojem przemowieniu p. Sta
pinski.

Obecnie kontrola ta jest zaprowadzong
w ten spos6b, ze naczelnik gminy otrzymuje
od starostwa pewng iles¢ kolczykéw za po-
twierdzeniem odbioru i musi prowadzi¢ do-
ktadng ewidencye tych kolczykéw. Przy ka-
zdej rewizyi, dokonywanej czy przez zandar-
ma, czy przez weterynarza, musi naczelnik
gminy na podstawie protokotu ewidencyii
wykaza¢ ile tych marek sie uzylo i czyiw
Swiniom te  marki zostaty  zalozone,
z calg resztg zapasu musi sie przy re-
wizyi okazaC. Zapewne, naduzycia, jak wsze-
dzie, lak i tu moga sie dziac.
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A Jednakze twierdzeniu, ze handlarze

M niajg po kieszeniach caly zapas tych
marek, trudno da¢ wiare. Handlarze dzi$
bowiem, szczeg6lnie mniej sumienni, ktérym
znaczenie $win w znacznej mierze utrudnia
nabywanie Swin chorych i podejrzanych, nie-
zadowoloni ze znaczenia, starajg sie je zdy-
skredytowac.

Marszalek. Przystepujemy do glosowa-
wania nad drugg rezolucye p. Krempy.

Kto przyjmuje te rezolucye, zechce
powstaé. (MniejszosC.) Jest mniejszos¢.

Nastepuje sprawozdanie - komisyi bu-
dzetowej o zamknieciu rchunkdw galic. fun-
duszu propinacyjnego za rok 1903 i preli-
%ig)arza tegoz funduszu na rok 1905. (Al

Sprawozdawca poset Skatkowski ma

glos.

Sprawozdawca p. Skatkowski
Gyna czyta¢ sprawozdanie).

{za-

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze uwol-
nienie p. sorawozdawcy od czytania sprawo-
wania.

Marszalek. Jest wniosek uwolnienia
P- Sprawozdawcy od czytania sprawozdania.
Kto sie z tym wnioskiem zgadza, zechce
r8ke podnies¢. (Wiekszos¢). Whniosek jest
przy.jety. Prosze o odczytanie wnioskéw ko-
misyi.

Sprawozdawca p. Skatkowski (czyta):

Wys. Sejm raczy uchwalic:
Sprawozdanie c. k. Dyrekcyi galic. fun-

duszu propinacyjnego o zamknieciu rachun-
kow za rok 1903 i preliminarzach na rok

1905 przyjmuje Sejm z uznaniem do wiado-
mosci.
Wys. Sejm raczy uchwali¢:

Zamkniecie rachunkéw galic. funduszu
Piopinacyjnego za rok 1903 przyjmuje Sejm
0 wiadomosci i te rachunki zatwierdza.

Wysoki Sejm raczy uchwali¢ nastepu-
jmy budzet funduszu propinacyjnego ogol-
nego na rok 1905.

Dochody.

B  Pozycya 1
1750.000 K.

Poz. 2. optaty od szynkarzy 378.000 K.

Poz. 3. optaty od nowych gorzeln, bro-
warow i miodosytni — K.

Poz. 4. grzywny propinacyjne 4.000 K,

czynsze  propinacyjne
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Poz. 5. za skonfiskowane przedmioty
40 K.

Poz. 6. odsetki zwioki 20.000 K.

Poz. 7. subweucya rzagdowa 1,782.258 K.

Poz. 8. odsetki od lokowanej gotowki
100.000 K.

Poz. 9. rozmaite 2.000 K.

Razem 10,836.298 K.

Wydatki.

Pozycya 1. sptata wylosowanych obli-
gacyi 5,056.600 K.

Poz. 2. wyptata kuponoéw 2,683.374 K.
Poz. 3. prowizya bankowa 6.400 K.

Poz. 4. nalezytosci stemplowe od sub-
wencyi 5.580 K.

Poz. 5. podatek dochodowy — K-

Poz. 6. podatek rentowy od obligacyi
268.337 K

Poz. 7. podatek zarobkowy 313.826 K.

mPoz. 8. bonifikacya funduszu dla krajo-
wego i funduszéw pow. 317.896 K.

Poz. 9. ryczatt za stemple od kwitow
za czynsze prop. 20.000 K.

Razem 8,672.013 K. ]
Nadwyzka dochodéw galic. fundu>zu

prop. ogblnego wyniesie przeto wedtug bu-
dzetu na rok 1905. — 2,164.285 K.
Wysoki Sejm raczy uchwali¢
jacy budzet galic. funduszu
zasobowego na rok 1905.

nastepu-
propinacyjnego

Dochody.

W poz. 1. odsetki 693.164 K.
Wysoki Sejm raczy uchwahc
jacy budzet galic. funduszu

rezerwowego na rok 1905.

nastepu-
propinacyjnego

Dochody.

Poz. 1. odsetki 642.247 K.

Wydatki.

1. ptace urzednikéw 69.360 K.
2- place stug 3.690 K.

Poz. 3. adjuta 1.600 K.

Poz. 4. ptace pomocnikdéw kancelaryj-
nych 19.149 K.

Poz. 5. dyurna 13.366 K.

Poz. 6. ryczalt do Skarbu Parnstwa za
utrzymanie kasy funduszu propinacyjnego
20.000 K.

Poz. 7. czynsze najmu 7.000 K.
Poz. 8. podatek wodociggowy 350 K.

Poz.
Poz.
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Poz. 9. koszta administracyi
wej 52.000 K.

Poz. 10. dyety i koszta podrozy czton-
kéw Dylekcyi 1.000 K.

Poz. 11. potrzeby kancelaryjne 4.000 K.

Poz. 12. koszta zarzadu 3.000 K.

Poz. 13. koszta sgdowe 1.200 K.

Poz. 14. remuneracye, zapomogi i nie-
przewidziane wydatki 20.000 K.

Razem 215.715 K.

Potracajgc od spodziewanego dochodu
642.247 K.

Wydatki 215.715 K.

Zostaje nadwyzka 426.532 K.

Do tego dochody funduszu zasobowego
wykazane przy budzecie tegoz ad VI
693.164 K.

i nadwyzka dochodéw funduszu propi-
uacyjnego ogolnego wedlug budzetu ad V.
2,164.285 K.

wykosi  suma nadwyzek, spodziewana
w roku 1905. 3,284.981 K.

Marszatek : Rozprawa ogélna otwarta.
P. Stapinski: Prosze o glos.

Marszatek. Glos ma p. Stapinfski.

P. Stapinski: Woysoka Izbo! W $lad
za komisyg budzetowa, kwestye przedtu-
zenia prawa propinacyi, ktdra w ostatnich
czasach stata sie bardzo aktualng i gtosna,
odloze do dyskusyi budzetowej, do odno$nej
rezolucyi sprawozdania owej komisyi budze-
towej. Dzi$ ogranicze sie tylko do uwag o
samem sprawozdaniu, w szczegdlnosci do
uwag, dotyczacych obecnego wykonywania
prawa propinacyi.

Przedewszystkiem musze skonstatowaé
z przykroscig, ze u nas powaga propinacyi
jest tak wielka, iz dyrekcya iuaduszu propi-
nacyjnego juz zupetnie sie nie liczy nawet
z naszemi sejmowemi uchwatami. Mianowicie
w zesztym roku Wysoka lzba wiekszoscig
gltosdéw, skonstatowang przez JE. p. Mar-
szatka, powzieta uchwale wzywajagcg dyrek-
cye funduszu propinacyjnego do przedtozenia
w tegorocznym spisie imiennego wykazu
okregéw i dzierzawcOw prawa propinacyjne
go, oraz do podania nam wysoko$ci czynszu
dzierzawnego, przez dzierzawcéw do fundu-
szu propinacyjnego wptaconego. Na posie-
dzeniu 19. wrze$nia 1903 Wysoki Sejm po-
wzigt na m6j wniosek, nastepujaca uchwate:

»oejm poleca Wydziatowi krajowemu,
aby dopilnowat, izby w przysziorocznem
sprawozdaniu Dyrekcji funduszu propinacyj-
nego podano szczegGtowo: a) spis okregow
dzierzawnych i dzierzawcow, b) wykaz, jaki
ci dzierzawcy placg czynsz".

powiato-
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Uchwata ta, nie wiem czy za wiedza:
czy bez wiedzy Wpydzialu krajowego, nie
zostata wykonang; wykazu tego dotychczas
nie otrzymalismy. Chciatbym wiedzie¢, czy
Wydziat krajowy zawinit tu wspdlnie z Dy-
rekcya funduszu propinacyjnego, czy tez sa-
ma tylko Dyrekcya funduszu propinacyjnego.
Oczywista, wediug tego, musiatbym zarzuty
swe skierowa¢ do obydwu instancyj, wzgle-
dnie do instancyi drugiej.

Jezeli Wydziat krajowy zawinit w tem,
ze rezolucya ta, przez Sejm uchwalona, zo-
stata zlekcewazong, to dopuscit sie przewi-
nienia, za ktére w kazdem innem ciele usta-
wodawczem musialby dostaé wotum nieu-
fnosci.

Bo jezeli Wydziat krajowy uchwate
przez Sejm powzietg, uwaza, za stosowne, ze
tak powiem, zlekcewazy¢, poming¢ milcze-
niem, nie wykona¢, to uzurpuje sobie pra-
wo, ktore mu nie przystuguje.

Spodziewam sie, ze Wydzial krajowy
raczy przynajmniej, jezeli w sprawozdaniu
nic o tem nie wspomniat, jezeli komisya ta-
kze o tem przepomniata, dzi$ przed uchwa-
leniem tych rezolucyj, ktore uznanie wyra-
zajg Dyrekcyi funduszu propinacyjnego, wyja-
$ni¢, dla jakiej przyczyny ta uchwata nie zo-
stata wykonana.

Powiadam jednak dalej, ze jezeli Wy-
dziat krajowy dopuscit sie przewiny tak wiel-
kiej, to oczywista rzecz, co najmniej tego
rodzaju zarzuty, z tego samege tytutu musza
spotka¢ Dyrekcye funduszu propinacyjnego.
Jezeli w Wydziale krajowym przelewa sie od
rezolucyj, przez ten Sejm odnosnie do Wy-
dziatu krajowego przedsiebranych, to odno-
$nie do Dyrekcyi funduszu propinacyjnego
ten wypadek nie zachodzi.

Owszem, Sejm z roku na rok bardzo
krotkie, lakoniczne rezolucye uchwala, w ktd-
rych z uznaniem przyjmuje sprawozdanie Dy-
rekcyi funduszu propinacyjnego do wiado-
mosci.

Dyrekcya funduszu propinacyjnego nie
moze mie¢ wymowki zadnej, musiata o tem
wiedzie¢ i dlatego musze nazwaé to poste
powanie Dyrekcyi zuchwalstwem.

To jest chyba tylko wynikiem tego, ze
Dyrekcya funduszu propinacyjnego jest tak
Swiadomg swego wielkiego wplywu i respektu
ze strony czionkow Wysokiej lzby, iz uwaza
ze moze podobnych czynoéw sie dopuszczac.

Sadze, ze jezeli na przysztos¢ nie ma
sie stawa¢ w tem potozeniu, ze nad uchwa-
fami Wysokiego Sejmu bez reasumcyi nm
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oldo przechodzi¢ do porzadku dziennego, to
asciwie nalezatloby dyskusye w tem miej-
cu przerwa¢ i przedewszystkiem od wyko-
ania uchwaty Sejmu uczyni¢ zaleznem dal-
ze wtum tej Wysokiej Izby.

Stawiam przeto formalny wniosek, za-
rzegajee sobie na wypadek ewentualnego
Jzucenia dalszy gtos, Wysoka Izba raczy
c Wa*¢, ze poleca sie Wydziatowi krajo-
Aeinu, aby uchwale z dnia 19/9 1903 wy-
ocat tj. uchwate, ktéra brzmi: ,poleca sie
ydziatowi krajowemu, aby dopilnowat, izby

fu JIrz*Horocznem sprawozdaniu  Dyrnkcyi
A Mduszu propinacyjnego podano szczegGtowo:
) spis okregéw dzierzawnych i dzierzawcow,
) wykaz jaki dzierzawcy ptacg czynsz.*

(czyt f ezOlucya moia zafem brzmiataby tak

Az do czasu wykonania uchwaly Sejmu
jO nia 19/10. 1903, wzywajacej Wydziat kra-
Jzy, do przedtozenia wykazu imiennego

'‘Awcow, okregébw propinacyjnych i wy-
Urh czytSZOW dzierzawnych, odracza Sejm
0jj W48 co do przyjecia lub odrzucenia ra-

nkéw Dyrekcyi funduszu propinacyjnego.

rez
Pro°
na

~rosz§ wl8c przedewszystkiem podac te
P°d rozwage i w tym kierunku

° rozstrzygni8c>xJ b° dopiero potem
lei podstawie bede musiat moje przemo-
lenie oprzec.

Marszatek. Zwracam uwage Szano-
c e"° posta, ze tego rodzaju wniosku i zy-
n,a spetni¢ nie moge.

Nie przystuzg postowi w mysl regula-

je- u.prawo zada¢ od lIzby i powiedzie¢

1e niech Izba przedewszystkiem gtosuje nad
IBi wnioskiem, a ja bede potem mowit.

dysk musze trzymac¢ sie regulaminu i jak
koskUBya ogdlna bedzie zamknietg, to z przy-

m0 8losu szanownemu postowi daé nie
nie  * Pod gtosowanie wniosku tez podaé
kuj dopiero,gdyjiyskusya bedz ie zam-

sta .”wracam wiec uwage Szanownego po-
ai ’ ze moze postawi¢ ten wniosek ewentu-
dzie' a W kazdym razie to, co chce powie-
czv C moze powiedzie¢ w dyskusyi ogdlnej,
w dL- ten- wyPadek> czy na.druPOi, atPotem
yskusyi szczegotowe]” moze gfos zabierac.
ze  Stapinski. Pozwole sobie zauwazyc,
cyi ° sPosoU postepowania i interpreta-
jac 9rzypuszezam, ze Wysoka lzba uchwala-
ewe ®'uaruib nie mogla liczy¢ sie z takg
ze uchlaty jej bedg przez
zjat krajowy zlekcewazone,
kuje Jzypuszczam, ze w takim razie bra-
w 0,n°Snie do takiego wypadku ustepu
regulaminie.
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Ja sadzitem, ze moje zdanie jest uza-
sadnione, skoro jednak p. Marszatek ma inne
zdanie o toku postepowania w tej sprawie,
to mnie nic innego nie pozostaje, jak sie do
tego zdania zastosowa¢ i dlatego tez oczy-
wiscie glos dalej zabra¢ musze.

Wysoka Izbol

Styszy sie w tym czasie i ustne i pi-
semne tego rodzaju o$wiadczenia, jakoby pro-
pinacya byta jakiem$ dobrodziejstwem kraju,
ktéra juz obecnie, a ewentualnie nadal do-
chody krajowi zapewni¢ ma i dlatego do pe-
wnego stopnia tworzy sie z tego wszystkiego
hymn: niech zyje ta propinacya, ktéra daje
krajowi juz teraz takie oszczednosci, ta pro-
pinacya, ktora mu da¢ ma jeszcze takie do-
chody, jesli sie zmieni ten ustr6j propina-
cyjny.

Na to przedewszystkiem o.lpowiem, ze
takie twierdzenie jest wprost wywrdceniem
rzeczy do gory nogami, bo jesli ktos twier-
dzi, ze dlatego dobrg jest propinacya, bo ona
nam dochody daje, to ten kto$ zapomina, ze
ta propinacya wyrzadza co najmiej 100 razy
wieksze szkody, jak jest dochdd, jaki mamy
Z prawa propiuacyi.

Wysoka Izbo! Prosze tylko przeczyta
sprawozdanie Wydziatu krajowego i sprawoz-
danie Dyrekcyi funduszu propinacyjnego i
popatrze¢ na tabele na stronie 38 alegat 1.
preliminarza na rok 1905, a tam zobaczycie,
czem jest propinacya, zobaczycie, ze to jest
wierny obraz ekonomicznego i kulturnego po-
tozenia naszych powiatow.

Jak na fotografii widzimy z tego spra-
wozdania, gdzie lud ciemny i biedny, a gdzie
juz postgpita osSwiata. Przytocze tylko ja-
skrawsze fakta.

Np. taki marny powiat jak Kosow, taki
ubogi, ma da¢ dochodu z wydzierzawienia
prawa propinacyi wedle preliminarza 118.000
koron, a powiat z pewnoscig zamozniejszy,
pilznenski, rowny prawie zaludnieniem, daje
dochodu z czynszu dzierzawnego 31.000 K,
wiec 0 3I4 mniej, niz powiat tak biedny jak
Kosow.

Wezmy powiat Nadworniadski, powiat
z pewnoscig najubozszy w kraju, ktory jest
preliminowany w dochodzie z propinacyi na
155.000 K, gdy powiat krosnienski (daruje
tu jeden z czionkéw, ze sie na ten powiat
powotuje), powiat, ktory nalezy do lepiegj
wyposazonych niz Nadworna, jest chwala
Bogu tylko z kwotg 77.000 K na r. 1905
przewidywany.

Dalej wezmy takie Bohorodczany, po-
wiat pod kazdym wzgledem zaniedbany, bie.



1326

dny, bez szkot, ciemny i nedzny, ktéry ma
da¢ 131.740 K, natomiast taki powiat jak
Wieliczka, proponowany jest w dochodzie na
41.000 K. to znaczy *4 cze$¢ tego, co Bo-
horodczany.

Dalej Dolina ta stawna Dolina, gdzie
tyfus nigdy nie wymiera, gdzie $p. p. Szcze-
panowski szukat najwiecej wypadkéw $mierci
gtodowej, w ktorej wszystkie choroby i epi-
demie majg stale swg siedzibe, powiat ten
jest proponowany w dochodzie najwyzszym,
bo w kwocie 184.000 K, a wiec wyzej je-
szcze niz tamte.

Dalej powiat, o ktorym tu styszeliSmy,
ze mu brak szkdt, ze nauczycielstwo to jakie
jest, ucieka, powiat jeden z biedniejszych,
ktory dopiero w ostatnich czasach sie ra-
tuje jako tako emigracyg do Ameryki, po-
wiat, w ktorego w jednym okregu lutowi-
skim jest raptem jeden wojt umiejacy czytac
i pisa¢, a dwu wojtéw, ktorzy .umiejg czy-
ta¢ i trzech chrzeScian pisarzy a 17 izrae-
hckicb pisarzy gminnych, ten powiat fundu-
szowi propinacyjnemu ma dac¢ ,141.000 K
dochodu.

Panowie! | to kto po przeczytaniutych
oto cyfr i po zastanowieniu sie nad tern
sprawozdaniem i przypatrzeniu sie tej wier-
nej fotografii stanu i skutkdw propinacyi
zechciatby twierdzié, ze istotnie propinacya
jest dobrodziejstwem dla kraju ? Jestem prze-
konany, ze gdyby ta propinacya szczezia, to
nie 2,100.000 rocznie, ale 20,000.000 mo-
znaby daé na cele kulturalne i potrzeby
kraju, moznaby pociggna¢é z podatkéw, bo
bytoby z czego. | oto jak mozemy gloryfi.
kowac propinacye, jak moéwi¢, ze to jest
zdrowe zrédlo dochodu, jesli wiemy o tern,
ze z tej waodki la propinacya wycigga z kraju
obtozonych 60,000.000 K, a w rezultacie do-
chodzi do kieszeni kraju 10,000.000 za czynsz
dzierzawny.

To chyba jest w takim matym stosun-
ku ten dochodd, jaki mamy w kraju z prawa
propinacyi, w stosunku do tego dochodu,
jaki wogdle wyciaga za wodke od biednej
ludnosdci propinator, ze chyba z poréwnania
tych cyfr nikt nie oSmieli sie twierdzi¢, ze
propinacya jest zbawieniem Kkraju.

Prosze wiec tych wszystkich chwalcow
propinacyi, aby zechcieli nie, ze tak powiem,
mydli¢ oczu spoleczeAstwu. Juz onegdaj
»Przeglad® po tern, skoro odwazytem sie
tylko wszcza¢ dyskusye na ten temat, wyje-
chat z twierdzeniem, oczywiscie z tamtej
strony, inspirowanem, Ze: oto agitator dla
agitacyi wszczat juz agitacye po kraju prze-
ciw jropinacyi — dalej z twierdzeniem, ze
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ten agitator caly. kraj zubozy, Ze ten
agitator chce podnies¢ podatki, chce
zrujnowaé ludnos¢, bo on jest przeciw prze-
dtuzeniu prawa propinacyi, bo on stawia
rzecz w ten sposob, ze zrddio propinacyjne
miatoby wyschnag.

Tak, ja jestem tym agitatorem i tego
rodzaju atakami szczyce sie, bo jestem prze-
konany, ze akcya w tym Kierunku, chocby
tylko w pewnym stopniu do zniesienia pi-
janstwa sie przyczynita, to przeciez nie po-
tepienie, ale tylko chlube wobec spoteczen-
stwa przynie$¢ mi moze.

Tak, Wysoka Izbo, istotnie, propinacya
to obraz naszego kraju. JesteSmy biedni, je-
steSmy nieudolni, miodziez nasza znajduje
sie w upadku, jak tu twierdzg ze wszystkich
stron, do miodziezy zanadto czesto docieka
ten jad zwany wodka, tak, spoteczenstwo
nasze zapite i dlatego trzebaby nam chyba
raczej nad tern mysle¢, aby mozliwie ten jad
zmniejszy¢, aby ile moznosci te wodke jak
najbardziej usung¢ z widowni naszej, a do-
piero potem chyba na drugim planie mowic
0 tem, w jakiby spos6b juz podatki z tego
ztego datyby sie wyciggna¢, wzglednie w jakiby
sposob prztz Srube podatkowa ujaé w karby.

Ciagle styszycie i w tym tam artykule
juz byta taka sentencya wypowiedziana. Ba-
nowie nie trapcie sie, Galicya nie pije naj-
wiecej, we Wiedniu pijg wiecej, na Szlagzku
wiecej, gdzieindziej jeszcze wiecej, a co
w Londynie pija!

Panowie 1 Marna to pociecha, bo prze-
dewszystkiem, jezeli na Szlazku pijg wiecej,
to tam moga pi¢ wiecej, bo tam tyle szkody

z pijanstwa nie bedzie co u nas, gdyz tam
sie lepiej zywig. U nas, jesli sie zwazy, ze
chtop przy catej swej oszczednosci i reko-

dzielnik przy swem ubostwie nie widzi miesa
1 masta, szkoda z uzycia wodki jest ogromng-
Przyjmijcie Panowie do wiadomosci, ze

jw miastach masto u rekodzielnika, wzgledni®

zamoznego nalezy do rzadkosci, bo kilo ma-
sta kosztuje 1 zk. 20 ct., a w Jasle i Krosnie
do 1 zk 40 ct., placi sie za masto kuchenne
dostarczane ze wsi, wiec ta ludno$¢ nawet
nie ma na tyle, aby ten chleb postraszy¢
cho¢ odrobing omasty.

| ta ludno$¢ tak biedna, ta ludnos¢
zywiona kartoflami o ile je ma, 2zywiona
kapustg o ile ja ma, ta ludno$¢ tamujaca
swoj apetyt i mimo to przymierajgca gtodem
ten rekodzielnik charlejgcy w naszych oczach,
ta ludno$¢, prosze Pandéw, pije wddke i tem
zalewa robaka, tem podtrzymuje swa nedzng
egzystencye.

A jesli w Londynie pijg jeszcze wieceji
to jeszcze nie argument do pociggania Pa”
leli miedzy Londynem a Galicyg. Gdyby ua
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Aya miata tylu bogatych ludzi i tylu ubo-
gich co Londyn, to jeszczeby mozna robic
akie paralele. Ale wszak wiadomo, Zze naj-
razniejszy z parjasow Londynskich zyje le-
P® niz nasz rekodzielnik!

Mieszkancow w Londynie w bardzo
bacznej liczbie, nadmiar bogactwa spleen,
zatrata zmystu zyciowego pobudza do pi-
janstwa!

Wiec nie siegajmy lam po argumenta
Prosze panow. Galicya bowiem ze swa przy-
owiong nedza, ze swoim spirytusem sta-
mstawowskim, ze swg moralnoscig tarno-
polska, ze swymi 74% analfabtami, stata sie
frajem stawnym na Swiecie, nie wytrzymu-
jacym zadnego poréwnania z innymi kra-
jami w Europie. Bierzmy prosze Pandéw Ga-
Icye> jakg ona jest; przypatrzmy sie jej
.erze, a zobaczymy, ze ta cata konserwacya
j® ciemnoty i nedzy ma jako gtéwny pod-
tad: propinacye. karczme, wadke!

, Przestanmy juz raz w siebie i w spo-
eczenstwo wmawia¢, ze propinacya to
grunt, propinacya to szczescie i ze nie na-
ezy propinacye atakowa¢, bo ona daje takie
Neclkie dochody krajowi.

, . Pak, moi Panowie, biedny jest ten
ra’> bo nie moze sie spodziewaé, abyscie
g° od propinacyi wyratowali, Wy Panowie
zierzawcy propinacyi. Biedny kraj i bez
Przysztosci, ktéry za prawodawcéw i strézow
Prawa ma szafarzy alkoholu.

, . A niestety, nie jestem dzi§ w moznosci
Zeki zlekcewazeniu uchwaly sejmowej —
Przedstawi¢ doktadne cyfry dotyczace tej
Propinacyi i wykaza¢ Wam na podstawie

dlaczego Wy tak jej zniesieniu sie
sPrzeciwiacie.

Spodziewam sig, ze Wys. Izba upomni
| o wykonanie swej zesztorocznej uchwaty
2e doczekamy sie w ten sposob doktadnego
Prawozdania Dyrekcyi funduszu propinacyj-

¢ go, z ktoregobySmy sie mogli dowiedzied,
ktory poset do skarbu krajowego ptaci,
de zarabia. Wtedy bede wstanie podac
ait catkiem Sciste cyfry i dane.

k A dzi$, moi Panowie, nie zrobie Wam
“ zywdy, jesli powiem: Biedny ten kraj,

ktorym propinatorowie majg go od pro-
Pmacyi ratowac!

D - N as tu .est takich, ktérzy nie sg
niePlnat®rami?? Posrod wielkich wiascicieli
dzierza “echetd’ ktoryby propinacyi nie

(Liczne gtosy. To nie prawdal)
(Glos z lewicy. Znalaziby sie niejeden”)
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To oztoci¢ go.

(P.  Truskolaski.
pinacyi).

No, Panie Truskolaski, ja panajuz niebar-

Ja nie mam pro-

dzo do wielkich wt#ascicieli zaliczam. (We-
sotosé).
Jezeli chodzi Panom o przykiady, to

przytocze kilka przyktaddéw z tej Wysokiej
Izby. Chciatem by¢ Scistym i daty cytowad,
ale skoroscie mi przeszkodzili w tern to da-
rujecie, jesli sie tu i 6wdzie pomyle.

Kilka wiec przyktadéw moge Panom
juz dzisiaj przytoczyé.

A wiec moi Panowie czionek tej lzby,
Ekscelencya Adam Jedrzejowicz w samej Ru-
skiej Wsi pod Rzeszowem ma dochdéd na czy-
sto z rdznicy, miedzy tern co ptaci za dzier-
zawe propinacyi do skarbu krajowego, a tem
co otrzymuje z poddzierzawy, — jak nie-
ktérzy podajag — okoto 5.000 kor. rocznie,
inni za$ podajg, ze 12.000 kor., t. j. ten pan
w najlepszym razie na 30.000 kor., a w naj-
gorszym razie na 60.000 kor. skarb kiajowy
na swojg korzys¢ wywlaszcza.

Drugi czionek tej lzby, Eksc. Romau
lir. Potocki ma z tej roznicy miedzy kwota,
jaka ptaci do Skarbu krajowego, a tem co
otrzymuje z poddzierzawy dochod, ktory je-
dni za czasokres az do r. 1.910 oceniajg na
dwakro¢ stotysiecy, inni za$ twierdzg, ze
przenosi nawet trzy, a dochodzi do pieciu
kro¢ tysiecy koron.

Inny znowu pan, p. Szeptycki, nie
ten co siedzi u nas w Sejmie, ale ten co na-
lezy do Rady panstwa — na dzierzawie pro-
pinacyi w Korczynie zarabia do 5.000 Kor.
rocznie. A kwota ta bylaby jeszcze wiekszg,
gdyby doliczy¢ jeszcze dochod, jaki ma
z piwa.

Przytocze Panom inny wypadek. Dzier-
zawa propinacyi w okregu p. Gotza: warto$¢
roznicy miedzy tem co phaci skarbowi kra-
jowemu, a tem co bierze od poddzierzawcow,
obliczajg jedni na 20.000 kor. rocznie, a inni
jeszcze troche wyzej.

| tak dalej. Chcac wszystkich liczy¢
musiatbym tylko bardzo mato cztonkéw z pra-
wej strouy tej lzby poopuszczaé, ktérzyby za-
dnego zysku z prawa propinacyi nie mieli.
Najmniejszy nawet jednowioskowy wiasciciel
ma z niej dochdd przynajmniej na 100 do
150 zir. rocznie; u wielu jednak jak n. p.
u Eksc. Romana Potockiego idg te dochody
na krocie tysiecy.

| ta Izba Panowie, ma orzeka¢ o pra-
wie propinacyi? | Wy mielibyscie sumienie?
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Odwazylibyscie sie na co$ podobnego?! Naj-
prymitywniejsza przyzwoitos¢ wymaga tego,
aby kto tego rodzaju przedsiebiorstwa prowa
dzi, nie decydowat o nich w ciele ustawoda-
wczem.

Mam nadzieje, ze Wys. Izba méj wnio-
sek uchwali i uzna sie niekompetentng do
zatatwienia sprawy propinacyi, jesli jednak
zechcecie na nas napiera¢, jesli zechcecie
w tym Sejmie ustawe i dyskusye nad pra-
wem propinacyi przeprowadzié¢, to darujcie,
jesli bronigc sie przed takim zamachem na
kieszer kraju i na stosunki kulturalne kraju,
bedziemy zmuszeni wszystkich i wszystko tu
wytoczy¢, ile Panowie wszyscy z propinacyi
dochoddéw propinacyjnych pobieracie. To do-
chéd wecale nie bagatelny, obliczajg bowiem
to, co nieprawnie wplywa do kieszeni Jasnie
Wielmoznych Panéw postéw propinatoréw na
4 i 5 milionéw rocznie.

Ale to dopiero malutka czastka z tego,
co idzie rzeczywiscie do Waszych Kkieszeni.
Bo gdzie pozostaje jeszcze jedyny w swoim
rodzaju monopol, wydajacy caly okreg
w rece szakali i zmuszajgcy ludnos$¢ do ku
powania tylko tego piwa i tych zlewow,
ktére Wy wyrabiacie?

Dochod z tego zrodia liczy sie znowu
nie na dziesigtki, ale na setki tysiecy. Zapy-
tatem raz w Czechach pewnego browarnika,
wieleby dla niego wart byt monopol piwny
w Galicyi, a on mi na to odpowiedziat, ze
jesli sie liczy po cenie 5 cnt za y4 litra
piwa, to na catg Galicye wart jest dla niego
ten monopol »jenachdem« 5—6 miliondw
rocznie.

A gdzie jest wddka?
zrédetko, gorgce zrddetko, ktore rozpala do
zbrodni mdzgi ludzkie, a z ktérego buchajg
do waszych kieszeni bardzo znaczne, milio-
nowe dochody.

Tak, Panowie, biedny jest kraj, ktorego
prawodawcy Sg dzierzawcami propinacyi!
| w takim kraju dobrze by¢ nie moze i nie
bedzie.

Pomijam dalsze wypadki, azeby juz
dzi§ zanadto duzo przykrosci ludziom nie
robi¢, wymienianie tych, ktorych dzi§ wy-
mieni¢ zamierzatem, odkiadam do tej chwili,
w ktorej nie bede potrzebowat — ze tak
powiem — na domyslnego strzela¢, ale gdy
na podstawie dat urzedowych i na podsta-
wie moich prywatnych wiadomosci bede
madgt przedtozyé Panom bardzo doktadne
cyfry, bardzo Scisty rachunek.

Ale co sie nie dzieje! dzieje sie to, ze
ci poddzierzawcy cieszg sie ogromng opieka
wiadz rzadowych i krajowych. Mocny Boze!

To dopiero jest
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Jakze dawno kraj o rézne rzeczy wota i do
czeka¢ sie ich nie moze, a Panowie tylko-
Scie zawotali: usuicie nam konkurencye,
jaka nam tworzg owe 5-litrowe flaszki, —
i patrzcie! Dwa lata wystarczyly, a Rzad
centralny ustuchat i konkurencye usunat
i podniost tern warto$¢ Waszych propinacyj!

Nie dos¢ tego, rzad juz przedtem szedt
na reke propinacyom.

W jednym powiecie krosnieriskim kary
za trunki sprzedawane w naczyniach byly
ogromne. Do tego jest bardzo wiele komi-
sarzy ; na to, zeby w Suchodole, Jedliczu,
Iskrzyni, tezanach, Odrzykoniu przeprowa-
dzi¢ wybory gminne, na to trzeba czeka¢
od kwietnia do listopada.

Ale niech tylko jakiego$ sklepikarza
podejrzywajag o to, ze trunki jego stodzone
w zamknietych naczyniach nie odpowiadajg
troche przepisom, to zaraz ma komisarza,
a na drugi dzien ma juz wyrok, a gdy ten
ledwie staje sie prawomocnym, spada zaraz
egzekucya!

Do tego sg panowie polityczni urze-
dnicy, na to jest starostwo, sg egzekutorzy,
gdy chodzi o poparcie propinacyi.

Propinacya gorag. Tam wszyscy sg na
ustugi i a la minute zjawia sie p. komisarz,

gdy chodzi o to, zeby prawo propinacyi
podnies¢ i korzySci propinatorowi przyspo-
rzy¢, ale gdy chodzi o prawa ludnosci,

0 wybory w gminie, to ludno$¢ lalami musi
czeka¢ na niego.

Gdzie wiladze w ten sposob pojmuja
swoje obowiazki, gdzie c. k. rzad jest zda-
nia, ze najwiekszej opieki wymaga dzierzaw-
ca propinacyi w Kroénie, by ten przypad-
kiem nie poniést uszczerbku od handlarza
stodkich trunkéw, gdzie rzad uwaza to za
wiekszy obowigzek, anizeli poszanowanie
prawa przed podeptaniem, gdzie rzad wie-
kszg zwraca uwage na to, zeby zyczenia
propinatordw byty rychlej uwzgledniane, ani-
zeli na inne wazniejsze rzeczy, tam w kon-
sekwencyi dziwi¢ sie nie mozna, jezeli wtym
kraju jest tak biedno i chtodno.

Pamietajcie panowie o tem, ze jezeli
wasze dochody i zyski z optat uiszczanych
wam przez subpropinator6w sa tak znaczne,
to sg one tylko malym procentem od tych

zyskow, ktére ciaggng z propinacyi ci pod-
dzierzawcy, dla ktérych juz catkiem pole
wyzysku otwarte, bo oni majg moznosé

uczyni¢ cztowieka niepoczytalnym przez za-
lanie patki alkokolem. Nie dziwcie sie, ze
ich dochody musza rosngé, ze oni was wy-
kupili, ze zabrali wam dwory i majg tyle
pieniedzy, ze jeszcze dalsze chcg zabrac.
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Tu majg zrédta tego dochodu, to jest
Podstawa operacyjna. Karczma i propinacya
ata karczmarzom i propiuatorom te miliony,

*ysk 16 *anu® na(* krajem, to jest ich

A to wszystko z czyjej kieszeni ? Z kie-
szeni chlopa, robotnika, z kieszeni ludu.
ozeli ten lud tyle innych ciezarow ponidst,
Jezeli ten lud jeszcze tyle zaptacit, ze z tych
*ajatkéw karczmarze wykupili dobra ziem-
sa,e> to nie mozna sie dziwi¢, ze ten lud

1329

falszuje akty wyborcze, ze sie gtosy, oddane
na kogo innego, zapisuje komu innemu, cho-
ciaz sg dyktowane, ze starosta Michatowski
rozwigzuje wybory juz dokonane i na nowo
je rozpisuje, to nie dziwcie sie, chociaz pier-
wej zaczeliSmy sie inaczej odnosi¢ do tego
rzadu, w nadziei, ze on bedzie innym, nie
mozemy mie¢ do niego zaufania i musimy
liczy¢ na wiasne sity i wiasng akcye, musimy
co do propinacyi i innych spraw naszych pro-
wadzi¢. Uwazamy, ze istotnie ta gra, jaka
sie rozpoczeta z propinacya, jest grg obli-

w tych warunkach nie moze sobie da¢ rady. . .
czong na obatamucenie ludu, na przestawie-

A prosze pamigtac, ile procesow, ile nie rzeczy, ze tracimy zasade z oczu a pa-

dorodni si¢ ulegto, ile majatkow sprzedano trzymy tylko na uboczne rzeczy. Moéwimy o
latego, ze wiasciciel poszedt na propinacye potrzebie zarezerwowania podatkéw z propi-
Patke zala¢, ile tam zrodzito sie kradziezy, nacyi, a zapominamy, ze jednak to, «co sie
"e Jednem stowem zlego si¢ stato, omaczy nam dostanie tg droga, to jest juz tylko
eaczego my krzyczymy, bo uwazamy propi- czastka tego, co naprzéd z ludnodci wycia-
nacye za zrodto zlego, bo uwazamy, ze, gnieto. Nalezy przedewszystkiem mie¢ na
w tej sprawie nalezy coS$ istotnie postano- oku to, zeby zmniejszyé juz konsumcye al-
Mlci bo uwazamy, ze w tej sprawie nie mo- koholu. wédki a nawet piwa. Bo wprawdzie
e by¢ kompetentng lIzba, w Kktorej prawie sie powiada, ze zmniejsza 'sie pijafistwo, ze
WsZysCy sg Interesowant; nie mamy tego, co dawniej byto n. p. wHa-
t . Dalej, jezeli tutaj styszelismy, ze isto- CZowie, gdzie trafit sie pijak, ktory caty ma-
e posrod miodziezy szerzy sie pijanstwo Jatek zostawit w karczmie — ale teraz ma-
1aemoralizacya, to oczywiscie mamy prawo My fakta, ze w tym samym Haczowie daleko
zaapelowa¢ do tych, ktérzy widza to zio, WIGCE] dzi$ si¢ przepija niz dawniej, ale win-
azeby zechcieli naprawde popatrzy¢ do zro- nej formie, bo dawniej pito tam tylko pro-
*a tego zfego i uznaé, ze tem zrédtem je- Sciuche wodke i okowite, dzis piwo i stodkie
e nie najwiekszem, to uajpierwszem jest WOdKi, a wiec trunki delikatniejsze, na kto-
zeczywiscie propinacya, Jak powiedziatem, e jednak idzie 1o razy wiecej niz dawniej
°ze we wsi brakngé chleba, soli, ale je- na jadowitg hare.

Icze nie widziatem wsi, w ktél’&jby brakto WiQC pociecha ta, ze nie ma strachu,
°dki; dlatego istotnie w tych wsiach ten bo pijanstwo tak bardzo sie nie szerzy, jest
r>kut tak szalenie grasuje. Jezeli sie chce marng,

zdka¢ ratunku przed dalszem zepsuciem
e0dziezy, przed pijanstwem i jego skutka-

to stusznie od duchowienstwa sie spodzie-

WARy, Zze ono nam dopomoze w tem, azeby |
tasnie propiuatorzy i dzierzawcy propina-
J loio ustanawiali w tej lzbie praw w tym
zgledzie, moze _ono nam dopomoze, zeby
sba jijgfmjjjy uznata sjg niekompe ’
Zijtng, i zeby jaka$ inna lzba, ztozona nie Pobrac.

propinatordw, te sprawe rozstrzygata. Ja o takich nie styszatem i chciatbym
sie dowiedzie¢ co$ o tem zrddetku, bo przy-
puszczam, ze w tem Zrodetku legng sie rozni
agitatorzy wyborczy.

Dlatego chciatbym sie zapyta¢ p. ko-
misarza rzadowego wzglednie sprawozdawcy,
w jakiem stadyum znajduje sie sprawa wy-
ptaty nnlezytosci za utrate podatku za lata

Chciatbym sie jeszcze dowiedzieé, skoro
to ze sprawozdania dyrekcyi funduszu prop.
Wydziatlu krajowego a i komisyi nie jest
widoczne, chciatbym zapytac referenta wzgle-
dnie komisarza rzadowego, co to za delegaci
urzedujag po powiatach i majg w r. 1905
z funduszu propinacyjnego 48 tysiecy koron

, Mowie to na wstepie, ze wnioski kon-
rftne w tym Kkierunku odkladam do dysku-
y* budzetowej, w ktorej komisya te rzecz
Ce zalatwic.

. Tym, ktoérzy zwracajg uwage, ze sie to
maczej zakatwic, z géry musze powiedziec,

do /t\e on,re; rggierf(‘%/érrenigéo %gﬂgﬁg?ﬂ Z.%l;‘;awra 1003—1897, bo i ta sprawa utkneta i gmi-
"ndrzgej P(?toc’ki. Jeze%i m?mo tylu Japel()vx} nom, kidre si¢ nie zgtosity, nic nie wypta-

je,Z ' a Jeg® zapewnien, ze bezprawie pod ono.

; ?2° rz"dami zostanie ukrocone, patrzymy — Dalej jest mowa o tem, ze taka a taka
t, Wczorsj — w Jasle — na to, ze oto pod Suma z kapitatow propinacyjnych jest uloko-
1rzadami jest raozliwem, iz sig wprost wana tam a tam. Otoz chciatbym wiedziec,
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gdzie jest ulokowana, bo zesztego roku mia-
tem sposobnos$¢ tutaj zapyta¢ p. namiestnika,
jakiem prawem on szafuje tym funduszem;
jakby jakim$ funduszem podrecznym, z ktd-
rego wolno mu udziela¢ wspar¢ gminom.
Przeciez to s, pienigdze kraju, nalezg do
nas, skad p. namiestnik i wogole rzad przy-
chodzg do szafowania nimi. Jezeli sie chce
z nieb co$ komu$ da¢, to niech namiestnik
poprosi Sejmu. Chciatbym wiedzie¢, ktore
to sg gminy, (bo w sprawozdaniu jest. poda-
na znaczna kwota milionowa) komu pozyczo-
no, na jaki procent i na jakich warunkach
oddania. Zastrzegam sie przeciwko temu,
zeby pienigdze kraju mialy by¢ uzywane
jako fundusz dyspozycyjny p. namiestnika do
tatania czyich$ dziur.

Dalej, jak zesztego roku, tak i w tym,
musze prosi¢ Wysokg lzbe, zeby nam przy-
najmniej oszczedzita tej jednej przykrosci
i cho¢ to stowo ,uznanie" zechciata wykre-
$lic ze sprawozdania, by nie wydawata po-
tomnym $wiadectwa, w drukowanych doku-
mentach, ze Sejm Kroélestwa Galicyi i Lodo-
meryi wraz z Wielkiem Ksiestwem Krakow-
skiem z uznaniem przyjmowat do wiado-
mosci sprawozdania dyrekcyi funduszu krajo-
wego propinacyjnego, ze tyle ludzie pili
i tyle sie dato utargowad.

Nie uchwalajcie tego we wiasnym wa-
szym interesie, zeby potomni na nas wprost
kamieniem nie rzucali, zeSmy przy tern nie-
szczesnem dziataniu propinacyi, jeszcze uzna-
nie swoje wyrazali {Brawa). Przeciw temu
musze sie jak najkategoryczniej zastrzedz,
a czynie to dlatego takze, bo mojem zdaniem
dyrekeya funduszu propinacyjnego wecale na
uznanie nie zastuzyta, gdyz fgczeniem gmin
w wielkie okregi uniemozliwita konkurencye
pojedynczym jednostkom.

Na to moze sie ztapa¢ chyba wrdbel,
ale nikt rozsagdny. Mimo, zeSmy przeciw te-
mu protestowali, ze przed nami w r. 1898
z tego miejsca poset Sredniawski podniost
glos i doradzat, ze gdyby rzeczywiscie od-
dano w dzierzawe gminom prawa propinacyi,
to wiecej datoby sie dochodu wyciagnaé, niz
sie wycigga, mimo tego dyrekeya funduszu
propinacyjnego tworzac wielkie okregi, unie-
mozliwa licytacyjny sposob wypuszczania dzie-
rzawy, i przez to okroita i stale okrawa do-
chéd krajowy. Wiec chyba za to uznanie jej
sie nie nalezy.

Jezeli ja wiem o tem, co jest, ze co
najmniej milionowa réznica miedzy dzierza-
wg a poddzierzawa, nie do krajowego funduszu
ale do kieszeni prywatnych sie dostaje, jezeli
ja wiem o tem, to p. Jagerounn z pewnoscia
wie o tem wiecej i lepiej.
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A skoro tak jest, ze dyrekeya funduszu
propinacyjnego pozwala rozdrapywaé pienig-
dze krajowe, to przeciez dopusci¢ do tego
nie nalezy, aby za to pochwat udzielac¢!

Jazeli p. Jagermann sobie tego do ser-
ca nie brat i stojagc na czele funduszu pro-
pinacyjnego, pozwolit obcym w ten sposéb o
miliony rocznie fundusz krajowy okrada¢ a i
sam znaczne okregi dzierzawit, to za to mu
sie uznanie nie nalezy.

Marszatek {przerywajac mowcy) Prze-
praszam! Za uzycie tego wyrazu musze Sza-
nownego posta wezwaC do porzgdku.

P. Stapinski. | dla tego powiem Wy-
sokiej Izbie | ,Oszczedzcie sobie tej przykro-
§ci przynajmniej przez wykreslenie niezastu-
zonego uznania". Na tem koncze na dzisiaj.
(Brawa).

M arszatek.
Stojatowski.

Glos ma zapisany p. ks

P. Ks. Stojatowski. Wysoka Izbo!

Nie ulega watpliwosci, ze mowigc o
dochodach z funduszu propinacyjnego, mowi
sie 0 najsmutniejszem zrodle dochodéw i to
wszystko, co tu pod tym wzgledem bylo po-
wiedziane, zawiera znang powszechnie pra-
wde. Nie mysle tez wcale pod jakimkolwiek
wzgledem tego, co powiedzial poprzedni mo-
wca ostabia¢, bo ktokolwiek zna stan rzeczy
w kraju, przyzna¢ musi, ze pijanstwo jest
najstraszniejszg plagg w naszym Kkraju i
wsréd naszego ludu, i ze rzeczywiscie przez
karczmy poszly majatki tak wiodcianskie jak
dworskie.

Na jednobym sie tylko z poprzednim
méwcg nie zgodzit, mianowicie na to, ze te
wszystkie sprawiedliwe i stuszne na najsmu-
tniejszem doswiadczeniu oparte zarzuty, za-
adresowat tylko do zarzadu funduszu propi-
nacyjnego, a o tych, ktoérzy sa wihasciwymi
sprawcami wspomniat bardzo krdtko, i do
nich wiasnie nie zwrécit sie, a przynajmniej
ich dziatania przedewszystkiem nie napie-
tnowat. Otéz zdaje mi sie, ze jezeli nasz lud
jest najwiecej rozpity, jezeli traci zdrowie,
majatek, moralnos¢ i wszystkie swoje nawet
naturalne przymioty, to temu nie winien za-
rzagd obecny propinacyi, nawet nie winni pod
pewnym wzgledem dzierzawcy propinacyi, ale
przedewszystkiem zydzi szynkarze.

Do tych zydéw szynkarzy z tymi wszy-
stkiemi skargami nalezato sie zwrdci¢, ich
dziatanie napietnowac.

(P. Btapinski. O reke karaj, nie Slepy
miecz /)

Rekag wiasnie, ktdéra lud niszczy, jest
iprzedewszystkiem ten propinator. Gdyby nie
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n zyd szynkarz, toby te wszystkie skutki
iropmacyi nie byly tak straszne; a prawda
jest, ze gdzieindziej ludzie wiecej pijg a
Przeciez, chociaz wiecej pija, takich zastra-
zajacych skutkdw nie ma, jak u nas, gdzie
m® propinatorem jest zyd.

{Ks. P. Bohaceewski: Bo chleba nie je-
<%).

Zydzi propinatorzy to sa te pijawki,
°re od wiekoéw ssali chiopa, oplatali i szla-
‘ cica, wyzyskiwali dobrodusznos¢ jednego i
t OiF6®D” ' stusznie mowca twierdzit, nie
Jiko chtopa ale i dwor zniszczyli. Ajuz ten
ani fokt, ze ten méwca przyznat, ze i ob-
ornikéw zniszczyli, najlepiej dowodzi, ze to
wiasnie te zmije, ktére zatruty caly na-
°d i nje oszczedzity i tych, na ktorych tu
a? silnie uderzyt p. Stapinski, t. j. obszar-
moéw. Dowodzi to tylko, ze nasza szlachta
J>oskowa nie tylko dzi$, ale od dawnych lat
-adto byla prostoduszna i wobec Zzyda za
~Naro sprytna, iz takim zydkom na karczmie
sie tak dalece w sidta zlapa¢ i dopro-
adzita do ruiny i nedzy nie tylko wioscia-
Ina>ale bodaj czy nie caly nawet stan szla-
ecki i jezeli znikly dwory, to znikly na
rzysc przedewszystkiem zydowskiego zywiotu.
10°ZA}aje mi sie, ze przedewszystkiem najeza-
B napietnowac dziatanie tego obcego nam,
So niezyczliwego, tego wrogiego, tego ni-
eni nieubtaganego zywiotu w kraju, ktéry
rowno chtopa, jak rekodzielnika, jak i szla-
. cica doprowadzit do ruiny przez pijafistwo
Przez -wszystkie swoje mozliwe podstepy i
8chrajstwa.

w  Jezeliby w tym kierunku usitowania do

Jaorzenienia pijanstwa miaty jakikolwiek

nies¢ skutek, jezeliby rzeczywiscie miedzy

, jaki$ duch ,eleuteryi* miat powsze-

~nie zapanowad, to zdaje mi sie, ze przede-

A\ Jstkiem  potrzebaby do tego dazyé, by

s$nie zydostwo z wiosek i z karczem usu-

Jezeli, czego nam potrzeba, to tej usta-

ze zyd karczmg na wsi nie moze sie zaj-

z ,W& i Zze trzeba koniecznie dazy¢ do tego,

prh _ Przem7sl gospodui dostat sie naj-
edzej w reG chrzescijanskie.

czm ™ d*I?0 zyd siedzi na karczmie, u-
wPSci, trzezwosci we wsi z pewnoscig nie

7|, z,ei bo zyd nie tylko rozpija w tym celu

0,J wyciggng¢ z chlopa czynsz, ktéry ma

Wexa a”° rozpija chtopa dla innych

tak'U P°bocznycli interesow, ktore on przy
lem szynkarstwie prowadzi.

hand rozPlJa 80, zeby z nim prowadzi¢
roi C- zb°zem, czy innymi produktami
dzig"®'1 rozpija, zeby namawiat go do kra-

zy, rozpija, zeby prowadzit go nareszcie
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czesto do jakich§ spotek oszukanczych i
wprost do najrozmaitszych zbrodni. Wiec to
wszystko, co tu bylo mowione o szkodach
propinacyi, to powinno by¢ adresowane do zy-
doéw. Oni nasz lud rozpili i dzi$ jeszcze tein
najtatwiejszem, swemu wida¢ usposobieniu
najbardziej odpowiedniem zajeciem sie tru-
dnia.

To sg wiasciwie te pijawki, ktore dzi$
miliony wyciggaja z ludu. Zdawatoby sie tedy,
ze jezeli sie méwi o propinacyi, a nie wska-
ze wiasciwie tego, ktéry t§8 propiuacye na
zgube ludzka obraca i to w pierwszym rze-
dzie, bezposrednio i gtéwnie, to sie prawdy
catej nie wypowiada

| to wiasnie z bolescig zaznaczy¢ musze,
ze méwca o0 tem nie powiedzial, Zze o gid
wnym sprawcy, p. Stapinski nie uczyoit za-
dnej wzmianki.

A jezeli sie juz méwi o propinacyi i jej
ztych skutkach, to przeciez nie mozna ich
odnosi¢ do zarzadu, tylko jezeli sie mowi,
ze ona jest zgubng, to trzeba rzecz nazwaé
po imieniu i powiedzie¢: >samo picie i pi-
janstwo jest zgubne i tam, gdzieby bylo naj-
tansze i tam nawet, gdzieby szynkarz byt
chrzescianinein i cztowiekiem troche uczci-
wym, jezeli pijanstwo jest miedzy ludem roz-
powszechnione, to ono swe zle skutki wy-
wiera¢ bedzie*. Wiec jest zupetnie nielogi-
cznem twierdzenie, ze z samej propinacyi
to zte plynie, kiedy nawet tam, gdzie ona
moze by¢ uczciwie prowadzona, pijanstwo
sie zagniezdza i spustoszenia wywiera. Wiec
korzen zlego lezy glebiej i nie w tych, kto-
rzy propinacyg kierujg, ani w tych, at°rzy
bezposrednio szynkuja — ale w tych,
rzy pijg. | dla tego nalezy dazy¢ do tego,
aby pijanstwu tame potozy¢. | ktokolwiek
zdaza do oswiaty ludu, nad tem pracowac
powinien.

Zdaje mi sig, ze p. Stapinski nalezy do
sfery ludzi, ktérzy pod tym wzgledem chtopu
dobrego przykfadu nie dajg. {Brana).

(P. Krempa. Przeciwnie! Sam nie
pije) o _ C
Ja nie mowie tego o jego osobie, ale
powiadam, ze nalezy do sfery, ktéra nie daje
przyktadu pod wzgledem trzezwosci Odno-
sze to mianowicie do intelligeucyi. Jesli sie
méwi ze chlop na wsi pije, to ja powiem,
ze po miastach i w sferach intelligentnych
pije sie moze dwa razy tyle. Eleuterya nie-
tylko po wsiach, ale moze daleko wiecej by-
faby w miastach pozadana, pomiedzy temi
klasami, ktére powinny dawa¢ dobry przy-
ktad, przyswieca¢ chtopu przyktadem dobre-

go zycia, a wiec i trzezwosci.
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Tymczasem wiemy, ze ci, ktorzy pra-
wig chitopu kazania o trzeZzwosci, pijg nieraz
daleko wiecej, anizeli ten chiop; — tylko
jest ta roznica, ze gdy sie kilku z klasy in-
teligentnej spije, to ich ustuzni koledzy od-
prowadzg albo odwiozg do domu, — a chto-
pa spitego nikt do domu nie odwiezie i po-
tem wszyscy pokazujg na niego: — »a, ten
chiop sie upit U Wiec zawsze wskuteg tego
wida¢ chtopow oddajacych sie pijanstwu,
a mniej wida¢ pijanstwa u panéw, ktorzy
czesto dobrze podchmieleni, wracajg dopiero
nad ranem do domu. Chiop sobie z nich
przyktad bierze i stuszna, co juz pewien
nuncyusz powiedziat: ,,Poloni habent multos
modus et edendi, et bibendi*.

Podnoszono tez juz w pismach, ze przy
kazdej uroczystosci narodowej, przy kazdym
festynie musi by¢ wyzerka i wypitka. Pano-
wie Sokoli, ile razy zjadg sie na zlot, to ta-
kie masy wypijajg... (Wesotos¢). | ja jestem
cztonkiem »Sokota* i bywatem na tych wie-
czornicach, ale przyznam sig, ze nie mogtem
wytrzyma¢ do konca i do tej ilosci bomb
piwa, do ktorej Sokoli wytrzymali. (Ogromna
wesoto$¢.) A potem modwicie, ze chiop nie
ma pic!

Wiec nie do zarzadu propinacyjnego,
ale do wszystkich innych powotanych czyn-
nikbw zwracam sie z zadaniem, azeby daty
przykiad eleuteryi i azeby picie w Polsce
troche sie zmniejszylo, azeby chiop nie miat
w kazdem kasynie, w kazdem miasteczku,
na kazdym zlocie, przy kazdej uroczystosci
narodowej a nareszcie powiem, cho¢
sam jestem ksiedzem — i przy kazdym od-
puscie ztego przyktada.

(P. Krempa: Wybornie.)

Jezeli poczawszy od wszelkich uroczy-
stosci  Swietych, religijnych i narodowych,
az do prywatnych, rodzinnych n. p. $lubéw
i chrzcin wszystko konczy sie na piciu, to
i chtop ma przyktad, ze i on nie moze ani
wesela, ani chrzcin, ani innej uroczystosci
u siebie urzadzi¢ bez picia. Przyktad trze-
zwosci powinien i$¢ z gory. | ja jestem
przeciwny temu, co sie dzieje na misyach,
ale tez sprzeciwiam sie temu, azeby zrobic
od razu z naszego chiopa Swietego lub ana-
chorete i azeby mu mowié; »przysiegnij, ze
wiecej pi¢ nie bedziesz!* To uwazam za
niestosowne; ten przymus jest szkodliwy.

(P. Krempa'. Bardzo stusznie).

Jezeli sie pod naciskiem i powiem,
gwattem taki przymus moralny wywiera, ta-
kie $lubowania wymusza — to na dobre nie
wyjuzie. To i niedobre i niepozyteczne. Bo
taki cztowiek, ktory Slubowal, po chwili re-
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fleksyi, zoryentuje sie, ze $lubowat pod przy-
musem i potem dalej pije, — a przez to
pijanstwo sie nie umniejsza.

Absolutna abstyneucya jest wkladaniem
na cztowieka jarzma, ktorego* sam Pan Bdg
nan nie wkiada; sadze, ze daleko wiecej
skuteczniejsza bytaby propaganda umiarko-
wania i panowania nad soba.

Tej zupetnej abstytencyi nie zachowujg
nawet ci, ktorzy jg w kosciele propaguja i
forsujag. Chiop za$ pije przy swojej ciezkiej
pracy, czesto na chiodzie i mrozie, na wil-
goci przejmujacej do szpiku Kkosci.

Bytoby stosownem tutaj tylko wzywa-
nie do umiarkowanego uzycia napojow roz-
grzewajgcych. Uczmy wiec miary i umiarko-
wania — i w tem widze takze jedno z wiel-
kich, aczkolwiek tak trudne zadanie ludzi
niosigcych o$wiate narodowa.

Jezeli do tego umiarkowania nie doj-
dziemy, to skoriczy sie najgorzej, — nato-
miast, gdy umiarkowanie to zachowamy
w praktycznem zastosowaniu, dojdziemy do
prawdziwie ludzkiej cywilizacyi i oswiaty.

Otoz jabym podniost mysl, jezeli chce-
my to zte, ktére jest w propinacyi, z korze-
niem usung¢, aby ze wszystkich stron dawac
chtopu przyktad wstrzemiezliwosci, (P. Bor-
kowski : Przyktad z gory) a za tym przykia-
dem z gory, chlop tem tlatwiej pojdzie.

Moje zdanie jest takie :

Gdyby nawet byt dobry przyktad z goé-
ry, to zte nie ustanie, dopdki szynkarzami
pozostajg zydzi, ktorzy potrafia wszystko
zrujnowac.

Przeciez wiem, ze po niektérych mia-
stach i wioskach, misye wydaly ten pocie-
szajacy rezultat, ze niektdrzy przestali pi¢ zu-
petnie, a wszyscy sie umiarkowali.

A prosze Panéw, kto owoce nawet lak
namacalne misyi potrafit zniszczy¢é do roku,
jezeli nie zyd na karczmie.

Ten zyd potrafi powoli chiopatak prze-
konywa¢, ze wkrotce mu owe stowo najgo-
retsze, 6w $lub uczyniony w kosciele jako$
wywietrzy z pamieci i chiop pod wptywem
swego opiekuna bezustannego, zaczyna pic
jak pit przedtem, a moze czasem i gorzej
nawet niz przedtem.

Otoz w tym przedewszystkiem kierunku
powinna by¢ sprawa propinacyi uporzadko-
wana.

Niech ten dochdd z propinacyi bedzie
uczciwy, niech ten dochdd z propinacyi nie
bedzie z tez tylko i krwi biednego chiopa
$ciggany, ale niech ci, co propinacye biorg
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w dzierzawe, na$ladujg przynajmniej hr. Za-
moyskiego, ktory ze wszyskich szynkéw ru-
guje zydéw, a wtedy ten dochod rzeczywi-
Scie przestanie by¢ i lak krwawym i tzawym
i niesumiennym.

| wtedy, gdy ludzie beda pili umiarko-
wanie. a pijanstwo bedzie tylko wyjatkowem,
propinacya istnie¢ bedzie zawsze i istnie¢
musi, a chodzi tylko o forme istnienia. Pro-
pinacya istnieje na catym Swiecie, bo pijg
przeciez we wszystkich krajach

(P. Borkowski: Wszedzie pija),

tak jest wszedzie pijg i wszedzie jest z tego
szynkowauia dochéd, szukajmy wiec sposobu,
aby ten dochdd z szynkowania szedt przede-
wszystkiem na korzy$¢ kraju, aby przy tern
szynkowaniu nie byto tych naduzy¢, ktdre o-
becnie moralnie i materyalnie ludno$¢ nisz-
czg

Mnie sie zdaje, ze jezeli sie uderza na
propinacye i na zarzad, a nie na picie, na-
lezy wskazaé¢, jaki ma by¢ inny zarzad, na-
lezy wskaza¢ jak tym dochodem, byt jest i
bedzie

(P. Borkowski: Zawsze.)

a moze bedzie i zawsze tak gospodarzyt,
aby kraj i naréd miat pozytek.

Tego ja wiasnie w mowie ostatniego
moéwcy nie styszatem.

Jezeli sie mowi, ze zarzad jest zly,
prosze powiedzie¢, jaki inny bedzie lepszy.

(P. Stapinski: Powiem to na innem
miejscu, gdzie bedzie potrzeba.)

Mnie sie zdaje, ze to jest najwihasciw-
sze miejsce wskazaé, jak ten zarzad ma wy-
glada¢, jezeli ma by¢ dobry.

Otéz ja tak w Radzie Panstwa i tu

w Sejmie powiedziatem, jakie jest nasze pod
tym wzgledem zdanie.

My jesteSmy tego przekonania, ze pro-
pinacya, czyli szynkowanie powinno by¢ o-
brécone na monopol krajowy.

Jak sie skonczy dzisiejsze prawo pro-
pinacyi i wykup, potrzeba zaprowadzi¢ mo-
nopol krajowy.

Przyktad takiego monopolu mamy juz
w sasiedniem panstwie i nikt nie zaprzeczy,
ze dochdd z tego monopolu jest wielki.

Czy on dazy do potozenia tamy pijan-
stwu, o tem nie chce sadzi¢, bo nie wiem
dokfadnie; jedni mdwig tak, drudzy inaczej,
ale fakt zostanie faktem, ze dochody sg zna-
czne, bo ludzie pijg i bedg pi¢ i dlatego
szynki istnie¢ beda.
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Potrzeba zatem o tem pomysleé, aby
gdy zarzad propinacyjny sie skonczy, kraj
mogt z tego zrédla dochodu korzystaé, a
najkorzystniejszym bedzie monopol wddczany,
ktéry z pewnoscig przyniesie krajowi olbrzy-
mie dochody,

(P. Borkowski: Ze dodatkow nie trzeba
bedzie ptacic)
tak, ze dodatki moznaby znizy¢, albo nawet
zupelnie zniesé.

Taki $rodek my z naszej strony wska-
zujemy i zdaje nam sie, ze pozytecznosci jego
nikt zaprzeczy¢ nie zdota.

Jak bowiem natogu palenia wykorzenié
nie mozna i tytonn przynosi olbrzymie docho-
dy panstwa, tak nigdy nie wykorzeni sie
zwyczaju, aby ludzie co$ pili, a zreszta tego
zwyczaju nawet wykorzeni¢ nie mozna, bo by-
toby to przeciwnem naturze i od czasow
Noego ludzie pili, a Pan B6g sam stworzyt
wino i pozwolit ludziom pi¢ tylko pod miarg
i skoro tak bedzie, nalezy z tego korzystac,
nalezy zaprowadzi¢ monopol, aby dochod
z wodki szedt na korzys¢ kraju, jak dochod
z tytoniu idzie na dochdd panstwa.

Dzisiejszy zarzad propinacyjny wiasnie
nam wykazuje, ze ten dochéd bytby bardzo
wielkim.

Bo jezeli dzi$ zbiera sie 10 milion6w,
kiedy potrzeba wykupywac i sptacac listy, to
jezeli ten ciezar odpadnie i wszystkie docho-
dy z wyszynku pdjda na dochdd krajowy, to
przeciez mielibysmy olbrzymie sumy.

I wiasnie dlatego, ze dochody bedg tak
wielkie, nie przypuszczam, aby rzad
nam caty ten dochdd odstgpi¢, ale niech da
znaczng cze$¢, niech da przynajmniej poto-
we. Te potowe powinnismy rzadowi wydizec
i w ten sposob finanse kraju uratowac.

Dlatego ja nie podzielam tych wszyst-
kich obaw tak czesto powtarzanych. Co be-
dzie w przysztosci, co bedzie z naszym ”bu-
dzetem, kiedy prawo propinacyi sie skonczy,
a koniec jest tak niedaleki.

Jezeliby sie kraj, jezeliby sie Koto pol-
skie energicznie do tego zabrato, aby dochod
ze szynkowania przeszedt w znacznej czesci,
a przynajmniej w potowie, jezeli nie w cato-
§ci na korzy$¢ kraju, w takim razie nasz
budzet od razu sami uleczylibySmy, a powia-
dam sami dlatego, bo mniej wiecej wszyscy
pijemy a pijac sktadalibysmy pienigdze na
korzys¢ kraju, na potrzeby krajowe.

Ze pewne naduzycia w obecnym zarza-
dzie prawa propinacyi dzia¢ si¢ moga, tego
wcale nie przecze, chociaz musne otwarcie
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nie dla obrony tych gtéwnych dzierzawcow
powiedzie¢, ale tylko we formie pytania po-
stawi¢, coby byto, gdyby obecni dzierzawcy,
na ktorych uderzyt p. Stapinski, wiekszych
okregow nie dzierzawili?

To, co widzimy w miastach.

W miastach, gdzie zarzady miejskie
nie chcg, czy nie mogg co do kazdego szyn-
ku z osobna uktadaé sie z dzierzawcg, tam
widzimy, ze wielkimi dzierzawcami propina-
cyi sg tylko zydzi. A ten wielki zyd, ten
wielki propinator poddzierzawia matym zyd-
kom, matym szynkarzom.

(P. Jahl: A towarzystwa i browary ?)

Ja wiem, ze w miastach propinatorami
sg zawsze zydzi, w Biatej jest Korn, w Tar-
nowie zyd,

(P. Szajer: W Rzeszowie Silber)
a wiec znowu zyd. W miescie jak powiadam
wielkim propinatorem jest zyd, ktéry szynki
poddzierzawia swoim  wspdtnarodowcom i
wspotwyznawcom.

Wiec pytam, coby sie. stato, gdyby rze-
czywiscie chrzescijanie nie brali w dzierzawe
propinacyi ?

Zamiast przytoczonych tu nazwisk sty-
szelibySmy Goldschmidt, Silberstein, Gold-
lust itp.

Nie wiem, czy poprzedniemu mowcy
tak na tem zalezy, aby ci wielcy panowie
zydkowie z propinacyi zyski ciggneli?

Upominatem sie o to zesztego roku i
prositem, aby okregi byly mniejsze, a to
w tym wiasnie celu,’ aby tam, gdzie zechce
kétko rolnicze, gdzie zechce gmina, gdzie
zechce jakis chrzescijanin rozpoczaC interes
tzw. u nas na Slasku ,,gospodzki* madgt mieé
utatwienie.

I musze tu z ubolewaniem powiedziec,
ze pod tym wzgledem Dyrekeya i zarzad o-
becny zignorowaly to, co zesztego roku
w Sejmie byto powiedziane i uchwalone.

Jezeli czego od obecnego kierownictwa
propinacyi zagdamy, to wiasnie tego, aby da-
zylo do wydzierzawienia karczem i szynkdw
chrzescijanom.

Wiem z doswiadczenia, ze nie wszedzie
to mozliwe, znam bowiem takie miasteczka
i wioski, gdzie sie szukato za takim chrze-

Scijaninem, ktéryby karczme wzigl, ale nie
mozna go bylo znalesé.
Otéz chodzi o to, azeby tym ludziom,

skoro ich jest niewielka liczba, utatwi¢ pro-
wadzenie tego procederu. Oto zarzad propi-
nacyjny nie starat sie i zdaje mi sie, nie
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miat wecale na celu, azeby zaprowadzi¢ go-
spody chrzescijanskie. Tylko w ten sposob
mozna doprowadzi¢ do jakiego$ umiarkowa-
nia, moralniejszego prowadzenia szynkarstwa.

Pod tym wzgledem ponawiam Zzyczenie,
azeby Zarzad propinacyi w tym Kkierunku
co$ uczynit, azeby przedtozyt wykaz, jakie
ma okregi dzierzawne i jakich szynkarzy.

Powiem jeszcze tyle, ze nietylko tam,
gdzie chrzescijanie biorg prawo propinacyi,
ale i w tych powiatach, gdzie zydzi to pra-
wo dzierzawig, dziejg sie wielkie naduzycia
a dzieje sie jednak zawsze tak, ze zyd pre-
dzej sie utrzyma, anizeli chrzescijanin. Za-
rzad gtowny funduszu propinacyjnego juzci
za to nie odpowiada, ale starostwo istotnie
w tem wing ponosi. Zawsze protegujg zyd-
kéw przy wszystkich interesach, nietylko
przy szynkarstwie, czy chodzi o trafike, o ja-
ki$ sklepik itp. Smutng jest rzecza, ze sta-
rostowie bawig sie w protekcye 2zydostwa.
Czasem ta protekeya tak daleko idzie, ze
daje powod do przypuszczenia a nieraz do
dowodu, ze sg Sciste stosunki miedzy nie-
ktorymi urzednikami Starostwa a takim pa-
nem zydkiem. Taki zydek ma zawsze wstep
i wiekszg taske u niektdrych urzednikow
starostwa, anizeli chrzescijanin. Pod tym
wzgledem nalezatoby sie stara¢ o to, azeby
te naduzycia ustaly.

Wypowiadam tu catkiem stanowczo to
przekonanie, ze jezeli zyd ma wzig¢ w dzier-
zawe jaki$ okreg propinacyjny i ciggnac wiel-
kie zyski, to juz lepiej jest, azeby to wzigt
chrzescijanin i Polak, anizeli zyd kapitalista.
Pod tym wzgledem wcale sie nie zgadzam
z p. Stapinskim. Powiedziatem juz to raz,
ze dobrze, iz cho¢ w niektérych wypadkach
zyd bedzie pracowal na pozytek chrzescija-
nina. Do$¢ sie juz nasi napracowali i naj-
wyzszy juz czas, zeby oni dla nas pracowali.

Wspomne jeszcze na koncu o jednem
stowie, Kktére powiedzial poprzedni mowca,
ze ,gra z propiuacya obliczona jest na za-
mydlenie oczu". Gra taka jest obliczong na
zamydlenie oczu, jezeli sie moéwi o propina-
cyi a nie o pijanstwie. Jezeli nie ma by¢
w tej sprawie zamydlenia oczu, to trzeba
uderzy¢ na zydostwo, usung¢ szynki zydow-
skie, dazy¢ do tego, azeby wszedzie mogli
chrzedcijanscy szynkarze mie¢ jakie$ utatwie-
nia nabycia szynkdéw. Wtedy sprawa sie
zmieni.

Przy tej sposobnosci, azeby tej sprawy
przy innej nie porusza¢, chciatbym to pod-
nies¢, (to nalezy do zarzadu dzisiejszego,
ktory jest w reku namiestnictwa), ze chcac
umniejszy¢ pijanstwo, zwilaszcza wddczane,
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Powinne starostwa zezwala¢ na
Szynki z zamknietemi flaszkami.

sklepiki i

Kiedy chodzi o to, azeby wbédke usu-
ktorg karczmarz zatruwa i psuje a z kto-

rej najwieksze zyski ciaggnie, i chce sie za-
°zy¢ wyszynk wina, trzeba latami chodzi€,
nim sie staroste uprosi, azeby na to zezwo-
Znam takie wypadki, ze sie tak rzeczy-
wiscie dzieje. Jak zyd poda prosbe o zezwo-
eni'), to dostanie, chrzescijanin za$ napotyka
na rézne trudnosci. Tak samo dzieje sie
2 wyszynkiem napojow w zamknietych na-
ezniach. Jezeli nam moéwiono (bo sprawa ta
JZ byta poruszong w Sejmie), ze w tej spra-
na przynajmniej kotkom rolniczym nie be-
?ziu sie stawiato trudnosci, to tymczasem
jast tak, ze kotkom rolniczym i sklepikom
rzescijanskim utrudnia sie szynkowanie
napojow w zamknietych naczyniach. Jezeli
s!§ chce prawa propinacyi uzdrowi¢, to pro-
Simy wigcze polityczng, azeby prowadzgc juz
Zarzad propinacyjny, nie utrudniata, ale po-
teU ckrzenc*adsk® przemyst szyn-

Marszatek. Czy zada kto jeszcze
gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, roz-
prawa ogélna zamknieta.

Dla sprostowania faktu udzielam gtosu
P- Gotzowi, ktdry tego zazadat.

P. Gfltz. Wysoka lIzbo ! Zabieram gtos
cla faktycznego sprostowania. P. Stapinski
z&zucit mi, ze warto$¢ réznicy miedzy tern,

ptace skarbowi krajowemu za wydzierza-
wil?l* prawa propinacyi w okregu okécim-
kim> a tem, co biore od poddzierzawcow,
nnliczajg jedni na 20.000 koron rocznie, a
Dui jeszcze troche wyzej.

, Prostuje faktycznie i
N to twierdzenie jest zupetnie falszywe.
onstatuje najpierw to, ze browar okocim-
r b ktéry produkuje wyzej 200.000 hl. piwa
°cznit, nie interesowat sie nigdy dzierzawa
Ptawa propinacyi, tylko w jednym okregu
“attego Okocima a to dlatego, ze istnieje
ustawie propinacyjnej przepis, ktéry po-
auawia, ze wihascicielowi browaru, ktoryby
Je byt rownoczesnie dzierzawcg okregu pro-
mocyjnego, nie wolno sprzedawaé piwa w na-
ZAmniach mniejszych, jak 50 litrowych. Ponie-
az mozna przyja¢, ze przynajmniej 3/4 cze-
1 produkcyi browardw sprzedaje sie w na-
ciach mniejszych jak 50 1, taki zakaz
ownaiby sie zamknieciu browaru. To jest
L Wod' d'a ktorego tak ja, jak i inni wila-
'‘Clde browaréw o dzierzawe jednego przy-
Jmniej okregu stara¢ sie musza. Kiedy wiec
g %e(t kilku laty konczyt sie dawny okres
Wrzawy propinacyi, stara¢ sie oczywiscie

moge udowodnic,
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musiatem o przediuzenie dzierzawy prawa
propinacyjnego w okregu okocimskim.

Przedmiot tej dzierzawy stanowig dwie
karczmy we wsi Okocim i jedna restauracya
przy browarze, utrzymywana dla wygody per-
sonalu. Ze wzgledu na wspomniany przepis
w ustawie propinacyjnej nie mogiem oczy-
wiscie dopusci¢ do licytacyi, poniewaz byt-
bym byt pod grozg zamkniecia browaru na-
razony na wyzysk jakiegokolwiek spekulanta
i zgodzi¢ sie musiatem na wszelkie warunki,
jakie mi Dyrekcya funduszu propinacyjnego
postawita. Warunki byty nastepujace : Zamiast
dotychczas optacanego czynszu w kwocie 1000
ztr., mam ptaci¢ 2000 zir. rocznie i wydzier-
zawi€ sagsiedni okreg miasteczka Brzeska,
ktory przez osobne wypuszczenie propinacyi
w Okocimie bytby stracit na wartosci.

Na drugi warunek, tj. wydzierzawienie
prawa propinacyi w okregu miasteczka Brze-
ska, musiatem sie zgodzi¢ za czynszem 18.000
zir. rocznie i za te samg kwote 18.000 zir.
ten okreg poddzierzawitem.

Konstatuje zatem, Zze niema zadnej
roznicy miedzy tem, co phace skarbowi kra-
jowemu, a tem, co biore. Podaje cyfry, ktére
w kazdej chwili mogg by¢ skontrolowane.

W koncu jeszcze jedno sprostuje. Jezeli
p. Stapinski mnie zalicza takze do tych, kto-
rzy majg by¢ niekompetentni do stanowie-
nia o tem, czy w przysztosci to prawo ma
by¢ przedtuzone, diatego, ze jestem rzekomo
interesowany, konstatuje ze stanowiska wia-
Sciciela browaru, ze przedluzenie tego prawa
z tymi wszystkimi dzi$ obowigzujacymi prze-
pisami, wcale nie lezy w interesie browar6w.
(Brama).

Marszatek. P. Adam Jedrzejowicz pro-
sit 0 gtos celem sprostowania faktu. Udzie-

lam mu gtosu.

P. Adam Jedrzejowicz. Wysoka Izbo!

Wotno jest «.:q. rzecz krytykowac, jak
sie naturalnie kazdemu postowi podoba Ale
jest zwyczajem parlamentarnym, (y _p Yy
najmniej dotychczas), ze sie me cytu,e na-
zwisk, taczac je z interesem prywatnym, bo
w takim razie ten, ktory cytuje nazwiska,
ktéry zarzuty czyni, albo podejrzenie rzuca,
takze zbiera pewnego rodzajn popularnosé,
a ten, ktorego to spotyka, przeciez nie be-
dzie wytaczat przed Wysokg Izbe w obronie
wiasnej prywatnych swych stosunkéw. Ja tu
broni¢ sie nie mysle. Jesli wzigtem dzierzawe
propinacyi od Dyrekcyi funduszu propina-
cyjnego w legalny sposéb, to nie obchodzi
nikogo, czy trace, czy nie. Skoro p. Stapin-
ski przytoczyt cyfry, to konstatuje faktycznie,
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ze nietylko nie zarabiam, ale Kkilka tysiecy
zbr. rocznie trace i dodaje budynki.

Takie wypadki sg w Galicyi dos¢ li-
czne, dlatego, bo fundusz propinacyjny wy-
dzierzawia okregi lepsze i gorsze, a wiasci-
ciel browaru, jak to powiedzial poprzedni
moweca, jestzmuszony bra¢ propinacye, jezeli
chce utrzymac¢ swoj browar. Nie przypusz-
czam, ze p. Stapinski jest zdania, ze indu-
strya krajowa nie powinna sie...

(Przerywajg mowey).

Marszatek. Prosze szanownego mowce
ograniczy¢ sie tylko do faktycznego sprosto-
wania.

P. Adam Jedrzejowicz. Nie wiem,
czy p. Stapinski jest antysemitg, czy nie,
ale zdaje mi sie i jestem przekonany, ze
gdyby dzierzawa propinacyi w tych okregach,
ktére majg wiasciciele browaréw, byta w re-
kach zydow, to nie bytby ani stowa powie-
dziat.

Marszatek (przerywajgc méwcy). Pro-
sze szanownego posta po raz drugi, by tylko
sprostowat fakt, bo rozprawa zostata zam-
knietg i na dalsza dyskusye pozwoli¢ nie
moge.

P. Adam Jedrzejowicz. Otéz konsta-
tuje, ze daty podane przez p. Stapinskiego
sg zupeinie falszywe i dalej nie polemizuje.
Skonczytem.

Marszalek. Gtos ma p. sprawozdawca.

Sprawozdawca p. Skatkowski. Prze-
dewszystkiem musze do wihasciwych rozmia-
miaréw sprowadzi¢ oskarzenia przeciw Dy-
rekcyi funduszu propinacyjnego i Wydziatowi
krajowemu, jakoby uchwaly zeszioroczne
Wys. lzby byly lekcewazone, o ile dotyczg
przedtozenia wykazéw imiennych dzierzaw-
cow prawa propinacyi. Uchwala, ktérg tu p.
Stapinski odczytat, z 19/9 1903 zawiera
tylko polecenie, aby Dyrekcya funduszu pro-
pinacyjnego przeditozyta spis okregéw dzier-
zawnych i dzierzawcéw, oraz wykaz ptaco-
nych czynszéw. Ta uchwala zostata podana
do wiadomosci Dyrekcyi funduszu propina-
cyjnego odezwg Wydzialu krajowego z 1/10
1903 do 1 86.969, a Dyrekcya odezwg
z 9. lutego 1904 1 453, przediozyta Wy-
dziatowi krajowemu imienny, szczegdtowy
wykaz dzierzawcdéw prawa propinacyjnego
i wykaz czynsz6w przez nich opfacanych,
zatem stato sie sejmowej uchwale zados¢.
Uchwata bowiem wcale nie poleca, aby ten
wykaz zostat wydrukowany irozdany w Izbie.
Do jakiego uzytku wykaz ten miatby stuzyé,
mieliscie Panowie tu przyktad: do wytacza-
nia spraw czysto osobistych.

Wydziat krajowy nie czut sie obowig-
zany z inicyatywy wiasnej ten wykaz druko-
wac i rozdawac, bo nie jest to w zwyczaju,
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aby wszystkie wykazy, jakich Wydziat po-
trzebuje do pewnych specyalnych spraw, byty
drukowane i rozdawane. Powotam sie co do
tego na przykfad, ze przy sprawach szkol-
nych nie ogtaszano drukiem i nie rozdawano
wszystkich tych wykazow, jakie Rada szkol-
na Wydzialowi krajowemu przedstawita. Co
sie tyczy samej propinacyi i tych utyskiwan,
jakie tu styszeliSmy, to zdaje mi sie, ze po-
lega to na wielkiem nieporozumieniu. P. Sta-
pinski w swem przemowieniu jakby ziden-
tyfikowat propinacye z pijadstwem i wogdle
z uzywaniem alkoholu, a przeciez to nie jest
jedno i to samo.

Przytocze tylko znany powszechnie
przyktad miast Lwowa i Krakowa. W roku
1875 na zadanie miasta Lwowa zostata pro-
pinacya w tem miescie zniesiona, w Krako-
wie tez nie istnieje, ale czy przez to zostala
rozpowszechniona wstrzemiezliwos¢, czy pa-
nuje absolutna abstynencya od alkoholu
w tych miastach ? Zdaje mi sig, ze nie.
Lwow zrobit te zmiane ze wzgledéw podat-
kowych. Poniewaz LwOw procz prawa pro-
pinacyi posiadat i posiada prawo naktadania
dodatkdw gminnych, a uadto dzierzawi optaty
konsumcyjne od Rzadu, to gdy przy obli-
czaniu ekwiwalentu Wiadza skarbowa kladta
calg wage na prawo propinacyi, Lwow po-
stanowit je znies¢ i istotnie znidst. Otdz
przyktad ten moze najlepiej udowodnié, ze
propinacya a konsumcya alkoholu to zupet-
nie co innego. Przeciez nie mozna tak tej
rzeczy stawia¢, jakgdyby propinacya byla
przymusem, natozonym na mieszkafncow, aby
koniecznie pili, co szynkarz im podaje. Znie-
sienie propinacyi, jakie nastgpito w prowin-
cyach zachodnich, wyszto poprostu tylko na
pozytek szynkarzom, bo w ich Kkieszeniach
zostaty te dochody, ktére u nas pobiera fun-
dusz propinacyjny. Co sie ma sta¢ po znie-
sieniu prawa propinacyi po roku 1910 jest
rzecza osobnej rezolucyi przez komisye bu-
dzetowg proponowanej a zapewne ta sprawa
jeszcze raz bedzie przy tej sposobnosci przez
p. Stapinskiego omawiang. Jednak zarzut, ze
propinacya wyciska z* ludnosci znaczne sumy
przed spokojng rozwaga sie nie ostojg, bo
przeciez kazdy kto uzywa trunkéw, czyni to
najdobrowolniej w $wiecie. O jakim$ przy-
musie ze strony szynkarza, a wcale juz Dy-
rekcyi propinacyjnej na seryo mowy by¢ nie
moze.

Co do réznic, jakie tu p. Stapinski
przytaczat, ze np. w powiecie wielickim jest
bardzo maty dochod z propinacyi, a biedny
powiat dolinski duzo ptaci, to przyczyng
réznicy jest oczywiscie to, ze mieszkancy
powiatu wielickiego mniej pija waodki, a wolg
za to pi¢ wino, ktére trunkiem propinacyj-
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Aym nie jest, a mieszkancy Doliny konsumujg
jeszcze przewaznie wodke i piwo.

Z tego czyni¢ zarzut Dyrekcyi funduszu
Propinaeyjnego, ze w jednym okregu wiek-
sze otrzymuje dochody z dzierzawy, a w dru-
8in mniejsze i tak rzecz ttumaczyé¢, jakoby
Przez jaka$ przemoc i gwalt z krzywda mie-
szkancow wiekszy dochdéd osiggata, to zdaje
(0L sie sg zarzuty, ktérym realnej podstawy
zupetnie brakuje. Nie mysle tu przechodzié
wszystkich szczeg6towych uwag p. Stapin-
?kiego, ktore odnoszg sie¢ do pijainstwa
1wogole do nadmieinego uzycia alkoholu,
c® jest zgubnem, ale czemu zniesienie pro-
Pmacyi wcale nie przeszkodzi. Gdybysmy
uawet uchwalili juz teraz zupelne zniesienie
Prawa propinacyi, wcaleby to pijadstwu nie
zapobiegto. Coézby sie bowiem wtedy stato ?
uto pomnozytaby sie liczba szynkarzy. Nie-
raz wykazywaliSmy w poprzednich sprawo-
zdaniach, ze liczba szynkarzy przez propi-
nacye wcale sie nie powiekszyta, owszem
zmniejszyla sie.)

Szeroko méwiono o okregach, lecz pro-
®e zastanowic sie, skad przyszio do tego, ze
Ulotnie Dyrekcya funduszu propinaeyjnego
w wielu wypadkach okregami wydzierzawia
Prawo propinacyi.

Rzecz sie ma tak:

Konsumcya wodki, jako takiej, rzeczy-
wiscie sie zmniejsza, a konsumcya piwa na-
tomiast wzrasta. Jestto niewatpliwie ze sta-
n°wiska ogolnego pewien postep, ze lud
Przenosi piwo nad wddke. Browary pragnac
zapewni¢ sobie konsumentow wystgpity jako
konkurenci do dzierzawy prawa propinacyi,
c® tez i w miastach sie stato, tak, ze dzi$
Piasta dla swoich propinacyi majg jako li-
cytantdbw bardzo zasobne spéiki i towarzy-
stwa browarniane. Dyrekcya funduszu pro-
Pmacyjnego nie mogta tej ewolucyi stosun-
kéw ignorowa¢ i w wielu wypadkach, wy-
dzierzawiajgc okregami, zapewnita sobie ko-
rzystne dzierzawy na podstawie ofert takiego
Przedsiebiorstwa browarnianego.

Zatem czyni¢ jaki$ zarzut Dyrekcyi
propinacyjnej z tego powodu zdaje mi sig,
-tost co najmniej niesprawiedliwem.

Mozna tez skonstatowaé, ze pijafnstwo
chtopa wcale sie nie powieksza, wioscianin
jeeej wodki teraz nie konsumuje, przeciw-

udowadnia to, co zacytowatem o dzier-
aWach propinacyi przez spotki browarniane,

pijanstwo co do wodki zmniejsza sie
1 cerzekame, jakoby propinacya rozpajata

wiejski, jest zupetnie nieuzasadnione.

Co sie tyczy lokacyi funduszu propi-
cijnego, zauwazam, ze ten fundusz jest
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czesciowo ulokowany na pozyczkach danych
gminom, mianowicie: Lwow 1,200.000 K,
(sg to cyfry z r. 1903), Krakéw 1,000.000 K,
Kotomyja 160.000 K, Stryj 96.000, Trembo-
wla 39.001, Zo6tkiew 45.000, galic. Kasa
oszczednosci na conto separato 200.000 K,
Bank krajowy 132.000 K

Procz tego z funduszu zasobowego sa
lokacye tylko chwilowe w ten sposob urza-
dzone, aby na wyptate kuponéw i wyloso-
wanych obligacyi w odpowiedniem miejscu
byla gotowka ztozong a mianowicie:

w Banku dla krajéw koronnych

w Wiedniu 1,549.000 K

w Banku krajowym we Lwowie 522.000,,
w galic. Kasie oszczednosci . 86.000,,
w Banku galic. dla handlu i
przemystu 62.000 ,,
w galic. Banku hipotecznym 500.000 ,,
w Banku kraj. konto separato . 200.000 ,,

Cyfry te odnoszg sie takze do zam-
kniecia za rok 1903.

Zatem co mowit p. Stapinski, ze jest
jaki$ fundusz dyspozycyjny Namiestnika na
jakie$ niewiadome cele, nie zgadza sie z rze-
czywistoscia.

Pare stow jeszcze do tego, co p. Sta-
pinski powiedzial o dodatkach gminnych.
Komisya poinformowata sie, ze dotad juz
wyptacono gminom 496.000 koron z tych
zalegtych dodatkow gminnych. Obecnie jest
jeszcze ta sprawa w toku wzgledem pewnej
ilosci gmin. Nie zgtosito sie wcale 1.650 gmin.
Jezeli sie nie zglosity, to prawdopodobnie
nie czujg sie uprawnione. Wzgledem 122
spraw jest pertraktacya w toku, mianowicie
co do jednej gminy powiatu brodzkiego, co
do jednej powiatu brzezanskiego, co do 93
z powiatu bochenskiego, co do 2 z powiatu
dolinskiego, co do 10 z powiatu gorlickiego,
10 z powiatu kotomyjskiego, 1 z powiatu
peczenizynskiego i 1 z powiatu stanistawow-
skiego.

Nie byla ta sprawa przeoczong przez
komisye, owszem przekonaliSmy sie, ze suma
dokonanych wyptat gminom jest znaczna,
mianowicie 496.000 koron a jezeli gminy,
ktére jeszcze nie sg zaspokojone, na nale-
zytej podstawie dalszych wyptat zazadaja,
ze strony Dyrekcyi funduszu propinaeyjnego
nie bedzie trudnosci, gdyz po zasadniczem
orzeczeniu w Trybunale administracyjnym,
Dyrekcya wyptaca zalegle dodatki gminne
bez opozycyi, jezeli sprawdzonem zostanie,
Zze gmina jest uprawniong do poboru.

(P. Stapinski: a co do delegatow?)

Co sie tyczy delegatow wyjasniam, Zze
sgq to koszta administracyi powiatowej, ktdra
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jest bardzo tania, bo na caty kraj jest w bu-
dzecie wyznaczong kwota 54.000 koron. Musi
sie przeciez remunerowac urzednikéw, ktorzy
w urzedach podatkowych inkasujg raty czyn-
szOw propinacyjnych i piszag upomnienia.
To jest tak tanio urzadzone, ze watpie, aby
kto inny mogt to taniej urzadzi¢, a jeszcze
trzeba zwazy¢, ze te 51.000 koron nalezy
rozdzieli¢ na 76 powiatéw a jak Swiadczg
roczne zamkniecia jeszcze znaczna kwota
w tej pozycyi sie zaoszczedza tak, iz wia-
Sciwie wydatek wynosi tylko 30 i kilka ty-
siecy koron, Kktory rozdzielony na 76 po-
wiatow, jest wydatkiem bardzo skromnym.

Marszatek. Przystepujemy do rozprawy
szczegotowej. Prosze o odczytanie wnioskow.

Sprawozdawca p. Skatkowski (czyta).
Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Sprawozdanie c. k. Dyrekcyi galic. fun-
duszu propinacyjnego o zamknieciu rachun-
kéw za rok 1903 i preliminarzach na rok
1905 przyjmuje Sejm z uznaniem do wia-
domosci.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Przystepujemy
do gtosowenia.

Poniewaz co do stdbw »z uznaniem*
postawit p. Stapinski wniosek, aby te stowa
opusci¢, przeto podaje do glosowania na-
przod wniosek komisyi z opuszczeniem tych
stéw, a potem osobno te stowa «z uzna-
niem*.

Kto przyjmuje wniosek komisyi z opusz-
czeniem stow: »z uznaniem* zechce reke
podniesc. (Wiekszosc.) Jest przyjety. Kto przyj-
muje stowa »z uznaniem* zechce reke pod-
nies¢. (Wiekszos¢.) Sa przyjete.

Sprawozdawca p. Skatkowski (czyta):

Zamkniecie rachunkoéw galic. funduszu
propinacyjnego za rok 1903 przyjmuje Sejm
do wiadomosci i te rachunki zatwierdza.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie-
zada, rozprawa zamknieta. Przystepujemy
do gtosowania. Kto przyjmuje ten wniosek,
zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢). Jest
przyjety.

Sprawozdawca p, Skatkowski (czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwali¢ nastepujg-
cy budzet funduszu propinacyjnego o0golnego
na rok 1905.

Dochody.

Poz. 1. czynsze propinacyjne 8.550.000 K.
Poz. 2. optaty od szynkarzy 378.000 K.
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Poz. 3. optaty od nowych gorzeld, bro-
waréw i miodosytni — K.
Poz. 4. grzywny propinacyjne 4.000 K-

Poz. 5. za skonfiskowane przedmioty
K.

Poz. 6.

Poz. 7.

Poz. 8.
100.000 K.

Poz. 9. rozmaite 2.000 K.

Razem 10,836.298 K.

Marszatek. Rozprawa otwarta, czy za-
da kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta, przystepujemy do
gtosowania. Kto przyjmuje rubryke dochody,
zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢). Jest
przyjeta.

Sprawozdawca p. Skatkowski (czyta):

40

odsetki zwioki 20.000 K.
subwecnya rzagdowa 1,782.258 K.

odsetki od lokowanej gotowki

Wydatki.

Poz. 1. sptata wylosowanych obligacyi
5,056.600 K.

Poz. 2. wyptata kuponéw 2,683.374 K.
Poz. 3. prowizya bankowa 6,400 K.

Poz. 4. nalezytosci stemplowe oi sub-
wencyi 5.580 K.

Poz. 5. podatek dochodowy — K

Poz. 6. podatek rentowy od obligacyi
268.337 K.

Poz. 7. podatek zarobkowy 313.826 K.

Poz. 8. bonifikacya funduszu krajowego
i funduszéow pow. 317.896 K

Poz. 9. ryczalt za stemple od kwitow
za czynsze prop. 20.000 K

Razem 8,672.013 K.

Nadwyzka dochodéw galic. funduszu
prop. ogdlnego wyniesie przeto wedtug bu-
dzetu na rok 1905 2,164.285 K.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Przystepujemy
do gtosowania. Kto przyjmuje rubryke wy-
datki, zechce reke podniesé. (Wiekszosc). Jest
przyjeta.

Sprawozdawca p. Skatkowski (czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwali¢ nastepu-
jacy budzet galic. funduszu propinacyjnego
zasobowego na rok 1905.

Dochody.

W poz. 1. odsetki 693.164 K.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zgda kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
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Z|da, rozprawa zamknieta, przystepujemy do
gtosowania. Kto przyjmuje ten wniosek, ze-
chce reke podnies¢.  (Wiekszos€). Jest
Pojety.

Sprawozdawca p. Skatkowski (czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwali¢ nastepu-
jmy budzet galic. funduszu propinacyjnego
rezerwowego na rok 1905.

Dochody.
Poz. 1. odsetki 642.247 K.
Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). G-dy nikt gtosu nie

zgda, roprawa zamknieta. Przystepujemy do
gtosowania. Kto przyjmuje rubryke dochody,
zechce reke podnies¢. ( Wiekszos¢). Jest przy-
jeta.

Sprawozdawca p. Skatkowski (czyta):

Wydatki.

Poz. 1. ptace urzednikéw 69.360 K.

Poz. 2. ptace stug 3.690 K.

Poz. 3. adjuta 1.600 K.

Poz. 4. place pomocnikéw kancelaryj-
nych 19.149 K.

Poz. 5. dyurna 13.366 K.

Poz. 6. ryczatt do Skarbu Panstwa za
ntrzymanie kasy funduszu propinacyjnego
20.000 K.

Poz. 7. czynsze najmu 7.000 K.

Poz. 8. podatek wodociagowy 350 K.

Poz. 9. koszta administracyi powiatowej
52.000 K.

Roz.  10.dyety i koszta podrozy
kéw Dyrekcyi 1.000 K.

Poz. 11. potrzeby kancelaryjne 4.000 K.

Poz. 12.koszta zarzadu 3.000K.

Poz. 13. koszta sagdowel.200 K.

Poz. 14. remuneracye, zapomogi i nie-

przewidziane wydatki 20.000 K.
Razem 215.715 K.

Potracajac od spodziewanego dochodu
542.247 K.

Wydatki 215.715 K.
Zostaje nadwyzka 426.532 K.

Do tego dochody funduszu zasobowego
Wykazane przy budzecie tegoz ad VI.
593.161 K.

i nadwyzka dochodéw funduszu propina-
cyjnego ogolnego wedlug budzetu ad V.
2,164.285 K.

Wynosi suma nadwyzek,
w roku 1905 3,284.981 K-

spodziewana
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Marszatek. Rozprawa otwarta, czy za-
da kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gltosu nie zg-
da, rozprawa zamknieta, przystepujemy do
glosowania. Kto przyjmuje rubryke wydatki,

zechce reke podnie$C. (Wigkszo$¢). Jest
przyjeta.
Poniewaz p. Stapinski po wyjasnie-

niach p. sprawozdawcy, cofngt swa rezolucye,
tedy odpada gtosowanie nad nia.

Nastepuje: Sprawozdanie komisyi ban-
kowej o sprawozdaniu Wydziatu krajowego
w przedmiocie galic. Kasy Oszczednosci
i podwyzszenia gwarancyi kraju za jej wkia-
dki. (MI. 303.)

Sprawozdawca poset Loewenstein ma
gtos.

Sprawozdawca p. Loewenstein (zaczyna
czyta¢ sprawozdanie.)

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze uwol-
nienie p. sprawozdawcy od czytania spra-
wozdania.

Marszalek. Jest wniosek uwolnienia
p. Sprawozdawcy od czytania sprawozdania.
Kto sie z tym wnioskiem zgadza, zechce
reke podnies¢. (Wiekszos¢). Wniosek jest
przyjety. Prosze o odczytanie wnioskéw ko-
misyi.

Sprawozdawca
(czyta):

poset Loewenstein

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

1. Sejm przyjmuje do wiadomosci
sprawozdanie Wydziatlu krajowego z dnia
&onlipca 1904 roku o rachunkach galicj-
skiej] Kasy oszczednosci we Lwowie za rok

1903.

2. Sejm udziela Zarzadowi galicyjskiej
Kasy oszczednosci we Lwowie absolutoryum
z rachunkéw tejze Kazy za rok 1903.

3. Sejm zmieniajgc  Art. IV. uchwaly
swej z 27. lutego 1899 (Dz. u. kr. Nr. 35.))
i z dnia 18. listopada 1902 (Dz. u. kr. Nr.
100) postanawia:

Jak diugo trwa gwarancya kraju w art.
I. powyzszej uchwaly z 27. Ilutego 1899
(Dz. u. kr. Nr. 35.) okre$lona, nie moze
stan kapitatow wkladkowych w galicyj-
skiej Kasie o0szczednosci we Lwowie ulo-
kowanych, przewyzsza¢ sumy 90,000.000
koron.

Marszatek. Rozprawa otwarta.
zada kto gtosu?

P. Maryewski. Prosze o gtos.
Marszatek. Gtos ma p. Maryewski.

Czy
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P. Maryewski. Wysoka Izbo!

Moéwi¢ o instytucyi fiinansowej jest
rzeczg bardzo niemitg, bo niebezpieczng;
niebezpieczng dlatego, ze mimowoli i mimo
najlepszej checi mozna czasami tej instytucyi
zaszkodzi¢. Jestem jednak w tem szczesli-
wem polozeniu, ze nie potrzebuie roztrzasac
obecnej administracyi, ani stanu Kasy Oszcze-
dnosci, ktore nie spotkaly sie z zadnymi za-
rzutami ani ze strony komisyi handlowej,
ani ze strony szanownego referenta. Ja mam
zamiar tylko zwroci¢ sie nieco w przesztosé
tej instytucyi i wskaza¢ na pewne nieformal
nosci i moze niebezpieczenstwa dla kraju,
jakie zaszty swego czasu przy sanacyi Kasy
oszczednosci.

Czy Kasa oszczednosci zostata zupetnie
uzdrowiong, czy moze tylko jej choroba za-
zegnana, to wielkie pytanie!

{Glosy. ,,Tak, taku).

Ja sadze, ze rak, jaki toczyt Kase o-
szczednosci przed znanemi zajsciami, nie zo-
stat bynajmniej uleczony. Niedobér, jaki
wtedy istnial, istnieje i dalej, istnieje pod
rubryka ,interesa w likwidaeyi". Gdyby pro-
cent od kapitalu wlozonego w te interesy
cho¢ w matej czesci pokrywat wydatki, nic-
bym nie miat przeciw tym interesom, jak-
tylko zeby nimi umarzaé¢ rok rocznie dawny
niedobdr Kasy. Ale zachodzi wiasuie wypa-
dek przeciwny, niebezpieczny dla kraju, kto-
ry moze sie fatalnie odbi¢ najego finansach.
Interesa te Kasy o0szczedno$ci nieustannie
wzrastajg, z 7 milionéw wzrosty obecnie do
10 milionoéw. Jesli 4ak dalej pdéjdzie to mo-
zemy by¢ przygotowani na to, ze ,interesa
w likwidaeyi" dojdg do kwoty jeszcze wyz-
szej. Nie ulega wprawdzie watpliwosci, ze
miedzy nimi sg interesa bardzo dobrze, ze
niektére z nich n. p. naftowe interesa, ktore
w reku prywatnego przedsiebiorcy przynies¢
moga znakomite zyski, ale te interesa nie sg
dla Kasy oszczednosci, bo Kasa oszczednosci
jako taka nie potrzebuje i nie moze ich
z pewng korzyscig prowadzi¢ i nie jest do
tego nawet uprawniong.

Dlatego nalezatoby sie raz juz pozbyé
tych interesow.

A niedobér, jaki jest — nie z winy
obecnej Dyrekcyi, ale z przesziosci jeszcze
— ten niedobdr musi juz naturalnie kraj
swojg gwarancyg pokryc.

Panowie jednak co pare lat zadaja, a-
zeby kraj przyjmowat jeszcze wyzszg gwa-
rancye za wkiadki Kasy oszczednosci. Obe-
cnie nie grozi wprawdzie Kasie niebezpie-
czenstwo, ale kto moze przewidzie¢, co przy-
niesie przysztos$c¢?

27. Posiedzenie z dlia 7. listopada 1904.

Instytucye finansowe zalezne sg od lu-
dzi, ktérzy sie ciggle zmieniajg, dalej: od
stosunhow finansowych i politycznych (Gtos:
»,Bardzo stusznie"). | nie mozemy zatem by¢
pewni, czy ta sama Kasa, Kktora dzi$ prosi
tylko o gwarancye, za lat kilka, 10 lub 20
lat nie bedzie musiata uda¢ sie do Sejmu,
azeby niedobory jej pokrytz funduszéw kra-
jowych, z kieszeni podatnikéw. Ja nie mdgt-
bym doradzaé Wys. Izbie, zeby co pare lat
podwyzszata gwarancye kraju o kilka milio-
néw, bo dojdziemy tak do nieskoriczonosci.

Rozumiem, ze w chwili krytycznej, Kie-
dy trzeba bjto ratowa¢ wkiadki biednych
ludzi, drobnych przemystowcow, to kraj z ofiar-
nosci przyjat gwarancye na siebie. Ale czyz
ta gwarancya ma by¢ nieograniczong? Galic.
Kasa oszcz. jest instytucyg czysto prywatna,
a za instytucye prywatng, ktéra w dodatku
ciggle wzrasta w kapitaty, przyjmowac coraz
to wyzszg gwarancye krajowa, to jest zdaje
mi sie anomalig, (p. Stapinski'. ,,Bardzo stu-
sznie"). Gwarancya taka byta dobrg do czasu,
ale musi mie¢ raz koniec! Raz kraj zdecy-
dowat sie niedobory, jakie powstaty, swg
gwarancyg jako$ pokry¢, z drugiej jednak
strony powinien raz juz zastanowic sie, wjaki
sposob gwarancye obecng zastgpi¢ inng, az
do czasu zupetlnego uzdrowienia Kasy. We
Lwowie o ile wiem, starajg sie obecnie o
zatozenie miejskiej Kasy oszczednosci. Otdz
sadze, ze usanowana galic. Kasa o0szczedno-
sci  we Lwowie, przy usunietym deficycie
z lat dawnych, mogtaby przej$¢ pod zarzad
miasta Lwowa i byC instytucyg miejska, a
temsamem gwarancya kraju musiataby ustac.

W ten spos6b jednak, jak sie teraz
rzecz ma, to pomimo ze interesa kasy idg
Swietnie i mam wielkie zaufanie do obecnej
jej administracyi, podzielam jednak zdanie
szan. referenta, ze gwarancya kraju raz
usta¢ powinna, a czem predzej to nastgpi,
tem lepiej dla kraju. Nie mozemy bowiem
przewidywa¢, co nastapi za lat 10 lub 20,
czy bedziemy wtedy mieli tak dobrg Dy-
rekcye, jak dzisiaj i czy raczej dzisiejszy
10-milionowy deficyt nie wzrosnie do 70
miliondw. A w takim razie te deficyty odbi-
tyby sie fatalnie bardzo na naszym kraju.
Skonczylem. (Brawa i oklaski).

Marszalek. Czy zada jeszcze kto glosu?

P. Tadeusz Cienski. Prosze o glos.

Marszatek. Gtos ma p. Tadeusz Cienski.

P. Cienski Tadeusz. Zanim zabiore
gtos pod wzgledem merytorycznym, prosze
pod wzgledem formalnym Ekscelencye Pana
Marszatka, czyby nie raczyt dyskusye nad
tak wazng sprawg odroczy¢, tembardziej, iz
komplet jest juz bardzo staby.
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,  Marszalek. Czy szan
QPowiedni wniosek /
P. Tadeusz Clenski. Tak jest, sta-
fam formalny wniosek na odroczenie po-
jedzenia.
Marszalek. P. Tadeusz Cienski posta-
Y wniosek na odroczenie posiedzenia.
Rozprawa otwarta. Czy zgda kto gtosu?

poset stawia
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(Nikt). Gdy nikt glosu nie zada, rozprawa
zamknieta. Kto przyjmuje ten wniosek, zechce
reke podnie$¢. (Watpliwos¢). Prosze o prdbe
przeciwng. (WiekszosC). Jest wiekszos¢. Odra-
czam zatem posiedzenie do godz. 7 wieczor.
Prosze jednak Pandw przyby¢ wczesnie,
aby$Smy mogli punktualnie o 7. rozpocza¢
posiedzenie.

Przerwa posiedzenia o \;odz. 2. minut 40. popot.

Dalszy cigg posiedzenia z dnia 7. listopada 1904.

Po przerwie o godz. 7.

Marszatek. Sejm w komplecie odro-
°ne posiedzenie otwieram na nowo. Na
i zadku dziennym dalszy cigg rozpraw nad
Pfawozdaniem komisyi bankowej o spra-
°zdaniu Wydzialu krajowego w przedmio-
A galic. Kasy Oszczednosci i podwyzszenia
sWargncyi kraju za jej wkiadki.

Gtos ma p. Tadeusz Cienski.

P. Cienski Tadeusz. Wysoka lIzbo!

i.. Przed laty, kiedy *Wysoka lzba udzie-
'a gwarancyi dla wkiadek galic. Kasy
Sczednosci, byla to chwila, kiedy galic.
asa oszczednosci doprowadzita stan swa
®spodarka nieogledng do bardzo kryty-
zrtego  potozenia. Ale wowczas Wysoka
_a miata przed sobg sprawe dokfadnie
Oswietlong nietylko przez organa do tego
P°Wotane wprost, ale takze przez wiladze
JWOwe. Wtedy to Wysoki Sejm mogt, jak-
oiwjek widziat tak krytyczne potozenie,
pieli¢ swej gwarancyi w tem przekonaniu,
udzielajac tej gwarancyi zakreslit tej gwa-

, Uyi takie ramy, w ktorych myslat i sg-
gal. kasa oszczednosci potrafi do-
°Wadzi¢ do normalnego stanu i uzdrowienie

Tymczasem Wysoka Izba byta juz po*
Otynie w tem potozeniu, zeby udzieli¢ dal-
gwarancyi i dzi$ stoimy wobec wniosku
o°tnisyij azeby te gwarancye rozszerzy¢
IG milionéw.

¢ Mnie to nie zastrasza, bo widzac wy-
g”~rPujace sprawozdanie wykazujace, ze
tyny dziat, ktérym s;¢ Kasa zajmowaé
tze >ldzie prawidtowo, nie powinno nas
I twisScie niepokoi¢ pod wz ledem udzie-
A la takiej gwarancyi, ale obecnie sg pe-
sch dziatY w gospodarce tej Kasy, ktore
W  biorfic, nie nalezg wiasciwie do za-
Jej dziatania, a ktére ona chwilowo

- Saa przyja¢ na siebie. Jestem przeko-

minut 15. wieczorem.

nany, ze tak Wysoka lzba jak i kraj caty
sadzit, ze to prowadzenie intereséw likwi-
dacyi bedzie sie starata gaiic. Kasa oszcze-
dnosci jak najpredzej ukonczyd.

Gdyby to szto pomysinie, to takie przed-
tuzenie sprawy jeszczeby nas troskg nie
przejmowato, ale gdy tu w sprawozdaniu ko-
komisyi widzimy, ze wiasnie ten dziat idzie
najgorzej, ze wymaga ciggtych wkiadow i ze
z natury rzeczy takie gospodarstwo jak
przedsiebiorstwo naftowe jest rzeczg ryzy-
kowng i pochtania znaczne kapitaty, musi-
my sie trwozy¢ tg dziurg, ktéra pochiania
wszystkie dochody.

Nawet komisya sama wyraza sie —
ustep drukowany rozstrzelonemi czcionkami—
tak (czyta):

»Komisya bankowa sgdzi jednak mimo
to wszystko, ze przedsiebiorstwa naftowe
nietylko sanacyi Kasy oszczednosci stojg na
przeszkodzie, bo odciggajgc coraz nowe ka-
pitaty od obrotu, udaremniajg akcye uzdro-
wienia Kasy oszczednosci, ale ze przedewszy-
stkiem pozostajg w jaskrawej sprzecznosci
z istotg i celem publicznej instytucyi oszcze-
dnosci*.

Dalej powiedziane jest tu, ze ten stan
wyjatkowy nie powinien sie sta¢ chronicz-
nym. Oczywiscie wiec nie chodzi nam, zeby
nacisk wywiera¢, lecz o to, zebySmy cala
sprawe wyswietlili, azeby kraj byt spokojny,
zeSmy nie przeszli lekko nad tak wazng
sprawg, wzieliSmy jg sobie do serca i do-
ktadnie rozpatrzyli. W niektérych szczegoétach
pozwole sobie porobi¢ uwagi.

Sprawozdanie mowi, ze to przedsie-
biorstwo jest wprawdzie ryzykowne, ale
ekspertyzy fachowcéw stwierdzaja, ze wkiady
nie bedg daremne.

Otoz Smiem zapyta¢, czy jest jaka
ekspertyza, ktéra moze powiedzie¢, ze tam
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za 100 lub 10 metréw bedzie z pewnoscig
ropa. Dlatego sadze, ze bytoby wskazanem,
azeby Kasa oszczednosci a w szczegolnosci
ten, komu poruczona administracya tych in-
teresow w likwidacyi, starat sie pozyskaé
przedsiebiorce, ktoryby sie ugodzit na procenta
i na swoje ryzyko robit dalsze wkiady. Ry-
zyko wtedy byloby znacznie zmniejszone dla
Galicyjskiej Kasy Oszczednosci.

Powiada; dalej sprawozdanie komisyi,
ze zamiast tej gwarancyi, moze bedzie sto-
sowniejsze, jezeli kasa otrzyma dotacye
z funduszéw krajowych.

By¢ moze (finansista nie jestem, nie
wiem, czy to dla finanséw bedzie lepsze),
ale tylko podnosze te mys$l tutaj, czy na
wypadek takiej zmiany nie nalezatoby po-
mysle¢ o dalszem rozszerzeniu tej rzeczy t.
zn. o ukrajowieniu Kasy oszczednosci, skoro
kraj catg gwarancye ma dawat. A mamy
przeciez instytucye krajowg jak Bank kra-
jowy i potaczenienie tych 2 instytucyi mo-
zeby sie dato urzeczywistnic.

Otoz sadze, ze jakkolwiek niefachowy
w tym wzgledzie pozwolitem sobie zajaé¢ tu-

taj Wysokg lzbe, a tem przemoéwieniem
przyczynie sie do tego, ze sprawa bedzie
wiecej wysSwietlona i ze organa, ktore

w kraju odzywaly sie z powatpiewaniem
0 stosunkach i stanie Kasy oszczednosci, po
rozprawach, wyswietlajacych te sprawe beda
uspokojone i zadowolone.

Wreszcie pozwole sobie z uwagi na to,
com powiedzial poprzednio postawi¢ takg
rezolucye (czyta):

Sejm wzywa Wydziat krajowy, aby
Zarzadowi gal. Kasy Oszczednosci polecit
w interesach likwidacyjnych co do wkladow
jak najogledniej postepowaé, by te wkiady
nie przekraczaly cyfry dochodéw ptynacych
z przedsiebiorstwa bedacego w likwidacyi
1 zmierza¢ usilnie do zakonczenie sprawy
likwidacyjnej.

Marszatek. Kto popiera te rezolucye,
zechce reke podnies¢. (Dostateczna ilosc.)
Jest poparta.

Gzy zada kto jeszcze gtosu?
P. Stapinski. Prosze o glos.

Marszatek. Gtos ma p. Stapiniski.

P. Stapinski. Wysoka Izbo!

Nie chce zabiera¢ gtosu w tej sprawie,
0 ktorej juz méwit moéj sasiad p. Maryew-
ski, a ktéra ku mojej radosci znalazta na
reszcie echo u innych cztonkéw tej Wyso-
kiej Izby, zamierzam jednak stéw kilka po-
wiedzie¢ co do niektérych wyjasnien w spra-

ipo
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wie moich zadan, ktére tutaj zesziego roku
postawitem.

Mianowicie dyrekcya Kasy oszczednosci
zesztorocznem  mojem  przemdwieniu
wzieta sobie moj apel o oszczednosci w ten
spos6b do serca, ze urzednikom, wyraznie
powotujac sie na mnie, odmoéwita wyplaty
dodatku drozyznianego iinnych honoraryéw,
jakie za czynnosci swoje pobierali. Otéz mu-
sze oswiadczy¢, ze ani tamtego roku ani
teraz nie miatem zamiaru nawolywaé do
oszczednosci na kieszeniach  najnizszych
funkcyonaryuszy. Owszem stoje na tem sta-
nowisku, ze funkcyonaryusze a zwilaszcza
bankowi powinni by¢ dobrze pfatni, azeby
mieli czas i nie potrzebowali sie ucieka¢ do
roznych manipulacyj na szkode instytucyi.

Ta sama dyrekcya, ktéra to zrobita,
w tym roku nie zastosowata tej oszczednosci
wobec siebie i tak jeden jak drugi dyrektor
podwyzszyli place swoje o 2.000 K i zabrali
sobie tytutem pieciolecia takze po 2.000 K
a urzednikom powiedzieli, ze po przemoéwie-
niu Stapinskiego nie chcg zadnych hono-
raryow udziela¢. Pragnatbym przestrzedz
dyrekcye Kasy przed nierbwnomiernem
traktowaniem swoich funkcyonaryuszy, bo
to moze wywota¢ ws$rdéd nich niezadowole-
nie w skutkach szkodliwe. Niektérzy urze-
dnicy znéw pobierajg tego rodzaju zaptaty,
ktore nalezy wuwaza¢ za nieuzasadnione
i krzywdzace innych. | tak np. p. Czau-
derna po 4 latach stuzby, choé corocznie
otrzymuje 3 miesieczny urlop, nie liczac
choréb, bo i na to dostaje czas wolny,

otrzymat juz obecnie osobisty dodatek
1.200 K. Tem bardziej nalezy przestrzedz
przed udzielaniem takich subsydyow dla

pewnych tylko funkcyonaryuszéw, bo to daje
podstawe ludziom, chcacym szkodzi¢ insty-
tucyi do rzucania podejrzen, jak to wihasnie
na tle sprawy Czauderny sie stato.

Dalej musze zwrdci¢ uwage, ze p. re-
wident Gruzewski po 25 latach wzorowej
stuzby dostat az jedno pieciolecie a wiec
takze zostat skrzywdzony. Dalej zastrzedz
sie i ostrzedz musze przed zatrudnianiem
w gronie personalu ludzi nieukwalifikowa-
nych tylko czasowo zajetych. Dos$wiadcze-
nia ucza, ze funkcyonaryusze tacy nara-
zajg instytucye na znaczne straty finansowe.

Kasa zapomniata, ze tacy funkcyonary-
usze przyjeci na pewien czas jak np. p
Klimczak, a nie dawno inny narazili jg na
strate 6.000 K, wzglednie 1.000 K, ktére
poézniej z wielkg trudno$cig zostaty jej zwrd-
cone.

Kasa nie potrzebuje i$¢ tak daleko
w swojej oszczadnosci, zeby sie postugiwata
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°rywczymi funkcyonaryuszami przyjmowa-

na 2 lub 3 miesigce, ale powinna przyjmo-
Wastakich, ktdrzyby jej dawali nalezytg gwa-
raneye

Podniesione przez p. Maryewskiego
0 awy podzielamy w zupetnosci i sadzimy,
ze wobec szczegdlnie bardzo niejasnej sytu-
jieyi i ciggtej chwiejnosci w przemysle na-
‘Wym nalezatoby pomysle¢ o rozwik}aniu

intereséw, bo angazowanie kraju na
ak wysoka gwarancye w obec lak fluktu-
Jcych przedsiebiorstw nie powiekszy lecz
Pomniejszy site kredytowg kraju.
N Marszalek. Czy 7zgda jeszcze kto

P. Skotyszewski. Prosze o gtos.
Marszalek. Gtos ma p. Skotyszewski.

P. Skotyszewski. Wysoki Sejmie 1

Serdecznie jestem wdzieczny P. Tade-
uszowi Cienskiemu za wniosek, ktory umozli-

prowadzenie dyskusyi nad tak waznym
Przedmiotem w obszerniejszem gronie, niz
to bylo na posiedzeniu porannein. Jestem

e8o zdania, ze o kwestyi takiej, jak o kwe-
8tyi podniesienia gwarancyi 10 milionéw ko-
r’'n przez Kkraj, kwestyi pierwszorzednego
Raczenia, powinna by¢ dyskusja, przeprowa-
dzana o ile moznosci najszczeg6towiej, po-
WDna wnikng¢ w wszelkie mozliwe watpli-
wosci, jakie sie nasuwaja, powinna wszelkie
Watpliwosci rozprészyé¢, powinna da¢ rzetel-
ny obraz togo, co przed nami stoi, powinna
Wskaza¢ jasno, jak nalezy w danym wypadku
Postgpi€. Tymczasem w naszym galicyjskim
®gjmie zdarza sie czestokro€ to, ze nad spra-
wami o fundamentalnej podstawie, wielkiegj
doniostosci, nie obraduje sie prawie zupetnie
a nad sprawami, ktore majg bardzo drobna,
nieznaczng doniosto$¢, catymi godzinami ra-
dzimy. Powtarzam jeszcze raz, ze czuje ser-
deczng wdzieczno$¢ dla p. Cienskiego, ze
Whioskiem swoim umozliwit prowadzenie o-
Pecnie dyskusyi, wnikniecie we wszystkie
szczegOly tej sprawy, ktéra musi nas nie
ylko zaciekawi¢, ale musi spowodowac to,
% wszystkie wapliwosci  byly nalezycie
Wyswietlone, ewentualnie usuniete.

Sprawozdawca w sprawozdaniu swojem
nadzwyczaj rzeczowem, w nadzwyczaj szcze-
gbtowy sposdb opisuje nam te sprawe i tyl-
no dziwi¢ sie musze, ze po tych argumen-
ach, ktére tu w sprawozdaniu zostaly przy-
uczone do takich wiasnie wnioskéw docho-
nz*jakie na ostatniej stronie sprawozdania
PfZeezyta¢ mozemy.

: Sprawozdawca, wediug mego wrazenia,
‘adzie nacisk na to, ze pozycya 20 zam-
O'ecia rachunkéw Kasy, bilansu zaktadu,
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nie jest nalezycie wyswietlona; ze stoimy
badz co badz — jak sprawozdawca powiada
— przed na pierwszy rzut oka przerazaja-
cem widmem cyfr, mianowicie, ze rzeczywiscie
niedob6r kasy na podstawie tych pozycyi,
ktére ze sprawozdania dyrekcyi wyczytaé
mozna, wynosi az 775.170 K.

Dalej sprawozdawca nadmienia zupetnie
stusznie, ze jest rzecza troszke za wiele do
myslenia dajaca, ze ta wihasnie pozycya 20
bilansu zakfadu, pozycya interesow w likwi-
dacyi, tak szalenie z roku na rok wzrasta.
Powiada sprawozdawca, ze wzrosta ona z kwo-
ty 1900 r. wynoszacej 8,907.000 do
10.180.000 K.

Na nastepnej stronie powiada jednako-
woz, ze jakkolwiek cyfry przemawiajg za
tem, i dawalyby pewien pozor do twierdze-
nia, ze w pewnym wypadku rzeczywiscie
niedobor tyle wynosi, jednakowoz, gdy wez-
miemy wydatki na wiercenie, i bedziemy je

uwazali za wydatki o charakterze inwesty-
cyjnym, pomnazajagcym zatem majatek kasy,
niedob6r w tak wysokiej cyfrze sie nie

przedstawi.

Szanowni Panowie! zawodowym Hafcia-
rzem nie jestem, ale pozwolicie wyrazi¢ mnie
zdanie, ktdre nie tylko jest mojem, lecz zda-
niem szerokiego ogdétu przemystowcdw, ze o-
ceni¢ to w rachunku kopalnianym, co jest
rocznym biezagcym wydatkiem a co przyczy-
nia sie do podniesienia wartosci kopalni,
jest rzeczg ogromnie trudng, czestokro¢ nie-
mozliwg. Panowiel boje sie dlatego, czy
wiasdnie kasa Oszczednosci prowadzac podob-
ne interesa nie wzrasta ciggle w passywa,
czy my, przepisujac z roku na rok wieksze
wartosci, nie oceniamy wyzej interesow w li-
kwidacyi, niz nalezy, czy to nie jest pozorne
tylko, czy w rzeczywisto$ci w tym czasie nie-
idziemy glebiej w passywa? Ja na to pyta-
nie odpowiedzieébym nie mogt, ale przy-
puszczam, ze zaden z Pandéw na to pytanie
stanowczej odpowiedzi réwniez da¢ nie jest
w stanie, wreszcie — jakkolwiek cenie wie-
dze finansowg gtebokg referenta — réwniez
sadze, ze wyczerpujacej odpowiedzi da¢ nie
moze.

A teraz przypatrzmy sie rubryce 20 bi-
lansu zaktadu !

Wedtug sprawozdania Galicyjskiej Ka-
sy Oszczednosci te wiasnie interesa w likwi-
dacyi prowadzone przedstawiatyby przestra-
szajagcy  niedob6r, mianowicie  niedobor
605.172 K.

Ja zapytam, czy Galicyjska kasa oszcze
dnosci, przychodzac do Sejmu z prosbg o pod-
wyzszenie gwarancyi, nie powinna byta zdac

176
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nam rowniez obszernego sprawozdania, z ja-
kich pozycyi ten niedob6r sie sktada?

W zyciu handlowem, kupieckiem, prze-
mystowem, jest to kardynalng podstawa. Je-
zeli kto$ prosi o zyro wekslowe, to musi
da¢ mozno$¢ wzgladuigcia, czy w nalezytym
stanie sg jego interesa, czy w czasie bedzie
mogt sptaci¢ weksel!

Jezeli Kasa przychodzi do kraju z za-
daniem o przyjecie gwarancyi o 10,000.000 K.
to jest obowigzana przedstawi¢ sprawe w jak
najprzejrzystszem Swietle, w jak najjasniej-
szy sposob, ktéryby zadnych watpliwosci nie
nasuwat. Jezeli tu, w tem wiasnie sprawo-
zdaniu mamy ze stacyi elektrycznej nadzwy-
czaj obszerne sprawozdanie, jezeli mamy
z interesu, w ktérym Kasa inwestowata dwie-
Scie kilkadziesiagt tysiecy koron, przedkiada
nam najbardziej detajiiczne sprawozdanie,
czy w takim razie nie jest obowigzana Kasa
z interesu, w ktorym inwestowala przeszio
10,000.000 K rowniez przedtozy¢ sprawo-
zdanie, by zadnych watpliwosci, pozoréw na-
wet watpliwosci nie bylo. Jezeli sprawa ta
w tak niejasny sposob jest przedstawiona,
jezeli mimo tego tyle wapliwosci musi sie
nasuwac, to rzecza kazdego, ktéry troska
sie rzeczywiscie o to, jest zastanowic sie czy
kraj z powodu raz udzielonej gwarancyi nie
bedzie kiedy$ do pewnych finansowych zobo-
wigzan pociggany. Ja prosze Panow, wedtug
mego zapatrywania, chcac wiasnie na tem
przezornem stanowisku stangé, jak kazdy
Z nas przypuszczam stoi, za przedtozonym
wnioskiem referenta nie moge gtosowac.

Jeszcze raz powtarzam z naciskiem:
uwazam Kase za instytucye koniecznie po-
trzebng, uwazam za rzecz koniecznie potrze-
bng, by dyrekcya, gdy przychodzi z wnio-
skiem tak waznym, w takie skutki odpowie-
dzialnym, data obraz najbardziej przejrzysty,
najbardziej doktadny,

A jezeli go nie daje, to niech ma za
wyttdmaczone, ze z podobnym wnioskiem,
tak daleko idgcym w konsenkwencye gtoso-
wac nie bedziemy.

Pod wzgledem formalnym stawiam wnio-
sek, by sprawozdanie komisyi i wnioski jesz-
cze raz odesta¢ do komisyi.

Marszatek. Czy zada
gtosu ?

jeszcze  kto

P. Niezabitowski. Prosze o gtos.
Marszatek. Glos ma p. Niezabitowski.

P. Niezabltowskl. Wysoki Sejmie 1

Trzech mowcow zabierato gltos w spra-
wie Kasy Oszczednosci i wszyscy gtownie kie-
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rowali zarzuty przeciw prowadzeniu intere-

row w likwidacyi.

Jeden jednak z Szanownych mowcoff
moéwit o innej sprawie, chociaz uznat te in*
teresa takze za najwazniejsze.

Mianowicie p. Stapinski
cytowat rozmaite osobistosci, ale bez nale-
zytej informacyi. Bo jakze mogt np. wie-
dzie¢, co dyrekcya moéwita swoim urzedni-
kom, a ja pozwole sobie powatpiewaé, czy
dyrekcya istotnie, powotujgc sie na przemo-
wienie posta Stapifnskiego z roku zeszlego,
odmoéwita urzednikom dodatku drozyzniane-
go. Mdgt ktorys dyrektor to zartem mdwic,
ale na seryo tak nie mys$lat; zresztg zape-
wniam, ze urzednicy kasy nie sg gorzej sy-
tuowani, niz urzednicy innych instytucyi
finansowych. Powiedziat p. Stapinski, ze
dyrektorzy podwyzszyli sobie ptace o 2000
koron. Oto6z prostuje to, bo nie oni sami,
tylko Wydziat im nie podwyzszyt, ale przy-
znat dodatek osobisty, ktoéry dotychczas po-
bierali po 2000 rocznie, jako pensye stata-
A co do kwinkwenium, to gdy dyrekcya
obejmowata urzedowanie, to bylto jej obie-
cane nie 2000 K tylko 1000 K, a z biegiem
czasu przyznano jej w tym roku po5 letniej
pracy powyzsze pieciolecie. Buchhalter ro-
wniez otrzymat kwinkwenium po 5 latach
urzedowania.

Musze stanowczo zaprzeczy¢, by kasa
oszczedno$ci poniosta jakgkolwiekbadz szko
de wskutek urzedowania funkcyonaryuszow.
To jest zupetnie niezgodne z prawdag. Go do
niepomysinego przebiegu intereséw likwida-
cyi przypominam, ze przed 6 laty, gdy dzi-
siejszy zarzad kasy obejmowat urzedowanie,
administrowanie interesami w likwidacyi
zostato mu narzucone. Wtedy zarzad nie
mial do wyboru, czy te interesa przyjac, czy
nie, bo byl w przymusowem potozeniu.

po nazwisko

Ja powiem tak, jak p. Stapinski: eFa-
chowym nafciarzem nie jestem, i fachowo
tej catej sprawy przedsiebiorstwa naftowego
nie potrafie wyttémaczyc*.

Ale wtedy, gdy dyrekcya obejmowata
urzedowanie, jedynem pokryciem na wierzy-
telnosci §. p. Szczepanowskiego, Odrzywol-
skiemu, Wolskiemu, byly te przedsiebiorstwa
naftowe. | juz wtedy, mimo, ze Schodnica
byla jedng z najswietniejszych kopalni gali-
cyjskich, w pierwszym roku urzedowania,
chociaz nie byla administrowana przez dy-
rekcye kasy, lecz przez ludzi fachowych,
Pp. Wolskiego i Odrzywolskiego, juz w pier-
wszym roku t. j. 1899 byt deficyt 200.000
K, mimo, ze produkcya wynosita okoto 3500
cystern, a cena ropy byla wtedy 680 K,
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& WMWrotu zesztlym przecietna cena ropy,
n j 8 rachunkéw Kasy Oszczednosci wy-
chi t mniej w*elJ 3 K. Mozna z tego ra-
w nau tatwo poznaé, dlaczego deficyt byt
Dr H1 zeszi7m w>gkszY! Komisya bankowa
zedstawita wyczerpujace sprawozdanie, ja-
wiercenia byly przedsiebrane w tym ro-
i wyliczyta mniej wiecej, ile metrow wy-
ercono. Wedtug zestawienia sprawozdania
wywiercono 2721 m.

(P. Loewenstein: Tylko w Borystawiu).

e 0 ile styszatem od ludzi fachowych,
2finn rne* wiercenia Kkosztuje przecigtnie
., £ Otoz prosze zliczy¢, ile to wynosito
eli dyrekcya musiata wlozyC w ten interes
attowy 1,200.000 K, to w tym miesci sie
°bo 600.000 K na same wiercenie. Inne
f zedsiebiorstwa akcyjne w bilansach nie
aueszczajg kosztébw wiercenia w dziale ad-
mistracyi, tylko amortyzujg je czeSciowo,
Y tu dyrekcya umiescita caly koszt wier-

niai dlatego bilans sie tak smutnie przed-
stawia.

Wszyscy Panowie mowicie, ze trzeba
A pozbawié¢ tych intereséw, ale zapomina-
Me> ze do kontraktu kupna i sprzedazy
™ ez sprzedajgcego trzeba jeszcze kupuja-
eSo, a tego nie bylo i dla tego interesow
altowych sie nie sprzedato.

W drugim roku byli reflektanci, kto-
zy ofiarowali 2 miljony. W obec oszaco
ania jednak dokonanego przez ankiete
znawcow, ktdre, o ile pamietam, wypadio

kwote 7—8 milionéw guldenéw, jak mogt
Marzad Kasy zdecydowal sie na sprzedaz
Przedsiebiorstw kopalnianych za sume 2 mi-
onéw. Coby na taka sprzedaz byta powie-
lata opinia publicznal

(P. Skotyszewski'. Oho!)

Bylibysmy szczesliwi, gdybysmy byli po

cenie sprzedali, bo mielibysmy dzi$ te
plenigdze w kieszeni.

A P. Cienski postawit rezolucye, azeby
* Izba uchwalita, ze wkiady majg sie
°8ranicza¢ do dochodow. Podobng uchwate
Powzigt tez niejednokrotnie Wydzial kasy,
e musial potem sie zawsze cofna¢, skoro
®tawat przed alternatywa, albo odbi¢ dalsze
Wady i interes dalej prowadzi¢, alboprzed-
P?biorstwo zwing¢, warto$¢ kopalh zdepre-
cjonowaé, a caly inwentarz bardziej warto-
id°'vy, sprzeda¢ za co badz, ,,nabruch”, ze-
T sie poprawnie po polsku wyrazi¢. Z tego
* ma innego wyjscia, albo interes dalej
Powadzi¢ i czyni¢ wklady niezbednie po-
~cbne albo kopalnie zamknag¢. Na to osta-
le Zarzad Kasy sam zdecydowa¢ sie nie
°ze i takiej odpowiedzialnosci na siebie
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nie wezmie, gdyby jednak Wys. Izba chciata
na siebie przyja¢ odpowiedzialno$¢ i odpo-
wiednig uchwate powzieta, Zarzad Kasy ja
wykona.

Skonczytem.

Marszalek.
gtosu ?

P. Skotyszewski: Prosze o gtos.
Marszalek. Gtos ma p. Skotyszewski.
P. Skotyszewski. Pomimo wyjasnien

Czy 1zada jeszcze kto

udzielonych nam przez poprzedniego mow-
ce, mam jedng watpliwo$¢, a mianowicie
dla czego suma 20.000 nie jest wstawiona

jako rubryka osobna. Bo tak jak jest, to
niewiadomo, czy to sg koszta inwestycyjne,
czy koszta zaktadowe kopalni, i z tego tytutu
moglaby by¢ dalej podniesiona watpliwos¢,
czy mamy tutaj moze z nieudolnoscig urze-
dnikéw, czy z ozem innem do czynienia.

Z tego, co poprzedni moéwca mowit
0 wierceniu, to powiem, Ze mnie to nie
przekonywa, bo jest w ercenie i wiercenie.
Ja przyznam, ze z gory wynikdw wiercenia
przewidzie¢ nie mozna; trafiajg sie poktady
takie, gdzie wystarczy jedno, ale trafiajg sie
tez takie,gdzie potrzeba drugiego wiercenia,
fundusze ~w tensposébna to wyczerpujg
sie.

Nie moge powiedzie¢, czy te, czem raz
glebsze wiercenia przysparzajg kopalni wie-
kszej wartosci. Ale dlatego uwazam te spra-
we za wazng, iz chcialbym, azeby mnie al-
bo referent albo przewodniczacy komisyi
poinformowat, dla czego ta rubryka nie jest
wstawiona.

Chodzi jeszcze o kwote 605.700 K, ale
jesli wezmiemy na uwage, ze wartos¢ ogol-
na wynosi 10 miljondw, oprocentowanie tej
sumy na 4°/0 wyniesie 198.000 K. to wido-
czna, ze nietylko Kkapitatu nie przysporzy,
ale oprocz tego nie przybedzie procentu.
Oprocz tego jest 200.000 czystego niedobo-
ru. Jezeli szan. méwca tego wyrazu uzyt, to
zapytam, dlaczego nie staracie sie w sposéb
mozliwie jasny rzecz przedstawi¢, da¢ mo-
zliwie jasny obraz tej rzeczy. Jezeli tego nie
czynicie, to nie dziwcie sie, ze my musimy
podnosi¢ jak najbardziej pesymistyczne wat-
pliwosci. .Skonczytem.

Marszalek. Rozprawa zamknieta. Gtos
ma p. sprawozdawca.

Sprawozdawca p. Loewenstein. Wysoka
Izbo!

Bede sie starat z mozliwg zwieztoscig
odpowiedzie¢ na wywody mowcow, ktorzy
w rozprawie gtos zabieli. A méwcow tych
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mogtbym podzieli$ na dwie grupy. Pierwszg
stanowi sam p. Stapifski. Nie wchodzac w me-
ritum rzeczy, bardzo waznych i doniostych,
podniost szereg szczegdtow administracyjnych,
ktére mojem zdaniem nie nalezg do korope-
tencyi tej Woysokiej Izby, ale granice tej
kompetencji stanowczo przekraczajg.

Jezeli sie mowi o tem, ze nie réwno-
mierne urzedowanie wywotuje niezadowolenie,
to powinno sie pamieta¢ i o tem, ze imienne
podniesienie w Sejmie tych albo owych krzywd,
rozluznia dyscypline wsrod personalu i utru-
dnia prawidtowe urzedowanie Wydziatu i dy-
rekcji. Co do podwyzszenia ptac pp. dyre-
ktorom, to nie mam obowiazku broni¢ dyre-
kcyi; uczynit to prezes Kasy oszczednosci, ja
tylko potwierdzi¢ musze, ze nie dyrektorowie
sobie polepszyli ptace, bo to nie lezy w ich
mocy, a jezeli ku temu powotany Wydziat to
uczynit, to niezawodnie w uznaniu ich pracy
gorliwej, zZmudnej a tak bardzo odpowie-
dzialnej.

Reszta wywodbéw Szan. p. posta Stapin-
skiego byla nie opozycya, ale akcesem do
przeméwienia p. Maryewskiego, ktérego prze-
mowienie bylo takze nie opozycyg przeciw
sprawozdaniu, ale niejako podkre$leniem jego
wywodow.

A teraz do samej rzeczy. Kwestyami,
ktére budzg obawy i ktére beda moze przed-
miotem dyskusyi dalszej — nie sg agendy
Kasy oszczedno$ci w Scistem tego stowa zna-
czeniu, ale specyalnie jedna sprawa t. j. ko-
palnie w Schodnicy i w Borystawiu. 1 tu p.
Skotyszewski uczynit sprawozdaniu komisyi
zarzut niejasnosci i niekonsekwencyi.

Nie spodziewatem sie tego zarzutu. Po-
dzielajgc zapatrywanie Szan. posta, ze refe-
rat powinien z jak najdalej idaca jasnoscig
uswiadomi¢ Sejm, co do stanu rzeczy uzupet-
nitem sprawozdanie galic. Kasy oszczednosci,
podnoszac, ze tak zwane interesy w likwi-
dacyi — nie figurujg w bilansie jako przed-
siebiorstwo Kasy, ale jako odrebny diuznik,
obarczony pewng sumg dtugu. Szczegotow bi-
lansu oraz rachunku zyskéw i strat kopalnia-
nych interesow nie ma w sprawozdaniu samej
Kasy.

Otéz uwazatem sobie za obowigzek te
szczegdty uzupetnic¢ i na ich podstawie zesta-
witem rubryke dochodéw i rozchodéw inte-
resow w likwidaeyi, a wynik administracyi tych
interesow za rok 1903 przedstawitem w spra-
wozdaniu komisyi bankowej. Zdaje mi sie,
ze co do kwoty tej wyniklosci niejasnosci
nie ma.

Moze by¢ tylko watpliwos¢, jaka czesé
niedoboru moze by¢ policzona na koszta in-
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westycyi, a jaka cze$¢ na rzeczywisty niedo-
dobdr ruchu; Zgadzam sie z szan. mowcg
najzupetniej, ze trudno oznaczy¢, jaka czes¢
kosztéw wiercenia ma by¢ uwazana za in-
westycye, ale rdwnoczesnie moge go zape-
wnié, ze nie ma kraju, w ktérymby sie kontrolo-
wato caty koszt wiercenia na rachunek Kko-
sztdw administracyjnych. Czy sie bierze 10,
czy 15 procent na inwestycye, to jest rzecz
dyskusyi. W tym wypadku nie mozna pomi-
na¢ i tej okolicznosci, ze jak to wykazatem
w sprawozdaniu, nie ma szybu, ktoryby juz
byt doprowadzony do ropodajnego horyzontu.

Uwazatem sobie za obowigzek przed-
stawi¢ to Sejmowi w sprawozdaniu komisyi,
azeby rzecz cala przedstawita sie w jasnem
Swietle i w Swietle prawdy.

Przy tej sposobnosci chciatbym zwrécié
uwage, ze sprawozdanie komisyi nie mowi
o tem, ze jest pewno$¢, iz lepiej bedzie;
moéwi tylko, ze na podstawie dotychczaso-
wych doswiadczen, nie kierujgc sie przesa-
dnym optymizmem, lepszych wynikéw spo-
dziewac sie nalezy.

Bardziej ostroznego stylizowania nie mogt-
bym znale$¢, a nie sadze, zeby ono mogto
budzi¢ zanadto daleko idace nadzieje. Zwro-
ty opartem na istotnie fachowem  orzecze-
niu, bo na orzeczeniu fachowca tej miary,

co inzynier gorniczy p. Jurski i praktyka
takiego, jakim jest Mac Intosch. Obaj zo-
stali upowaznieni przez Kase o0szczednosci

do przeprowadzenia bardzo doktadnej eksper-
tyzy i faktycznie jej dokonali.

Chciatbym sie jeszcze zastanowi¢ nad
samym wnioskiem p. Skotyszewskiego. Sza-
nowny p. Skotyszewski, ktory zarzucit pe-
wng sprzeczno$¢ i niekonsekwencye komisyi,
wzglednie jej referentowi, sam dochodzi do
rezultatu, azeby bez wszelkiego polecenia
odesta¢ sprawozdanie napowrdt do komisyi.
To jest calkiem nowy spos6b zatatwiania
rzeczy, dotychczas u Wysokiej Reprezenta-
cyi nie praktykowany! Ja znam tylko dwa
sposoby zatatwienia rzeczy: albo uchwate,
albo przejscie do porzadku dziennego. Zeby
komisya bankowa byta rodzajem grobowca
ale wiasnego wniosku, — z tg praktykg do-
tychczas sie nie spotykatem i nie wiem,
jaki bytby cel takiego wniosku.

Smiem twierdzi¢, ze niekonsekweneya
tkwi raczej w sainym wniosku pana posta
Skotyszewskiego, ktéry powinien byt dojsé
do takiego rezultatu: odmawiam gwarancyi,
nie daje absolutoryum, przechodze nad calg
sprawg do porzadku dziennego!

Natomiast nie bylo niekonsekwencyi
w sprawozdaniu komisyi bankowej, bo korni-
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Ja jasno sprecyzowata stan rzeczy i powie-
lata: tak a tak jest, ale mimo to, ze tak
I@st ani gwarancyi na dalsze wkiadki, ani
* solutoryum odméwi¢ nie mozna, bo nie ma
adnej racyonalnej ku temu przyczyny. Jest

wynik, ale z tego nie wynika, azeby
omowi¢ absolutoryum. Prosze sobie uprzy-
omni¢ stan, jakiby byt po tego rodzaju
pbwale i konsekwencye, jakieby stad wy-
Dkna¢ mogty.

Wielce szanowny p. Cienski wyszedt
* zalozenia, ze gwarancya uchwalona przez
gm dla wkladek Kasy oszczednosci jest
wistartzujgcg. Tego zatozenia wielce Bzano-
j*ego posta podzieli¢ nie moge. Kiedy Sejm
a" temu 6 uchwalit gwarancye dla wkiadek
Assy oszczednosci, uczyniono to na to, azeby
Wirozy¢ sanacye, a w dalszym ciggu rege-
oeracye Kasy i tu byla alternatywa taka:
8lbo te wkiadki w przysztosciby sie nie
Podniosty, w takim razie nie byloby potrzeby
Podwyzszenia gwarancyi kraju, wtedy atoli
bytby nastgpit zastdj interesow Kasy oszcze-
dnosci i niemozliwo$¢ regeneracyi, albo od-
lotnie, regeneracya nastgpi, nastgpi rozwoj
*ewentualnie rozkwit interesow Kasy oszcze-
dnodci, w takim razie muszg sie wkiadki
Podnie$¢, a w konsekwencyi automatycznie
tein i$¢ musi podwyzszenie gwarancyi
kraju.

GdybySmy w danej chwili odmdwili
gwarancyi kraju, to albo Kasa musiataby
?aniechaC przyjecia dalszych wkiadek, albo
Pojmowataby wkiadki osobne, gwarantowa-
De i niegwarantowane.

Jakaby stad ucigzliwos¢ powstata, tego
chyba dowodzi¢ nie potrzebuje.

A nadto jeszcze jedna kwestya sie wy-
$nig: jesli w danym wypadku procent dopi-
sywany do ksigzeczki gwarantowanej, prze-
kroczy kwote gwarantowang, to co z tym
Procentem dzia¢ sie bedzie? Staje sie prze-
lez czastka kapitatu i co z tym Kkapitatem
Poczal, jak go traktowac?

Ze wérdd takich warunkéw prawidtowa
ePanipulacya bylaby, jezeli nie wprost nie-
mozliwg, to niestychanie utrudniong, to rzecz
Jasna i dlatego Wysoki Sejm uchwalat juz
kilkakrotnie podwyzszenie gwarancyi dla wkia-
dek Kasy.

Inna rzecz czy ten stan gwarancyi u-
trzyma¢ nalezy? Czy nie nalezy dazy¢ do
tego w przysztosci, azeby zmieni¢ ten stan
gwarancyi, ktéry ciggle rosnie i obcigza site
kredytowg kraju, to jest kwestya, nad ktora
Astanowi¢ sie potrzeba. Dlatego tez, ze to
Jest sprawa bardzo doniosta i wazna a w pra-
ktyce bardzo trudna, komisya zwraca uwage
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Wydziatu krajowego, azeby sie nad tem za-
stanowit i w przysztosci z ewentualnymi wnio-
skami wystgpit. Byloby to nieroztropnem i
przedwczesnem, gdyby komisya chciata juz
dzi$ sama wystgpi¢ z podobnymi wnioskami
przed forum Wysokiego Sejmu, a w szczegol-
nosci przedwczesnem dlatego, bo jak diugo
ten nieszczesny interes likwidacyjny nie jest
jeszcze ukonczony, nikt nie moze wiedzie¢
na jak dlugo i do jakiej kwoty ta gwarancya
bedzie potrzebng. Dlatego sadze, ze komisya
dobrze zrobita, ze sprawe te poruszyla, ale
ostatecznych, stanowczych wnioskéw nie wy-
snuta, data tylko do zrozumienia, ze pragnie,
azeby tego rodzaju reforma byla jak naj-
wczesniej wzieta pod rozwage. Dlatego tez
nie uchwalita takiej gwarancyi, o jakg prosita
Kasa o0szczednosci, nie proponuje podwyzsze-
nia gwarancyi do takiej kwoty, ktoraby wy-
starczyta na dluzszy okres czasu, na dalszg
mete, nie na 20 milionéw koron, jak propo-
nowat Wydziat krajowy, tylko proponuje pod-
wyzszenie na 10 milionéw koron, na to mi-
nimum egzystencyi Kasy Oszczedno$ci w naj-
blizszym czasie. W tem jest wskazowka, ze
Sejm nie chce szafowal tg gwarancyg zbyt
szczodrze i pragnie, azeby w mozliwie pred-
kiej przysztosci stosunek ten byt w granicach
moznosci rozwigzany.

Jeszcze jedno stowo co do rezolucyi
szanownego p. Cienskiego. Ze jego obawy i
jego zyczenia podziela komisya bankowa, to
wynika dos¢ jasno z jej sprawozdania. Nie
potrzeba umie¢ czyta¢ miedzy wierszami, ale
tylko to, co jest drukowane, azeby wyczy-
tac to samo przekonanie, ktéremu dat wy-
raz p. Cienski. Ale jest wielka roznica mie-
dzy wskazaniem pewnej drogi, na ktorgby
zdaniem tej Wysokiej Reprezentacyi wstapic
nalezato, a miedzy mandatum imperativum:
réb tak a nie inaczej!

Nie chce zwolni¢ nikogo od odpowie-
dzialnosci i dlatego zostawiam kazdemu swo-
bode w jego zakresie dziatania. Nie ozna-
czajmy Scistej marszruty, inaczej Sejm sta-
nie sie dyrekcyg Kasy oszczednosci a po-
winna nig by¢ tylko sama dyrekeya.

Lat temu 6, kiedy zarzagd Kasy objeta
obecna dyrekeya, w publicystyce, w opinii
publicznej panowato przekonanie, ze te ko-
palnie naftowe w Schodnicy i Borystawiu
sa kopalniami ptyngcego ztota, ktérych nie
powinno sie oddawa¢ w obce rece, bo one
przedstawiajg nieograniczony skarb; znawcy
orzekli, ze wartajg 7, 8, 10 milionéw i wy-
robita sie taka opinia, powstat tak silny
prad, ze bylby zmiétt kazdego, ktoby byt
wystapit z projektem sprzedania tych kopalni
za nizszg cene. Prad ten zwyciezyt, a rezultat
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ujemny dzi§ nikomu nie tajny. To jest wska-
z6éwka, jak bardzo nalezy by¢ ostroznym,
jezeli sie w kwestyach finansowych, ekono-
micznych, gospodarczych publicznie zabiera
gtos i wydaje wyrok. Rola ta jest wdzieczng
i tatwg, ale skutek dla dobra publicznego
bardzo czesto ujemny. Ale nie chciatbym,
Szanowni Panowie, azebySmy popadli w dru-
gi extrem, azeby$Smy rownoczesnie stworzyli
do owego pradu drugi pendant; a takim
pendant byloby, gdyby Wysoki Sejm pow-
zigt uchwate, azeby te kopalnie jak najpre-
dzej, coute quo coute sprzedano. Nie ma tak
zdolnej dyrekcyi, ktoraby pod presya takiej
uchwaly sejmowej mogta uzyska¢ odpowied-
nie warunki sprzedazy. Sadze, ze Dyrekcya
zrozumie potozenie i pomna swoich obo-
wigzkéw potrafi wysnu¢ nalezyte konsekwen-
cye i ze sprawozdania komisyi i z dyskusyi
Wysokiego Sejmu.

Sformutowanie tego we formie rezolu-
cyi jest niepotrzebne i mogtoby by¢ szkodliwe.
Dlatego polecam Wysokiemu Sejmowi wnioski
komisyi do przyjecia.

(Huczne brawa i oklaski).

Marszalek. Przed przejsciem do roz-
prawy szczeg6towej, podam do glosowania
wniosek p. Skolyszewskiego, aby sprawozda-
nie i wnioski odestano napowrot do komisyi.

Kto przyjmuje ten wniosek,
powstaé. (Mniejszo$¢.) Jest mniejszosc.

Przystepujemy do rozprawy szczegdto-
wej. Prosze odczytaé pierwszy wniosek.

Sprawozdawca p. Loewenstein (czyta):

zechce

Wysoki Sejm raczy uchwalic:

1 Sejm przyjmuje do wiadomosci
wozdanie Wydziatu krajowego z dnia 29.
lipca 1904 o rachunkach galicyjskiej Kasy
oszczednosci we Lwowie za rok 1903.

Marszalek. Rozprawa otwarta.
P. Skotyszewski. Prosze o glos.
Marszalek. Glos ma p. Skotyszewski.

P. Skotyszewski. Wysoka Izbo!

Przedewszystkiem, zanim przystapie do
rzeczy samej, musze wyswietli¢ pewng rzecz.
Sprawozdawca zarzucit mi, jakobym nazwat
jego sprawozdanie nieprzejrzystem. Przeci-
whnie, referat jest bardzo przejrzysty, uwagi
w nim wypowiedziane bardzo trafne, tylko
konsekweneye tych uwag nie sg mojem
zdaniem takiemi, jakie sie po tych uwagach
spodziewa¢ mozna byto. Zarzucitem tylko
dyrekcyi, ze nam nie data jasnego, wszelkie
watpliwosci usuwajacego obrazu swojej dzia-
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talnosci. Twierdzenie p. referenta, ze interesa
inwestycyjne nalezy uwaza¢ za klienta Kasy
i dlatego obrazu tych intereséw nie przed-
stawia, mnie nie przekonywa. Jezeli te inte-
resa sg wilasnoscia Kasy, przedstawiajace
warto$¢ 10 milionéw koron, to pytam sie,
czy dla samej jasnosci, bez wzgledu na to,
czy je sie uwaza za zupetnie odrebnego
diuznika Kasy, czy jako jeden z dziatdw
dziatalnosci Kasy, nie byto koniecznem przed-
stawienie nam jasnego obrazu, dlaczego tak
ogromny deficyt w tym dziale majgtkowym
powstat. Jezeli tego obrazu nie ma, to nie
dziwcie sie, ze my powazne watpliwosci
mie¢ musimy.

Jezeli p. sprawozdawca wspomniat, ze
nie podobna powiedzieé, jaki procent nalezy
przyja¢ z przychodéw, wydatkow i t d. a
jaki procent nalezy przyjag¢ na fuudusz in-
westycyjny, to jak mogt dojs¢ do podobnego
wniosku, azeby kraj nowg gwarancya obcig-
zy¢. W tym wypadku musze swoje powat-
piewanie wyrazi¢, to jest dla mnie niejasne.

Ale prosze Pan6w, uwazam, ze w tjm
wypadku powinien byt pan Referent zwro-
ci¢ sie do owych miarodajnych czynnikow,
a nie do owych optymistow, ktérzy przed
czterema laty oceniali owe skarby na 10 do
20 miliondw, ale do ludzi, ktérzy na tem
polu pracujg, powinien sie byt spyta¢ swego
kolegi klubowego p, prof. Syroczynskiego,
ktéry wyktada ten przedmiot na politech-
nice we Lwowie, a moze bylby p. Refe-
renta o wartosci oswiecit.

P. Referent powiada, ze jestem nie-
konsekwentnym a konsekwentng jest komisya.

Ja pozwole sobie prosze Pandéw by¢
gsiadiennego  zdania. Odsytanie do komisyi
spraw nie jest rzeczg tak zwykly jak po-
wiada p. Referent, owszem dzieje sie to dos¢
czesto nawet. Mysmy juz wtej sesyi i w tych
paru tygodniach mieli kilka wypadkow, ze
dang sprawe odsytano do komisyi a jezeli
p. Referent o tem nie wie, to Swiadczy to
chyba o tem, ze bardzo nieregularnie na
posiedzenia uczeszczat. (Wesotosc),

| tak niedawno p. Cienski odestat spra-
we do komisyi kolejowej a ja siedzac w ko-
misyi kolejowej bytem w niebardzo milem
potozeniu, iz musiatem drugi raz nad ta
samg sprawg obradowad.

Wiec to nie jest rzeczg tak niezwykig,
to nie jest eksperymentem niepraktykowa-
nym, ale przeciwnie jest rzeczg, ktora z roku
na rok bywa praktykowang. Dlatego za$
chciatem uzy¢ tego s$rodka, poniewaz nie
miatem pewnosci a nie chciatem stawiac
wniosku na przejscie do porzadku dziennego.
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~ Woprawdzie pora naszych obrad jest
JZ nadzwyczaj spozniong, jednak w danym
Fpadku, bytoby jeszcze rzeczg mozliwg, aby
sprawe — gdyby ja ponownie odestano do
Ottiigyi — wyswietli¢ i te wszystkie braki,
l6re sa nie w sprawozdaniu p. Referenta —
u jeszcze raz podkre$lam jak najsilniej —
ule w sprawozdaniu Dyrekcyi Kasy wyja-
sn,¢- Wowczas miathym mozno$¢ gtosowania
Za wnioskami referenta, inaczej bowiem nie
maJac przeSwiadczenia za wnioskiem komi-
glosowacbym nie moégt. Dlatego tez za-
utem odestania sprawy do komisyi isadze,
e nie bylo to niekonsekwencyg, owszem
o to zupetnie konsekwentnym owocem
meeo przemoOwienia, jezeli je podobnym
"nioskiem zakonczylem. Dlatego tez jestem
Uuwet arcykonsekwentnym, poniewaz przy
Pierwszym wniosku stawiatem wniosek na
°destanie do komisyi.

Marszatek. Daruje szanowny p. poset,
Ze nie péjde za nim na pole jego konse-
kwencyi i nie moge po raz drugi poda¢ do
Stosowania wniosku, ktéry juz Sejm odrzu-
d‘- Wniosek taki moze by¢ wprawdzie po-
nowiony, ale juz na przyszlej sesyi. (We-
sotosE)

Przystepujemy do gtosowania. Kto przyj-
muje wniosek pierwszy, »Sejm przyjmuje do
~madomosci sprawozdanie Wydzialu krajo-
wego z dnia 29. lipca 1904 o rachunkach
galicyjskiej Kasy oszczednosci we Lwowie
Za rok 1903«, zechce reke podniesé. (Wiek-
sz0$¢). Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Loewenstein. {czyta) :

Sejm udziela Zarzadowi galicyjskiej
toasy oszczednosci we Lwowie absolutoryum
2 rachunkéw tejze Kasy za rok 1903.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
%la kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie
z3da, rozprawa zamknieta. Przystepujemy
u°® gtosowania. Kto przyjmuje ten wniosek,
Zechce reke  podnie$¢.  (Wiekszo$¢.)  Jest
przyjety.

Sprawozdawca p. Loewenstein. (czyta)-.

Sejm zmieniajgc Art. V. uchwaly swej
z 27. lutego 1899 (Dz. u. kr. Nr. 35.) i z dnia
*8. listopada 1902 (Dz. u. kr, Nr. 100) po-
stanawia :

Jak dlugo trwa gwarancya kraju w art.
powyzszej uchwaly z 27. lutego 1899
OJz. u. kr. Nr. 35.) okre$lona, nie moze stan
kapitatdbw wktadkowych w galicyjskiej Kasie
°szczednosci we Lwowie ulokowanych, prze-
wyzsza¢ sumy 90,000.000 K.

Marszatek. Rozprawa otwarta.
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P. Stojatowski. Prosze o glos.
Marszatek. P. Stojatowski ma glos.
P. Stojatowski. Wysoki Sejmie!

Chodzi tu o gwarancye 10 milionéw,
dlatego tez zupeinie podzielajac zdanie ko-
legi, ze nie mozemy sumiennie za takim
whnioskiem gtosowac bez wszelkich wyjasnien,
podniose tu niektore sprawy dla uspokojenia
wiasnego sumienia i dla wyttdbmaczenia w da-
nym razie tej sprawie ludowi, kiedy nas za-
pyta, dlaczegoscie i na jakiej podstawie na
watpliwg rzecz gwarancye 10 milionéw
przyijeli.

Zadamy wyjasnienia, za co ta gwaran-
cya sie przyjmuje.

Bo tu tak ogOlnie powiedziane »gwa-
rancya za stan kapitatow wktadkowych w ga-
licyjskiej Kasie oszczednosci«.

Powiedziat p. Referent: dwa dzialy sg
w rachunku tej kasy oszczednosci, jeden
dziat Scisle kasy oszczednosci t. zw. agendy
wiasciwe Kasy. oszczednosci i rachunek tego
wierzyciela guasi, ktdrym jest Schodnica.

Otéz jezeli glosowalisSmy za pierwszym
dziatem, to w tem przekonaniu, ze tak jest
jak mowit p. referent, ze to sg, wilasciwe
agendy Kasy oszczednosci, ze te agendy ma-
ja by¢ w porzadku i ze nie budzag zadnych
obaw.

Powiedziat jednak sam p. referent i to
przyznat, ze ten drugi dziat rachunku t. j.
Schodnica budzi obawy i w tem wiasnie wi-
dzimy jego niekonsekwencye, ze napisat i
nam tu z katedry powiedziat, ze podziela o-
bawy a mimo to kaze da¢ gwarancye za 10
miliondw. To jest niekonsekwencya.

Jezeli przyznat kolega, ze jest wiedza
p. referenta gleboko finansowa, to ja to takze
przyznaje, tylko ja sie tej gtebokosci wia-
$nie boje, bo w niej tong ludzkie pienia-
dze. (WesotosE).

Dlatego chciatbym, wiedzie¢ jasno, czy
my przyjmujac gwarancye za wkiadki, jeste-
Smy pewni, ze te wkiadki nie pdjda w Seho-
dnice a jak Schodnica nie dopisze, to be-
dziemy musieli za te wkiadki zapfacic.

Otéz to sg obawy tak powazne, ktore
zdaje mi sie — p. referent byt powinien
W swojem sprawoznaniu wyjasnic.

Tak samo powinnismy mie¢ wyjasnione
i wyszczegdlnione, o ile to sg inwestycye, a
o ile to sg koszta administracyi. Nie wiem,
czy to jest gleboka, finansowos¢, jezeli refe-
rent tej sprawy na pytanie w ten sposob mu
postawione, co jest inwestycyg, a co jest
przepadtem, powiada, ja tego nie wiem takze.
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Wiec jakze my to mamy wiedzie¢, je-
zeli referent, ktéry miat wszyskie akta wre-
ku, takze tego nie wie.

Jezeli p. referent nie wie co jestinwe-
stycyg a co wydatkiem administracyjnym, to
my tem bardziej musimy mie¢ obawy przyj-
mujac gwarancya za wkiadki, ze trzeba be-
dzie te gwarancye brzeczacg moneta udowo-
dni¢ w tym wypadku, jezeli z wkiadek Kasy
oszczednosci uzyte beda pewne sumy na
Schodnice.

Dlateeo tez musimy mie¢ w tym kie-
runku wyjasnienia, a jezeli ich nie otrzyma-
my, zwiaszcza, ze sprawa nie wrdci juz do
komisyi, to my za tym wnioskiem glosowac
nie bedziemy mogli.

Marszatek. Czy zada jeszcze kto gto-
su? (Nikt) Gdy glosu nikt nie zgda, rozpra-
wa zamknieta. Gtos ma p. sprawozdawca.

Sprawozdawca p. Loewenstein. Wyso-
ka 1zbo!

Przy pierwszym punkcie nie mogtem
odpowiedzie¢ na zarzuty wzglednie na pole-
mike szanownego p. Skotyszewskiego, ale
obecnie te same zarzuty podnidst p. Stoja-
towski, ktdry przyszedt mu z sukursem i
dodac jeszcze uwazat za stosowne przy tej
sposobnosci pewne uwagi moze dowcipne, ale
osobiste.

Ja tym razem sprowokowa¢ sie nie dam
do osobistej polemiki z tego miejsca, do wal-
ki na argumenta, do wszelkich zapaséw i
szermowania jestem do dyspozycyi stamtad,
z mego miejsca, ale tak przy sposobno$ci na
okolicznosciowg polemike z trybuny sprawo-
zdawczej ja sie wzigé nie dam. (P. Stojatow-
ski. Pierwssy ras sie poprawit).

Przepraszam jeszcze nie skonczytem,
moze jeszcze nie bede zastugiwat na pochwa-
te Szan. posta, jezeli mu powiem, ze tej cze-
§ci jego wywoddéw, ktora miata by¢ osobista,
oddaje nalezng jej cze$¢ w tea sposéb, ze ja
kompletnie zignoruje.

O ile za$ byla mowa rzeczowa, to je-
stem winien nie postowi, ale Wysokiemu Sej-
mowi wyttumaczyé.

Nie moge przyja¢ zarzutow, ktore pier-
wej podnidst p. Skotyszewski, ze komisya,
wzglednie referent nie starat sie o informa-
cye autorytatywne, jaka cze$¢ idzie na inwe-
stycye, ajaka na wydatki administracyjne. Tu
powotam sie na p. Skotyszewskiego, ktory
powiedzial, ze nikt w $wiecie nie moze wie-
dzie¢, wiele idzie na inwestycye a wiele na
administracye, bo faktycznie jest to rzecza
uznania, czy bra¢ 80°/0 czy 75%? to jest
rzecz kupca, ale to sie wie, ze wiecej jak
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20% nikt nie bierze na koszta admini-

stracyi.

Co do wniosku na odestanie sprawy do
komisyi, ktéry znowu zostat poruszony musze
odpowiedzie¢, ze rozumiem odestanie do ko-
misyi, jezelij sie réwnocze$nie powiada, co
komisya ma ze sprawg zrobi¢, n. p. ponownie
zbada¢, nowg rezolucye postawi¢ itd. Co wtym
wypadku komisya ma zrobi¢ ze sprawozda-
niem tej samej komisyi, tego ja zrozumiec
nie moge.

Jeszcze raz zapytano, dlaczego komisya
wystapita z wnioskiem na podwyzszenie gwa-
rancyi.

Wyraznie to powiedziatem dlatego, ze
komisya jest zdania z jednej strony, ze gwa-
rancya ta jest] potrzebng dla Kasy, a z dru-
giej strony skarbu krajowego na strate nie
naraza, a podwyzszenie kapitatu obrotowego
podwyzszy zyski a tem samem i pewno$C tej
kwoty, ktérg Sejm juz zagwarantowat.

Bo gdyby dzi$ chcie¢ tamowa¢ normal-
ne funkcye kasy oszczednosci, wywotatoby sie
zastoj interesow i dosztoby sie do tej konse-
kwencyi, ze gwarancya nowych 10 milionéw
bytaby wprawdzie niepotrzebng, ale tamtych
70 milionéw bylyby moze czesciowo narazone,
a to nie moze by¢ celem rozumnej polityki
finansowe;j.

I na to pytanie, czy ta kwota 10 mi-
lionéw bedzie obrocong na nowe wkiady do
Scbodnicy i w Borystawiu nie jestem wstanie
odpowiedzie¢, bo gdyby dalsze wkiady w ko-
palnie byly zamierzone — czego nie przy-
puszczam — to jest catkiem obojetne, czy sie
bierze te kro¢ tysiecy z pierwszych 80 mi-
liondw, czy z drugich dziesieciu. Dlatego pro-
sze, aby Wys. lzba i trzeci punkt wnioskow
komisyi uchwalita.

Przy sposobnosci chce takze co do re-
zolucyi p. Cieniskiego o$wiadczyé, ze w nigj
jedno zdanie jest takie, ze przy blizszem roz-
patrzeniu sie sam p. wnioskodawca zgodzi sie,
aby je opuscic.

Rezolucya opiewa: Sejm wzywa Wydziat
krajowy, aby Zarzadowi galicyjskiej Kasy
oszczednosci polecit w interesach likwidacyj-
nych co do wkladéw jak najogledniej poste-
pywaé, by te wkiady nie przekraczaty cyfry
dochodéw ptynacych z przedsiebiorstwa beda-
cego w likwidaeyi i zmierza¢ usilnie do za-
korniczenia sprawy likwidacyjnej.

Otoz; zdaje mi sie ze zdanie: ,by te
wkiady nie przekraczaty cyfry docbodow

ptynacych z przedsiebiorstwa bedgcego w li-
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zolnr™**T moze byé opuszczone, a wtedy re-
Ja nadawataby sie do przyjecia.

D sn Marsz*iek. Ubolewam, ze w tej chwili

niowraWW0z"aWCa . 0 teJ rezolucyi. My

an teraz 0 Punkcie trzecim wnioskow

r7a a rezo*ucy”™ P- Tadeusza Cieniskiego otwo-
dyskusye osobno.

tedy do gtosowania trzeci ustep
kioskéw komisyi.

Ato go przyjmuje, zechce powstac.

yi8kszos¢). Jest przyjety.
Otwieram teraz dyskusye nad rezolucyg
tadeusza Cienskiego, ktdra opiewa:

Sejm wzywa Wydziat krajowy, aby Za-
2dowi gal. Kasy Oszczednosci polecit w in-
~nesach likwidacyjnych co do wkiadéw jak
Jngledniej postepowaé, by te wkiady nie
P Okraczaty cyfry dochodéw plynacych
Przedsiebiorstwa bedgcego w likwidacyi i
mierzac usilnie do zakoriczenia sprawy li-
Widacyjnej.

P- sprawozdawca wnosi, by opuszczono
niej stowa ,by te wkiady nie przekraczaty

dochodow ptynacych z przedsiebiorstwa
idgcego w likwidacyi".

o, Ozy p. T. Cienski “zgadza sie na takg
dvlizacye ?

,  P. Tadeusz Cienski. Ja sie zgadzam,
y w rezolucyi mej opusci¢ ustep, ktory tu
nnzytat p. sprawozdawca.

Marszalek. Czy Zzada jeszcze kto gto-
u? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zgda roz-
Prawa zamknieta. Przystepujemy do gtoso-
wania.

p. _ Zmodyfikowana rezolucya p. Tadeusza
mnskiego brzmi:

- Sejm wzywa Wydziat krajowy, aby Za-
Jzadowi gal. Kasy Oszczednosci polecit wine
erusach likwidacyjnych co do wkladow jak
unjogledmej postepowac i zmierzac usilnie do
~konczenia sprawy likwidacyjne;j.

Kto przyjmuje te rezolucye, zechce reke
P°dnies¢.  (Wiekszos€). Jest przyjeta.

, Nastepuje sprawozdanie komisyi ban-
°wej o wykonywaniu przez Wydziat krajo-

y patronatu nad spétkami Oszczednosci i
Pozyczek. (Allg. 304.)
Sprawozdawca poset Skatkowski ma

elo8.

Sprawozdawca p. Skatkowski (zaczyna
Qyta¢ sprawozdanie).

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze uwol-
lenie p. sprawozdawcy od czytania sprawo-
wania.
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Marszatek. Jest wniosek uwolnienia p.
sprawozdawcy od czytania sprawozdania. Kto
sie z tym wnioskiem zgadza, zechce reke
podnies¢. (Wiekszos€). Whniosek jest przyjety.
Prosze o odczytanie wnioskéw komisyi.

Sprawozdawca p. Skatkowski csyta).

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

1. Sprawozdanie Wydziatu krajowego
0 wykonywaniu Patronatu nad Spo6tkami o-
szczednosSci i pozyczek i innemi spdtkami
rolniczemi, przyjmuje Sejm do wiadomosci.

2. Sejm poleca Wydziatowi krajowemu,
aby zbadat kwestye pokrywania czesci kosz-
tow utrzymania Biura patronatu z czystego
zysku funduszu pozyczkowego dla spétek o-
szczednosSci i pozyczek, ustanowionego uchwa-
ta sejmowag z roku 1899.

3. Sejm wzywa Wydziat krajowy, aby
wzigt pod rozwage, czy nie nalezatob/ przy
udzielaniu spotkom pozyczek z funduszu po-
zyczkowego w roku 1899 utworzonego ogra-
nicza¢ okres sptaty w regule na lat 5, do-
zwalajgc tylko wyjatkowo na sptate w diuz-
szym okresie.

4. Sejm poleca Wydziatowi krajowemu,
aby do najblizszego sprawozdania o spotkach
oszczednosci i pozyczek dolgczyt wykaz
szczegbtowy pozyczek, udzielonych spétkom
z funduszu pozyczkowego z podaniem okresu
sphaty i wymienieniem kwot juz spfaconych.

Marszatek: Rozprawa og6lna otwarta.
Gtos ma p. ks. Bohaczewski.

P. ks. Bohaczewski. Wysokij Sojmel

Wze w roci mynuwszim pry sprawoz-
daniu komisji hospodarstwa krajewoho o De-
partamenti Ill. zabraw ja hotos w tij sprawi
1 zakynuw tym kasam Rajfajsena naszym, try
riczy, persze: neriwnomirne czysto, bo wy-
kazawjem, szczo tych kas polskych je %, a
ruskych tysze odna tretyna, dalsze zakydaw
ja neriwnomirne traktowanie, a w kincy sto-
ronnyczu opiniu Wyditiw powitowych.

Na dokaz toho podaw ja kilka prymi-
riw i kilka hromad, a imenno Chyszewyczi,
Wotczuchy, Torky, Kotokotyn, Duliby, Hra-
bowe¢ i Pidpeczary.

W cily usunenia toj storonnyczosty i
takych naduzyt’ ja postawyw takoz cityj rjad
rezolucyj, wzhladno poprawok do instrukcji,
do regulaminu i do prypysiw.

Prezes Wy ditlu krajewoho, wysokopo-
wazanyj Dr. Pifat, pospiszyw zaraz z widpo-
wideju na toje i skazaw, szczo patronat spi-
tok Rajfajsena polahaje ne tysz na hotij,

177
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ujemnoj opinii wyditiw powitowych, ate zadaje
takoz podania tocznych pryczyn, czomu imen-
no Wyditowy powitowomu jakomu$ widmowa
pozyczky i patronatu, wydaje sia wskazana,
a nad tymy pryczynainy skazaw p. Dr. Pilat,
Wydit krajewyj hluboko zastanawlaje sia.

Natomist kazaw pan Prezes, szczo Wy-
dit krajewyj ne moze pid patronat pryniaty
persze takych ludej, kotri sut’ wze zadow-
zeni, druhe ludej ne pySmennych, a po trete
takych, kotri powaznu czust’ ioteligencyi (a
rozumiw p. Dr. Pitat inteligencju polsku) wid
sebe wykluczajut!

Toz w protiahu toho odnoho roku zaj-
szty nowi fakta, kotri zakydy moi, torik wy-
skazani, w powni potwerdzajut’ i zapewne-
niam prezesa p. Pitata pereczat’, a z kotry-
my ja tut’ choczu sia podityty.

Imenno zacznu wid odnoj hromady
w powiti Rohatyriskim, — se je hromady
Zuriw.

Taja hromada chotita u sebe zasnowa-
ty spitku kas Rajfajsena, a krim toho cho-
tita do sebe wziaty dwi hromady Hryhoriw
i Pidmychajtowec.

Otoz wid podania hromady mynuw ci-
tyj rik i zadna widpowid ne nadchodyta.

Rozumije sia, szczo Wydit krajewyj za-
pytaw o opinju Wydit powitowyj rohatynskij,
a toj wystaw do toi hromady zaraz swoho
delegata Olszewskoho, kotryj wziaw takyj o-
ficjalnyj wizok, kibitku i klacz sywu, prezna-
czenu na agitacju i pojichaw do hromady
naktaniaty, szczoby kilkoch Mazuriw, kotri
tam sia nachodiat, wnesto podanie o zasno-
wanie spitky, scczoby maty pretekst, szczoby
Rusynam hromady Zuriw widmowyty toho pa-
tronatu.

Druha hromada w
nazywaje sia misto Bukacziwci. Powazni,
Swithi i zamozni miszczane, czieny Pro$wity
szcze 27/2 seho roku podaly o toto, szczoby
zasnowaty kasu Rajfajsena u sebe, a do ny-
ni ne oderzaty widpowidy.

Oden akademik, kotryj w ich imeny ji-
chaw tutka, jawyw sia u p. Dra Stefczyka,
toj skazaw jemu tak, Bukacziwci i Czerniw
sut’ zadowzeni i newyptaczalni.

Tymczasom 30. maja seho roku tamo-
sznyj aptykar Walner sam, bez zadnoj spitki
podaw, szczoby jeho wziaty pid patronat i wze
8/6. distaw knyzoczku i instrukcju i jeho sa-
moho do patronatu pryniato.

Koty odze chodylo o Polaka to Buka-
cziwci wze buby i nezadowzeui i wze wypla-
czalni a tamtym wsim nawit’ widpowidy za-

tim sarnim powiti <
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dnoj ne dato sia. Tak samo dijato$ i wiD 1
szych hromadach.

Ale moze skazete, szczo se ne polg
haje na prawdi, moze ja mylu sia, moze Ja
ne dobre informowany). Otoz na se ja skazUi
szczo my majemo w naszych rukach i baczy-
tysmo naszymy oezamy tyst Dra Stefczyka
do hromady w powiti kosiwskim, (imena hro-
mady ne skazu chocz znaju), kotra to hromada
chotita zasnowaty u sebe kasu Rajfajsena.

Ot6éz p. Dr. Stefczyk pysze do Polaki® 1
toi hromady tak: ,zmylujte sia, zaktadajte
kasu u sebe, bo Rusyny chotiat’ zaktadatyu>I
Otoz takij czotowik takym tystom pokazuje
WZe szczo ne maje pozadanoi bezstronnosty,
szczo win ne doris do toho i szczo ne po-
wynno sia jemu do bezwhladnoho rozporja-
dzania tych kas widdawaty.

Perechodzu do hromady Wojstawyczii
w powiti sokalskim. Rusyny podaty do Wyditu
krajewoho proszenie, szczoby pryniaty ich do
patronatu i zatozyty spitku Rajfajsena. Otoz
rozumije sia, szczo widpowid ne nadijszta, ale
w tyzden piznijsze kilkoch Polakiw z toj hro-
mady podaty prosbu i zistaty pryniati a Ru-
synam skazano, szczo wze je odna kasa, otze
druhoj w tij samij hromadi ne mozna za-
kfadaty.

Tak samo w Nysmyczach w powiti so-
kalskim pered piw rokora podaty Rusyny pro-
$bu o zasnowanie tam kasy Rajfajsena a dosy,
szcze nema zadnoj widpowidy, prawdopodibno
dlatoho, szczo na neszczastie nema w tij hro-
madi Polakiw, otze ne choczut’ tam Kkasy za-
kfadaty.

Ale najcikawsza, najcharakterystycznij-
sza i najklasycznijsza ricz je taja, kotru choczu
teper opowisty, a kotra stata sia nedawno,
imenno dnia 16. zowtnia seho roku.

Stato sia — se w Krystynopoty powitu
sokalskoho. Otéz tam w tim Krystynopoty
chotity Polaky kasu zasnowaty, a krim toho
chotity dwi hromady do sebe dobraty, Nowyj
dwir i Parchacz. Na ich prosbu zjichaw tam
p. Dr. Stefczyk.

To buto w liti. Pan Dr. Stefczyk skon-
statuwaw ricz dosyt' nepotisznu, bo po pro-
stu ne buto dosyt’ Polakiw, szczoby kasu
zasnowaty, buto ich tysze wsioho na wsioho
piat’, a se w kozdim stuczaju za malo.

W kilka tyzdniw piznijsze podaty Ru-
syny, szczoby tuju kasu zasnowaty, a podaw
ne chto nebud, ne jakyj$ warchot, tysze re-
ktor Wasyljan, na kotroho precin mozna buto
sia spustyty. Otoz Dr. Stefczyk widpowiw,
szczo se nemoztywe, bo tam wze Polaky cho-
tiat” zasnowaty kasu otze druha ruska buty
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kiv t6 * nalezyt’ s'a pryluezyty do Pola-

dwv wdpowid wydawata im sia trocha

L na’ a%® poneze im chodyto o ricz samu,
U WZe ne protywyly sia.

zhn  Ostateczno  wyznaczeno konstytujuczi

Da dea Ib- zowtnia na 5 hodynu po-
lotudny, a to buta nedila.

1Q . Perwisno na tii zbory buw wyznaczenyj
Potn WSe™ Nowy) Dwir, ate panowe Polaky
sia jako$ w poslidnij chwyly nadumaty
. >82cz0 se moze buty newidpowidne misce

Znaczyly lokal w klasztori Bernardyniw.

n W oznaczenim dny i czasi jawyly sia
bra y * bulo ich 80—100 i zdaly pered
m°ju, a tu nichto ne otworyw. Raptom ja-
fet Sa pered bramoju adwokat z Sokala,
& ruszewyeZ i $wiaszczennyk Simkiw i za-
‘WA pukaty do bramY- Do dowhym czasi
szo»  yt JakiJS Bernardyn i pytaje sia,
je§  cboczul>- Ony sia peredstawyly: ja
s m adwokat Petruszewycz, ja jesm Swia-
eennyk Simkiw, to Bernardyn zakynuw,
70 ony ne sut zaproszeni i z tiazkoju bi-
lu Wpustyw jich do seredyny. Za nymy
jsuuto sia szcze kilkoch chiopiw. Pryjszly
ldo toj sali bernardyiAskoj i szczo ba-
ut? Dywiat sia, szczo w sali wze powno
PUszczenych po niszporach czerez zakry-
“ Pelakiw, miz nymy inicjator i p. Stef-
Po t * W'e zaczYhajut konstytuowaty zbory.
...korotkij chwyty "znow wijszto troch Wa-
j -, kilkoch chiopiw a w kifncy pryjszow
bufQL rektor Wasyljaniw, tak, szczo razom
tg % ~ Polakiw a Rusyniw zatedwo 20. Na-
llu * szcz0 PrY takim postupowaniu wsi
prsYny musity protyw tomu zaprotestowaty.
JUEeSt ~°j wras rektor Wasyljaniw, zakyda-
§? 2Y, szczo lokal newidpowidnyj i dla zen-
CYn nedostupnyj.

ku “ka’ szczem zabuw oino skazaty; tii
Jyay, kotri pid bramoju tyszylty sia za-
| ‘y stukaty do bramy. Wybih O. gwardjan
@ yw odnobo) powatyw na zemlu i kry
zabyrajte sia hotota! (P. Korol: -To
foici mitosc !u)

A Rusyny na to wsi wyjszty zi saly. To
ANdpowid’ na se p. Stefczyk misto zbory
nezyty, tak widzywaje sia: »a zatem teraz
przystapi¢ do ukonstytuowania

Ke ™wmJa pytaju sia otze Paniw: czy ta-
thgstupowanie jest wilastywe i sprawe-

haij budu dowsze Wysokij Patali doro-
s&° czasu zabyraty, pozwolu sobi tysz je-

ttrne. Wystosowaty 5 zapytan, wzhladno in-
*acyj do Wydilu krajewoho:

Czomu polski podania o zasnowanie
Raiffeiseniwskych potahodzuje sia bez-

ke??
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prowotoczno, a ruski podania zatehajut ci-
tymy misiaciamy i rokamy?

2) Czomu pry zasnowaniu tych kas
daje sia zawsihdy perwszenstwo Palakam,
chotiajby ony piznijsze sia zhotosyty?

3) Czomu pry zasnowaniu tych Kas,
kazet sia Rusynam jesty piznijsze zhotasyty
sia 0 zasnowanie Spitky — pryluezyty sia
do Polakiw, ate Polakam koly ony piZnijsze
zhotosiat sia ne kaze pryluezyty sia do ru-
syniw ?

4) Czy hotow Wydit krajewyj unewa-
znyty nelehalne ukonstytyowanie sia kasy
w Krystynopoty, i czy zarjadyt tam nowe
ukonstytuowanie? Se je dlatoho koneczne
i potribne, szczo Polaky choczut za mnoho
okruhiw wziaty, bo krim tych troch hromad
t. j. Krystynopola, Nowyj dwir i Parchacz,
chzoczut szcze wziaty hromady: Klusiw,
Madziachy, Dobroczyn, Boratyn, Sebecziw,
Zawyszniu.

Tomu odnak sprotywlaje sia 8 3. sta-
tutu, kotryj Wydit krajewyj tak pojasniaje:

»Okreg spotki (8 1 i 3) nie moze byc
rozlegtym i powinien obejmowaé tylko te
gminy, ktérych ludno$¢ pozostaje w czestym
zwigzku i stosunku ze sobg (n. p. tasama
parafia), a pomiedzy ktérymi komunikacya
jest tatwa i dostepna. Okregi zbyt duze
sprzeciwiajg sie gtowniej zasadzie w urza-
dzeniu spotek oszczednosci i pozyczek sy-
stemu Raifajzena*.

Otze ja dumaju i maju nadiju, szczo
to wsio sia unewaznyt.

5) Szczo sia stato z mojimy torik wne-
senemy rezolucyjamy, kotri pryniaw p. spra-
wozdaweé p. Krzysztofowycz, i czy komisyja
hospodarstwa krajewoho zastanowlata sia
nad nymy i jaki sut’ toho rezultaty?

Moi Panowe! Raiffeisen ne buw ni
Polak ni Rusyn! Tylko buw Nime¢; ate win
maw cii ne politycznu, ate humannu, imenno
szczoby pidnesty pid.wzhladom ekonomicz-
nym toj najnyzszyj, najbidniszyj narid. Ne
dawajte Panowe nikomu pidstawy do duma-
nia, szczo wsiaka idea, chotiajby najbtaho-
rodnijsza, na hatyckim peresadzena hrunti,
musyt sia skrywyty i spaczyty. Panowe!
Raiffeisenka to u nas je ¢witka nowa, mo-
toda. Cwitka taka moze sia harno rozwy-
nuty, jak jeji ohrije sonce i skropyt rosa,
a zahynuty musyt’, koly na niu potysne
moroz! Takij moroz to je szowinizm, ne-
sprawedtywist! — takie sonce, to je spra-
wedlywist. (Brawa).

Moi Panowie! Chiop nasz maje wze
uposlidzenia i krywdy. Ja prystucho-

dosyt’
podatkowoj i

waw sia duze pylno dyskusyji
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ialam i skarham Waszym a specyalno p.
Rottera, ale wirte meni, moi Panowe, szczo
wsio to zblidnuty musyt suprotyw toho, szczo
sia robyt z ruskym narodom, z ruskym chto-
pom 1 Toz u nas, jak ja tu w toricznij inter-
pelacyji nawiw, nakazy ptatnyczi na podatky
osobysti wydaje sia nawit do nebiszczykiw,
kotri w hrobi tezaly, adresujuczy ,Do Swieg-
tej pamieci”. (Wesotos¢). U nas stiahaje sia
podatok domowyj za 10 lit z chaty, kotra
czerez 10 lit ne stojata, chotiaj starostwo
bato uwidomtene szczo chata wid 10 lit wze
ne stojata, ale egzekutor mymo to poduszku
stiahaw z pid hotowy dityj. (Wesotosc).

Nechajze Rajffeisenky prynajmensze bu-
dut sprawedtywo traktowani; nechaj ti ka-
rykaturalni naduzytia ne majut misca w ka-
sach Raiffeiseniwskych! Sej horjaczyj apel
zwertaju specyjalno do JE. Marszatka kraje-
woho. Nechaj w tij sprawi ne spuskaje sia
na Dr. Stefczyka, kotryj dokazaw, szczo ne
doris do tak wysokoji zadaczi, naj sam whla-
ne w tu ricz, naj usune pidstawu do zaliw
i narikan iz storony Rusyniw! (Oklaski na
tawach ruskich).

Marszalek. Czy zada kto jeszcze gtosu ?

Cztonek Woydziatu krajowego p. Pitat.
Prosze o gtos.

Marszatek. Glos ma Cztonek Wydziatu
krajowego p. Pitat.

Czionek Wydziatu krajowego p. Pitat.

Szan. moéwca poprzedni przypomniat
zale swoje zesztoroczne na nierowng liczbe
stowarzyszen Raiffeisenowskich ruskich, a ra-
czej uzywajgcych jezyka ruskiego i na stron-
niczos¢ Wydziatéw powiatowych przy udzie-
laniu opinii w czasie zakladania tych stowa-
rzyszen; a nastepnie przytoczyt szereg wy-
padkéw, w ktorych miat Wydziat krajowy
resp. Patronat stronniczo zachowac sie pod
wzgledem narodowym.

Co do tych wypadkdw, ktére zdotatem
sobie w toku jego mowy zanotowa¢, a sadze,
ze zadnego nie opuscitem, musze zauwazyc,
ze eo do Zurowa, Hrehorowa i Podmichato-
wic (w pow. rohatynskim) to byt zal z tego
powodu, ze dotychczas sprawa nie jest za-
fatwiong, a tymczasem aptekarza tamtejszego
przyjeto pod patronat. Otdéz sprawa ta ma
sie w ten spos6b, ze rzeczywiscie aptekarz
tamtejszy napisat do Patronatu o statut i
regulamin i jak kazdy inny, ktéry sie o to
zgtasza, otrzymat je odwrotng pocztg. Przez
to jednak nie dostal bynajmniej patronatu.
I na tem tez rzecz teraz stoi, a nie tak, zeby
sie starano z innej strony, a tymczasem
udzielono go aptekarzowi.
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Co do Wojstawic (w pow. sokalskiro)
to przedstawienie toku rzeczy przy zatozeniu
spotki, jakie zapewne na podstawie pisl
peryodycznych podat tu p. ks. Bohaczewsld.
jest zupetnie bledne, bo z naszych aktéw
okazuje sie, ze byla tam juz przedtem przv
jeta do Patronatu i czynna Spotka z jezy*
kiem urzedowym polskim a w Zarzadzie
zasiadali takze Rusini. Skoro wiec juz jedna
spotka istniata, nie bylo potrzeby jeszcze
drugiej, konkurencyjnej spotki zaktadac.

Co do Krystynopola, to moge zapewnic,
ze skoro tylko przyjdg akta do Wydziatu
krajowego (dotychczas jeszcze ich tu nie ma),
to Wydziat krajowy tak jak zawsze, tak '
w tym wypadku sprawe z catlg bezstronno-
$cig zbada.

Nie sadze, zeby bylo rzecza wilasciwg
przy zakladaniu spolek Raiffeisenowskich
urzadza¢ wiece polityczne i traktowaé rzecz
ze stanowiska czysto narodowos$ciowego-
W obrebie kraju istnieje caty szereg spotek,
w ktérych obie narodowos$ci zgodnie pra-
cuja ku pozytkowi ogoélnemu. |1 sg spoki
z jezykiem urzedowym polskim, w ktorych
zasiadajg Rusini i odwrotnie: sg spotki z je-
zykiem urzedowym ruskim, w ktérych za-
siadajg Polacy, a wszyscy na réwni z kre-
dytu korzystajg. | tylko tu i owdzie poja-
wily sie usitowania — niestety, w ostatnich
czasach troche czestsze — zeby nie dopusz-
cza¢ do tworzenia spétek o jezyku urzedo-
wym innym, anizeli ruski i azeby rozdziat
wprowadzi¢ pod wzgledem narodowym.

Wydziat krajowy musi sta¢ na stmo
wisku, ze to jest sprawa czysto ekonomi-
czna i nie moze pozwoli¢, aby te instytucye
stworzone przez Sejm dla zwalczania lichwy
wciggano w wir akcyi politycznej.

Jeszcze stow kilka co sie tyczy owej
nierownej liczby spdtek Reiffeisenowskich
i nierbwnomiernego traktowania jednych a
drugich.

Kiedy spotki Raiffeisenowskie sie po-
jawity w naszym kraju a Wydziat krajowy
wzigt je pod opieke i zaczat je organizowac,
wtenczas bylo juz 28 spdtek polskich, rus-
kiej nie bylo ani jednej. Dopiero patrona-
towi Wydziatu krajowego zawdzieczajg wszyst-
kie ruskie spoOtki swoje powstanie, tak ze
dzi$ jest juz przeszto 100 ruskich spoétek.

A co sie tyczy nieréwnomiernego trak-
towania, to pozwole sobie zauwazy¢, ze pod-
czas gdy w zachodniej a przewaznie takze
Srodkowej czeSci kraju spdtki majg wkiadek
oszczednosci tyle, ze z kredytu w Wydziale
krajowym nie korzystajg, przeciwnie znacz-
ne kwoty sktadajg na rachunku biezacym,
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spotki we wschodniej czesci kraju, w oko-
icach gtéwnie przez ludno$¢ ruskg zamie-
szkatych, gtownie ten kredyt przeznaczony
Przez Wydziat krajowy dla spotek, — wy-
CzerPuja, bo wkiadek oszczednosci tam pra-
nie nie ma i zyjg one tylko przy skapych
~dziatach, wytgcznie tylko pozyczkami w tym
lunduszu zacigganemi.

Moznaby tedy twierdzi¢, Ze te spoiki
S pod pewnym wzgledem o tyle uprzywi-
eJowane, ze z publicznego grosza w wyz-
Syni stopniu  korzystajg. Nikt im przeciez
2®rzutébw z tego nie robi, bo stosunki sg ta-
ze ludno$¢ wiecej zyje z kredytu a na
2achodzie to rzeczy idg inaczej, stosownie
tego, jakie sg stosunki. Ale Wydziat kra-
jowy catkiem bezstronnie i nie baczac w ja-
|Et» jezyku urzeduje, te sprawy zalatwia
1na przysztos¢ zatatwiac¢ bedzie.

Marszatek. Czy zada jeszcze kto gtosu ?
P. Hnryk. Proszu o hotos.
Marszatek. Glos ma p. Huryk.

P. Huryk: Wysokij Sojme!

Najhirszu prystuhu prynosyt sia insty-
tucyi finansowej takoj powaznoj magistra*
turi krajewoj jak Wydit krajewyj, jesty or-
gany toho Wyditu starajut sia ostabyty ar-
gumenta posta, kotryj pidnis zatobu na ne-
whastywu hospodarku toji instytucyi. Takie
stanowyszcze zaniaw teper p. Dr. Pitat,
czien Wyditu krajewoho.

To ne je pryjemna ricz, szczoby czien
Wyditu kraj. pidnosyw taki argumenta, ko-
triby sia uwazaly za dokumenty seji wiasty,
kotra administruje. Ale bud' szczo bud’ sami
fakta predstawteni czerez toho posta powyn-
ni buty mirodajni i ne mozna ich perekru-
czowaty i tak widperaty.

P. Dr. Pitat, czien Wyditlu krajewoho
skazaw, szczo zachidna Hatyczyna, w kotroj
pryznaje szczo tamoczka jest’ bilsze spitok
Raifieisena, operaje sia na wiasnych fondach
i ne potrebuje korystaty z kredytu Wyditu
krajewoho a protywno wsi spitky, potozeni
w wschidnij Hatyczyni z toho kredytu kory-
stajut. Jabym duze buw kontent, jestyby p.
Dr. Pifat predstawyw ti daty, o skilko taki
spitky Raifieisena wo wschidnij Hatyczyni
poberaty seji pomoczy Wyditu krajewoho
i skilko ich je iw jakoj proporcyi stojat do
zachidnoj Halyczyny. Ade tuteczka sami fakty
bjut w oczy.

Szczo p. dr. Stefczyk stoit na tim sta-
nowyszczu partijnim, se ne dasi’ sia niczym
zapereczyty.
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Ja pozwolu sobi prywesty fakty, jaki
zajszty w schidnij Halyczyni a osoblywo
w stanistawiwskym powiti W hromadi Ko-
mariw zasnowowata sia Spitka raiffeiseniw-
ska jeszcze pered 2 litamy i udata sia do
p. Dr. Stefczyka a win jeji widpowiw, szczo
ne wydyt tamoczka ludej sposibnych do we-
denia seji spitky. Moi panowe, ti ludy pro-
wodiat kasu czytelniami, majut skiep czytal-
nianyj, pid uprawoju Towarystwa Proswity,
to sut’ ludy, kotri posidajut hrunty, i cho-
czut na bilszu skalu hospodarowaty a mymo
toho p. Dr. Stefczyk uwazaje ich za newid-
powidnych. Podaje sia hromada Wowczynec,
w kotrij sia zasnowata spitka, czyslacza bilsze
niz 80 czteniw, ludej sposibnych; profesor
Zaklinskij i Dr. Janowycz zo Stanistawowa
dajut poruku, szczo spitka bude wedena jak
natezyt. Ate p. Dr. Stefczyk ne chocze semu
wiryty. Hromada Tiariw podaje sia o za-
snowanie takoj spitky, w Kkotroj je 4 ludej,
miz nymy profesor i $wiaszczenyk. To sut’
ludy, kotriby wze potrafyty prowadyty taku
spitku i wdowolyty p. Dr. Stefczyka. Seho
wsioho p. Dr. Stefczykowy za mato. Czomu?
Bo Swiaszczenyk predstawyw mu sia jako
wikaryj. Otze p. Dr. Stefczyk tak dowho
sprawu prowolikaw az profesor perenis sia
w stan spoczynku a czieny prowidbyraty
swoi udity. Jesty p. Dr. Stefczyk pide dal-
sze seju dorohoju, to w wschidnoj Hatyczyni
ne mozna sia bude spodiwaty rozwoju tych
spitok i ne bude mih narid ruskij korystaty
z seho prawa, do jakoho maje prawo i na
szczo swoi hroszi i wid czoho spodiwaje sia
korysty. Nyrika nasz narid tak pidupaw ma-
teryalno, bo jeho ta tychwa, jaka bula bez
hrany¢, znyszczyta, za tym chiopom nichto
ne stojaw, buw win wystawlenyj na wyzysk
wsich. Neraz w sudi riszala sia sprawa od-
noho i toho samoho Rchwara, kotryjj maw
skargu protiw 40 osobom i za koszta adwo-
kata, stempliw i.i. neraz sej wirytel zibraw
odnoho dnia ne sotku ate 150 guldeniw
widszkodowania, chotiaj jego sprawa buita
wraz z inszymy pry odnim termini potaho-
dzena. Teper ludy zastanawlajut sia nad tym,
szczoby zaktadaty kasy hromadzki, proswity,
kotka rilnyczi i kasy Raifieisena. Znaczyt se,
szczo kredyt je ufatwenyj. Ale nechajze segj
kredyt bude ne tysz dla odnoj strony ale
dla wsich, bo jesty nam kazut piatyty po-
datky, dawaty rekruta to kazut, szczo se
wychodyt z zasady riwnoprawnosty. Afe do
bre kaze nasza postowycia: »Jak pjut,
to nas mynajut a jak biut to wid nas zaczy-
najut“. Nasz narid terpyt czerez se, wze
czas, Szczoby win piznaw sia na tych far-
bowanych tysach i jakymy sut ti wiasty au-
tonomiczni i administracyjni i doky seho
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tycha sia ne usune, doty budemo hotos pro-
tiw toho, wse pidnosyty.

Marszatek-
gtosu ?

Cztonek Wydziatu krajowego P. Pifat.
Prosze o glos.

Marszatek. Glos ma Czionek Wy-
dziatu krajowego p. Pifat.

Czionek Wydziatu krajowego p. Pitat.
Wysoka Izba pozwoli, ze w kilku stowach
wezme w obrone p. dyrektora Stefczyka,
ktory byt tutaj przez poprzedniego mowce
zaatakowany.

Czy zgda jeszcze kto

W catem urzedowaniu biura Patro-
natu i wogole jego dyrektora Wydziat kra-
jowy, ktéry bacznie to urzedowanie $ledzi
i 0 kazdej merytorycznej sprawie na sesyi
decyduje, nie mégt zauwazyé stronniczosci,
ktéra mu bywa zarzucang, a ciggte tworze-
nie spotek we wszystkich stronach, z drugiej
za$ strony znowu odmowy, takze rozktada-
jace sie na rozmaite strony kraju $wiadcza,
ze ta opinia Wydzialu krajowego jest zu-
petnie uzasadniona.

Bardzo czesto sie zdarza, ze Wydziat
krajowy musi uznaé, iz w pewnem miejscu
nie ma warunkéw do zatozenia spokki.
A mozna tu np. przytoczy¢ jeden z tych
wypadkéw wiasnie, ktdry p. poprzedni mow-
ca tutaj zacytowat, mianowicie w Wolczyncu.
Tam pokazato sie, ze nie ma warunkéw do
zatozenja Spoétki, bo gdy delegat Wydziatu
krajowego zapytat: »A ktoz bedzie rzadzit
wobec tej ilosci niepiSmiennych, ktéra byta
do dyspozycyi«, a na to odpowiedziano mu,
ze jeden profesor ze Stanistawowa bedzie
dojezdzat i Spotke administrowat. To nie
jest mozliwe, azeby tam, gdzie w miejscu
nie ma dostatecznej ilosci inteligencyi, jedna
sita wystarczata, lecz musi by¢ ich kilka
oséb, azeby jedna rzadzita, a druga kontro-
lowala.

Spotka jest instytucya finansowg, ktdra
wymaga pewnych postanowien, azeby byla
nalezycie prowadzona. Gdzie tych warunkéw
nie ma, tam lepiej Spotki nie zakladaé, niz
zaktada¢ taka, ktoraby pdzniej mogla popasé
w rozmaite niepowodzenia. Tak Wydziat kra-
jowy ibiuro Patronatu postepowato i tak po-
stepowac bedzie a rezultat pomysiny, chociaz
moze zakfadanie nie idzie tak spiesznym
krokiem, jakby sobie tego nieraz zyczy¢
mozna, tem sie dokumentuje, ze zadna
Spétka, nalezagca do Patronatu, dotad nie
potrzebowata likwidowac¢ i z koricem r. 1903
zadna nie miata zadnych zalegtosci. Wogdle
wywigzujg sie spotki ze swoich zobowigzan
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dzieki Bogu tak, ze nie ma im nic do za-
rzucenia; zalegtosci nie rosng, gdyz Wydziat
krajowy nad tem czuwa i do tego nie do-
puszcza i w ten sposob edukuje sie ludnosé
do nalezytego korzystania z kredytu.

Co sie tyczy tego pytania, zeby$my
wskazali, jaka cyfre, ktéraby wskazywata
o0 ile spotki we wschodniej Galicyi korzy-
stajg z kredytu, musze powiedzie¢, Ze sza-
nowny poset nie czytat prawdopodobnie
rocznika dla spdtek oszczednosci i pozyczek
z r. 1903, bo tam na stronie 16. wyraznie
jest powiedziane (czyta):

»Najwieksza cze$¢ zaciggnietych pozy-
czek miesci sie w Galicyi wschodniej (537.540
K czyli przeszto 40 % )j nieco mniej w spot-
kach $rodkowo galicyjskich (470.385 K czyli
okoto 35 a najmniej w Galicyi zacho-
dniej (tj. 331.072 K czyli 25 °/0) 25 %
ogdlnego stanu zaciaggnigetych pozyczek. Z sto-
sunku do wkiadek oszczedno$ci stanowig
zaciggniete pozyczki w spdtkach zachodniej
Galicyi zaledwie */i. cze$¢ (w roku 1902
jeszcze stanowity 19 cze$¢), w Galicyi $rod-
kowej réwnaja sie potowie wkladek oszcze-
dnosci a przeciwnie w Galicyi wschodniej
majg nawet przewage nad wkiadkami oszcze-
dnosci; na pozyczkach zaciggnietych z ze-
wnatrz okregu spoOtki opiera sie tedy w prze-
waznej czesci dziatalnos¢ spoétek wschodnio-
galicyjskich, podczas gdy dla spotek zacho-
dniej Galicyi pozyczki zaciggane z reguty
majg bardzo mate znaczenie*.

Marszatek. kto

gtosu ?
P. ks. Stojatowski. Prosze o glos.

Glos

Gzy zada jeszcze

Marszatek.
towski.

ma p. ks. Stoja-

P. ks. Stojatowski. Wysoki Sejmie!

Kilka razy mialem zaszczyt wypowie-
dzie¢ moje przekonanie, ze takiemi spotkami,
ktére przedewszystkiem trudnig sie pozy-
czaniem, a wiec i braniem procentu wecale
sie nie zachwycam

Otoz wszystkie wielkie pochwaty, jakie
sie oddajg kasom Raiffeisena, do mego prze-
konania nie przemawiajg. Uwazam te kasy
za rzecz, ktora oczywiscie w tych czasach
jest lepszg, anizeli inne gorsze zydowskie
spokki, i dlatego o tyle z tego rozwoju kas
Raiffeisena sie ciesze, Ze wiloScianin zamiast
iS¢ do miasta do kasy zaliczkowej, niekiedy
drozszej lub do jakiejkolwiek kasy zydowskiej,
ma w swojej parafii na miejscu kase, ktora
tego dalszego i drozszego wierzyciela za-
stepuje.
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, Otoz tyle zysku i pozytku jest z tych
as>ze chtop ma co$, zamiast niczego. Dla-
eg0 rzeczywiscie nic kasom nie zarzucam.

Jedng tylko pozwole sobie uczyni¢
Wag8, ktora i komisya podniosta w swem
Prawozdaniu, a mianowicie, ze kasy te nie
oprowadzity przynajmniej w wielu spétkach
a°® “ego, by procent byt rzeczywiscie nizszy,
zasada kas Raiffeisena to powinna mie¢
a celu. Kasy Raifteisena nie sg tafisze niz
sa zaliczkowa, a wiec nie spetniajg wia-
jMle tego zadania, jakie kasy Raiffeisena
‘'e¢ powinny. A takze to podniosto stusznie
"Prawozdanie, ze koszta administracyi rosng
mcpomiernie i z tego wzgledu stusznie moga
ne spotki zaliczkowych Towarzystw pod-
°si¢, Zze to jest protegowanie tych kas pod
Pewnym wzgledem nieuzasadnione. Bo te
_asF na réwne procenta pozyczajg, jak za-
liccKowe, koszta zarzadu ponosi  wydziat,
fIZikoszta te rosng z roku na rok, tak, ze
Is juz dochodza, jak sam sprawozdawca
P "nada, do dwa razy tak wielkiej kwoty,
'Z byto to w roku 1900, co$ do 112.000 K.

(P. Niezabitowki: A suma obrotu?)

Jezeli celem kas Raiffeisena jest, zeby
cezywiscie przychodzi¢ ludowi z pomoca,
cy mysl Raiffeisenowskg rozwing¢, to i za-
*d powinien sie trzyma¢ troche tej sa-
el zasady, ktorg sie w spotkach tego
FPU praktykuje, ze tamci kasyerzy i urze-
nicy S najczescierj bezptatni, lub za bardzo
atem wynagrodzeniem pracuja.

Otéz mamy tu wilasnie przeciwieAstwo
naszych kasach Raiffeisena, bo tamci
szyscy pracujg za darmo, a tu zarzad jest
cykosztowny, i pod tym wzgledem wcale
eg° przykladu nie daje. SadzilibySmy
.pe, ze powinien zarzad przedewszytkiem
e inowa¢ swojego zakresu, a mianowicie za-
Nauania Spotek Raiffeisenowskich pozyczko-

W ostatnich czasach zaczat sie zarzad
JUiowa¢ innemi rzeczami, w ktorych, jak
lychczas nie mial wielkiego powodzenia,
Mianowicie prowadzeniem jakich$ spotek
g jarskich, magazynowych, torfowych.
20je sie, ze wiasnie to powieksza koszta
2rzadu i bez Zzadnego pozytku. Wystarcza

Petnie, jezeli kasa Raiffeisena bedzie spotki
g ®zarskie wspierata swoim kredytem ; ale
0 y zarzad czy patronat brat je pod swojg

torf Utorowat spotkami  mleczarskiemi
°wemi, to jest niewtasciwe, nie na to
dkr?nat stworzony; byt on stworzony

‘a kaS Raiffeiséna.

Zja h ~OWO(tem ostatnie walne zgromadzenie,
Kotek rolniczych w Przemys$lu.  Tam
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patronat wystapit z tym projektem, by spotki
mleczarskie podciggng¢ pod nadzor i kon-
trole swoja. Lecz przeciw temu o$wiadczyty
sie one i sgdze, Ze nie potrzeba patronatu
dla takich spotek, by kierowat spotkami tor-
fowemi, magazynowetni i t. d. Sadze, ze wy-
starczy, jezeli patronat zostanie przy swojem
i bedzie tylko spotki wspomagat.

Przy tej sposobnosci wypowiem zdanie,
co do zarzuconej P. Dyrektorowi Stefczy-
kowi stronniczosci, w stosunku do spétek
polskich i ruskich.

Nie jestem kompetentny, nie znam sto-
sunkéw tak doktadnie; jedno tylko mie ude-
rzyto, ze jedyne czasopismo, ktére wydaje
Patronat jest drukowane po polsku i po
rusku. Tyle sprawiedliwosci Rusini w kaz-
dym razie w patronacie znalezli, ze patro-
nat podejmuje podwdjng prace, na jednej
stronie drukuje po polsku, na drugiej po
rusku. Powiadam, ze nie znam tych stosun-
kéw, owszem polecam serdecznie, by wglad-
nat w swe sumitnie, jezeli zarzuty przez
Rusinéw uczynione sa sprawiedliwe czy nie-
sprawiedliwe. Na zewnatrz patronat wyste-
puje z réwnem uprawnieniem, poniewaz wy-
daje pismo po polsku i po rusku. razie
skonczytem.

P. fis. Bohaczewski. Jak kapelusz ma
tadny, to koniecznie ma by¢ uczynny ?!

Nie mowie, ze kapelusz ma tadny.
(P. Ks. Bohaczewski: A sumienie?)
Sumienie kazatem mu roztrzasnac.
Marszatek. Czy zada kto gtosu?
P. Stapinski. Prosze o glos,
Marszatek. Glos ma p. Stapinski.
P. Stapinski. Wysoki Sejmie!

Kilka stéw chce przeméwi¢. Uznaje
wielka doniosto$¢ Kas Raiffeisena i zabra-
tem gtos jedynie w tym celu, by zaapelowac
do obecnego p. dra Stefczyka, kiedy rzeczy-
wiscie doprowadzit te instytucye do skutku,
by zechciat rzeczywiscie — ze tak powiem —
zycie swe poswieci¢ tej instytucyi, a zanie-
chat zupetnie puszczania sie na inne pota
pracy, w szczegélnosci by zostawit organi-
zacye mleczarstwa komu innemu. Kasy Raiff-
eisena juz dzi$ przedstawiajg sie jako impo-
nujaca instytucya; nie mozna zapoznal, ze
kasom tym moze grozi¢ bardzo powazne
niebezpieczenstwo z dwoch stron. Raz z po-
wodu — ze tak powiem — skrzywienia
instytucyi co do ich celu i zadania, z dru-
giej strony, przez rozciggniecie odpowiedzial-
nosci na wielkg liczbe cztonkéw, przy badz
co badz niedostatecznym zarzadzie, jaki w ka-
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sach Raiffeisena w przewaznej czeSci wy-
padkéw zachodzi¢ musi. Juz dzi$ o jednej
z kas Raiffeisenowskich, o kasie w Zarcu,
pow. Mieleckim — wiemy, ze dzieje sie to,
czego nie ma w innych instytucyach finan-
sowych, mianowicie Ze pozyczki zaciggane
jako krotkoterminowe na inwestyeye, gospo-
darstwa, ulegajg w krétkim czasie konwer-
sji na diuzszy termin i te konwersye zaczy-
najag by¢ tak grozne, ze —jak niestety win-
nych instytucyach — przyprowadzajg po
2, 3 razach ustanie kredytu dla pojedynczej
jednostki. W tym kierunku trzeba zwrdcié
uwage' ze dr Stefczyk jest kompetentny,
ma wszelkie kwalifikacye, zapat do pracy,
by zechciat zwréci¢ uwage, by nie pozwalat
na wykrzywianie celu instytucyi, by byly
tem, czem majg by¢, t.j. instytucyami, ktore
majg udziela¢ kredytu na skromne miejsco-
we potrzeby gospodarskie, inwentarz, by
nie byly w zadnym wypadku tem, czem sg
kasy zaliczkowe i inne instytucye finansowe.

Druga rzecz, by dr Stefczyk Swiadom
wielkiej odpowiedzialnosci, jaka ciezy na
ludnosci nalezacej do kas, zechciat zwrécic
uwage zarzgdom spotek na to, iz tylko te
zarzady moga stanowi¢ dostateczny zarzad
dla tych $rodkow finansowych, jakimi spotka
rozporzadza, a kiedy juz $rodki finansowe
do znacznej sumy juz wzrosng do pewnej
granicy, by zechciat czuwa¢ nad tem, izby
nadmiar pieniedzy odstepywac innym msty-
tucyom, Bankowi krajowemu, Kasie oszcze-
dnosci, by z tego tytutu, ze w ktérej$s oko-
licy pieniedzy oszczedzonych przez wioscian
z Ameryki nie bylo wiecej i by nie upra-
wniaty do pewnych operacyi, jednem stowem
by dr Stefczyk jako tworca kas, zechciat
przyja¢ c6 do jednej rzeczy to zapewnienie,
ze odnosimy sie do tej instytucyi z wielkiem
zaufaniem dlatego, bo wierzymy w jego pa-
tronactwo dla tych kas, w jego zamitowanie.

Ale ze Dr. Stefczyk zwrdécit gdzieindziej
prace, musimy zywi¢ pewne obawy, czy po-
trafi wszystkiemu podotaé, bo jestem tego
zdania, ze to jest tak wielka instytucya, ze
musi zaabsorbowac¢ wszystkie sity Dra Stef-
czyka. Duzo jest innej pracy, lecz dr Stef-
czyk musi powiedzie¢, ze trzeba sie z tem
pogodzi¢, bo nie wszystko jeden cztowiek
potrafi.

Co sie tyczy stanowiska, jakie zajeli
koledzy Rusini, to odniostem to wrazenie,
a czytatem okoélniki Kas Raiffeisena bardzo
pilnie, ze w tym wypadku byly twierdze-
nia z innych stron, ze dr Stefczyk rzeczy-
wiscie moze zanadto starat sie zapobiedz,
by go nie spotkat zarzut parcyalnosci naro-
dowej. WS$rod spoteczenstwa polskiego, roz-
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powszechnione jest zdanie, Ze zanadto dr.
Stefczyk pracuje we wschodniej Galicyi, za-
miast w zachodnie;j.

(P. ks. Bohaczewski: Ate dla Polakiw
wo wschidnij Ilatyczyni.)

W innych kotach przeciwnie spotyka
sie z zarzutem, Ze istotnie, duzo dla Rusinéw
robi. Pod tym wzgledem miatbym tylko do
zyczenia jedno, by patronat Kas Raiffeisena,
jak wszystkie instytucye pieniezne, stangt na
tem jedynem i jedynie mozliwem stanowi-
sku, ze pienigdz jest miedzynarodowy i ze
dla niego jest przedewszystkiem potrzebna
zdrowa lokacya.

On jest lokowany w ten sposéb, azeby
instytucyi nie narazi¢ i nie wyrzadzi¢ szkody
materyalnej ludnosci. Tu powinny wszystkie
inne wzgledy ustapi¢ na bok, a skoro mamy
pomodz ludnosci do zdrowego kredytu, to
muszg wszelkie wzgledy narodowoS$ciowe
ustgpic.

P. Cielecki. Prosze o glos.

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze zam-
kniecie rozprawy.

Marszatek. Czy zada jeszcze kto gto-
su? (Nikt). Jest wniosek na zamkniecie roz-
prawy. Kto ten wniosek przyjmuje, zechce
reke podnies¢, (Wiekszos€). Jest przyjety.

Glos ma zapisany p Cielecki.

P. Cielecki. Co do"mnie o$wiadczam,
ze takze nie jestem za rozszerzeniem agend
patronatu, jednak podnie$¢ musze, ze co do
mleczarstwa moze patronat odda¢ krajowi
wielkie ustugi, zwilaszcza jezeli ta rzecz be-
dzie odpowiednio unormowana. Chodzi tu
0 kontrole tych spotek, a o potrzebie kon-
troli dluzej rozwodzi¢ sie chyba nie po-
trzebuje.

Zadaniem za$ Kotek rolniczych bedzie
teren dla spolek przygotowac i nie watpie,
ze przyjdzie do pewnego unormowania za-
kresu dziatania Towarzystw rolniczych przy
wspotdziataniu czynnikéw miejscowych.

Marszatek. Rozprawa zamknieta, glos
ma p. sprawozdawca.

Sprawozdawca p. Skatkowskl. Musze
zaznaczy¢, ze po odczytaniu rocznika Spotek
oszczednosci i sprawozdania Wydziatu kra-
jowego, gdzie sg zebrane daty statystyczne
co do pozyczek, rozdanych miedzy stowa-
rzySzenia, ktore Sejm w r. 1899 zatozyt, nie
spodziewatem sie zarzutéw, jakie tu ze stro-
ny postow ruskich podniesione zostaty. Nie
spodziewatem sie mianowciie zarzutu, jaki
podniesli pp. Bohaczewski i Huryk, ze na
polu podniesienia ekonomicznego rozwoju
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wschodnia cze$¢ kraju jest niestychanie
fzywdzong. Trudno tu wszystkich Panow
aaowoli¢, ale jezeli gdzie, to pewno na
P u ekonomicznem nie mozna mowic¢ 0 na-
°dowosci, i mowi¢ tu o najdrobniejszych
zczegGtach narodowosciowych. Mimo to, za-
szy ¢ musze,rze nie moge dopatrze¢ sie
Protegowania czesci zachodniej kraju, bo
tdzitny ze statystyki, ze przewazna czes¢
nduszéw ptynie do wschodniej czesci kraju
e mam nadziei przekonania pp oponen-
i w>ale musze podnie$¢, ze smutny to ob-
. wi ze walka narodowos$ciowa przenoszong
N na pole ekonomiczne. Konstatuje, ze
rozlicznych stowarzyszeniach zaliczkowych
t F2sP°darczych we wschodniej cze$ ‘i kraju
Kz tego rodzaju symptomata sie objawity,
‘udno$¢ ruska, pod hastem wyswobodze-
,a sie z pod przewagi polskiej, doprowa-
zafa do walki, do gwaltow, ktdre miaty
Jsgubniejsze skutki dla rozwoju samej in-
ytucyi ekonomicznej. Sadze tez, iz przy
ecnym nadzorze tego rodzaju objaw be-
wyjatkowym i ze zdrowy zmyst ludno-
1Zapobieze na przyszto$¢ temu,-azeby tego
,. alu szkodliwe na polu ekonomicznem
jawy sie nie powtarzaty.
N Przy tej sposobnosci podnies¢ musze,
1 ,aP°strofa, skierowana do p. Stefczyka, nie
J‘a na miejscu. Badz co badz, nalezato zy-
jeuia i postulaty skierowa¢ do Wydziatu
lejowego , bo Wydziat krajowy cala akcya
*UerU€ § ma za nig odpowiedzialnosc.

Co do uwag p. Stojatowskiego, ze pro-
i ™ Powinien by¢ nizszy, to w tym kierun-
j *omisya swoje zapatrywanie zaznaczyla,
Nauwazyta takze, ze ten procent, jaki jest
Praktykowany, jest niestychanem dobro-
,leJstwem  wobec tego, co ludno$¢ musi
ui¢ tam, gdzie Spétek nie ma. | to zni-
zaC st°Py procentowej, jakkolwiek po-
luane, nie powinno i$¢ tak daleko, azeby
to'r"kwito przyjmowanie wkiadek, a przez
Bzk *"n'en‘e spdtek. Pod tym wzgledem zbyt
~NJuki krok naprzéd mogiby byc¢ raczej szko-
ym niz pozytecznym.

Co sie tyczy kosztow administracyi, to
p*nacze, ze koszta te, ktore dotyc/gq Biura
z ronatu od r. 1899 wzrosty wprawdzie
- 4 tysiecy do 102 tysiecy, ale efektownie
tjy tylko na 77 tysiecy, poniewaz po-
tNj a odtracic, to co spdtkom zwrdcono ty-

rozmaitych wydatkéw, a miedzy inne-
go Za druki. Jest to wydatek znaczny,

komisya nie mogta dopatrzy¢ sie za-
J rozrzutnosci.

r0 Co do uwag, dlaczego patronat zostat
taj ZerzPny i na inne spoétki rolnicze, to tu-
UMezy zwrdci¢ uwage na ustawe o te ni-
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zyi, ktéra na wszechstronne Zzadania zostata
uchwalona w Radzie panstwa i opiewa, ze
kazda spotka musi sie podda¢ raz do roku,
albo przynajmniej raz na dwa lata rewizyi,
albo przez Zwigzek stowarzyszen, albo przez
Wydziat krajowy, a jezeli nie, to sgd mia-
nuje lustratora.

Otoz takie mianowanie lustratora jest
niestychanie kosztowne, i nie zyczytbym za-
dnej spoice, azeby musiata poddaé sie takiej
rewizyi. Natomiast uwazam, ze rewizya do-
konywana przez Wydziat krajowy, za pomo-
gq patronatu, jako bezpfatna, jest poza-
ana.

Zreszta wniosek komisyi nie byt zaa-
takowany, wiec i dalej go broni¢ nie mam
potreby.

Marszatek. Przystepujemy do rozpra-
wy szczegotowe;j.

Sprawozdawca p. Skatkowskl (czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwali¢ :

1 Sprawozdanie Wydziatlu krajowego
0 wykonywaniu Patronatu nad Spoétkami
oszczednosci i pozyczek i innemi spotkami
rolniczemi, przyjmuje Sejm do wiadomo-
4ci.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta, przystepujemy
do gtosowania. Kto przyjmuje ten wniosek,
zechce reke podnies¢. (Wiekszosc). Jest przy-
Jaty-

Sprawozdawca poset Skatkowski (czy-
ta) :

2. Sejm poleca Wydziatowi krajowemu,
aby zbadat kwestye pokrywania czesci ko-
sztow utrzymania Biura Patronatu z czyste-
go zysku funduszu pozyczkowego dla spoétek
oszczedno$ci i pozyczek, ustanowionego u-
chwatg sejmowg z roku 1899.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Przystepujemy
do gtosowania. Kto przyjmuje ten wniosek,
zechce reke podnies¢. (Wiekszos€.) Jest
przyjety.

Sprawozdawca poset Skatkowski (czy-
ta):

) 3. Sejm wzywa Wydziat krajowy, aby
wzigt pod rozwage, czy nie nalezatoby przy
udzielaniu spdétkom pozyczek z funduszu
pozyczkowego w roku 1899 utworzonego o -
granicza¢ okres spiaty w regule na lat 5,
dozwalajac tylko wyjatkowo na sptate w dbuz-
szym okresie.

178



1360 27. Posiedzenie z dn

Marszatek. Rozprawa otwarta, czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Przystepujemy do
glosowania. Kto przyjmuje ten wniosek,
zechce reke podniesc., (Wiekszos¢). Jest
przyjety.

Sprawozdawca p. Skatkowski (czyta):

4. Sejm poleca Wydziatowi krajow
aby do najblizszego sprawozdania o spotkach
oszczednoSci i pozyczek dolgczyt wykaz

szczegotowy pozyczek, udzielonych* spétkom
z funduszu pozyczkowego z podaniem okresu
sptaty i wymienieniem kwot juz splaco-
nych.

Marszatek. Rozprawa otwarta, czy za-
da kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zg-
da, rozprawa zamknieta, przystepujemy do
gtosowania. Kto przyjmuje ten wniosek, ze-
chce reke podnies¢. (Wiekszos¢). Jest przy-
jmy.

Sprawozdawca p. Skatkowski.
sya wnosi dalej:

Petycye do 1 1156 wniesiong przez
Towarzystwo kredytowe w Tokach o pozyczke
z funduszu krajowego 10.000 kor. odstepuje
sie Wydziatowi krajowemu do zalatwienia.

Marszatek. Rozprawa otwarta, czy zada
kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje ten
wniosek, zechce reke podnies¢. (Wiekszosc).
Jest przyjety.

Z kolei nastepuje sprawozdanie komisyi
wodnej w sprawie zmiany §. 47. ustawy wo-
dnej krajowej. (MI. 305).

Sprawozdawca poset
gtos.

Sprawozdawca p. Bobrzynski (zaczyna
czyta¢ sprawozdanie).

Sekretarz p. Urbariski. Wnosze uwol-
nienie p. sprawozdawcy od czytania spra-
wozdania.

Marszatek. Jest wniosek uwolnienia
p. sprawozdawcy od czytania sprawozdania.
Kto sie z tym wnioskiem zgadza, zechce reke
podnies¢. (Wiekszos¢). Whniosek jest przyjety.
Prosze o odczytanie wnioskow komisyi.

Sprawozdawca p. Bobrzynski (czyta)

Komi-

Bobrzynski  ma

Komisya wodna wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwalic:

1
aby w Kkierunku zasad niniejszem sprawo-
zdaniem Komisyi wskazanych przeprowadzit
rokowania z Rzadem i projekt zmiany usta-

wy wodnej

jac §8. 41. |

ia 7. listopada 1904.

na najblizszej sesyi Sejmoffi

przedtozyt.

2
47. ustawy wodnej krajowej
uchylit jak najrychlej biedne thumaczenie
tych postanowiei, a w szczego6lnosci

i przy regulacyi rzek, prowadzonej przeZ
Pafistwo, nakazat wiadzom politycznym prze*
prowadzenie postepowania i wydanie orze*
czenia przewidzianego ustawg, aby przy te®
postepowaniu ustanowit osobnych zastepcow
przedsiebiorstwa budowy, wreszcie aby obj*
$nit ustawe, ze jako koryto rzeki uznang bh®
ma przestrzen zajeta przez rzeke przy Sre*
dnim jej stauie z wyjatkiem gruntéw pokrf’
tych wegetacyg rolnicza lub lesna.

Marszatek. Rozprawa ogoélna otwarta*
P. Mecinski. Prosze o glos.
Marszatek. P. Mecinski ma gtos.

P. Mecinski. Wysoka Izbo!

Sprawa, ktora sie obecnie znajduje n*
porzadku dziennym, nie poraz pierwszy zOl1
staje tutaj podniesiong. Jeszcze przed dwom*
laty, kiedy uchwalaliSmy regulacye rzek, do
ktorej to regulacyi kraj ma kontrybuowaé
milionowymi kwotami, rzecz ta traktowani
byta w dyskusyi éwczesnej.

| wtedy miatem zaszczyt wypowiedzie¢
w tej sprawie kilka skromnych uwag i wy*
razi¢ niejakie obawy, co do praktyk dotych-
czas uprawianych przy regulacyach rzek prze*
c. k. rzad dokonywanych.

Dzi$ rzecz ta staje znowu na porzadku
dziennym, a ze zarzuty i obawy moje wow-
czas wypowiedziane nie byly tylko indywi'
dualne ani bezpodstawne, o tem Swiadczy
fakt, ze mamy obecnie zadania od dwudzie-
stu kilku Rad powiatowych, od Towarzystw*
rolniczego krakowskiego, jakotez wniosek p*
Olesnickiego, w tym Kkierunku wyrazone,
mianowicie, zeby 8. 47. dzisiejszej ustawy
wodnej zostat zmieniony bez szkody dla re-
gulacyi, ale takze i bez krzywdy wiasdcicieli
gruntow, przylegtych do rzek regulowac sig
majacych lub juz regulowanych. Zadani*)
zawarte w petycyach powiatow i Towarzy-
stwa rolniczego krakowskiego a takze we
wniosku p. Olesnickiego, streszczajg sie w na-
stepujacych postulatach:

Wedtug dotychczas obowigzujacej usta-
wy wodnej z dnia 14. marca 1878 r. § 47~
brzmi jak nastepuje: (czyta):

Poleca sie Wydziatowi krajowemu, ,Grunt uzyskany wskutek budowli re-

gulacyjnych przypada tym, co ponoszg ko-
szta przedsiebiorstwa, musi by¢ jednak od-
stgpiony wiascicielom przylegtych gruntow)

Wzywa sie c. k. Rzad, aby wyjasn
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A zadanie za zwrotem wartosci, jezeli
jt Przedsiebiorstwo nie potrzebuje dla le-
zabezpieczenia i umocowania brze-

w, Niewatpliwie uchwalajgc ten paragraf
A brzmieniu jak go odczytatem, nie sadzita
m zba, ze akcya, jaka nastgpi¢ ma w prze-
pych wypadkach odbywa¢ sie bedzie ze
wiascicieli  przyleglych  gruntéw,
gziliSmy, ze nigdy i w zadnym razie wila-
oSc prywatna bez uzasadnionej przyczyny
ruszong nie bedzie, i nie bedzie narazong
yt czesto niestety na nieobliczalne szko-
* Tymczasem interesowani dos$wiadczyli
sestety w setuych wypadkach i ciggle do-
'adcza 3, ze ustawa bywa interpretowana
duchu fiskalnym. Kazde odsypisko po-

stale z zerwanego wiascicielowi gruntu,
Zaaje sie jako potrzebne do regulacyi,
Bera sie takowe samowolnie, wytwa-

Za)$ sie wiec ogromne przestrzenie jako
lasnos¢ funduszu regulacyjnego, wzglednie
Wu, a wiadciciele taktycznie sa wywils-
czani bez wynagradzania, bez ich woli i
sedzy. j wiekszos¢ wypadkow bez po-
reby. Przepis zawarty w 8. 47. ustawy,
®grunt niepotrzebny do regulacyi ma by¢
rascicielowi odsprzedany, stat sie illu-
tycznym, bo wladza- prawie zawsze
Ceka, ze kazda czes$¢ gruntu, czesto nawet
.ajniniejsza, jest potrzebna do regulacyi,
Jako taka zabiera.

A dlaczego taka ilos¢ odsypisk tak
zrosta i wzrasta ciggle, skad to sie dzieje,
Kid to pochodzi ?

Oto po prostu dla tego, ze rzad zanie-
,Bwat cate lata speinienia swoich obowigz-
ki nie prowadzit nalezycie regulacyi
a mate wyznaczat fundusze, lub niestoso-
nie takowych uzywat. Rzeki wiec rwaty
FUntaj przybrzezne, z tych zerwisk wy-
Orzyty sie setki, nawet tysigce morgow
APisk, ktore rzad jako przewaznie za
woje niedbalstwo, za nie spetnianie swo-
fj1 obowigzkéw, zabiera na  wihasnos¢
°duszu regulacyjnego z krzywda wiascicieli
Pogwatceniem prawa wiasnosci.

A Rozumiem, ze mozna dla dobra pu-
ecznego, dla potrzeb regulacyjnych, zmu-
2° 0- p. wiadciciela, zeby dane odsypisko
7 Jeg® gruntu zerwanego zasadzit wikling,
Aoy wich utrzymaniu stosowat sie do polecen

a*z technicznych, alez na Boga nie
doh a orzec prawem kodeksu: Ty tego
.orze wykona¢ nie potrafisz lub nie ze-

cesz ja to lepiej zrobie i dlatego zabieram

A wiasnosé Twojg“.
QNV AN
ei ze juz obecnie

sprawozdaniu komisyi czytacie Pa-
rzad posiada 3500
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hektaréw odsypisk, jest to cyfra wzieta
z aktéw rzadowych. A przeciez dotad z wy-
jatkiem jednej Wisty, gdzie roboty regulacyj-
ne jako tako postgpity i nalezycie zostaly
wykonane, wszedzie indziej sg albo bardzo
mate, prawie zadne, albo co jeszcze gorzej,
wprost szkodliwe, bo po czeSciowo wykona-
nych robotach nie w jednej miejscowosci
dzis faktycznie jest gorzej, jak bylo.
Setki morgéw idg do wody, aby po jej
ustgpieniu sta¢ sie wiasnoScig rzadu, jako
tego, ktéry regulacye prowadzi.

Otdéz liczni mieszkancy gruntow nad-
rzecznych sg petni obawy, ze jezeli w czasie,
kiedy sie tak mato robito dla regulacyi, a
jednak 3500 ha zostato zabranych dotych-
czasowym wiascicielom, co sie stanie w przy-
sztosci niedalekiej, kiedy zgdana i miljonami
przez kraj optacana regulacya przyjdzie do
skutku? Jezeli przy wielkiej regulacyi, gdzie
doskonata nadarzy sie do tego sposobnosé,
8. 47 bedzie w dotychczasowy sposéb inter-
pretowany, to ilez tysiecy hektaréw zabierze
rzad dotychczasowym wiascicielom?

Z czasem on sam tylko moze sie staé
wihascicielem  wszystkich  gruntdw nadrze-
cznych.

Prosze sobie wyobrazi¢ potozenie tego
wiasciciela, ktéremu rzeka rwie jego grun-
ta, dla tego, ze rzad, ktory do reguiacyi
byt obowigzany, nic nie zrobit, a jesli
nareszcie  zaczgt roboty, to odsypiska
z gruntéw zerwanych powstate i ktorych
jako swojej wiasnosci na dzis swobodnie
uzywa, zabiorg mu bezplatnie, jako nibyto
do ubezpieczenia brzegéw potrzebne.

Jak to? Zapytuje powtérnie, dlatego,
ze ten rzad przez lata cale nie dopeiniat
swoich obowigzkéw, nie bronit podatkuja-
cych obywateli od szkod wylewowych, dzi$
za to ma by¢ premiowany, wynagradzany
bezptatnie wielka iloScig znacznych obszaréw.
A pojedynczy ludzie majg by¢é wyzuci ze
swojej wiasnosci i woluo im tylko przyjaé
do wiadomosci to, ze pro bono publico dla
celéw regulacyjnych zabrano im ich wila-
snos¢ w czesci, a czasem nawet w cato-
Sci.

Ze to co mowie, nie jest tylko fraze-
sem, pozwole sobie przytoczy¢ przykiad :

Przed kilkunastu laty Dunajec grozit
zabraniem kosciota w jednej gminie.

Rzad zatem po diugiem namys$le zdo-
tat sie jako$ zebra¢ do potrzebnej czynnosci
i przeprowadzi¢ swoim kosztem  przekop.
Wyptacit wiec wiascicielom za pewng prze-
strzeA gruntow pod przekop potrzebnych u-
godzong kwote i przekop wykonano.
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Kiedy byt on wytyczany, tak gminy, jak
i obszary dworskie, interesowane w tem miej-
scu, przedstawialy zgubne skutki tej roboty,
jezeli brzegi nowego przekopu nie beda,
nalezycie ubezpieczone.

pisali, komisya za ko-
misya zjezdzala, protokotéw spisano cate
pliki, ale brzegdw koniec koncéw zupenie
nie ubezpieczono.

| c6z sie stato? Oczywiscie w krotkim
przeciggu czasu przeszio dwa razy tyle zer-
wata woda gruntow przylegtych po obu brze-
gach, ile przekop zajmowat, wyrzadzono wiec
ogromne szkody wiascicielom przybrzeznym,
a grunta zerwane jako odsypiska zabrano.

| zdarzyto sie, ze w gminie Siedlec,
pow. tarnowskiego, kilku woscianom zabrano
wszystko, co posiadali, az do ostatniego sa-
znia, budynki rozebra¢ musieli i wynies¢
sie.

Planowali,

Jako wspomnienie, ze byli wkascicielami
gruntdéw, zostaty im tylko ksigzeczki podat-
kowe. (Wesotosc.)

1 trzeba bylo tak diugich zabiegéw i
staraf, zeby im oddano czes¢ odsypisk
z ich gruntow powstatych.

Takich przykfadow z pewnoscig znala-
ztoby sie i wiecej, bo inaczej, skadze by sie
wzieta przestrzeri tych odsypisk na 3500 ha
obliczana.

Chce wierzy¢, ze ta przyszia regulacya,
w niedalekiej przysztosci dokonywaé sie ma-
jaca, odbywac sie bedzie z wiekszg wzgle-
dnoscig, jak to sie dziato dotad.

Nie do uwierzenia, ale nad regulacya
Dunajca, tylko w dolDej jego czeSci pracuje
sie juz od lat kilkudziesieciu, a dotychczas
jeszcze nie sg roboty ukonczone i czekajg
one na owg dawno nam obiecywang chwile,
w ktorej ogolna regulacya rzek galicyjskich
nastgpi.

Ze przestrzen 30 paru kilometrow tak
zwana od Zgtobic do Ujscia reguluje sie lat
kilkadziesigt, Swiadczy fakt: ze pod wsig Pa-
tuszyce juz miedzy r. 1813 a 1819 robiono
przekop pod Partyniem w r. 1824, pod Ot-
finowem w r. 1841, nie dlugo wiec od pier-
wszych czynno$ci regulacyjnych (nie wiem,
czy jeszcze dawniej innych robot nie bylo)
na tych trzydziestu kilku kilometrach upty-
nie lat 100 i obchodzi¢ bedziemy wieko-
wy jubileusz szybkiej i energicznej dzia-
falnosci Wysokiego Rzadu. (Wesotosc.)

Oby tylko po dokonczeniu tej od tak
dawna obiecywanej regulacyi, jej rezultaty
w przysztosci nie byly takie, jak sg dotych-
czasowe.

Posiedzenie z dnia 7. listopada 1904.

Rozumiem, ze dla interesu regulacyi nie
mozna postanowié, ze wszystkie grunta lezg*
ce przy rzece regulowanej majg by¢ bez za-
strzezen oddane wiascicielom sgsiednim,
bowiem rzeczywiscie czesci takie, ktore dla
kenserwacyi i utrzymania rob6t dokonanych
sg niezbedne.

Ale sg znaczne przestrzenie takich grun*
tow, ktore sie zabiera niestusznie, bez do-
chodzenia, bez potrzeby, bez technicznego
stwierdzenia ich potrzeby, i tylko dlate-
go, zeby ilos¢ wiklin bedgcych wiasnoscig
funduszu regulacyjnego zwiekszyc.

W aktach urzedowych mozna to stwier-
dzi¢, Ze sg wypadki, w ktérych innego po-
wodu zabrania odsypisk nie bylo, jak tylko
ten, o ktérym mowig, to jest aby ,bylo
gdzie sadzi¢ wikling", stwierdzam z na-
ciskiem.

Nie idzie zatem o0 grunta koniecznie
potrzebne do regulacyi, bo kazdy to wie i
rozumie, ze pewne partye dla interesu regu-
lacyi sa niezbedne — ale idzie o bezwzgle-
dnie praktykowany fiskalizm, Kktory i w tej
gatezi gospodarstwa panstwowego rozpano-
szyt sie szeroko.

Przed paru dniami toczyta sie w tej
Wysokiej lzbie szeroka i diuga dyskusya o
fiskalizmie wiadz skarbowych.

Ot6z taki sam fiskalizm jest i u wihadz
techniczno - politycznych przeprowadzajacych
roboty regulacyjne, taki sam w zarzadach
kolejowych, w administracyi wojskowej i t. d.
Bo choroba zakazna, jezeli wybuchnie w da-
nej miejscowosci, a nie tepi sie jej, to
szerzy sie ona z epidemiczng sitg, powo-
dujac ciezkie szkody i spustoszenia donio-
ste.

Nie twierdze, zeby ten system fiskal-
ny to zabieranie cudzej ziemi w jednakowych
rozmiarach dziato sie ciagle. Z catg bezwzgle-
dnoscig wykonywano takowy od r. 1895 gdzie$
po r. 1902.

Zywig nadzieje, ze przy owej przysziej
wielkiej regulacyi ten system nie bedzie
praktykowany a dla wszelkiego bezpieczen-
stwa zadam zmiany §. 47 ustawy wo-
dnej.

A i to nadmieni¢ warto, ze ten, kto za-
bierat bezplatnie te odsypiska, to jest oddziat
techniczny c. k. Namiestnictwa byt sam se-
dzig w swojej sprawie.

Dziato sie wiec tak, jak to nasze sta-
rodawne przystowie powiada: ,,Czyja sprawa?
Pana wojta. Kto sadzit? Pan wdjt".
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Nak» sgdze, w dalszej przysztosci byc¢

uie powinno.

iatnK”~a czeS° ta masa odsypisk i gruntow,

sie Po”zebnych do regulacyi, wytwarza

(jr Pr2y rzekach regulowanych przez rzad a
CzeS° ten stan rzeczy nie wytwarza sie
y rzekach regulowanych przez kraj ?

ma? * °t0 Pr03Z8 Pandw, jak sie rzecz

sie " ai?y regulacyjne rzagdowe wypracowuje
8 Da tej podstawie, ze do regalacyi przyj-
_ sie stan wody ,,Srednio wysoki", tym-
O0asem organa techniczne Wydziatu krajowe-
W' haiU ~dz‘e kraJ regulacye prowadzi, Po-
adaja, ze 1Da by¢ wziety” za podstawe stan
» rednio-normalny”, stowem kraj w tej akcyi
*gulacyjnej kieruje sie zasadg przyjeta wu-
Awach niemieckich, mianowicie w ustawie
Warskiej, kiedy nasze wiadze na innei sta-
Podstawie.

1 A rezultat tego jest ten, ze kraj regu-
le rzeke Biate i na ktorej w ciggn lat 10
egulowano juz przeszto 60 km., nie spo-
°dowat ani jednego zatargu bodaj o poét

J, 7r8a odsypisk, bo wszedzie zostata rzecz
atwiona zgodnie ze stronami interesowa-

, ?mi bez drakonskiej konfiskaty, podczas
iedy przy regulacyach rzadowych nie ma

rei! jed.nej rzeki, gdzieby nie byto sporow,

b kursdw, swarow a nawet zajs¢ osobistych,

Mardzo przykrych, ublizajagcych powadze wiha-

22> a ktdre jednak muszg by¢ uwzglednione

swe 0 Prostego powodu, ze kazdy przeciez
°jej wihasnosci broni¢ musi i powinien.

Tu nasuwa sie uwaga, ktorg wiadze re-
gulacyjne rzadowe wzig¢ powinny do btizsze-
°° rozpatrzenia to jest to, co powiedziatem :

za podstawe plandw ma stuzyc stan ,,$re-

Oj wysoki" czy ,,$rednio normalny".

Kraj w przeciggu lat 10 czy 11 uregu-
WA przeszto 60 km. Biatej.

r  Jest to rzeka gorska, wartko ptynaca,
rokCa’ a jeduak kraJ b}} wstanie wykona¢
boty na 60 przeszto Kilometrach, bez za-
uych nadzwyczajnych kosztoéw.

Nie jestem technikiem, rozstrzygac tej
Prawy, czy stan $rednio normalny, czy $re-
b.j° wysoki ma by¢ brany za podstawe ro-
7j * sadzi¢ nie chce, zwracam jednak uwage

adz odnosnych na to, ze przy stosowaniu
60 bawarskiej uregulowalismy przeszio

km. w 10 czy 11 latach, a przy stosowa-
u metody przez rzad praktykowanej, przez
, Zec30 stu lat nawet 30 km. Dunajca na
i Zestrzeni od Zgtobic do Ujscia rzad uregu-
°W& nie zdotat.

Zbyt pbzna godzina

nie pozwala mi

1363

nuzy¢ uwagi Wysokiej Izby i zatrzymywac
sie diuzej przy tym przedmiocie, argumento-
wac blizej i ilustrowa¢ przyktadami catg do-
tychczasowg akcye regulacyjna.

Ogranicze sie tylko na skostatowaniu
faktu, iz zabierano obficie wiasno$¢ prywatng
i pojedynczych ludzi pod pozorem, ze zabdr
ten obrdcony bedzie na rzecz dobra publi-
€znego.

Ale w naszych pojeciach dotad dzieki
Bogu panujgcych nawet na rzecz dobra pu-
blicznego wiasnos¢ prywatna nie moze by¢
w zadnym wypadku zabierana darmo. A ten
system praktykowany byt bardzo szeroko i
watpie, czy w ostatnich latach 10 lub 15 wy-
kazanoby mi cho¢ jeden przyktad wywlaszcze-
nia gruntéw potrzebnych za zaptata.

Rozumiem, ze prowadzac regulacye na
wiekszg skale nie mozna wszystkim miejsco-
wym wiascicielom dogodzi¢, wiem, ze trzeba
robi¢ ubezpieczenia brzegéw wikling, trzeba
spowodowaé zamulenia kamiencow, tylko tego
nigdy nie zrozumiem, aby wolno byto rujno-
wac jednych, pozbawia¢ ich mienia dla tego,
ze rzeka tym, a nie innym systemem, jest re-
gulowana.

Przeciez regulacya uie ma pomagac tyl-
ko najblizej rzeki lezagcym gruntom w szero-
kosci np. jednego czy dwoch kilometrow,
zadaniem jej jest broni¢ wieksze obszary,
wiekszej ilosci obywateli opodatkowanych
przyj$¢ z pomoca.

Tu za$ dzieje sie tak, ze ten co dalej
nie przy samej rzece grunt posiada, bedzie
odnosit korzysci, gdy rzeka bedzie uregulo-
wana i nic ze swej wiasnosci nie straci,
dla czeg6z ten, co bezposrednio do rze-
ki dotyka, ma ponosi¢ ' ofiare bezptatng ze
swojej wiasnosci ?

Stowem system dotychczasowy, mojem
zdaniem, okazat sie nietylko mylnym w za-
stosowaniu, bo regulacya nigdzie porzadnie
i predko wykonang nie zostata, ale niestu-
sznym i niesprawiedliwym pod tym wzgledem,
ze zbyt wielkich ofiar wymagano i szturmem
je brano od pojedynczych jednostek.

Do tych ofiar zmuszano wiascicieli bez-
posrednio do rzek przylegtych mimo ich wo-
li i to jest powod, dla ktérego dwadziescia
kilka rad powiatowych, dlaczego Towarzy-
stwo rolnicze i osobny wniosek specyalny,
wszyscy zgodnie domagajg sie  zalatwienia
tej sprawy waznej i zasadniczej.

Co do proponowanego sposobu zatatwie-
nia tej sprawy musze wyrazic wdziecznosé
komisyi a w pierwszym rzedzie p. Sprawoz-
dawcy.

Za to, iz sie tak wyraze, ze nieprzesli-
zgnat sie on tylko po przedmiocie, ze wska-
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zal wytyczne zasady, ktérych sie trzymac
nalezy przy reformie 8. 47., ze kwestye
wszechstronnie zbadat i jasno sformutowat.

Uznaje calg trudno$¢ tej sprawy; wia-
sno$¢ prywatna z jednej strony a interes
sprawy publicznej z drugiej strony wymaga-
ja jak najgtebszej rozwagi i zastanowienia
przy ostatecznym zakatwieniu.

Komisya wskazuje Woydziatowi krajo-
wemu bardzo dokfadnie, o co idzie i gdzie
jest jadro rzeczy, wiec zwracam sie do Wy-
dziatu kragjowego z goracg z prosba, aby te
wazng sprawe, ktdrg Wysoki Sejm nie wat-
pie w mys$l wnioskow komisyi zawotowac
raczy, Wydzial krajowy wzigt do serca, zajat
sie nig energicznie, zwrocit sie takze do
Rzadu z zadaniem, aby to co mozna zrobi¢
w drodze rozporzadzenia, w drodze zarzadzen
administracyjnych, Rzad zrobit to jak najpre-
dzej, jeszcze zanim ustawa bedzie zmie-
niona iaby tym sposobem ochronit nieje-
dnego od szkod dotkliwych, aby uspokoit

wszystkich interesowanych, ze mieniem ich
nikt samowolnie rozporzadza¢ nie bedzie.
A obawy te muszg nas niepokoié, bo

rozporzadzenie Ministerstwa spraw wewnetrz-
nych z 28. maja 1892 i rozporzadzenie
wykonawcze Namiestnictwa z 21. kwietnia
1904 sg tego rodzaju, ze idgdaleko poza
stuszng interpretacye §. 47.

Musimy wiec zjednej  strony zadaé
i domaga¢ sie¢ zmianytego paragrafu w tym
duchu, aby krzywda wiascicieli byta wyklu-
czong, a z drugiej strony domaga¢ sie od
whadzy tj. tak Namiestnictwa jak i Minister-
stwa, aby rozporzadzen wykonawczych nie
opieralty na falszywej i krzywdzacej wia-
sno$¢ prywatng interpretacyi.

Zbyt taskawie zwrdécona uwaga Wyso-
kiej Izby na tych stéw kilka, ktére tu mia-
tem zaszczyt wypowiedzie¢ daje mi otuche,
ze wnioski proponowane bedg przyjete, nie
chce wiec diuzej nuzy¢ uwagi Wysokiej lzby
i jeszcze raz tylko dziekuje komisyi za zba-
danie wyczerpujace sprawy, a Wysokiej lzby
prosze, aby jak najliczniejszymi glosami ra-
czyta zawotowa¢ wnioski komisyi.

Bedzie to bowiem argumentem

wiladz odnosnych, ze |Sejm do
przywigzuje powazne znaczenie.

Spodziewam sie, ze sprawa bez szkody
dla rzeczy publicznych i bez gwatcenia pra-

dla
sprawy tej

wa wiasnosci zatatwiong bedzie. | na tych
uwagach koricze.
(Brawa i oklaski).
Marszatek. Czy Zzada jeszcze kto
gtosu ?
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Komisarz rzgdowy c. k. Wiceprezydent
Namiestnictwa Wiodzimierz hr. to$. Prosze
0 glos.

P. Bojko. Prosze o glos.

Marszatek. Gtos ma p. Komisarz Rzg*
dowy.

Komisarz rzadowy c. k. Wiceprezydent
Namiestnictwa Wilodzimierz hr. £oS$. Wysoka
I1zbo!

Nie majgc nic do zarzucenia wnioskom
komisyi i zapewniajac, ze sprawy poruszone
w tych wnioskach jakotez w sprawozdauin
komisyi Rzad jak najdokiadniej i najzyczliwiej
zbada, azeby stusznym Zzgdaniom i zyczeniom
stato sie zado$¢, o ile to da sie pogodzi®
z wilasciwym celem regulacyi, musze jednak
zaznaczy€, ze zarzuty podnoszone w tym kie-
runku, jakoby Rzad naruszat prawa prywatne
osob trzecich i przywiaszczal sobie giunta do
0s6b trzecich nalezace, sg bardzo czesto
w wysokim stopniu przesadzone.

Rzadowi nie chodzi o nic innego, jak
tylko o to, aby cele regulacyi wykonanych
znacznym kosztem funduszéw panistwowych,
wzglednie i krajowych i stron interesowanych,
w catej peini byly osiagniete, co nie mogtoby
nastgpi¢, jak dtugo odsypiska powstate w obre-
bie regulacyjnym, tj. w korycie rzeki przy
Srednim stanie wody, nie sg dostatecznie u-
trwalone.

Utrwalenie odsypisk nie jest tatwe i wy-
maga nieraz dluzszego czasu, a sadzenie wi-
kliny bardzo czesto ze znacznym kosztem po-
taczone, musi byé nieraz powtoérzone drugi i
trzeci raz, azeby wiklina sie przyjeta. Strony
prywatne kosztéw tych czesto nie bylyby
w stanie ponies¢.

Korzysci stad niewielkie zwlaszcza dla
Rzadu, gdyz Rzad wikliny nie sprzedaje, lecz
uzywa do dalszej regulacyi rzek.

Postepowanie wiadz w tych sprawach
unormowane jest okolnikiem Namiestnictwa
z 5. lutego 1900. OKdlnik ten zawiera wska-
z6wki, jak wtych sprawach postepowaé nale-
zy, a powiedziano tam (czyta):

»W okoélniku tym przepisano, ze gdy
chodzi o odgraniczenie odsypisk, nalezy prze-
prowadzi¢j rozprawe ze wszystkiemi intereso-
wanemi stronami, nalezy zbada¢ i oznaczy¢
rozmiary i granice odsypisk, wyjasni¢ wszech-
stronnie wszystkie sporne kwestye i ewentu-
alne zarzuty stron interesowanych, po usta-
leniu granic, wzglednie przestrzeni uzyska-
nych gruntow (odsypisk) oznaczyc, jakie cze-
Sci, wzglednie powierzchnie przypadajg dla
poszczegdblnych stron konkurencyjnych, z calej
rozprawy spisa¢ protokot i orzec w toku in-
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ancyi, komu uzyskane grunta (odsypiska)
P zFpas¢ majg, ewentualnie, czy i za jakiem
Nagrodzenia majg by¢ w czesci lub w ca-
sei odstgpione na wilasnos¢ wiascicielom
“Usiednich gruntow".

g. Jezeliby przepisy tego okoélnika byly
lle przestrzegane i stosowane we wiasci-
Fm czasie, a linia regulacyjna w kazdym

~ypadku ustalong komisyjnie przy wspotu-
-ale stron interesowanych przed rozpocze-

li,1 r°bot regulacyjnych, to sadze, ze skargi
“yby rzadsze.

t  Niestety zdarzalo sie, ze dochodzenia
, Przeprowadzano w czasie spoznionym, a
jg Casem trzeba byto zajag¢ grunta, zasadzi¢
r »>kling, aby budowli wykonanych nie na-
ou ,na uszkodzenie i zniszczenie. | stad
argi powstaja.
r  Przypuszczam jednak, ze po rozpoczeciu
e8Ulacyi rzek na szersza skale i po wpro-
adzeniu wzycie tzw. ,komisarzy lokalnych"”,
°rzy wylgcznie temi sprawami bedg zajeci,
‘°sunki te zmienig sie na lepsze i wskutek
ego skargi ustana.

Powtarzam jeszcze raz, ze Rzad zbada
Prane dokladnie a zyczliwie i co mozliwe
drodze administracyjnej zarzadzi.

(Brama).
P. Bojko. Prosze o gtos.
Marszatek. Glos ma p. Bojko.

P. Bojko. Wysoki Sejmie!

> . Jezeli odwazam sie zabra¢ glos po tak
letnem przemOwieniu szanownego przed-
°wey, to czynie to tylko dlatego, abym jego
rgumenta jeszcze wiecej umochit.

Mamy sprawy w kraju, ktore nie pewng
rodowos$¢, nie pewng klase, czy stronnictwo,
6 caly ogdt obchodza.

Jedna z takich jest wiasnie sprawa tak
k3ca, jak zmiana §. 47. ustawy wodnej.

. Przepisy tego paragrafu a w ogole i in-
Jjemu bardzo pokrewne, daty sie dobrze
rze. znaki mieszkancom i wiascicielom nad-
to?2* 1 £runtdw do tego stopnia, ze tego
Ku nietylko poset Olesnicki w swym wnio-
ale wiele Rad powiatowych zmiany

hie kierunku' od Rzadu zadajg. Bo jakze
A 2%da¢ zmiany w tym kierunku, kiedy sie
dot21 on krzywdzi w wysokim stopniu
i lzacych wiascicieli, ktérzy w tabuli byli
& 4 wiascicielami a w rzeczy samej rzecz sie

°dwrotnie.

ty  Stusznie tedy podnosi komisya wodna
lir 8\em sprawozdaniu, ze poczucie doznanej
Fwdy wystepuje jaskrawo u  wiascicieli
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matych gospodarstw, ktérym woda zabrala
znaczng, nieraz wieksza cze$¢ ich posiadtosci
i ktérzy widza, ze regulacya wiasno$¢ te zu-
petnie im odbiera.

Jezeli ludzie zamozni zalg sie i cal-
kiem stusznie na tego rodzaju robote, to
0 ilez wiecej odczuwajg ostrze tego para-
grafu mali wiasciciele, ktdrym juz dawniej
woda zabrata potowe ich gruntéw. Druga
potowe po ojcowsku zabrat im Rzad, a im
zostata w reku, jak to stusznie powiedziat p.
Meciniski, ksigzeczka podatkowa, ktérgby wia-
Sciwie wtedy warto umiesci¢ na indeksie
ksigzek zakazanych.

Z regulacyi rzek nie tylko jedni korzystaja,
aby jedynie oni ponosili najwieksze straty
1 tracili te wiasnos¢, ktéra do nich prawnie
nalezata.

Jezeli czujemy wszyscy potrzebe zmia-

ny paragrafu 47. ustawy wodnej, to nie
moge nie wspomnie¢ o tem, zeby nalezato
do tego jeszcze dazy¢, aby grunta lezace

w terenie zalewowym, jezeli juz nie catkiem
uwolni¢ od podatkéw, to przenies¢ je do
ostatniej kategoryi rél, albowiem te role
raz na dziesie¢ lat tylko moze nie sg zalane
woda.

Kto patrzat na powodz w roku 1903,
ten widziat, ze nawet te grunta, ktore leza
po przeciwnej stronie watu, pokryte byly
wodg i ptody na nich tak przepadly i prze-
padaja, jak i za watami.

Nie moznaby przy rewizyi tego para-
grafu i w ogéle ustawy wodnej zapomnieé
i 0 tem, ze po uregulowaniu rzek nie moze
ludno$¢ piasku dosta¢ nie juz na poprawe
drog, ale nawet na budowe nedznego komi-
na i nad Wistg juz nawet piasek musimy
kupowa¢ formalnie, jesli sie go chce miec.
To jest rzeczywiscie ogromng kieska, jesli
sie zwazy, ze piasek od wiekdw czerpano,
jesli kto droge chciat budowaé, tylko w tej
rzece, do ktdrej dzi$§ wskutek regulacyi cat-
kiem przystep jest wzbroniony. Wiem np.,
ze w sgsiedniej wiosce ptacg nawet po 1
koronie za fure piasku.

Przytgczajgc sie do zyczliwych wnio-
skéw komisyi wodnej, prosze aby Sejm tej
sprawy z oka nie spuszczat, ale by kotfatano
0 zmiane 8 47. ustawy wodnej i uregulo-
wanie tej sprawy tak, jak tego stusznos¢
1 sprawiedliwo$¢ wymaga.

(Brama).
P. Krempa: Prosze o gfos.

P. Hnryk. Proszu o hotos.

Sekretarz p. Urbanski.
zamkniecie rozprawy.

Wnosze na
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Marszatek. Jest wniosek zamkniecia
rozprawy. Kto sie z nim zgadza, zechce reke
podnie$¢. (Wiekszos€). Jest przyjety. Do gto-
su zapisani sg pp. Krempa i Huryk. Glos
ma p. Krempa.

P. Krempa. Wysoki Sejmie |

Poniewaz o zmianie paragrafu ustawy
wodnej mowa, pozwole sobie i ja w krot-
kosci, ale o czem innem, wprawdzie na po-
z6r drobnem, ale w gruncie rzeczy dla wio-
Scian chowajacych gesi, mieszkajgcych nie-
daleko kanatow, waznej sprawie przemowic.

Jak Panom wiadomo, ustawa wodna
wzbrania pojenia gesi w kanatach wodnych,
w ktoremkolwiek badZz miejscu, a takze
przechodzenia i pasienia na szkarpach.

Ot6z o ile kto zna gesi i chowem sie
ich zajmuje lub zajmowat, ten przyzna¢ musi,
Ze ge$ nie robi szkody, ani w korycie rzecz-
nem czy kanatowem, nie szuka robactwa,
nie kopie murawy, ani w wodzie, stowem
zywi sie trawg nie robigc najmniejszej szkody.

Poniewaz kilka gmin znajdujgcych sie
obok kanatow z powiatu mieleckiego wniosto
do Sejmu prosbe, aby gesi z pod rygoru
ustawowego, za co i to niewinnie hodowcy
ponoszg kare, zostaly wykreslone, z tego
powodu pozwolitem sobie komisyi wodnej te
kwestye co do gesi daé pod rozwage z pros-
bg do Wydzialu krajowego, by przy posta-
wieniu wniosku 0 zmiane ustawy wodnej i
0 gesiach pomyslano, ktére szkody w kana-
tach ani na szkarpie nie robia.

Marszatek. Gtos ma zapisany p. Huryk.

P. Huryk. Wysokij Sojme!

Ne buwbym zabyraw hotosu w tij spra-
wi, nakotyb pan komisar prawytelstwennyj
w swojij widpowidy ne buw skazaw szczo
besida p. Meciniskoho buta peresadna.

O tij peresadnosty howorytj, trebaby
to faktamy dokazaty, ate faktomje i se szczo
pry kozdij regulacji ne pytaje sia tak storo-
ny jak sese p. komisar tu widczytaw.

Inzynier starostwa sam je hospodarem,
tam de perewodyt’ regulacju, ne pytaje sia
toj hromady jakuju czast’ hruntu maje za-
braty, koty chocze se perewesty, tysze zaby-
raje toj hrnnt, zasadzuje wiktynu i stanowyt’
storoznyka a toj storoznyk hromady majuczi
pryberezni hrunta tysze wic/no. skarzyt’ i ka-
raje. Jestyby p. komisar prawytelstwennyj
buw taskaw predstawyty nam urjadowi daty,
to pobaczylybySmo skilko to selan widsydito
kary za toto, czerez tych storoznykiw usta-

nowtenych pry tozyni aa hruntach, kotri se-'

lane dawnijsze posidaty. W hromadach Za-
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tukwi, Hatyczy, Pasicznim i druhych, hrunta,
kotri selane szcze za mojej pamiaty obrab-
iaty, nyni sut’ zasadzeni wiklynoju, tam je
nyni storoz, kotra tysze dywyt’ sia jak tysze
chudnbyna do wody bizuczoj prystupyt’, tak
zaraz w tij chwyly abo zahaniaje, abo na
karu selanyna podaje. Otoz proszu predsta-
wyty sobi, jaki czerez to tiazki kary terplat
selane nadbereznych hruntiw, kotrym do tobo
pry regulacji zabyraje sia ich hrunta.

Ate p. Mencinskij poruszyw takoz spra-
wu, szczo krim Wysty na inszych rikach ne-
ma majze regulacji a do takych rik takoz
natezat’ w powiti stanistawiwskim Bystrycia
sototwidska i nadwirnianska. Chocz ja po*
stawyw tu i wnesenje i interpelacju, myfl>°
toho ne mozna doprosyty sia, Bzczoby raz
toti riky uregulowaty. Selane w stanistawiw
skim powiti ponosiat’ majze kozdoho roku
toj strasznyj udar, szczo czerez neuregulo-
wani riky zatywajut’ hrunta, obtamuje bere-
hy, nyszczyt wsi ptody jaki tamoczka je 1
tiazko doprosyty sia o regulacju. Prawda szczo
wze Sojm w poperednij kadencji buw nawit
utozyw w rubryci budzetu pewnyj wydatok
na regulacju rik w powiti stanistawiwskirn,
ate taja kwota ne zistata wyczerpana, bo
Rjad iz swojij storony niczo ne daw, regu-
lacyi ne zrobteno i woda jak tomala, tak
dalsze obtomluje berehy.

Jaku krywdu ponosiat’ selane $et nad-
bereznych czerez toto ne zregulowanie rik,
se mozna zaraz pobaczyty, jesty sia poriwnaje
tysze powity susidni, kotri toj krywdy ne ma-
jut’ z tymy, Kkotri terplat tuju krywdu. ‘Ja
znaju szczo seta w powiti stanistawiwskirn
nadberezni osoblywo jak Pacykiw, Pasiczna,
Jezupol, Zahwizd, Knihynyn, Wowczynec,
Pidtuze, Pidpeczary, Uhornyky, Mekytynci,
Chryplin, Opresziwci, Czernijiw, Chomjakiw,
Jamnycia, Pobereze, Subotiw, Ostrow i inczi
kozdoho roku ponosiat’ stratu majze na po-
fowynu a czejze se je w interesi Rjadu, ko-
tryj bere podatky wid tych kontrybuentiw,
kotri zameszkujut’ tii nadberezni hrunta, czy
ne je se jeho obowigzkom, szczoby tym se-
lanam pryjszow w pomicz i regulacju By-
stry¢ wze perewiw?

W tim roci taja posucha, jaka cilyj
kraj nawestyta, najbilsze ditknuta moze powit
stanistawiwskij, a Soty tamti powity, kotrych
katastrofa czerez wodu rikriczno ne traflaje,
mohut’ szcze wytrymaty, to powit stanista-
wiwskij, kotryj rik riczno je rujnowanyj cze-
rez riky, w tim roci czerez posuchu staw sia
szcze bilsze materjalno upawszyj.

Otoz butoby wskazane, szczoby wze buta
dana pomicz, jak najskorsze tomu powitowy,
czerez toje, szczoby Rjad zizwolyw na poby-

—_— —— e —
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dufo surowYc* dla tych hromad, kotri susi-

8iIn  Z powitamy w kotrych je zereta
rji k.Jak Katusz i Bohorodczany, de selany

nczno serowyciu pobyrajut.

ti by buto duze pozadane, sz¢zoby pry
J uahodi toho roku, jak sia bude tii broszi
t zapomohoju toho miljona koron nazwaty
J™u a) rozdilaty, szczoby powit stanista-

skij buw bilsze uwzhladnenyj tym bilsze,
re°& z..wyny prawytelstwa czerez zanedbanie
Bulacji rik, toho roku szcze bilsze selane
P°uesty szkodu.

Marszatek. Rozprawa zamknieta gtos
8 P. sprawozdawca.

Sprawozdawca p. Dobrzynski. Nikt
'udomie nie atakowat ani wnioskéw, ani
ze”*MWMaw wedlug ktérych komisya sadzita,
kwestya ta powinna by¢ traktowang. Nie-
[°re z uwag komisyi mogly moze z poczatku
ydawac sie przesadnemi, po blizszem jednak
adaniu okazaty sie wiasnie bardzo uzasa-
QJionemi.

Praktyka byta btedna, a w tej praktyce
Prawnicy mieli gtos przewazny i przemozny,
ragne jeszcze tylko podnie$¢ z zadowoleniem
wa momenty. Jeden z nich, to odezwanie
P- komisarza rzadowego, ktory nietylko
eJ blednej praktyki nie zaprzeczyt, ale przy-
naigc stuszno$¢ uwagom komisyi daje nam
«dok, ze wkrétce wyjdzie rozporzadzenie,
tore wyinterpretuje nalezycie 8. 47 i samo-
°H potozy stanowczo tame. Widze w tem
Apospolity sukces dla komisyi, ze bez
Udany ustawy mogta wskaza¢ zte, ktdrego
Poprawa takze w inny sposéb da sie o0sia-

Cc do zmiany ustawy, to nie tudzmy
zeby to w krotkim czasie dato sie usku-
tecznic.

Ustawa wodna nalezy do najgorszych
aszych kodyfikacyj. Kazdy paragraf tej
stawy jest niedoktadny, niescisty, wszedzie
raki, luki, stad mozliwa zbyt szeroka inter-
Pretacya. Jak jednak wszyscy wskazywalismy

kierunek, w jakim ma pojs¢ reforma, tak
drugiej strony wszyscy uwazamy, ze bez
P°rozumienja sie z Rzadem, z czterema,
piecioma ministerstwami, sprawa ta po-
aznie zatatwi¢ sie nie da.

Moge jeszcze jeden moment z przyjem-
°seig podnies$¢; a mianowicie te okolicznosé,
, Jak to sprawozdanie ukazato sie w dru-
8 i miatem moznos$¢ przedstawié je catemu
-eregowi prawnikow tu we Lwowie i w Kra-
wie, to spotkatem sie z najzupetniejszg
Pfobatqg tych zasad, ktére komisya celem
Prawienia 8 47 i 41 podaje.
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Ta aprobata ze strony ludzi w tym
kierunku teoretycznie i praktycznie wyksztat-
conych daje mi otuche, ze Wydziat krajowy,
gdy przystapi do rokowan z rzgdem, uczynié
to bedzie juz mogt na pewnej podstawie
i dlatego nie spotka sie z odmowg lub trud-
nosciami ze strony rzadu. Dlatego polecam
Wysokiej Izbie do przyjecia obie proponowa-
ne rezolucye.

(Brawa i oklaski.)

Marszalek. Przystepujemy do rozpra-
wy szczegbtowej.

Sprawozdawca p. Bobrzyriski (czyta) :

Wysoki Sejm raczy uchwalic:

1 Poleca sie Wydziatlowi krajowemu,
aby w kierunku zasad niniejszem sprawoz-
daniem Komisyi wskazanych, przeprowadzit
rokowania z Rzadem i projekt zmiany usta-

wy wodnej na najblizszej sesyi Sejmowi
przediozyt.
Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy

zada kto glosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Przystepujemy do
glosowania. Kto przyjmuje ten wniosek,
zechce reke podnies¢. (Wiekszo$¢€). Jest przy-

jety-
Sprawozdawca p. Bobrzynski (czyta) :

2. Wzywa sie c¢. k. Rzad, aby wyjas-
niajac 88. 41. i 47. ustawy wodnej krajowej
uchylit jak najrychlej biedne tlumaczenie
tych postanowied, a w szczeg6lnosci aby
i przy regulacyi rzek, prowadzonej przez
panstwo, nakazat wtadzom politycznym prze-
prowadzenie postepowania i wydanie orze-
czenia przewidzianego ustawg, aby przy tem
postepowaniu ustanowit osobnych zastepcow
przedsiebiorstwa budowy, wreszcie aby ob-
jasnit ustawe, ze jako koryto rzeki uznang
by¢ ma przestrzeh zajeta przez rzeke przy
Srednim jej stanie z wyjatkiem gruntéw po-
krytych wegetacyag rolnicza lub lesna.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Gzy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Przystepujemy do
gtosowania. Kto przyjmuje ten wniosek, zech-
ce reke podniesé. (Wiekszos€). Jest przyjety.

Nastepuje sprawozdanie komisyi admi-
nistracyjnej o petycyi Wydziatu powiatowego
w Horodence w przedmiocie zezwolenia na
zaciggniecie pozyczki w sumie 45.00) koron.
(Ali. 306).

Sprawozdawca

Sprawozdawca p. Maiss (zaczyna czy-
ta¢ sprawozdanie).

poset Maiss ma gilos.

179
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Sekretarz p. Urbanski. Wnosze uwol-
nienie p. Sprawozdawcy od czytania spra-
wozdania,

Marszatek. Jest wniosek uwolnienia
p. Sprawozdawcy od czytania sprawozdania.
Kto sie z tym wnioskiem zgadza, zechce
reke podnies¢. (Wiekszos¢). Whniosek jest
przyjety. Prosze o odczytanie wnioskow ko-
misyi.

Sprawozdawca p. Malss (czyta) :

Wysoki Sejm raczy uchwali¢ zatgczoy
projekt ustawy:

Ustawa

z dnia dla Krolestwa Galicyi i Lo-
domeryi z Wielkiem Ksiestwem Krakowskiem
w przedmiocie zezwolenia Reprezentacyi po-
wiatowej w Horodence na zaciggniecie po-
zyczki w 3umie 45.000 K na pokrycie nie-
doboru i budowe drég powiatowych.

Zgodnie z uchwatg Sejmu Mojego Kro-
lestwa Galicyi i Lodomeryi z W. Ks. Kra-
kowskiem postanawiam, co nastepuje:

Art. 1.

Reprezentacyi powiatowej w Horodence
zezwala sie na zaciaggniecie imieniem powia-
tu w Horodence pozyczki w kwocie 45.000
K celem pokrycia z tej kwoty niedoboru za
rok 1904 oraz celem przeprowadzenia pro-
jektowanej budowy drég powiatowych.

Art. 11

Wykonanie tej ustawy polecam Mojemu
Ministrowi spraw wewnetrznych.

M arszatek. Rozprawa ogoélna otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa ogdlna zamknieta, przy-
stepujemy do rozprawy szczeg6towej.

Sprawozdawca poset MaiSS. Wnosze
przyjecie ustawy en bloc.

Marszalek. Kto si¢ z tym wnioskiem
zgadza, zechce reke podnies¢. (Wiekszosc).
Jest przyjety.

Kto przyjmuje ustawe en bloc, zechce
reke podnie$¢. (Wiekszos¢). Jest przyjeta.

Sprawozdawca poset Maiss. Wnosze
przyjecie ustawy w trzeciem czytaniu bez
czytania.

Marszalek. Kto sie z tym wnioskiem
zgadza, zechce reke podnie$¢. (Wiekszosc).
Jest przyjety.

Kto przyjmuje ustawe w trzeciem czy-
taniu, zechce reke podnies¢. (Wiekszo$c).
Jest przyjeta.
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Z kolei nastepuje sprawozdanie kom*
syi szkolnej o rezolucyi p. Stadnickiego
w sprawie podwyzszenia ptacy samoistny®*1
katechetow przy szkotach ludowych (Alty'
307).

Sprawozdawca poset Jaworski ma gt°3

Sprawozdawca p. Jaworski (zaczyn
czyta¢ sprawozdanie). e
Sekretarz p. Urbanski. Wnosze uwol-

nienie p. Sprawozdawcy od czytania spr*'
wozdania.

Marszatek. Jest wniosek uwolnienia R
Sprawozdawcy od czytania sprawozdania-
Kto sie z tym wnioskiem zgadza, zechce W
ke podnies¢. (Wiekszos¢). Wniosek jest przy*
jety. Prosze o odczytanie wniosku komisyi.

Sprawozdawca p. Jaworski (czyta)'-

Wysoki Sejm raczy uchwalic:
Wzywa sie Wydziat krajowy, aby w po*
rozumieniu z Radg szkolng krajowg zbada*
sprawe podwyzszenia ptac samoistnych kate-
chetéw przy szkotach ludowych.

Marszatek. Rozprawa otwarta.
P. Stadnicki. Prosze o glos.
Marszatek. Glos ma p. Stadnicki.

P. Stadnicki. Wysoka Izbo!

Rezolucya zupetnie blada, ktérg pozwo-
litem sobie przy dyskusyi o szkotach ludo-
wych postawi¢, wyszta z komisyi szkolnej
w tak anemicznej szacie, ze musiatem zba-
da¢ a przynajmniej stara¢ sie zbadal, jakie
byty gtowne tej anemii powody.

Byto to tatwe, gdyz wobec jawnosci
obrad komisyi szkolnej mogtem sie dowie-
dzie¢, jakie motywa komisyi ten sposob za-
zakatwienia rzeczy podyktowaty.

Motywa byly podwdjne: 1) twierdzono,
ze phace katechetow sg zupetnie wystarcza-
jace; 2) finanse kraju na jaki$ nowy wyda-
tek nie wystarczaja.

Ja $miem twierdzi¢, ze ani jeden ani
drugi motyw krytyki nie wytrzymuje. Co si?
tyczy ptac, *o mialem juz swego czasu spo-
sobnos¢ wykaza¢, ze z 600 wzglednie 700
zkr. katecheta, ktory przeciez innego wyna-
grodzenia mie¢ nie moze, absolutnie wyzy¢
nie jest w stanie. Moty* drugi, ze finapse
kraju sa niewesote, jest nam wszystkim wia-
domy. Ale mimo to ja twierdze stanowczo,
ze sg pewne wydatki, na ktore grosz znales¢
sie musi! Zwiaszcza jezeli sie zwazy, ze
kwota na to potrzebna nie bedzie wysoka
w stosunku do korzysci, jakie sie stad od-
niesie.
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Ale mnie sie zdaje, ze w gre wcho-
J ? jeszcze inne motywa, motywa nie wy-
? Miedziane przy zalatwieniu tej sprawy
Komisyi. A tych wilasnie motywow najbar-
W obawiat. Jak echo w moich
zach dzwieczy jeszcze dyskusya, ktdra sie
odbyla w sobote o szkotach S$rednich,
bot ~ en 2 ksigzat kosciota wskazywat na
trzebe wychowania religijnego.

Odezwat sie wtedy jeden glos przeei-
t7  Wprawdzie nieSmiaty, przeciwny rozsze-
enin wptywu kosciota na szkotle.

., Oftoz ten to motyw zdaje mi sie zawa-
j w komisyi i ten wiasnie motyw wydaje mi
» najniebezpieczniejszym!

{Glosy: Tak, tak!).

Niech Panowie rzucg tylko okiem na
>co sie obecnie dzieje we Francyi...

(P. Stapinski. A co sie dziato m da-
Polsce?).

. ..Doszto tam teraz do tego, ze to zna-
j  kosciota, ten krzyz wyrzuca sie ze szko-
J 1lurzedéw. | gdzie sie to dzieje? W pan-
tek16 bardzo katolickiem, majgcein pro-
leP°rat na(* wszystkimi Kkatolikami na da-

tom Wschodzie, w panstwie, ktore dlatego

tego doszto, ze obrona wiasnych przeko-
ni ktére tkwig u dotu, u calego spote-
enstwa i ludu nie jest dostatecznie zorga-
k"waug, a rzadzg tem panstwem wrogowie
, sciota, massoni i ludzie bez wiary i prze-
lan. (‘Brama).

u Do tego u nas nigdy dojs¢ nie powinno
af szkot bezwyznaniowych miec
jrama).

. Ani kraj, ani spoleczeAstwo nie moze
0 tego dopusci¢! {Brama).

D Juz ustawy majowe przyniosty z sobg
e ostabienie wptywu kosciota na szkote.

/ Do dalszego ostabienia Rzad juz dopu-
| 'c uie moze. Gdyby za$ fatszywi przyjaciele
tr « $cieli nas pchng¢ na te droge, to po-
ahmy te usitowania z caty.energig ode-
wZe". {Brama). A oprzemy sie im w obro-
A ludu przywigzanego gorgco do Swej
j ary — do ojczystego zagona, — przejmu-
jaco sie coraz wiecej mitoscig ojczyzny, —
Wdziwym patryotyzmem.

kat ~ ate8° sadze, ze Wydziat krajowy i
du i? 8zkolna krajowa nie inaczej jak w tym
jak  zecllc® pojg¢ dalszy kierunek mysli,
pjjruiiatem stawiajagc te rezolucye, a bedac
&onanym, ze tak bedzie tez pojetg i przez
LS  “be, za tak nawet anemiczng rezo-
komisyi szkolnej gtosowaé bede.

UMQ i oklaski).
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Cztonek Sejmu ks. Arcybiskup Teodo-
rowicz. Prosze o gtos.

Marszatek. Glos ma cztonek Sejmu ks.
Arcybiskup Teodorowicz.

Cztonek Sejmu ks. Arcybiskup Teodo-
rowicz. Wysoka lIzbo!

Jakkolwiek po mowie Szan. posta, ktdry
w tej sprawie przed chwilg przemawiat, mam
utatwiong role, to jednak pozostaje mi jesz-
cze duzo trudnosci choéby w dotarciu do sa-
mego jadra przedmiotu.

Sejm tegoroczny stoi pod dwojakimi
sobie przeciwnymi znakami: znakiem pewnej
szczodrobliwosci, pewnego roztajania uczué,
szerszego — rzektbym — rozpedu, czy roz-
machu serca i znowu pod znakiem innym,
bo trzymany jest na uwiezi przez budzet
surowy, nieubtagany, co na argumenty serca
i uczucia chyba nie bardzo jest wrazliwy.
Pierwszy znak dopuscit w tej Wysokiej lzbie,
by przy rafach juz nie todzie, ale statki, ale
moze cate flotyle wnioskéw przechodzity so-
bie swobodnie, byle tylko gdzie$ zahaczyly
0 dalszg przysztos$¢, byle tylko niezbyt sie
chciaty rozlicza¢ z dniem dzisiejszym.

A drugi znak bacznie strzeze chocby
t6dki najmniejszej, ktéraby sie w swoim roz-
pedzie gwaltem poza jego rejon przedostac
chciata. | dlatego wielkie sygnaty tatwiej sie
przedostang do mysli i uczué¢ lzby, anizeli
drobniejsze i realne, a nieubtagane postulaty.
Ot i pierwsza trudno$é, jaka czuje poprostu,
jakby w powietrzu, gdy o tym wiasnie tema-
cie dﬁié mowi¢ mi przychodzi.
nie chcemy! o

Ale “sg jeszcze i inne. Za atmosferg
Sejmu staje ta atmosfera psychozy posta ka-
zdego z osobna, nie krytykuje nikogo, sam
bym takaz miat pokuse; oto kazdy radby
co$ po za dobrem i dla swego powiatu, dla
swojej okolicy przynies¢ w darze z uchwat
sejmowych.

Udaje mu sie w jakiej$S komisyi prze-
forsowa¢ swoje i szcze$liwy w duszy, gdy oko
argusowe budzetu na chwile omyli i powie
sobie: ,a udalo sie“. Ale to samo uczucie
chce réwnocze$nie powetowania, chce i odda-
nia tego ochtapu na rzecz tegoz budzetu, a
w pore czy nie w pore przychwyci¢ go, ono
gdzie§ na jakim$ punkcie dyskutowanych
kwestyi, oto ten sam przed chwilg szczodro-
bliwy posel ma ochote pozycye nozycami ob-
cinac.

Ale cOz to jeszcze wiecej powiedzieé
w obec innych momentow psychicznych?
Wszak tu w tej Wysokiej Izbie byla poru-
szona sprawa tak wazna jak dotacya nauczy-
cieli ludowch, sprawa tak piekaca, tak stu-
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szna i sprawa wiasnie ze wzgledu na budzet
traktowana z natury rzeczy z rezerwg. Wiec
jezeli sie teraz napnie inng“kwestye pokre-
wng tej, to zaraz sie odczuwa wiejgcg z tonu
izby odpowiedzZ a priori: ,,a tego juz za wiele*

Lecz w konicu najtrudniejszy szkoput
dla mnie.

Badz co badz redukuje sie kwestye
do powiekszenia ptac ksiezom. Ksigdz i pie-
nigdz ! oczywiscie jest to zestawienie dwu
poje¢, ktére na pierwszy rzut oka rzeczywi-
Scie oko uderzy i nie mile uderzy.

Sadze przezacni panowie, Ze moze az
za silnie nakreslitem te atmosfere, jaka przy-
puszczam w tej lzbie naturalnie i uzasadnio-
na, a ktora przyznacie wcale nie jest tym
resonansem i suggestya dobrg dla przemoé-
wienia za sprawg powiekszenia ptac kate-
chetow. A jednak mimo to wszystko zabrac
chce gto3 w tej sprawie raz, ze czuje jej do-
niosto$¢ a potem ze uwazam jg jakoby za
konsekwencye mowy mojej przesziorocznej,
gdzie w szkicu lekkim o tej sprawie na-
pomknatem.

Ksigdz i pienigdz razem spojone jako$
sie nam wydadzag w niedobrej parze. Ale
szanowni panowie! Pienigdz jest z jednej
strony znakiem materyi i panowania nad
nig — ale z drugiej strony jest on takze
sztandarem i ostojg wolnosci, on wiasnie,
chociaz ma na sobie stygmat materyi,
odwigzuje te kajdany, ktére z nig nas
spajajg i w niewoli nas trzymajg — daje
wolno$¢ i swobode ducha. Im szczytniejszem
jest powotanie, temsamem bardziej od mate-
ryi jej kajdan oddalonem by¢ musi, tembar-
dziej musi zapotrzebowa¢ gtownego tego wa-
runku wolnosci.

| dlatego powotanie szczytne, jakiem

jest apostolstwo, choéby nawet mato potrze-

bowato dla siebie, i w tem matem wolnoscig
i swobodg cieszy¢ sie musi.

| dlatego to w listach Sw. Pawila znaj-
dziemy miejsca, ktore prawie ging w obec
jego poteznych i wielkich zdan, a ktore je-
dnak tak bijg rozSwietlajaco, znajdujemy
miejsca gdzie ten apostot narodéw, co pra-
wie catg Owczesng ziemie przebywal w swo-
ich pochodach i objazdzkach, z wdzieczno-
Scig podejmuje kwote przystang mu przez
jedna gmine chrzescijanska, delikatny czy-
nigc przytyk drugiej gminie, iz tego nie uczy-
nita . Nie przecze, ze tego pienigdza mozna
naduzy¢, ze ze $rodka mozna cel dla siebie
uczynié, nie przecze, ze egoizm i skapstwo
jezeli ktorej, to tej sie najskwapliwiej trzy-
mac beda, ze to skazenie moze zajrzec
i pod sutanne kaptana i w niej sie wiecej

niezdrowym i wstretnym Kkierunkiem zazna-
czyC. Ale jak naduzycie lekarstwa nie bedzie
Swiadczy¢ przeciw lekom, tak naduzycie kaz'
dej sprawy i idei a wiec i tej jeszcze nie
daje zadnego argumentu przeciw samefflU
szczytnemu pojeciu roli i postannictwu gro-
sza w stosunku do wolnosci duchowej i do
tych postannictw, ktore tej wolnosci zapo-
trzebowuja.

WezZcie panowie teraz tych katechetow*
ktérzy sie oddajg po ukoriczeniu gimnaz-yow
i studyow uniwersyteckich roli  wytgcznej
nauczania miodego pokolenia. | mowciez tu-
taj o wolnosci i swobodzie wewnetrznej i ze-
wnetrznej, mowcie o odwigzaniu sie od jej
potu i znoju materyi skoro przy jakich 600 zt.
— jakimi w miescie wiekszem lub mniejszem
przychodzi  temu  cziowiekowi  opedzi¢
wszystko.

Katecheci w kazdem podaniu, ktére tu
wnosili, podajg prosby, azeby ich przytaczy¢
— moéwieg o tej drabinie naszej i szczeblach —
do 10-ej rangi, azeby wiec oni za cel swoj
ostatni zewnetrzny mieli te range 10-tg, od
ktorej nizej o jeden szczebel bo od 9-ej za-
czynajg swa prace zawodowg ich wspotkole-
dzy Swieccy. Ja nie bede w te kwestye ich
petycyi blizej wchodzit.

W ogole w szczegolty
dzi§ wnika¢ nie pora, po tym zwlaszcza
wniosku, ktéry szanowny poprzedni mowca
tak stusznie nazwat bezkrwistym i anemicz-
nym. Ale to powiem, ze cztowiek, ktory ma
uniwersyteckie wyksztatcenie, ma takze i wi-
nien mie¢ aspiracye swej mysli, ktére muszg
zapozyczy¢ sie u pienigdza, jak ot: pre-
numeratg dziennika, kupieniem ksigzek, za-
prenumerowaniem tygodnika z jego fachem
w Scistym zwigzku bedacego. | w miare
jak katecheta ma umyst zywszy, bardziej
dobijajacy sie prawdy,’ w miare tego zapo-
trzebowaniajego sg wieksze, i wmiare tego kaj-
dany, jakie wkiada na niego skapa pensya,
muszg by¢ twardsze i ciezsze. A ta sutanna
czy nie wkiada pewnych pet na niego; wszakze
nie pozwala mu sie wiktowaé w pierwszej
lepszej restauracyi, zamieszkaC w pierwszej
lepszej izdebce, lecz podiug stanu i swej go-
dnosci on we wszystkiem rzadzi¢ sie winien
i musi.

A teraz Szanowni Banowie, wszakze
chodzi jeszcze o to, zeby podnies¢ caly stan
katechetow intellektualny, a czyz na to nie
potrzeba osobnych funduszow? Czy dla ta-
kiego redagowania Dwutygodnika kateche-
tycznego, czy dla ustanowienia inspektorow,
ktoérzyby objezdzali i wizytowali szkoty, da-
wali swoje uwagi,” stowem podnosili i poru-
szali caty sposob nauczania religijnego, a to

ich postulatéw



27. Posiedzenie z dnia 7. listopada 1904.

Przeciez wymaga roéwniez zapozyczania sie
u tej materyii jej znaku, jakim jest pienigdz

A pomijam juz samych katechetdw, bo
®nie tu chodzi ogdlnie o calg kwestye nau-
czania religijnego. Ci wikarzy, ktérzy sg po
Asiach, ci proboszczowie, ktérzy majg nieraz
WBcej szkot, winni co prawda ze swego po-
dotania stuzy¢ bezinteresownie, stuzy¢ duszy,
a wiec i tej dziatwie, dlaf ktérej tamig ten
Chleb prawdy!

Ale pozwolcie mi Szanowni
ho¢ przyktad z innego zakresu.

Opowiadat mi pewien bogaty cztowiek,
kiedykolwiek pisat do jakich$ pism, zaw-
Se wymagat dla siebie remuneracyi. ,,Nie
potrzeby zgdaé, ale sprawia rai pewng
Przyjemnos¢, iz co$ swojg pracg sobie wy-
shiguje*. Nie jest to zapewne argumentem
w tej wiasnie dotknietej kwestyi przezemnie,
pewna podpomoc pienigdzmi woéwczas,
8dy juz sie wszystkie korfice zerwa, kiedy juz
Przy tem przecigzeniu pracg dawno sumienie
Powiedziato: ,Mozesz sie z tego zwolnié,
wtedy ta podpomoc moze czasem zaczaé swg
r°le nie dlatego, by jej gwaltem potrzebowat,
ale by byla pewng, nieznaczng ostrogg ze
strony materyalnej, dopetnieniem przez nig
sPraw ducha.

Ale gdybySmy nawet i tej strony nie
chcieli bra¢ w rachube, to czyz szarganie sie
Po wsiach, do kilku naraz szkét, czy to nie
wymaga kompensaty pienieznej za odziez i
Zdrowie, tak tatwo dajgce sie nadszargaC i
Popsu¢ w takich warunkach? A tutaj po-
siada sie, ze do trzeciej klasy katecheci nie-
8st,emizowani, majg naucza¢ bezptatnie. Je-
zeli tymczasem nauczyciel zastepuje Kkate-
chete, to wszak dostaje za te godziny pie-
nigdze i stusznie, lecz ta stuszno$¢ oskarza
tamtg niestuszno$¢. To jest z pewnoscig dro-
biazg — ktoéry mozna przerzuci¢ daleko po
Za nawias, ale nieraz drobiazg w waznej
rzeczy moze by¢ sprezynka, ktdra niepoci-
$nieta zawiedzie sprawe sama. Dlatego Sza-
nowni Panowie, uwazam za rzecz stuszng,
nhy uwzgledni¢ smutng dole katechetdw,
w calej tej dotknietej sprawie, nie idzie juz
0 jaki$ byt dostatni, ale bodaj zno$ny; o tem
Pomysle¢ jest rzecz stuszna i sprawiedliwa.

Panowie,

Od sprawiedliwosci przejde do egoizmu
spotecznego. Teraz czu¢ w uaszem spote-
czenstwie pewien ruch do objawow i mani-
festacyi zewnetrznych. Bron mie Boze, bym
Przeciw nim w jakikolwiek sposéb  wystepo-
wat. Sam biore przecie w nich udziat. Ale
nianifestacye nieraz wygladajg na te wysta-
wy, jezeli ich za duzo, to stuzg one nie do
Wystawienia tego co jest, ale do zakrycia te-
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go, czego nie ma. | w tym pieknym rozpe-
dzie dzisiejszym do wylewania uczu¢, jabym
jednej pokusy sie lekat; lekatbym sie, by
te hasta zewnetrzne, ktdre nas unosza, nie
zakrywalty nam naszych wiasnych niedostat-
kéw, i mdéwie to nawet i stosuje, choéby do
samych ohjawow i manifestacyi wiary. Dzieki
Bogu, ze one sg, (ja nie mowie, ze ich jest
za wiele), ale nalezy je tak bra¢ i uzywac,
by mie¢ réwnoczesnie oczy zwrécone od gor-
nych piater skrzacych sie Swiattami, na niz-
sze poklady i parter, gdzie sie odbywa akcya
catej machiny wewnetrznej i albo idzie do-
brze, .albo tez utyka. Jezeli nie bedziemy
widzie¢ tych brakéw, w ktorych utyka, a pa-
trze¢ tylko na wspanialg zewnetrzng zasta-
we pietra wyzszego, to jakze tatwo mani-
festacye takie bedg tylko przewodnikami
wielkich ztudzen spotecznych! [Brawal)

Teraz Szanowni Panowie, przechodze
do mego tematu. | ja tak samo spatem spo-
kojnie jak niejeden, widzac tyle i tyle obja-
wow wiary tego ludu, i ja bylem niemi por-
wany ! Ale oto c6z mie ze znu ockneto ?.

Szanowny Referent budzetu powiadat
mi wihasnie, ze w roku ostatnim bylo o 505
mniej nauczajgcych religie.

Co za straszna wymowa cyfer!

A wiec to systematyczne obnizanie ni-
veau religijnego od lat ostatnich, przybiera
jednak tak zastraszajgce objawy !

I to w takich krytycznych czasach, jak
nasze obecne!

Dzi$ na lud bijg pokusy ze zlej strony ;
jego falszywi doradcy podajg mu hasta nie-
raz zdrowotne ekonomiczne czy spoteczne,
ale wzigwszy na lep ich serce ludu, wyzy-
skawszy jego zaufanie, potem weciskajg doktry-
ne fatszywa. [Brawa.)

Jakze to tatwo przyjdzie mu zwyciestwo,
jesli najdg staby opor, przez brak doktryny
zdrowej, przez brak ugruntowanej znajomosci
wiary.

Nie powiadam, ze temu ludowi nie po-
trzeba takze innych nauk. Owszem ten roz-
ped do o$wiaty wymaga, zeby go ze wszech
stron nakarmi¢ i zeby sie wtej o$wiacie roz-
szerzyt i pogiebit; ale na dnie kazdej kwe-
styi jest zawsze doktryna zasadnicza, kardy-
nalna, ktéra okre$la stosunek do Boga i lu-
dzii siebie, imjasniej Swieci wduszy korzen sam
tej rdzennej doktryny, tem tacniej uporzad-
kuje kazdg inng wiedzg, tem skorzej sie
zoryentuje wsréd falszdw, i tem pewniej roz-
pedom i zakusom ztym zdota sie oprzed.

| jezeli przyjdzie Kkto$ z naukg zig o
wiasnosci, on to odeprze zasadami etyki, je-
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zeli kto§ zeshce porwac go w wir zewnetrznej
raateryi i przyku¢ do niej tak, by cale su-
mienie rozpryst i poniszczyt, on ma ukazane
niebo i chociaz to niebo nad niem wysoko,
ma je jednakowoz w swej duszy i ono pomo-
ze mu ziemie samag, zrozumie¢ i na ziemi
dobrze sie utozy¢ i dobrze uporzadkowac.

Gdziekolwiek sie tknie, z ktorejkolwiek
strony, zawsze dojdzie do tej potrzebnej,
zdrowej doktryny dla duszy naszego ludu.
A od tego Swiatta systematycznie ten lud
odchodzi dla tego, ze nie ma tych, ktorzyby
umieli tamac chleb tej prawdy. (Brawa).

Nie powiadam, zZe rozwigzanie kwestyi
tej smutnej tkwi jedynie w pocisnieciu kie-
szeni i wysypaniu obfitszem grosza z kasy
budzetowej, ale sadze, ze nalezy te powazng
kwestye, ktdra nam zagraza wszystkim, gte-
biej rozpatrzy¢ i wiecej w nig wnikng¢ i je-
zeli miedzy trudno$ciami panujagcemi znajdzie
sie takze jaka$ sprawa pieniezna, to nie na-
lezy i nie wolno nam jej osadza¢ z jedno-
stronnego ciasnego punktu, ktory wszystko
redukuje do banalnego hasta : ,ksigdz pie-
niedzy nie potrzebuje".

Nie chcac przedtuza¢ rozprawy na ten
temat, Panowie pozwolg, ze w imie sprawie-
dliwosci i w imie egoizmu spotecznego pro-
sze Was, abyscie te kwestye wzieli do
serca.

Przechodze teraz do innej sprawy.
Jeden ze sprawozdawcow dzisiejszego wie-
czora opowiadat o hasle, ktdre padto w Swie-
cie ekonomicznym i taka falg uniosto cale
spoteczenstwo, iz nikt nie $miat gtosu po-
dnie$¢ przeciw niemu, gdyz toby sie ro-
wnato targnieciu na dogmat wiary narodo-
wej.

Pokazato sie jednak po przeciggu
kilku zaledwie lat, ze hasto byto- fatszywem,
i najfatalniejsze  poptynety zen  skutki.
| dzi$ Sejm caty i cata lzba jest pod pote-
zna suggestyg hasta, ktore w nowym regula-
minie szkolnym widzi dobrodziejstwo niesty-
chane dla kraju.

UlegliSmy sile tego hasta tak dalece,
ze potrzeba walczy¢ z atmosferg calej izhy,
by sie wazy¢ przeciw niemu wystapic.

Niestety i ja nalezalem do tych, co
styszac wcigz tylko o niepojetych dobrodziej-
stwach, jakie z tego hasta ptyng, nawet nie
prébowatem bada¢ blizej, i rozgrys¢, rozka-
si¢ ziarna tego zbawczego daru.

Niestety, bo juz po czasie dobratem
sie do niego. Przejrzawszy sie mu blizej,
i ja bym dzi$ panowie rad was przestrzegat
przed naporem suggestyi, ktdra nas w zyciu
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tylokrotnie  zawiodta-

naszem politycznem
jest, i nie do

Ale” dzis§ to  poniewczasie
mnie nalezy ta sprawa.

Atoli na mnie jak i na moich wspdtko-
legach ciezy obowigzek o$wiadczenia sie
wobec niej.

Dotykam rzeczy drazliwej, ale dotykam
z konieczno$ci. W naszem spoleczenstwie,
gdzie moéwimy, ze jesteSmy katolikami, ale
gdzie katolicyzm nie przenikngt do zycia
spotecznego, i gdzie nie wiemy do jakiego
stopnia przyjmujg sie i przyjmg rozmaite
nowe dotkryny spoteczne, — trzeba ocuci¢
sumienie spoteczne, a teraz do rzeczy:

Otéz jadro tej ustawy musze potepic
juz w imie samej wolnosci.

Kocham wolno$¢; dlatego kocham klej-
not autonomicznej ustawy, ktéra chocby
miata stabos¢, to nosi piekno indywidualnosci
wiasnej ducha narodowego.

Oddanie jej na rzecz ustawy, skrojonej
zywcem z obcej i centralistycznej ustawy,
jest ofiarg bardzo ciezka.

Kocham wolnos¢ i dla tego o$wiadczam
sie za wolnoscig wyznania. Je$liby mie py-
tano, czy nalezy sie miejsce reprezentantom
wyznan obcych w magistraturze nauczania,
odpowiem, jesli ci powotani maja sprawowaé
opieke nad sprawami swego wyznania, dlate-
go stuszna i konieczna jest rzecz, by byli
uwzglednieni. Lecz dlatego samego, iz je-
stem za wolnoscig sumienia dla innych, za-
dam jej takze dla siebie i jesli na klawia-
turze wychowania spoteczefstw, czy zdrowego
wychowania katolickiego, wygrywa¢ ma Kktos,
co tych idei ze sobg nie przynosi, to powiem
w imie wolnosci i swobody mojej: na to zgo-
dzi¢ sie nie moge.

Dajac wolno$¢ drugim, mam prawo do-
magac sie jej dla siebie.

»A teraz, Szanowni Panowie przechodze
do sprawy, w ktorej juz nie przemawiam
jak dotad w wiasuem mojem imieniu, ale
takze moich dostojnych, czcigodnych kole-
géw, ktorzy tu byli podczas uchwalenia tej
ustawy obecni, lub ktdrzy o niej dzi$ wie-
dza. ZawotowaliScie szan. panowie ustawe

szkolng, ktéra nas napetni¢c musiata niepo-
kojem i obawami. W tej bowiem ustawie
oddaliscie to, co sie wzylo w zamian za

ustawe, ktora w niektdrych swych, czesciach
wyszta z ducha liberalnego i ustaw majo-
wych. OdnieslisSmy sie z przedstawieniem
naszych obaw do meza, ktory te rzecz miat
w reku i ktdry nam dal obietnice i gwaran-
cye, zdajace sie réwnowazy¢ niebezpieczen-
stwo ustawy. Nasze obawy w pewnym sto-
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Pniu zostaty uspokojone tembardziej, iz po-
gadamy zupetng ufnos$¢ w charakter tego
eza i jego katolickie przekonania.

J *Czujemy sie w obowigzku poda¢ to
J publicznej wiadomosci w tej Izbie. Uwa-
amy bowiem, ze poniewaz cata lzba brata
Odziat w uchwaleniu, cata tez, o ile jest ka-
tolicka, ma obowigzek podziela¢c zaréwno
°dpowiedzialno$¢, jak i poczucie powinnosci
Réwnowazenia niebezpieczenstw z tej ustawy
Ptyngcych. Tak panowie! Na waszem sumie-
n'u ciezy zobowigzanie, byscie waszym du-
chem obywatelskim i katolickim wyréwnywali
1 Wypelniali te Iluki i szczerby, jakie w u-
jbawie stworzonej przez ducha obcego, z na-
tory rzeczy juz znajdowac sie musza.

Pozwdlcie takze jeszcze na jedng
“wage. Do chwil uchwalenia tej ustawy epi-
sa’pat tego kraju zyt z Wami na stopie tego
ZiUfania, ktore zdawato mu sie zwalnia¢ go
z obowigzku czujnosci. Obecnie zaufanie to
Rchowujemy, ale poczuwac sie bedziemy do
obowiazku wiekszej czujnosci  w interesie
kosciota Fwaszym wiasnym.

Oto nasze oSwiadczenie, ktdre skiero-
wujemy pod adresem przedewszystkiem na-
®elnika tego kraju i marszatka. Po tem za$
hasle, ktére padto w tej izbie na samym
Poczatku obrad i ktére stawito ten Sejm
P°d sztandarem Maryanskim, ktéry to sztan-
(ar marszatek kraju podnidst publicznie
Pfzed lzbg cata, lzba za$ demonstracyjnie
Wb znamie katolicyzmu przyjeta, mamy nie
vlko prawo ale i obowigzek zwrdci¢ sie
* oSwiadczeniem do tej calej izby.

Marszalek. Czy zada jeszcze kto gto-
sd? {Nikt). Gdy nikt gtosu nie Zzada, roz-
prawa zamknieta, glos ma p. sprawozdawca.
. Sprawozdawca p. Jaworski Wiadystaw
Wysoki Sejmie 1

Po przeméwieniach dwdch poprzednich
toowcéw, nie wiele mam do powiedzenia.

Ogranicze sie tylko do jednej uwagi.

Stusznie skarzyt sie wnioskodawca sza-
cowny p. Stadnicki, ze wniosek jego wyszedt
* komisyi szkolnej co do treSci zanadto mo-
e anemiczny.

Jezeli sie jednak tak stalo, to pragne
8° zapewni¢, ze tylko i wylgcznie wzgledy
“catisowe to spowodowaty.

Bolatbym réwno z nim, gdyby na to
Piszczenie krwi wplynety powody, o jakich
toowit w drugiej czesci swego przemdéwienia,
upewniam Go jednak, ze te powody, przy-
ujuiniej w komisyi szkolnej nie zachodzity.

® siebie dodam, iz jestem zdania, ze ta
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wielka swoboda, to niekrepowanie Wydziatu
krajowego i Rady szkolnej krajowej zadnemi
definitywnemi wskazowkami, nie oznacza by-
najmniej zanegowania tego postulatu, ze
czynniki, do ktorych rezolucya sie zwraca,
z tej swobody skorzystajg w ten sposob, ze
czy ta, czy inng droga przedtoza na najbliz-
szej sesyi Srodki do podniesienia nauki reli-
gii, do podniesienia tej czeSci wychowania,
ktéra w tem wychowaniu jest najwazniejsza.

A wreszcie niechaj mi wolno bedzie od
siebie juz tylko powiedzie¢ kilka stéw co do
aktu, jakiegosmy byli $wiadkami na samym
koncu przemoOwienia ostatniego moéwcy.

Z szacunkiem schylam sie przed tem
o$wiadczeniem.

Pojmuje je i przyjmuje jako akt dusz-
pasterski, do ktorego episkopat, zwierzchnik
duszpasterzy jest powotany i do ktorego
czut sie obowigzany.

Sam czuje sie podniesiony przedewszy-
stkiem tg jego czescig, ktora odnosi sie do
przysztosci, — ktora nam daje nadzieje i
otuche.

{Brawa i oklaski).

Marszatek. Kto przyjmuje wniosek ko-
misyi, zechce reke podnies¢. {Wiekszos¢).
Jest przyjety.

Nastepuje sprawozdanie komisyi budze-
towej o przedtozeniu Wydzialu krajowego
w sprawie ustanowienia posady lustratora ra-
chunkowego szpitali powszechnych. {Mig.
308.)

Sprawozdawca p. Jabtoriski ma glos.

Sprawozdawca p. Jabtonski {zaczy-
na czyta¢ sprawozdanie).

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze uwol-
nienie p. sprawozdawcy od czytania sprawo-
zdania.

Marszatek. Jest wniosek uwolnienia
p. sprawozdawcy od czytania sprawozdania.
Kto sie z tym wnioskiem zgadza, zechce
reke podnies¢. {Wiekszo$¢). Wniosek jest
przyjety. Prosze o odczytanie wnioskéw ko-
misyi.

Sprawozdawca p. Jabtonski {czyta):

Wysoki Sejm uchwali¢ raczy:

| W etacie urzednikéw rachunkowyc

Wydziatu krajowego ustanawia sie posade
lustratora rachunkowego dla szpitali powsze-
chnych z placg o rocznych 3.600 kor., z do-
datkiem aktywalnym o rocznych 600 kor.,
oraz z prawem do trzech dodatkéw piecio-
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letnich o rocznych 400 kor., w granicach i
warunkach okre$lonych w 8§ 4. uchwaly sej-
mowej z dnia 3. stycznia 1874 r.

Pierwszy dodatek piecioletni przypadnie
zatem do wyptaty po uptywie pieciu lat, li-
czac od dnia, w ktorym Wydziat krajowy za-
mianuje lustratora rachunkowego szpitali na
podstawie niniejszej uchwaty etatowe;.

Il. Précz powyzszych poboréw lustrator
rachunkowy szpitali powszechnych etrzymaé
ma roczny bilet jazdy Il. klasg na galic. ko-
lejach panstwowych, kosztem 560 kor., oraz
ryczatt o rocznych 500 kor. na fiakry i inne
wydatki potgczone z wyjazdami.

I1l. W razie, jesli Wydziat krajowy sy-
stemizowang obecnie posade lustratora .ra-
chunkowego szpitali powszechnych, nada rzad-
cy krajowego szpitala powszechnego we Lwo-
wie, petnigcemu obecnie prowizorycznie obo-
wigzki lustratora, Sejm upowaznia Wydziat
krajowy do przyznania temu fuukcyonaryu-
szowi dodatku osobistego o rocznych 1.300
kor. na tak dilugo, jak diugo petni¢ on be-
dzie obowigzki .lustratora szpitali powszech-
nych. Dodatek ten nie bedzie wliczalny do
emerytury.

Marszatek. Rozprawa ogolna otwarta.
Cztonek Wydziatu krajowego p. Onysz-
kiewicz. Prosze o glos.

Marszatek. Glos ma czionek Wydziatu
krajowego p. Onyszkiewicz.

Czionek Wydziatu krajowego p. Onysz-
kiewicz. Wysoka Izbo I

Komisya budzetowa poprzedza wnioski
swoje krotkim wstepem, ktéry oczywiscie nie
moze mie¢ innego znaczenia, jak tylko stu-
zy¢ za wskazowke dla Wydziatlu krajowego,
w jaki sposdb miatby dokonaé¢ nominacyi
lustratora administracyjnego.  Jakkolwiek
Wysoka lIzba uchwala tylko koncowe wnio-
ski i tylko te Wydziat krajowy obowigzuja,
to Wydziat krajowy taKze liczy sie zawsze
z opinig, wypowiedziang przez komisye, szu-
kajac w niej objasnien blizszych o intencyi
powzietych uchwat.

Wobec tego widze sie zmuszony o-
Swiadczyé¢, ze w tym wypadku Wydziat kra-
jowy nie mégtby upatrywaé w sprawozdaniu
komisyi budzetowej tego rodzaju wskazowki
dla siebie a to z tego powodu, ze opinia
komisyi o sposobie nominacyi urzednika dla
posady, ktora ma by¢ stworzong, .nie databy
sie pogodzi¢ z ustanowg dla stuzby krajowej,
ktéra zawiera og6lne normy co do kwalifi-
kacyi i warunkéw mianowania urzednikow.
Nadto musze zrobi¢ te uwage, ze ta wska-
zowka wkracza komisya w te atrybucye
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Wydziatlu krajowego, ktore Statutem kraje*
wym, mianowicie § 25, zastrzezone zostal?
wylacznie dla Wydziatu krajowego. Dekla’
rujgc to prawo Wydziatu krajowego i dzi&
fajagc w interesie prawidtowych stosunkow
stuzby krajowej, na ktére wszelki, jakikol'
wiek wptyw wychodzacy z poza Wydziatu
krajowego mogtby podziata¢ ujemnie, musz§
sie zastrzedz imieniem Wydziatu krajowegO
przeciw zamierzonej na wstepie sprawozda*
nia uwadze.

Marszalek. Czy zada kto jeszcze glo*
su? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zgda, rozpra
wa og6lna zamknieta. Glos ma p. sprawo'
zdawca.

Sprawozdawca p. Jabtonski. Repre-
zentant Woydzialu krajowego nie sprzeciwi®
sie whasciwie wnioskom komisyi, ktore |
zreszta identyczne z propozycya Wydzial®
krajowego, tylko zastrzega sie przeciw uwai
dze, zamieszczonej na wstepie sprawozdania-
Komisya w tych kilku stowach, nie wyrazaja®
zadnego polecenia, tylko wyrazajac swoi® |
przekonanie, swojg opinie i to w stowach
nader umiarkowanych, nie wkracza wecale
w zakres dziatalnosci Wydziatu krajowego!
zrobita tylko to, co zrobi¢ miata prawo.

Marszalek. Przystepujemy do rozpra-
wy szczegGtowej. Uwaga wstepna nie jestl
przedmiotem uchwaly Wysokiej Izby, prosze |
p. sprawozdawce o odczytanie wniosku pierw-
szego.

Sprawozdawca p. Jabtonski (czyta)'

I. W etacie urzednikéw rachunkowych
Wydziatu krajowego ustanawia sie posade,
lustratora rachunkowego dla szpitali po*
wszechnych z ptacg o rocznych 3.600 Kor.
z dodatkiem aktywalnym o rocznych 600
kor. oraz z prawem do trzech dodatkéw
piecioletnich o rocznych 400 kor., w grani-
cach i warunkach okreslonych w 8. 4 uchwa-
ty sejmowej z dnia 3. stycznia 1874 r.

Pierwszy dodatek piecioletni przypadnie
zatem do wyptaty po uptywie pieciu lat,
liczac od dnia, w ktérym Woydzial krajowy
zamianuje lustratora rachunkowego szpitali
na podstawie niniejszej uchwatly etatowe;.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy 1
zgda kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta, przystepujemy
do gtosowania. Kto przyjmuje wniosek pierw-
szy, zechce reke podnies¢. (Wiekszosc)-
Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Jabtonski (czyta)'

Il. Précz powyzszych poboréw lustra-
tor rachunkowy szpitali powszechnych otrzy-
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ma¢ ma roczny bilet jazdy Il. klasg na galic.
kolejach panstwowych, kosztem 560 kor,,
oraz ryczakt o rocznych 500 kor. na fiakry
i inne wydatki potagczone z wyjazdami.

Marszalek. Rozprawa otwarta, czy za-
da kto gtosu? {Nikh). Gdy nikt glosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Przystepujemy
do gtosowania. Kto przyjmuje wniosek dru-
gi, zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢). Jest
Przyjety.

Sprawozdawca p. Jabtonski {czyta):

1.
systemizowana obecnie posade lustratora ra-
chunkowego szpitali  powszechnych, nada
rzadcy krajowego szpitala powszechnego we
Lwowie, petnigcemu obecnie prowizorycznie
obowigzki lustratora, Sejm upowaznia Wy-
dziat krajowy do przyznania temu funkcyo-
Oaryuszowi dodatku osobistego o rocznych
1300 kor. na tak dtugo, jak dtugo petié

W razie, jeSli Wydziat krajg

1375

on bedzie obowigzki lustratora szpitali po-
wszechnych. Dodatek ten nie bedzie wliczal-
ny do emerytury.

Marszatek. Rozprawa otwarta, czy
zada kto gtosu? {Nik). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta, przystepujemy
do glosowania. Kto przyjmuje wniosek
trzeci, zechce reke podniesé. {Wiekszosc).
Jest przyjety.

Z powodu spdznionej pory przystepuje
do zamkniecia posiedzenia. Nastepne posie-

ie pojutrze, we Srode 9. listopada 1904
oa\égdzinie 10. rano. Na porzadku dziennym
bedzie tylko sprawozdanie komisyi budzeto-
wej o budzecie krajowym na r. 1905, roz-
prawa ogdélna a ewentualnie takze i rozpra-
wa szczegOtowa.

Nastepne posiedzenie zatem pojutrze,
we $rode o godzinie 10. rano. Dzisiejsze
posiedzenie zamykam.

(Koniec posiedzenia o godzinie 11. minnt 40. w nocy.)
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