
P r o t o k ó ł
2. posiedzenia 2. sesyi VII. peryodu Sejmu galicyjskiego

z dnia 29. g rudnia  1896 r.

Początek  o godz. 10. min. 45 przed 
południem.

P rzew o d n iczący : M arszałek  krajowy
J. E. Stanisław hr. Badeni.

S e k r e ta r z e : S tan is ław  Niezabitowski, 
K aratn icki,  Górski i Urbański.

Obecnych posłów 130.

Ze strony c. k. R ządu: c. k. Radca 
dworu W łodzimierz hr. Łoś.

M arszałek konsta tu je  dos ta teczną  ilość 
posłów i o tw iera  posiedzenie.

M arszałek  zaw iadam ia  Izbę, iż proto 
kół pierwszego posiedzenia jest  złożony 
w biurze sejm ow em  do przejrzenia .

M arszałek  zawiadam ia, iż udzielił p. 
Reyowi urlopu na 2 dni.

Sekretarz  p. U rbański odczytuje spis 
p e ty c y j , wniesionych po dzień 29. g ru 
dnia 1896, które przydzielono nas tępującym  
komisyom :

Komisyi ko le jow ej:  L. s. 79.

Komisyi drogowej: L. s. 80, .128.

Komisyi gospodarstw a k ra j. :  L. s. 81, 
82, 83, 84, 85, 86, 107.

Komisyi ad m in is t ra c y jn e j . L. s. 87, 
88, 90, 98, 106, 112.

Komisyi p ra w n ic z e j : L. s. 89.

Komisyi budżetow ej:  L. s. 91, 92, 94, 
97, 99, 100, 104, 105, 108, 109, 110, 111, 
117, 118, 119, 120, 121, 122, 123, 124, 
125, 126, 127, 129, 130, 131.

Komisyi g m in n e j : L. s. 93.

Komisyi p rzem ysłow ej:  L. s. 101, 102,
103.

Komisyi śzkolnej : L. s. 113, 114, 115,
116.

Sekretarz  p. S tanisław  Niezabitowski 
odczytuje następującą interpelacyę do c. U 
K om isa rza  rządowTego :

I n t e r p e l a c y a

do J W P a n a  K om isa rza  rządowego.

Poborca urzędu  podatkowego w Mielcu 
obchodzi się ze s tronam i w sposób nieod- 
powiadający godności człowieka. Nietylko 
nie chce on pod lada błahym pozorem 
w dniach wyznaczonych przez siebie do 
poboru podatków od stron  takowego o d 
b ie rać ,  ale w dodatku strony słownie i 
czynnie przytem i wójtów znieważa, a n a 
wet za pom ocą policyi miejscowej w godzi
nach  urzędow ych u trudnia  stronom  przy
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chodzącym do p łacenia  podatku, wstęp do 
urzędu.

Zważywszy, iż szykanowanie  i b rutalne 
obchodzenie się ze s tronam i w urzędach 
podatkowych były już poprzednio p rzed 
m iotem licznych zaża leń ;

zważywszy, że k ra jow a  Dyrekcya sk a r
bu uzna ła  odnośne zażalenia  za słuszne 
i celem położenia tamy podobnym naduży
ciom wydała w listopadzie 1895 okólnik 
do wszystkich podwładnych  jej, okręgowych 
Dyrekcyi skarbu  i urzędów podatkowych, 
w którym szczególny nacisk położyła na 
to, by z włościanami w urzędach podatko
wych postępow ano poważnie i grzecznie ;

zważywszy, że strony ponoszące tak 
ciężkie ofiary na rzecz Skarbu, m ają  prawo 
żądać, by ich w urzędzie  podatkowym  p rzy 
najmniej po ludzku t r a k to w a n o ;

zważywszy wreszcie, że postępowanie 
poborcy podatkowego w Mielcu, wywołało 
wśród płacących podatek w powiecie zgor
szenie, oburzenie i uzasadnione pow ątp ie 
wanie w skuteczność powyższego okólnika 
krajowej Dyrekcyi skarbu  w powiecie m ie 
leckim ;

Z apy tu ją  podpisani W ysoki c. k. Rząd, 
czy zechce położyć tam ę nadużyciom po
borcy podatkowego w Mielcu i strony p ła 
cące podatek  uwolnić od brutalnego o b 
chodzenia  się z jego strony.

Lwów, dnia 29. g rudnia  1896.

Interpelujący : 

F ranc iszek  Krem pa.

Dr. Bernadzikowski, Data, Potoczek, 
Styła, Nowakowski, M. W arzecha, A. Śre- 
dniawski, G-. Milan, H am orak , Bojko, W ó j
cik, W. Szwed, K ram arczyk , W inniczuk.

M arszałek  oznajmia, że in terpelacyę tę 
udzieli p. K om isarzow i rządow em u.

Sekretarz  p. U rbański odczytuje n a s t ę 
pującą  in terpelacyę do c. k. K om isarza  
rządowego :

I n t e r p e l a c y a

do J W P a n a  K om isarza  rządowego.

Poniew aż od lat kilkunastu ca ła  lu 
dność rolnicza w Galicyi domaga się u W y 
sokiego R ządu taniej soli bydlęcej, celem 
podniesienia własnego chowu bydła, a po
mimo tego powiaty położone zdała od s a 
lin rządowych żadnego skutku doczekać 
się nie mogą,

dlatego podpisani zapytują, czy Wy
soki Rząd nie raczyłby ułatw ić zaopa try 
wanie  hodowców bydła w sól bydlęcą po 
zniżonych cenach w myśl uchw ał powzię
tych przez W ysoki Sejm z dnia 31. s ty
cznia 1895 w pierwszym rzędzie przez z a 
kładanie powiatowych składów soli bydlę
cej ? i to w jak  najkrótszym czasie.

Lwów, dnia 29. grudnia 1896,

Iuterpelujący ;

F. K ram arczyk  w. r.

Potoczek, Data , Ostapczuk, N ow akow 
ski, W arzecha , A. Styła, A. W achnian in , 
Źardecki, F . K rem pa, Niebyłowiec, W in 
niczuk, W ó jc ik , Bojko , B a rw iń sk i , O ku
niewski.

M arszałek  oznajmia, że interpelacyę tę 
udzieli p. Kom isarzow i rządow em u.

S ekre tarz  p. U rbańsk i odczytuje n a s tę 
pującą  in terpelacyę  do c. k. K om isarza  rz ą 
dowego :

I n t e r p e l a c y a  

do J W .  P a n a  K om isarza  rządowego.

1. Zważywszy, że zarządzenia  policyjne 
przeciw zarazie pyskowej i racicowej p rzy
brały  takie rozm iary , że w yrządzają  więcej 
szkody w gospodarstw ie krajowem , aniżeli 
je  sam a zaraza  sprawić m oże;

2. zważywszy, że te chociaż z tych s u 
rowe zarządzenia, nie os iągają  celu, a m ia 
nowicie nie chronią  przed dalszymi za k a 
zami krajów sąsiednich ;

3. zważywszy, że te zakazy kra jów  s ą 
siednich przeciw Galicyi, nie tylko nie m aja
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podstawy prawnej w ustawie o zarazach  
bydlęcych z r. 1880, ale nadto uwłaczają  
powadze tutejszej władzy krajowej, jakoby 
takiej, na  której zarządzeniach  polegać nie 
można.

Zapytujem y W ysoki Rząd : co uczynić 
zamyśla, aby 1) ochronić kraj od tak wiel 
kich stra t  w skutek zarządzeń  przeciw z a ra 
zie pyskowej, i 2) ochronić kraj od takich 
nieprawidłowości, które  w jednolitem  a nie 
federacyjnem państw ie miejsca mieć nie 
powinny.

W e  Lwowie dnia 29. g rudnia  1896.

Interpelujący;

Stanisław Potoczek.

K ram arczyk , Data, Żardecki, W a rz e 
cha, Wójcik, W. Szwed, Dr. B ernadzikow - 
ski, Nowakowski, Klemensiewicz, Milan, 
Dr. Olpiński, W inniczuk, Ostapczuk, Nie- 
byłowicz, Bojko, Styła, K rem pa, Średniaw- 
ski, Hamorak.

Marszałek oznajmia, iż interpelacyę tę 
udzieli p. K om isarzow i rządow em u.

Sekre tarz  p. Stanisław Niezabitowski, 
odczytuje  następu jącą  interpelacyę do W y 
działu krajowego.

I n t e r p e l a c y a  

do W ydziału krajowego.

1. Zważywszy, że za rządzen ia  poli
cyjne przeciw zarazom  bydlęcym, a w szcze
gólności przeciw zarazie pyskowej i rac ico
wej przybrały  takie rozm iary , że w wyso
kim stopniu  szkodliwe są dla chowu i dla 
sprzedaży bydła  i trzody chlewnej;

2. zważywszy, że przez niektóre  z tych 
zarządzeń, a mianowicie przez te, które po
szczególne kraje, jak  n. p. Szląsk, Czechy, 
Niższa Austrya  i t. p.) z własnego punktu  
widzenia przeciw przywozowi galicyjskiemu 
wydają, tenże chów galicyjski na łaskę i n ie 
łaskę tych poszczególnych krajów  zostaje 
skazany i od tychże staje się zależny.

3. zważywszy, że tego rodzaju  z a rz ą 
dzenia krajów austryackich, zaczynające się 
zwykle od s łó w : ze względu na stan za
razy pyskowej w Galicyi zabrania  się w pro
wadzać . . . .  t o i owo . . . .  — nie m ają  
podstaw y prawnej, albowiem a) w §. 26. 
ustawy o zarazie pyskowej nie są posta
nowione, ani uwzględnione, b) w żadnym  
innym paragrafie us taw y o zarazach  by
dlęcych nie są wymienione, ani p rzew i
dziane, c) jed en  jedyny §. 5. tejże ustawy 
opiewający ta k :  „gdy w kraju  sąsiednim 
wybuchnie zaraźliwa choroba zw ierzą t w ta 
kich rozm iarach, iż zagraża bydłu k ra jo 
wemu i obawiać się należy przywleczenia 
jej do tutejszego okręgu, władza ad m in i
stracyjna k ra jow a zabronić może w p ro w a 
dzenia . . . postanowiony je s t  p rzeciw  
krajom, gdzie u s taw a austryacka nie obo
wiązuje — jak  to zresztą rozstrzygnął Naj
wyższy Trybunał orzeczeniem  z 22. marca 
1892. L s.:  2.694;

4. zważywszy tedy, że tego rodzaju 
zarządzenia  sąsiednich krajów  są nietylko 
szkodliwe dla nas, ale bezprawne, s ta w ia 
jące  Galicyę co do handlu  bydła w poło
żenie krajów zagranicznych, co się nie zga
dza z is totnym stanem  rzeczy;

5. zważywszy, że to jedyne pole, na 
którem  my możemy konkurow ać z krajam i 
austryackimi, to je s t  chów i handel bydła, 
uczyniono w ten  sposób sztucznie  zależnem  
od rządów krajowych — zapytujemy Wys. 
W ydzia ł kra jow y: Czy celem zabezpiecze
nia p raw  kraju, oraz in teresu  chowu i h a n 
dlu krajowego wniósł sprzeciwienie przeciw 
tego rodzaju gospodarce, aż do N ajw yż
szego T rybunału  — i co w ogóle w tej 
sprawie uczyn ił?

Lwów, dnia 29. g rudnia  1896.

Stan is ław  Potoczek w. r.

F. K ram arczyk, J .  D ata , M. W arzecha, 
Wójcik, W. Szwed, Dr. Bernadzikowski, 
Nowakowski, Średniawski, G. Milan, Żar- 
decki, K lemensiewicz, Dr. Olpiński, Nieby-
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łowicz, Bojko, A. Styła, F .  Krempa, Ha- 
morak, W inniczuk, Ostapczuk.

M arszałek oznajmia, iż interpelacyę tę 
udzieli W ydziałowi krajowemu.

Izba  przystępuje do porządku dzien
nego, którego p ierwszym  punktem  je s t :

P ierwsze czytanie sp raw ozdan ia  W y
działu krajowego z przedłożeniem  sp raw o
zdania  Rady szkolnej krajowej o stanie 
szkół ludowych i sem inaryów  nauczyciel
skich w roku szkolnym 1895/(5.

Spraw ozdaw ca p. Rom anowicz uw o l
niony od czytania sp raw ozdan ia ,  wnosi 
odesłanie tego przedłożenia do komisyi 
szkolnej.

Izba  uchwala ten wniosek bez roz
prawy.

N a s tę p u je :
P ierw sze czytanie spraw ozdania  W y 

działu krajowego z przedłożeniem  sp ra w o 
zdan ia  Rady szkolnej kraj. o s tanie  szkół 
średnich galic. w roku szkolnym 1895/6.

S praw ozdaw ca p. Romanowicz uw ol
niony od czytania sprawozdania , wnosi ode
słanie  tego przedłożenia  do komisyi szkolnej.

Izba  uchw ala  ten wniosek bez ro z 
prawy.

N a s tę p u je :

Pierwsze czytanie spraw ozdan ia  W y
działu krajowego z przedłożeniem spraw o
zdania  Rady szkolnej krajowej o stanie
państwowych szkół przem ysłowych w Ga- 
licyi w roku szkolnym 1895/6.

Spraw ozdaw ca  p. Romanowicz uwol
niony od czytania  spraw ozdan ia  wnosi ode
słanie tego przedłożenia do komisyi p rze 
mysłowej.

Izba  uchw ala  ten wniosek bez roz
prawy.

N astępuje  :

W ybór 4 sekretarzy, 4 kw estorów  i 
12 rewidentów.

W ybór komisyj, a mianowicie:

komisyi budżetowej . . . z 21 członków
n administracyjnej . 5, 15 55

n gospodarstw a kraj. „ 19 55

55 gminnej . . . . „ 15 55

55 drogowej . . . . 55 1 5 55

n szkolnej . . . . » 17 91

55 kolejowej . . . * 15 55

91 petycyjnej . . . ,, 23 55

55 prawniczej . . . 5 5 15 5 5

5 5 przemysłowej . . 5, 11 5 5

55 sanitarnej . . . „ 9 5 5

55 bankowej . . 13 55

55 s o ln e j ........................ 5, 9 55

55 górniczej . . . . 5 5 9 55

55 podatkowej . . . 5, U 5 5

P. Koziebrodzki wnosi powiększenia
liczby członków kom isy j:  administracyjnej 
o 4, szkolnej o 1, sanitarnej o 3, górniczej 
o 1 i podatkowej o 1 członka.

P. Bojko wnosi powiększenie liczby 
członków komisyi drogowej o jednego.

Izba  uchw ala  bez rozprawy wniosek 
p. Koziebrodzkiego.

Następnie uchwala Izba  bez rozpraw y 
wniosek p Bojki.

M arszałek  powołuje  na skru ta torów  
p p . : Czajkowskiego W ładysława, Horodys- 
kiego, Dzieduszyckiego K lem ensa , W ójcika, 
Olpińskiego i Niebyłowca, zarazem  propo
nuje, aby wybór 1 członka do komisyi d ro 
gowej, o którego komisya zwiększoną zo 
stała, odbył się na ju trze jszem  posiedzeniu.

P. Rom anowicz prosi M arszałka  o z a 
rządzenie, aby najprzód odbyły się wybory 
wszystkich komisyj, prócz drogowej.

W skutek  powyższej propozycyi, M ar
szałek oznajmia, iż nastąp i w ybór: se k re 
tarzy, kwestorów, rew identów , oraz w szyst
kich komisyj prócz drogowej — i w zyw a 
do oddaw ania  kartek.

Po zebraniu  kartek  i p rzeprow adzeniu  
skru tynium , M arszałek  wzywa do ogłosze
nia wyniku skrutynium .

P. Olpiński zdaje spraw ę z wyniku 
skrutynium . Głosujących było 103, absolu-
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tna  większość 5 2 ,  jednogłośnie wybrani 
zostali :

S e k re ta rz am i: Karatnicki, Niezabitow- 
ski , Tarnow sk i Zdzisław, U rbański.

K w e s to ra m i : Korytowski, Michalski,
Torosiewicz Emil, W achnian in .

R ew iden tam i:  Data, Dzieduszycki K le 
mens, Goldmann, M erunowicz, Niebyłowiec, 
O lp ińsk i , R u d ro f ,  Siemiginowski, Stecki, 
Szeliski, Vayhinger, Zajączkowski.

Do komisyi b u d ż e to w e j : A braham o-
wicz, Barwiński, Dunajewski, Goldmann, 
Jędrzejow icz S tanisław , Jo rdan ,  K ozłow 
ski, Madeyski, Marchwicki, N iezabitowski 
Stanisław, Paszkowski, Piniński, Potoczek, 
Potocki Andrzej, Rotter. Scipio, Skrzyński, 
Adam, Skałkowski, Szczepanowski, Z agór
ski, Zajączkowski.

Do komisyi a d m in is t ra c y jn e j : C zay
kowski sen,, Dzieduszycki Klem ens, D w o r
ski, Górski, Jędrzejow icz Adam, Kozie- 
brodzki, Krzysztofowicz, Małachowski, Ony- t 
szkiewicz, Okuniewski, Paszkowski, P iłat, 
Rozwadowski, Sozański, Szeptycki, Trze- 
cieski, Wiktor, Wodzicki, Wójcik.

Do komisyi gospodarstw a k ra jo w e g o : 
Brykczyński, Czecz, Data, Gorayski, J ę d r z e 
jowicz F ra n c isz e k ,  K ra ińsk i ,  Mycielski, 
Obertyński, Polanowski, P uzyna  Ju lian ,  
Potocki, Rayski, Stadnicki Stanisław, Schnell, 
Tarnow ski Zdzisław, Teodorowicz, Vivien, 
Wiśniewski, Zamoyski.

Do komisyi g m in n e j : Bojko, Brunicki, 
D zieduszycki W ojciech, F ru ch tm an n ,  G ó r 
ski, Jaw orsk i,  Kulczycki, Michałowski, Me
runowicz, Piłat, Pogonowski, Romer, S ta 
dnicki, Torosiewicz Mikołaj, Zaleski.

Do komisyi sz k o ln e j : Brunicki, Ciele
cki, Czartoryski, Dzieduszycki Karol, D z ie 
duszycki W ojciech, Ks. Komarnicki, Kra- 
m arczyk, Kreutz, Madeyski, Piłat, Biskup 
Puzyna, Rayski, Rey, Solecki, Soleski, T a r 
nowski Stanisław, W achn ian in , Zoll.

Do komisyi ko le jo w ej: Czartoryski, Ho- 
rodyski, Jędrzejow icz Adam, Korytowski, 
Męciński, Merunowicz, Niebyłowiec, Osu
chowski, Potocki Andrzej, Rapoport, Skrzyń
ski Zdzisław, Szczepanowski, Vavhinger, 
Vivien, Zaleski.

Do komisyi petycyjnej: d ’A bancourt,  
Bielański, Bojko, Dzieduszycki Karol, D zie
duszycki Klemens, H am orak , K lem ensie
wicz, Kostheim, Krem pa, Michalski, N ieza
bitowski W itołd, Nowakowski, Ochrym o- 
wicz. Okuniewski, Siemiginowski, Słotwiń- 
ski, Sreduiawski, Styła, Teodorowicz, Ty- 
szkowski, Vayhinger, W inniczuk, Żardecki.

Do komisyi prawniczej : a ’Abancourt, 
Czaykowski jun., F ru ch tm an n ,  Jah l,  Kara- 
tnicki, Klemensiewicz, Leow enste in , Nieza
bitowski Stan., Paszkowski, Piniński, Ru- 
drof, Stecki, Va\hinger, Weigel, Zoll.

Do komisyi przem ysłowej: Czaykowski 
s e n , Czecz, G oldm ann, Michalski, M icha
łowski Niezabitowski W itołd, Ostapczuk, 
Rotter, Szczepanewski, Weigel, Żardecki.

Do komisyi sanitarnej : Bernadzikow- 
ski, Gołuchowski, Jakliński, Jo rdan ,  K o 
złowski, Madeyski, Olpiński, Onyszkiewicz, 
Słotwiński, Średniawski, Trzecieski, Vivien.

Do komisyi bankowej . Abraham owicz, 
Dworski, Gorayski, Mandyczewski, Marchwi
cki, Loew enste in , Polanowski, Rapoport, 
Rozwadowski. Scipio, Skałkowski, Weigel, 

| Żardecki.

Do komisyi solnej : Dzieduszycki K le
mens, Korytowski, Merunowicz, M andy
czewski, Słotwiński, Urbański, W arzecha , 
W inniczuk, Zamoyski.

Do komisyi górniczej : Bielański, Go- 
1 rayski, Kreutz, Marchwicki, Obertyński, 
Ochrymowicz, Skrzyński Adam, Szczepa
nowski, W iktor, Wiśniewski.

Do komisyi p o d a tk o w e j : A b rah am o 
wicz, Gołuchowski, Jaw orsk i,  Jędrzejowicz 

| Adam, Kraiński, Milan, Loowenstein, Oku-
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niewski, Skałkowski, Szeliski, Szeptycki, 
Weigel.

M arszalek  skonsta tow aw szy  rezultat 
wyborów, wzywa sekre tarza  do odczytania 
wniesionej interpelacyi.

S ekre ta rz  p. St. Niezabitowski odczytuje 
n as tępu jącą  interpelacyę do c. k. K om isarza 
rządowego :

I n t e r p e l a c y a

do J W P a n a  K om isarza  rządowego.

O regulacyę rzeki Soły upom inano się 
już w Wysokim Sejmie kilkakrotnie, w sku
tek czego w roku 1893 W ysoki c. k. Rząd 
zgodził się na projekt regulacyjny rzeki 
Soły w raz  z dopływami na przestrzen i od 
mostu kolejowego w Milówce aż do ujścia 
Wisły pod Oświęcimem, a następnie  na 
ostatniej sesyi uplynionego peryodu zap a 
dła uchw ała  Wysokiego Sejmu tej treści :

„W zyw a się c. k. Rząd, ażeby zap ro 
jek tow aną  regulacyę rzeki Soły w ciągu 
roku 1895 przeprow adził^ , — a mimo tego 
zarządzenia  regulacya owa, ani p rz e p ro w a 
dzoną ani naw et rozpoczętą  nie została.

Poniew aż rzeka Soła należy do rzek 
górskich i podczas każdego większego w e
zbrania  wód niszczy nietylko zasiane plony ale 
nadto bystrym pędem wody rujnuje p rzy 
legle u rodzajne  grunta, pozostawiając tylko 
kamienie i nieużytki, dlatego podpisani za 
pytują, dlaczego uchw ała dotycząca, nie 
je s t  wykonaną i o ile i kiedy Wysoki c. k. 
Rząd jest skłonny do przystąpienia  i roz
poczęcia robót regulacyjnych około rzeki 
Soły, a względnie i K oszaraw y wraz z do
pływami ?

Interpelujący :

W. Szwed.

Bojko, Wójcik, Styła, W inniczuk, P o 
toczek, K ram arczyk , Żardecki, K rem pa , 
Data, Nowakowski, S redniawski, G. Milan, 
W arzecha , Ostapczuk.

M arszałek  oznajmia, źe interpelacyę tę 
udzieli p. K om isarzow i rządowemu.

P. Piniński prosi o zawieszenie pos ie 
dzenia na 5 minut, celem porozumienia się 
co do wyboru komisyi drogowej.

M arszałek  zaw iesza posiedzenie na 5 
minut.

Po pięciominutowej przerwie, M arsza 
łek o tw iera  na nowo posiedzenie.

P. Stadnicki wnosi powiększenie ko
misyi drogowej o czterech członków.

Izba uchwala ten wniosek bez roz
prawy.

M arszałek zap rasza  na skru ta torów  
tych samych posłów, którzy przy poprze- 
dniem skrutynium  fungowali.

P. Koziebrodzki wnosi powiększenie 
komisyi gospodars tw a  krajowego o jednego 
członka.

Iz b a  uchw ala ten wniosek bez roz
prawy.

Do skrutynium  przy wyborze 1 członka 
komisyi gospodarstw a kraj. zaprasza  M a r 
szałek pp. Trzecieskiego, Pogonowskiego i 
Zajączkowskiego.

Po zebraniu  kartek  i dokonaniu s k ru 
tynium, M arszałek  wzywa do ogłoszenia 
wyniku wyboru jednego członka do komisyi 
gospodarstw a krajowego.

P. Trzecieski zdaje spraw ę z wyniku 
wyboru 1 członka komisyi gospodarstwa 
krajowego. Głosujących było 72, z tych 69 
ka r tek  oddano na p. W achn ian ina ,  3 kartk i 
były próżne.

M arszałek konsta tu je ,  że p. W achn ia-  
nin wybrany został do komisyi gospodar
s tw a krajowego.

P. Olpiński zdaje spraw ę z wyniku w y
boru  komisyi drogowej. Głosujących było 
103, abso lu tna  większość 52. Jednog łośn ie  
zostali wybrani pp .: Borkowski, Gniewosz, 
Gnoiński, Jędrze jow icz  S tanisław, Krzyszto- 
fowicz, Męciński, Ochrymowicz, R om er G.,
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Sala, Skrzyński Zdzisław, Starzyński, Szwed, 
Torosiewicz Emil, Urbański, Wiśniewski.

Oprócz nich zostali w y b r a n i : Pp. Mi
chałowski 56 głosami, Wodzicki 69, Nieza- 
b itowski W ito łd  69, Bojko 56 głosami.

M arszałek po skonstatow aniu  wyboru 
tej komisyi, wzywa wszystkie wybrane ko- 
misye, ażeby udały się do przeznaczonych 
sal w celu ukonsty tuow ania  się. W  tym 
celu zawiesza posiedzenie na  15 minut.

Po 15 minutowej przerwie Marszałek 
otwiera na nowo posiedzenie i podaje do 
wiadomości Izby, iż komisye ukons ty tu o 
wały się w sposób następujący:

K om isya  b u d ż e to w a : przewodniczący 
p. Dunajewski, zastępcy przewodniczącego 
pp. A braham ow icz  i Madeyski, sekretarze 
pp. Scipio i Paszkowski.

Kom isya a d m in is t ra c y jn a : przewodui- 
czący p. Koziebrodzki, zastępcy p rzew odni
czącego pp. Wodzicki i Szeptycki, se k re ta 
rze pp. Trzecieski i Sozański.

Komisya gospodarstwa kra j . :  przew o
dniczący p. Polanowski, zastępcy przew o
dniczącego pp. Gorayski i Stadnicki, sekre
tarze pp. Schnell i Teodorowicz.

K om isya g m inna :  przewodniczący p. 
Jaw orsk i, zastępca przewodniczącegp pp. 
Zaleski, sekre ta rze  pp. Górski i Brunicki.

Komisya drogowa: przewodniczący p. 
Męciński, zastępca przewodniczącego p. R o
mer, sekretarz p. Starzyński.

Komisya szkolna: przewodniczący p. 
Czartoryski, zastępca przewodniczącego p. | 
St- Tarnowski, sekretarze pp. Rayski i Wa- 
chnianin.

Komisya kolejowa: przewodniczący p. 
Zaleski, zastępca przewodniczącego p. Mę
ciński, sekretarz p. Merunowicz.

Komisya petycyjna: przewodniczący
P. Klemensiewicz, zastępca przewodniczą
cego p. Karol Dzieduszycki, sekretarze pp. 
Hamorak i Żardecki.

K om isya p ra w n ic z a : przewodniczący 
p. Zoll, zastępca przewodniczącego p. Wei- 
gel, sekre tarze  pp. K lemensiewicz i K a ra -  
tnicki.

Komisya przem ysłow a: przewodniczący 
p. Szczepanowski, zastępca  przew odniczą
cego p. Michałowski, sekre ta rze  pp. G old
man i Żardecki.

Kom isya san i ta rn a :  przewodniczący p. 
Jordan , zastępca  przewodniczącego p. Go- 
łuchowski, sekre tarz  p. Jakliński.

Kom isya bankow a: przew odniczący
p. Polanowski, zastępca przewodniczącego 
p. M archwicki, sekre tarz  p. Loew enstein .

Kom isya so lna: przewodniczący p. Man- 
dyczewski, zastępca przewodniczącego p. 
K lem ens Dzieduszycki, sekre ta rz  p. M eru
nowicz.

Komisya górn icza : przewodniczący p. 
Gorayski, z a s tępca  przewodniczącego p. A. 
Skrzyński, sekrekarz  p. Ochrymowicz.

Kom isya p o d a tk o w a : przew odniczący  
p. Jaw orsk i ,  zastępca przewodniczącego p. 
Abrahamowicz, sekretarz  p. L oew enste in .

M arszałek  prosi przewodniczących, aby 
komisye dziś, ew en tua ln ie  ju tro  przed po
łudniem  zajęły* się rozdziałem referatów.

Izb a  przystępuje do dalszego punk tu  
porządku dziennego, którym je s t :

Spraw ozdanie  W ydziału krajowego o u z u 
pełniającym wyborze posła na Sejm k ra 
jowy z okręgu wyborczego większych p o 
siadłości byłego obwodu Czortkowskiego.

S praw ozdaw ca p. W ereszczyński odczy
tuje sp raw ozdan ie  W ydziału krajowego, 
kończące się następującym  w n io sk ie m :

W ysoki Sejm raczy wybór p. K az im ie 
rza Horodyskiego na posła z kuryi w ięk
szych posiadłości byłego obwodu Czortkow
skiego uznać  za ważny.

Izba  uchwala ten wniosek bez roz
prawy.
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N a s ę tp u je :

Spraw ozdan ie  W ydzia łu  krajowego o wy
borze posła na Sejm krajow y z okręgu wy
borczego m iasta  Białej.

Spraw ozdaw ca p. W ereszczyński odczy
tuje spraw ozdanie  W ydziału  krajowego, koń
czące się następującym  w nioskiem :

W ysoki Sejm raczy wybór p. Dr. J .  
Rosnera  na posła z okręgu wyborczego 
m ias ta  Białej uznać za ważny.

Izb a  uchw ala  ten wniosek bez roz
prawy.

N a s tę p u je :

Spraw ozdanie  W ydzia łu  krajowego
o uzupełniającym  wyborze posła  na  Sejm 
krajowy z okręgu wyborczego m iasta  T a r 
nopola.

Spraw ozdaw ca p. W ereszczyński odczy
tuje sprawozdanie  W ydziału krajowego,
kończące się następującym  w n io sk iem :

W ysoki Sejm raczy wybór J E .  Dr. Ed. 
R it tnera  c. k. M inistra  na  posła z okręgu 
wyborczego m iasta  T arnopo la  uznać za
ważny.

Izb a  uchwala ten wniosek bez roz- 
rozprawy.

N a s tę p u je :
Spraw ozdanie  W ydzia łu  krajowego

o uzupełniającym wyborze posła na Sejm 
krajow y z kuryi gmin wiejskich powiatu 
Sanockiego.

Spraw ozdaw ca  p. W ereszczyński odczy
tuje spraw ozdanie  W ydziału krajowego, 
kończące się następującym  wnioskiem :

W ysoki Sejm raczy wybór p. Grzego
rza Milana na  posła z kuryi gmin wiejskich 
powiatu  Sanockiego uznać  za ważny.

Izba  uchw ala  ten wniosek bez roz
prawy.

Następuje :

Spraw ozdanie  W ydzia łu  krajowego 
o uzupełniającym  wyborze posła
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kra jow y z kuryi gmin wiejskich powiatu 
Stanisławowskiego.

Spraw ozdaw ca p. W ereszczyński odczy
tuje spraw ozdanie  W ydziału  krajowego 
kończące się następującym  wnioskiem :

W ysoki Sejm raczy wybór p. Łazarza  
W inniczuka na posła z kuryi gmin wiej
skich pow iatu  S tanisławowskiego uznać za 
ważny.

P rzem aw ia  p. Okuniewski.

M arszałek  przeryw a mówcy, ośw iad
czając, źe nie może dopuścić dyskusyi nad  
osobistą kwalifikacyą wybranego posła.

P rzem aw ia  dalej p. Okuniewski.

P rzem aw ia  p. W inniczuk.

Po zam knięciu  rozprawy przem aw ia  
spraw ozdaw ca p. W ereszczyński.

Izba uchwala powyższy wniosek W y 
działu krajowego.

N a s tę p u je :

Sprawozdanie  W ydziału krajowego o wy
borze posła na Sejm krajowy z kuryi gmin 
wiejskich powiatu Tarnopolskiego.

M arszałek  oznajm ia, iż na życzenie p o 
słów z klubu ruskiego, odkłada ten punk t 
porządku dziennego do posiedzenia ju trze j
szego.

Następuje  :

Spraw ozdanie  W ydziału  krajowego o 
wyborze posła  na  Sejm krajowy z kuryi 
gmin wiejskiach powiatu Żółkiewskiego.

Spraw ozdaw ca  p. W ereszczyński od
czytuje spraw ozdanie  W ydzia łu  krajowego, 
kończące się nas tępu jącym  wnioskiem :

W ysoki S e jm  raczy wybór p. T adeusza  
Starzyńskiego na  posła z kuryi gmin wiej
skich powiatu Żółkiewskiego uznać  za w a 
żny.

P rzem aw ia  p. Okoniewski:

P rzem aw ia  c. k. kom isarz  rządowy 
R adca Dworu hr. W łodzim ierz  Łoś.na Sójrni



Przem aw ia  p. Skałkowski.
P rzem aw ia  p. Stadnicki.
M arszałek  przeryw a mówcy, prosząc 

go, aby mówił o wyborze, a nie o osobie 
upadłego kandydata.

P rzem aw ia  dalej p. Stadnicki.
P rzem aw ia  p. Okuniewski.
Po zamknięciu rozprawy przem aw ia 

p. sp raw ozdaw ca W ereszczyński, poczem 
Izba  uchw ala  powyższy wniosek W ydzia łu  
krajowego.

Na tern wyczerpano porządek dzienny. 
M arszałek  wzywa sek re ta rza  do odczytania 
złożonych wniosków.

Sekretarz  p. S tan is ław  N iezabitowski 
odczytuje następujący w niosek :

Wn i o s e k .
W ysoki Sejm raczy uchwelić:
Poleca się W ydziałowi krajowemu, aże

by przyspieszył ile możności przedłożenie 
projektu regulacyi rzeki Pełtwi, jako  p rz e d 
siębiorstwa krajowego.

L w ów  29. grudnia 1896.

Teofil Merunowicz w . r .
Wnioskodawca.

Weigel, Dr. Olpiński, W iśniewski, R ay
ski,^ Szczepanowski, Dr. Jakliński,  D w or
ski, Abraham owicz, M ałachowski, Michalski, 
Słotwiński, Goldm ann, Żardecki, Jah l ,  Vay- 
hinger.

Nastąpnie  odczytuje sekre tarz  p. S tan. 
Niezabitowski wniosek p. Mycielskiego i tow. 
który b r z m i :

W n i o s e k .

Nieutrudniony zbyt bydła opasowego, 
pochodzącego z naszego kraju, s tanowi 
usprawiedliwiony] dezyderat in teresów rol- 
niczyeh. Obecne stosunki na ta rgu  w iedeń
skim nie odpow iadają  naw et na jskrom nie j
szym wymaganiom  — bo sprzedaż bydła 
opasowego natrafia  na trudności na tury  ta- 
kiej, że nasza produkcya jes t  narażoną  na 
dotkliwe straty.

Zważywszy wielkie znaczenie zbytu by- 
dła opasowego, zważywszy dalej, że po

Protokół 2. posiedzenia ;

prawienie stosunków zbytu może tylko n a 
stąpić przez urządzenie targowicy położonej 
w  kraju, uprasza ją  niżej podpisani, aby 
W ysoki W ydział krajowy z powodu kra jo
wego znaczenia tej kwestyi rozpoczął n a 
tychmiast rokow ania  w celu urządzenia  targu 
dla bydła opasowego, położonego na  zacho
dnim krańcu  kraju  i w najbliższym czasie 
rezu lta t  do uchw ały  sejmowej przedłożył.

Mycielski w. r.
Wnioskodawca.

Rudrof, Zamojski, Stadnicki, Potocki,
G. Romer, Kozłowski, Michałowski, Onysz
kiewicz, Scipio, Wodzicki, Borkowski, Cie
lecki, Górski, Korytowski, Zoll, Jo rd an ,  
Czecz, Koziebrodzki.

Sekre tarz  p. U rbański odczytuje n a 
stępujący wniosek:

W n i o s e k .

Zważywszy, że lasy s tanow iące ważną 
część bogactwa krajowego, coraz berdziej 
znikają, że coraz większy brak lasów wpły
w a ujemnie na w arunk i klimatyczne, a tern 
sam em  wpływa na rolnictwo i zdrowotność 
ludzi. N atom iast dziesiątki tysięcy morgów 
ziemi tak zwanych nieużytków stoją pustką  
a do tej kategoryi i liche górskie pas tw i
ska zaliczyć należy, które żadnego dochodu 
ani właścicielowi, ani krajowi, ani rządowi 
nie p rzynoszą ;

zważywszy, że zalesienie nieużytków 
zwłaszcza w podkarpackich okolicach, za 
chodniej Galicyi, może w przyszłości z n a 
cznie pom nożyć bogactwo k ra ju ;

W ysoki Sejm raczy uchw alić :
Sejm w yznacza na  zalesienie nieużyt

ków z lichych pastw isk na s tokach gór, 
kwotę przynajm niej 20 tysięcy corocznie 
do rozporządzen ia  W ydziałowi krajowemu.

Sejm upoważnia  W ydział krajowy do 
p rzeprow adzenia  s ta rań  u Rządu, ażeby 
również podobną kw otą  przyczynił się do 
tego.

F u n d u sz  ten  ma być użyty w sposób 
p rak tykow any przy zalesieniu wydm pia-
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szczystych, lub daw any właścicielom jako 
p rem ia  za zalesienie nieużytków.

A. S redniaw ski w. r.
Wnioskodawca.

Dr. Bernadzikowski, J .  Bojko, Styła, 
F . K rępa, Grzegorz Milan, Okuniewski, 
Ostapczuk, Nowakowski, K ram arczyk , W. 
Szwed, Żardecki, D ata , W arzecha, P o to 
czek, Czartoryski.

M arszałek  oznajmia, iż z w nioskami 
tymi postąpi regulaminowo.

Sekretarz p. Urbański odczytuje n a s t ę 
pującą  interpelacyę do c. k. K om isarza  r z ą 
dowego:

I n t e r p  e l a c y a  

do Wysokiego R ządu!

Czy wiadomo jes t  W ysokiem u R z ą 
dowi, że nosacizna u koni — ja k  się zdaje 
— zawleczona w roku przeszłym  z Rosyi 
do powiatu] Husiatyńskiego, nietylko gra
suje w tym powiecie, lecz rozszerzyła  się

na pow iat Skałacki i Czortkowski, oraz 
jakie  środki W ysoki Rząd przeciwko tej 
groźnej epidemii zarządzić  zam ierza, gdyż 
widocznie dotychczasowe zarządzenia  są 
n iew ystarczające .

Lwów, dnia 29. grudnia  1896.

Interpelujący :
Cielecki w. r.

Zamoyski, Borkowski, Sala, Piniński, 
J. Puzyna, Stadnicki, Krzysztofowicz, Dzie- 
duszycki, Theodorowicz, Vivien, Schnell, 
Korytowski, Brunicki, Brykczyński, Czar
ko wski-G-olejewski.

M arszałek  oznamia, iż interpelacyę tę 
udzieli p. K om isarzow i rządow em u.

Sekretarz  p. U rbański odczytuje po
rządek  dzienny następnego posiedzenia.

M arszałek  zam yka posiedzenie, i n a 
znacza następne  na  dzień 30. grudnia 1896, 
godzinę 11. rano.

Koniec posiedzenia o godz. 2. m inut 40 
po południu.

Marszałek krajowy:

Stanisław Badeni w. r.

Sekretarze:

Stanisław Niezabitowski tu. r. 
Mieczysław Urbański w. r.


