Sprawozdanie

stenograficzne

Z rozpraw

galicyjskiego Sejmu

krajowego

35. posiedzenia |. sesyi IX. peryodu

z dnia 4. listopada 1908.

TRE

Spis petycyj.

Whnirsek p.
dozoru nad
Ossolinskich.

tow. w sprawie
imienia

Stojatowskiego i
zaktadem narodowym

Inlerpelacya do c. k. Rzadu p. Stojatowskiego
i tow. w sprawie Kkuratoryi ekonomicznej
Zaktadu narodowego im. Ossolinskich.

Interpelacya do Wydziatu krajowego p. Lewi-
ckiego i tow. w sprawie przywr6cenia komu-
nikacyi w gminie Cerkiewna powiat Dolina.

Olesnickiego

k. Sta-

Interpelacya do c¢. k Rzadu p.
i tow. w sprawie postepowania e.
rostwa w Sokalu.

k. Rzadu p. Senyka i tow.

sumieniu

kolei

Interpelacya do c.
w sprawie przyniewalania wbrew
ludzi obrz. gr. kat. ze strony Zarzadu
zelaznych w Galicyi.

Interpelacya do Wydziatu krajowego p. Dumki
1 tow. w sprawie postgpowania inzyniera Sle-
zanowskiego w Samborze.

lerpelacya do c¢. k Rzadu p. Makucha
1 tow. w sprawie postepywania c. k. Staro-
stwa w Bohorodczanach przy zatatwieniu pro
testu  przeciw  wyborowi Rady gminnej
w Krzyczce wniesionego.

Interpelacya do c. k. Rzadu p. Makucha i tow.

SC.

w sprawie odmoéwienia koncesyi na wyszynk
wina w Lubieniu wielkiem Jézefowi Siremu.

Interpelacya do c. k. Rzadu p. Makucha i tow.
w sprawie fat'zywego doniesienia przez pisa-
rza gminnego w llnicach p. Holewicza do
c. k. Starostwa w Kosowie.

Interpelacya do Wydziatlu krajowego i ¢ k.
Rzadu p. Makucha i tow. w sprawie , pola-
czenia gminy Lesiowka z Gilebokiem droga
i w sprawie zamkniecia drogi z Lesiowki do
Gra' kéwki.

Interpelacya do c¢. k Rzgadu p. Tracza i tow
w sprawie urzedowania naczelnika gminy
Stefana Maksymowicza w Reczyczanach po-
wiat Grdédek jag.

Whniosek nagly p., Krynickiego 1 tow. w spra-
wie udzielenia zapomogi pogorzelcom wsi Ra-
kowiec powiatu bohorodczarnskiego. Uzasadnig
nie i zatatwienie wniosku

P. Niezabitowski z wnioskiem przekazania
wnioskéw nagtych pp. Pastora i Krynickiego
Wydziatowi krajowemu do zatatwienia z ry'
czattu dla pogorzelcow wstawionego do bu-
dzetu krajowego na rok 1908 i 1909. Uchwa-
lenie tego wniosku.

Sprawozdanie Wydziatu krajowego w przedna O-
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cie zezwolenia gminie Majdan (pow. Kolbu-
szowa) na pobér optat gminnych od napojow
spirytusowych, piwa i miodu. Uchwalenie
wniosku Wydziatu krajowego.

Sprawozdanie Wydziatu krajowego w przedmio-
cie zezwolenia gminie Mielec na pobdér pod-
wyzszonych optat gminnych od napojéw spi-
rytusowych, piwa i miodu. Uchwalenie wnio-
sku Wydziatu krajowego.

Pierwsze czytanie sprawozdania Wydzialu kra-
jowego w przedmiocie zaliczenia gminy mia-
sta Glogowa, powiatu rzeszowskiego do miej-

scowosci podlegajacych ustawie  gminnej
z dnia 3. lipca 1896 *r. 51 Dz. u. kr
Uchwalenie wniosku p. Jedrzejowicza a na-

stepnie wniosku Wydziatu krajowego w dru-
giem i trzeciem czytaniu.

Sprawozdanie komisyi gospodarstwa krajowego

w przedmiocie wnioskéw i petycyi dotycza-
cych sprawy domen pans‘wowych. Glosy pp.
Tracza, Gipsera, K. Lubomirskiego, T. Cien-

skiego, Merunowicza i sprawozdawcy. Uchwa-
lenie wnioskéw komisyi wraz z poprawkami
pp. K Lubomirskiego i Gipsera.

Sprawozdanie komisyi gminnej o przediozeniu
Wydziatlu krajowego w przedmiocie zmiany
niektérych postanowienn statutu krol. stot. mia-
sta Lwowa. Uchwalenie wniosku komisyi.

Sprawozdanie komisyi prawniczej w przedmio-
cie wniosku posta Kiweluka, tudziez petycyi
Zwierzchnosci gminnej w UsSciu zieionem

0 utworzenie Sadu powiatowego w Usciu zie-
lonem. Uchwalenie wnioskéw komisyi.

Sprawozdanie komisyi administracyjnej o wnio-
sku posta Sali w sprawie zmiany 8§. 16. i 18.
statutu krajowego. Giosy pp. Olesnickiego,
Korola, Starzynskiego, Lea i sprawozdawcy.
Uchwalenie wniosku komisyi.

Sprawozdanie komisyi gminnej o wniosku posta
Fedorowicza w przedmiocie uzupetnienia 8.
18.
Uchwalenie wniosku komisyi.

Spiawozdanie komisyi gminnej o sprawozdaniu
Wydziatu krajowego w przedmiocie petycyi
gminy Nowego Sacza co do urzadzenia wo-
dociggéw i budowy kanatéw. Uchwalenie
wniosku komisyi.

, Dalszy ciag nad sprawozdaniem komisyi wodnej

ustawy budowlanej dla miasta Krakowa.'

35. Posiedzenie z dnia 4. listopada 1&08.

o regulacyi rzek kanatowych.;Utlosy pp. spra-
wozdawcy, Kedziora, K. Lubomirskiego i po-
nownie sprawozdawcy. Uchwalenie wnioskéw
komisyi. oraz rezohicyj pp. Dhugosza, K. Lu-
bomirskiego i Kedziora.

Sprawo danie komisyi administracyjnej o spra-
wozdaniu Wydziatu krajowego z projektem
ustawy krajowej, normujacej ptace emerytalne

lekarly  okregowych, tudziez zaopatrzenie
wdéw i sier6t po nich pozostatych. Glos p.
Jabtonskiego.

(Przerwa posiedzenia).
(Posiedzenie wieczorne.)
Sprawozdanie komisyi administracyrfej o spra-

wozdaniu Wydziatu krajowego z projektem

ustawy Kkrajowej, normujacej ptace emerytalne
lekarzy okregowych, tudziez zaopatrzenie wdéw
i sier6t po nich pozostatych. Gfosy pp. Du-
dykiewicza, Gipsera i sprawozdawcy. Rozprawa
szczegbtowa. Glosy pp. Merunonowieza, Ja-
btonskiego, Onyszkiewicza i sprawozdawcy.
Uchwalenie wnioskéw komisyi i poprawek pp.
Merunowicza, Jabtoriskiego i Dudykiewicza.

Sprawozdanie komisyi dla reform agrarnych o
wniosku posta Skwarki i tow. w sprawie u-
bezpieczenia bydta i o wniosku posta Sarbka
i tow. w tej samej sprawie. Uchwalenie* wnio-
skow komisyi

Sprawozdanie komisyi szkolnej o sprawozdaniu
¢. k. Rady szkolnej krajowej o stanie wycho-
wania publicznego w roku szkolnym 1906/7.

(Budowa szkdt). Glosy pp. Skotyszewskiego,
Dembowskiego. Stojatowskiego, Pininskiego,
Diugosza, Koztowskiego i sprawozdawcy U-

chwalenie wnioskéw komisyi.

Sprawozdanie komisyi szkolnej o stanie semina-
ryéw uauczycielskich w kraju. Glosy pp. Bi-
sa, Stefczyka, Senyka, Dembowskiego, Stoja-

towskiego Koztowskiego, i sprawozdawcy. U-
chwalenie wnioskéw Komisyi i poprawki p.
Stefczyka.

Sprawozdanie komisji szkolnej o stanie szkot
Srednich w roku szkolnym 1906/7. Gilosy pp.
Oles$nickiego, i Senyka.

Porzadek dzienny.
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(Poczatek posiedzenia o godzin \10. min. 25 przed potudniem).

Przewodniczacy : JE. MarSzatek kra-
jowy Stanistaw hr. Badeni.

Ze strony c. k. Rzadu : C. k. Wice-
prezydent Namiestnictwa Witodzimierz hr.
to$ i Dr. Juliusz Kleeberg.

Sekretarze: Mieczystaw  Urbanski,
Stanistaw Henryk hr. Badeni, Jan Wasung,
Zacharyasz Skwarko.

Obecnych postow 129.

Marszatek. Sejm w komplecie, po-
siedzenie otwieram. Protokdét z 33. posie-
dzenia uwazam za przyjety, gdyz nie
~niesiono przeciw niemu zadnych zarzu-
tow, protokét z 34. posiedzenia jest zto-
zony w biurze sejmowem do przejrzenia.

Prosze p. Sekretarza o odczytanie

spisu petycyi.
Sekretarz p. Urbanski (czyta spis pe-
wniesionych po dzien 4. listopada 1908).

L. s. 3218. Towarzystwo Spiewackie
,Echoa we Lwowie pp. Rutowskiego
0 subwencye na r. 1909 — do Wy-
dziatu krajowego.

tycyi
2350.

2351, L. s. 3229. Felicya Terenkoczy, o-
piekunka nieletnich dzieci $p. Adam-
skiego, naucz, ludéw, w Stanista
wczyku pp. Dudykiewicza o zapo-
moge dla nieletnich dzieci — do Wy-

dziatu krajowego.

2352. L. s. 3230. Marya z Pakuszewskich
Batborzyriska, wdowa po naucz, w Za-
tozcach pp. Dud3kiewicza o pod-
wyzszenie pensyi — do Wydziatu

kraj owrego.

L. s. 3231. Zwierzchno$¢ gminna
w Stonej pp. Bernadzikowskiego o
pomoc z powodu klesk elementar-
nych — do Wydziatu krajowego.

L. s. 3232. Sekcya sportowa kraj.
Zwiazku turystycznego w Krakowie
pp. Federowicza o subwencye — do
Wydziatu krajowego.

2353.

2354,

2355. L. s. 3233. Towarzystwo kusnierzy
1 biatoskérnikéw w TySmienicy pp.
A. Lubomirskiego o subwencye na
budynek wspdélnej garbarni do

Wydziatu krajowego.

L. s. 3234. Centralny Wydziat To-
warzystwa im. M. Kaczkowskiego
we Lwowie pp. Korola o subwencye
w kwocie 15.000 K. na cele rolni-

2356.

2357.

2358.

2359.

2360.

2361.

2362.

2363.

2364.

ctwa i wiejskiego gospodarstwa —
do Wydziatu krajowego.

L. s. 3235. Hrynko Grula i tow.
w Kurowicach pp. Olesnickiego o
zapomoge dla pogorzelcow — do Wy-
dziatu krajowego.

L. s. 3236. Pozarna filia Towarzy-
stwa gimn. ,Sokitw w Sosotéwce pp.
Oles$nickiego o zapomoge — do Wy-
dziatu krajowego.

L. s. 3237. Filia Towarzystwa ,Pro-
oSwity w Drohobyczu pp. Skwarke
o0 zapomoge dla bursy wioscianskiej
— do Wydziatlu krajowego.

L. s. 3238. Bursa wiloscianska
Kaczkowskiego w Zloczowie
Hanczakowskiego o subwencye
do Wydziatu krajowego.

L. s. 3239. Marya Grorecka, wdowa
po naucz, w Ztoczowie pp. Weisera
0 zapomoge — do Wydziatu krajo-
wego.

L. s. 3240. Mieszkancy gm. Nieby-
tow pow. Katusz pp. Kotpaczkie-
wicza w sprawie fonetyki ruskiej —
do komisyi szkolnej.

L. s. 3241. Mieszkancy gm. Worony
pp. Hanczakowskiego w sprawie fo-
netyki ruskiej — do komisyi szkol-
nej.

L. s. 3242. Petycye wniesione pp.
Dudykiewicza w sprawie zniesienia
fonetyki ruskiej z nastepujgcych
miejscowosci:

Grlinna 1, Chorosciec 1,
tycye.

Stoki 1, Strzatki 1, razem 2 petycye.

im.
pp.

razem 2 pe

Dziatkowce 1, Szyszkowce 1, razem
2 petycye.

Dobrostan 1, Bielczowa 2, razem 3
petycye.

Soposzyn 1, Zurawno 1, razem 2
petycye.

Grrabkowce 1, Zarudzie 1, razem 2
petycye.

Zarudzko 1, Zboréw 2, razem 3 pe-
tycye.

Iwaczéw 1, Kudobince 1, razem 2
petycye.

topuszany 1, Metendw 1, razem 2

petycye.
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Nestorowce 1, Neterpitka 1, razem 2

petycye.
Jezierzanka 1, Stawna 1, razem 2
petycye.

Trawototoki 1; Tnstogtowy 1, razem
2 petycye.

Podlipce 1, Kurowniki 1, razem 2
petycye.

Sktad solny 1, Zeniéw 1, razem 2
petycye

Horozanka 1, Rozyska 1, razem 2
petycye.

Zagwo6zdz 1, Koziowa 1, razem 2
petycye.

Tarnawka 3, Chaszczowanie 1, ra-

zem 4 petycye.
Botla 1, Westlin 1, razem 2 petycye.
Karmel (Ameryka) 1 petycya.

Rada szkolna miejscowa w Pere-
grzynce 1, razem 1 petycya.

Cztonkowie agencyi i Tow. Dniestr
w Znrawnie 1.

Razem 43 petycyj — do komisyi
szkolnej.
2365. L. s. 3243. Szerszeniewicz Jozef,

wiasciciel fabryki medalikow w Kra-
kowie pp. Stojatowskiego o pozyczke
— do Wydziatu krajowego.

2366. L. s. 3244. Gr. kat. Komitet para-
fialny w Chociniu pp. Lewickiego
0 darowanie pozyczonej kwoty

1.476*16 K. w tamt. kasie gminnej
w r. 1888 na budowe cerkwi. — do
Wydziatu krajowego.

2367. L. s. 3245, Wydziat powiatowy
w Cieszanowie pp. _Czecza o0 sub-
wencye na drogi i w sprawie ukra-
jowienia tamtejszych drég powiato-
wych — do komisyi drogowej.

3368. L. s. 3246. Wydziat powiatowy
w Cieszanowie pp. Czecza o subwen-
°ye na budowe drogi z Lubaczowa
do Wielich Ocz — do komisyi dro-
gowej.

Marszatek. Prosze o odczytanie wnio-
skow i interpelacyi.

Sekretarz p. Urbanski {czyta):

Whniosek p. Stojatowskiego i tow.
w sprawie dozoru nad Zakladem narodo
wym im. Osolinskich

Interpelacya do c. k. Rzadu p. Sto-

35. Posiedzenie z dn a 4. listopada 1908,

i tow,- w sprawie kuratoryi

jatowskiego
Zaktadu narodowego .im,

ekonomicznej
Ossolinskich.

Sekretarz p. Skwarko {czyta):

Interpelacyja p. tewyckoho i tow.
do Wyditu krajewoho w sprawi prywer-
nenia komunika: yji w hromadi Cerkowna
pow. Dotyna.

Interpelacyja p. Otesnyckoho i tow
do c. k. Prawytelstwa wtsprawi postupku
c. k. Starostwa w”Sokaly.

Interpelacyja’ p. Senyka i'tow. do
c. kI Prawytelstwa w sprawi znasytowa-
nia sowisty horozan hr. kat. obrjadu iz
storony uprawy c. k. zeliznych dorih
w Hatyczyni.

Interpelacyja p. Dumky i tow. do
Wyditu krajewoho w sprawi powedenia
inziniera Slezanowskoho w Sgmbori.

Interpelacyja p. Makucha i tow. do
c. k. Prawytelstwa w sprawi powedenia
c. k. Starostwa w ‘Bohorodczanach pry
potahodzeniu protestu wnesenoho proty
wyboriw rady hromadskoji w Kryczci.

.Interpelacyja p. Makucha i tow. do
c. k. Prawytelstwa wspiawi widmowienia
koncesyji na wyszynk wyna w Lubiny
wetykim Josyfowy Siromu.

Interpelacyja p. Makucha i tow. do
c. k Prawytelstwa w sprawi fatszywoho
donesenia pysara hromadskoho p. Hate-
wycza w lynciach do c¢ k. Starostwa
w Kosowi.

Interpelacyja”™ p. Makuchami tow. do
Wyditu krajewoho i c¢. k. Prawytelstwa
w sprawi "potuczenia hromady +tesiwka
z Hiubokym dorohoju i w sprawi zam
knenia dorohy z tesiwky do Hrabiwky

Interpelacyja p. Tracza i- tow. do
c. k. Prawytelstwa w sprawi urjadowania
Stefana Maksymowycza naczalnyka hro-
mady w Reczyczanach pow. horodeckoho.

Marszatek. Pierwsze czytanie od-
czytanego wniosku umieszcze na po-
rzadku dziennym jednego z najblizszych
posiedzenn, za$ interpelacye te odstapie
Wydziatowi  krajowemu, wzglednie p.
komisarzowi rzgdowemu.

Przed przystgpieniem do porzadku
dziennego zazadat gtosu p. Krynicki ce-
lem umotywowania nagtego wniosku.

Prosze p. sekretarza o odczytanie
tego wniosku.
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Sekretarz p. Skwarko (czyta):
Nahlacze wnesenie

posta Krynyckoho i tow. w sprawi udi-
tenia zopomohy pohoritciam seta Rako-
wec powita Bohorodczanskoko.

Dnia B zowtnia 1908 nasytiw ohon
Rakowec powita Bohorodczanskoho,
kotryj znyszczyw 8 chat, 6 stodit, 16 o-
borohiw zo zbizem i sinom tak, szczo
14 rodyn poterpito.

Szkoda nanesena tym ohnem jest
duze welyka, poneze poterpiwszi selany
ne tilko stratyty dach nad hotowoju ate
zhorito im wse, szczo mohty w tim roci
zibraty.

Poneze sama hromada Rakowec, ja-
ko bidna, ne moze pryjty z pomoczeju,
poneze i Wydit powitowyj z pryczyny
sehoricznych elementarych sobytyj ne
moze pryjty z odpowidnoju pomoczeju,
a pomicz ta jest w wydu rozmiriw po-
zara nahlacza i potrebna, dlatoho wno-
siat pidpisani.

Wysokyj Sojm zwotyt riszyty.

1) Wnesenie toje w sprawi uditenia

seto

zapomohy pohoritciam uznaje sia jako
nahlacza.
2) Poruczaje sia Wyditowy krajo-

wemu, szczoby pohoritciam hromady Ra-
kowec powita Bohorodczanskoho, a to
Michaitowy Parfoniukowy, lwanowy Sen-
czakowy, Hrynewy Buhroweckomu, Jur-
kowy Senczakowy, Semenowy Sencza-
kowy, Iwanowy i Mychaitowy tucakam,
Dymytrowy Senczakowy, Petrowy Dut-
czakowy, Justyni Humeniak, Anni Ku-
pnym, Hrynewy Humeniakowy, Semeno-

Humeniakowy i Ofeksi Humeniak
2 fondiw zapomohowych jak najskorsze
°tpowidnu i wydatnu zapomohu udityw.

Krynyckyj.

Kotpaczkiewycz, Hanczokowskyj, Du-
~ykewicz, Myroniuk Zajaczuk, Kryso-
~Natyj, Tracz, Senyk, tewyckyj, Skwar-
ko, Otfesnyckyj T. Staruch, A. Staruch,

°domora, Sandulak, Dumka, Korol.

Marszatek. Do uzasadnienia nagtosci
Whniosku ma gtos p. Krynicki.

P- Krynicki. Wysokyj Sojme!
i B 1X. seho roku zhorito seto
akowe¢ powita bohorodczahnskoho, sho-
i.0 10 chat i kilkanajciat budyn-

IW ospodarczych z citoju krescencjeju,
zerez toj ohon 16 rodyn pozistati bez
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chliba i wsiakych sredstw do zytia i bez
dachu nad hotowoju.

Hromada ta je duze bidna a ra-
da powitowa bohorodczanska takoz ni-

jakych sredstw ne maje, dlatoho ja
w wydu toho, szczo nadchodyt zyma
a pohorilci ne budut maty nijakych za-
robkiw, proszu, szczoby tym pohoritciam
pryjty z pomoczeju i moje jwnesenie
traktowaby jako nahte i peredaty je Kko-
misyi budzetowij.

Marszatek. Rozprawa otwarta, czy
zgda kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta, przyste-
pujemy do gltosowania. Kto uznaje na-
gtos¢ wniosku, zechce reke podniesc.
(Wiekszos¢.) Nagtos¢ jest uznana.

Whnioskodawca zgda odestania wnio-
sku swego do komisyi budzetowe;.

Rozprawa formalna otwarta, czy
zada kto gtosu? (Ntkt). Gdy nikt gtosu
nie zada, (rozprawa zamknieta, przystepu
jemy do glosowania. Kto przyjmuje ten
wniosek, zechce reke podnies¢. (Wiekszosc).
Jest przyjety.

Udzielam obecnie glosu p. Niezabi-
towskiemu celem postawienia wniosku co
do traktowania wniosku p. Pastora, przy-
dzielonego komisyi budzetowej.

P. Niezabitowski. Imieniem komisyi
budzetowej, ma zaszczyt upraszaé, azeby
wniosek p. Pastora i towarzyszy, doty-
czacy udzielenia pomocy pogorzelcom
Frysztak, odesta¢ do”~Wydziatu krajowego,
celem zatatwienia z ryczattu dla pogorzel-
cdw przyznanego.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy zg-
da kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie zgda
rozprawa zamknieta, przystepujemy do
glosowania. Kto przyjmuje ten wniosek,
zechce reke podnies¢ (Wiegkszo$¢) Jest
P7yjety.

P. Niezabitowski. Réwnocze$nie wno-
sze imieniem komisyi budzetowej, azeby-
wniosek p. Krynickiego w sprawie udzi e
lenia zapomogi pogorzelcom gminy Ra-
kowiec powiatu Bohorodczany odestaé
rowniez do Wydzialu krajowego, celem
zatatwienia z ryczattu dla pogorzelcéw
przeznaczenego na rok 1908 i 1909.

Marszatek. Rozprawa otwarta, czy
zgda kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta, przystepu-
jemy do gtosowania. Kto ten wniosek
przyjmuje, zechce reke podnies¢, (Wiek-
szos€). Jest przyjety.
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Przystepujemy do porzadku dzienne-
go. Pierwszym punktem jest:

Sprawozdanie Wydziatu krajowego
w przedmiocie zezwolenia gminie Majdan
(pow. Kolbuszowa) na pobér optat gmin-
nych od napojow spirytusowym piwa i
miodu.

W zastepstwie nieobecnego chwilo-
wo p. Jahla, ma gtos jako sprawozdawca
p. Pifat.

Sprawozdawca cztonek W. dziatu kra-
jowego p. Pitat

(czyta).

Sprawozdanie

Wydziatu krajowego w przedmiocie ze-

zwolenia gminie Majdan (powiat Kolbu-

szowa) na pobor optat gminnych od na-
pojéw spirytusowych piwa i miodu.

Wysoki

Uchwatg dnia 29. marca 1908, po-
stanowita Rada gminna w Majdanie za-
prowadzi¢ na przecigg lat dwdch optaty
gminne od nizej poszczeg6lnionych napo-
jow wedtug nastepujacej taryfy:

Sejmie!

1. od jednego litra spirytusu po 11
czyli od jednego hektolitra po 11 K.

2. od jednego hektolitra stodzonych
napojow spirytusowych, jako to: araku,
rumu, likieru, koniaku, S$liwowicy, rozoli-
su, ponczowej essencyi i innych stodzo
nych napojow spirytusowych po 11 K.

3. od
2 K.

4. od jednego hektolitra miodu po
K.

hal.

jednego hektolitra piwa po

11

Uchwala powyzsza zostata w gmi-
nie nalezycie ogtoszong, a przeciwko niej
nie wniesiono zadnych protestéw.

Wydziat powiatowy w Kolbuszowej
na posiedzeniu dnia 10. pazdziernika 1908
zatwierdzit w calej osnowie powyzsza
uchwate Rady gminne;j.

Zaprowadzenia rzeczonych optat do-
maga sie gmina wedle relacyi swej z dnia
14. wrzednia 1908rL. 957 celem uzyska-
nia funduszéw na pokrycie potrzeb gmi-
ny, a tem samem celem zmniejszenia sto-
py procentowej dodatkéw gminnych do
podatkéw bezposrednich naktadowych na
pokrycie corocznych niedoboréw budzeto-
wych.
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Wedtug budzetéw gminy z trzech
ostatnich lat stan funduszéw przedstawia
sie nastepujaco:

W roku 1906 wynsity:

wydatki 7.628 K 50 h.

dochody 6.300 K 55 h.

niedob6r 1.327 K 95 h.

pokryty 32% dodatkiem do podatkéw bez-
posrednich.

W roku 1907 wynosity :

wydatki 7.304 K 63 h.

dochody 5.664 K 75 h,

niedobdr 1.639 K 88 h.
pokryty 39°/0dodatkiem do podatkéw bez-
posrednich.

W roku 1908 wynosity:

wydatki 6.942 K 56 h.

dochody 5.768 K 08 h.

niedob6r 1.174 48 h.
pokryty 29% dodatkiem do podatkéw
bezposrednich w gminie przypisanych
w kwocie 4.298 K.

0. k. Dyrekcya galicyjskiego funi

szu propinacyjnego we Lwowie, w piSmie
swem z dnia 24. pazdziernika 1908 L.
2.725 oznajmita, ze nie sprzeciwia sie
przyznaniu gminie Majdan powiatu Kol-
buszowskiego, prawa poboru optat gmin-
nych od trunkéw spirytusowych, piwa i
miodu w wysokosci wyzej podanej na
przecigg roku 1909 i 1910, zastrzega je-
dnak, by gminie tej, stosownie do zobo-
wigzania zawartego w jednogto$nie po-
wzietej uchwale Rady gminnej z 29. mar-
ca b r. przyznano prawo poboru optat
gminnych tylko pod tym warunkiem, ze
zabezpieczenie dochodu z tych optat
W powyzszym okresie czasu nie nastagpi
inaczej, jak w zgodnem porozumieniu
z c. k. Dyrekcya galicyjskiego funduszu
propinacyjnego, wzglednie z miejscowym
dzierzawca.

Wydziat krajowy ze swej strony u-
znaje w zupetnosci potrzebe zezwolenia
gminie na pobér proszonych optat i dla-
tego wnosi :

Wysoki Sejm raczy uchwali¢ naste-
pujacy projekt ustawy.

Ustawa

zdnia...eeeneen. 0 zezwoleniu gminie

Majdan (powiat Kolbuszowa) na pobdr o-

plat gminnych od. napojoéw spirytusowych,
piwa i miodu.

Zgodnie z uchwala Sejmu Mojego
Krolestwa Galicyi i Lodomeryi z Wiel-
kiem Ksiestwem Krakowskiem postana-
wiam co nastepuje:
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Art. I.

Gminie Majdan (powiat Kolbuszowa)
zezwala sie pobiera¢ od wejscia w zycie
niniejszej ustawy do konhca r. 1910 opta-
ty gminne od nizej poszczegdlnionych
napojéw dla miejscowej konsumcyi prze-
znaczonych wedtug nastepujgcej taryfy:

1. od jednego litra stustopniowego
spirytusu, dajacego sie oznaczy¢ stusto-
pniowym alkoholometrem po 11 hal. czy-
li od jednego hektolitra stustopniowego
spirytusu po 11 K.

2. od jednego hektolitra stodzonych
napojow spirytusowych, w ktorych za-
wartos¢ alkoholu nie da sie oznaczy¢
stustopniowym alkoholometrem jakoto:
araku, rumu, koniaku, ponczowej essen-
cyi, likieru, $liwowicy i rozolisu po 11 K,
czyli od jednego litra po 11 halerzy.

3. od jednego hektolitra piwa po
2 K. .
4, od jednego hektolitra miodu po
11 K.
Art. 11,
Okreg poborowy stanowi gmina
Majdan.
Art. 111,

Ta optata ciezy tylko na konsumcyi
miejscowej w obrebie gminy, nie mozna
nig obcigza¢ produkcyi ani obrotu han-
dlowego.

Art. 1V.

Od optaty tej ma byé wolng wdédka
w tych wszystkich wypadkach, w ktorych
po mys$li 8§ 6. ces. rozp. z 17. lipca 1899
dz. p. p. Nr. 120 czes¢ Il. wolng jest od
panstwowej optaty konsumcyjnej.

Art. V.

Blizsze postanowienia co do sposobu
poboru tych optat wyda w drodze admi-
nistracyjnej c¢. k. Namiestnictwa w poro-
zumieniu z Wydziatem krajowym.

Art. VI.

BzierzaWa dochodu z tych optat ma
by¢ ztaczong z dzierzawg prawa propina-

w Majdanie, a dla przeprowadzenia
teJ dzierzawy, obowigzang jest gmina
Zgodnie porozumie¢ sie z c¢. k. Dyrekcya
galicyjskiego funduszu propinacyjnego,
Wozglednie z dzierzawcag prawa propinacyi
w Majdanie.

Art. VII.

Wykonanie tej ustawy poruczam
°Jomu Ministrowi spraw wewnetrznych.
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Marszatek. Rozprawa ogdlna otwar-
ta, czy zada kto gtosu? (Nikt) Gdy nikt
gtosu nie zada, rozprawa ogdélna zamknie-
ta, przystepujemy do rozprawy szczego6-
towej .

Sprawozdawca
krajowego p. Pitat.

cztonek Wydziatu

Wnosze j>rzyjecie tej ustawy en bloc.

Marszatek. Jest wniosek przyjecia
tej ustawy en bloc. Gzy zada kto gtosu?
(Nikt) Gdy nikt gtosu nie zada, rozpra-
wa zamknieta, przystepujemy do gto-
sowania. Kto ten wniosek, przyjmuje
zechce reke podniesé. (U k:kzosc). Jest
przyjety. Kto przyjmuje te ustawe en bloc,
zechce reke podniesé. Jest przyjeta.

Sprawozdawca Cztonek Wydziatu

krajowego p. Pifat.

Wnosze przyjecie tej ustawy wtrze-
ciem czytaniu bez czytania.

Marszatek. Jest wniosek przystgpie-
nia do trzeciego czytania bez czytania.
Czy zada kto gtosu ? (Nikt.)) Gdy nikt
gtosu nie zada, rozprawa zamknieta,
przystepujemy do gtosowania. Kto przyj-
muje ten wniosek, zechce reke podniesé.
(Wiekszos€.) Jest przyjety. Kto przyjmuje
ustawe w trzeciem czytaniu bez czytania,
zechce reke podniesé. (Wiekszos¢). Jest
przyjeta.

Nastepuje sprawozdanie W ydziatu
krajowego w przedmiocie zezwolenia gmi-
nie Mielec na pobér podwyzszonych o-
ptat gminnych od napojow spirytusowych,
piwa i miodu.

W zastepstwie chwilowo nieobecne-
go p. Jahla, ma gtos jako sprawozdawca
p. Pitat.

Sprawozdawca
krajowego p. Pifat.

cztonek Wydziatu

Sprawozdanie

Wydziatu krajowego w przedmiocie ze-

zwolenia gminie Mielec na pob6r pod-

wyzszonych optat gminnych od napojow
spirytusowych piwa i miodu.

Wysoki Sejmie!

Ustawa z dnia 14. lipca 1899 dz. u.
kra. Nr. 97. zezwolono gminie Mielec po-
biega¢ przez lat szes¢ tj. od 1. lipca 1899
do 30 czerwca 1905 nastepujgce optaty
guiinne ;
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1) od jednego hektolitra
spirytusowych, Kktdrych stopien
da sie oznaczy¢ stustopniowym alkoholo-
metrem po 3 ct. od litrostopnia alkoholu,
czyli od hektolitra 100% alkoholu po
3zt

2) od jednego litra stodzonych na-
pojow spirytusowych (likieru, rosolisu,
koniaku, rumu, araku, S$liwowicy itp.) po

napojow
alkoholu

1% ct. czyli od jednego hektolitra po
1zt 50 ct.

3) od jednego hektolitra piwa po
80 Ct

.4) od jednego hektolitra miodu po
4 zt.

To uprawnienie gminy zostato przed-
tuzone na dalszych lat 6 po mysli § 83.
ust. z 23/7 1896. dz. u. kr. Nr. 51. rozpo
rzadzeniem Wydzialu Kkrajowego z dnia
20/1 1905 1 3984 wydanem w porozumie-
niu z c. k. Namiestnictwem.

Uchwatg dnia 18. wrzedSnia 1908
postanowita Rada gminna w«Mielcu pod-
wyzszyé na przecigg lat dwunastu po-
wyzsze optaty gminne wedtug nastepu-

jacej taryfy:

1) od jednego
hal. czyli 6d jednego
Kor.

2) od jednego hehtolitra stodzonych

litra spirytusu po 22
hektolitra po 22

napojow spirytusowych, jakoto: araku,
rumu, likieru, koniaku, sliwowicy, rosoli-
su, ponczowej essensyi i innych stodzo-

nych napojow spirytuséw po 11 Kor.
3) od jednego
3 K 40 hal.
4) od jednego “hektolitra miodu po
20 K.

Uchwata powyzsza zostata w gmi-
nie nalezycie ogtoszena, a przeciwko
niej nie wniesiono zadnych protestdw.

hektolitra piwa po

Wydziat powiatowy w Mielcu na
posiedzeniu dnia 9. pazdziernika 1908 za-
twierdzit w calej osnowie powyzszg
uchwate Rady gminnej.

Zaprowadzenie rzoczonych optat do-
maga sie gmina wedle relacyi swej z dn.
4 pazdziernika 1908 1 2469 celem po-
wiekszenia dochodéw gminy a tern sa-
mem celem zmniejszenia dodatkéw gmin-
nych, naktadanych do popatkéw bezpo-
Srednich na pokrycie corocznych niedo-
boréw budzetowych gminy.

Wedtug budzetéw gminy z trzech

ostatnich lat stan funduszéw przedstawia
sie nastepujgco :

W roku 1906 wynosity :

wydatki 41406 K

dochody 33425 K

niedob6r 8071 K.

pokryty 50% dodatkiem do podatkéw bez-
posredich.

W r. 1907 wynosity:
wydatki 43323 K
dochody 29023 K
niedob6r 14300 K

pokryty 75% dodatkiem do
bezposrednich.

podatkéw

W r. 1908 wynoszg :
wydatki 73982 K 25 h
dochody 58982 K 25 h
niedob6r 15.000 K.

ktéry ma by¢ pokryty 75% dodatkiem do
podatkéw bezposrednich w gmienie przy-
pisanych w kwocie 18191 K 96 h.

C. k. Dyrekcya gal. funduszu propi-
nacyjnego we Lwowie w piSmie swem
z dnia 24/10. b. r. 1 2726 oznajmita, ze
z uwagi na wecale ujemne warunki finan-
sowe gminy m. Mielca nie sprzeciwia sig
ze swego stanowiska przyznaniu tej gmi-
nie na czas dalszy prawa poboru optat
gminnych od trunkéw spirytusowych, pi-
wa i miodu w wymiarze powyzszym
uchwata Rady gminnej z 18/9 b. r. za-
strzega jednak, by prawo poboru podwyz-
szonych optat przyznano tej gminie pod
tym warunkiem, ze gmina na przeciag
roku 1909 i 1910 nie bedzie mogta dochodu
z tych optat zabezpieczy¢ inaczej, jak tyl-
ko w zgodnem porozumieniu z c. k. Dy-
rekcyg gal. funduszu propinacyjnego,
wzglednie z miejscowym dzierzawcg pra-
wa propinacyjnego, do czego tez zobowig-
zala sie jednomysing uchwatg Rady gmin-
nej z 18. wrzesnia b. r.

Wydziat krajowy ze swej strony
uznaje w zupetnosci potrzebe zezwolenia
gminie na pobér proszonyct oplat, wsze-
lako z tg zmiang, by prawo poboru tych
optat przyznano gminie tylko na lat dzie-
sie¢ i dlatego wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwali¢ naste-
pujacy projekt ustawy.

Ustawa
z dnia 0 zezwoleniu gminie Mie-

lec na pobér optat gminnych od napojow
spirytusowych, piwa i miodu.
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Zgodnie z uchwatg Sejmu Mojego
Krélestwa Galicyi i Lodomeryi z Wiel-
kiem Ksiestwem Krakowskiem postana-
wiam co nastepuje:

Art. |

Gminie Mielec zezwala sie pobierac
od wejscia w zycie niniejszej ustawy
przez lat dziesie¢ optaty gminne od nizej
poszczegbélnionych napojéw dla miejsco-
wej konsumcyi przeznaczonych wedtug
nastepujacej taryfy:

1) od jednego litra stustopniowego
spirytusu, dajgcego sie oznaczy¢ stustop-
niowym alkoholometrem po 22 hal. czyli
od jednego hektolitra stustopniowego spi-
rytusy po 22 K,

2) Od jednego hektolitra stodzonych
napojow spirytusowych, w ktorych za
wartos¢ alkoholu nie da sie oznaczyé stu-
stopniowym alkoholometrem jakoto : ara-
ku, rumu, koniaku, ponczowej esencyi,
likieru, S$liwowicy i rosolisu, po 11 K.
czyli od jednego litra po 11 hal.

3) Od jednego
3 K 40 hal.

4) Od jednego hektolitra miodu po

hektolitra piwa po

Art. 11.

Okreg poborowy
Mielec.

stanowi gmina

Art. 111.

Ta optata ciezy tylko na konsumcyi
miejscowej w obrebie gminy, nie mozna
nie obcigza¢ produkcyi. ani obrotu hand-
lowego.

Art. 1V.

Od optaty tej ma by¢ wolna wodka

w tych wsztstkich wypadkach, w kto-

rych po mys$li 8 6 ces. roz. z 17/7. 1899

\P- P* Ar- 1M0. cze$¢ 1. wolna jest od
Panstwowej optaty konsumcyjnej.

Art. V.

Blizsze postanowienia co do sposo-

. poboru tych optat wyda w drodze ad-

ministracyjnej c. k. Namiestnictwo w po-
szumieniu z Wydziatem krajowym.

Art. VI.

Dzierzawa dochodu z optat ma by¢
~ gczona pa koniec r. 1910 z dzierzawa
prawa propinacyi w Mielcu a dla prze-
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prowadzenia tej derzawy obowigzana jest
gmina po koniec r. 1910 zgodnie porozu-
mie¢ sie z ¢. k. Dyrekcya gal. funduszu
propinacyjnego, wzglednie z dzierzawcg
prawa propinacyi w Mielcu.

Art. VII.

Z dniem wejscia w zycie niniejszej
ustawy traci moc obowigzujgcg ustawa
z dn. 14. lipca 1899 dz. u. kr. Nr. 97.

Art. VIII.

Wykonanie tej ustawy poruczam
Mojemu Ministrowi rolnictwa i Mojemu
Ministrowi spraw wewnetrznych.

Marszatek. Rozprawa ogdlna otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt
-glosu nie zada, rozprawa og6lna zam-
knieta, przystepujemy do rozprawy szcze-
gotowej.

Sprawozdawca Cztonek Wydziatu kra
jowego p. Pilat. Wnosze przyjecie tej
ustawy en bloc.

Marszatek. Jest wniosek przyjecia

ustawy en bloc. Czy zada Kto gto-
su? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta, przystepujemy do

glosowania. Kto przyjmuje te ustawe en
bloc, zechce reke podniesé. (Wiekszosg).
Jest przyjeta.

Sprawozdawca Cztonek Wydziatu
krajowego p. Pitat. Wnosze przyjecie tej
ustawy w trzeciem czytaniu bez czyta-
nia.

Marszatek. Jest wniosek przystg-
pienia do trzeciego czytania bez czytania.
Czy zada kto gtosu? {Nikt). Gdy nikt
glosu nie zagda, rozprawa zamknieta. Przy-
stepujemy do gtosowania. Kto przyjmuje
ten wniosek, zechce reke podniesé¢ (Wie-
kszo$€). Jest przyjety. Kto przyjmuje u-
stawe w trzeciem czytaniu bez czytania,

zechce reke podniesé (Wiekszos¢). Jest
przyjeta.
Nastepuje pierwsze czytanie spra-

wozdania Wydziatu krajowego w przed-
miocie zaliczenia gminy miasta Glogowa,
powiatu rzeszowskiego do miejscowosci
podlegajacych ustawie gminnej z dnia 3.
lipca 1896 Nr. 61 Dz. u. kr. (Al. 442)

W zastepstwie p. Jahla gtos ma
cztonek Wydziatu kraj. p. Pifat.

P. Jedrzejowicz.
w sprawie formalnej.

Prosze o glos

292
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Marszatek. Gtos ma w sprawie for-
malnej p. Jedrzejowicz.

Stawiam wniosek,
by przedtozone nam sprawozdanie Wy-
dziatu krajowego traktowaé w sposéb
skrécony i przystgpi¢ do drugiego czyta-
nia bez odsytania do komisyi.

Marszatek. Jest postawiony formal-
ny wniosek p. Jedrzejowicza, by przedto-
zenienie Wydziatu krajowego trakrowac
w sposob skrécony i przystgpi¢ do dru-
giego czytania bez odsytania do komisyi.

P. Jedrzejowicz.

Rozprawa nad formalnym wnioskiem
otwarta. Czy zada kto gtosu? (Nikt).
Gdy nikt gtosu nie zgda, rozprawa zam-
knieta, przystepujemy do gtosowania. Kto
przyjmuje ten wniosek, zechce reke pod-
nies¢. (Wiekszos¢) Jest przyjety.

Prosze o odczytanie sprawozdania.

Sprawozdawca Czlonek Wydziatu
krajowego p. Pitat (zaczyna czyta¢ spra-
wozdanie).

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze uwolnie-
nie p. Sprawozdawcy od czytania spra-
wozdania.

Marszatek. Jest wniosek uwolnienia
p. sprawozdawcy od czytania sprawozda-
nia. Kto sie z tym wnioskiem zgadza,
zechce reke podnies¢. (Wiekszosc). Wnio-
sek jest przyjety.

Prosze o odczytanie wniosku.

Sprawodawca Czionek Wydziatu kra-
jowego p. Pitat (czyta:)

Wysoki Sejm raczy uchwali¢ naste-
pujacy projekt utawy.

Ustawa
z dnia . ... o zaliczeniu gminy Gtogéw
powiatu rzeszowskiego do miejscowosci

podlegajacych ustawie gminnej z dnia 8
lipca 1896 dz. u kr. Nr. BIl.

Zgodnie z uchwalg Sejmu Mojego
Krolestwa Gali¢yi i Lodomeryi wraz
z Wielkiem Ksigestwem Krakowskiem, po-
stanawiam, co nastepuje:

Art. .

Gmina Gtogow pow atu rzeszowskie-
go zaliczong zostaje do miejscowosci,
W ktérych obowigzuje ustawa gminna
Z dnia 3 lipca 1896 dz. u. kr. Nr. BI.

8B. Posiedzenie z dnia 4. listopada 1908.

Art. "li

Ustawa niniejsza wchodzi
z dniem jej ogloszenia.

w zycie

Art. 111.

Wykonanie tej ustawy poruczam
Mojemu Ministrowi spraw wewnetrznych
i Ministrowi Skarbu.

Marszatek. Rozprawa og6lna otwar-
ta. Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy
nikt gtosu nie zgda, rozprawa o0gol-
na zamknieta, przystepujemy do rozpra-
wy szczeg6towej.

Sprawozdawca Czionek Wydziatu
krajowego p. Pitat.

Wnosze przyjecie
blpc.

Marszatek. Jest wniosek przyjecia
tej ustawy en bloc. Czy zada kto gtosu?
(Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, rozprawa
zamknieta, przystepujemy do glosowania.
Kto ten wniosek przyjmuje, zechce reke
podnies¢. (Wiekszos¢). Jest przyjety. Kto
przyjmuje te ustawe en bloc, zechce reke
podniesé. (Wiekszos¢). Jest przyjeta.

Cztonek Wydziatu

tej ustawy en

Sprawozdawca
krajowego p. Pitat.

Wnosze przyjecie tej ustawy w trze-
ciem czytaniu bez czytania.

Marszatek. Jest wniosek przystgpie-
nia do trzeciego czytania bez czytania.
Czy zada kto gtosu ? (Nikt) Gdy nikt
gtosu nie zada, rozprawa zamknieta, przy-
stepujemy do gtosowania. Kto przyjmuje
ten wniosek, zechce reke podniesé {Wie-
kszos€). Jest przyjety. Kto przyjmuje u-
stawe w trzeciem czytaniu bez czytania,
zechce reke podniesé. (Wiekszos¢). Jest
przyjeta.

Nastepuje sprawozdanie komisyi go-
spodarstwa Kkrajowego w przedmiocie
wnioskow i petycyi dotyczacych sprawy
domen panstwowych. (Aleg. 443).

Sprawozdawca poset Czartoryski ma
gtos.

Sprawozdawca poset
(zaczyna czyta¢ sprawozdanie).

Sekretarz p. Urbariski. Wnosze uwol-
nienie p. Sprawozdawcy od czytania spra-
wozdania.

Czartoryski

Marszatek. Jest wniosek uwolnienia p.
Sprawozdawcy od czyftania sprawozdania.
Roprawa otwarta, czy zada kto gtosu?
Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, rozpra-
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~a zamknieta, przystepujemy do gtoso-
wania. Kto przyjmuje ten wniosek, ze-
chce reke podnies¢. (Wiekszos¢). Jest
Przyjety.

Prosze o
misyi.

odczytanie wnioskéw Kko-

Sprawozdawca poset Czartoryski

(czyta) :
Wysoki Sejm raczy uchwalié:

F Poleca sie Wydziatowi krajowe-
mu ponownie, azeby z zastrzezeniem do-
chodzenia praw wlasnosci, wdrozyt na-
tychmiast pertraktacye z c. k. Rzagdem,
celem bezzwilocznego objecia w zarzad
kraju, ewentualnie zadzierzawienia do-
chodéw galicyjskich débr panstwowych
i funduszowych dla kraju, tudziez upo-
waznia sie Wydziat krajowy do zawarcia
z ¢. k. Rzadem odnosnej umowy imie-
niem Kkraju.

Bez wzgledu na tok pertraktacyi
w powyzszym wniosku uchwalonych

Il. Wzywa sie c. k. Rzad:

1) azeby rozszerzajgc zakres dziata-
nia c. k Dyrekcyi laséw i dobr skar-
bowych we Lwowie, umozliwit swobo-
dniejszg, a wiecej zastosowang do potrzeb
kraju gospodarke;

2) azeby przez stosowne melioracye
°ddat do eksploatacyi przestrzenie za-
drzewione, a dotad zupeinie niedostgpne,
ktore bezuzytecznie marniejg, kiedy
y znacznej cze$ci kraju ludnos$¢ nie mo
Ze dosta¢ drzewa opatowego i budulca;

3) aby wprowadzit drobng sprzedaz
drzewa na miejscu produkcyi ile mozno-
sci z wykluczeniem posrednikéw;

4) azeby w miastach we wschodniej
Czesci  kraju urzadzit publiczne skiady
drzewa z zapas6éw pozostatych po zaspo-
kojeniu miejscowych potrzeb;

5) azeby stosownie do potrzeb i za-
sad racyonalnej gospodarki i administra-
?yi pomnozyt znacznie etat urzednikdéw
1 stuzby lasowej ;

6) azeby za uzyskane fundusze ze
sprzedazy débr koronnych — za indemni-
zacye propinacyi, wreszcie za zwiekszone
dochody przez pomnozenie etatu wyre-
béw, dazyt do zakupna majatkéw lesnych
w Gralicyi ;

7) aby a) zajat sie energicznie po-
dniesieniem jakosci pastwisk (potonin)
113k, bedacych wiasnoscig dobr skarbo-
wych i fundacyjnych;
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b) aby te pastwiska, taki i role wy-
puszczal wprost pojedynczym hodowcom
lub stowarzyszeniom hodowcéw z wyklu-
czeniem posrednikéw;

8) aby zapobiegal niszczeniu laséw
prywatnych przez odpowiednie przestrze-
ganie ustawy lasowej;

9) aby zaopiniowat jak najpredzej
projekt ustawy lasowej przedtozony mu
przez Wydziat krajowy w r. 1901.

Marszatek. Rozprawa og6lna otwar-
ta. Czy zada kto gtosu ?

P. Tracz. Proszu o hotos.
Marszatek. Gtos ma p. Tracz.
P. Tracz. Wysokyj Sojme !

Z nahody prediozenoho nam spra-
wozdania dotyczaszczoho skarbowych dibr.
choezn pidnesty kilka uwah szczo do za-
dan i zatob ludnosty, jaki mnohokrotno
pidnosiat sia na wsich wiezach otnosyiel-
no do uprawienia derzawnymy dobramy.

Imenno rozchodyt sia o te, szczo u-
prawitenie derzawnych iminij ne zawse
postupaje z ludnosteju tak, jakby siocho
nalezato sia spodiwaty — ne zawse u-
wzhladniaje jeji potreby i ide jeji na
ruku.

I tak w Kossowi, de domeny stano-
wlat wetyku czast prostoru, ludnist tilko
pry uczasty tych domen swoji potreby,
szczo do zapotrebowania derewa i paszy
zaspokojity moze.

A pidnosiat sia duze czasto skarhi,
szczo lude meszkajuczy posered wety-
kych prostoriw lisiw, ne mohut distaty
derewa i to ani opatowoho, ani budowla-
noho.

Znaju z wiasnoji praktyky, szczo
prosztymy hodamy w Kossowi w zymi
ne moz buto distaty derewa w uprawie-
niu derzawnych iminij i treba buto wid-
kupywaty jeho wid poserednykiw, Kkotri
dyktowaty sobi ciny, jaki chotity.

Tak samo a ne inaksze dije$ po se-
tach.

I tak pyszut meni z Jablonyci,
szczo tam meszkajuczi posered derza-
wnych lisiw selane Stefan i Jurko Paty-
nyci ne majuczy lisiw ne mohut distaty
derewa z lisiw kameralnych — bo zariad
w Hryniawi ne chocze im tohoz prodaty,
abo daje w takym oddatenim miscy,
szczo hodi to derewo z widtam wywezty.
Tak samo Fedor Zykoluk Mychajta z Kra-
snoili, kotryj potribuwaw derewa na gon-
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ty do pokrytia chaty, szcze 24,8 1907
wnis podanie do dyrekcyi domen o zi-
zwotenie na prodaz, odnak poproszenie se
do sehodnia ne zistato potahodzene.

Tak samo w Sokitiwci i Perechre-
stnem zatuwatly sia Inde, szczo ne mohut
distaty derewa w kameralnych lisach.
Wychodyt z toho takie dywo, szczo lude
meszkajuczy sered lisiw ne majut czim
patyty.

Ne dyw prote, szczo potomu tak
mnoho po sudach je perestnpstw kradizy
lisowoji i szczo lude musiat sia towmyty
po aresztach.

Trudno odnakoz, szczoby sobi inak-
sze poradyty: jak ne mohut distaty de-
rewa hde inde, idut do lisa i berut.

Tak samo i szczo do paszy pidno-
siat sia mnohi zatoby.
Wprawdi w typni seho roku wyda-

ne zistato czerez Namistnyctwo rozporia-
dzenie, kotre mato na city prodaz dere-
wa i uderzuwanie paszy ludiam utechszy-
ty. Skazawbym odnak, szczo te rozporia-
dzenie ne buto dosy jasne, bo ne mozna
buto z nioho znaty, pid jakymy ustowia-
my mozna wiastywo paszu w dobrach
skarbowych distaty.

Buto ono tak nejasne, szczo w deko-
trych kruhach selan rozszyryto sia mni-
nie, budtoby ony maly distaty paszy za
darmo i hde tilko choczut.

W naslidok toho w dekotrych setach
selane wyhnaty towar w kultury, de sut
motodi derewa, ponyszczyty jeji i 0 ma-
to szczo ne pryjszto z toi prjmzyny do
krowoprotytia i ludiam dobroji woli na-
tezyt zawdiaczyty, szczo sia uspokoito.

Pid zhladom riczewym ta sprawa
ne stojit jeszcze na dobroj dorozi, bo
wze teper pered sozwaniem Sojma ska-
rzyty$ meni lude, szczo ani w Sokitiwci,
ani w Jabtonyci ne mohut paszy dista-
ty — udawaty$ do zariadu domen i tam
rizni czuty pryczyny, dla kotrych ich za-
daniom ne mohut zadosyt uczynyty.

Imenno zastaniajut sia zariady za-
wsichda tim, szczo otwitnych pasowysk
ne majut i dlatoho trudno im w tim na-
priami szczo$ zrobyty.

Odnakoz ja pereswidczyw sia, szczo
tak ne je i znaju, szczo w setach, de wid-
mawleno paszy, znajsztyby sia taki paso-
wyska, Kkotriby uprawienie derzawnych
iminij mohtoby selanam do wypasu chu-
doby wyarendowaty.
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W Jabtonyci zalut sia dalsze, szczo
dawnijsze ptatyty po 6 korun wid sztuky
za paszu a teper piatiat po 10 i duze
trudno toj paszy oderzaty.

Szcze oden fakt na dokaz toho, szczo
zariady ne zawsichdy widnosiat sia zy-
cztywo do ludnosty.

Imenno w Szeszorach Matij Skorec-
kyj wyarenduwaw totoku pobicz cmenta-
ra w Pistyni naleZaczu do zariadu i tam
dyky sowerszenno znyszczylty mu paszu
tak, szczo ne maw zadnoho pozytku.

Udawaw sia pro toje do dyrekciji,
szczoby widpysata mu czynsz, ate dyrek-
cja tomu proszeniu widmowyta. Tak sa-

mo w Utoropach selane pasowyska ne
oderzaty.

Naszi selane ochotno ptatiat zada-
nyj czynsz, szczoby tilko distaty paso-
wyska.

Treba tut dodaty dla wyjasnenia,
szczo u nas w hirskych okotyciach towar
je najbilszym bohactwom, i z chwyteju,
koty selane ne mohut distaty paszy i mu-
szut jeju kupowaty, moze nastupyty zu-
bozenie nasetenia citoho powita.

Dalsze, szczo do domen pidnesty
muszu, szczo duze czasto domeny popa-
dajut z naszymy selanamy w konflikty
0 dorohy.

W poslidnych czasach wyjszow takyj
napriam, szczoby jak najbilsze dorih, ko-
tri idut czerez kameralni lisy, zapyraty.

Czystenni procesa kamery z selana-
my i nawidworot o perechody i perejizdy
czerez lisy kameralni sut toho dokazom.
W procesach tych skarb derzawnyj duze
czasto prohraje, z czoho znowa wydno,
szczo pretensji jeho sut neuzasadneni.

Sut dorohy i stezky, kotrymy selane
wze wid dawna chodyty i jizdyty a teper
ich zapergjut. Na prymir w toj sposib
zaperto dorohu z Szeszar do Sokotiwky,
w hromadi Utoropach na Soroki a w Ja-
btonyci czerez lis w Dereczkowatoj a na-
wit dochodyt do toho, szczo na prymir
w Szeszarach, hde lude majut serwitut
poboru derewa, do miscewosty, hde pobe-
raje ~siajderewo, ne pozwalajut dojichaty,
tilko lude muszut to derewo nosyty na
pieczach do dorohy poza lisom kameral-
nym. Tak musiat selane neraz i hodynu
derewo nesty na pieczach.

Odnym z prymiriw nelojalnolio ot-
noszenia sia zarjadu domen do ludnosty
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Jest stuczaj, kotryj sia trafyw w Kosowi.
Powstaw tam spir miz Wasylom Kija-
szczukom a domenamy o grunt, pryjszio
do prowizorjum, w protiahu kotroho sto-
rony sia pozasudowo pohodyty w toj spo-
sib, szczo Kijaszczuk widstupyw kawatok
bereha lisu skarbowy derzawnomu a za
toje obiciano jemu pewnu skilkist dere-
wa. Zarjad widhranyczyw i obniaw w po
sidanie grunt a dyrekcja ne chocze teper
toho derewa wydaty i kaze, szczo tut
zajszta neformalnist pry uhodi. Grunt
odnak derzyt Skarb w posidaniu dalsze.

Pidnosiat sia takoz skarhy osobenno
W hromadi Pistynn i Szeszarach, szczo do
istnujuczoho tam sptawu derewa.

Koncesju na sptaw derewa rikoju
Pistynkoju maje tam skarb derzawnyj a
poneze toj sptaw jest dykyj, derewé spta-
wiaue rozbywaie hrunta nadberezni se-
lanam.

Klauza na hranyci miz Pistyniom
a Szeszaramy ne zistala, nalezyto zabez-
peczena t. z. otbojem i w naslidok toho
w czasi poweny woda powyrywata hrun-
ta roblaczy szkody na tysiaczy koron.

tukasz Solinskyj ponis szkodu na
2.000 K, Matijowy Skoreckomu zabrata
~oda hrunt wartosty 400 K. Otboj zdita-
nyj buw z dwéch patykiw i trocha Kka-
rmig, wslidstwie czoho nachtynuwszaja
~oda zaraz jeho zabrata.

Dlatoho dumaju, szczo z d}kym
sptawom na tij rici treba koneczno raz
Pokinczyty a narazi zarjad domen i lisiw
Jesty sam czy czerez zydiw prowadyt
sptaw derewa, powynen .robyty taki za-
e/\zpeczenia berehiw, szczoby nychto ne
ponosyw szkody.

Tych Kkilka stiw wypowiw ja tut
ftadiji, szczo znajdut ony postuch tam,
kde natezyt i szczo otnoszenia w tym na-
Prjami polipszut sia. Dumaju, szczo se
ezyt i w interesi samych domen i w in-
prawytelstwa, poneze taki sprawe-
/ wi zatoby, take czasom nezycztywe
koszenie sia do ludnosty daje stuczaj
~njam zloji woli, szczoby rozprostoro-
szk ™ mezy Indnostiju kityczi, kotri mohut
lutywo poditaty na otnoszenia misce-
oiao nasetenia do wiastej.

P- Cipser. Prosze o glos.
Marszatek. Gtos ma p. Cipser.

N Cipser. Poniewaz p. Tracz poczy-
P Zarzuty zarzadom laséw i domen, wiec
niektdre podniesione przez tegoz
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okolicznosci wyjasnic¢ ; z géry jednak za-
znaczam, ze bynajmniej nie wjBtepuje
tu jako obronca c. k. rzadu.

Bedac sam zarzadca, znam doktad-
nie stosunki, o ktérych p. poset mowit.

Przedewszystkiem musze stwierdzié
to, 0 czem zreszta wszyscy Panowie wie-
dza, ze zarzadcy tutejsi sg synami kraju
naszego tak samo, jak wszyscy inni u-
rzednicy, musze wiec zaprzeczy¢ twier-
dzeniu p. Tracza, jakkolwiek bardzo ogle-
dnie wypowiedzianemu, jakoby zarzadcy
wystepowali wrogo przeciw ludnosci i
krzywdzi¢ ja chcieli. Nie przecze, ze tu
i 6wdzie dzieja sie jakie§ naduzycia, ale
te trzy specyalne sprawy, o ktérych mo-
wit p. poset, majg sie tak:

Pan poset Tracz méwit, ze ludnosc
skarzy sie na brak drzewa i paszy, oraz
na szkody przez dzika zwierzyne wyrza-
dzane ; pod tym wzgledem skargi te nie-
jednokrotnie sg zupetnie stuszne. We
wielu zarzadach zawarto bowiem Kkontra-
kty z wielkimi kupcami w ten sposob, ze
ludno$¢ miejscowg wykluczono od zaku-
pna drzewa, ktérego ona dla zaspokoje-
nia swych potrzeb wymaga. Na ten za-
rzut tedy sie zgadzam i komisya gospo-
darstwa krajowego uchwalita tez wniosek,
zeby przy sprzedazy drzewa uwzglednia-
no w pierwszym rzedzie potrzeby ludno-
sci miejscowej i azeby dopiero po zaspo-
kojeniu potrzeby tej, reszte drzewa sprze-
dawano wielkim kupcom, wzglednie, by
c. k. Rzad, sprzedajgc wielkim handla-
rzom drzewo zastrzegal sobie zawsze i
wyraznie prawo do odsprzedawania miej-
scowej ludnosci tyle drzewa, wiele ludnos¢
ta dla wilasnej potrzeby potrzebywad
bedzie.

To samo tyczy sie potonin, ktore
dotychczas wydzierzawiano bardzo czesto
w ten sposéb, iz dzierzawiono je jednemu
tylko oferentowi, albo jednej spdtce w dro-
dze licytacyi, podczas kiedy przy dzier-
zawie takiej potoniny poY/inno sie prze-
dewszystkiem wzigé w rachube potrzeby
miejscowej ludnosci, tak, jak to wyzej
przy drzewie wspomniatem.

Co sie jednak tyczy samej paszy,—
a sprawe te porusza i p. referent w spra-
wozdaniu—to musze zaznaczyé, ze pasze
te w zarzadach lasowych rzeczywiscie
w pierwszej linii i jedynie tylko sprzedaje
sie mieszkaricom miejscowym, o ile tylko
na to ilos¢ paszy i przepisy gospodarstwa
zezwalajg. Jezeli sie tedy wiosScianie skar-
za przed panem postem Traczem, ze ich
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sie pod tym wzledem krzywdzi, to skargi
ich sg nieuzasadnione.

Ze wioscianie lubig niestusznie pod
tym wzgledem skargi podnosi¢, udowodni
najlepiej ta okolicznos$¢, ze niedawno wio-
Scianie skarzyli sie takze przed panem
postem Wasungiem, ze zarzady lasowe
w Niepotomicach wydzierzawiajg trawo-
zbiory jednemu tylko cztowiekowi. Usty-
szawszy to, udatem sie do dyrekcyi do-
men i tain pokazato sig, ze skarga jest
niestuszna, w dow6d czego przyniostem
p. Wasungowi akta, w ktérych sg podane
nazwiska kazdego pojedynczego witoscia-
nina, ktory te pasze zalicytowat.

Co do zarzutéw p. Tracza, ze zarzad
zamyka drogi lasowe, to musze zwrocié
uwage, ze te drogi sg przeciez takze do-
brem skarbowem, wiec zarzad jako taki
nie moze dowolnie puszcza¢ ludzi, ktérzy
nie maja prawa tamtedy chodzié.

(Gtos. Majg prawo!)

Jezeli majg, to powinni sie udaé¢ na
droge sgadowag a z pewnoscig wygraja.

Sg jednak uparci wioscianie, ktérzy
sg przekonani, ze moga jechaé, ktéredy
im sie podoba i szkody nie zrobig, za-
rzady za$ musza zamykac niektére drogi,
spetniajgc swoj obowigzek stuzbowy.

Mowit p. Tracz, ze sa okolice, w kto-
rych ludno$¢ ma prawo poboru drzewa,
lecz nie wolno jej zabiera¢ go furami,
wiec musza nosi¢ drzewo na plecach.

Sam miatem taki wypadek w I)o-
bromilu, gdzie nie mozna byto chiopom
pozwoli¢ na wykonywanie swego serwi-
tutu przy pomocy fury, gdyz odnosna
droga byta drogg kultury lesnej. Zauwa-

zam, ze na mnie jako urzednika nigdy
sie nie skarzono i mam u ludnosci jak
najwieksze zaufanie. Ale trzeba znac

chtopa i niekoniecznie dawa¢ mu odrazu
wiare, gdy zacznie sie skarzy¢: ,Ja ne
dojichaw, mene ne pustyty, za.hrabylyw
Zarzadcy jako tacy musza przeciez uwa-
za¢ zawsze i wszedzie na las, ktoéry ich
opiece jest poruczony i nie moga zezwo-
li¢ na dowolne niszczenie tego wielkiego
majatku.

Wysoka lIzba raczy uwzgledni¢, ze
powyzsze przeciw zarzadom lasowym pod-
niesione skargi wygladaja tak, jak gdyby
kto n. p. oskarzat zarzadce fabryki tyto-
niu w Winnikach za to, iz tenze nie po-
zwoli kazdemu, ktory tam przyjdzie, za-
biera¢ sobie dowolnie zapasy tytoniu.
Wogole tedy jabym przestrzegal wszyst-
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kich pp. postéw, ktorzy stykajg sie z lu-
dem, zeby nie dawali mu bezwzglednie
wiary i zadali tylko tego, co jest rzeczy-
wiscie mozliwe.

Co do sptawiania drzewa, to widzia-
tem na wiasne oczy, ze ono robi chtopom
szkody, ktore jak n. p. na tomnicy for-
malnie groza przejmujg Obowigzkiem
rzadu jest wgladna¢ w te sprawe, lecz to
do zarzaddéw lasowych sie nie odnosi. Pod
tym wzgledenL powinno tu wkroczyé na-
miestnictwo i zaradzi¢ ziemu.

Jezeli za$ gdzie$ zarzady majg po-
robi¢ zabezpieczenia brzegéw wobec spia-
woéw, to jest to ich obowigzkiem a jezeli
gdzie temu obowigzkowi zado$¢ nie czynia,
to prosze Pandéw mnie konkretny fakt
poda¢ a ja obowigzuje sie wyjednacé zaraz,

ze dotyczgce zabudowania wszedzie po-
czynione bedg, gdzie sie tego okaze potrze-
ba. Wogdéle jednak nalezy pamietaé, ze za-
rzadcy nie sg wrogami Kkraju i ludnosci,
lecz podobnie jak inni urzednicy, jak se-
dziowie, nauczyciele, ksieza itp. sg synami
tego kraju.

Pare stow jeszcze co do punkta 6.
wnioskéw gdzie jest mowa o powigkszeniu
dochodow paristwa przez pomnozenie e-
tatu wyrebu. Ot6z zwrdéce “uwage Wys.
Izby nato, ze ,etat wyrebu4l oznacza te
mase drzewa, jaka w jednym roku moze by¢
wyrabang. Wys. lzba raczy skonstatowac
ze taki etat jest stale oznaczony i pod
zadnym warunkiem przekroczy¢ go nie
mozna, gdyz to przycz3nitoby sie do zni-
szczenia gtownego zakitadowego majatku,
jakim jest las. Te okoliczno$¢ wyjasnitem
juz p. sprawozdawcy osobiscie i prosze,
zeby w punkcie 6. wniosku Il. Komisyi
opusci¢ stowa ,wreszcie za zwiekszone
dochody przez pomnozenie etatu wyre-
bowu

Sekretarz p. Urbanski. Prosze o gtos
w sprawte formalnej.

Marszatek. O gtos w sprawie for-
malnej prosit p. Urbanski; udzielam mu

go.

Sekretarz p. Urbanski.
zamkniecie rozprawy.

Marszatek. Do gtosu zapisani "pp.
K. Lubomirski i T. Cienski. Czy zada
kto jeszcze gtosu? (Nikt). Jest wniosek
zamkniecia dyskusyi. Kto ten wniosek
przyjmuje,zechce reke podniesé. (Wie-
kszos¢). Jest przyjety. Grlos ma p. K. Lu-
bomirski.

Wrosze na
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P. Kazimierz Lubomirski,
Wysoki Sejmie!

Nie po raz pierwszy spotykamy sie
z wypadkiem, ze kwestya ekonomiczna
kraju i zalatwianie postulatéw kultury
krajowej, ogromnie dtugo musi czekac na
zatatwienie w rzadzie centralnym i dla-
tego wdzieczni mozemy by¢é komisyi gos-
podarstwa krajowego, ze w jednej z re-
zolucyj, mianowicie w punkcie 8 i 9 po-
ruszyta te tak wazng kwestye przepro-
wadzenia nareszcie zmodernizowania usta-
wy lasowej, ustawy, od pét wieku obo-
wigzujacej. Ta ustawa jest przestarzalg
i nie odpowiada stosunkom obecnym,
Wskutek tego przestrzenie laséw, ktore
Wbrew ogoélnej opinii, stanowiag tylko zni-
koma cze$¢ naszego kraju, co raz bardziej
topniejg i znikaja.

Juz w r. 1901 Wysoki Sejm w pierw-
szem czytaniu miat przed sobg wniosek
p. Gniewosza, zawierajacy catg skodyfiko-
Wang'ustawe lasowg. Od tego czasu upty-
neto lat 7 i zadnej o tej kwestyi wiesci
nie ma.

Z tego powodu wdziecznym trzeba
by¢ komisyi gospodarstwa krajowego, ze
sprawe te podniosita.

Takie traktowanie rzeczy przez Rzad
Centralny jak obecnie — ma jeszcze inng
zkg strone, albowiem wskutek wielkiej
niecierpliwosci powstajacej w kraju, wy-
bierany zostaje nacisk na witadze rzado-
be, azeby w jak najkrdtszym czasie ro-
zne sprawy lasowe zatatwity.

Z tego wynika bardzo czesto pobie-
zne zatatwienie, ktdre nie rozstrzyga
sprawy bezparcyalnie, nie rozstrzyga spra-
by w korzystny dla kraju sposéb. | tak

stalo z ustawa, ktorg Wysoki Sejm
b r. 1902 uchwalit mianowicie z ustawg
0 Przepisach policyjnych dla ochrony la-
Su i z ustawag o przymusowem zalesieniu,
kz,glednie o specyalnem traktowaniu nie-
£6rych parcel w miejscach na usuwi-
_.acb, wzglednie na zniszczenie wysta-
WI°*ych.

Przez lat 6 ustawy te nie zostaly
b zycie wprowadzone, dopiero w ostatnim

na ogélne nalegania, zostalo wyda-

aue rozporzadzenie do tych ustaw.

W bardzo krétkim czasie wypadito

a > ze tyep laséw, Kktére nie wolno
ycmac bez pozwolenia, zaliczono prawie
y kraj z bardzo matymi wyjgtkami,
attiiast zbada¢ i powiedzie¢, ze te a te
Przestrzenie zastugujg na to, azeby byty
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ochronione, w tern rozporzadzeniu jest
powiedziane: caly powiat zalicza sie do
rejonu lasu ochronnego, z wyjatkiem je-
dnej czy dwdch gmin. Z tego wynika, ze
interesenci z wszelkag energig przeciw ta-
kiemu rozporzadzeniu muszg wystgpic
i ze ostatecznie doprowadzono do cofnie-
cia tego rozporzadzenia i ze takie rozpo-
rzadzenie wogdlle w zycie nie wejdzie.

Przez zbyt wielkie przecigganie
struny dochodzi sie do tego, ze ta. dobra
strona ustawy, ktora ocali¢ moze resztki
naszych laséw, wcale w zycie nie wejdzie.

Takie traktowanie sprawy, ze przez
pierwszych kilka lat sie nic nie robi, a
pozniej nagle sie zatatwia, jest bardzo
szkodliwe dla sprawy i nawet najlepsze
ustawy swoich zbawiennych skutkéw wy-
wrze¢ nie moga.

W tej wiec mysli chciatbym do
wniosku Il. komisyi punkt 8. ktéry brzmi
tak :

{czyta)

~Aby Rzad zapobiegat niszczeniu
laséw prywatnych przez odpowiednie prze-
strzeganie ustawy lasowej4 doda¢; ,pan-
stwowej i ustaw krajowych, do tego sa-
mego przedmiotu sie odnoszacych@®

t, j. wiasnie tych 2 ustaw, ktére Wysoki
Sejm uchwali¢ raczyt.

Marszatek. Glos ma p. T. Cienski.

P. Cienski Tadeusz. Wysoki Sejmie!

Na poczatku musze wyrazic¢
i ubolewanie z tego powodu, ze ta spra-
wg znow sie zajmujemy, bo myslatem,
ze po uchwatach tak stanowczych zeszte-
go roku tu przez Wysokag lzbe powzie-
tych, sprawa ta wejdzie na droge prakty-
cznego, realnego zatatwienia rzeczy.

zal

Tutaj w tym wypadku, zdaje mi sie,
trzeba podnies¢ zarzut nietylko przeciw
rzgdowi centralnemu, ale takze po czesci
przeciwko Wydziatowi krajowemu. Wy-
soka lzba data uchwatami swojemi w ze-
sztym roku tak szerokie upowaznienie
Wydziatowi krajowemu, a z drugiej
strony potozyla nacisk na zatatwienie tej
waznej sprawy, ze zdawato mi sie, ze
Wydziat krajowy z calg energig zabierze
sie do wykonania rezolucyi tutaj powzi 3
tych. Tymczasem rzecz ta na niczem sie
skonhczyta, Wydziat krajowy zakomuniko-
wat, jak modwi, rzadowi, tylko uchwaty
Sejmu a nie wszedt Wydziat krajowy
w traktowanie sprawy, jesli sie nie posta-
wito merytorycznych wnioskéw, jesli nie
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rozpatrzyto rzeczy w Kkraju z ludzmi
kompetentnymi; trzeba byto zwotaé moze
nie ankiete, ale narade, z ludzi fachowych
i powiedzie¢: Takie mamy upowaznienie
daleko idace od Sejmu, a sprawa jest
wazng, sprawa, ktora nie tylko pod wzgle-
dem udogodnien dla ludnosci moze wejsé
na bardzo dobrg droge, ale i pod wzgle-
dem finansowym takze znaczne korzysci
krajowi przynies¢ moze.

Tak wazng rzecz trzeba bylo wiec
w ten spos6b poprowadzi¢, ato tern bar-
dziej, ze w stosunkach roku przesztego
byty dane, azeby te sprawe korzystniej
dla kraju zatatwi¢. Mamy wszak ministra
skarbu Polgka, ktéry rozumie interes
i potrzeby kraju i bylby moze trudnosci
wielkich nie robit, mamy w ministerstwie
rolnictwa szefa, Zaleskiego, ktdry, zdaje
mi sig, zna doskonale stosunki Kkrajowe
i bytby mogt pomoc w tej sprawie. Jest
dalej takze minister Ebenhoch. Mielismy
namiestnika $p. Potockiego, ktéry, wiemy
jak sobie wzigt do serca sprawe uporzad-
kowania stosunkéw w domenach. To
wszystko byto takim atutem w rekach,
ze wyzyskaé go nalezato.

Teraz, kiedy juz weszliSmy na te
droge, azeby znoéw o tej sprawie mowic,
znéw nacisk wywrzeé, azeby te sprawe
z korzyscig dla kraju zatatwiono, pozwole
sobie niektére rzeczy jeszcze podniesé.

Mowiono tu o udogodnieniach, jakie
powinien zarzad domenoéw, ddbr kame-
ralnych ludnosci oddawaé. Tak jest ;
pod wzgledem dostarczania opatu, pod

wzgledem  dostarczania w przysztosci
materyatu budowlanego okolicom bezle-
$nym ; powinien zarzad czy to bedzie,

jak teraz rzad, czy to autonomia, w tym
kierunku is¢ jak najdalej. | rzeczywiscie
z uznaniem nalezy podniesé, ze w osta-
tnich czasach przed kilkunastu dniami
otrzymat pewien Wydziat powiatowy na
Podolu zawiadomienie, ze znaczng ilos¢
drzewa stosunkowo po tanszej znacznie
niz dotad cenie, bedziemy mogli naby¢
dla mieszkancow powiatu, bo i taryfy ko-
lejowe znizono i sama cena tego drzewa
na miejscu bedzie rzeczywiscie przyste-
})Ha i 0 ile moznosci najnizsza tak, ze
udnos¢, jesli sie Wydziaty powiatowe
zechca tern zaja¢, bedzie miata korzysé
z tego.

Ale nie mozna i8¢ tak daleko, aze-
bysmy wzieli odpowiedzialno$¢ za to, ze
ta gospodarka lasowa miataby p6js¢ na
Jge tory, tz. zeby nie byt dostatecznie
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pilnowany interes kraju, interes opieki
i zarzadu tym majatkiem leSnym

Ot6z tu te zadania, co do otworze
nia jak najwiekszej przestrzeni pastwisk,
trzeba z wielka ostroznoscig stawia¢. Ja
sam widziatem, ze pod naciskiem opinii,
zdaje mi si™ przez ludzi, ktoérzy nie dosé
znaja sie na gospodarstwie lesSnem, zarzad
musiat ustgpi¢ i puszczat bydto w zreby
tam, gdzie kulture zaprowadzono i tam
rzeczywiscie zniszczenie pracy i przyszio-
éci lasu musi nastapi¢. Wiec tak daleko
zgdan stawia¢ nie trzeba. Natomiast jest
tak ogdlnie znang potrzeba wyszukania
paszy dla ludzi, ktorzy czy to jak gmina
czy jak mieszkancy gminy nie majg do-
statecznej paszy, azeby mogli wyzywié
to bydto. Trzeba sie tu zwré6ci¢ w inng
strone.

Czy kto$ widzial bardzo obszerne
pastwiska gminne dobrze zagospoda-
rowane ? Te pastwiska sg wyniszczone;
ledwie $nieg zejdzie, juz owce, juz bydto
idzie na pastwisko i to co po 2, 3 tygo-
dniach datoby obfitg pasze, to jest odrazu
zniszczone i paszy tej caty rok niema.
Dalej, przestrzenie lesne, bedace wtasnoscia
gmin, niszcza sie¢ zupeinie. Nalezy do wy-
jatkoéw, jezeli las gminny przedstawia sie
gdzie$ jako tako; wszystko wysprzedaje
sie i niszczy, a potem zaprowadza sie
pastwiskowe gospodarstwo, ktére polega
na tern, ze jezeli to jest przestrzen na
niewielkiej pochytosci, to jaka$ S$rednig
pasze sie uzyskuje, jezeli, jest na pochy-
tosciach wiekszych i spadach gérskich, to
tak niszczy sie cala przestrzen, ze nie-
dawno widziane przez nas piekne lasy
nad Czeremoszem, tomnica zamieniajg
sie w skaliste jakie$ pustynie.

Tu zdaje mi sig, Wydziat krajowy
mogtby wiekszg opieke rozciggngé. Jak-
kolwiek wiem, ze w niektérych wypadkach
Wydziat krajowy dat takich zarzadcow
i nadzorcow od siebie tym lasom gmin-
nym, jednakowoz moze to sie stato w za-
nadto szczuptym zakresie, poniewaz o ile
wiem w Kkilku tylko wypadkach, Sokal
Piwniczna, Czarny Dunajec, pozatem nie
znam wypadkéw, a tymczasem takiego
nadzoru koniecznieby sie domagaty sto-
sunki gminne kraju naszego.

Tu pozwole sobie podnies¢ ten szcze-
got, ze widziatem gospodarke w pewnej
gminie, ktéra mabardzo wielkag przestrzen,
bo do 10.000 ha, gdzie byt ustanowiony
taki le$nik z Wydziatu krajowego, ale
zadnego rezultatu nie/ byto z tego na-
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dzoru. Moze byt tylko posrednikiem przy
spi*zedazy drzewa, ale przestrzeni tej gmi-

przedstawiaja, sie okropnie. Zal pa-
trze¢, jaki tam majatek mogta mie¢ gmi-
maj a do czego doprowadza to zniszczenie.

Otéz powiadam, ze z jednej strony
trzeba wiecej pilnowac¢, azeby wihasnosé
Srninna nie byta zle gospodarowang i ni-
szczong, a z drugiej strony na to trzeba
~racaé¢ uwage,azeby pastwiska gminne
oyty lepiej gospodarowano. Tam znajdzie
udnos$¢ pasze odpowiednia dla swego in-
wentarza.

Tu podniést p. Cipser zarzut prze-
ciw stowom, ktére sie znajdujg w sz6-
stym ustepie rezolucyi komisyi, co do
zwiekszenia etatu wyrebéw. Poczuwam
SI§ do obowiazku wyjasni¢ te kwestye,
poniewaz ja sam postawitem w przesziym
Sejmie te rezolucye i w tej samej styli-
Zacyi, Musze wyjasni¢, co rozumiatem
P°d tym etatem.

Pod tym etatem rozumiatem pewne
Przestrzenie, ktére dzi$ nie sa zupeinie
Wyzyskane do uzytku, do wyzyskania
rzewa z nich. Oto wiasnie chodzi — i
~Naszym gitéwnym zarzutem przeciw tera-
zniejszej administracyi domen jest, ze
aktadow zadnych sie nie robi, ze nasza
Pre'wincya jest uwazana jako kraj, w kto-

nie warto nic wkladaé¢, tylko z niego
?° sie da wyciagng¢, bo taki stosunek
V st dochodéw do wkitadéw, podczas kie-
ty W innych prowincyach jest na 100°/0
°chodu 80% wktadéw a reszta tylko idzie

czysty zysk.

Tu odwrotnie.

komunk
niedoste-

umozliwienia
miejsc

r Zaniechano
cyi i wywozu z
pnych.

P. Qips*er przyznat, ze przechodzac

V zez majatki leSne w zarzadzie kame-

nym pozostajgce, widzi sie ogromne

Sv eyZene “aiw bukowych a nawet

£ xtykowych, co do ktérych niema mo-

°sci wydobycia z nich tego materyatu
Nsjatku, jaki tam spoczywa.

V a Gdyby tylko zaprowadzono odpo-
Uz komunikacy”™ wodng czy kotowa,

bysmy ogromne j3rzestrzenie, kto-
s nie sg catkiem wyzyskane, atym

*ebd 6111 m°Znaby podnies¢ etat wy-
N , rozumiatem tego tak, azeby

. etat wyr?béw na przestrze-
> ktore sg juz wziete w gospodar-

nia b
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stwo lasow™e i w turnusie

urzadzone.

lasowym sa

Méwiono tu jeszcze o tych dzikich
sptawach, ktdre rzeczywiscie przynosza
ludnosci nadbrzeznej okropne szkody. Ale
tu juz nie mozemy robi¢ zarzutu dome-
nom, tylko Namiestnictwu i tym wia-
dzom, starostwom, ktére dajg koncesye
Trzeba sie zwroéci¢ do tych, ktérzy daja
te koncesye, azeby ten obowigzek wyko-
nywali w lepszy spos6b, bo stad "jest
wielkie narzekanie i wielka krzywda dla
ludnosci.

Warunkiem dobrobytu i dobytku lu-
dnosci gorskiej jest dobra komumkacya.
Jak jest dobra komunikacya, to chtop
wywiezie drzewo i ma zarobek tatwy —
a jak jest w komunikacyi przerwa, to
ani nie wywiezie drzewa, ani nie dowie-
zie zboza. — Sag powiaty goérskie, gdzie
cetnar metryczny kukurydzy Kkosztuje
na miejscu 10—11 fl. przez ztg komuni-
kacye, bo w Kosowie, czy w Kutach,
czy w Katuszu, dostanie tanio, ale wsku-
tek ztej komunikacyi ci ludzie, majacy
zarobki stosunkowo dobre, wszystko mu-
szg spotrzebowaé¢ na jedzenie, gdyz tak
drogie sg artykuly zywnosci z powodu
ztej komunikacyi.

Ot6z tym okolicom, gdzie wiasciwie
nic dla ludnosci nie zrobiono pod wzgle-
dem sanitarnym ani kulturalnym, nalezy
sie da¢ komunikacye dobra.

Pozwole sobie wspomnieé, jakie sg
tam stosunki. Tam do najblizszej parafii
jest nieraz kilkadziesigt] kilometrow. Zma-
rtych chowa sie przewaznie bez ksiedza
a o wychowaniu, kulturze i nauce niema
mowy, bo szkoty sa rzadkie i oddalone
tak, ze ta ludnos$¢ jakby w dzikim stanie
zy¢ musi. Nalezy pomys$le¢ o tej ludnosci
biednej i da¢ jej to, co z najblizszych
okolic sie w lasach wybiera i wywozi.

Wiec cho¢ czastke tego oddac tej
ludnosci jest stuszne i sprawiedliwe.

Marszatek. Glos
zdawca.

Sprawozdawca p. W. Czartoryski.
Wysoki Sejmie!

ma p. sprawo-

Z radoscig wypada skonstatowac, ze
rzecz, bedaca tak wielkiej wagi dla kraju*
nie doznata tu z zadnej strony opozycyi,
bo wszystkie skargi, wzglednie narzekania
na bltedy i mankamenta, o ktoérych tu
styszatem, sg mniej wiecej w sprawozda-
niu komisyi gospodarstwa krajowego u-
wzglednione.

m
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Komisya szczeg6lnie swiadomg jest,
ze te bledy nie moga by¢ usuniete odra-
zu, jednak wszystkie wnioski i petycye
w tym Kkierunku wniesione do Wysokiego
Sejmu, zostaty w tych rezolucyach uwzgle-
dnione.

Przedewszystkiem wypada tu zazna-
czyé, ze od czasu istnienia Sejmu, ta spra-
wa byta zyczliwie traktowang, a w osta-
tnich czasach jest wyrazem tego uchwa
ta, zapadta na ostatniej sesyi sejmowej
w r. 1907.

Ubolewac¢ rzeczywiscie tylko wypada,
ze uchwata sejmowa zostata w tak stabej
mierze uwzgledniona.

Wydziat krajowy bowiem odniést sie
w wykonaniu tej uchwatly do .Rzadu o
wdrozenie pertraktacyj, uchwata ta je-
dnak zostata prawie zupetnie pominietg,
poniewaz na wniesiong w maju pod tym
wzgledem korespondencye Wydziat kra-
jowy dopiero w sierpniu dostat odpo-
wiedz, ze na razie zadnej nie daje Rzad
odpowiedzi.

Najwiecej skarg i petycyj pod tym
wzgledem byto co do drzewa opatowego.

Kwestya drzewa opatowepo jest kwe-
styg zycia dla gmin.

Tu wchodzg w gre rdzne czynniki, a
wszystkie gtosy daza do uwydatnienia
tego, coby bylo do zyczenia w tej mierze.
Mianowicie w ogéle drzewa opatowego
jest bardzo mato w kraju.

Przez racyonalniejsze gospodarstwo,
przez wkiady, gtdwnie komumkacye do
lasébw rzadowych, moznaby wprowadzié
wiekszg eksploatacye drzewa opatowego
tak, ze to drzewo, jakie sie dzi$'nieraz
marnuje, bytoby lepiej wyzyskane i wszyst-
kie nizsze gatunki drzewa mogtyby by¢
takze zuzyte. Oprocz tego cale przestrze-
nie dzi$ niemozliwe do eksploatacyi, mo-
gtyby by¢é w racyonalny sposob eksploa-
towane.

Dalej chodzi o to, azeby przy sprze-
dazy wyrebéw w okregach rzadowych,
w kontrakcie uwzgledniano potrzeby Ilu-
dnosci miejscowej. Azeby poza kontra-
ktem Rzad miatl prawo i obowigzek sprze-
dawacé przedewszystkiem po cenach umiar-
kowanych drewo dla miejscowej ludnosci
a potem dopiero, co za potrzebami tej
ludnosci zbywa, azeby kupiec maégt siebie
zabierac.

Pod tym wzgledem, zdaje mi sie, zu-
petnie nie jest przesadzone twierdzenie, ze
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zamato sie-uczynito dotychczas w tej mie-
ze. Zadanie, azeby wogole w szerszych
okregach kraju stworzono skiady drzewa
opatowego — réwniez nie jest przesadzo-
no — ale jest tylko w pewnej mierze
mozliwe do spetnienia.

Obliczywszy bowiem potrzeby opa-
towe miast i okolic bezlesnych, daje sie
czu¢ na podstawie statystyki, brak drze-
wa opatowego wszedzie.

Sprawa dalsza, mogaca dostarczyc¢
wiecej opatu, polega zndéw na lepszej
komunikacyi, ktéraby stworzycc wypada-
to. — Trzebiez w lasach rzgdowych i pry-
watnych jest bardzo niedostatecznie prze-
prowadzona a wiadomo, ze tam, gdzie
komunikacya jest mozliwa, jaka taka,
mozna dojs¢ do Y4'a nawet i wiecej do-
chodu brutto z lasu, z drzewa droga trze-
biezy, ktéra przyczynia" sie takze bardzo
korzystnie do przysztosci lasow.

Dalszym czynnikiem bytoby dazenie
do tego, aby jak najwiecej byto prze-
robki drzewa w kraju, a jak najmniej
w surowym stanie z kraju wywozono.

Korzysci sg oczywiste, bo te czesci,
ktére odpadajg naresztki, wynoszg w prze-
cieciu 30—40°/0 — i to idzie dla kraju
na marne. Ta cze$¢ idgca na marne aob-
cigzajaca koszt produkeyi tego drzewa,
w wielkiej czesci moze by¢ znéw uzytg
jako posledni materyat dla miejscowej
ludnozci, ktora takze przy takich prze-
robkach drzewa moze osiggna¢ zarobki.

Waznembybyto takze obliczy¢ i za-
ja¢ sie tg sprawa, w ktérych miejscowo-
Sciach kraju inny rodzaj opatu jest ra-
cyonalniejszy i tanszy od drzewa — albo-
wiem w wielu okolicach kraju, gdzie pa-
lag drzewem, lepiej bytoby opala¢ weglem,
torfem a moze i ropa, Kktéry to opat
jest o wiele tanszy i racyonalniejszy.

Dalszg sprawg obchodzacg calg eko-
nomie i obrot drzewa w kraju, jest tra-
ktowanie majagtkéw gminnych i prywa-
tnych. Odzywaly sie gtosy, ze bardzo po
macoszemu sg traktowane lasy gminne.

Bytoby rzecza wielkiej wagi, zeby te
gminne byly racyonalnle gospodarowa-
ne: dzi§ bowiem sg olbrzymie przestrzenie
lasu, nie dajgce zadnej korzysci, albo przy-
najmniej minimalng korzys$¢ przynoszace
swoim wiascicielom tj. gminom, Kktére
w optakany sposéb administrujg tym ma-
jatkiem.

Dzi§ jest bardzo wiele majgtkow
prywatnych, ktore eksploatujg z réznych
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obficie
troche o-

powodéw swoje lasy zanadto
1 wskutek tego jeszcze bodaj
patu w kraju sie znajduje.

Gdyby jednak te wszystkie lasy
Wyeksploatowane normalnie, to skazal-
by sie ciggty brak opatu w kraju.

Wspomne tylko, ze oprécz nadmier-

eksploatacyi corocznie okoto 3.000

lasow jest karczowanych na grunta
Orne, wskutek tego wszystkiego, ten stan
?Patu bedgcy do dyspozycyi, jeszcze sie
Jako$ trzyma. Jezeliby to wszystko byito
skasowane, wted}7 jedynie tylko bardzo
racyonalng i normalng gospodarkag i zy-
skiem umiejetnym stan ten moznaby
zrownowazyc.

Dlatego niestychanie waznem jest
2ajecie sie reformg ustaw lasowych.

Wobec tego, porozumiawszy sie
z cztonkami komisyi, zgadzam sie na do-
uafek ks. Lubomirskiego, t. j. azeby
N p“unkcie 8. po stowach : ,ustawy laso-
WeJ*  umiesci¢  stowa : i ustaw krajo-
wych, do tego samego przedmiotu sie od-
~CszgcychJ*

Dalej byt wniosek p Cipsera, ktory.
Zmicrzat ku temu, azeby nie byto w re-
~olucyi 6. powiedziane: przez pomno-
zeMNie etatu wyrebu laséw rzgdowych.

Co do mnie. osobiscie zupetnie zga-
dam sie z tym wnioskiem, tak samo
Przez komisye jestem upowazniony do

Przyjecia tego wniosku.

~Komisya umiescita te stowa dlatego,
pyz sadzita, ze przez odpowiednie me-
I0racye komunikacyjne bedzie mozna u-
~zn~dzaé zreby z takich miejsc, ktore dzis
yfy wykluczone 2z gospodarstwa krajo-
wego z powodu braku dostepu.

Jezeli jednak jest watpliwose, ze
0 moze by¢ rozumniane w inny spos6b,
W takim razie komisya odstepuje od te-

§c ustepu i godzi sie na wykres$lenie
AW Aprzez  pomnozenie etatu wyre
Marszatek. Przystepujemy do roz-

prawy szczegOtowej.
Sprawozdawca p. Czartoryski (czyta):

I. Poleca sie Wydziatowi krajowe-

ponownie, azeby z zastrzezeniem do-
chodzenia praw wiasnosci, wdrozyt na-
ychmiast pertraktacye z c. k. Rzgdem,
celem bezzwitocznego objecia w zarzad
faju, ewentualnie zadzierzawienia do-
wodow galicyjskich ddébr panhstwowych
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i funduszowych dla kraju, tudziez upo-
waznia sie Wydziat krajowy do zawarcia
z c. K. Rzadem odnosnej umowy imie-
niem Kkraju.

Marszatek. Rozprawa otwarta,
zada kto gtosu ? (Nikt.) Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Przy-
stepujemy do gtosowania. Kto przyjmu-
je ten wniosek, zechce rake podnies¢.
(Wiekszos¢) Jest przyjety.

czy

Sprawozdawca p. ks. Czartoryski
(czyta:)
Bez wzgledu na tok pertraktacyi

W powyzszym whniosku
Il. Wzywa sie c. k. Rzad:

uchwalonych.

1. azeby rozszerzajgc zakres dziata-
nia c. k. Dyrekcyi laséw i débr skarbo-
wych we Lwowie, umozliwit swobodniej-
sza. a wiecej zastosowana do potrzeb
kraju gospodarke ;

2. azeby przez stosowne melioracye
oddat do eksploatacyi przestrzenie za-
drzewione, a dotgd zupeinie niedostepne,
ktére bezuzytecznie marnieja, kiedy
w znacznej czesci kraju ludno$¢ nie moze
dosta¢ drzewa opatowego i budulca ;

3. aby wprowadzit drobna sprzedaz
drzewa na miejscu produkcyi ile mozno-
éci z wykluczeniem posrednikow;

4. azeby w miastach we wschodniej
czedci kraju urzadzit publiczne skiady
drzewa z zapaséw pozostatych po zaspo-
kojeniu miejscowych potrzeb ;

5. azeby stosownie do potrzeb i za-
sad racyonalnei gospodarki i administra-
cyi pomnozyt znacznie etat urzednikow
i stuzby lasowej ;

6. azeby za wuzyskane fundusze ze
sprzedazy dobr koronnych — za indemni-
zacye propinacyi, wreszcie za zwiekszone
dochody przez pomnozenie etatu wyre-
bow dazyt do zakupna majatkow lesnych
w Galicyi;

7. aby a), zajgt sie energicznie pod-
niesieniem jakosci  pastwisk (potonin)
i gk, bedacych wiasnoscia dobr skarbo-
wych i fundacyjnych;

b). aby te pastwiska, #tgki i role
wypuszczat wprost pojedynczym hodow-
com lub stowarzyszeniom hodowcow

z wykluczeniem posrednikéw;

8. aby zapobiegal niszczeniu lasoéw
prywatnych przez odpowiednie przestrze-
ganie ustawy lasowej;
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9. aby
projekt ustawy lasowej, przedtozony mu
przez Wydz. krajowy w roku 1901.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zgda kto gtosu?

P. Meruncwicz. Prosze o gtos do p.

6. wniosku Il. komisyi.
Marszatek. Poniewaz p. sprawo-
zdawca obydwie poprawki tj. poprawke

£. Cipsera .do p. 6. i poprawke ks. K.
ubomirskiego do p. 8. przyjat i tylko
do p. 6. tego wniosku zazadat gtosu
p. Merunowicz, przeto podam do gtoso-

wania caty wniosek Il. z opuszczeniem
na razie p. 6.
Kto przyjmuje caty wniosek 11

wraz z poprawkami pp. Cipsera i K. Lu-
bomirskiego , oprécz p. 6. zechce reke
podnies¢. (Wiekszosé). Jest przyjety.

Do
nowicz.

P. Merunowicz. Ja podnosze te wy-
razy, ktorych wykreslenia zgdat p. Cipser
a to w sposéb, w ktory wytuszczyt to
p. Tadeusz Cienski, mianowicie, ze tu nie
chodzi o powiekszenie etatu wyrebow,
tylko o powiekszenie przestrzeni wyre-
bow t. zn. azeby przez pobudowanie drog
umozliwié¢ wyragb na szerszych przestrze-
niach, gdzie teraz drzewo gnije z powo-
du braku dostepu. I w ten sposob zdaje
sie p. sprawozdawca te rzecz wyjasnit.

punktu 6. ma gltos p. Meru-

Ot6z jabym proponowat, zamiast
stéw: ,pomnozenie etatu
stowa: ,przez powiekszenie etatu prze-
strzeni.u

W takim razie uwydatni sie lepiej,
o co komisyi chodzito.

Marszatek. Wniosku dawnego komi-
syi juz nie ma, poniewaz p. sprawozda-
wca przyjat poprawke p. Cipsera.

Czy zada jeszcze kto gtosu?

P. Cipser. Prosze o glos.

Marszatek. Gtos ma p. Cipser.

P. Cipser. Wysoki Sejmie!

Pozwole sobie zwrocié uwage, ze to
0 co sie rozchodzi p. Merunowiczowi,
jest juz wyraznie powiedziane punkcie
2 amianowicie : ,azeby przez stosowne me-
lioracye oddat do eksploatacyi przestrze-
nie zadrzewione a dotad zupetnie niedo-
stepne, ktore bezuzytecznie marniejau...

Wobec tego stowa proponowane przez
p. Merunowicza, sg niepotrzebne.

Marszatek. Wszystkie inne punkta
sg przyjete, oprécz punktu 6t
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zaopiniowat jak najpredzej Czy do punktu 6 zada kto jeszcze gto-

su? (Nikt) Gdy nikt gtosu nie zgda, rozpra-
wa zamknieta. Glos ma sprawozdawca.

Sprawozdawca p. W. Czartoryski.

Po osSwiadczeniu poprzedniem, ze
przyjmuje poprawke p. Cipsera, azeby
w punkcie 5. opusci¢ stwa: rprzez pomno-
zenie etatu wyrebow”™ nie mam nic wie-
cej do powiedzenia.

P. Merunowicz.
swojg poprawke.

Wobec tego cofam

Marszatek. Przystepujemy do gto-
sowania.
Kto przyjmuje punkt 6. skodyfiko-

wany wedtug poprawki p. Cipsera, a kté-
ry obecnie opiewa.
{czyta:)

.0. azeby za uzyskane fundusze ze
sprzedazy débr koronnych — za indemni-
zacye propinacyi, dazyt do zakupna ma-
jatkow lesnych w Galicyi“, zechce reke
poddnies¢. ( Wiekszosc). Jest przyjety.

Punkt piaty i szésty porzadku dzien-
nego t. j.

5. Sprawozdanie komisyi gminnej
0 wniosku posta Federowicza w przedmio-
cie uzupetnienia § 18. ustawy budowla-
nej dla miasta Krakowa.

6. Sprawozdanie komisyi gminnej o
sprawozdaniu Wydziatu krajowego
w przedmiocie petycyi gminy Nowego Sg-

wyrebéwub cza co do urzadzenia wodociagéw i budo-

wy kanatéw, usuwam na razie z porzadku
dziennego z powodu chwilowej nieobecno-
éci sprawozdawcy.

Nastepuje zatem;

Sprawozdanie komisyi gminnej o
przediozeniu Wydziatu krajowepo w przed-
miocie zmiany niektérych postanowien
statutu krol. stot. miasta Lwowa. (Al. 444).

Sprawozdawca poset Halban ma
gtos.

Sprawodawca p. Halban (zaczy-
na czytaé sprawozdanie).

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze u-
wolnienie p. sprawozdawcy od czytania
sprawozdania.

Marszatek. Jest wniosek uwolnienia
p. sprawozdawcy od czytania sprawozda-
nia. Rozprawa otwarta. Czy zgda kto
gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Przystepujemy do
gtosowania. Kto ten wniosek przyjmuje,
zechce reke podniesé. (Wiekszos¢). Jest
przyjety.
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Prosze o odczytanie wniosku komi-

Sprawozdawca p. Halban {czyta:)

Wysoki Sejm raczy uchwali¢
s™"Pujacy projekt ustawy.

na-

Ustawa

z dnia . ... zmieniajgca niektére posta*
towienia statutu krol. stoi. miasta Lwo-

nadanego ustawa z dnia 14. pazdzier-
nika 1870 Dz. u. kraj. L. 79. i ustawg
z 11. kwietnia 1896 Dz. u kraj. Nr. 23.

Za zgoda Sejmu Mojego Krolestwa

Galicyi i Lodomeryi z Wielkiem Ksie
stwem Krakowskiem rozporzgdzam, co
nastepuje:
Art. I
Postanowienia 8§. 19., 20, 21, 23,

35.,
J°wej z dnia 14. paZzdziernika 1870 Dz.
u\kr. L. 79, nadajacej statut krol. stot.
*niastu Lwéw — w brzmieniu ustalonem
Ustawami krajowemi z 11. kwietnia 1896

z* ust. kraj. L. 23. oraz art. Ill. ust.
z dn. 11. kwietnia 1896 zostaja uchylone,
~ ich za$ miejsce majg obowiazywaé na-
s™pujgce postanowienia:

8. 19.
Reprezentacya gminy.

Gmine miasta Lwowa zastepuje i re-
prezentuje we wszytkich jej sprawach
Rada miejska.

Rada miejska zawiaduje sprawami

sama, albo przez Magistrat i inne

gniln ] )
migj skie>

nrze

Na czele Rady miejskiej, Magistratu
1linnych urzedéw miejskich stoi Prezy-
dent miasta.

Prezydenta miasta zastepujg Wice-
prczydenci, a mianowicie I. Wiceprezydent,
w razie za$ zachodzacej przeszkody Il-gi

e~entualnie Ill-ci Wiceprezydent.
§ 20.
kktad, wybor Rady miejskiej i jej okres
wyborczy.

Rada miejska skitada sie ze stu czton-
kow (radnych miejskich) wybieranych na
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sze$¢ lat. Cztonek Rady miejskiej nie mo-
ze by¢ zwigzany zadna mstrukcya.

Co trzy lata ustepuje 50radnych, a
w miejsce ustepujacych, nowy wydér be-
dzie przedsiewzietym.

Z wyjatkiem wypadku rozwigzania
Rady miejskiej (8. 112.) ustepywad beda
w liczbie 50-ciu radni, ktorzy przed 6-ciu
laty zostali wybrani, jakotez ci, dla kto-
rych z koncem trzechlecia uptynagt czas,
na jaki przy uzupetniajgcym wyborze
w mys$l §. 24. zostali wybrani.

Ustepujgcy moga by¢ ponownie wy-
brani.

Ustepujacy radni urzedowaé beda az
do przeprowadzenia nowych wyboréw.

Radni przed szesSciu laty wybrani,
ktérzy w ciggu kadencyi wskutek S$mier-
ci, dobrowolnego ztozenia mandatu lub
innej przyczyny przestali by¢ cztonkami
Rady miejskiej, maja by¢ zaliczeni do
liczby tych radnych, na ktérych przypa-

42., 53, 62., 63. i 86.ustawy Ki& kolej ustapienia. Oprécz tego co trzy

lata przeprowadzonym zostanie takze wy-
bér w miejsce tych przed trzema laty
wybranych radnych, ktérzy w ciggu ka-
dencyi wskutek $mierci, dobrowolnego
ztozenia mandatu lub z innej przyczyny
przestali by¢ cztonkami Rady miejskiej.
Wybdr ten przedsiewzietym bedzie na
trzy lata.

Gdyby Rada miejska zostata rozwig-
zang (8.112)), natenczas po uptywie trzech
lat od dokonanego skutkiem rozwigzania
Rady wyboru wszystkich stu cztonkéw
Rady miejskiej, losowanie oznaczy tych
radnych, ktérzy maja ustgpic.

Jezeliby w ciggu pierwszego trzech-
lecia od wyboru petnej Rady zmniejszyta
sie liczba radnych wzkutek $mierci, usta-
pienia lub z innej przyczyny, natenczas
wylosowang bedzie tylko taka ilo$¢ rad-
nych, jakiej potrzeba, azeby liczba wylo-
sowanych razem z tymi, Kktdrzy ubyli,
dosiegta liczbe 50.

Wylosowani radni mogg by¢ pono-
wnie wybrani. Szczeg6towe przepisy co
do sposobu przeprowadzenia losowania
oznaczy regulamin czynnosci Rady miej-
skiej, ktéry Rada miejska uchwali.

Prezydent miasta w zadnym razie
nie podlega losowaniu. Blizsze postano-
wienia o uprawnieniu do wyboru, obie-
ralnosci i postgpowaniu przy wyborach,
zawiera ordynacya wyborcza dla miasta
Lwowa.
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8. 21.

Wybor Prezydenta, Wiceprezydentow
i Delegatéw miejskioh.

Rada miejska wybiera ze swego gro-
na Prezydenta, pierswszego, drugiego i
trzeciego Wiceprezydenta, oraz Delegatow,
Przy wyborze Delegatéw miejskich ozna-
cza Rada miejska takze ich liczbe. Bliz-
sze postanowienia o wyborze Prezydenta,
Wiceprezydentéw i Delegatow zawiera
ordynacya wyborcza dla miasta Lwowa
i art. Il. niniejszej ustawy.

8. 23

Okres urzedowania Prezydenta, Wicepre-
zydentéw i Delegatéw.

Prezydent wybieranym bedzie na
lat szes¢, Wiceprezydenci na lat trzy. Je-
zeli Prezydent wybrany bedzie w ciggu
kadencyi, w takim razie urzedowanie je-
go trwa tak diugo, jak diugo trwac¢ ma
jeszcze szescioletni okres mandatu radne-
go. Wybrany w ciggu kadencyi Wicepre-
zydent urzedowaé bedzie tylko do korca
trzechlecia. Jednak po uptywie tego cza-
su, jak i w razie wczesSniejszego ustagpie-
nia z Rady miejskiej (8 20) pozostaje
Prezydent w urzedowaniu az do zaprzy-
siezenia nowego wybranego Prezydenta-
Wiceprezydenci za$ az do ponownego
wyboru Wiceprezydentow.

Delegatéw miejskich wybiera Rada
na trzy lata. Ustepujacy Prezydent, Wi-
ceprezydenci i Delegaci moga by¢ pono-
wnie wybrani.

Prezydent i Wiceprezydenci obej-
muja urzad z dniem zlozenia przysiegi,
Delegaci od dnia ich wyboru.

§. 26.
Urzedowanie i ptace.

Prezydent, oraz 1. i Il.

dent urzedujg stale.

Wiceprezy-

Rada miejska moze powotaé takze
I1l. Wiceprezydenta do statego urzedo-
wania.

Ptace i inne pobory Prezydenta i u-
rzedujacych Wiceprezydentéw ustanawia
Rada miejska. Delegaci i inni cztonko-
wie Rady miejskiej urzedujg bezptatnie;
za sprawowanie atoli interesow gminy
poza jej obrebem, nalezy im sie odpowie-
dnie wynagrodzenie. Prezydentowi lub
Wiceprezydentowi, ktéry petnit przez lat
15 nieprzerwanie urzad Prezydenta lub
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Wiceprezydenta,- przyzna Rada miejska
odpowiednig emeryture.

§. 35.
Sprawy zastrzezone decyzyi Rady
miejskiej.
Do spraw zastrzezonych decyzyi
Rady miejskiej nalezg:

a) ustanawianie zasad zarzadu, tu-
dziez sposobu uzytkowania majgtku i do-
bra gminy;

b) nabywanie ruchomosci lub praw
takich, ktore wedtug ustaw uwazane sa
za nieruchomos¢, zbywanie majgtku gmi-
ny, przyjmowanie zobowigzan wieczy-
stych, przyjmowanie obowigzkéw stuze-
bnictwa, zastawu i poreczenia, zacigganie
pozyczek i operacye kredytowe.

W sprawach w tym ustepie b) okre-
Slonych, uchwata, aby miata waznos¢,
musi by¢ powzietg na dwdch, nie predzej
jak w siedm dni po sobie nastepujacych
posiedzeniach, odbytych w obecnosci przy-
najmniej pieédziesieciu cztonkow Rady
miejskiej. Nadto potrzeba zatwierdzenia
Wydziatlu krajowego do waznosci uchwa-
ty, przyzwalajacej na zbywanie nieru-
chomosci, lub praw za nieruchomos¢ u-
wazanych, jezeli wartos¢ tej nieruchomo-
éci lub takiego prawa, przenosi 20.000 K .,
tudziez uchwaty przyzwalajgcej zacigga-
nia pozyczek i przyjecia poreczenia, je-
zeli pozyczka Ilub suma poreczong by¢
majaca z doliczeniem dtugdéw, gmine juz
obciazajgcych, przenosi sume rocznego
dochodu gminy, wedle przeciecia osta-
tnich lat szesSciu obliczona;

c) lokowanie kapitatéw ;

d) przyjecie lub zrzeczenie sie spad-
ku lub legatu.

Gdyby wartos¢ spadku lub legatu
przenosita 20.000 K., wtedy uchwata na
zrzeczenie sie zapa$¢ musi w sposob pod
b) wskazany.

e) stawianie kosztem gminy nowych
budowli lub przeksztatcenie albo znosze-
nie istniejgcych, tudziez inne przedsie-
biorstwa nakitadem gminy wykonal sie
maj gce;

i) zaprowadzenie nowych zaktadow
gminnych albo zwiniecie juz istniejg-
cych ;

g) zawieranie, rozwigzywanie izmia-
ny kontraktéw najmu i dzierzaw ;

h) zawieranie, rozwigzywanie i zmia-
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Y innych kontraktéw, o ile Rada miej-
ska nie uzna rzecza stosowng czynno:'ci
te poruczyd Prezydentowi lub magistra-
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innym urzeduikom i stugom miejskim na
czas diuzszy niz szes¢ tygodni.

towi ; 8. 42.

i) zezwalanie na rozpoczecie procksoe sprawy nalezace do zakresu dziata-
lub na odstgpienie od takowego i na za- nia Rady miejskiej,

?iega_nie ugéd w sprawach rozpocze- Do zakresu dziatania Rady miej-
yen skiej nalezg jeszcze sprawy nastepujece :

1f dklZ' uchvlalar]le. budzetu  rocznego a) wybér Prezydenta miasta, trzech
Srodkow: pokrycia, Wiceprezydentéw i Delegatow ;

) . przyzwala_nle ha Wyd.atk' budze- b) nadawanie prawa przynaleznosci
tem przeW|dz.|a_ne,_ 0 ile takowe |_nstruk- do gminy, nadawanie obywatelstwa miej-
:\(A _Rady m_|ejsk|ej Prezydebnté)vyl ) lub skiego i honorowego, tudziez rozstrzyga-

agistratowl poruczone nie bedzie ; tu- i o, go utraty obywatelstwa (8 9j, u-
dziez przyzwalanie na wieksze wydatki stanawianie optaty za nadanie prawa

budzetem nieprzewidziane;

m) rozpoznawanie i zatatwianie ra-

chunkéw rocznych;

n) umarzanie nalezytosci watpliwych
lub takich, ktoére Sciggniete by¢ nie mo-

niemniej darowanie nalezacych sie
gminie zwrotéw i uchybien rachunko-
wych ;

0)
(Magistratu i; oznaczenie
kow i stug miejskich,
0s6b przez gmine platnych, wydawanie
Przepiséw dyscyplinarnych dla urzedni-
kéw i stug miejskich niemniej okreslenie
Ich uzdolnienia i obowigzkow;

liczby urzedni-
oraz wszystkich

p) oznaczenie ptac, pensyj i innych
eUiolumcntéw dla urzednikéw i stug miej-
skich, dla ich wdéw i sierét;

r mianowanie,
°d stuzby urzednikdéw
udziat przy mianowaniu
°d stuzby przetozonych i nauczycieli
w szkotach i innych zakiadach nauko-
wych miejskich wedtug istniejgcych prze-
piséw i przyznawanie emolumentéw dla
ich wdow i sierot.

jako tez uwolnienie
i stug miejskich,
lub uwolnieniu

Mianowanie nizszych urzednikow
1 stug moze jednakze Rada miejska poru
czy¢ Prezydentowi lub Magistratowi.

s) udzielanie zaliczek na ptace i przy-
z”awanie niesystemizowanych emolumen-
°w) oznaczenie dyet i ~osztéw podrozy,
Zapomog i nagrod dla urzednikéw i stug
ifriejskich, niemniej dla innych os6b, uzy-
wanych w stuzbie gminnej ;

t) opuszczanie zaliczek na ptace da-
nych urzednikom lub stugom miejskim;

Uezielanie urlopéw Prezydentowi
i Wiceprezydentom ; dozwalanie urlopéw

organizacya urzeddw miejs&lc

przynaleznosci i obywatelstwa miejskiego,
niemniej uwolnienie od niej;

¢) czuwanie nad doktadnem prowa-
dzeniem metryk gminy i spisu wybor-
cow ;

d) wykonywanie przystugujgcego

gminie prawa patronatu lub prezentowa-
nia, tudziez rozdawanie stypendyoéw, ja-
mﬁz innych miejsc fundacyjnych,
e) zawiadywanie, nadzorowanie, za-
ktadanie i utrzymywanie szkét ludowych
i $rednich w granicach ustawg oznaczo-
nych ;

f) wybor mezow zaufania do jedna-
nia stron (§ 30 m);

g) uchwalanie wnioskéw do zmian
statutu miejskiego lub zmiany granic
miasta (8 2), taka jednak uchwata, aby
byta wazna, musi by¢ powzigtg na dwéch,
nie predzej jak w siedm dni po sobie na-
stepujacych posiedzeniach w obecnosci
przynajmniej 60 ~czionkéw Rady miej-
skiej i tylko wiekszoscig 23 obecnych.

Zmiany statutu jedynie w drodze
ustawodawstwa krajowego nastgpi¢ moga.

8. 63.

Witadza prezydenta i jego zastepcow
w 0golnosci.

Prezydent miasta jest przetozonym

Magistratu i urzedéw miejskich, Kieru-
je ich czynnosciami i czynnosci te nad-
zoruje.

Prezydenta miasta zastepujg w ra-
zie przeszkody Wiceprezydenci w porzad-
ku oznaczonym w § 19. niniejszego sta-

tutu. Précz tego pomagajg urzedujacy
Wiceprezydenci Prezydentowi  miasta
w kierownictwie i nadzorze Magistratu

i urzedéw miejskich wedle podziatu czyn-



Ri92

nosci, Kktory ustanowi Prezydent mia-
sta i przedtozy Radzie miejskiej do wia-
domosci.

8. 62.
Odpowiedzialnosé.

Prezydent odpowdada za czynnosci
urzedowe, tak wiasne jak i swoich za-
stepcoéw, Magistratu i urzedéw miejskich
Radzie miejskiej, a za czynnosci w po-
ruczonym zakresie dziatania, takze rzg-
dowi.

W tej samej mierze odpowiedzialni
sa Wiceprezydenci w zakresie powierzo-
nych im w my$l § 53. czynnosci, o ile
zastepuja Prezydenta miasta, czy to* sta-
le, czy czasowo.

Obok tej odpowiedzialnosci Prezy-
denta wzglednie jego zastepcéw, pozosta-
je nienaruszong odpowiedzialno$¢ wzgle-

dem Rady miejskiej, innych cztonkéw
Magistratu i urzedow miejskich za za-
niedbanie lub nienalezyte wykonanie

czynnosci przekazanych im przez Prezy-
denta wzglednie jego zastepcow.

Pretensye gminy do wynagrodzenia
szkdéd pochodzacych z odpowiedzialnosci
orzeczonych w tym paragrafie, majg by¢
poszukiwane zwykta drogg prawa.

§. 63.

0 skitadzie i zakreiie dziatania Magistra-
tu i innych urzedéw miejskich.

Magistrat skilada sie z
1 Wiceprezydentdw miasta, Delegatéw
miejskich (8 70.), z Dyrektora i radcéw
Magistratu, tudziez urzednikéw pomocni-
czych.

Prezydenta

Prezydent, Wiceprezydenci i Dele
gaci miejscy, wchodzgc w sktad Magistra-

tu, nie przestajg by¢ cztonkami Rady
miejskiej.
Pod przewodnictwem Prezydenta,

wzglednie jego zastepcy, zarzadza Magi-
strat bezposrednio sprawami gminy i zo®
stajacych pod jej zarzadem zakitadow
i funduszéw i zatatwia czynnosci biezgce
w sprawach jemu przekazanych.

W sprawach poruczonego zakresu
gminy, mianowicie w sprawach admini-
nistracyi politycznej, jest Magistrat pod
przewodnictwem Prezydenta lub jego za-
stepcy pierwszg instancyg w obrebie
miasta.

Kollegialnym posiedzeniom ciata ra-
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dnego Magistratu przewodniczy Prezy-
dent lub jego zastepca.

Bez przewodnictwa Prezydenta lub
jego zastepcy, Magistrat waznej uchwaty
pcfWzigé nie moze.

g 86.
Z dodatkéw do podatkdéw i innych
optat.

O ile dochody w § 82 oznaczone nie
wystarczajg do pokrycia wydatkéw na

cele gminne moze Rada naktadaé, na-
ktadac :
a) dodatki do podatkéw bezposre-

dnich, lub do podatku konsumcyjnego;

b) inne optaty, nie nalezgce do ka-
tegoryi dodatkéw do podatkéw.

Do waznosci uchwaly, dotyczacej
badz naktadania dodatkéw do podatkow,
badZz zaprowadzenia nowych, lub podwyz-
szenia istniejacych optat gminnych, po-
trzeba, aby taka uchwata byla powzieta
na dwoéch, nie predzej jak w siedm dni
po sobie nastepujacych posiedzeniach.

Art. 11.

Postanowienia 8§ 26—31 i 33 ordy-
nacyi wyborczej dla gminy krol. st. m.
Lwowa, o ile sie odnosza do wyboru
pierwszego Wiceprezydenta, obowigzuja
takze co do wyboru drugiego i trzeciego
Wiceprezydenta.

Art. 111

Postanowienia tej ustawy wchodzg
w zycie z dniem jej ogtoszenia w dzien-
niku ustaw krajowych.

Okres urzedowania cztonkéw prezy-
dyum wybranych przed wejsciem w zy-
cie tej wustawy, nie doznaje jednak
zmiany.

Art. V.

Wykonanie niniejszej ustawy poru-
czam Mojemu Ministrowi spraw wewne-
trznych.

Marszatek. Rozprawa og6lna otwar-
ta, czy zada kto gtosu? {Nikt) Gdy nikfc
glosu nie zada, rozprawa og6lna zam-
knieta, przystepujemy do rozprawy szcze-
gotowej .

Sprawozdawca p. Halban.

Wnosze przyjecie tej
bloc,

ustawy en
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Marszatek. Jest wniosek przyjecia
”gj ustawy en bloc. Czy zgda kto gtosu?.
{Nikt),, Gdy nikt gtosu me Zzada, rozpra
wa zamknieta, przystepujemy do gtoso-
wania. Kto ten wniosek przyjmuje, ze-
chce reke podniesé. (Wiekszos€). Jest przy-
jety. Kto przyjmuje te ustawe en bloc, ze-
chce reke podniesc. @Vigkszosc) Jest przy-
jeta.

Sprawozdawca p. Halban.

Wnosze przyjecie tej ustawy w trze-
cicm czytaniu bez czytznia.

Marszatek. Jest wniosek przystgpie-
nia do trzeciego czytania bez czytania.
Czy zada kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gto-
su nie zada, rozprawa zamknieta, przy-
stepujemy do glosowania. Kto przyjmu-
Je ten wniosek, zechce reke poniesc.
{Wiekszos¢). Jest przyjety. Kto przyjmuje
t§ ustawe w trzeciem czytaniu bez czy
tania, zechce reke podniesé. (Wiekszosc).
Jest przyjeta.

Nastepuje sprawozdanie komisyi pra-
Iniczej w przedmiocie wniosku posta
Kiweluka, tudziez petycyi Zwierzchnosci
gminnej w USciu zielonem o utworzenie
kadu powiatowego w UsSciu zielonem.
(Aleg. 445).

Sprawozdawca poset Tertil ma gtos.

Sprawozdawca p. Tertil (zaczyna czy-
to¢ sprawozdanie).

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze uwol-
nienie p. sprawozdawcy od czytania spra-
wozdania.

Marszatek. Jest wniosek uwolnienia
P; sprawozdawcy od czytania sprawozda-
nia. Rozprawa otwarta, czy zada kto gto-
Su? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, roz-
prawa zamknieta, przystepujemy do gto-
sowania. Kto ten wniosek przyjmuje, ze-
chce reke podnies¢. (Wigkszosc). Jest przy-
jmy.

Prosze o odczytanie wniosku komi-

Sprawozdawca p. Tertil (czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Whniosek p. Jana Kiweluka i tow.
Oraz petycye Zwierzchnosci gminnej w U-
sciu zielonem o kreowanie tamze Sadu
powiatowego odstepuje sie Wydziatowi
mkrajowemu do dalszego badania i zdania
sprawy.

Marszatek. Rozprawa otwarta, czy
~da kto gtosu ? (Nikt) Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta, przystepu-
jemy do glosowania. Kto przyjmuje ten
~niosek, zechce reke podniesé. ( Wiekszosc).
Jest Przyjety.
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Nastepuje sprawozdanie komisyi ad-
ministracyjnej o wniosku posta Sali
w sprawie zmiany 88 16 i 18 statutu
krajowego. (Aleg. 446).

Sprawozdawca poset Jaworski
glos.

ma

Sprawozdawca p. Jaworski (zaczyna
czyta¢ sprawozdanie).

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze uwol-
nienie p. sprawozdawcy od czytania spra-
wozdania.

Marszatek. Jest wniosek uwolnienia
p. Sprawozdawcy od czytania sprawozda-
nia. Rozprawa otwarta, czy zada kto gto-
su? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, roz-
prawa zamknieta, przystepujemy do gto-
sowania. Kto ten wniosek przyjmuje, ze-
chce reke podnies¢. ( Wiekszos¢). Jest przy-
jmy.

Prosze o odczytanie wniosku komb
syi.

Sprawozdawca p. Jaworski (czyta*)

Wysoki Sejm raczy uchwali¢ naste-
pujacy projekt ustawy.

Ustawa
zdnia........... uzupetniajgca postanowie-
nia § 18. statutu krajowego Krdlestwa
Galicyi i Lodomeryi z Wielkiem Ksie-

stwem Krakowskiem, ogtoszonego ces.
pat. z 26. lutego 1861 Nr. 20. Dz. u. p.

Za zgodag Sejmu Mojego Krolestwa
Galicyi i Lodomeryi z Wielkiem Ksie-
stwem Krakowskiem, postanawiam, co
nastepuje:

Art. |

Postanowienia 8. 18. statutu krajo-
wego dla Krolestwa Galicyi i Lodomeryi
z Wielkiem Ksiestwem Krakowskiem.,
ogtoszonego ces. patentem z dnia 26. lu-
tego 1861 1 20. Dz. u. p., uzupetnia sie,
nastepujgcem postanowieniem:

§. 18 a).

Jako sprawy kultury krajowej uzna-
je sie wszystkie sprawy, ktdrych przed-
miotem jest produkcya rolnicza i lesna
oraz uprawianie i uzywanie przeznaczo-
nych dla niej obszaréw kraju, jako to :
leSnictwo, polowanie, rybotdwstwo, chow
bydta, ochrona podl, zarzgdzenia celem te-
pienia szkodnikéw rolnych ile$nych, uzy-

284
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wanie wod, odprowadzanie ich i ochrona
przed niemi, melioracya, zabudowanie po-
tokow gdrskich, regulacya i wykupienie
praw uzywania lasow i pastwisk. Nalezg
dalej do spraw kultury krajowej wszelkie
sprawy ustroju agrarnego, w szczego6lno-
&ci: przepisy o wolnej podzielnosci grun-
tow lub o jej ograniczeniu, o wiosciach
rentowych, szczeg6lne przepisy o dziele-
niu spadkéw dla posiadtosci whoscianskich
i przepisy o operacyach agrarnych, jak
réwniez udziat w urzadzeniu kredytu rol-
niczego, udziat w organizacyi zawodow
rolniczego i leSnego tudziez w urzadzeniu
stosunkéw robotniczych .i czeladzi w rol-
nictwie i lesnictwie.

Art. 11,

Ustawa niniejsza wchodzi w zycie
z dniem jej ogtoszenia.

Art. 111.
Wykonanie tej ustawy poruczam
Mojemu Ministrowi spraw wewnetrz-
nych.

Marszatek. Rozprawa ogdlna otwarta.
Glos ma p. Olesnicki.

P. Olesnicki. "Wysokyj Sojme!

Z poczatkom seji sesji wptynuw zi
storony liwoji seho sojmu cityj riad wne-
sen posolskych majuczych na city citkowy-
tyj perestrij widnosyn prawno-derzawnych
naszoho kraju i jeho widnosyn do der-
zawy, a to w napriami rozszyrenia awto-
nomji Kraju, rozszyrenia kompetencji Soj
mu i pryhotowtenia tym sposobom postu-
penno pownoho widhranyczenia naszoho
kraju wid derzawy i wid zahatu kraiw
koronnych w Radi derzawnij reprezento-
wanych.

Buty se wnesenia o widwiczalnosty
namistnyka pered Sojmom, o Radi szkil-
nij krajewij, o perenesenie do kraju Try-
bunatu administracyjnoho i ynszi w tim
napriami.

Do riadu tych wnesen natezalo ta-
koz wnasenie p. Sali o zminu 88. 16.i 18.
statutu krajewoho, kotre to wnesenie
w swojij perwistnij formi obnymato takoz
cityj riad riznorodnych spraw, poczgwszy
wid kultury krajewoj az do spraw ustroju
hromadzkoho, szkilnoho, pubtycznych bu-
dowel, spraw cerkownych i organizacji
derzawnych wiastej administracyjnych.

Nyni staje to wnesenie pered namy
w sprawozdaniu komisji administracyjnej
w widminnij formi i w znaczno obmeze-
nim 2misti jawyt’ sia jako dostowne po™
wtorenie rezolucji p. Starzynskoho uchwa-
tenoj w Radi derzawnij w r. 1907 pry
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nahodi uchwalenia wyborczoho zakona
parlamentarnoho.

Pomymo toje odnak sam fakt poja-
wienia sia seho sprawozdania komisji szczo
do seho wnesenia, sam fakt, szczo stoimo
pered uchwaleniem wnesenia, jak nebud’
znaczno zminenoho, odnak zawsihdy tak
istotoju wchodiaczoho do kompletu, do cy-
klu t. zw. wnesen awtonomicznych, pryne-
woluje nas zajawyty, jake stanowyszcze
nasze w tij sprawi.

Ruskyj narid w Hatyczyni, a tym
samym my jeho zastupnyky jeSmo riszu-
czymy protywnykamy rozszyrenia awto-
nomji seho kraju i kompetencyi seho
Sojmu. JeSmo protywni ne dlatoho, szczo-
by nesympatyczna nam buta idea samo-
uprawy, abo szczoby sympatyczna nam
buta idea centralizmu, ate dlatoho, poza-
jak wiasne pid formoju awtonomji kraju
Y/idnymaje sia jak raz ruskomu narodowy
moznist’ riszaty samomu o0 sobi a daje sia
moznist’ druhym riszaty pro nioho, bez
nioho i protiw nioho.

Jesmo protywni rozszyreniu awto-
nomji kraju dalsze dlatoho, bo awtono-
mja kraju jakotakoho, jakowtasty, spro-
tywlaje sia naszomu nacjonalnomu inte-
resowy i naszomu prawno - politycznomu
stanowysku, opertomu na naszych pra-
wach istorycznych.

Wschidna czast’ kraju naszoho, stare
Korolistwo Hatycza i Wotodymyra, pe-
rejszto pid Awstryju na osnowi ynszoho
tytutu, jak zachidna Hatyczyna i razom
z Bukowynoju mata tworyty okremu ci-
tist’ administracyjnu.

Sej pryrodnyj ukiad, weduczyj do
pownoji nacjonalnoji awtonomii ruskoho
naroda pid sceptrom Awstryi zminenyj
zistaw prytuczeniem do neji czysto pol-
skoji terytoryji Wetykoho Khniazestwa
Krakiwskoho z Kniazestwamy Oswia-
timia i Zatoru, czerez szczo utworena zi-
stata odna prowincyja z dwoch istoryczno
i nacyjonalno dijametralno riznych obta-
stej — w kotrij politycznyj pryncyp ide
protyw pryncypa awtonomiji naszoho na-

roda, i jak raz protyw interesu ruskoho
naroda.

Protywni jeSmo rozszyreniu awto-
nomiji kraju, ne tilko zi wzhladu na

prawa istoryczni, ate zi wzhladu na wid-
nosyny faktyczni!
Ne mozemo bazaty skriptenia zako-

nodatnoji syty toho Sojmu, w Kkotrim
ruska reprezentacyja — reprezentacyja
potowyny ludnosty kraju — stanowyV

nyni tedwo 15%, koty protywno w paria-
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menti wynosyt’ wona nad 26% hatyckoji
delegacyji. Ne mozemobazaty rozszyrenia
praw seho Sojmu, wid kotroho my ne
Eaozemo uzyskaty zaspokojenia najziznij-
szych praw naszoji nacyji, kotryj czerez
nad lit systematyczno ne dopuskajedo za-
towania szkit ruskych serednych, — wid
kotroho doprosyty$ ne mozemo Switta dla
dityj naszych, tak, szczo sam zakon szkKil-
?yj z r. 1868, toj wyjimkowkowy zakon,
jest’ toju pereszkodoju, zadla kotroji pro-
tyw rozszyrenia awtonomiji i kompe-
ten°yji seho Sojmu stremity musymo!

Stanowysko se je nyni u nas za-
sadnycze — i ne zminymo jeho tak
dowho, doky nowe prawo wyborcze ne
wprowadyt' do seji pataty reprezentacyji
ludowoji, a sered neji widpowidnoji repre-
zentacyji naszoho naroda, tak, szczob
i narid nasz sam wziaw takoz uczast’
w tij awtonomicznij uprawi i sam mih
~ptywaty na zakonodawstwo seji pataty.

Se jest’ nasze stanowysko pryncy-
pjalne protyw ideji i zmahaniam rozszy-
renia awtonomiji kraju i kompetencyji
Sojmu, jake protystawymo i budemo pro-
tywstawyty kozdoji tendencyji, kozdomu
zakonodatnomu zmahaniu w tim na-
pojami

W osobennosty szczo do predioze-
noho sprawozdania komisyji z wnesenia
p. Sali, toja zaznaczu, szczo samo btyzsze
oznaczenie, szczo to je ,sprawy kultury
krajowoji® mene by ne razylo. Taksa-
tywne wyczystenie, jaki sprawy pidpa-
dajut’ pid poniatje ,kultury krajewoji®
uwazaju nawit’ za pozadane, odnak tysze
o stilko, o skilko sprawa, jako sprawa
krajewoji kultury oznaczena, dijsno pid
kompetencyju toji Pataty pidpadaje i do
kompetencyji parlamentu ne natezyt'.

Z toho stanowyska ja sia zadywlaju

ua tuju retormu. Sprawy, wyczysteni
W perszij czasty § 18a) imenno sprawy
{czyta):

nProdukcya rolnicza i lesna oraz upra-
wianie i uzywanie przeznaczonych dla
uicj obszaréw kraju, jako to: lesnictwo,
polowanie, rybotéwstwo, choéw bydia, o-
ohrona po6l, zarzadzenia celem tepienia
szkodnikéw rolnych i le$Snych, uzywanie
woéd, odprowadzanie ich i ochrona przed
niemi, melioracya, zabudowanie potokéw
gorskich, regulacya i wykupienie praw
uzywania laséw i pastwisk'*4

To sut’ sprawy, kotri dijsno do kom-

petencyji Sojmu natezat’ i dlatoho umi-
s”czenie toho ustupa pisla mojeji hadky
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ne rozszyrjaje kompetencyji toho Sojmu
i nema pryczyny protyw tomu wystupyty.

Odnak w druhij potowyni 8. 18 a)
sut’ wyczysteni sprawy, szczo do kotrych,
jesty ne powni, to w kozdim razi duze
powazni sumniwy zachodiat’ czy wony
do kompetencyji Sojmu natezat’, czy pry-
niatie tych spraw ne jest rozszyreniem
kompetencyji sojmowoji. A sut’' to sli-
dujuczi sprawy:

{Czyta) :

~wszelkie sprawy ustroju agrarnego,
w szczeg6lnosci: przepisy o wolnej po-
dzielnosci gruntéw lub o jej ogranicze-
niu, o wilosciach rentowych, szczeg6lne
przepisy o dzieleniu spadkéw dla posia-
dtosci wioscianskich i przepisy o opera-
cyach agrarnych, jak rdéwniez udziat
w urzadzeniu kredytu rolniczego, udziat
w organizacyi zawodow rotniczego i le-
S$nego, tudziez w urzadzeniu stosunkéw
robotniczych i czeladzi w rolnictwie i le-
Snictwie®

To sut’ sprawy,
0 podilnosty gruntiw,
kotri pisla moho perekonania i
0 reprezentacyji derzawy, natezat’
Parlamentu.

Sprawdi majemo w kodeksi cywil-
nim w §. 761 postanowienie, Kkotre re-
zerwuje stanowienie o tych sprawach
»,den politischen Gesetzen@ ne mozna
odnak z toho wysnuty konkluzyji, szczo
czerez ,politische Gesetze® o kotrych ho-
woryt’ peredkonstytucyjnyj zakon, rozu-
mito sia zakonodawstwo krajewe.

Z toji pryczyny pry dyskusyji spe-
cyjalnij postawymo poprawku, szczoby
wykluczyty sprawy o wilnij podilnosty
gruntiw i o diteniu spadkiw.

Ja skinficzyw,

{Brawa i oklaski).
Marszatek. Gtos ma z kolei p. Korol.

P. Korol Wysokyj Sojmel

Zaberaju hotos pry sprawozdaniu
komisji administracyjnoi w tij city, szczo-
by zaznaczyty nasze stanowyszcze, jake
my w tij sprawi zanymajemo. My, Wy-
sokyj Sojme, pry danychobstojatelstwach
musymo stojaty na wprost negatywnim
stanowyszczy; my musymo protywytys
wsiakomu rozszyreniu awtonomji, wsia-
koj zmini statuta krajewoho, chotiajby ta
zmina mata na city tysz blyssze pojasne-
nie doteperisznych prypysiw statutu kra-
jewoho tak, jak proponuje komisyja ad-
ministracyjna.

a imenno sprawy
sprawy spadkowi,
zakona
do
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My, Panowe, pry danych obstojatel-
stwach musymo z pewnymy zasterezenia-
my pryniaty chotiajby jak newynni po-
jasnenia nedwuznacznych prypysiw sta-
tuta krajewoho, bo bojimo sia, szczoby
pid tym ptaszczykom ne ohranyczeno na-
szych praw na poty nacjonalnim.

My ne protywnyky awtonomji, my
protywymo sia peredfozenomu nam zako-
nowy ne dla toho, jakoby my buty po-
ktonnykamy centralizmu widenskoho;
my awtonomisty moze jeszcze horjaczij-
szi wid was, bo centralizm widenskyj
prynis nam bilszi szkody, jak Wam.

(Brawa).

My, Panowe, jeSmo awtonomistamy,
my stremymo takoz do awtonomji Kkrajo-
woji, ate peredowsim choczemo awtonomii
narodnostej @raica), bo uznajemo, szczo
tysze awtonomija narodnostej moze pry-
nesty koryst tak Polakamjak i nam Ru-
synam (brawa) i to ne tilko krajewy, ale
takoz derzawi (brawa).

My stremymo do awtonomji narod-
nostej, bo stremymo do toho, szczoby bu-
to myrne pozytie oboch narodnostej. Jes-
mo peredwidczeni, szczo jak dowho ne
nastupyt awtonomija narodnostej, tak
dowho zhody ne bude. My ne choczemo
dalsze znosyty majoryzacji odnoho naro-
da czerez druhyj w sprawach czysto na-
cjonalnych. Choczemo pownoji awtonomji
nacjonalnoji, choczemo dozdaty sia toi
chwyli, koty bude znesena taja riznycia
mezy oboma narodamy, z kotrych oden
narid maje prawo dawaty, a druhyj ma-
je prawo tilko prosyty. Choczemo w za-
konadatelnim  tili buty postawieni na
riwni.

Komisyja administracyjna, prycho-
diaczy iz swojim wneseniem pered Wyso
kyj Sojm, pokilykuje sia na to, szczo to
wnesenie ne ide dalsze, jak rezlucja p.
Starzynskoho, pryniata w widenskim par-
lamenti. Ne mawbym $&mitosty zapereczy-
ty tomu, atez proszu Paniw pryhadaty
sobi i na to, szczo my protywytys tij re-
zolucyji, my protestuwatly i taja rezolucja

uchwatena zistata protyw naszoji woli
i pomymo naszoho protestu.
Toz ne dywujtes Panowe, szczo

my i tut musymo ostojaty na tim sarnim
stanowyszczu. Ohranyczujemo sia tilko do
rotestu, bo Panowe majete bilszist i to
ilszist kwalifikowanu ; mozete uchwatyty
zminu statutu krajewoho protyw nas i
pomymo nas.

Jesty, Panowe, protestujemo, to pro-
testujemo dlatoho, szczoby ostawyty $lid
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budyczym pokoleniam, szczo my swojich
praw boronyty, ajesty ulahnemo, to ula-
hnemo dtatoho, szczoSmo buly w men-
szosty, szczo pisla praw pryrodnych taja
menszist musita sia piddaty bilszosty.

Majete bilszist’, mozete ushwalyty
zminu statuta krajewoho, my ne w syli
tomu pereszkodyty. Odnak z moho sta-
nowyszcza, z obowiazku moho, jako rusko-
ho posta muszu zwernuty sia z apelom do
Was, Panowe! majete bilszist’, mozete
riszyty, szczo wam sia podobaje, odnak
ne idit toju dorohoju, Kkotroju iszow po-
perednyj Sojm; pid ptaszczykom ,kraje-
woji  kultury* ne wydawajte zakoniw,
kotriby nam prynosyty szkodu !

W poperednim Sojmi mnoho buto
takych zakoniw, protyw kotrym my z ci-
toju sytoju wystupaty, buto mnoho ta-
kych zakoniw, na kotri my pid nijakym
ustowiem zhodyty sia ne mohty i ne
Smity, odnak Wy, uchwatytly ti zakony.

Naj to perejde w zabutie! Naj toj
Sojm ne ide toju samoju dorohoju, jesty

chocze doprowadyty Panowe do toho,
szczoby obi narodnosty mohly zyty
w zhodi.

Budemo hotosowaty protyw toho za-
kona, bo my protywni rozszyreniu awtono-

miji krajewoji kompetencyji toho Wyso-
koho Sojmu tak dowho, doky ne bude
nam pryznana awtonomija nacyonalna.

Dajte nam Panowe awtonomiju nacyjo-
nalnu a tohda budemo za najdalsze idu-
czym rozszyreniem praw toho Sojmu, toh-
di ne budemo zwertaty oczej tam, do wi-
denskoho centralnoho prawytelstwa, tohdi
budemo razom =z Warny praciuwaty
w zhodi dla dobra kraju, dla dobra oboch
narodiw, toj kraj zameszkujuczych.

(Brawa i oklaski na tawach postow ruskich)

Marszatek. Do gtosu zapisany p.
Starzynski. Udzielam mu glosu.

P. Starzynski. Wysoki Sejmie!

Jestem szczerze wdzieczny obu po-
przednim mowcom, ze raczyli uznaé i
skonstatowac, iz projekt ustawy, Kktory
nas w tej chwili zajmuje, nie roztacza
catlej szerokiej kwestyi autonomi Kkraju,
lecz ogranicza sie tylko dojednego szcze-
go6tu, a nastepnie, ze nie wprowadza ni-
czego merytorycznie nowego, tylko ograni-
cza sie in merito do tego, cojuz uznamem
zostato jako ustwodawczy stan posiadania
kraju.

Jakkolwiek bowiem przedmiotem tej
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dzi$ nam przeprowadzonej ustawy jest
tylko rezolucya, uchwalona swego czasu
w parlamencie wiedenskim, to jednak
szan. Panowie, ktdérzy sie interesuj gprzebie-
giem obrad w Radzie panstwa, wiedza
dobrze, ze rezolucya ta uzyskata zgodnosc
rzagdu w tern znaczeniu, iz on uznal sie
za zobowigzanego do stosowania sie do
Jej brzmienia.

Ze rzad in merito trzymat siei trzy-
ma tej rezolucyi, tego dowodem fakt, ze
podczas ostatniej sesyi Rady Panstwa
minister rolnictwa Dr. Ebenhoch w kilku
wypadkach, dotyczgcych  przedtozenia
rozi~ch projektow ustaw rolniczych o-
swiadczyt w lzbie, ze sprawy te nie
nalezg do Rady panstwa, ale jedynie do
sejméw krajowych i to ze wzgledu na
tre$¢ owej rezolucyi.

Sadze, ze jest to tylko naturalng
konsekwencyg faktycznego stanu rzeczy,
jezeli Sejm pragnie dzi$ te rezolucye for-
malnie wpisa¢ do zbioru ustaw krajowych
i formalnie inkorporowaé jg do statutu
krajowego jako 8. 18a).

Jest to tylko formalno$é, bo in me-
rito niczego nowego sie tu nie wprowa-
dza, ale tylko interpretuje sie autenty-
cznie, co przez kulture krajowa rozumiec
nalezy.

Ta interpretacya jest bardzo waznag
1z tego jiowodu, iz wszystkie przedmioty
ustawodawstwa z tg kulturg krajowa
bezposrednio zitgczone, a mianowicie
wszystkie dotyczgce postanowienia cy-
wilne i karne naleza takze do kompeten-
cji Sejmu krajowego, jak to 8 12 usta-
wy zasadniczej o reprezentacyach pan-
stwowych wyraznie postanawia.

Szanownym Panom, ktdérzy czy to
w Sejmie, czy w Radzie panstwa brali
udziat w tych sprawach, wiadomo, iz by-
to zawsze rzeczg sporu miedzy sejmem a
rzgdem, miedzy kotem polskiem a kazdo-
razowym rzadem, jak to pojecie Kkultury
krajowej interpretowaé nalezy.

A przypomng sobie Panowie, jak
czesto wazne i konieczne postanowienia
przewlekaly sie w nioskoriczonos¢, albo
nawet wprost nie przychodzity do sku-
tku z powodu tego sporu interpretacyj-
nego.

Jest wiec rzeczg bardzo szczesSliwg i
pozadanag, ze ten spoér interpretacyjny obe-
cnie ustanie, iz we formie ustawy Kkrajo-
wej orzeknie sig, co do kultury Kkrajowej
nalezy a co nie,
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Komisya administracyjna miata isto-
tnie przed sobg caly szereg wnioskow
tzw. ,autonomicznych4l dgzacych do prze-
obrazenia prawno-panstwowego stosunku
kraju do monarchii.

Ale jak sam szan. poset kuryi wio-
Scianskiej powiatu stryjskiego byt taskaw
uznaé, komisya administracyjna wszyst-
kie te rzeczy pozostawita na boku i ogra-
niczyta sie do tego jednego szczegoétu,
ktéry nie wywotuje zadnej zmiany w u-
stroju prawnopanstwowym, nie siega poza
pojecie spraw Scisle ekonomicznych.

I to uwalnia mnie od pédjscia za
poprzednimi szan. méwcami na szeroki
teren dyskusyi o autonomii, na szeroki
teren dyskusyi, czy autonomia narodoéw,

czy autonomia krajow moze sie wydawacd
pozadansza, uwalnia mnie od wstagpienia
w ich $lady i rozwazania stanowiska je-
dnego narodu wobec drugiego i odpowia-
dania na te punkta poprzednich przemo-
wien, w ktérych podnoszono pewne rzeczy
jako gtowny przedmiot zatob lub nieza-
dowolenia.

W tern, co komisya administracyjna
Panom przedstawia, nie kryje sie zadna
z tych kwestyi, o ktérych moéwit szan.
poset kuryi wiejskiej powiatu stryjskiego,
ani nie chodzi tu o prawa narodu do roz-
woju i oSwiaty ani o prawa narodu do
samorozporzadzalnosci; w tern nie mie-
éci sie tez zaden zamach ne te prawa.

O ile znam historye i psychologie
tego sejmu i o ile mam w tej mierze
moje wilasne zapatrywania, Sejm nasz
nigdy nie miat tendencyi do uszczupla-
nia praw narodu ruskiego ani nigdy za-
machu na te prawa nie dopuscit sig, i
mam to przekonanie, ze Sejm nasz z dro-
gi sprawiedliwos$ci i stusznosci nigdy nie
zejdzie.

{Brawa.)

Jako szczery i goracy zwolennik au-
tonomii jestem za jak najwiekszem roz-
szerzeniem autonomii, ale o tej kwestyi
przy dzisiejszym wniosku nie mam po-
wodu moéwi¢, gdyz owe dziedziny przy
ktérych prawodawczem regulowaniu mo-
gtyby wystapi¢ pewne drazliwosci dzie-
dziny oswiaty narodowej, rozwoju naro-
dowego, prawa samorozporzadzalnosci na-
rodowej nie sg tangowane niniejszg
ustawa.

Dlatego tez nie bede prostowat i
korygowat niektérych twierdzen szan.
moéwcdw poprzednich, ktérzy podniesli

badz brak szkot, badz brak moznosci ro*
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zwoju oswiaty w duchu ich narodowych
potrzeb; pozostawiam umyslnie sprawy
te na boku, bo to temat $cisle narodowo-
kulturalny, ktéry przy obecnej dyskusyi
mnie obchodzi¢ nie moze.

Nie boéjcie sie Panowie, aby Sejm
pod ptaszczykiem kultury krajowej chciat
wprowadzaé¢ chytkiem jakie$§ postanowie-
nia, ktére miescityby w sobie jakie$ ostrze
lub powdéd do fermentu i by Sejm pod
fatszywa flaga wprowadzat in merito rze-
czy, ktéreby tangowaty inne pola.

Sejm ten zawsze otwarcie postepo-
wat i nigdy nie uzywal pewnego proje-
ktu ustawy jako ptaszczyka, ktérymby
inne tendencye chciat przykry¢.

Ze szan. Panowie przeciwko tej re
zolucyi w Radzie panstwa gtosowali’
wierze, skoro tak moéwicie ; ja sam tego
nie pamietam, ale sadze, ze mieliscie Pa-
nowie sposobnosé przekonac¢ sie, ze nic
ztego sie nie stalo, iz rezolucya ta zostata
uchwalona.

Na podstawie tej rezolucyi Czechy
i Austrya dolna uchwality juz caly sze-
reg ustaw krajowych. | jezeli tu byt
przytoczony projekt ustawy o wiosciach
rentowych, ktéra wywotata w Sejmie opo-
zycye i pewnego rodzaju obawy i podej-
rzenia, to mito mi stwierdzi¢, ze sami
pp. moéwcy poprzedni uznali, za co im
serdecznie dziekuje, ze ta ustawa o wito-
Sciach rentowych nietylko nie przyniosta
szkody i nie wyrzadzita krzywdy pod
wzgledem narodowym, ale przeciwnie sa-
mi uznali jej pozytecznos¢.

Z tych powodéw prosze o przyjecie
przedtozonego projektu ustawy.*

{Brawa i oklaski).

Marszatek. Do gtosu zapisany p. Leo*
Udzielam mu gtosu.

P. Leo. Wysoki Sejmie !

Lewica dotychczas stoi na stano-
wisku, ze dzisiejszy ustr6j monarchii
austryackiej nie odpowiada rdznorodnemu
jej skiadowi i potrzebém wszystkich kra-
jow w niej reprezentowanych.

Tern sie ttumaczy dagzno$¢ do roz-
szerzenia autonomii. I ubolewany szcze-
rze, ze ta daznos¢ napotyka sie z niena-
lezytem zrozumieniem u drugiego bratnie-
go narodu. Sadzimy bowiem, ze przy
rozszerzeniu autonomii i przy panujacej
tendencyi réwnouprawnienia zupeinego
obu narodowos$ci w naszym Kkraju, obie
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narodowosci z tak rozszerzonej autono-
mii tylko korzy$¢ mogtyby osiggngc.

"1 wowczas spetnitoby sie to, cosmy
tu styszeli, ze ze sporéw narodowoscio-
wych ciggnie korzysci czesto kto$ trzeci
ku szkodzie obu narodéw zyjgcych ra-
zem, majacych wspdlne dzieje i majace
wspo6lnag przyszto$¢ na tej ziemi.

Stojgc na tern zasadniczem stano-
wisku zatujemy, ze wniosek, ktéry jest
przedmiotem dyskusyi, nie poszedt dalej,
a raczej, ze komisya administracyjna
w swojem sprawozdaniu o tern wniosku
nie poszta na droge rozszerzenia autono-
mii krajowej.

Musimy bowiem skonstatowa¢, ze to,
co sie miesci w sprawozdaniu komisyi
administracyjnej, jest tylko sformutowa-
niem stenu prawnego od dawna istniejg-
cego i odpowiada Scisle tzw. rezolucyi
p. Starzynskiego uchwalonej przez parla-
ment centralny, a wiec uznanie przez
narody Austryi w parlamencie tego sta-

nu rzeczy.
Dlatego nie pojmujemy, nie rozu-
miemy, dlaczego przy sposobnosci tego

wiasnie wniosku padly tu stowa tak za-
sadniczej wagi i znaczenia zastrzegajgce
sie przeciwko rozszerzeniu autonomii.

Jezeli za$ padty,
pozostawi¢ bez odpowiedzi
bardzo kroétkiej.

to nie moge ich
choéby tylko

Mianowicie musimy sie zastrzedz
bardzo stanowczo przeciwko owym remi-
niscencyom historycznym dazacym do
wykazywania jakich$ odrebnych tytu-
téw prawno-politycznych uzasadniajacych
stosunek naszego kraju koronnego i sa-
siedn ego do monarchii. Stoimy na sta-
nowisku odrebnosci naszego kraju jako
jednostki prawno-politycznej, na stano-
wisku jednostek prawno-politycznych kra-
jow koronnych i nie dgzac do wecielenia
Bukowiny, o czem wspomniat szan. po-
set ruskiego narodu, musimy jak naj-
kategoryczniej sprzeciwi¢ sie pogladowi
historycznemu, ktoryby moégt miec jako
konsekwencye rozdziat Galicyi na 2 cze-
éci a mianowicie na wschonig i zacho-
dnig {Braioa).

Obaj Panowie postowie narodowosci
ruskiej wystapili z oswiadczeniem, ze
nie sg zasadniczymi przeciwnikami auto-
nomii. Przyjmujemy to z zadowoleniem

do wiadomosci, prosimy tylko o wycig-
gniecie z tego dalszych konsekwencyi
praktycznych. Mianowicie uczynili oni
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Zastrzezenie, ze nie sprzeciwig sie roz-
szerzeniu autonomii wtedy, kiedy wsku-
tek reformy wyborczej zastepstwo naro-
du ruskiego zmieni sie na jego korzysc.

Poniewaz jesteSmy rowniez zwolen-
nikami retormy wyborczej i sadzimy, ze
ta reforma zisci sie w najkrétszym cza-
Sle> przeto wkrétce nadejdzie chwila,
w ktérej sie zwrocimy do szan. reprezen-
tantow narodu ruskiego z przypomnie-
niem dzisiejszej deklaracyi i sadzimy
ze dotrzymaja tego przyrzeczenia, i ze
POM™ przeprowadzeniu reformy wyborczej
juz wiecej zasadniczych obiekcyi przeciw
rozszerzeniu autonomii czyni¢ nie beda.

Co sie za$ tyczy wniosku, to wobec
przemoOwienia autora owej deklaracyi,
czyli formutki w parlamencie przyjetej
nie pozostaje mi nic innego, jak stwier-
dzi¢, ze wniosek nie jest niczem innem
jak ujeciem w pewng forme prawng sta-
ttu, ktéry odpowiada przepisom konstytu-
cyi grudniowej, nie dazy do rozszerzenia
autonomiii i zakresu dziatania Sejmu
} stwierdzajac to musze wyrazi¢ nadzieje
1 zyczenie, aby komisya administracyjna
N kréotkim czasie przyszta z dalej idacy-
~ wnioskami majgcymi na celu rzeczy-
wiste rozszerzenie kompetencyi Sejmu,
co odpowiada intencyom obu reprezento-
wanych tu narodowosci.

W imieniu Klubu lewicy prosze
O uchwalenie na razie przynajmniej tego,
Zezem komisya do nas przyszta tj. wnio-
skéw nam przedtozonych.

(Brawa i oklaski).

Marszatek. Czy zada jeszcze kto
gtosu P (JSikt). Rozprawa zamknieta, gtos
nia p. sprawozdawca.

Sprawozdawca p. Jaworski.
Wysoka lzbo!

Jako sprawozdawca komisyi, repre-
zentujgcy tutaj wszystkie stronnictwa
Polskie, bo wszystkie stronnictwa polskie
w tej lzbie zasiadajace zgodzity sie w ko-
~syi na wnioski, Wys. lzbie obecnie
przedtozone, ograniczy¢ sie musze, z po-
wodu wytoczonej dyskusyi do tych tylko
punktéw, ktére majg nature prawniczg
~io moge zas odpowiada¢ na momenta,
ktére majg nature polityczna.

Otéz w tym zakresie stwierdzam, co
hastepuje :

Przedewszystkiem podkreslam, ze
kzan. prezes klubu ukrainskiego powie-
dzial w przemowieniu swojem, ze go ,nie
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razia okreslenie pojecia prawnego kultu-
ry krajowej, i dodat, ze nie uwaza tego
okredlenia za szkodliwe.

Nastepnie z tego samego przemo-
wienia p. Olesnickiego podnosze, ze co
do pierwszej czesdci 8§ 18. lit. a mie ma
on zadnych watpliwosci, a przeciwnie
pewnym jest, ze wymienione tu sprawy
nalezg do kompetencyi Sejmu krajowego.

Natomiast co do drugiej czesci 8. 18.
wyrazit p. Oles$nicki  watpliwosc, czy
wymienione tam kwestye nalezg do kom-
petencyi Sejmu krajowego, i przy tej
sposobnosci poruszyt sprawe podzielnosci
gruntow.

Ot6z tutaj podnies¢ musze dwie
okolicznosci, Kktdére zdaniem mojem usu-
waja wszelkie watpliwosci.

Co do podzielnosci gruntéw, to za-
pomina sie, ze w tej kwestyi: czy utrzy-
mac¢ ograniczenia niepodzielnosci, czy
nie, decydowato i decyduje ustawodaw-
stwo Kkrajowe.

Przypominam ustawe dla Czech zr.
dla Bukowiny z r. 1868. i dla Ga-
licyi takze ustawe z r. 1868 o wolnym
obrocie nieruchomosciami. Sg jednak
i dalsze argumenty przemawiajace za
tern, ze Kkwestya podzielnosci gruntow
nalezy do ustawodawstwa krajowego.

Wedle 8 13. ustawy z r. 1889.
0 szczegélnem prawie spadkowem dla
posiadtosci rolniczych $redniej wielkosci
wyraznie jest stwierdzonem, ze jezeli
ustawodawstwo krajowe zaprowadzi pewne
ograniczenia w wolnej podzielnosci, to
ustawa z r. 1889. ma zastosowanie z uw-
zglednieniem tych krajowych przepiséw
0 granicach dyspozycyi nieruchomosciami.

1869.,

Zarazem ta sama ustawa panstwo-
wa z r. 1889 stanowi ramy, z ktdrych
ustawodawstwu krajowemu stuzy¢ ma
moznos$¢é zaprowadzenia odrebnego prawa
spadkowego dla posiadtosci rolniczych,
niczego za$ wiecej nie domaga sie pro-
ponowany obecnie projekt ustawy.

Tak wiec 8 18 a), ktory Wysoka
Izba ma obecnie uchwalié, przedstawia
sie tylko jako interpretacya pojecia ,kul-
tury krajowejw a interpretacya ta opiera
sie tak na stanie prawnym, jak i na sta-
nie faktycznym. Nie ma bowiem zadnej
dziedziny z wymienionych w § 18 a),
w ktorejby ustawodawstwo Kkrajowe nie
zabierato juz gtosu.

W ten sposob znikajg wszelkie wat-
pliwosci i to wptyna¢ powinno na Wyso-
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ka lzbe, aby przyjeta projekt przedsta-
wiony przez komisye za podstawe dysku-
syi szczegodtowej.

{Brawa i oklaski.)

Marszatek. Przystepujemy do roz-
prawy szczegOtowej. Przedewszystkiem
stwierdzam potzebny komplet w Izbie do
powziecia uchwaly w tej sprawie, prze-
pisany 8. 37. regulaminu.

Sprawozdawca p. Jaworski {czyta:)

Art. .

Postanowienia §. 18. statutu krajo"
wego dla Krélestwa Gialicyi i Lodomeryi
z Wielkiem Ksiestwem Krakowskiem, o-
gtoszonego cesarskim patentem 2z dnia
26. lutego 1861 1 20. Dz. u. p., uzupet-
nia sie nastepujacem postanowieniem:

Marszatek. Rozprawa otwarta. Ozy
zgda kto gtosu ? {Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Przystepujemy
do glosowania. Kto przyjmuje Art. L
zechce reke podnie$é. (Wiekszos¢) Jest
przyjety.

Sprawozdawca p. Jaworski {czyta):

§. 18 a)

~Jako sprawy kultury Kkrajowej u-
znaje sie wszystkie sprawy, ktérych przed-
miotem jest produkcya rolnicza i leSna
oraz uprawianie i uzywanie przeznaczo-
nych dla niej obszaréw kraju, jako to:
leSnictwo, polowanie, rybotéwstwo, chéw
bydta, ochrona poél, zarzadzenia celem te
pienia szkodnikéw rolnych i le$Snych, u-
zywanie woéd, odprowadzanie ich i ochro-
na przed niemi, melioracya, zabudowanie
potokéw gorskich, regulacya i wykupie-
nie praw uzywania laséw i pastwisk. Na-
lezg dalej do spraw kultury krajowej
wszelkie  sprawy  ustroju agrarnego,
w szczegdlnosci: przepisy o wolnej po-
dzielnosci gruntéw lub ojej ograniczeniu,
o wiosciach rentowych, szczeg6lne prze-
pisy o dzieleniu spadkéw dla posiadtosci
wioscianskich i przepisy o operacyach a
gramych, jak réwniez udzial w urzadze-
niu kredytu rolniczego, udziat w organi-

zacyi zawodoéw rolniczego i leSnego tu-
dziez w urzadzeniu stosunkéw robotni-
czych i czeladzi w rolnictwie i le$ni-
ctwiea.

Marszatek. Do §.18 a)jest popraw-
ka p> Oles$nickiego, ktéra Opiewa:

{czyta)
Zamiast drugiego ustepu.

.Nalezg do spraw kultury krajowej :
sprawy wiosci rentowych, udzial w urza-
dzeniu Kkredytu rolnego, w organizacyi
zawodo6w rolniczego i le$niczegou.

Kto popiera te poprawke zechce re-
ke podnies¢. {Dostateczna liczba* Jest po-
parta.

Rozprawa otwarta, czy zada kto
gtosu? {Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta, przystepujemy do
glosowania. Kto przyjmuje te poprawke
zechce reke podnies¢. {Mniejszos¢). Po-
prawka upadia.

Kto przyjmuje 8 18 a) wedtug

wniosku komisyi, zechce reke podniesc.
(Wiekszos€). Jest przyjety.

Poniewaz do art. Il. i Ill. jakotez
do tytutu i wstepu tej ustawy nikt nie
zgdat gtosu ani nie ztosit zadnych popra-
wek, przeto poddam je {gcznie pod u-
chwate Wysokiej lzby o ile sie nikt temu
nie sprzeciwi. (Nikt sie temu postepowaniu
nie sprzeciwia).

Prosze p. sprawozdawce o ich od-
czytanie.

Sprawozdawca p. Jaworski
{czyta) :

Art. I1.

Ustawa niniejsza wchodzi w zycie
z dniem jej ogtoszenia.
Art. 111,

Wykonanie tej ustawy poruczam
Mojemu Ministrowi spraw wewnetrznych.

Ustawa
zZ dnia..coeennee uzupetniajaca postanowie-
nia § 18. statutu krajowego Kroélestwa
Galicyi i Lodomeryi z Wielkiem Ksie-

stwem Krakowskiem, optoszonego ces.
pat. z 26. lutego 1861 Nr. 20. Dz. u. p.

Za zgoda Sejmu Mojego Krdélestwa
Galicyi i Lodomeryi z Wielkiem Ksie-
stwem Krakowskiem postanawiam, co na-
stepuje :

Marszatek. Rozprawa otwarta, czy
zada kto gtosu? {Nikt) Gdy nikt gtosu
nie zgda, rozprawa zamknieta. Przystepu-
jemy do gtosowania. Kto przyjmuje art.
I1. i Ill. oraz tytut i wstep, zechce reke
podniesé. {Wiekszos¢) Sg przyjete.

Sprawozdawca p. Jaworski. Wnosze
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przyjecie tej ustawy w trzeciem czytaniu
bez czytania.

Marszatek. Jest wniosek przystgpie-
nia do trzeciego czytania bez czytania.
Ozy zgda kto gtosu ? (Wikt). Gdy nikt
glosu nie zgda, rozprawa zamknieta.
Przystepujemy do gtosowania. Kto przyj-
muje ten wniosek, zechce reke podniesé.
{Wiekszos¢). Jest przyjety. Kto przyjmuje
nstawe w trzeciem czytaniu bez czytania,
zechce reke- podniesé. (Wiekszos¢). Jest
Przyj eta.

(Brawa i oklaski).

Konstatuje, ze ustawa przyjeta zo-
stala wiekszoscig gtoséw przepisang w 8§.
37. regulaminu sejmowego, wzglednie w 8§.
38. statutu krajowego.

Wracamy obecnie do opuszczonych
dwéch punktéw porzadku dziennego, a
mianowicie :

Nastepuje sprawozdanie  komisyi
gminnej o wniosku posta Federowicza
w przedmiocie uzupetnienia §.'18. ustawy
budowlanej dla miasta Krakowa. (Alg.
447).

Sprawozdawca p. Sare ma gtos.

Sprawozdawca p. Sare (zaczyna czy-m

tac sprawozdanie).

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze uwol-
nienie p. Sprawozdawcy od czytania spra-
wozdania.

Marszatek. Jest wniosek uwolnienia
p* Sprawozdawcy od czytania sprawozda-
nia. Rozprawa otwarta, czy zada kto gto-
su. (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zgda, roz-
prawa zamknieta, przystepujemy do gto-
sowania. Kto ten wniosek, przyjmuje
zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢.) Jest
Przyjety.

Prosze
misyi.

0 odczytanie wnioskéw ko-

Sprawozdawca poset Sare (czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwali¢ naste-
pujacy projekt ustawy:

Ustawa

uzupetniajgca §, 18. usta-

wy z 18. lipca 1888 Dz. u. kr. Nr. 68 za-

rAerajgcej ustawe budownicza dla krdl.
gt. miasta Krakowa.

Zgodnie z uchwatg Sejmu Mojego
Krélestwa Galicyi i Lodomeryi wraz
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z Wielkiem Ksiestwem Krakowskiem po-
stanawiam, co nastepuje:

Art. |.

Do ustepu 3go 8. 18. =z 18. lipca
1883 Dz. u. kr. Nr. 63. zawierajgcej usta-
we budowniczg dla krél. gtéwnego mia-
sta Krakowa dodaje sie stowa:

»,Ograniczenie to nie dotyczy $réd-
miescia, o ile chodzi o budowe dwu- lub

trzechpietrowych doméw o wysokosci
maksymalnej 18 metréwu.
Art. Il

Ustawa mniejsza wchodzi w zycie

z dniem jej ogtoszenia.

Art. 111.

Przeprowadzenie tej ustawy polecam
Mojemu Ministrowi spraw wewnetrznych.

Marszatek. Rozprawa ogoélna otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa ogdélna zamknieta.
Przystepujemy do rozprawmy szczego6to-
wej.

Sprawozdawca p. Sare.

Wnosze przyjecie tej ustawy en bloc.

Marszatek. Jest wniosek przyjecia
tej ustawy en bloc. Czy zada kto gtosu?
(Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, rozprawa
zamknieta. Przystepujemy do gtosowania.
Kto ten wniosek przyjmuje, zechce reke
podnies¢. (Wiekszosé). Jest przyjety. Kto
przyjmuje te ustawe en bloc, zechce reke
podnies¢. (Wiekszos¢). Jest przyjeta.

Sprawozdawca p. Sare.

Wnosze przyjecie tej ustawy w trze-
ciem czytaniu bez czytania.

Marszatek. Jest wniosek przystgpie-
nia do trzeciego czytania bez czytania.
Czy zada kto gtosu? (Sikt). Gdy nikt
glosu nie zada, rozprawa zamknieta.
Przystepujemy do gltosowania. Kto przyj-
muje ten wniosek, zechce reke podniesé.
(Wiegkszos€). Jest przyjety. Kto przyjmu-
je ustawe w trzeciem czytaniu bez czy-
tania, zechce reke podnies¢. (Wiekszosg),
Jest przyjeta.

Nastepuje  sprawozdanie komisyi
gminnej o sprawozdaniu Wydziatu kra-
jowego w przedmiocie petycyi gminy No-
wego Sacza co do urzadzenia wodociggow
i budowy kanatéw. (Alg. 448).

Sprawozdawca p. Sare ma glos.
285
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Sprawozdawca p. Sare {zaczyna czy-
ta¢ sprawozdanie).

Sekretarz p. Urbansk’. Wnosze uwol-
nienie p. Sprawozdawcy od czytania spra-
wozdania.

Marszatek. Jest wniosek uwolnienia
p. Sprawozdawcy od czytania sprawo
zdania. Rozprawa otwarta, czy zada kto
gtosu? {Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Przystepujemy do

gtosowania. Kto ten wniosek przyjmuje
zechce reke podniesé. (Wiekszos¢). Jest
przyjety.

Prosze o0 odczytanie wniosku Kko-
misyi.

Sprawozdawca p. Sare {czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwali¢ naste-
pujace projekta ustaw:

l.
Ustawa

z dnia 0 obowigzku wiascicieli
doméw w gminie miasta Nowego Saczu
potaczenia swych doméw z miejskim wo
dociggiem, tudziez o zezwoleniu tej gmi-
nie na pob6r gminnego podatku od czyn-
sz6w najmu, oraz optat gminnych na u-
rzadzenie, utrzymanie i odnowienie wodo-
ciagu miejskiego.

Zgodnie z uchwatg Sejmu Mojego
Krélestwa Galicyi i Lodomeryi wraz
z Wielkiem Ksigestwom Krakowskiem roz
porzadzam, co nastepuje:

Kazdy W+a§ci§'elL domu potozonego
w obrebie gminy miasta Nowego Sacza
obowigzany jest po otwarciu miejskiego
wodociggu w dotyczacej ulicy lub doty-
czacym placu potgczy¢ swdj dom z wo-
dociagiem miejskim (8. 2.).

Potgczenie to ma nastgpi¢ wedtug
przepisdw osobnego regulaminu technicz-
nego (8. 13.) i wykonane by¢ moze tylko
przez osoby posiadajgce ,do tego uzdol-
nienie w mysl przepiséw ustawy przemy-
stowej .

8 2.
Potgczenie doméw z miejskim wo-
dociggiem ma nastgpi¢ najpdézniej do

dwoch lat po otwarciu wodociggu w od-
nosnej ulicy lub placu.

Jezeli wiasciciel nie wykona tego
potgczenia w powyzszym terminie, moze
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gmina miasta Nowego Sacza wykonac je
na jego koszt i strate.

Domy, ktére powstang dopiero po
zaprowadzeniu wodociggu, majg by¢ z nim
potaczone przed wydaniem zezwolenia na
ich zamieszkanie lub uzytkowanie.

& 3.

Koszta doprowadzenia wody do wo-
dociggu miejskiego az do granicy realno-
éci, ponosi gmina miasta Nowego Sacza,
koszta za$ dalszego potaczenia i wewne-
trznego urzadzenia ponosi wiasciciel real-
nosci, gmina jednak wykonnje czes$é tego
potaczenia od' granicy realnosci az do od-
legtosci 1 metra poza wodomierz na koszt
wiasciciela. W domach, w ktérych na ra-
zie nie bedzie wodomierzy, orzeknie Ma-
gistrat, jak daleko cze$¢ tego potgczenia
od granicy realnosci gmina wykona na
koszt wtiasciciela.

8. 4.

Gdyby Kkoszta urzagdzenia wodocig-
gowego wewngtrz domu byty w stosunku
do jego wartosci za wysokie, inoze Rada
miejska wyjatkowo zwolni¢ wiasciciela
od obowigzku w 8. 1. okreSlonego, jezeli
dostateczne zaopatrzenie domu w zdrowg
wode do picia, z powodu bliskosci publi-
cznej studni wodociggowej jest zapewnio-
ne, a okoliczno$¢ ta zostata urzedownie
stwierdzona.

Koloniom robotniczym, dalej wtasci-
cielom doméw o charakterze wiejskim lub
prowizorycznym moze Rada miejska ze-
zwoli¢ na urzadzenie ich kosztem wspo6l-
nych studzien wodociggowych zamiast
taczenia poszczegolnych domoéw z wodo-
ciggiem miejskim.

Przeciwko odmownej uchwale Rady
miejskiej nie przystuguje prawo wnosze
nia rekursu.

Z ustaniem powodu zwolnienia od
wykonania domowego urzadzenia wodo-
ciggowego zwolnienie to traci moc obo-
wigzujacy.

8. 5.

Na pokrycie kosztéow urzadzenia, od-
nowienia i utrzymania wodociggu miej-
skiego przystuguje gminie miasta Nowe-
go Sacza prawo pobierania przez lat piec-
dziesiagt siedm, liczac od dnia oddania
wodociggu do uzytku publicznego <8 9.°,
podatku gminnego az do wysokosci osmiu
procentéw (8°/0) zeznanego i przez wia-
dze sprawdzonego czynszu najmu lub
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wartosci czynszowej budynkéw potozo-
nych przy wodociggu w obrebie gminy.

Zwolnienie od potgczenia domu z wo-
dociggiem miejskim (8. 4.) nie uwalnia
od uiszczania podatku wodociggowego.

§ 6.

Za uzywanie wody ;
ai do celéw gospoparstwa domowego
j. do picia, gotowania, prania, czysz-
czenia, kagpieli i t. p., powyzej BO litrow
na gtowe i dobe,

b) na, cele przemystowe, jak do fa-
bryk zajazdéw, hoteli, tazienek, kawiarn,
dla zaktadéw dorozkarskich, do pojenia
koni pociggowych, w przedsiebiorstwach
przemystowych i t. p.

¢) na cele zbytkowe, jak do ogro-
dow, wodotryskow do pojenia koni po-
jazdowych i zbytkownych i t. p. wreszcie

d) za uzycie wody w budynkach
niepodlegajgcych podatkowi domowo-czyn-
szowemu jak n, p. w budynkach rzado-
wych, krajowych, dworcach kolejowych i

p. moze gmina miasta Nowego Sacza
pobiera¢ optaty wedtug wydac¢ sie majag-
cej taryfy.

8 7
W granicach zakre$lonych 8 B
1 po wuwzglednieniu dochodu =z optat
(6= 6.) ma Rada miejska ustanowi¢ co-
rocznie wysokos¢ gminnego podatku wo-
dociggowego.

& 8.
Podatek gminny (8. Bj i optaty za
uzywanie wody (8 6. ponosi¢ maja

mieszkancy, wzglednie uzywajgcy wody.

Za podatek gminny B) i optaty
wode zuzyta w gospodarstwie domo-
Wem ponad przepisang ilos¢ BO litrow
na gtowe mieszkanca i dobe (8. 6. a) od-
powiadajg gminie bezposrednio wiasci-
ciele realnosci z prawem regresu do naj-
mujacych mieszkania.

Optaty za uzywanie wody na cele
Wymienione w (8. 6. b), c¢), dj, Sciggane
beda wprost od tych, na ktorych zadanie
lub zgtoszenie zaktad wodociggowy miej-

ski wody lub urzadzen wodociagowych
dostarcza.
§ 9
Dzien, od ktoérego pobér podatku
Wodociagowego sie rozpoczyna (8. Bj,
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poda Magistrat osobnem obwieszczeniem
do publicznej wiadomosci.

§. 10.

Do czasu, pokad mieszkancy nie
beda mogli korzysta¢ z miejskich wodo-
ciagéw z powodu niewykonania urzadzen
domowych, obowigzek ptacenia podatku
wodociggowego cigzy wyltgacznie na wia-
Scicielach realnosci.

8§ u.

Podatek gminny (8. B) i optaty
(8. 6.) $ciggane bedg w obrebie gminy
miasta Nowego Sacza podiug przepisow
istniejgcych dla Sciagania podatkéw rza-
dowych.

§ 12

rzagdowego podatku do-
wskutek opréznienia
za sobg odpisanie

Odpisanie
mMowo-czynszowego
mieszkania pocigga
podatku gminnego.

8. 13.

Regulamin techniczny (8. 1.). tary-
fe optat (8 6.), spos6b uiszczania podat-
ku gminnego i optat (8 8. i wogdle
wszelkie rozporzgdzenia wykonawcze do
niniejszej ustawy uchwali Rada miejska.

Uchwata ta wymaga do swej . wa-
znosci  zatwierdzenia Wydziatu krajowe-
go w porozumieniu z c¢. k. Namie-
stnictwem.

W taki sam sposéb moze nastgpic
zmiana regulaminu, taryfy lub wogole
rozporzgdzenia wykonawczego

8. 14.

Ustawa niniejsza wchodzi w zycie
z dniem jej ogtoszenia

8. IB.

Wykonanie niniejszej ustawy poru-
czam Mojemu Ministrowi spraw  we-
whnetrznych.

1. =

Ustawa
z dnia ... o obowiazku wiascicieli do-
moéw w gminie miasta Nowego Sgcza
wybudowania kanaléw domowych, pota-
czenia tych kanatow z kanatami miej-

zezwalajaca tej gminie na pobor
gminnego od czynszéw najmu,

skimi i
podatku
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Zgodnie z uchwalg Sejmu Mojego
Krélestwa Galicyi i Lodomeryi wraz
z wielkiem KsiestwemfKrakowskiem posta-
nawiam, co nastepuje:

8 1

Kazdy wtiasciciel domu w obrebie
gminy miasta Nowego Sacza obowiagzany
jest na wezwanie Magistratu, ~odptyw
sciekdbw z opadéw  atmosferycznych,
wod uzytkowych i nieczystosci ptynnych

ze swrej realnosci potaczy¢é za pomocg
kanatltu domowego z kanatem publi-
cznym.

Wiasciciele domoéw o kilku frontach
moga by¢é zobowiazani do wybudowania

kilku kanatéw i potgczenia ich z kana-

tami publicznymi wzdtuz tych frontéw.
& 2.

Koszta budowy kanatlu domowego

az do 10 metrow od zewnetrznej linii tej
$ciany domu, ktéra stoi najblizej kanatu
publicznego, ponosi wiasciciel domu, nad-
wyzke za$ kosztéow ponad 10 metrow
ponosi gmina.

Gdy jednak ze wzgled6éw publicznych
okazata sie potrzeba poprowadzenia ka-
natbw domowych przez obcy grunt lub
zabudowang przestrzen, wiasciciel tychze
obowigzany jest za odpowiedniem od-
szkodowaniem zezwoli¢ na takga budowe
kanatbw domowych na swej realnosci.
Odszkodowanie i koszta ewentualnego
wywilaszczenia na rzecz budowy kanatow
domowych ponosi obowigzany do budowy
tychze kanatéw domowych witasciciel do-
mu, a to w granicach ustanowionych
w pierwszynUustepie tego paragrafu.

§ 3.
Rodzaj konstrukcyi i wielkos¢ do-
mowych kanatéw ustanowi Magistrat

jako witadza budownicza.

Jezeli witasciciel domu lub budujgcy
nie zastosuje sie do wydanego w mysl
8. 1. wezwania, natenczas przystuguja
Magistratowi $rodki z ustawy budowni-
czej 'z 28. kwietnia 1882 Nr. 77.
Dz, u. kr.

§. 4.

Na pokrycie kosztéw potgczonych
z zaprowadzeniem kanalizacyi miejskiej,

jej utrzymaniem i administracyg przy-
stuguje gminie prawo pobierania przez
at piecdziesigt siedm od dnia oddania
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kanatéw na uzytek publiczny,
$niej jednak od dnia wejscia w zycie
niniejszej ustawy podatku gminnego
w wysokos$ci jeden procent zeznanego
i przez wladze sprawdzonego czynszu
najmu lub wartosci czynszowej budyn-
kow potozonych w obrebie gmiy.

Coroczne

najwcze-

optaty kanalizacyjne od
realnosci i budynkéw nie optacajgcych
podatku domowo-czynszowego pobierane
beda przez powyzszy czasokres w sto-
sunku cztery cate sze$¢ dziesietnych (4*6)
halerza od kazdego metra kwadratowego

zabudowanej powierzchni. Przy budyn-
kach Kilkopietrowych za powierzchnie
zabudowang uwaza¢ sie bedzie po-

wierzchnie przyziomu pomnozong iloscig
pigtr. Piwnice i poddasza nie podlegajg
optacie, o ile nie sg zamieszkane.

Powyzszy podatek gminny majg u-
iszcza¢  wiadciciele doméw potozonych
przy tej ulicy publicznej lub przy tym
placu publicznym, gdzie kanat zostat od-
dany na uzytek publiczny, a to bez
wzgledu czy kanat przed czy po wejsciu
w zycie niniejszej ustawy zostat zbudo-
wany.

Od domow, ktoére pézniej powstang,
jak rowniez od domodw, obok ktdrych
kanat publiczny dopiero pézniej bedzie
oddany do publicznego uzytku, nalezy
pobiera¢ rzeczony podatek gminny tylko
do konca powyzszego piecdziesieciosied-
mioletniego czasokresu.

8= 5-

Podatek gminny (§8. 4.) Ssciagany
bedzie w obrebie gminy podiug przepi-
sow istniejgcych dla Sciggania podatkéw
rzadowych.

& 6.

Odpisanie podatku domoéwo-czynszo-
wego dlatego, ze mieszkanie stato préozne,
pocigga za sobg uwolnienie od podatku
gminnego (8. 4.).

& 7.

Ustawa niniejsza wchodzi w zycie
z dniem jej ogtoszenia.

8 &
Wykonanie niniejszej ustawy poru-
czam Mojemu Ministrowi spraw we-
wnetrznych.

2. petycye do 1 1.742 ods3ta sie
Wydziatu krajowego do uzytku przy
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PrzeproWadzi¢ sie majacych badaniach
nosnie do punktu 2 i 3 i zatatwienia.

Marszatek. Przystepujemy do roz-
p awy najpierw nad ustawg pierwszg
owiazhu wiascicieli doméw w gminie
lasta Nowego Sacza potgczenia swych
~omow z miejskim wodociagiem, tudziez
zezwoleniu tej gminie na pobdr gmin-
Pf PO(atku od czynszéw najmu, oraz
njea. 8niinnych na urzadzenie, utrzyma-
e 1 °dnowienie wodociggu miejskiego.

. og6élna  otwarta, czy
| a kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt
6 osu ~nie zada, rozprawa ogélna

N a* Przyst™Pujemy d° rozprawy

N°zprawa

SzCz

Sprawozdawca p. Sare.
Wnose pryjecietej ustawy en bloc.

Marszatek. Jest wniosek przyjecia
fAT-t8awy 1M1 khm* Czy zada kto gtosu?
Gdy nikt gtosu nie zgda, rozpra-
vt zamknieta. Przystepjemy do gtoso-
~Ania. Kto przyjmuje ten wniosek, zech-
-6, podniesé. ( Wiekszos¢). Jest przy-
r V* ° Przyjmuje ustawe en bloc, zechce
§ ? P°dniesc. (Wiekszosc.) Jest przyjety.
Sprawozdawca p. Sare.

Wnosze przyjecie tej ustawy w trze-
leni Cytaniu bez czytania.

Marszatek. Jest wniosek przystgpie-

p do trzeciego czytania bez czytania.
zy zada kto gtosu ? (Nikt) Gdy nikt
&°su nie zada, rozprawa zamknieta.
rzystepujemy do gtosowania. Kto przy-
f ~al wni°®sek> zechce reke podniesé.
¥*szos¢) Jest przyjety. Kto przyjmuje
awe w trzeciem czytaniu bez czytania,
echce reke podniesé. (Wiegkszos€). Jest
P zyj~ta. Obecnie przj~stepujemy do roz-
wi enac™ druga ustawg o obowigzku
ascicieli doméw w gminie miasta No-
§° Sacza wybudowania kanatéw do-
ta .5.poleczenia tych kanatéow z kana-
na™l?jejsk™i 1 zezwalajacg tej gminie
najm°® podatku gminnego od czynszéw

d Pozprawa og6lna otwarta. Czy z3-
nie ' ° SlI°s™? (Nikt). Gdy nikt gtosu
pr z” a3 rozprawa ogélna zamknieta,

~stepujemy do rozprawy szczegdtowej.

Sprawozdawca p. Sare.

N nosze przyjecie tej ustawy en bloc,

Marszatek. Jest wniosek przyjecia

7 en bloc. Czy zada, kto gtosu?
v O wiy nikt gtosu nie zada rozprawa
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zamknieta. Przystepujemy do glosowania.
Kto ten wniosek pryjmuje, zechce reke
podnies¢ (Wiekszos¢.} Jest przyjety. Kto
przyjmuje te ustawe en bloc, zechce reke
podnies¢ (Wiekszos¢.) Jest przyjeta.

Sprawozdawca p. Sare.

Wnosze przyjecie tej ustawy w trze-
ciem czytaniu bez czytania.

Marszatek. Jest wniosek przystgpie-
nia do trzeciego czytania bez czytania.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt
gtosu nie zada, rozprawa zamknieta.
Przystepujemy do gtosowania. Kto przyj-
muje ten wniosek, zechce reke podniesc,
(Wiekszos¢.) Jest przyjety. Kto przyjmuje
ustawe w trzeciem czytaniu bez czytania,
zechce reke podniesé. {Wiekszos¢.) Jest
przyjeta.

Nastepuje: Dalszy ciag rozprawy
nad sprawozdaniem komisyi wodnej o re-
gulacyi rzek kanatowych.

Rozprawa og6lna zostata juz zam-
knietg, gtos ma sprawozdawca p. Ko-
ztowsKki.

Sprawozdawca p. Koztowski. Wyso-
ki Sejmie!

Przedewszystkiem musze uspokoié
trwoge szanownych kolegéw, ktérzy wi-
dzac tutaj te amunicye (wskazuje na stos
ksigzek utozonych na trybunie), sg w stra-
chu, ze bede diugo mowit.

Musze wiec zapewnié¢ Panéw, ze nim
wskazéwka tego zegara obiegnie p6t kota,
bede sie starat wszelkiemi ;sitami skon-
czyé.

Przedewszystkiem musze podzieko-
waé Rzadowi za wczorajsze oSwiadczenie,
w ktérem co sie tyczy przysztoSci, widze
zupeine zaspokojenie.

Nie moge zaprzeczy¢, ze - Namiest-
nictwo poczynito w tej kwestyi organi-
zacyjne zmiany, z ktorych co do? mnie,
bardzo sie ciesze. Z zadowoleniem bowiem
dowiedziatem sie, ze kierunek spraw wod-
nych spoczywa w rekach takich, jak sza-
nownego p. Wiceprezydenta ~Kleeberga,
ktéry jako prawnik i jako cztowiek spra-
wiedliwy bedzie sie niewatpliwie starat,
azeby nie bylo tak jak dotychczas: sum-
mum jus summa iniurja i ktéry bedzie
pamietat o tern, ze ustawa jest dla lud-
nosci, a nie ludnosé dla ustawy.

O ile pro futuro mam pewne uspo-
kojenie, o tyle pro praeterito niechaj Wy-
soki Sejm pozwoli,“[ze wyttlumacze, dla-
czego uzytem poddanego przez pana Wi-



2206

ceprezydenta Kleeberga krytyce wyraze-
nia, ze sie dzialy jaskrawe naduzycia.

Jestem bardzo dumny na to, ze je-
stem uczniem JE. p. Namiestnika Bo-
brzyhnskiego, ze od niego uczylem sie
historyi, a cho¢ mi jest przykro, ze czci-
godnemu profesorowi memu zrobitem
wstyd, albowiem uzyskatem od p. Staru-
cha najgorszg w tym Kkierunku kwalifi-
kacye,

(Wesotosc.)
to jednak mam nadzieje, ze jak p. Staruch
otworzy seminaryum historyczne a ja do
niego choé¢ stary uczeszczaé bede, to choé
stary, jeszcze sie czego$ w tym kierunku
naucze.

(Wesotosé.)

Od JE. Namiestnika Bobrzyriskiego
i od szkoty krakowskiej w ogéle a prze-
dewszystkiem od nieodzatowanego profe-
sora Szujskiego nauczytem sig, ze w prze-
sztosci. btedem wielkim jest batwochwal-
stwo narodowych w biegu dziejéw popet-
nionych btedéw.

Jezeli jednak jest btedem zastanianie
win przesztosci, jest zarowno bledem
takze i w terazniejszosci zamykaé oczy
na zte; a przeto i w terazniejszosci, jak
sie co$ zlego dzieje, nalezy to zle stano-
wczo nazwaé¢ po imieniu.

Zaznaczajac, ze sg jaskrawe nadu-
zycia, bynajmniej nie miatem zamiaru
lekcewazyé¢ tego wielkiego postepu, jaki
w wielu bardzo dziatach administraeyi
krajowej od lat kilkunastu jest widoczny.

Tak pod bylym nieodzatowanym
Namiestnikiem jak i pod jego poprzed-
nikiem postep ten uznaje, energiczne za-
rzadzenia JE. Namiestnika Bobrzynskiego
za$ wedtug mego skromnego zdania pro-
wadzg réwniez do dalszego postepu; kry-
tyki, jezeli jest niestuszna, jestem zawsze
przeciwnikiem i nie dalej jak wczoraj
mowitem, ze do takiej krytyki, jaka tu
styszeliSmy w sprawie Wydziatu krajo-
wego, nie byto dostatecznego powodu.

Tam jednak, gdzie jest zte, zastaniaé
tego zlego nie potrzeba, a jasnem wypo-
wiedzeniem tego, co jest zte i nazwaniem
po imieniu dopomaga sie wiecej do na-
prawy, niz wzajemna admiracya, ktéra
w zyciugpublicznem jest réwnie ujemnem
zjawiskiem, jak nieusprawiedliwione ataki.

Pytam sie wiec, czy byto czy nie
byto jaskrawem naduzyciem to, na co p.
Wiceprezydent wuzyt delikatniejszego i
zbyt pobtazliwego wyrazenia ,zaniedba-
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niew? A ja pozostaje przy wyrazeniu
sjaskrawe naduzycie”.

Jezeli sie raz narusza cudzg wia-
sno$¢ (tozine kaze sie sadzi¢ na cudzym
gruncie w Piskorowicach, nie wywtaszcza-
jac tego gruntu),, iesli sie potem drugi
raz narusza posiadanie przez to, ze fun-
dusz regulacyjny sam zndéw sadzi na tym
samym cudzym gruncie tozing a potem,
jezeli wiasciciela, ktéry zasadzit na wia-
snym gruncie tozine i chce jg sprzedaé
i zabraé, jeszcze fundusz regulacyjny
skarzy do sadu o. naruszenie swojej wia-
snej wiasnosci, bo grunt nigdy do fun-
duszu regulacyjnego nie nalezat i jesli
fundusz regulacyjny naraza na procesy
i koszta, to jezeli to nie jest jaskrawem
naduzyciem, to nie wiem, jak to nazwac!
I nie wiem, co wolwczas nazywa sie ja-
skrawem naduzyciem !

A teraz skladam na stét Wysokiej
Izby wyrok w imieniu Jego cesarskiej
Mosci przez sad sieniawski wydany, w kt6-
rym zastepca rzadu przegrywa sprawe.
Darujcie Panowie, ale to zaniedbaniem
nie jest, tylko jaskrawem naduzyciem
administraeyi.

Drugi wypadek. Od roku 1893 toczy
sie 0 wyptate kilkuset koron (nie jest to
wielka kwota, ale dla wiloscian jest ona
wielkg) w Tuczempach, korespondeneya
wszystkich regulacyjnych wiadz. Nikt nie
zaprzecza, ze sie ta kwota nalezy, ale
dotad pienigdze nie nadchodza.

Byty deputacye do nieodzatowanej
pamieci Namiestnika i JE. p. Namiestnik
Potocki tak gorgco sie tg sprawag zajat
i wydat wszelkie najdalsze polecenia, ale
te pozostaja przez nizsze organa nie wy-
konane i pieniedzy dotychczas wioscianie
nie, otrzymali.

Darujcie Panowie, czy to takze tyl-
ko zaniedbanie? Nie, to jest dowod, ze
~a maszyna zle funkeyonuje, ze sg w tej
maszynie pewne organiczne biedy, bo tam
gdzie jest polecenie wtadz wyzszych, po-
winno by¢ nat}*chmiast wykonane, a cho-
ciaz jest brak sit, to przeciez na takie
rzeczy z gory kilkakrotnie polecone czas
sie znales¢ musi.

Ja nie przecze, ze brak jest siti ko-
misya takze to jako tagodzace okoliczno
&ci podaje, moznaby jednak w wielu wy-
padkach i temi sitami, ktére sa, naduzy-
ciom zapobiedz.

Teraz co byto a nie jest,
sie w rejestr. Mam nadzieje,
lepiej, a mam te nadzieje, bo wiem,

nie~ pisze
ze bedzie
ze
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P* Namiestnik J szanowny
P* Wiceprezydent Namiestnictwa sg owiani
spotecznj~m duchem i ze ocenig, ze przy-
wigzanie do ziemi jest jedng z najszla-
chetniejszych wilasciwosci wioscian, i ze
0 Pr~ywigzanie do ziemi nalezy uszano-
Wac, ze przedewszystkiem trzeba prze-
prowadzi¢ rozgraniczenie, albowiem jest
nJesprawiedliwoscig, jezeli wioscianin o-
ptaca podatek od gruntéw, Kktére sie w
Jego posiadaniu nie znajduja.

Szanowny p. Olesnicki byt jednym
tt naJczynnigjszych cztonkow komisyi.
W sprawie ustawy wodnej, ta' znako-
toiterni wywcdarni swemi, jak i sformu-
°waniem rezolucyi, ktore komisya bez
zmiany przyjeta, oddat sprawie wielkie
zastugi. Swojem giebokiem prawniczem
wy ksztatceniem, swoja znajomoscig sto-
sunkéw i niestychang swoja pracowito-

przyczynit sie do rozjasnienia nie-
jednej zawitej sprawy.

Moge tez potwierdzi¢ bo bytem po-
eiu stryjskim i stosunki tego powiatu
zna™ a patrze sie teraz czesto na sto-
sunki powiatu przemyskiego i jarostaw-
~ e8° i moge poswiadczy¢, ze w twier-
zeniach p. Olesnickiego zadnej nie ma
Pr?esady. Dlatego tez w wywodach jego,
O ]Jle sie odnosza do wykonania ustawy
jednej, widze tylko- poparcie wnioskéw
omisyi i za poparcie to szanownemu
pledze p. Ole$nickiemu jak naiserdecz-
meJ dziekuje.

A teraz rozprawi¢ mi sie przyjdzie
f druga czeScig przeméwienia szanownego
Ofegi p. Olesnickiego, ktéry nie zado-
aia sie wcale twierdzeniem, ze sie zle
?lejc, ze wykonanie ustawy wodnej jest
Niewtasciwe, ze fundusz regulacyjny nie-
asciwie postepuje, ale siegnat jeszcze
eJ do czaséw kiedy sie tworzyta usta-
a "Wodna i jak Gaboriau w swoich po-
tciach szukal winowajcy miedzy tymi,
orzy te ustawe wodng robili.
W= panéw, z tych, ktérzy we
mdniu prowadzili rokowania™ ja jeden
jeszcze jestem tylko przy zyciu, jakkol-
mk sie bardzo boje, by za te wine rze-
n ®Zanowny p. poset Oles$nicki nie

\vi® i * w kanatowej rzece. Ja odpo-
edzialno$¢ za to, co sie tam zdarzyto,

bvtaWetniy przyjmuje, a- jezeli wina
dl « ZaWsze ,solamer socios habuisse

ons — tu do pewnego stopnia, wspot-
hickiWg C* szanowny P* Pose” Oles*

Najpierw prostuje, ze ustawa nie

byta w 24 godzinach tylko w tygodniu,
w Sejmie uchwalona, a potem: szukatem
daremnie w rozprawach z r. 1901 wniosku
odraczajacego p. Olesnickiego, przestrze-
gajacego, ze nie nalezy is¢ tak predko —
znajduje tam z gloséw ruskich tylko
mowe p. Okuniewskiego, ktéry za inng
sprawe dziekuje referentowi komisyi
ale nikt sie nie sprzeciwit, nikt nie mo-
wit, ze o melioracyach zapomniano: mil-
czenie najzupetniesze.

Wiec jezeli zaszta jaka$ wina, to
p. Olesnicki niech sie takze w piersi u-
derzy, albowiem potrzebowat zbyt dtu-
giego (zasu do wykrycia tej winy, bo az
7 lat - a jako prawnik wie zapewne, ze
po 5 latach nawet przy zbrodniach naste-
puje pewne przedawnienie.

(Wesotos¢).

Teraz pozwole sobie zapytad,
w samej rzeczy byla wina? Zatuje, ze
p. Olesnicki w komisyi tych zarzutéw
nie przytoczyt, bo bylby zaoszczedzit
Wysokiej Izbie 15 minut czasu nie
moja wina wiec, ze Wysoka lzba bedzie
musiata wystucha¢ cyfrowej odpowiedzi.

czyli

Powiada p. Olesnicki, ze ustawa cze-
ska jest dobra, bo pézniejsza — galicyj-
ska zta, bo sie sejm pospieszyt. Od r.
1884 regulacya rzek czekata—w 1884 byto
przedtozenie i nie mozna byto do r. 1901
wyegzekwowaé jego zatatwienia.

W r. 1901 zatatwiono rzecz, wiec
nie mozna powiedzie¢, ze sejm sie pospie-
szyt, ale raczej, zesejm sie sp6znit, a ra-
czej rzad z zatatwieniem tej sprawy sie
spoznit. Byt to ostatni czas w r. 1901 do
zalatwienia, nie mozna bowiem byto cze-
ka¢, az fundusze przez inne Kkraje beda
wyczerpane.

Poréwnajmy ustawe galicyjska i cze-
ska i regulacye rzek w galicyi i Czechach.
lle kilometrow wedtug stanu rzeczy z r.
1908 wytgcznie kosztem panstwa regulo-
wato sie lub regulowaé sie mg w Galicyi
a ile w Czechach? Ot6z w Galicyi 1.302-1
km., w Czechach 394*94 km. Wiele Kilo-
metréw bierze ustawa czeska z r. 1902
na wytaczny koszt panstwa w Srednich
biegach? Ani jednego? Wiele kilometrow
bierze ustawa galicyjska? 299!

Prosze szanownego p. posta Oles$ni-
ckiego, by byt taskaw zliczyé, summa
summarum, co daje panstwo a co daje
kraj, wigczywszy w rachunek takze Sre-
dnie biegi a dojdzie do tej konkluzyi, ze
w Czechach przyczynia sie panstwo jak.
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60 : 40, t. zn. panstwo 60 a kraj 40, w Ga-
licyi za$ panstwo 76.6°/0> a kraj 26*4°/0,
jezeli uwzglednimy takze $rednie biegi.
A suma jak sie przedstawia? Suma dla
Czech byta 69 milionéw, teraz jest okoto
98 milionéw, o ile mi byly zrédia do
stepne, bo programu regulacyi niemam,
a Czesi nie chcag go bowiem pokaza¢ —
ale w najgorszym wypadku 93 miliondw
a wedlug sprawozdania Radzie pan-
stwa przedtozonego tylko 63 miljonéw
a te 16 miljonéw na Elbe a 12 miljonéw
na roboty regulacyjne S$rednich biegow
przedstawiaja jako przesuniecie z jednego
okresu do drugiego. Czy tak jest, nie
moge zareczy¢, bo nie miatem programu
w rekach. Poréwnujgc wiec otrzymamy
dla Czech 63 miljonéw, w najgorszym
za$ wypadku 93 za$ dla Galicyj po
uchwaleniu ustawy z r. 1907 o potokach
gérskich, ktérej referentem byt p. Kazi-
mierz Lubomirski dla Galicyi 115*8
milionéw koron, a wiec ten jedyny za-
rzut stuszny, do pewnego stopnia stuszny
ze jest réznica w sumie, zostat uchwale-
niem ustawy z 1907 r. usuniety.

Teraz dalej : dlaczego melioracyi nie
uwzgledniano? Przedewszystkiem musze
zwroéci¢ uwage, ze ci szanowni panowie,
ktérzy méwiag o melioracyach i regulacyi
gorskich biegow, zapominajg w czesci o
ustawie z r. 1907 i o motywach komisyi
z r. 1901.

Wiegkszg tez dla mnie niespodzianka,
jak gtos p. Olesnickiego, byt gtos szano-
wnego p. wiceprezydenta Kleeberga, ktdry
mowit, ze woéwczas u nas byt brak na-
mystu, bo gdyby byt taskaw zagladnac
do motywoéw przedtozenia rzgdowego z r.
1901, ktére przedktadam Wysokiej lzbie,
i do sprawozdania komisyi z 28. czerwca
1901 r., to bytby znalazt Slad, ze bynaj-
mniej braku namystu nie byto i nie mozna
0 to posadzaé¢ ludzi, ktérzy sie tern zaj-
mowali. Odnosny ustep motywoéw rzgdo-
wych brzmi:

.Za wzor do 8. 15-go postuzyt §. 6.
Wspomnianego na poczatku niniejszych
Uwag przedtozenia rzgdowego z roku 1885
(zat. 1025 stenograficznego protokotu Izby

poselskiej 1X. sesya), ktora rzeczywiscie
w § 2 zawiera postanowienia o zabudo-
waniach potokéw gorskich i o zalesie-
Uiachu.

Poniewaz niniejszy projekt ustawy
tego nie obejmuje, przeto — Scisle rzecz

biorgc — 8. 15 tego projektu bytby zbe-
dny”

s,Jezeli pomimo tego Rzad, stosownie
do znanego mu zyczenia galicyjskich po-
stébw do Rady panstwa, umiescit — jako
8. 15. tego projektu ustawy — postano-
wienie, ze komisya dla regulacyi rzek
utworzona wedle §. 8. tego projektu ma
ewentualnie spetniaé zarazem czynnoSci
komisyi krajowej po mysli § 23. ustawy
z 30. czerwca 1884 Dz. p. p. L. 117 o od-
prowadzeniu wdd goérskich, to musiano ze
wzgledu na ustawrowo tej ostatniej ko-
misyi przypadajace zadania (przyjecie
niektérych agend urzedowych i orzeczeh
od Starostwa i Namiestnictwa, tudziez
wyszukiwanie i zainicyowanie potrzebnych
zabudowan potokdw gorskich) ustgnowic
na ten wypadek takze wzmocnienie tej,
wedle 8. 8. niniejszego projektu ustawy
ztozy¢ sie majacej komisyi regulacyjnej
dla rzek, ktéreby skutecznie zapewniato
Ministerstwu rolnictwa wptyw nalezny ze
stanowiska jego kompetencyi w sprawach
zabudowan potokdéw gorskich.

A wiec rzad podnosi, ze 8 15. zo-
stat wstawiony na zyczenie postéw pol-
skich a przeto zapomnienia nie byto

Roéwniez jest wzmianka w sprawo-
zdaniu komisyi na str. 15. o melioracyach
w tym kierunku, ze melioracye beda do-
konywane wspoélnie z regulacyami a tylko
pokrycie bedzie z innego Zrédta: z fun-
duszu melioracyjnego a dlatego z fun-
duszu melioracyjnego, bo rzad nie chciat
sie zgodzi¢ na pokrycie melioracyi z fun-
duszu regulacyjnego.

Sprawozdanie komisyi z 28. czerwca
1901 méwi o regulacyi gérnych biegéw :

.Bez przeprowadzenia :dptywu w dol-
nej przestrzeni wod regulacya gérnej prze-
strzeni moze sta¢ sie powodem bezsku-
tecznosci robét. | odwrotnie ze wzgledu
na spad szutru i rumowiska z gory na
rownine moga doznaé¢ roboty na dolnych
czesciach woéd bez réwnoczesnego uregu-
lowania gornych wielkich szkéd. Uznat
to Wydziat krajowy podnoszac w ,Przed-
wstepnych pracachu regulacyi rzek waz-
no$¢ poprzedniego zabudowania, potokdéw
gorskich (Ali. 16. Sprawozdanie Wydziatu
krajowego 1895/6), i zadajac tegoz zabu-
dowania przy regulacyi Skawy i innych
rzek".

LSJednolitos¢ planu akcyi i prowa-
dzenia jej nie jest bez znaczenia w pan-
stwie, w ktorego parlamencie (29. pazdzier-
nika 1891) przywiedziono przyktad, ze le-
wym brzegiem rzeki zarzadzat inny czyn-
nik administracyjny, anizeli prawymu.
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u ~Pomimo zupeitnego uzasadnienia
- co do kompetencji odno$nych czyn-

A\ W komi*y' poczynionych, w tym

J ? .adku wzgledy czysto fachowe o war-
Sa zamierzonego dzieta decydujace na

p s an°wienia komisyi wptyng¢ musiaty,

alh* bowiem na dorzecze kazdej rzeki
0 potoku w odniesieniu do catosci akceyi,
* Jednym z najwazniejszych warunkow
1l ecznosci regulacyi rzeka.

P melioracyach za$ moéwi sprawo-
anie komisyi z 28. czerwca 1901:

nRzecz niewatpliwa, ze przepiséw
leczonych, nie mozna komentowaé¢ w ten
~pos6b, jakoby pokrycie kosztow potokdw
gorskich lub melioracyi z regulacya rzek,
przedtozeniem niniejszem objetych w zwia-
z'u bedacych, miato ptyng¢ z funduszu
finatowego. Pokrycie na te melioracjo
potoki znale$¢ sie pcwinno w funduszu
~boracyjnym, w subwencyach Minister-
s wa rolnictwa i w dotacyi wodnej Mini-
s erstwa spraw wewnetrznychu.

"Wynika z tego jasno, ze o0 melio-
rc ch n* zaPomiliano, ze rzad przy-
z0bt je przeprowadzié, ale ze pokrycie
la:° ptyna¢ z podwyzszonego funduszu

mehoracyjnego.

Melioracye byly jednym punktem
Pornym w rokowaniach z rzgdem i byty
to dtugie targi. Drugim punktem spor-

nyni byta kwestya $rednich biegéw
a*wiec kwota 199 milionéw Kkoron. Na
ulgyanie ich kosztem parnistwa rzad nie
ciai zgodzic¢ sie, powotywat sie bowiem
a ustawe kanatowa, mianowicie na to,
*e rozkltad wydatkéw ma nastgpi¢ wedtug
y- ua podstawie dotychczasowych prze-
pisow i twierdzit, ze do regulacyi Srednich
.egow rzad w zadnym Kkraju koronnym
uie przyczynia. MySmy odpowiedzieli,
e W samej rzeczy rzad we wielu kra-
i sie do tej regulacyi nie przyczynia,
uakowoz w Gornej Austryi i Dalmacyi
.yy takie wypadki, wiec byt precedens
na podstawie tego precedensu uzyskato
po bardzo dtugich i uciazliwych ro-
Anoniach tych 19.9 miljonéw a bytly na
V¢ rokowania wobec oporu rzadu chwi-
0 rozbite.

czas “aw”~em wolwczas w tym celu pod-
s.sesyi sejmowej we Wiedniu — i

P vyjechat jeden z cztonkéw Sejmu i po-
ziat: ,Konczcie panowie, bo Sejm sie
cierpliwi — a jezeli przyjedziecie bez

g acyi? nje macie sie pO co poka-
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zywactu. Co sie tyczy rzek granicznych
i Srednich biegbw, postawiliSmy wiec na
swojem, melioracye za$ i gbrne biegi
w zasadzie przyrzeczone, mialy znale$¢
inne poktucie.

Co do melioracyi, to rzad zobowig-
zat sie podwyzszy¢ fundusz melioracyjny
i wj~konywa¢ melioracye tacznie z regu-
lacjami ale z funduszu melioracyjnego.
Ze komis}™ o tern nie zapomniata — po-
ruszyt to, zdaje sie w komisyi, obok spra-
wozdawcy p. Stadnicki —najlepszy dowéd
w tern, ze Wydziat krajowy wezwano
w rezolucyi 3-ej:

3) Sejm poleca Wydziatowi
wemu, aby z calg energig i jak najpre-
dzej przedsiewzigt kroki w celu umozli-
wienia dalszych robé6t okoto zabudowan
potokéw goérskich i to jest w rezolucyi
z r. 1901.

NRegulacya rzek postepuje réwnym
krokiem w Galicyi i w Czechach. Do r.
1907 przebudowano V3czes¢ kwoty prze-

znaczonej, w Galicyi réwniez mniej wie-
cej czes¢. Pozwalam sobie watpié, czy
by tak byto, gdybj*Smy sie byli spo6znili

z ustawg i jej nie zatatwili w r. 1901.

A teraz co do melioracyi. Co do
melioracyi nalezy sie spyta¢ ,quid iurisu?
I nalezy odro6zni¢ melioracye wiasciwe tj.
ulepszenie gruntu, od zalesienn i regulacyi
potokéw gérskich i te znéw nalezy odro-
zni¢ od deteryoracyi wskutek regulacyi
a mianowicie wskutek odprowadzenia
wody przytycznej, albo naprowadzenie
wody szkodliwej, albo tez wskutek zmiany
gtebokosci koryta it d. Co do melioracyj
wiasciwych, mowi ustawa kanatowa w § 13.
alinea 3, ze one majg by¢ przeprowadzone,
ale wcale nie mowi, ze to marnie¢ miejsce
na koszt funduszu kanatowego — o tern
ustawa milczy a ,praesumptu legisu prze-
mawia za pokryciem na koszt tunduszu
melioracyjnego. O zalesieniu, o odprowa-
dzeniu wody szkodliwej, o regulacyi poto-
kéw goérskich, moéwi zaréwno ustawa ga-
licyjska i morawska — ustawa morawska
prawie dostownie powtarza odnos$ny arty-
kut ustawy galicyjskiej.

A to jest dla mnie waznym $rod-
kiem obrony, ustawa morawska bowiem
ogtoszona 10. lipca 1903, za$ czeska 13.
lutego 1903, wiec gdyby melioracye byty
zawarte w ustawie czeskiej, pewnie by-
tyby Morawy z tego skorzystaty, zeby to
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wprowadzié¢ do swojej ustawy, tymczasem
ustawa morawska jest zbudowana zupet-
nie na tych samych zasadach, co galicyj-
ska, nic tez wiecej nie zawiera, jak na-
sza tak srogo a tak niestusznie skrytyko
wana ustawa.

P, Olesnicki sie pomylit. W tym na-
ttoku zaje¢ moze sie to kazdemu zdarzy¢,
bo ma zbyt mato czasu stwierdzi¢ to ¢o
moéwi, na podstawie witasciwych 2zrédet.
Domyslam sie zrédta, z ktérego czerpat

. Olesnicki: byta niem odezwa Wydziatu
rajowego z 30. listopada 1902, w ktoérej
jest pewna pomyitka ; lapsus ten postuzyt
juz raz szanownemu memu dzi$§ przeto
zonemu, wiceprezesowi Kota polskiego,
postowi Stapiniskiemu a wowczas surowe-
mu sedziemu Kota i szanownemu memu
oponentowi, do ataku na Koto polskie,
ktéremu dzi$ przewodniczy i do interpe-
lacyi zwroconej do przewodniczgcego Ko-
misyi wodnej. Otéz odezwa ta zawiera
mytke, wobec ktérej warto przypomnieé
podobny takt, ktdry sie zdarzyt w roku
1874 réwniez przy ustawie wodnej. Byt
to pojedynek dwoéch najswietniejszych
mowcow, jacy wodwczas byli w lzbie. Je-
den z nich wzigt za podstawe swych wy-
wodéw ustawe bawarska, na koncu ktdrej
byto stéwko ,nicht,,; on sobie jednak to
stowko wykreslit, bo nie pomagato mu
do uzasadnienia tych wywodéw. Jeden
tylko byt egzemplarz tej ustawy w Dbi-
bliotece parlamentarnej a ten byt w re-
kach oponenta, lecz sprawozdawca poset.
Smarzewski, postarat sie o drugi egzem-
plarz z biblioteki wiedenskiej i w ten
sposéb  wykrycie tego matego stowka
y,nichta popsuto caty wywdd przeciwnika.

Podobny bigd znajdziemy, gdy to
sprawozdanie Wydziatu krajowego poro-
wnamy z ustawag czeska. Wezmy dla
przykiadu streszczenie ustawy czeskiej,
podane na stronicy G sprawozdania Wy-
dziatu, to zobaczymy, zebrak tu jednego
stbwka ,eventiielkv. To stowko wprawdzie
w ustawie czeskiej nie wszedzie sie znaj-
duje, ale powtarza sie dos¢ czesto, np,

{czyta) :

nDia Unternehmungen, auf welche
das yorliegende Gesetz hiernach Anwen-
dung zu finden hat, sind folgende:

1 Die Regulierung der Elbe
Spindelmuhle bis Jaromer, sowie der so-
genanten kleinen Elbe, nebst den ,eyen-
tuell sich ais notwendig heraus stellenden

35. Posiedzenie z dnia 4. listopada 190S.

Yerbauungen und Tlialsperren im Quel-

lengebiete;

2. die Regulierung der Aupa von
Petzer bis zum Meierhofe Riesenburg
nebst den eyentuell sich ais notwendig
herausstellenden Yerbauungen und Thals-
perren im Quellengebiete.

3. Die Regulierung der Wilden und
Stillen nebst den eventuell sich ais noth-
wendig herausstellenden Thalsperren im
Quellengebiete, dann die Regulierung der
Dedina.

7. die Regulierung der Iser nebs
eventuell sich ais notwendig herausstellen-
den Yarbauungen im Oberlaufe; dann die
Regulierung der Klenice.

8. die Regulierung der Eger nebst
den eventuell sich ais notwendig haraus-
stellenden Verbauungen, dan der Regu-
lierung des Goldbaches;

12. die Regulierurig der Moldau-fluss
aufwarts von Budweis, nebst den even-
tuell sich ais notvendig herausstellenden

Thalsperren im Quellengebiete und Yer-
bauungen im Oberlaufe;
13. die Regulierung der Maltsch

nebst den eventuell sich ais notwendig
herausstellenden Thalsperren und Yerbau-
ungen ;

14. die Regulierung der Luznitz und
der Nezarka nebst den eventuell sich alg
notwendig ergebeuden Yerbauungen ;

15. die Regulierung der Wotawa
nebst den evenluell sich ais notwendig
herausstellenden Yerbauungen;

IG. die Uferbeftigungen an der Sa-
zawa, dann die ewentuell sich ais not-
wendig ergebenden Thalsperren und Yer-
bauungen an derselbmi;

19.
stellenden Regulieruugen und Yerbauun-

gen von Kkleineren Elussen der Moldau
und der Elbe.
W odezwie Wydziatu krajowego

z 10. listopada 1902 za$ to stowo ,eventuellu
wszedzie brakuje.

vou Myitka ta zmieni zupeinie sens ,eyen-
tuellw bowiem to znaczy woéwczas, gdy
jest bezposredni zwigzek z zasileniem
kanatu lub catosci roboty regulacyjnej.

die ais notwendig sich herat
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Raz juz musiatem sie dnia 2. listo-

ttom przed Wysoka lzbg 2z tego

Otéz, czy w regulacyi goérnych bie-

goéw nie przeszta do programu w szer
ym zakresie, nie wiem, ale nie widze,
y na to fundusze przyzwalaty; jesli
-Ntkie gorne biegi reguluja na koszt
t kanatowego, dzia¢ sie to moze

w A °1Ure ca(uco>a*e nie na mocy ustawy,
Ic*ze natomiast w sprawozdaniach Sejmu

Gskiego™ ze — co jest moze do pewne-
go stopnia pociechg dla mnie — poset
utscher postowi Kaftanowi dnia 5. czer
cz’a 1905 na 12. posiedzeniu str. 533
zupetnie te same zarzuty, co robit

P* lesnicki mnie, a wieksze jeszcze za-
zuty czyni prezesowi Rady kultury
Ppset Schreiner. | tak na stronicy 532 p.
rZera dowodzi, ze chciano na fundusz

Oracyjny wiozy¢ te doptywy Elby.

(czyta).

»Es ware viel notwendiger, dass die-
tl»s verwendet wird, um unsere Wild-
~Nache dje jn ~ EP3 fliessen, gehorig

verbauen, dann meine verehrten Herren,
ijfad he Schaden werden in unseren

bab ei*e/hcen an derartigen Wild-
cheu liegen von Katastrophe™ zu Kata-

stroPhe angerichteta.

de "Mabei sind aber die Leute, nicht in
oo genossenschaftlich zu or-
g nisiren, nach unserem Meliorationsge-

_ 2e derartiee Verbauungen durchfuhren
1 konnenu.

? przemodwienia p. Schreinera wy-
p, a jasno, ze regulacya gornych biegow
wn* Usaw” 2 r. 1903 nie byta zape-
zales™at*  r°wn’e” nie.byly zapewnione

i ~ dalej rezolucye Schreinera uchwa-
s™MEE D62 ~edm czeski 2 5. czerwca 1905

kchreiner, 5. juni 1905.

Y , ~aohdem die Regulierung wird die
der ~er zahlreichen, den Charakter
g . ~ddbachbette zur Schautragenden
Elb6 7SS dor Regulierung des
Aiffns’Yomes in einigen Zusammenhang
e Und die in demselben Zwecke zu
VAVnckn Wassermengen die Schiffarts-
altnisse der Elbe in ganz besondere

w 6rfe j-U 5eeinflussen im Stande sind,
~er BEn die Vertreter der Regierung und
s Eandesausschusses in den Komissio-
en zur Kanalisierung der Moldau und
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der Elbe aufgefordert, ihren ganzen Ein-
fluss dahin gelten zu machen, dass alle
diese Seitenbache auf Kosten des Kana-
lisierungsfondes reguliert und verbaut
werden, und dass mann aueh die AuiFor-
stung der kahlen Hange im Elbegebiete
einbezieht.

Widzicie Panowie z tego, ze jezeli
sie rzad do czego$ wzywa, to to, do cze-
go go sie wzywa, nie zostato wprzod
przeprowadzone, a wiec regulacye gornych
biegéw do r. 1905 nie zostaty przeprowa-
dzone, ani nawet wszedzie zapewnione.
Czy nie weszta iure caduco do programu,
za to nie reczg, bo programu nie czyta-
tem.

Jeszezebym rozumiat zarzut taki
jak p. Olesnickiego, przed uchwaleniem
ustawy o regulacyi potokdw gorskich, ale
po uchwaleniu tej ustawy, ktéra nam
data 58 miliondéw, jest on stanowczo nie-
sprawiedliwy, bo po tki ustawie jesteSmy
takze i w tym Kierunku do pewnego sto-
pnia — bo nigdy nie nalezy méwi¢, ze
czego$ dobrego jest za duzo — i trzeba
to bra¢ cum grano salis, korzystniej po-
stawieni niz Czechy.

Melioracye, w zwigzku bedace z re-
gulacya rzek, powinny by¢ wykonane, je-
zeli sie inne fundusze nie stworza, na
koszt funduszu melioracyjnego a wnioski
przesytane w tej mierze do Wiednia przez
Wydziat krajowy, bywajg nadzwyczaj
skromne, zyczy¢ sobie tez nalezy, zeby
Wydziat krajowy wiecej czerpat z tego
funduszu i starat sie przeprowadza¢ me-
lioracye w zwigzku z regulacya rzek.

Przechodze do rezolucyi postawio-
nych przez pp. Diugosza i Lubomirskie-
go. Zgodzit sie na nie rzad i Wydziat

krajowy, wiec i ja chociaz nie mam man-
datu od komisyi, sadze, ze komisya nie
wezmie mi za zie, jezeli bede jako poset
za niemi gtosowat.

Koncze wyrazeniem nadziei, ze be-
dzie lepiej niz byto, a mam prawo do tej
nadziei, bo do tych, ktdérzy tg sprawag
kieruja, mam zupeine zaufanie.

(Liczne brata i oklaski).

P. Kedzior. Prosze o gtos celem
sprostowania faktycznego.

Marszatek. Gios ma p. Kedzior dla
faktycznego sprostowania.

P. Kedzior. Prostuje faktycznie, ja-
koby Wydziat krajowy w odezwie z r.
1892 sie omylit i jakoby pan Stapinski
catkiem nieuzasadnione zarzuty wowczas
poduosit. Wydziat krajowy wecale sie nie
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omylit, bo w ustawie czeskiej sg wymie-
nione zabudowania potokéw, a chociaz
tam jast stéwko ,ewentualnie®to z do-
Swiadczenia wiemy, ze wszystkie potoki
sie zabudowuje, a nawet na pierwszem
posiedzeniu komisyi regulacyjnej posta-
wiono w programie przedewszystkiem re-
gulacye potokéw goérskich i budowe re-
zerwoarow i przedewszystkiem przysta-
piono do zabudowania potokéw i do bu-
dowy zbiornikéw, a nastepnie do regu-
lacyi.

P. Kazimierz Lubomirski. Prosze
o gtos dla sprostowania faktycznego.

Marszalek. Dla sprostowania faktu
ma gtos p. K. Lubomirski.

P. Kazimierz Lubomirski.
Sejmie !

Wysoki

Pan prezydent Kleeberg w swem
wczorajszem S$Swietnem przeméwieniu u-
sprawiedliwial postepowanie rzadu, bronit
go od zarzutu fiskalizmu, podniesionego
ze wszystkich stron lzby. Musze wobec
tego sprostowac faktycznie, ze nikt w tej
Wysokiej Izbie nie odnosit tego zarzutu
do jego osoby, jako piastujgcego wiadze
przetozong nad regulacya, i wszyscy bez
wyjatku, prawdopodobnie moge to po-
wiedzie¢ w imieniu catej Wysokiej Izbj®,
sg przekonani, ze duch prawdziwie oby-
watelski, ktérym byly natchnione jego
stowa, kieruje i kierowa¢ bedzie jego dzia-
taniem na polu regulacyi rzek.

Pomimo tego sprostowa¢ musze fa-
ktycznie, ze fiskalizm istotnie uwladz cen-
tralnych,ktére decyduja o losie naszej
dziatalnosci, jest podstawg dziatania, jest
podstawg kierowania regulacyg a spro-
stowa¢ to musze faktycznie nie jako mo-
je osobiste zapatrywanie, ale naprowadze
rzeczywisty fakt zawarty w reskrypcie
ministerstwa rolnictwa z 13. czerwca 1908.
Tu jest umotywowana tres¢ wniosku, odno-
szacego sie do drugiej czeSci 8 47. t. j.
do ustepu ,nowe grunta majg by¢j ddane
adjacentom®, oile nie sa potrzebne do
celéw regulacyi i o ile nie zachodzg prze-
szkody ze wzgledéw publi-cznych.

Do tego czasu decydowat o tern
interes regulacyi a od dzi§, zapanowato
zapatrywanie, ktdére za pozwoleniem JE. P.
Marszatka odczytam, a mianowicie jest
w reskrypcie ministeryalnym powiedzianem

{czyta) :
ze wzgledami publicznymi w tym wy-
padku moze by¢ takze ,der besondere
nanzielle oder sonstige Yorthci] des

Kegulierungsunternehmen*f

35. Posiedzenie z dnia 4. listopada 1908,

To ma by¢ interpretacya wzgledow
dobra publicznego.

Jezeli zatem, wzgledy dobra publi-
cznego maja oznaczac interes finansowy,
ktéry ma usprawiedliwiaé odebranie wia-
snoéci jednym, a oddanie jej drugim, to
rzeczywiscie tego inaczej nie mozna na-
zwac, tylko fiskalizmem, ktéry ostatecznie
nieraz bywa przez roznych ekspro-
priatoréw i legalnych i nielegalnych, jako
pokrywka dziatania uzywany.

Dla illustracyi tego sprostowania
chciatbym wskazaé na ustawe bawarska,
ktéorg mam w reku i zacytuje bez opu-
szczenia jednego stowa.

Tam jest powiedziane takze ze ,die
Riicksichten des offentlichen Wohles4
mogg rozstrzygaé, czy grunta uzyskane
majg by¢ oddane adjacentom czy nie,
ale jako komentarz jest powiedzianem
wyraznie,

[czyta):
ze interes fiskalny i finasowy- tak pan-
stwa jak przedsiebiorstwa regulacyjnego
nie moga uchodzi¢ za wzglad dobra pu-
blicznego.

Widzimy z tego, jaka przepas¢ ro-
zdziela zapatrywania rzadu tego cywi-
lizowanego panstwa od zapatrywania na-
szej wiadzy centralnej.

Fiskalizm ten jest jeszcze o tyle
gorszy, bo jest jednostronnie stosowany
do naszego nieszczeSliwego kraju. Mia-
nowicie ustawa o przynaleznosci gruntéw
do rzadu obowiagzuje we wszystkich pro-
wincyach, ale nigdzie te grunta nie sg
zabierane, tylko w Galicyi a dochéd wy-
nosi 75.000 K.; w innych prowincyach
nie ma rzad zadnego z tego dochodu.

Padly tu stowa, ze sprawa ta moze
by¢ zatatwiong droga kompromisu; ja
jestem takze tego zdania, ze kompromis jest
mozliwy miedzy interesem ludnosci a in-
teresem regulacyi, ale jezeli tylko interes
czystego fiskalizmu bedzie brany pod
rozwage, to kompromis bedzie niemozliwy.

Sprawozdawca p. Kozlowski. Prosze
0 gtos dla sprostowania faktu.

Marszatek. Ola sprostowania faktu
ma gtos sprawozdawca p. Koztowski.

Sprawozdawca p. Koztowski.

Wysoki Sejmie!

Pomylit sie Wydziat krajowy, czy
nie pomylit sie Wydzia krajowy — da
odczytam ustawe czeskg z r 1903.

{czyta)
»1. Die Regulierung der Elbe von
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pindelmuhle bis Jaronief, sowie der so-

tuepni~en ~ emen Elbe nebst den even-
el sich ais notwendig herausstellenden

gebi aU™ en ux” Thalsperren im Quellen-

die Regulierung der Aupa von
zura Meierhofe Riesenburg
s cen O©wentuell sich ais notwendig
ausstellenden Yerbauungen und Thal-
sperren im Quellengebiete;”
j die Regulierung der Wilden und
otallen Adler nebst den eventhell sich
S n°tyendig herausstellenden Thal-
P~ nen Quellengebiete, dann der Re-
JPltJie_rung der Dedina;i“
, w kilku innych punktach, tak jak
cz>'tatlem poprzednio.

p:
nl
u

ustaVc°ozZa™ P*sze Wydziat krajowy o tej

r Cytowana przez Wydzial krajowy
gulacya taby, takze malej taby

{czyta)
do i~ regul&cya taby od Spindenmuhle
tab arom”erza? tudziez tak zwanej maltej
i ryWraz z potrzebnemi zabudowaniami
ezerwoarami gorskimi u zrédiowisk.
Wra2”~ regulacya Upy i cichej Orlicy
TH 2 potrzebnemi zabudowaniami i re-
ZerWoaraini.
~ra rOgulacya cichej i dzikiej Orlicy
z z budowa rezerwoardw. tudziez re-
Smacya Dziedziny.

A Kto poréwna texty, zobaczy, ze stowo
1V ntUalnieU w brzmieniu Wydziatu kra-
p ~eS° wszedzie brakuje tak samo w pun-
tl°* . 7~8- 12, 13, 14, 15i 16i ,EventuelP
jesfUe Ma w odezwie Wydziatu, tak samo

wszystkich punktach, gdzie ,even-
ied <S8 Powtarza. Ogo6lna klauzula jest
i d~fl6 zawarta w punkcie dwudziestym
i EIbfCzy catych doptywow Motdawy

ze 8zail°wny poset Kedzior powiedziat,

ktore* *yka *6S" nna> ze n*e tylko te,

Wsz fm™ Fewentualnie" zastrzezone, ale
jystkie potoki sie zabudowuje.

nie ~a™a iest praktyka nie wiem, bo

prz moglorn dostaé programu, bo Czesi

Sza”™ r°Wadzajg te rzecz cicho, ale skad

w JibKedzior mdgt wiedzie¢ w r. 1903
gram °Pa”z’'e>— Kkiedy szczego6towy pro-
[ ni™ W.Czechach nie byt jeszcze utozony
ktvka ul6 zacz4”™ budowaé¢, — jaka pra-

ninie * N Zle * jakie wykonanie, to dla
Jest stanowczo zagadka, a pomyitka
Wsz Z*tK Nor* ajnie teraz, stad

ystkie twierdzenia przezemnie posta-
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wione zostaty na podstawie materyatu
dowiedzionego.

Przepraszam Wys. lzbe,
sprawg ta zatrzymatem.

ze sie nad

Co sie tyczy uwag, jakie uczynit p.
Lubomirski, to ja przepraszam p. prezy-
denta Kleeberga, ale jestem zdania Kks.
Lubomirskiego, ze jest fiskalizm na tern
polu. Ja szanuje bardzo stan adwokacki,
ktory dat tyle wybitnych przedstawicieli
tej Wysokiej Izbie i uwitaczaé mu nie
mysle, ale znajduje, ze urzednik, ktoéry
jedzie na Komisye wodng, powinien by¢
sedzig a nie adwokatem, a to dla tego,
ze wioscianin tam przy komisyi adwokata
nie maf a czesto broni¢ sie sam nie umie
a wie¢ tem dalej siega obowigzek urzed-
nika, azeby sta¢ na stanowisku nie bez-
wzglednej obrony skarbu, ale na gruncie

bezwzglednej sprawiedliwosci, azeby byé
nie adwokatem, ale sedzig.
Obecnie nie inzynierowie, ale urze-

dnicy polityczni majg by¢ do tego przy-
dzieleni, mam wiec nadzieje, ze i pod tym
wzgledem nastapi polepszenie.

Marszatek. Rozprawa ogdlna zam-
knieta, przystepujemy do rozprawy szcze-
gotowej.

Prosze p. sprawozdawcy o odczyta-
nie wniosku pierwszego.

Sprawozdawca p. Koziowski (czyta),

Sejm przyjmuje do wiadomosci spra-
wozdanie Wydziatu krajowego z dnia 21.
lipca 1908 L. 71.360/908.

Marszatek. Rozprawa otwarta, czy
zada kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta, przystepu-
jemy do gtosowania. Kto przyjmuje ten
whniosek, zechce reke podnies¢. (Wiekszosc)
Jest przyjety.

Prosze p. sprawozdawce o odczyta-
nie nastepnego wniosku.

Sprawozdawca p. Kozitowski (czyta).

Sejm wzywa c. k. Rzad, azeby na
roboty okoto regulacyi rzek w mysl pro-
gramu uchwalonego przez Komisye dla
regulacyi rzek przeznaczone kwoty, w ter-
minach witasciwych wyptacat, — azeby
przeto w przysztosci czesci ogdlnych ko-
sztow budowy w latach 1909 do 1912 wy-
kona¢ sie majgcych, nie jak dotychczas
w miesiecznych ratach, ale w rocznych
lub pétrocznych ratach c. k. Namiestni-
ctwu asygnowat.

Marszatek. Rozprawa otwarta, czy
zada kto gtosu? (Nikt) Gdy nikt gtosu
nie zgda, rozprawa zamknieta, przystepu-
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jemy do glosowania. Kto przyjmuje ten
wniosek zechce reke podnie$¢ (Wiekszosc).
Jest przyjety.

Prosze p. sprawozdawce o odczyta
nie wniosku nastepnego.

Sprawozdawca p. Koztowski {czyta).

Sejm wzywa c. k. Rzad, azeby bieg
robo6t okoto regulacyi rzek, ustawa z dnia
9. maja 1907 objetych, przyspieszyt.

Marszatek. Rozprawa otwarta, czy
zada kto gtosu? (Nikt) Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta, przystepu-
jemy do glosowania. Kto przyjmuj© ten
wniosek, zechce reke podnies¢. (Wiekszosc).
Jest przyjety.

Prosze p. sprawozdawce o odczyta-
nie wniosku nastepnego.

Sprawozdawca p. Koztowski (czyta).

Sejm wzywa c. k. Rzad, azeby spe-
cyalnych komisarzy wodnych w mysl §. 20.
rozporzgdzenia wykonawczego do ustawy
krajowej z dnia 18. wrzesnia 1901 Dz. u.
kr. Nr. 103 jak najpredzej powotat i wy-
danie instrukcyi dla nich przyspieszyt,
oraz azeby utworzyt osobne posady w celu
powotywania hydrotechnikéw jako znaw-
cow zawodowych dla wiadz politycznych.

Marszatek. Rozprawa otwarta, czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Przyste-
pujemy do gtosowania. Kto przyjmuje
ten wniosek, zechce reke podniesé. (Wie-
kszos€). Jest przyjety.

Prosze p. sprawozdawce o odczytanie
nastepnego wniosku.

Sprawozdawca p. Kozitowski (czyta).

Zwazywszy, Ze nowa organizacya
witadz centralnych tak ze wzgledu na
brak jednolitego kierunku, jak i z uwagi
na wynikajgcg z powodu potrzeby poro-
zumienia sie Kkilku czynnikéw strate cza-
su, moze wystawi¢ wczesne i praktyczne
wykonanie drég wodnych iregulacyi rzek
na powazne niebezpieczenstwo,

Sejm wzywa ponownie c. k. Rzad,
azeby w duchu réwnoczesnie z ustawag
kanatowa w r. 1901 przez lzbe poselska
uchwalonej, a dotychczas niewykonanej
rezolucyi, skupit wszystkie dotychczas
w Ministerstwie handlu, spraw wewnetrz-
nych i rolnictwa rozstrzelone agendy bu-
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downictwa wodnego w Ministerstwie dla
robdt publicznych. =

Marszatek. Rozprawa otwarta, czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Przystepu-
jemy do gtosowania. Kto przyjmuje ten
whniosek, zechce reke podnies¢ ( Wiekszosc).
Jest przyjety.

Prosze p. sprawozdawce o odczyta-
nie dalszego wniosku.

Sprawozdawca p. Koztowski (czyta).

Sejm wzywa c¢. k. Rzad, azeby
utworzyt przy c. k. Namiestnictwie bez-
posrednio Namiestnikowi podlegajaca dy-
rekoye dla wszystkich dziatéw gospodar-
stwa wodnego, dla kanaléw, rzek sptaw-
nych i niesptawnych, zabudowania poto-
koéw gérskich, rewizyi projektow melio-
racyjnych i spétek wodnych, a zanim to
nastgpi, przydzielit sprawy dotyczace bu-
dowy kanatdw, rzek sptawnych, zabudo-
wania potokéw gorskich i zalesienia sto-
kéw goér, Departamentowi Namiestnictwa
dla rcbdét wodnych.

Marszatek. Rozprawa otwarta, czy
zgda kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zgda rozprawa zamknieta. Przystepu-
jemy do gtosowania. Kto przyjmuje ten
whniosek, zechce reke podnies¢. (Wigkszosg).
Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Koztowski (czyta).
Sejm wzywa c. k. Rzad, azeby
podwyzszyt tak fundusz na zawodowe

ksztatcenie wiekszej liczby technikéw dla
budowli wodnych, jak i dotacye dla inzy-
nieréw w celu ulatwienia im specyalnego
ksztatcenia sie za granicg przy budo-
wlach wodnych.

Marszalek. Rozprawa otwarta, czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Przystepu-
jemy do glosowania. Kto przyjmuje ten
whniosek, zechce reke podnies¢. ( Wiekszosc).
Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Koztowski (czyta).

Sejm wzywa c¢. k. Rzad, azeby
rozszerzyt zakres dziatania wladz krajo-
wych w sprawach dotyczacych budowy
kanatéw, regulacyi rzek sptawnych, za-
budowania potokéw goérskich i zalesienia
stokdéw gor.

Marszatek.
zada kto gtosu?

Rozprawa otwarta, czy
(Nikt). Gdy nikt gtosu
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rozprawa zamknieta. Przystepu-
do glosowania. Kto przyjmuje ten

Jest™  2echce reke podniesé. ( Mtekszosg).

Sprawozdawca p. Koztowski {czyta).

Sejm wzywa c¢ k. Rzad, azeby
Przeprowadzit w jak najszybszym prze-
agu czasu rewizye zastarzatych rozporza-

Wykonawczych, obowigzujacych dla
P&nstwowych budowli wodnych.

Marszatg”™. Rozprawa otwarta, czy

a kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu

zada, rozprawa zamknieta. Przyste-

7e~emy. J° gtosowania. Kto przyjmuje

j  Wniosek, zechce reke podnies¢. "(Wle-
12708c). Jest przyjety.

($zyta).

k »”~ysoki Sejm raczy uchwalié¢ do c.
*Rzadu rezolucye z bardzo stanowczem
wezwaniem:

Sprawozdawca p, Koztowski

1. azeby c. k. Rzad wuzupetnit
Jonfdzenie wykonawcze z 21. kwietnia

Uif  POstanowieniem takze i trzeciego
1901~T ~ ustawlg/ czerwca
- J Gdziez przepisem,

ze

z Pr?lekta regulacyl interesowanym przed

Ok Wlerdzeniem planéw szczeg6towych

sva?ywane by¢ winny, przyczem ma im
Zyc prawo wnoszenia przeciwko rze-

niany ~ projektom zarzutéw i podnosze-

oce " .a*h ktére majg by¢é przedmiotem
hienia krajowej Komisyi regulacyjnej;

lec ~ azeby c. k. Rzad wydat Sciste po
ia 61116 .widzom regulacye przeprowadza-
Prz~1r ~  Orgailom? by w mysl tych
7ejePlsdw Scisle przestrzegaty, azeby wsku-
c .~S™&cyi stosunki gospodarcze adja-
c* °y ulegty pogorszeniu, ale prze-
co "le.PePszQni®) a w szczeg6lnosci, by
sze ° Ul"eresdw gospodarcz3ch w powyz-
do ~sPra/wozdaniu (na stronie 10. pod a
sow Wymlenlonycll’ danem byto_ intere-
W * calkowite zabezpiecZenie praw
pogorszeniem, wzglednie catkowite
di*nan °~2en”et gdy pogorszeniu temu za-
* Xxniarg nie da sie 'zapobiedzj

znri N arS2alok. Rozprawa otwarta, czy
aL* 5° gtosuj (Nikt). Gdy nikt gtosu
e z” a,rozprawa zamknieta. Przystepu-
re T glosowania. Kto przyjmuje te
p~Ny~y62zochcetfeke podniesé. (Wiekszosc) .

Nastepujg dalsze ryzolucye.
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Sprawozdawca p. Koztowski, (czyta):

-1 Sejm wzywa c. k. Rzad, by mity-
nom, istniejacym od wiekéw na Dunajcu
(ptywakom), nie przeszkadzat dalej istniec,
a jezeli to bytoby szkodliwem dla regu-
lacyi rzeki, aby wiascicieli miyndéw wy-
nagrodzit tak, by nie byli pokrzywdzeni.

2. Sejm wzywa c. k. Rzad, by po-
kryt koszta zwirowania tamy dojazdowej
przy ujsciu Dunajca do Wisty i zeby lu-
dnosci dozwolit wolnego dojazdu po pia-
sek, wegiel galarami wozony.

3. Sejm poleca Wydziatowi Kkrajo-
wemu, by w razie potrzeby, dotyczacy
wiasciciele gruntéow mogli swe plony wy-
nosi¢ i skiada¢ na dotyczacycli watachj

Marszatek. Rozprawa otwarta, czy
zgda kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta, przystepu-
jemy do gtosowania. Kto przyjmnje te
rezolucye, zechce reke podnies¢. ( Wiel szos¢).

S8, Przyjete.
Sprawozdawca p. Koziowski (czyta).

.Sejm wzywa c. k. Rzad, azeby nie
stawiat trudnosci wiascicielom gruntéw
nadbrzeznych przy zasadzaniu ich odsy-
pisk wikling, lecz utatwiat im zakulturo-
wanie odsypisk przez przyblizone ozna-
czenie trasy regulacyjnej, zanim roboty
regulacyjne na odnosnej przestrzeni rzeki
zostana rozpoczetej

Marszatek. Rozprawa otwarta, czy
zgda kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Przystepu-
jemy do glosowania. Kto przyjmuje te

rezolucye, zechce reke podnies¢. (Wie-
kszos€). Jest przyjeta.
Sprawozdawca p. Koztowski (czyta).
.Sejm .-Awa c k. Rzad, azeby

w interesie dosjl]|malego wyposazenia no-
woutworzone~fepydziatu hydrotechni-
cznego w Szkol~olitechniczriej we Lwo-
wie nie szczedzit Srodkéw materyalnych
na utworzenie a wzglednie nalezyte wy-
posazenie potrzebnych katedr z zakresu
Dudowli wodnych*

Marszatek. Rfczprawa otwarta, czy
zgda kto gtosu? (E%kt). Gdy nikt glosu
nie zada, rozprawa zamknieta, przyste-
pujemy do gtosowima. Kto przyjmuje te
rezolucye, zechce j~te podniesé. (Wie-
kszos€). Jest przyje&u
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Sprawozdawca p. Koztowski {czyta).

~Wzywa sie c. k. Rzad, azeby wnie-
siong do c. k. Namiestnictwa prosbe gmin
nadbrzeznych rzeki Bystrzycy i jej do-
ptywéw o jej uregulowanie, a co naj-
mniej o zabezpieczenie brzegébw w miej-
scach, gdzie zagraza bezposrednio domom
i gospodarczym budynkom oraz ogrodom,
jak najrychlej korzystnie i przychylnie
zatatwit i bezzwiocznie,~cofpotrzeba, urze-
dowi regulacyi Bystrzycy sototwi uskiej
w Stanistawowie poruczytu.

Marszatek. Rozprawa otwarta, czy
zgda kto gtosu? {Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta, przystepu-
jemy do glosowania. Kto przyjmuje te
rezolucye, zechce reke poduiesé. (Wie-
kszos¢). Jest przyjeta.

Sprawozdawca p. Koztowski {czyta).

~.Sejm poleca Wydziatowi krajowemu
co do wszystkich powyzszych punktéw
stara¢ sie o ciaggte porozumienie z c. k.
Rzadem i z calg energig popieraé ich wy-
konanie.

Marszatek. Rozprawa otwarta, czy
zgda kto gtosu? {Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Przyste-
pujemy do gtosowania. Kto przyjmuje te
rezolucye, zechce reke podnies¢. (Wie-
kszos¢). Jest przyjeta.

Nastepnie jest rezolucya p. Dtugo-
sza, ktdéra opiewa :

(czyta) :

Wzywa sie c. k. Rzad, aby w ipo
rozumieniu z Wydziatem krajowym zmie-
nit program generalny uzupetnienia regu-
lacyi rzek kanatowych w tym kierunku,
azeby regulacya rzek Ropy i Sekowki mo
zliwip jeszcze przed upltywem pierwszego
okresu prac regulacyjnych t. j. przed ro-
kiem 1913 zostata rozpoczetau.

Rozprawa otwarta,
gtosu? (Nikt).

czy zada Kkto
Gdy nikt gtosu nie za-

da, rozprawa zamknieta, przystepujemy
do glosowania. Kto przyjmuje te rezolu-
cye, zechce reke podniesé. (Wiekszosc).

Jest przyjete.

Nastepuje rezolucya p. Lubomirskie-
go, ktéra opiewa:
(czyta)
~-Sejm wzywa c. k. Rzad, azeby zmie
wzglednie uzupeinit program gene-
rzek kana-
izby w pier-

mt,
ralny uzupetnienia regulacyi
towych w tym Kkierunku,
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wszym okresie budowy 1908 —1912 roz-
poczetg *zostata regulacya wraz z zabu-
dowaniem doptywoéw rzeki Raby, oraz po-
tokéw Stonianki i Poniczanki a w szcze-
golnosci w gminach Stone, Ponice i
Rabce.

Rozprawa otwarta, czy zada kto
gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie za-
da, rozprawa zamknieta, przystepujemy
do gtosowania. Kto przyjmuje te re-
zolucye, zechce reke podniesé. ( Wiekszosc¢}
Jest przyjeta.

Nastepuja 3 rezolucye p. Kedziora.
Pierwsza opiewa (czyta):

~.Sejm ustanawia cztery stypendya po
500 K. rocznie na raze na lat pie¢ po-
czawszy od roku naukowego 1908—9 dla
stuchaczy zwyczajnych wydziatu hydro-
technicznego na politechnice Iwowskiej,
ktérzy sie zobowigza po ukonczeniu stu-
dyéw wstgpi¢ do stuzby krajoweju.

Rozprawa otwarta, czy zada kto
gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zgda,
rozprawa zamknieta, przystepujemy do

glosowania. Kto przyjmuje te rezolucye,
zechce reke podnies¢ (Wiekszos¢). Jest
przyjeta.

Nastepuje druga rezolucya p. Ke-
dziora, ktdéra opiewa [czyta):

».Sejm, uznajac naglaca potrzebe ob-
watowania Wisty powyzej Krakowa, wzy-
wa c¢. k. Rzad, azeby dostarczyt Wydzia-
towi krajowemu jak najrychlej obliczenia
ilosci wielkiej wody Wisty powyzej Kra-
kowa, tak azeby projety techniczne dla
obwatowania lewego brzegu Wisty od
ujscia Przemszy do Bielan, tudziez pra-
wego brzegu tej rzeki od Jawiszowic do
Bodzowa mogty by¢ w ciggu zimy 1908-1909
wykonczone, a projekty ustaw zapewnia-
jacych wykonanie robo6t przy pomocy pan-
stwowego funduszu melioracyjnego, zo-
staty przedtozone Sejmowi na najblizszej
sesyia.

Rozprawa otwarta, czy zgda kto gto-
su? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie, zada roz-
prawa zamknieta, przystepujemy do gto-
sowania. Kto przyjmuje te rezolucye,
zechce reke podnies¢. (Wiekszosé)* Jest
przyjeta.

Nastepuje trzecia rezolucya p. Ke-
dziora, ktéra opiewa (czyta):

.Sejm wzywa c. k. Rzagd, azeby po
ustaleniu niweley watéw nadwislanskich
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powyzej Krakowa w porozumieniu z Wy-
lanom kraJowym “rozpoczat z wiosng
09 budowe prawego watu nadwislanskie-
P° od Jawiszowic w dét do ujscia Przem-
y Zarazie na rachunek dodatku pan-
owego (panstwowej dotacyi wodnej).

Zaliczona ze skarbu panstwa na te

r oty k~ota stuzyé ma na czeSciowe po-

y°ie datku panstwa, jaki specyalng u-

aWa regulujacg to przedsiebiorstwo zo-

aile przyznany z panhstwowego fundu-
Szu Melioracyjnegou.

Rozprawa otwarta, czy zada kto gto-
Su” (Nikt). Gdy nikt gltosu nie zada, roz-
prawa zamknieta, przystepujemy do gto-
sowania. Kto przyjmuje te rezolucye
zechce reke podnies¢ (Wiekszosc). Jest
Pojeta.

Sprawozdawap. Koztoztowski (czyta:)

dt Pet~cy™ KIS*2375/08 Wincentego Me-

i tow.” w Osielcu o regulacye rzeki
kawy, Ls. 2473/08 gminy Nyzawizéw o
regulacye rzeki Bystrzycy i o budowe
me°stu, Ls. 2580/08 gminy Woiczyniec o
~piane g 47~nst. wod. Ls. 2613/08 gminy
®aupice o0 pozostawienie lgdu w obecnem
~Nlejscu, Ls. 2690/08 Zwierzchnosci gm.
e ~roscienka o zabudowanie gérskich po-
2708/no nKrosnicy , i Kijowskiego",= Ls.
uo/U8 mieszkarncéw Zagoérza o regulacye
Zek\ Ostawy w Zag6rzu, Ls. 2800 gmi-
y Biskupice o0 pozostawienie ladu na o-
~eenem miejscu, Ls. 2853/08 gmin i ob-
szar6w dworskich pow. Jarostawskiego
regulacye Mleczki z doptywami — prze-
zhZ? 6* Wydziatowi krajowemu do
adatiia w porozumieniu z ck. Rzg-
@11 1 zdania sprawy nha nastepnej sesyi.

. ™ Tern sprawozdaniem zatatwiono réw-
niez wniosek p. Winnniczuka i tow. o
Przyspieszenie regulacyi Bystrzycy w po-
miecie nadwornianskim.

Marszatek. Rozprawa otwarta, czy z2g-
a kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zg-
y r°zprawa zamknieta, przystepujemy do
gtosowania. Kto przyjmuje ten wniosek,
techce reke podniesc. (Wiekszosc). Jest
Przyjety,

t Nastepuje sprawozdanie komisyi ad-
ministracyjnej o sprawozdaniu Wydziatu
. aJ; z projektem ustawy krajowej, normu-
Jacej ptace emerytalne lekarzy okrego-
wych. tudziez zaopatrzenie wdéw i sierét
P° nich pozostatych. (Aleg. 449).

. . Utos ma sprawozdawca poset Wrze-
smoski.

Sprawozpawca p. Wrzesniowski <a-
czyna czyta¢ sprawozdanie).

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze uwol-
nienie p. sprawozdawcy od czytania spra-
wozdania.

Marszatek. Jest wniosek uwolnie-
nie p sprawozdawcy od czytania spra-
wozdania. Kto si¢ z tym wnioskiem zga-
dza, zechce reke podnies¢ (Wiekszosc).
Whniosek jest przyjety.

Prosze o odczytanie wniosku komisyh

Sprawozdawca p. Wrzesniowki (czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

Sejm przyjmuje sprawozdanie Wy-
dziatu krajowego do wiadomosci.

~Wysoki Sejm raczy uchwalié
stepujacy projekt ustawy.

na-

Ustawa

krajowa z dnia normujaca ptace
emerytalne lekarzy okregowych, tudziez
zaopatrzenie wdéw i sierdt po nich po-

zostatych. *
Zgodnie z uchwatlg Sejmu Mojego
Krélestwa Galicyi i Lodomeryi wraz

z Wielkiem Ksiestwem Krakowskiem, po-
stanawiam, co nastepuje:

Postanowienia ogoélne.

8. 1
Stale mianowani lekarze okregowi
majg prawo do emerytury, a pozostate
po nich wdowy i sieroty prawo do zao-
patrzenia, a to w granicach tg ustawag
okreslonych.

8 2.

Postanowienia ustawy niniejszej ma-
ja zastosowanie do wszystkich lekarzy
okregowych, ktérzy w dniu nominacyi
nie przekroczyli 40 roku zycia.

Lekarze okregowi, ktorzy w chwili
nominacyi przekroczyli powyzszy wiek
normalny, a nie dosiggneli lat 46-ciu,
moga naby¢ prawa z niniejszej ustawy
emerytalnej wyptywajgce po uzyskaniu
od Wysokiego Sejmu veniam aetatis.
Lekarze okregowi, ktérym na mocy
poszczegélnych uchwat Wydziatéw po-
wiatowych zabezpieczong juz zostata pita-
ca emerytalna i zaopatrzenie dla ich
wdoéw i sierét, nie tracg nabytych praw
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z tego tytutu, o ile one sg korzystniej-
szej anizeli niniejsza ustawa to zapewnia
i w takim razie fundusz Kkrajowy przy-
czynia¢ sie bedzie do* odnosnych wydat-
kéw powiatdw udziatem w wysokosci
oznaczonej w § 3 tej ustawy.

Tacy jednak lekarze, jakotez ci, ktd
rzy pobierajg juz emeryture z innych
funduszéw publicznych, nie nabywaja
praw Z' niniejszej ustawy.

Fundusz pensyjny.
8 3.

Celem zapewnienia lekarzom okre-
gowym emerytury, a ich wdowom i sie-
rotom zaopatrzenia, utworzony zostaje
fundusz pensyjny, .do ktérego wptywac
majg :

a) optaty uiszczane przez lekarzy
okregowych w wysokosci 3°/0 od pobie-
ranej ptacy lekarza okregowego ;

b) jednorazowe optaty w kwocie 100
kofon, uiszczane przez lekarzy okrego
wych od dekretdw nominacyjnych;

t c¢) optaty funduszu powiatowego,
wynoszace 3°/0 od ptac pobieranych przez
lekarzy okregowych w odnosnym powie-
cie;

d) optaty funduszu krajowego w tej
samej wysokosci, wreszcie

e) grzywny naktadane wedle 8§. 15.

ustawy z dnia 5 pazdziernika 1906 JDz
u. kr. 1 148.

Optaty powyzsze pod a) c) d) wy-
szczeg6lnione, sg minimalne i w miare

potrzeby mogg by¢ w odpowiednim sto-
sunku podwyzszone, gdyby dochody z ich
optat okazaty sie nie wystarczajagcymi do
pokrycia wydatkéw na ptace emerytalne,
pensye wdowie' i zaopatrzenia sieroce.

M -

Funduszem pensyjnym zarzadza Wy-
dziat krajowy.

Koszta tego zarzadu ponosi¢ bedzie
fundusz krajowy tak diugo, dopoki fun-
dusz pensyjny nie wykaze nadwyzKki,
z ktorej koszta zarzadu czesciowo lub
w catosci bedg mogty by¢ pokrywane.

Policzalny czas stuzby.

8. 5.

Przy przeniesieniu lekarza okrego-
wego w staty lub czasowy stan spoczyn-
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ku, policzone mu bedg lata przepedzone
nieprzerwanie w stuzbie lekarza okrego-
wego, liczac od dnia ztozenia przysiegi
stuzbowej.

Jezeli lekarz okregowy przeniesiony
w czasowy stan spoczynku, obejmuje na-
powrot posade, w takim razie przy prze-
niesieniu go w staly stan spoczynku przy-
jete beda za podstawe do obliczenia defi-
nitywnej ptacy emerytalnej tylko lata
spedzone rzeczywiscie w 'stuzbie z pomi-
nieciem okresu spedzonego w czasowym
stanie spoczynku.

Przy wymiarze emerytury wliczo-
nym bedzie lekarzom okregowym czas
takiej samej stuzby odbytej w innym
okregu powiecie),jezeli przejscie z jedne-
go okregu do drugiego nastgpito bez
przerwy.

Lekarzom, ktérzy bezposrednio przed
uzyskaniem posady lekarza okregowego

pozostawali nieprzerwanie w czynnej
stuzbie przy szpitalach krajowych lub
powszechnych, policzonym bedzie czas

tej stuzby przy przeniesieniu w stan spo-
czynku i wymiarze emerytury, pod wa-
runkiem wniesienia optat przewidzianych
& 3 niniejszej ustawy.

Wyjatkowe policzenie lat stuzby.

& 6.

Jezeli Swiadectwem lekarskiem stwier-
dzonem zostanie, iz lekarz okregowy po-
zostajacy w czynnej stuzbie co najmniej
przez lat 5 przy wykonywaniu tej stuz-
by, wzglednie z powodu jej spetnieniania
stat sie zupetnie niezdolnym do dalszej
stuzby lekarskiej okregowej, w takim ra-
zie doliczone mu beda lata brakujgce do
ustanowionego 8. 9. okresu lat 10 ciu
stuzby.

Gdyby jednak z powodu petnienia
stuzb}" lekarskiej okregowej wynikta dla
lekarza okregowego udowodniona S$wia-
dectwem lekarskiem zupetna nieudolnos¢
do zarobkowania, woOwczas otrzyma on
przy przeniesieniu w stan spoczynku
emeryture nalezacag sie za 20 lat stuzby.

Przeniesienie w stan spoczynku.

8 7

Przeniesienie w stan spoczynku jest:
1) stale i nastepuje na zgdanie lub
z urzedu — albo

2) czasowe (kwieskowanie)
puje z urzedu/

i naste-
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F)Unie.siénie w staty stan spoczynku.

8 8.

1) Przeniesienie w staty stan spo-
ynk” na zgdanie moze nastapic :

a) jezeli lekarz okregowy wykaze
a najmniej 10 lat nieprzerwanej stuzby
nadto orzeczeniem lekarskiem (8. 6.)

lerdzonem zostanie, ze proszacy na
sze dO petnienia stuzby lekarskiej
regowej stat sie niezdolnym;
Wre JezeL przekroczyt 70 lat zycia,
c) jezeli wystuzyt 35 lat na pos-a-
Zle lekarza okregowego.
2) Przeniesienie w staly stan spo-

?zynku z urzedu zarzadzi Wydziat kra-
jowy ze wzgledéw stuzbowych wedtug
Wiasnego uznania.

§ 9.

Wydziat krajowy przeniesie lekarza
kr~*gowego w czasowy stan spoczynku:

st jezeli chwilowa niezdolno$¢ do

uzby prawdopodobnie z czasem da sie
ac,

2) jezeli posada nadana, zostata zwi-

- a umieszczenie na innej na razie

jest niemozliwe,

.3) jezeli Wydziat krajowy uzna prze-
dsienie takie za wskazane ze wzgledéw
st*zbowych.

Lekarz okregowy, przeniesiony w cza-

wy stan spoczynku, winien na wezwa-

j.le Wydziatu krajowego do dni 30 tu,

1Czac od dnia doreczenia tego wezwania

00 umieszczenia onego w gazecie urze-

~Nej, obja¢c wskazang sobie posade.
ezwanie to wyda Wydziat krajowy:

jezeli Swiadectwem lekarskiem
®wierdzonem zostanie takie polepszenie
anu zdrowia, iz przeniesiony w 0zaso-
y stan spoczynku moze objg¢ posade,
or% przedtem zajmowat, albo inng od-
powiednig ;

lekarz kwieskowany z po-
by¢ umie-
wzglednie

b) jezeli
wodu zwiniecia posady moze
szczony na innej posadzie,
w mnym okregu;

c) jozeli Wydziat krajowy uchyli za-
rzagdzone przeniesienie w czasowy stan
spoczynku,
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Wymiar emerytury.

8. io.

Wysokos$é ptacy emerytalnej w sta-
tym lub czasowym stanie spoczynku wy-
nosi za pierwsze 10 lat policzalnej stu-
zby 40%, a za kazdy nastepny rok stu-
zby 2*4°/o ostatniej ptacy pobieranej
przez lekarza okregowego.

Po 35 letniej stuzbie zatem nalezy
sie pelna emerytura w wysokosci catej
ostatniej ptacy. -

Przy obliczaniu czasu stuzby liczg

sie utamki roku, o ile przekraczajg szes¢
miesiecy, za caty rok stuzby.

Odprawa.
§.n.

Lekarzowi okregowemu, ktory z po-
wodu stwierdzonej $Swiadectwem lekar-
skiem niezdolnosci do petnienia 'swoich
obowigzkéw urzedowych uwolniony zo-
staje ze stuzby, zanim uzyskat prawo doé
emerytury, wzglednie nie odbyt jeszcze
5 lat stuzby, nalezy sie odprawa w,wy'
sokosci jednorocznej placy ostatniej.

Lekarzowi okregowemu, ktoéry/nie
nabyt jeszcze prawa do emerytury, a u-
wolnionym zostaje od stuzby z powodu
zwiniecia zajmowanej posady i niemo-
znosci przeniesienia go na inng odpowie-
dnia (8. 8. p. 2) nalezy sie odprawa
w  wysokosci 50°/0 ostatniej jednorocznej
ptacy.

Lekarzowi okregowemu, ktéry w dro-
dze dyscyplinarnej usuniety zostaje z po-
sady, odprawa sie nie nalezy.

Utrata prawa do emerytury.
8 12.

Lekarz okregowy
emerytury :

traci’ prawo da

1) jezeli dobrowolnie zrzeka sie. swo-
jej posady lub samowolnie stuzbe opu-
szcza, nie udowodniwszy nieudolnosci do
jej petnienia;

2) jezeli w drodze orzeczenia dyscy-
plinarnego usunietym zostat z posady ;

3) jezeli bedagc w czasowym stanie
spoczynku, nie uczynit zado$¢ wezwaniu
Wydziatu krajowego (8§9) co do objecia
wskazanej sobie posady;

4) jezeli za zbrodnie, wystepek, al-
bo za przekroczenie, wynikie z checi zy-
sku lub naruszajace moralno$¢ publiczng
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prawomocnie zostal zasadzonym, wre
szcie

*

, 6) jezeli przeciw orzeczeniu Wydzia-
tu krajowego w sprawach niniejsza usta-
wag objetych, czy to w drodze sadowej,
lub w jakikolwiek inny sposéb, z wyjat-
kiem drogi do Sejmu krajowego, poszu-
kuje pomocy.

O pensyach wdowich.

§. 13

Pensye wdowig otrzymuja:

1) Wdowy po tych lekarzach okre-
gowych, ktérzy w czasie zgonu badz juz
pobierali ptace emerytalng, badZz tez po-
siadali prawo do emerytury, jezeli mat-
zonstwo byto zawarte przed, lub w cza-
sie stynnej stuzby, jednak przed ukon-
czeniem 55 roku zycia zmartego meza;

ktorych matzonkowie u-
jaki

2) wdowy,
tracili zycie skutkiem przypadku,

ich dotknat =z powodu petnienia stuzby
lekarza okregowego.
8 14.

Nie majg prawa- do pensyi wdo-
wiej:

1) wdowy, ktérych mezowie nie
mieli prawa do emerytury, lub to prawo
utracili;

2) wdowy rozwiedzione i wdowy
z wiasnej winy sadownie od stotu i toza
separowane, lub ktore samowolnie meza
opuscity;

3) wdowy, ktorych mezowie zamiast
statej emerytury, otrzymali odprawe, lub
zrzekli sie dobrowolnie emerytury.

Odprawa wdowy.
§. 15.

Wdowa, ktérej matzonek nie miat
prawa do emerytury, lub do ktdrego nie
zastosowano wyjagtkowego policzenia lat
stuzby (wedle §. 6.) otrzymuje jednora-
zowg odprawe, rownajgca sie Cwiero-
rocznej ostatniej ptacy meza.

wdowiej i zaopatrzenia
sierot.
8. 16.

Pensya wdowy po lekarzu okrego-
wym wynosi 50% ostatniej przez tegoz
pobieranej ptacy.

Wymiar pensyi

Kazdemu niezaopatrzonemu dziecku

i 4. listopada 1908

$lubnemu lekarza okregwego, ktory nf*
prawo do poboru.ptacy emerytalnej
emeryture juz p obierat, nalezy sie p
Smierci ojca dodatek na wychowani
w  wysokosci V4 czesSci pensyi wdowi'
jednak najdtuzej do ukoriczenia 24. ro
zycia.

Ogélna kwota tych dodatkéw A
moze jednak przekraczaé wysokosci p0O
syi wdowiej. Dodatek powyzszy wypt
canym bedzie réwniez sierotom po obojk
rodzicach w granicach 8. 18. niniejsze
ustawy zastrzezonych..

Wdowom i sierotom po- lekarzach
okregowych, ktorym stuzy prawo &
pensyi, wzglednie zaopatrzenia na mocy
Najw. rozporzadzenia z dnia 3. luteg0
1856, Nr, 113. Dz. p. p. i z dnia 9. mar-
ca 1857, Nr. 95. Dz. p. p. nie bedziO
przyznana pensya wdowia, wzglednie do-
datek na wychowanie na podstawie ni-
niej szej ustawy.

Utrata pensyi wdowiej.
8.17.

Prawo do poboru pensyi wdowioj

traci wdowa:

a) przez powtérne wejscie w zwiNf
zek matzenski;

b) jezeli w czasie wdowienstwa zo-
stata prawomocne zasgdzong za zbrodnige?
wystepek, albo za przekroczenie z cbecl
zysku pochodzace, lub przeciw obyczaj-
nosci publicznej.

Utrata dodatku na wychowanie.
8. 18

Dziecko traci prawo do dodatku na

wychowanie:

1) skoro ukonczy 24 lat wieku;
2) jezeli otrzymato state zaopa-
trzenie ;

3) jezeli prawomocnie* zasgdzone zo-
stato za zbrodnie, wystepek lub przekro-
czenie, wynikte z checi zysku, albo na-
ruszajace obyczajnosé publiczna.

Kwartat posSmiertny.

8. 19
Wdowie, a jesSli ta juz nie zyje?
dzieciom lekarza  okregowego, Kktory
'zmart w czynnej stuzbie, posiadaj™0
prawo do emerytury, lub tez w staflie
spoczynku, nalezy sie — niezaleznie ofl
innych poboréw z tytutu zaopatrzenia —
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y/Pedzenie kosztéw leczenia i pogrze-
*kwartatl posmiertny w potréjnej kwo-
tych poboréw miesiecznych, ktore'
pobierat w ostatnim czasie tytu-

ptacy, wzglednie emerytury.

W braku wdowy, wzglednie dzieci,

6 by¢ kwartat pozgonny przyznany

ttym osobom, o ile udowodnia, ze to-
J+t f na koszta leczenia i pogrzebu.

Postanowienia przejsciowe.

§. 20.

1 w e dekarze okregowi, mianowani przed

~NJsciem w zycie tej ustawy, ktérzy
cWili nominacyi przekroczyli 40. rok
~Na, a nie dosiaggneli lat 50., mogg na-
prawa z niniejszej ustawy emerytal-
g3 wyptywajagce tylko po uzyskaniu od
yeniam aetatis.

§ 2L

Lekarzom okregowym, mianowanym
~ed wejsciem w zycie niniejszej usta-
~ a pozostajacym w czynnej stuzbie
~ej niz lat 10, moze by¢ przy wymia-
emerytury policzonym czas w tej
a2bie spedzony najwyzej za 10 lat
stecz od chwili wejscia w zycie tej u-
Il ay, pod warunkiem, ze oplacg takse
jOlUinacyjng w kwocie 100 kor. (8. 3).
30rzyPa(iajagce za policzony okres stuzby

o roczne wkitadki od pobieranej w tym
Zasie ptacy, = P

Postanowienia koncowe.

8 22.

S We wszystkich przypadkach tg u-
> ~  emerytalng objetych orzeka wy-
nie Wydzial krajowy.

Przeciw orzeczeniu Wydziatu kra-
. ego wolno interesowanym w terminie
Przekraczalnym dni 30 wnie$¢ przed
lenie do Wydziatu krajowego.

& 23.
, .Ustawa niniejsza wchodzi w zycie
N niem ogtoszezia jej w dzienniku u-

aw 1r°zp. krajowych.

k . Uo ogtoszeniu tej ustawy Wydziat

{Ta2?W+ mWyda w porozumieniu z c. k
amiestnictwem  rozporzgdzenie wyko-
Wcze do poszczeg6lnych postanowien
niejszej ustawy emerytalnej.
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§. 24.

Wykonanie tej ustawy polecam
Mojemu Ministrowi spraw wewnetrzycK.

Marszatek. Rozprawa ogdélna o-
twarta.

P. Jabtonski. Prosze o gtos.
Marszatek- Gtos ma p. Jabtonski.

P. Jabtonski. Wysoki Sejmie !

Sejm, uchwalajgc na przedostatniej
sesyi ustawe o okregowych lekarzach,
postgpit etycznie i ekonomicznie; ety-
cznie, bo wybrancy spoteczenstwa oka-
zali, ze nie sg glusi na jek matek, tracag-
cych ' tysigce dzieci na epidemige, ekono-
micznie za$ postgpit Sejm to bardzo do-
datnio, bo sprawozdanie statystyczne
wykazato, ze od czasu wprowadzenia
lekarzy okregowych, Smiertelnos¢ w kra-
ju sie zmniejszyta, a wiec przybyto te-
go najwazniejszego kapitatu, jakim jest
zycie ludzkie, praca i mysl ludzka, kapi-

tatu, ktoérego wiogowie nasi najbardziej
sie bojg, kiedy nas do krolikow przy-
rownali.

Ustawa jednak, ktora te nistytacye
okregowych lekarzy stworzyta, ma i swo-
je ujemne strony, a najujemniejsza moze
jest to, ze gdyby ja ch.ciano scisle wy-
kona¢, to sily* jednego cztowieka by nie
podotaty.

Skutek jednakze z tej ustawy byt,
ale nie pomyslano o tych cichych wyko-
nawcach ustawy, dawszy im ledwie wy-
starczajgce $rodki do wygotowania. Nie
pomyslano o tern, ze nareszcie i u nich
przychodzi staros¢, niezdolno$¢ do pracy,
nie pomys$lano o tern, ze wreszcie oni
pomrg i pozostawig sieroty i wdowy.

Duzo liber papieru zpisano, duzo
trzeba byto czasu, azeby nareszcie w roku
1905 Wysoki Sejm poczut sie do obo-
wigzku wymierzenia, sprawiedliwosci i p6
lecit Wydziatowi krajowemu wygotowa-
nie ustawy takiej, jak dzisiejsza.

Sejm to samo powtérzyt w r. 1907,
Dzi§ mamy na stole Wysokiej lzby te
ustawe.

Nie pora tu do rekryminacyi, nie
pora do poréwnywania tego dziwnego
zbiegu rzecz}r, ze ustawa na naszych
pulpitach lezaca, zbiegta sie z réwnocze-
snem wejsciem w zycie z dniat, stycznia
1909 r. ustawy o zabezpieczeniu o.ncyali-
stow i urzednikéw prywatnych.

Nio chce tych spraw poruszac. Je-
stem wdzieczny za to, ze tg ustawa jest
i 0 niej chce mowic,
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Gdy mamy czas jnz nie na godziny,
ale na minuty teraz wyliczony, nie spo-
s6b, bym mégt wypowiedzieé¢ wszystko,
com wypowiedzie¢ powinien. Musze tylko
powiedzie¢, ze ustawa ta ani w czesci
nawet nie odpowiada wymogom” sprawie-
dliwosci.

Jednakze jest co$ i tu uzyje trywial-
nego poréwnania, ze kto nie ma chleba
z mastem, zje chleb razowy.

Dlatego nie chce walczy¢ przeciw
calej tej ustawie, ale tyle rzeczy jest
w niej nawet dla nieprawnika wprost
niemozebnych do uchwalenia, ze abstra-
hujagc na razie od mego zawodu jako le-
karza, ale jako poset bede musiat prze-
ciw niej wystapic.

Zasiadam od szeregu lat w tej Izbie
i duzo ustaw widziatem, ale pierwszy raz
widze ustawe takg, jak ta, ktdra w uste-
pie 2. 8 22. dopuszcza instancye od Wy-
dziatu krajowego do Wydziatu krajowego”™

Ja dotychczas znatem tylko jeden
podobny wypadek, a to w chrzescijan-
skim naszym koSciele, gdzie mozna sie
byto uda¢ ,a papa mate informato ad pa
pam bene informatuma, ale zeby sie mo-
zna uda¢ od orzeczenia Wydziatlu krajo-
wego tylko do orzeczenia Wydziatu kra
jowego i zagrozone mie¢, ze jak sie u-
dasz gdzieindziej, to tracisz nabyte juz
prawa, to takiej ustawy nie widzialem i
o ile gdzie mozna, bede sie stara¢ ja
zwalczac.

W 8§ 12. w ustepie 5. jest wiasnie
powiedziane, ze gdyby ten biedny nie-
szczesliwy biaty murzyn $miat sie zwré-
ci¢ gdzieindziej, jak do Wydziatu krajo
wego, woéwczas traci wszelkie prawo do
emerytury.

Mnie sie zdaje, ze wobec tego, ze
dzi$ Sejm nasz zebrany przedewszystkiem
pod znakiem sprawiedliwosci, bo to jest
wrodzone nam wszystkim, ktdérzy tu je-
steSmy, ten obowigzek wprowadza¢ w u-
stawe, jest co najmniej samowola.

Prosze Pandéw! Lekarz kazdy z za-
wodu swego, a tembardziej lekarz okre-
gowy, jest narazony na mozliwo$¢ zara-
zenia sie, jest w kazdej chwili w walce
takiej, w ktérej moze uledz chorobom za-
razliwym, bo z niemi ma do czynienia.

Jest napisane, ze gdy lekarza spot-
ka nieszczescie, to ma on regres do tego
spoteczenistwa, dla ktérego w ofierze zy-
cie ponidst. Ale jest to tak niewyraznie

35. Posiedzenie z dnia 4.
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napisane, ze™ jakkolwiek nie mam osfc
bionego zwroku, musiatem sie patr2er
kilka razy, czy sie to takiemu lekarzO®
nalezy, czy tez nie, jezeli 5 lat stu# 5
nie wybyt. A mnie sie zdaje, ze jeszcN
wiekszy diug zacigga spoteczeristwo W >
bec cztowieka, ktdéry poniost zycie w
fierze w kwiecie wieku, gdy jako
dzieniec marzyt o Swietnej przysztosci
catg duszg pracowa¢ chcial, a ginie n;
posterunku, to sie predzej nalezy jeszcz.
jemu i jego pozostalej rodzinie emer;
tura.

Chciatbym to wiec w § 6. ust. 2
wyraznie zaznaczyc.

Jeszcze jedno.

W 8. 14. jest rzecz, ktéra mnie jako
lekarza poruszy¢ musiata, bo jest powie'
dziane miedzy innemi, ze wdowa, ktof
samowolnie meza opuscita, traci prawO
do emerytury.

~Samowolnie4} jesr pojeciem bardzo
wzglednem.

Wszak sg choroby zarazliwe, gdzi®
ta wdowa, matka dzieciom, nie mogta by
przy tozu tego meza obecna, chocby” §,
jak najbardziej kochata, bo albo dzieO®
straca matke, albo ona przyniesie dzi®
ciom zarazliwg chorobe, a ustawa pos &
nawia, ze jezeli przy $mierci meza nl
byta, traci prawo do emerytury.

Na ten temat méwitbym diugo, g&T
by nie to, ze mimowoli JE. p. Marszal©
i Panowie sami musicie sie niecierpliwi0?
bo czas mamy na minuty policzony.

Zgtosze wiec tylko przy 88. 6., 1&
14. i 22. poprawki i sadze, Ze Wyso*
N

Izba je przyjmie, bo zdaje mi sie,
w imie sprawiedliwos$ci nie prosi¢, ale W
da¢ tego mam prawo.
Poprawki moje sa:
{czyta)
§. 6. W ustepie drugim po stowach

»,d0 zarobkowanial4 dodanie stéw:
wet przed uptywem 5 lat stuzby4 dal°J
jak w tekscie i wdéwczas otrzyma on.

8. 12. opusci¢ ustep 5.
g. 22. W ustepie pierwszym opuscio
stowo ,wytaczniedd
Ustep drugi opuscic.
8 14. skreélenie w ustepie 2*
»lub samowolnie meza opuscity4t
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Marszatek. Dalszy cigg rozprawy
taczam do posiedzenia wieczornego.

Obecnie posiedzenie odraczam do

godziny 7 wieczor.

(Przerwa posiedzenia 0o godzinie 1 minut 57 po potudniu.

Dalszy cigg posiedzenia

z dnia 4. listopada 1908.

(Po przerwie o godzinie 7 minut 3L wieczorem)

Marszatek. Sejm w komplecie. Po-
Sledzenie odroczone otwieram na nowo.

JesteSmy- przy rozprawie ogdlnej
~d sprawozdaniem komisyi administra
cJliiej o sprawozdaniu Wzdziatu krajo
Wego z projektem ustawy Kkrajowej, nor-
mujacej ptace emerytalne lekarzy okre-
gowych. tudziez zaopatrzenie wddéw i sie-
r°’k po nich pozostatych.

T Do gtosu zapisany p. Dudykiewicz.
Udzielam mu gtosu.

P. Dudykiewicz. Wysokaja Patato!

Jesty ja potrebowaw hotosa pry de-
ati nad sym zakonom, to ne dla toho,
~czoby howoryty protyw neho, bo sozna-
Ju z citym Sojmom jeho poteznist i neob-
chedyniist i znaju, jak sympatyczno pry-
mat sej zakon Wysokoju Patatoju. Ne
Naxniren ia howoryty i za nym, bo uwa-
to tysznym.

Wysokyj Sojm pry debati nad wid-
Czytom sanitarnocho departamenta kraje-
~°ho Wydita i pry druhych stuczajach
daw dokazatelstwo toho, szczo szczytajet
~a**odne zdorowie wetykym biahom, wid
r°troho zawysyt ne tysz syta narodu, no
1btaho wseho kraja, jeho rozwitije i
Progres.

Poniatne, szczo kraj starajetsia pid-
derzaty i ochraniaty narodnoje zdorowie.
~ druhoj-ze storony poniatne takoz, szczo
~Nbujuczy wid likarej stuzbj”, kraj obowia-
San widpowidno ich wynadhorodyty i po-
sWatys$, szczoby tiji, kotri sowistno i
~ostno ispowniajut swij obowiazok w wy-
d™ kraja, maty takze obezpeczenuju sta-
Nist.

Dlatoho ne sumniwajus, szczo sej
~akon bude pryniatyj Sojmom i prynese
°bezpeczenie naszym okroznym likaram,
Ha jakoje ony zastuhujut.

Odnak, szczoby tak buto, ja dotzen

stupyty protyw nikotorych postanowie-
j~j seho zakona, kotoryi krywdiat tych
bkarej w niskolkych widnoszeniach. Ony

krywdiat ich dlatoho, szczo stawiajut ich
w potozenie hirsze, jak potozenie likarej
derzawnych, w potozenie hirsze, jak po-
tozenie wsieli stuzaszczych kraja i der-
Zawy.

No mato toho.

W sem zakoni taki nedostatki, ko-
toryi iskazujut, szczoby sej zakon zditat
sia zakonom, szczoby on potuczyw sank-
cyju, szczoby dawno ozydanoje obezpe-
czenie likarej pryznanije im, ich wdowam
i syrotam pensyj osuszczestwytos.

Wze mij peredbesidnyk, hospodyn
p. Jabtonskyj wkazaw na tii nedostatky,
a ja, zhotlosywszy sia jeszcze wczera
k stowu, choczu oswityty Wysokomu Soj-
mu ti nedostatky zakona, szczoby pry-.
czynyty$s k ich ustronenia z odnoj storo-
ny w city wozsta®iowtenijg sprawedtywo-
sty w wydu likarej, a z druhoj-ze storo-
ny w city obezpeczenija sankcyi zakona.

Ja dotzen izwynyty$, szczo jako
czten administracyjnoj komisyi wystupa-
ju protyw jeji predtozeniju.

Koty sia sprawa obsuzdata$ w admi-
nistracyjnoj komisyi, ja buduczy zania-
tym w druhoj komisyi, ne prynymaw u-
czastija pry obsuzdaniju imenno tych
postanowtenij projekta zakona, Kkotoryi
teper osporywaju i to izwyniajet mene.

Z druhoj storony ne mohu ne otini-
tyty™. szczo osporywajemyi mnoju posta-
nowtenija wziati iz projekta krajewoho
Wydita, cliotia referent riszytelno protyw
nych wystupyw.

W perwoj linii rozchodyt sia o upre-
ditenia 8§8. 22. i 12.

Projekt krajewoho Wydita, prynia-
tyj administracyjnoju komisyjeju, posta**
nowlajet, szczo wo wsich ditach widno-
siaczych sia do seho zakona, riszaje isklu-
czytelno krajewyj Wydit.

Slidowatelno Wydit krajewyj risza-
jet takze W ditach emerytury. §. 22. po-
stanowigje, szczo jesty likar riszeniem
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Wydita krajewoho jest newdowotenyj, ma-
je prawo widkiykatys do Wydita kraje-
woho.

Odnak, jestyby win i tym ostaw sia
newdowotenyj i postaraje sia w dorozi
prawa kromi Sojma dochodyty swoi pra-
wa, ho to tratyt oitkom prawa na eme-
rytura.

Jest se postanowa jak kazawjem
persze nezwyczajno nesprawedtywa, ne-
sprawedtywa sym, szczo okruznych lika-
riw stawiaje w potozenie dateko hirsze,
jak potozenie kozdoho druhoho czy to
derzawnoho, czy krajowoho uriadnyka,
derzawnoho czy krajewoho stuhu, bo koz-
domu z nych, jesty win czuwstwuje sia
kryw.dzenyj czy to w poczysteniu it
stuzby, czy w wymireniu emerytury, pry-
stuhuje prawo protyw derzawi, protyw
kraja wystupaty w dorozi prawa i pered
administracyjnym Trybunatom szukaty
toho prawa.

Dlaczohoz w wydu toho obszczoho
zakona iskluczyty okruznych likariw, dla-
czoho ne maje im prystuzaty takie same
prawo, jakie prystuhuje kozdomu, kotryj
stuzyt derzawi, ity kraju.

Administracyjna komisyja stata na
toj toczci zrinia, szczo widnoszenie lika-
ria jest widnoszeniem dohowornym, szczo
jest dohoworom, kontraktom, aw $lidztwi
toho, Wydit krajewyj, kotryj zakluczaje
kontrakt z tym likarem, moze do toho
dohoworu wstawyty taki opryditenia, ja-
ki chocze.

Ne kazu, szczo tak buty powynno.
Bo ustowia takoho dohoworu usta-
nowlaje sia obu dohowornymy storonamy.

Ate jestyby toj okruznyj likar zna
chodyw sia dijstwyteino w takim tiazkim
potozeniu, szczoby musiw pryniaty taki
odnostoronni ustowia dohoworu i ne buw
w syli tomu protywytys, to wzez taki
spory, kotri mohut wosmyknuty mezy do-
howornymy storonamy tj. mezy likarem
z odnoj, a Wyditom Kkrajewym z druhoj
storony, w tym spori ne moze buty Wy
dit krajewyj i storonojui sudijeju, ne mo-
ze buty in re sua iudex.

I protomu ja to opreditenie, jako ne-
sprawedtywe, ne mozu uznaty.

Odnak to opreditenie jest ne tysz
iilesprawedtywe, ono jest takym, szczo
iskluczaje wozmoznist sankcyi, ono naru-
szaj© osnownyj zakon, znachodyt sia
Zz nym w superecznosty, a tym samym
jest nedopuskalne.
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Htawa 15. zakona z 21. dekabr
1867 W. Z. D. Cz. 144. opredilaje, szc
kozdyj, kotryj utwerdyt, szczo czerez ;
kies riszenie abo postanowienie admp
stracyjnoj wiasty nenaruszenyj w swoi
prawach, maje prawo swoji trebowar
pered administracyjnym trybunatom d
chodyty, jeho tam predjawyty.

To jest postanowienie osnowne, dQ*
zawne i wsi druhi postanowienia, jakib)
byty pryniati czy krajewym, czy derza-
wnym zakonodatelstwom, sut newazn*?
sut neoprawdani.

Jestyz tym oprediteniem ne tysz i8
kluczuje sia prawa dla okruznych likariw
dochodyty swoho prawa pered administra-
cyjnym trybunatom, ale protywyt sia o-
snownym zakonom, zaporuczenym pra-
wam, to jest se jarkim naruszeniem toho
zakona i ono nijakym sposobom w zakon*
ostaty$ ne moze.

I dlatoho se postanowienie jako ne-
sprawedtywe, se postanowitenie jako pro-
tywzakonne musyt z toho zakona ustu-
pyty, jesty my choczemo, szczoby sej
zakon zditaw sia zakonom, szczoby sej
zakon ne tysz riszyty Sojmom, ale potg-
czyty takoz z cisarskoju sankcyju.

Ne mozemo inaksze postupyty, jak
zakon osnownyj derzawnyj prypysujo*
my dowzni i okruzilym likaram zistawyty
prawo w stuczaju pokrywdzenia, w stu-
czaju, jesty tii likari budut czuwstwowa-
ty$ w swoich prawach wjakyj sposib ne-
bud’ naruszenymy, dochodyty toho prawa
pered administracyjnym tryybunatom,ko-
tryj suszczestwujet na osnowi zakona
z 22. oktabria 1875 W. D. Z. U. Cz. 376,
kotryj w 8. 2. kaze, szczo administracyj-
nymy wiastiamy, protyw kotrych risze-
niam, ity postanowieniam mozna wnesty
zatobu w administracyjnyj trybunat, 8U.
na riwni orhany derzawnoj admmistracy*
jak i orhany krajewoj administracyi, p0'
witowi i hromadski.

Orhanom krajewoj administracyji jest
u nas Wydit krajewyj i protyw postan('
wleniam krajewoho Wydita prystuhuje
toba w administracyjnyj trybunat

Dlatoho ja predkfadaju, szczoby
z projekta administracyjnoj komisyi, &m
tore sohtastne z projektom krajewoho Wy-
dita, wyniaty postanowtenie 8 12. ustup
kotryj zwuczyt

czyta )
»Jezeli przeciw orzeczeniu Wydziatu
krajowego, w sprawach niniejszg ustawg
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?tyetych czy to w drodze sadowej lub

jakikolwiek inny spos6b, z wyjatkiem
jogi do Sejma krajowego, poszukuje po-
,l0cy uszczoby sej ustup buw citkom opu-
~czenyjj a konsekwentno takoz, szczoby
; § 22. w ustupi perszim stowo ,wylg-
2nieu buto opuszczene, a takoz i cityj
istup druhyj.

, Pozostawiajuczy inszym besidnykam
~oworyt.y o inszych strohostiach seho za-
~°na choczu zwernuty uwahu jeszcze na
°dno postanowienie, kotre protywyt sia
Zakonam osnownym.

8. 14. seho zakonoprojekt™ normuje
Prawa do emerytury wdiw po likarach
~kruznych i postanawiaje w ustupi dru-
kym, szczo prawa do emerytury ne majut

tysz rozwedyni wdowy i wdowy, ko-
°ri sut rozditeni wid muza po wiasnoj
~yni, ate i taki wdowy, kotori samowilno
?stawyly swoho muza. Se postanowienie,
\I](akc_Jho ne znachodymo ni w odnym za-
oni.

Se postanowienie, kotore protywori-
Czyt faktycznym widnosynam i prawnym
P°niatiam. Bo jesty tut peredbesidnyk
**awiw oden stuczaj, szczo wdowa prymi-
rom w stuczaju piatnystoho tyfa moze
°stawyty muza, szczoby spasaty swoje
Dorowie i zytie, f° prymir jabym ne
Pryniaw, bo jestyb o to rozchodyto sia,

takij wdowi ne dawbym pensyi, bo
°kowiazkom /.eny bezustowno w stuczaju
~azkoji choroby i opasnosty zytia muza
Pry nym ostaty$ i wytrymatys. Ale sut
P°tozenia w supruzestwi, szczo zena
chocz samowilno ate prynewotena swoim
~Uzem ostawiaje jeho. My mozemo sobi
P~odstawjty brutalni widnoszenia muza,
kotoryj zeny wprawdi ne wykydaje za
oWery, odnak z zenoju tak sia obchodyt,
s”czo jeji ne pozistaje niczo inszoho, jak
ANidijty wid muza.

A todi za szczoz ona maje buty ka-
~na, czy za te, szczo w supruzestwi ne
2anata szczastia, szczo musyta swoho
~Uza ostawyty, jeszcze sia maje tyszyty
PMawa na emerytura po swoim muzi ?

Toby byta kara nesprawediywa.

Ale szczo waznijsze, to prawna sto-
~na. Zakou pryznaje prawo emerytury
~dowi, Kkotra rozijszta sia zi swoim mu*
~em, jesty ona toho ne zawynyta, a jak-

mozna jako pryczynu do poterji pra
~a emerytury uwazaty te, jesty zena ne
Nzijszta sia z muzem, ale jeho ostawyta
Samowilno? If

Jesty wze pry rozdili supruhy wid
stotu i toza riszaje to rozdit i wynu ze-
ny, to jakzez mozna pry bezwynnim( bo
my znajemo, szczo zakon o tim ne kaze),
ostawleniu muza zenoju stawyty Zenu w
tak tiazku wynu, Kkotra potiahaje za so-
boju poterju prawa na emerytura. Posta-
nowtenie u wyzszim stepeni nesprawe-
diywe, ate i protywzakonne, bo jesty
trebojit sia wyna zeny pry rozdili supru-
zestwa dla toho, szczoby poterjata prawo
na emerytura, to ne mozna samowilnoho
ostawtenia muza, jesty ne znajemo pry-
czyny, jesty ne znajemo, po czyjij sto-
roni wyna, stawyty na riwni.

Dlatoho to i w tim widnoszeniu
predktadaju poprawku w tim zmysli,
szczoby napered w ustupi druhim § 14-
toho mezy stowa: ,z wiasneju i ,winya,
wstawyty stowo: ,ichu, a stowa: ,lub
ktére samowolnie meza opuscityu citkom
opustyty. Doperwa jesty Wys. Sojm iz-
wotyt prykionytys tim moim predtoze-
niam, jesty Sojm dijswytelno w toj spo-
sib isprawyt zakon, win stane sia zako-
nom, zmoze potuczyty cisarsku sankcyju
i my spownymo nasz dowh w wydu
okruznych likariw i w wydu kraju, ko-
tromu wony stuzat dla btoga joho naro-
da i sochranenja joho zdorowla.

(Brawa).
Marszatek. Gios ma poset Cip-
ser.
P. Cipser. Wysoka lzbo!
W sprawozdaniu komisyi czytamy,

ze ustawa ta jest wzorowana na analogi-
cznych ustawach, obowigzujacych w stuz *
bie rzadowej i autonomicznej, z tego tez
powodu w 8.6. wstawiono postanowienie,
ze prawo do pensyi przystuzag wdowie i
sierotom wtedy, jezeli dotyczacy lekarz
miat 5 lat stuzby. Cale spoteczenstwo
odczuwa, ze tego rodzaju postanowienie,
ktore obecnie obowigzuje w stuzbie rza-
dowej i autonomicznej, jest niestuszne
i krzywdzace,

Z tego powodu nalezatoby tez po-
stawi¢ wniosek na zmiane w tym duchu,
w jakim przemawiali tu pp. Jabtonhski
i Dudykiewicz.

W §, 18 znowu jest analogicznie
jak w innych ustawach obowigzujgcych
w stuzbie rzgdowej powiedziane, ze sie-
rotom przystuguje prawo do pensyi tyl-
ko do 24 roku zycia. Ustawy wszystkie
dlatego tak postanawiajg, poniewaz wy-
chodzg z zapatrywania, ze dzieci po 24

*88
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roku zycia powinny juz zarabia¢ sobie
same na chleb.

ale
ze jest

To postanowienie jest stuszne,
chce zwrdci¢c uwage Wys. lzby,
wiele wypadkoéw, ze sieroty, ktére ukon-
czylty 24 lat zycia, z powodu stabosci
umystowej lub fizycznej na chleb zaro-
bi¢ nie potrafig, wiec z tego powodu na-
lezatoby takze postawi¢ wniosek, aby
takze sieroty pobieraty pensye i po skon-
czeniu 24 lat zycia.

Ja tez chciatem postawié tego ro-
dzaju wnioski, poniewaz atoli od prawni-
kow dowiedziatem sie, ze tego rodzaju
wnioski mogfyby doprowadzi¢ do tego,ze
cata ta ustawa nie dosztaby do skutku,
albowiem tego rodzaju postanowienia mu-
siatyby by¢ najpierw przeprowadzone
w tych ustawach pensyjnych, ktére obe-
cnie obowiazujg dla stug i urzednikéw
rzadowych i autonomicznych.

Ze wzgledu na te okoliczno$¢ ja
wstrzymuje sie od postawienia wniosku
co do powyzszych zmian, natomiast wy-
zyskuje obecng sposobno$¢ w tym kie-
runku, i apeluje do postéw z parlamentu,
azeby ci przeforsowali zmiane odnosnych
postanowien w ustawach obowigzujgcych
obecnie w stuzbie rzgdowej, poczem zmia-
ny te w ustawach krajowych przeprowa-
dzone beds.

Ja osobiscie znam sieroty, ktore
skonczyty 24 rok zycia i w najokropniej-
szej nedzy zyja wilasnie z tego powodu,
ze ta ustawa pod tym wzgledem jest tak
wadliwa.

Z tego tez powodu zwracam sie
réwnocze$nie do dziennikarstwa z pros-
ba, azeby dziennikarstwo nasze takze by-
to taskawe i wzieto powyzsze okoliczno-
pod uwage i ze swej strony w tej stu-
sznej sprawie zaagitowato, a tern sa-
mem utatwi postom parlamentarnym prze-
prowadzenie tej ustawy, ktéra bezwarun-
kowo bedzie prawdziwem btogostawien-
stwem dla spoteczenstwa.

(Brawa).

Marszatek. Czy zada jeszcze kto
glosu ? (Nikt) Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta, gtos ma p. sprawo-
zdawca.

Sprawozdawca p. Wrzesniowski.

Wysoki Sejmie!

Przedtozona Wys. lzbie ustawa eme-
rytalna dla lekarzy okregowych juz w
rozprawie ogo6lnej spotkata sie z niezbyt

35. Posiedzenie z dnia 4. listopada 190S.

przychylna ocena zwtaszcza ze strony Pk
Jabtoniskiego, ktory zarzucit wogoéle, z0
ta ustawa nie daje lekarzom tego, co nu
da¢ nalezato, i ze w niektérych postano-
wieniach jest niekorzystng dla nich lub
niesprawiedliwg.

W odpowiedzi na to musze podnies¢,
ze cho¢ projekt ustawy przez komisye
wniesiony nie ma pretensyi do zupeiny
doskonatosci, i moze nie we wszystkich
postanowieniach odpowiada zyczeniom iu-
teresowanych, to jednak nie jest on ni0O
do przyjecia i oSmielam sie wyrazic przy;
puszczenie ze gdyby ten projekt w tej
formie stat sie ustawa, to przeciez jeszcze
zadowolitby og6t lekarzy okregowych
zapewniajgc im badZz co badz przy-
sztos¢.

Ze za$ dziwnym zbiegiem okoliczno-
Sci ustawa ta zostala wniesiong w czasie,
kiedy wchodzi w zycie ustawa o ubez-
pieczeniu urzednikéw prywatnych, to mu-
sze zaznaczy¢, ze projekt ustawy emery-
talnej dla lekarzy okregowych jest o
wiele korzystniejszjm od ustawy o ubez-
pieczeniu urzednikéw, Kktérej to ustawiO
musieliby lekarze podlega¢ na wypadek
nieuchwalenia ustawy krajowej. Projekt
ten jest korzystniejszym podwoéjnie. Raz»
ze naklada na interesentéw o wiele mniej-
sze ciezary i nizsze wktadki do fundu-
Szu pensyjnego niz ustawa o ubezpiO-
czeniu urzednikéw, powtoére, ze zapewnic
wydatniejsze zabezpieczenie i to w pet-
nej wysokosci emerytury nie poj 40 al0
po 35 latach stuzby. Sa to wiec bez-
sprzecznie postanowienia dla lekarzy ko-
rzystne Potem tez trzeba nadmieni¢, zO0
ustawa emerytalna dla lekarzy okregO0;
wych jest tez pod niektéorymi wzgledami
korzystniejszg dla nich niz statut pou-
syjny dla lekarzy krajowych i urzedni-
kow zakladéw krajowych i dla lekarzy
szpitali krajowych i prowincyonalnych-
Wreszcie zaznaczam, ze komisya w roz-
patrywaniu przedtozonego jej przez Wy-
dziat krajowy projektu ustawy emeryt™'
nej, brata tez pod rozwage dezyderaty
lekarzy przedstawiane jej w petycyl
whniesionej do Sejmu przez lzbe lekarska
i wazniejsze postulata uwzglednita
np. ze za podstawe do wymiaru emery-
tury bierze sie nie minimum ptacy,
rzeczywistg przez lekarzy pobierang pta'
ce w chwili przejscia w stan spoczynku*
Wiec temu najwazniejszemu zyczeniu
stron interesowanych w projekcie ustawy
zados$¢ uczyniono.

Wobec tego prosze Wys. lzbe o
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Przejscie do dyskusyi szczegdétowej, a co
"0 zgtoszonych tu poprawek, ztoze odpo-
~ednie oswiadczenie przy dyskusyi nad
°tyczgcymi paragrafami.

Marszatek. Poprawki p. Jabtoriskiego
1P Dudykiewicza sa identyczne.

P. Jabtonski. Prosze o gtos pod
Wzgledem formalnym.

Marszatek. Gtos ma p. Jabtonski.

P. Jabtonski. Jest to dowodem tyl-
ko jak te poprawki sg stuszne, bo daje
stowo, zeSmy sie z p. Dudykiewiczem
~peinie nie porozumiewali.

Marszatek. Przystepujemy do roz-
prawy szczeg6towej.

Jezeli sie nikt temu nie sprzeciwi,
k$de podawat te paragrafy, do Kktorych
*e zgtoszono zadnych poprawek, tacznie
Pod uchwate Wysokiej lzby. (Nikt sie
0 Izbie temu nie sprzeciwia).

Prosze p. sprawozdawce o odczyta
Nie poszczeg6lnych paragraféw ustawy.

Sprawozdawca p. Wrzesniowski
Przedews%3&tkiem musze sprostowac o-
~ytke druku w tekccie ustawy. Mianowi-
cje w paragrafie 3. ustep ostatni w trze-
cpn  wierszu od kohca zamiast stowa:
»icha ma by¢ stowo: ,tychu.

(czyta) :

Postanowienia ogoélne.

8 1

Stale mianowani lekarze okregowi
**igjg prawo do emerytury, a pozostate po
~ich wdowy i sieroty prawo do zaopa-
trzenia, a to w granicach tg ustawg o-
krestonych.

8 2.
Postanowienia ustawy niniejszej ma-
zastosowanie do wszystkich lekarzy
°kregowych, ktérzy w dniu nominacyi
*re przekroczyli 40. roku zycia.

Lekarze okregowi, ktérzy w chwili
~ominacyi przekroczyli powyzszy wiek
formalny, a nie dosiagneli lat 46-ciu,
toogg naby¢ prawa z niniejszej ustawy
Emerytalnej wyptywajace po uzyskaniu
od Wysokiego Sejmu veniam aetatis.

Lekarze okregowi, ktéorym na mocy
Poszczegdlnych uchwat Wydziatow po-
wiatowych  zabezpieczong juz zostata
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ptaca emerytalna i zaopatrzenie dla ich
wdow i sierét, nie tracg nabytych praw
z tego tytutu, o ile one sg korzystniejsze,
anizeli niniejsza ustawa to zapewnia, i
w takim razie fundusz krajowy przyczy-
nia¢ sie bedzie do odno$nych wydatkdéw
powiatow udziatem w wysokosci oznaczo-
nej. w §. 3. tej ustawy.

Tacy jednak lekarze, jakotez ci,
ktérzy pobierajg juz emeryture z innych
funduszéw publicznych, nie nabywajag
praw z niniejszej ustawy.

Marszatek. Rozprawa otwarta, czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Przyste-
pujemy do gtosowania. Kto przyjmuje te
paragrafy, zechce reke podniesé. (Wie-
kszos€). Sa przyjete.

Sprawozdawca p.
(czyta) :

Wrzes$niowskl

Fundusz pensyjny.

& 3.

Celem zapewnienia lekarzom okre-
gowym emerytury, a ich wdowom i sie-
rotom zaopatrzenia, utworzony zostaje
fundusz pensyjny, do ktérego wptywac
maja:

a) optaty uiszczane przez lekarzy o-
kregowych w wysokosci 3°/0 od pobiera-
nej ptacy lekarza okregowego;

b) jednorazowe optaty w kwocie 100
koron, uiszczane przez lekarzy okrego-
wych od dekretéw nominacyjnych;

¢) optaty funduszu powiatowego, wy-
noszgce 3°/0 od ptac pobieranych przez
lekarzy okregowych w odnoSnym po-
wiecie ,

d) optaty funduszu krajowego w tej
samej wysokos$ci, wreszcie

e) grzywny naktadane wedle §. IB.
ustawy z dnia B pazdziernika 1906 Dz.
u. kr. 1 148.

Optaty powyzsze pod a) c¢) d) wy-
szczeg6lnione sg minimalne i w miare
potrzeby moga by¢ w odpowiednim sto-
sunku  podwyzszone, gdyby dochody
z tych optat okazaly sie niewystarcza-
jacymi do pokrycia wydatkéw na ptace
emerytalne, pensye wdowie i zaopatrze-
nia sieroce.

Marszatek.
zgda kto gtosu?

P. Merunowicz. Prosze o gtos.
Marszatek, Gtos ma p. Merunowicz,

Rozprawa otwarta, czy
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P. Merunowicz. Do ustepu pod li-
terg b) wnosze dodatek: ,optaty te mo-
ga by¢ uiszczane ratami#

Marszatek. Kto ten dodatek popiera,
zechce reke podnies¢. (Dostateczna liczba).
Jest poparty.

Rozprawa otwarta, czy zada kto
gtosu? {Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta.

Gtos ma p. sprawozdawca.

Sprawozdawca p. Wrze$niewski.
Zgadzam sie z tg poprawka.

Marszatek. Podaje tedy do gtosowa-
nia 8. 3. wraz z poprawka p. Merunowi-
cza. Kto go w tern brzmieniu przyjmuje,

zechce reke podnie$é. (Wiekszos¢j. Jest
przyjety.

Sprawozdawca p. Wrzesniowski
(czyta) :

§ 4.

Funduszem pensyjnym zarzadza Wy-
dziat krajowy.

Koszta tego zarzadu ponosi¢ bedzie
fundusz krajowy tak diugo, dopoki fun-
dusz pensyjny nie wykaze nadwyzki,
z ktorej koszta zarzgdu czesciowo lub
w catosci beda mogty byé pokrywane.

Policzalny czas stuzby.

8. B

Przy przeniesieniu lekarza okrego-
wego w staty lub czasowy stan spoczyn-
ku policzcone mu bedg lata przepedzone
nieprzerwanie w stuzbie lekarza okrego-
wego, liczac od dnia ztozenia przysiegi
stuzbowej.

Jdzeli lekarz okregowy przeniesiony
w czasowy stan spoczynku obejmie na-
powrdt posade, w takim razie przy prze-
niesieniu go w staly stan spoczynku
przyjete beda za podstawe do obliczenia
definitywnej ptacy emerytalnej tylko lata
spedzone rzeczywiscie w stuzbie z pomi-
nieciem okresu spedzonego w czasowym
stanie spoczynku.

Przy wymiarze emerytury wliczonym
bedzie lekarzom okregowym czas takiej
samej stuzby odbytej w innym okregu
(powiecie), jezeli przejscie z jednego Or
kregu do drugiego nastgpito bez przerwy.

Lekarzom, ktérzy bezposrednio przed

uzyskaniem posady lekarza okregowego
pozostawali nieprzerwanie w czynnej stu-
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zbie przy szpitalach krajowych lub p°;
wszechnych, policzonym bedzie czas tej
stuzby przy przeniesieniu w stan sp0'
czynku i wymiarze emerytury, pod
runkiem wniesienia optat przewidziany(041
8. 3. niniejszej ustawy.

Marszatek. Rozprawa otwarta, czj
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt giosU
nie zada, rozprawa zamknieta. Przyste"
pujemy do glosowania. Kto. przyjmuj0
te paragrafy, zechce reke podnies¢. (WW
kszos€). Sa przyjete.

Sprawozdawca p. Wrzesniowskj*
Prostuje omytke druku a mianowicie w
ustepie zamiast stowo ,nieudolnosé¢d ud*
by¢ stowo ,niezdolnos$c4 (czyta).

Wyjatkowe policzenie lat stuzby.

8. 6.

Jezeli Swiadectwem lekarskiem stwier-
dzonem zostanie, iz lekarz okregowy po;
zostajacy w czynnej stuzbie co najmniej
przez lat 5 przy wykonywaniu tej stuz-
by, wzglednia z powodu jej spetniania
stat sie zupelnie niezdolnym do dalszej
stuzby lekarskiej okregowej, w takim ra-
zie doliczone mu bedg lata brakujgce do
ustanowionego §. 10. okresu lat 10-ciu
stuzby.

Gdyby jednak z powodu petnienia
stuzby lekarskiej okregowej wynikia dla
lekarza okregowego udowodniona Swiade-
ctwem lekarskiem zupelna niezdolnos¢ do
zarobkowania, wowczas otrzyma on przy
przeniesieniu w stan spoczynku emery-
ture nalezgcg sie za 20 lat stuzby.

Marszatek. Do tego
poprawka p. Jabtonskiego,
(czyta).

W ustepie drugim po stowach ,d°
zarobkowania, dodanie stéw : ,nawet przed
uptywem 5 lat stuzby4 dalej jak w te-
kécie i wéwczas otrzyma on4

paragrafu jest
ktéra opiewa

Rozprawa otwarta.
gtosu ?

Czy zada kto

P. Jabtonski. Prosze o gtos.
Marszatek. Glos ma p. Jabtonski.

P. Jabtonski. Wysoki Sejmie !

Jak to juz przy sposobnosci rozpra-
wy o0gélnej miatem ' zaszczyt podniesé,
miesci w sobie §. 6. proponowanej ustawy
postanowienie niestychanie niesprawiedli-
we i krzywdzgce dla lekarzy, a mianowi-
cie, ze taki lekarz okregowy moze otrzy
mac¢ emeryture w razie niezdolnosci do

—
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8uzby tylko w takim razie, jezeli co naj-
~niej przez 5 lat w tej stuzbie pozosta-
\Y/ za® ten paragrafw so-
wcale postanowienia, a przynajmniej
IIB wynika to wyraznie z ustepu 2-go te-
paragrafu, czy w razie $mierci tego
,“arza przed temi 5 latami ma rodzina
v.8° Prawo do zaopatrzenia, czy tez nie.
-ue w”tpie, ze byto to intencya komisyi,
,° prosze panéw, lekarz okregowy nara-
jestw kazdej chwili na mozliwosé
kazenia sig, bo ciggle ma do czynienia
z temi chorobami zarazliwemi, i wielki
zacigga spoteczenstwo wobec czto-
Nleka, ktéry w peini sit meskich, w kwie-
e Weku, skiada zycie swe w ofierze te-
1m spoteczenstwu, kiedy catg dusza chciat
Pucowaé: bytoby to dlah najwiekszg
~rzywda, gdyby wdowa i pozostata ro-
nina miaty pozosta¢ bez zadnego zaopa-
~onia, bez suchego nawet kawatka
ct leba,

Gdy za$ wobec niejasnego brzmienia
r B prawo to pozostatej rodzinie mogto-
ly okaza¢ sie problematycznem, przeto
Mawiam poprawke, aby w ustepie drugim
P° stowach ,do zarobkowania”, doda¢ sto-

~a ,nawet przed uptywem 5 lat stuzbyw

alej jak w tekscie i
Nfaon .... a

~wowczas otrzy-

1prosze Wysoka lzbe jak najgorecej o
P~yjecie tej poprawki.

Marszatek. Kto popiera te poprawke,
”echce reke podniesé. (Dostateczna liczba).
est poparta.

N

Czy zada kto jeszcze gtosu? (Nikt).
Rozprawa zaiSknieta, gtos ma p. sprawo-
zdawca.

Sprawozdawca p. Wrze.Sniowski.
Imieniem komisyi sprzeciwi¢ siemu-
poprawce p. Jablohskiego. Pozwole
&bie zwroci¢ uwage, ze taki sam prze-
to miesci sie w statucie stuzbowym i
e~*terytalnym przewaznej ezesci lekarzy
Prowincyonalnych i komisya administra-
Pyjna wychodzita z tego zapatrywania,
przepis ten nie krzywdzi bynajmniej
ekarzy okregowych.

Marszatek. Przystepujemy dorgtoso-
wania. Poprawka p. Jabtonskiego jest do-
datkiem do § 6. poddam wiec naprzdd
Pod gtosowanie § 6. w brzmieniu propo-
J°Wanem przez komisye, a nastepnie do-
datek p. Jabtoniskiego.

, Kto przyjmuje §.6., zechce reke po-
mies¢. [Wiekszos¢). Jest przyjety.
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Kto przyjmuje poprawke p. Jabton-
skiego, ktory opiewa (czyta).

W ustepie drugim po stowach ,do
zarobkowania”, dodanie stéw: ,nawet
przed uptywem 5 lat stuzbya dalej jak
w tekscie i ,woéwczas otrzyma on ... u
zechce reke podnies¢. (Mniejszosc).

Jest mniejszos¢.

Prosze p. sprawozdawce o odczyta-
nie 88. 7—11. wiacznie.

Sprawozdawca p. Wrzesniowski (czyta)'

Przeniesienie w stan spoczynku.

8 7

Przeniesienie w stan spoczynku jest:
1) state i nastepuje na zagdanie lub
z urzedu — albo

2) czasowe (kwieskowanie) i
puje z urzedu.

naste-

Przeniesienie w staty stan spoczynku.

8§ 8.

1) Przeniesienie w staly stan
czynku na zadanie moze nastgpic.

a) jezeli lekarz okregowy wykaze CO
najmniej 10 lat nieprzerwanej stuzby a
nadto orzeczeniem lekarskiem (8. 6)
stwierdzonem zostanie, ' “roszacy na za-
wsze do petnienia stuzby lekarskiej okre-
gowej stat sie niezdolnym;

b) jezeli przekroczyt 70
wreszcie

c) jezeli wystuzyt 35 lat na posadzie
lekarza okregowego.

2. Przeniesienie w staty stan
czynku z urzedu zarzadzi Wydziat kra-
jowy ze wzgledow stuzbowych wedtug
wiasnego uznania.

lat zycia,

§ 9.

Wydziat krajowy przeniesie lekarza
okregowego w czasowy stan spoczynku:

1) jezeli chwilowa niezdolno$¢ do
Istuzby prawdopodobnie z czasem da sie
usunag.

2) jezeli posada nadana zostata zwi-

nieta, a umieszczenie na innej na razie
jest niemozliwe,
3) jezeli Wydziat krajowy uzna

przeniesienie takie za wskazane ze wzgle-
dow stuzbowych.

Lekarz okregowy przeniesiony w cza-
sowy stan spoczynku, winien na wezwa-
nie .Wydziatu krajowego do dni 30-tu li-,
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czgc od dnia doreczenia tego wezwania
albo umieszczenia onego w gazecie urze-
dowej objaé wskazang sobie posade. We-
zwanie to wyda Wydziat krajowy:

a) jezeli Swiadectwem lekarskiem
stwierdzonem zostanie takie polepszenie
stanu zdrowia, iz przeniesiony w czasowy
stan spoczynku moze objgé posade, ktérg
przedtem zajmowat, albo inng odpowie-
dnig ;

b) jezeli lekarz kwieskowany z po-
wodu zwiniecia posady moze by¢ umie-
szczony na innej posadzie, wzglednie w in-
nym okregu;

c) jezeli Wydziat krajowy uchyli za-
rzgdzone przeniesienie w czasowy stan
spoczynku.

Wymiar emerytury.
§ 10.

Wysokosé ptacy emerytalnej w sta-
tym lub czasowym stanie spoczynku wy-
nosi za pierwsze 10 lat policzalnej stuzby
40°/0, a za kazdy nastepny rok stuzby
2*4°/0 ostatniej ptacy pobieranej przez le
karza okregowego.

Po 35-letniej stuzbie zatem
sie petna emerytura w wysokosci
ostatniej ptacy.

nalezy
catej

Przy obliczaniu czasu stuzby liczg
sie utamki roku, o ile przekraczajg szesé
miesiecy, za caly rok stuzby.

Odprawa.

§ 11-

Lekarzowi okregowemu, ktéry z po-
wodu stwierdzonej Swiadectwem lekar-
kiem niezdolnosci do petnienia swoich
obowigzkéw urzedowych uwolniony zo-
staje ze stuzby, zanim uzyskat prawo do
emerytury, wzglednie nie odbyt jeszcze
5 lat ‘tuzby, nalezy sie odprawa w wy-
sokosci jednorocznej ptacy ostatniej.

Lekarzowi okregowemu, ktéry nie
nabyt jeszcze prawa do emerytury, a
uwolnionym zostaje od stuzby z powodu
zwiniecia zajmowanej posady i niemozno
Sci przeniesienia go na inna odpowiednig
(8. 8. p. 2) nalezy sie odprawa w wyso
kos$cij50°/0 ostatniej jednorocznej ptacy.

Lekarzowi okregowemu, ktéry w dro-
dze dyscyplinarnej usuniety zostaje z po-
sady, odprawa sie nie nalezy.

Marszatek. Rozprawa otwarta, czy
zgda _kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu
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nie zada rozprawa zamknieta, przystep*l
jemy do gtosowania. Kto przyjmuje 0
paragrafy, zechce reke podniesé. (H
sz0s€.). Sa przyjete.

Sprawozdawca poset Wrzesn owskl*

Prostuje omytke druku, a mianQ
wicie w ustepie 1. zamiast stowa ,niOU'
dolnoscia ma byé stowo ,niezdolnosci

(czyta)
Utrata prawa do emerytury.

Lekarz okregc§).w31/2traci prawo do 6
merytury:

1) jezeli dobrowolnie zrzeka sig¢ sWO'
jej posady lub samowolnie stuzbe opu-
szcza, nie udowodniwszy niezdolnosci d°
jej petnienia;

2) jezeli w drodze orzeczenia dyscy-
plinarnego usunietym zostat z posady;

3) jezeli bedac w czasowym staniO
spocznku, nie wuczynit zado$¢ wezwani*1l
Wydziatu krajowepo (8. 9.) co do objecia
wskazanej sobie posady;

4) jezeli za zbrodnie, wystepek, alb0
za przekroczenie, wynikte z checi zyskO
lub naruszajace moralno$¢ publiczng pra-
womocnie zostat zasgdzonym, wreszcie

5) jezeli przeciw orzeczeniu Wydzia-
tu krajowego w sprawach niniejszg usta-
wg objetych czy to w drodze sadowQ]
lub w jakikolwiek inny sposéb, z wyty
tkiem drogi do Sejmu Kkrajowego, poszu-
kuje pomocy.

Marszatek. Do tego paragrafu postaw#
p. Jabtoriski poprawke a mianowicie.

(czytaj
»,opusci¢ ustep 5U
Do ust. 5 tego paragrafu

gtosu p. Jabtonski.
Udzielam mu gtosu.

zazgdat

P. Jabtonski. Wysoki Sejmie!

Juz szanowny kolega p. Dudyk*6"
wicz wykazat niezbicie, ze gdybysmy
przyjeli 8. 12, a w szczegdlnosci ustep
5. tego paragrafu w brzmieniu propon0-
wanem przez komisye, to cata ta usta”™Q
bedzie narazona na to, ze nie otrzyma sank-

cyi; ustep ten bowiem sprzeciwia sie ustaliO
zasadniczej o Trybunale administracyjnym-

Nie jestem prawnikiem, ale przyznaO
musze, ze tego rodzaju postanowieniO)
aby kto$§ za to tylko, ze upomina sig
czestokro¢ moze zupetnie stusznie i w naj-
lepszej wierze o prawa swoje w inny
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~P°séb, jak okreslony w ust. 5 & 12

reil wskutek tego zupetnie prawo do

opatrzenia i do emerytury, wydaje mi

S? bardzo niesprawiedliwem i krzywdza-
wysoce lekarzy okregowych.

Dlatego prosze usilnie o catkowite
Oszeczenie ust. 5 8. 12. projektowanej
~stawy.

Marszatek. Kto popiera te poprawke,
Ohce reke podnies¢. (Dostateczna liczba),
' poparta.

Czy zada jeszcze kto gtosu? (Nikt).
oprawa zamknieta, glos ma p. sprawo-
Owca.

N

Sprawozdawca p. Wrzesniowski. Po
Rozumieniu sie z kornisyg oswiadczam,
~przyjmuje poprawke proponowang przez
P Jabtonskiego.

Marszatek. Przystepujemy do gtoso-
wania. Wobec tego, ze p. sprawozdawca
P~yjat poprawke, zaproponowana przez
P Jabtonskiego, poddam pod glosowanie
p 12. z uwzglednieniem poprawki p. Ja-
poriskiego. tj. z opuszczeniem ust. 5 tego
Paragrafu.

Kto przyjmuje 8§ 12. z opuszcze-
niem ustepu 5., zechce reke podniesé.
wiekszos¢). Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Wrzesniowski (czyta)

O pensyach wdowich.
§. 13.

Pensye wdowig otrzymujg :

1) Wdowy po tych lekarzach okre-
gowych, ktorzy w czasie zgonu badz juz
Pobierali ptace emerytalna, badz tez po-
gadali prawo do emerytury, jezeli mal-
zenstwo byto zawarte przed lub w czasie
Rynnej stuzby, jednak przed ukorcze-
niem 55 roku zycia zmartego meza ;

2) wdowy, ktorych matzonkowie u-
gacili zycie skutkiem przypadku, jaki
kJi dotknat z powodu petnienia stuzby
iokarza okregowego.

Marszatek. Rozprawa otwarta, czy
~da kto gtosu? (NiH) Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Przystepu-
jemy do gtosowania. Kto przyjmuje ten
paragraf, zechce reke podnies¢ (Wiek-
szos€). Jest przyjety.

Sprawozdawca poset Wrzesniowsk
[czyta)

8. 14.

Nie maja prawa do pensyi wdowiej:
Ij wdowy, ktdrych mezowie nie mieli
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prawa do emerytury
cili ;

lub to prawo utra-

2) wdowy rozwiedzione i wdowy
z wiasnej winy sadownie od stotu i toza
seperowane, lub ktére samowolnie meza
opuscity ;

3) wdowy, ktérych mezowie zamiast
statej emerytury otrzymali odprawe, lub
zrzekli sie dobrowolnie emerytury.

Marszatek. Do tego paragrafu po-
stawit p. Jabtonski poprawke a mianowi-

cie zada skreslenia w ustepie 2 ,lub sa-
mowolnie meza opuscityw

Rozprawa otwarta, czy zada kto
gtosu ?

P. Jabtonski. Prosze o glos.
Marszatek. Gtos ma p. Jabtoriski.

P. Jablonski. Jak juz zapowiedzie
tem w rozprawie ogélnej, a ponadto po-
wotujgc sie na wywody p. Dudykiewicza,
pod tym wzgledem bardzo przekonywu-'
jace, stawiam do 2 ustepu §. 14. popraw-
ke, aby w tym ustepie opusci¢ stowa
~lub samowolnie meza opuscityu.

Marszatek. Kto popiera te popraw-
ke, zechce reke podnies¢. (Dostateczna li-
czba). Jest poparta.

Czy p. sprawozdawca przyjmuje te
poprawke ?
Sprawozdawca. Imieniem komisyi

przyjmuje tylko poprawke p.
wicza, a mianowicie (czyta :)

Dudykie-

aby miedzy stowa ,witasneju a ,wi-
nyu wstawi¢ stowo wchu a nie moge sie
zgodzi¢ na opuszczenie tych stéw, Kkto-
rych opuszczenia zada p. Jabtonski.

Marszatek. Czy
gtosu ?
Cztonek Wydziatu krajowego poset

Onys$zkiewicz. Prosze o gtos.

zgda jeszcze kto

Marszatek. Gtos ma cztonek Wydzia-
tu krajowego p. Onyszkiewicz.

Cztonek Wydziatu krajowego p.
Onyszkiewicz. Wniosek, aby zona, ktéra
opuscita meza, — nie tracita prawa

do emerytury jest —eprzepraszam za wy-
razenie — wysoce niemoralny, z drugiej
za$ strony sprzeciwia sie, wszelkim tego
rodzaju postanowieniom zawartym we
wszystkich statutach emerytalnych.

Tutaj nie mozna méwi¢ o tego ro-
dzaju wypadkach, jakie przytoczyli p. Ja-
btoniski, p.Dudykiewicz, to jest z powodu
jakiego$ przymusu moralnego albo roz-
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stania sie, mowa jest tutaj wyraznie o
opuszczczeniu meza samowolnem, a w ta-
kim razie nie nalezy sie prawo do pen-
syi wdowiej, gdyz to bytoby niewtasci-
wie i — nie moge cofngé wyrazenia: nie-
moralne.

Musze sie wiec sprzeciwi¢ tego ro-
dzaju wyjatkom u lekarzy okregowych,
prosze wiec nie przyjmowacé poprawki p.
Jabtonskiego.

Marszatek. Przystepujemy do gtoso-
wania.

Poprawka p. Jabtonskiego polega na
tern, ze podczas gdy wedtug wniosku
komisyi w 8. 14. jest powiedziane, ze nie
majg prawa do pensyi wdowiej te zony,
ktére samowolnie opuscity, to p. Jabton-
ski zada skres$lenia tych stdw to znaczy
zeby te zony, ktére meza samowolnie o-
puscity, miaty to prawo.

Podam wiec naprzéd do gtosowania
caly § 14, z opuszczeniem stéw ,lub sa-
mowolnie meza opuscity4 — oraz z po-
prawka p. Dudykiewicza, na Kktdrg sie
zgodzit p. sprawozdawca.

Kto go przyjmuje, zechce reke pod-
niesé. ( Wiekszos€). Przyjety.

Teraz podam do gtosowania stowa
proponowane przez komisye, ktérych opu-
szczenia domaga sie p. Jabtonski. Kto te
stowa przyjmuje, zechce reke podnies¢.
(Wiekszos€). Sg przyjete.

Do 8. 15 16, 17, 18, 19, 20 i 21
nikt nie zgtosit poprawek. Prosze p. spra
wozdawce o odczytanie ich tgczne.

Sprawozdawca Wrzesniowski {czyta\.

Oprawa wdowy.
8 15.

Wdowa, ktorej matzonek nie miat
prawa do emerytury, lub do ktdrego nie
zastosowano wyjgtkowego policzenia lat
stuzby (wedla §. 6.) otrzymuje jednorazo-
wa odprawe rdéwnajaca sie ¢wierérocznej
ostatniej ptacy meza.
wdowiej i zaopatrzenia
sierot.

§. 16.

Pensya wdowy po lekarzu okrego-
wym wynosi 50% ostatniej przez tegoz
pobieranej ptacy.

Kazdemu niezaopatrzonemu dziecku
Slubnemu lekarza okregowego, kréry miat

prawo poboru ptacy emerytalnej lub e-
pieryture juz pobierat, nalezy sie po

Wymiar pensyi

$mierci ojca dodatek na wychowani”®
w wysokosci % czeSci pensyi wdowiej' P
jednak najdiuzej do ukonczenia 24. rok*l
zycia.

Ogo6lna kwota tych dodatkéw niO i
moze jednak przekracza¢ wysokosci pensyl ?
wdowiej. Dodatek powyzszy wyptacany#1
bedzie réwniez sierotom po obojgu rodzi"
cach w granicach 8 18. niniejszej usta"
wy zastrzezonych.

Wdowom i sierotom po lekarzach
okregowych, ktérym stuzy prawo do pen-
syi wzglednie zaopatrzenia na mocy Najw.
rozporzadzenia z dnia 3. lutego 1856,
Nr. 113. Dz. p. p. i z dnia 9. marca 1857

Nr. 05. Dz. p. p. nie bedzie przyznana
pensya wdowia wzglednie dodatek na
wychowanie na podstawie niniejszej u-
stawy.
Utrata pensyi wdowiej.
8. 17.
Pawo do poboru pensyi wdowiej

traci wdowa:
a) przez powtdrne wejscie w zwig-
zek matzenski;

b) jezeli w czasie wdowienstwa z°-
stgta prawomocnie zasgdzong za zbrodnig?
wystepek albo za przekroczenie z checi
zysku pochodzagce,Jub przeciw obyczajno-
sci publicznej.

Utrata dodatku na wychowanie.
8 18

Dziecko traci prawo do dodatku na
wychowanie :

1) skoro ukoriczy 24 lat wieku;

2) jezeli otrzymato state zaopatrze-
nie ;

3) jezeli prawomocnie zasgdzone zo-
stato za zbrodnie, wystepek Ilub przekro-
czenie, wynikle z checi zysku, albo naru-
szajace obyczajnos$¢ publiczng.

Kwartat poSmiertny.

8 19
Wdowie, a jesli ta juz nie
dzieciom lekarza  okregowego, ktoéry

zmart w czynnej stuzbie, posiadajgc pra-
wo do emerytury, lub tez w stanie spo-
czynku, nalezy sie — niezaleznie od in-
nych poboréow z tytutu zyopatrzenia —
na opedzenie kosztéw leczenia i pogrze-
bu kwartat posmiertny w potréjnej kwo-
cie tych poboréw miesiecznych, ktore
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. = zfriarty pobierat w ostatnim czasie tytu-

kii 7&ll

Uj

N

wzglednie emerytury.
W braku wdowy, wzglednie dzieci,
P&ize byé kwartat pozgonny przyznany
\~nym osobom, o ile udowodnig, ze to-
tyly na koszta leczenia i pogrzebu.

Postanowienia przejsSciowe.
8. 20.

Lekarze okregowi mianowani przed
Wejsciem w zycie tej ustawy, ktérzy
y chwili nominacyi przekroczyli 40 rok
zycia a nie dosiggneli lat 50, mogg na-
by¢ prawa z niniejszej ustawy eme”tal-

wyptywajgce tylko po uzyskaniu od
Sejmu veniam aetatis,

& 21.

Lekarzom okregowym, mianowanym
przed wejsciem w zycie niniejszej usta-
ny, a pozostajacym w czynnej stuzbie
dtuzej niz lat 10, moze byé przy wymia-
rze emerytury policzony czas w tej stuz-
bie spedzonj? najwyzej za 10 lat wstecz
od chwili wejscia w zycie tej ustawy, pod
Warunkiem, ze optacg takse nominacyjng

W kwocie 100 K. (8. 3). i przypadajace
za policzony okres stuzby 3°/0 roczne
Wkiadki od pebieranej w tym czasie
ptacy.

Marszatek. Rozprawa otwarta, czy
zgaa gtosu (Nikt). Okty nikt gtosu nie zg-
da, rozprawa zamknieta, przystopujemy do
gtosowania. Kto przyjmuje te paragrafy
zechce reke podniesé. (Wiekszos¢). Saprzy-
jete.

Sprawozdawca Wrzesniowski.

{czyta):

p.

Postanowienia koncowe.

8 22.

wszystkich  przypadkach ta
orzeka wy-

We
Ustawa emerytalng objetych
tacznie Wydziat krajowy.

Przeciw orzeczeniu Wydziatu krajo-
wego wolno interesowanym w terminie
nieprzekralnym dni 30 wnie$¢ przedsta-
wienie do Wydziatu krajowego.

Marszatek. Do tego paragrafu
stawit p Jabtonski poprawke,
wicie

po-
a miano-
[czyta).

1
nie stowa ,wytgczniea

W ustepie pierwszym opuszcze-

2238

2, opuszczenie ustepu drugiego. P.
Jabtonski prosit o gtos. Udzielam mu
gtosu.

P. Jabtonski. Musze znowu powie-
dzie¢ to samo, co p. Dudykiewicz. On
ze stanowiska swego jako adwokat sadzi,
ze ten 8 22. w brzmieniu przez komisye
proponowanem nie uzyska sankcyi. Byto-
by to nietylko ujma dla tych, ktérym
chcemy zapewnié¢ ciezko zastuzony spo-
kéj zycia, ale nawet i dla Sejmu nie
bytoby pozgdane. W ustawie znamy
przedstawienia jako rekursy do wiladz
ale samych przedstawien jako takich,
nie znamy, jedynie w wypadkach, gdzie
apelujemy a papa mate informato ad
papam melius informandum ale jak juz
rano zaznaczytem, nie moga one by¢
podwaling takiego prawa jak obecne.
Nie rébmy wiec krzywdy tym, ktorzy
na te ustawe ciezko zapracowali ofiarg
nietylko pracy, ale i kazdorazowem na-
razeniem zycia i kazdorazowg myslg, ze
moga osieroci¢ rodziny ; nie rébmy tego
takze ze wzgleddéw osobistych, zeby tak
doniosta ustawa jak wydana przy ape-
lacyach do kuryi rzymskiej byta réwno-
cze$nie drugim egzemplarzem tej ustawy
0 galicyjskich lekarzach okregowych

Dlatego wnosze, zeby w pierwszym
ustepie opusci¢ stowo ,wytgcznieu a dru-
gi ustep opusci¢ zupetnie.

Marszatek. Czy zada jeszcze Kkto
gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie zada,
rozprawa zamknieta Glos ma p. spra-
wozdawca.

Sprawozdawca p. Wrzesniowski. |-
mieniem komisyi zgadzam sie na te po-
prawke.

P. Jabtonski.
da zem mowit.

W takim razie szko-

Marszatek. | ja to zdanie podzielam.

Poniewaz sprawozdawca przyjat po-
prawke p. Jabtoriskiego, przeto §. 22
opiewa: ,we wszystkich wypadkach ta
ustawg emerytalng objetych orzeka Wy-
dziat krajowyu.

Kto ten paragraf przyjmuje, zechce
reke podniesé. (Wiekszos¢). Przyjety.

Do 88. 23, 24 jakotez do tytutu
lustepu nikt nie zgtosit poprawek. Pro-
sze wiec o odczytanie ich tgczne.
Sprawozdawca p. Wrze$niowski

(czyta).
289
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8. 23,

Ustawa niniejsza wchodzi w zycie
z dniem ogtoszenia jej w dzienniku u-
staw i rozp. krajowych.

Po ogtoszeniu tej ustawy Wydziat
krajowy wyda w porozumieniu z c. k
Namiestnictwem rozporzadzenie wykona-
wcze do poszczegoOlnych postanowien ni-
niejszej ustawy emerytalne;j.

8§ 24.

Wykonanie tej ustawy polecam Mo-
jemu Ministrowi spraw wewnetrznych.

Ustawa

krajowa z dnia .... normujgca ptace

emerytalne lekarzy okregowych, tudziez

zaopatrzenie wdow i sier6t po nich po-
zostatych.

Zgodnie z uchwatg Sejmu Mojego
Krolestwa Galicyi i Lodomeryi wraz
z Wielkiem Ksiestwem Krakowskiem po-
stanawiam, co nastepuje:

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zagda kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta, przyste-
pujemy do gtosowania. Kto przyjmuje
te paragrafy oraz tytut i wstep, zechce
reke podnies¢. (Wiekszo$€). Sa przyjete.

Sprawozdawca  p. Wrzesniowski

(czyta) :
1 Sejm przyjmuje
Wydziatu krajowego do wiadomosci.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zgda kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Przy-
stepujemy do gtosowania. Kto przyjmu
je ten wniosek, zechce reke podniesc.
[Wiekszos€). Jest przyjety.

Sprawozdawca Wrzesniowski. Wno-
sze przyjecie tej ustawy w trzeciem czy-
taniu bez czytania.

Marszatek. Jest wiosek przystgpie-
nia do trzeciego czytania bez czytania.
Czy zagda kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt
glosu nie zada, rozprawa zamknieta.
Przystepujemy do gtosowania. Kto przyj-
muje ten wniosek, zechce reke podniesé.
(Wiekszos¢) Jest przyjety. Kto przyjmuje
ustawe w trzeciem czytaniu bez czytania
zechce reke podnies¢ (Wiekszos¢). Jest
przjeta.

Nastepuje sprawozdanie komisyi dla
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VoS
reform agrarnych o wniosku posta Sk”Ic»- Jgj
ki i tow. w sprawie ubezpieczenia bydgpra
i wniosku posta Skarbka i tow.
samej sprawie. (Al. 450).

Sprawozdawca p.Paygert ma $ Uozj]

N e

Sprawozdawca p. Paygert (zacdy eczei
czyta¢ sprawozdanie). ie be
Sekretarz, p. Urbanski. Wnosze

wolnienie p. Sprawozdawcy od czyt#1)wey
sprawozdania.

Marszatek. Jest wniosek uwolniOU M‘g
p. Sprawozdawcy od czytania spra”~z™U
zdania. Rozprawa otwarta, czy zada A
gtosu ? (Nikt) Gdy nikt gtosu nie Zzffi-
rozprawa zamknieta, przystepujemy *%)
glosowania. Kto ten wniosek przyjmij
zechce reke pc ' _¢ (Wiegkszos¢). ™ Spi
przyjety. Prosze o odczytanie wnio™ ~
komisyi. )

Zpie.

Sprawozdawca p. Paygert (czyta)'- W

Wysoki Sejm uchwali¢ raczy :

Wzywa sie ¢. k. Rzad, aby opra°c”/ie
watl zmiany dotychczasowych ustaw ~
terynaryjnych w tym kierunku, izby »
bezpieczono rolnikéw przed szkoda®
wyrzadzanemi przez zarazy.

Poleca sie Wydziatowi krajowe#1ljei
aby w najblizszej sesyi niezawod#
przedtozyt Sejmowi projekt ustawy 0 ./%°4)
bezpieczeniu bydta rogatego, ktére opD
ra¢ sie bedzie na dobrowolnych zwigzka®\ ~“
lokalnych pod patronatem zaktadu j]
jowego.

sprawozdanie Petycye ,Towarzystwa wzajemny0™-¢p

ubezpieczenn od utraty zywego inwent#
rza w powiecie grédeckim4 o subwencjag
na cele tego towarzystwa odstepuje
Wydziatowi krajowemu do zbadafl™ a
i zatatwienia.

Marszatek. Rozprawa ogéina otw’\j_©n|

ta, czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy

glosu nie zada, rozprawa zamknieé
przystepujemy do rozprawy szczegb6towej ¢
Prosze p. Sprawozdawce o odczyta#0 |
wnioskow. S

Sprawozdawca p. Paygert (czyta)!

Wzywa sie ¢. k. Rzad, aby opra
cowat zmiany dotychczasowych ustaW
weterynaryjnych w tym kierunku, mby
zabezpieczono rolnikow przed szkodami

wyrzadzanemi przez zarazy.

Marszatek. Rozprawa otwarta, ozy
zgda kto gtosu? (Nikt) Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta, przyste-
pujemy do gtosowania. Kto przyjmujOo ~
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y Qir*"ImTSek zechce reke podniesé. (Wi§-

ra by~ §' Nest Przyjet)j,
w- wf ~ozdawoa p. Paygert ((c"#a):
N e’a sie Wydziatowi krajowemu,

ma gh([{ , najblizszej sesyi niezawodnie
(mety e°2*.Sejmowi projekt ustawy o u-
.°2eniu bydta rogatego, ktére opie-

, S bedzie na dobrowolnych zwigz

%n,g’égdpych Eod Patronatem zaktadu

oiniery ~arSzatek. Rozprawa otwarta, czy
s pr a § tosu? Imkt) Gdy. nikt glosu

gda > rozprawa zamknieta, przyste-
e zefi do glosowania. Kto przyjmuje
my me°sek, zechce reke podniesé. ( Wte-

yjmeJ: Q | Test przyjety.
'niost ~awozdawca p. Paygert (czyta):

fAtyoye ,Towarzystwa wzajemnych
Nleczenn od utraty zywego inwenta-
powiecie grédeckimu o subwencye

fta):

:  cd e te§0 towarzystwa odstepuje sie
PraC.fatow i krajowemu do zbadania
Wy ~wierna,

by

oda$ i "arszatek. Rozprawa otwarta, czy

b * 0 gtsu? (Nikt) Gdy nikt gtosu
pensie rozPrawa zamknieta, przyste-
pni do gtosowania Kto przyjmuje

o tho~"msek, zechce reke podniesé. (Wie-
opie TJesfc Przyjety.

k&3 . OiNastepuje  sprawozdanie  komisyi
*r J? o sprawozdaniu c. k. Rady szkol-
0 g°wej o stanie wychowania pu-'
ny”~ rl lieg® w roku szkolnym 1906/7 co do
mitfl' IX. Budowa szkoét. (Al 451).

Bsii sprawozdawca p. Diugosz ma gtos.
& t* Sprawozdawca p. Dlugosz (zaczyna
ANsprawozdanie).

e .Sekretarz p. Urbanski. Wnosze uwol-

Vki SPrawozdawcy od czytania spra-

eta> ,
V< 0 Marszatek. Jest wniosek uwolnienia
jile  j~awozdawcy od czytania sprawo-
la¥ Rozprawa otwarta, czy zada kto
? (Nikt) Gdy nikt gtosu nie zada.
W a zamknieta, .przystepujemy do
ra- Ni°*~ania. Kto ten wniosek przyjmuje,
iW z ?6 reke podnie$é. ( Wiekszos€). Jest
by J"NMy. Prosze o odczytanie wnioskdw
ni - "lsyi.
Sprawozdawca p. Dlugosz (czyta):

*I/\
Wysoki Sejm raczy uchwalié :
N~ 1 Sprawozdanie Rady szkolnej kra-
0 0 stanie wychowania publicznego
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w roku szkolnym 1906/7 co do budow}®
szkét ludowych ust. IX. przyjmuje sie
do wiadomosci

2. Sejm wzywa c. k. Witadze szkol-
ne, aby ScisSle przestrzegaty ustawy o bu-
dowie szko6t ludowych, a w szczegdlnosci
8. 9. tejze ustawy i Swiadczen z krajo-
wego funduszu nie czynity zawistemi od
naddatkéw pienieznych, do ktérych stro-
ny konkurujace ustawg nie sg obowig-
zane.

3. Poleca sie Wydziatowi krajowe-
mu, aby wynalazt srodki na przyspieszo-
ng i energiczng budowe nowych, awzgle-
dnie przebudowanie lub poprawe daw-
nych budynkéw szkolnych w gminach,
gdzie szkoty sg umieszczone w budyn-
kach nieodpowiednich, albo niezupetnie
odpowiednich celom szkolnym, a ktore
jako zaliczone do kategoryi [Ill. gmin
nie sa objete programem budowy szkot
przyjetym przez Sejm wuchwata z 12.
marca 1907,

4. Przesyta sie Wydziatowi krajo-
wemu petycye gmin Nadbrzezie p. Tar-
nobrzeg, Borki, Jarocin, Monasterz, Ja-
szczur, Janowice do mozliwego uwzgle-
dnienia.

Marszatek. Rozprawa ogdlna otwar-
ta. Czy zada kto gtosu?

P. Skotyszewvki. Prosze o gtos.
Marszatek. Gitos ma p. Skotyszewski.

P. Skotyszewski. Wysoka lIzbo!

Zadna sprawa krajowa nie byfa o-
taczana taka czujnoscig catego spote-
czenstwa, nie byla tak zywo omawiana,
nie byta podnoszna prawie na kazdej se-
syi sejmowej, jak sprawa zmniejszenia
analfabetyzmu w kraju, jak sprawa pod-
niesienia oswiaty ludu, oswiaty najszer-
szych warstw narodowych. Droga, jaka
starano sie te smutng karte naszej hi-
storyi krajowej przemazac, droga, ktéra
miata dazy¢ do usuniecia analfabetyzmu,
sktadata sie z dwoch dziatow pracy,

Jednym z tych etapoéw byto przygo-
towanie jak najwiekszej liczby nauczy-
cieli ludowych, ktéraby wystarczata na
obsadzenie wszystkich posad w kraju, na
zaopatrzenie wszystkich szkét w odpo-
wiednie sity. Tq sprawajako nie bedaca na
porzadku dziennym zajmowaé sie obecnie
nie bede, zajme sie natomiast sprawg
drugaa mianowicie sprawag budowy szkot
ludowych, stojgcg obecnie na porzadku
dziennym,
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Nie bede omawiat wszyskicli tych
ustepow sprawozdania, na ktdére sie zu-
petnie zgadzam, gdyz S$wiadom jestem
tego, ze znajdujemy sie w chwili odro-
czenia Sejmu, chwili, poprzedzajacej dtu-
gi letarg sejmowy, z ktérego prawdopo-
dobnie ta lzba az za jakie kilkanascie
miesiecy dopiero sie zbudzi. Wiem, ze
kazda chwila obecna jest droga i dlate-
go wielu zajmujgcych ustepéw sprawo-
zdania omawia¢ nie bede ; natomiast za-
trzymac sie musze na tern, co wymaga
pewnej krytyki, zastanowienia i — sta-
nowczego usuniecia. A niestety w tern
sprawozdaniu spraw podobnych miesci
sie dosy¢, a wyraz temu dal réwniez
sam pan referent w spos6b do$¢ stano-
wczy i zupetny.

Akcya toczaca sie na polu budowy
szkét ludowych da sie podzieli¢ na dwa
okresy. Pierwszy okres od r. 1895 do r.
1907, w ktérym ta akcya zywszem tem-
pem rozwijaé sie poczeta i kiedy kraj
po raz pierwszy znaczniejsze kwoty
w swoéj budzet na ten cel wstawit. Dru-
gi okres po r. 1907, ktéry to rok uwaza-
lismy za przetomowy w tym Kkierunku,
gdyz kraj uchwalit wtedy pamietng nam

jak dzisiaj 10 milionowa pozyczke, ma-
jaca stuzy¢ na przeprowadzenie catej
akcyi daleko szybszem niz przed tern

tempem. Jak wiemy z kwoty 400.000, do
ktérej podniesiono z biegiem czasu za-
sitek krajowy na budowe szkét, nie n¥T
gta Rada szkolna krajowa zadowoli¢ za-
dan tych wszystkich gmin, ktdre spro-
stalty juz wszystkim ustawowo wymaga
nym warunkom, a wiec ztozyty 120°/0
i miaty zaintabulowany na fundusz szkol-
ny Nmiejscowy jakikolwiek grunt przez
wiladze uznany za odpowiedni pod szko-
te. W skutek wzrastajacych zgtoszen
fundusz ten z roku na rok tak wyczer-
pywano, ze naptyw owych gmin posia-
jacych ustawowe wymogi odbywat sie
szybciej niz uzupetnianie owej kwoty
z funduszéw szkolnych krajowych. Byty
wypadki, ze gminy ktére sprostaly wy-
mogom ustawowym, musiaty czekaé 2, 3
i 4 lata zanim doczekaty sie swego po-
rzadku, zanim mogty wprowadzi¢ w czyni
to, co im .ustawa teoretycznie zabezpie-
czyta.

My wydzimy, ze teoretycznie brzmi
ustawa’ nadzwyczaj dla gmin pomyslinie,
ze teoretycznie byta dla nich nadzwyczaj
dogodna, a tymczasem praktyczne prze-
prowadzenie tej ustawy byto jak najbar-
dziej fatalne. Ustawodawstwo Kkrajowe
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nie liczyto sie ze Srodkami materyaln;
ktéore miaty mysl ustawy w czyn
wadzi¢ i wskutek tego rodzito sie u t)
wszystkich gmin uczucie niepewni,
prawnej. Niejedne gminy nie wiedzm
czy ta ustawa rzeczywiscie obowigzuj6
bo jesli jest ustawa to powinna ox\V]
zywaé — czy tez jest to tylko co$ tak
go, co sie dzieje tylko wéwczas, g7y .
dziom pewnym podoba sie przeprowadz
postanowienia ustawy lub nie przepro$
dzio.

Ten stan trwat bezwzglednie do
1907. W owym to czasie Rada szkoj
krajowa wprowadzita zwyczaj, ze z gl
ng nalezy sie targowac. ,Potrzeba We
na uzupeinienie kwoty np. 10.000 K f
trzebnej na budowe szkoty — my ~
tego da¢ nie mozemy, ale damy wam .
5, 3 tysigce awy reszte sobie dopozyo™
cie, wiecej da¢ wam nie mozemyu.

Byt to proceder niestosowny, proj
der, ktory zadna miarg nie powinien h;
na diuzszy przeciag czasu przeciggaj-
Ale przed rokiem 1907 tlumaczy¢ so ~
byto mozna, ze fundusz jest szczupty,
kraj nie ma $rodkéw na to, ze znajdj
sig, ze uzyje tu niemieckiego powied?
nia, ,in dier Zwangslageu, w potozen”
przymusowem. Ale po roku 1907 sPrai >
sie zmienita. Mamy mianowicie uchwaj
ktora daje Radzie szkolnej krajowej
zno$¢ wprowadzenia tych spraw w zycl.
daje jej srodki finansowe, azeby usta”j
w zupetnosci byta zgodna w prakty
z teorya, ktéra zatem nie wprowadzaj
Rady szkolnej krajowej w przymuso*
potozenie — tu Rada szkolna krajoc>
nie moze zadng miara sie wymawiaé, j
ma $rodki po temu. | widzimy, ~ Ja’\ .
spos6b ustawa obecnie wykonywang ~
staje.

W owym to r. 1907 zostaty wszy”
kie gminy podzielone na 3 kategorye
3 wykazy — o ile ze sprawozdania "
wiedzie¢ sie mogtem i z rozpraw na "
misyi budzetowej podczas debaty sz e
nej: Pierwszy wykaz A. mial objgc
wszystkie gminy, ktorych konkurem
co do budowy szkoty zostata PrzeHo"v ;
dzona, ktore zitozyty juz owe 120/0,
grunt zostat juz na Rade szkolng oki'
gowg zaintabulowany — a wiec bytly t
gminy, ktére budynku szkolnego nu
posiadaty. W drugim wykazie.— prz) \
puszcza¢ nalezato — ze znajdowac sie bej
da gminy, ktore szkoly majg juz zorga-
nizowane, ale dla braku $rodkéw budyu
ku szkolnego nie posiadaty, wiec w fefl-

N
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wj razie budynkéw szkolnych nie byio,
natomiast w wykazie trzecim byty gminy
wymienione, gdzie byty szkoty zorgani-
zowane, ale budynki byly nieodpowie-
dnie. Rady szkolne okregowe zaczety
ustawe wykonywa¢ w ten spos6b, ze
trzymaly sie tej zasadj™: jezeli jest jakas
gmina, ktéra ma szkote zorganizowana
ktéra ma juz budynek i kwote 120°/0juz
ztozong, to pomimo tego gmina ta w zu-
petnosci tej kwoty nie dostawata, tylko
prowadzono dalsze przetargi, w dalszym
ciggu Rada szkolna okregowa wedtug
mojego rozumienia, pomijata tre$¢ usta-
wy, jej ducha i wole. | tu, prosze Wy-
sokiej lzby, nasuwa sie pytanie, Kktore
wymaga badZz co badz pewnej odpowie-
dzi. Mianowicie: czy ten Wysoki Sejm
ma jeszcze nad sobag jaki$ nadzér?

Czy ustawy i uchwaly tej Izby po-
trzebujg jeszcze jakiej$ korektury i apro-
baty ze strony Rady szkolnej krajowej.
Czy tez do Sejmu jako najwyzszej in-
stancyi kraju, jako reprezentacyi, wyra-
zajacej jego wole — powinna stosowaé
sie Rada szkolna? Mnie sie zdaje, ze za-
chodzi ten drugi wj™padek nie pierwszy.
Jezeli Sejm uchwala ustawe Ilub przed-
siebierze uchwale, daje $rodki finansowe
do jej wykonania, to Rada szkolna kra-
jowa nie jest powotana do zmieniania
tresci i ducha tych postanowien!

Jest to naduzycie, ktorego Rada
szkolna krajowa Swiadomie sie dopuszcza,
ktore nigdzie w zaden sposob tolerowane
by¢ nie moze, ktére wzbudza¢ musi
w najszerszych warstwach ludnosci stu-
szng krytyke i stuszng nieche¢ — jest to
naduzycie, ktdrego usuniecia bedziemy
musieli z calg stanowczoscig i sitg sie do-
magac. n

Jakiez stosunki w nastepstwie tego?
Gmina skiada 120°/0, wedtug postanowien
ustawy nalezy sie jej uzupetnienie do
brakujacej kwoty.

Tymczasem gmina tej reszty nie
moze sie¢ doczeka¢. Tu niejednokrotnie
podnoszono, ze fakta w tym wzgledzie
przedstawiane ”‘sg przesadzone i zaprze-
czano temu. Ot6z, prosze Pandw, ja oprocz
tych 5 wypadkéw, Kktére wymienitem
przed kilku dniami, znajduje sie w po-
siadaniu jeszcze jednego faktu, ktéry do-
szedt do mych rgk. Mianowicie gmina
Wierzbancwa w pow. wielickim, ktdra
juz po r. 1907 prosita o0 uzupelnienie
brakujgcej kwoty na budowe szkoty. Po-
niewaz juz przed r. 1907 ztozyta kwote
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120°/0 i grunt miata zaintabulowany, po-
winna bylsi byé objeta wykazem A i na-
lezato sie jej to uzupeinienie. Tymczasem
co sie dzieje? na budynek szkoty 2 kla-
sowej, ktory miat kosztowaé 15.777 K
wedlug zatwierdzenia Rady szkolnej
miejscowej i okregowej.

Tymczasem rozporzadzeniem z 8.
maja 1908 L. 1100 * k. Rada szkolna
krajowa zawiadomita tamtejsza Rade
szkolng miejscowg a wraz z nig i gmi-
ne, iz ¢. k Rada szkolna krajowa przy-
znata gminie ryczaltowy zasitek na bu-
dowe szkoty w kwocie 10.000 K, pod
warunkiem, ze gmina zokowigze sie ui-
8ci¢ reszte brakujacej kwoty do 15.777 K
03 hal.

A wiec widzimy, w jaki sposéb Ra-
da szkolna krajowa posrednio i Rada
szkolna okregowa bezposrednio wykony-
wata obowigzujgcg jg ustawe. Tu gmina
byta zmuszona do zaciggniecia pozyczki
na pokrycie brakujgcej kwoty.

Ja pojmuje pewne skrupuly oszcze-
dnosci, uznaje zmyst oszczednosci, cheé
ulzenia krajowi, ale jezeli jest ustawa,
jezeli wola ustawodawcy jest wyraznie
w ustawie okreslona, to Rada szkolna
krajowa nie $Smie zadnych innych sprze-
cznych z ustawa wykonywan przedsie-
bra¢ i w tym wypadku Rada szkolna
okregowa postgpita sobie nielegalnie ! Ale
takich wypadkow jest w powiecie Kkilka
a w catym kraju z pewnoScig kilkaset.
Ten sam proceder przetargu z gminami,
ten sam system wyciggania z gmin nad-
datkow, ktorych ustawa nie przewiduje,
ten sam system wykonywania ustawy
stat sie obecnie dla Rady szkolnej krajo-
wej zasada — wyjatki od niej stosowane
sg chyba nie wobec powiatéow, wybiera-
jacych opozycyjnie.

(Gtos. O! Smieje sie z tego!)

Niech sie Smieje — my sie bedziei™>
$miali, jak on bedzie przemawiat.

Ja o$mielam sie zapytaé, jakiemi
pobudkami kieruje sie Rada szkolha przy
tych przetargach z gminami?

Gdyby byto powiedziane, ze gmina,
ktéra posiada majatek ruchomy w go>
téwce, czy tez ziemig, ze ma moznosé
sptacenia tej pozyczki — woéweczas istniat-
by cien jaki$ uprawnienia do tego rodzaju
postepowania, ale ja znam fakta, ze gmi-
ny byly wprost przyciskane do muru.
gminy najbiedniejsze, ktére posiadat;
100 albo 200 K na ksigzeczce Kasy oszcze
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dnosci majatku zakladowego, ze w ten
spos6b zmuszano gminy do zaciggniecia
tak wysokich pozyczek, ktorych sptata
i procent obcigzytyby gmine do 400°/0. —
W jaki spos6b Rada szkolna $mie +ak
interpretowa¢ i wykonywaé ustawe, ja-
kim sposobem $mie tak przygniataé gmi-
ny? Jezeli gmina rwie sie do oswiaty,
chce postawi¢ budynek szkolny i przy-
staje na te uciazliwe warunki, to popada
w chroniczny okres diugoéw, z ktoérych
sie wygrzebaé¢ nie potrafi. W tym wy-
padku, ktory osSmielitem sie przedstawic,
Wydziat rady powiatowej byt zmuszony
podania gminy o pozwolenie na zacig-
gniecie pozyczki odmoéwié kategory-
cznie i w przysztosci réwniez kategory-
cznie odmawiac¢ bedzie. Jest ustawa, kto-
ra ma by¢ wykonywana i my pozyczki
zacigga¢ nie pozwolimy, bo nie mozna
pozwoli¢, azeby wywierano niemoraln}7,
sprzeczny z postanowieniami ustawy na-
cisk na gminy — i my tez bedziemy
w Kraju w spos6b najenergiczniejszy tego
rodzaju postepowanie Rady szkolnej zwal-
czac.

A teraz dalej prosze Panéw, céz
za uczucie prawnej pewnosci czy niepe-
wnosci wzbudza sie posrdd ludnosci, kto-
ra w danym wypadku jest interesowana,
gdyz stara sie o budowe szkoly. Wresz-
cie stan niepewnosci tego rodzaju, ktory
zywioty nienarodowo usposobione, a ktére
obecnie szczeg6lnie u nas na zachodzie
kraju potrafity wyzyskaé¢ krzywde ludno-
&ci, otrzymujg w ten sposéb materyat do
agitacyi i powiadaja: ,Patrzcie sig, co
wasi postowie potrafigd ,Ustawe przez
nich uchwalona nie jest nalezycie nawet
wykonywang; nawet tego nie przepro-
dzg i wy sie czego$ od nich mozecie spo-
dziewaé? Niczego™4

\Y To uczucie niepewnosci i te stosun-
Jli, ktére wskutek tego powstaja, sg ro-
wniez nadzwyczaj niebezpieczne a sg po-
Slednio przez Rade szkolng krajowg roz-
szerzane.

Méwiac o budowie szk6t, chciatbym
takze zwroéci¢é uwage na to, ze te plany
t. zw. normalne, na podstawie Kktérych
szkoty byly dotychczas budowane, nie
odpowiadajg zupeinie tym rodzimym
-motywom budownictwa wiejskiego, kto-
rych réwniez nie nalezy lekcewazyé i po-
mija¢ zupetnem milczeniem.

n Zdaje mi sie, ze w tym wypadku

ma Rada szkolna krajowa nadzwyczaj
wdziecznag sposobnos¢ wyksztatcenia tych
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rodzimych motywow, Rada szkolna kra-
jowa nie powinna tworzy¢ budynkéw,
ktére nie odpowiadajg charakterowi oko-
lic, ktére sa kamienicami wyrwanemi nie
wiedzie¢ z jakiego zakatka ziemi, i ktére
raza.

Mamy przeciez tyle rodzimych mo-
tywéw, ze wspomne tylko motyw zako-
panski, ktory na Podgoérzu karpackiem
moznaby zastosowa¢ Wprawdzie w Za-
kopanem sg budynki tylko z drzewa, ale
styl ten zastosowany do budynkoéw, w spo-
s6b racyonalny prowadzony, nie podwz-
szytby Kkosztéw budowy, a przyczynitby
sie w znacznej mierze do wyksztalcenia
poczucia estetycznego wsrdd ludu, ktéry
zdaje mi sie w tym wypadku powinien
by¢ nalezycie uwzgledniony.

Przeciez mamy rdéwniez zupetnie
odrebne typy budynkéw na t. zw. Nizu
zachodnim od Sanu na Zachoéd, ktore
réwniez wymagajg odpowiedniego przero-
bienia w tym Kkierunku.

Jesli sie stawia nowg szkote, nie po-
winno sie, wedtug mego rozumienia, sta-
wia¢ wedle jednego szablonu, ale powinno
sie rdwniez i te motywa uwzglenic.

Wspomne takze Pokucie, Hucul-
szczyzne, ktore moglyby roéwniez miec
jakie$ odrebne stylowo budynki, zamiast
szablonowych szkét, a ktore odpowiada-
jac swojskim rodzimym motywom, mo-
gtyby byé poniekad pewnym wzorem
architektonicznym dla ludu wiejskiego,
jak nalezy budowa¢ i jakie motywa za-
trzymac¢. Tymczasem tego niema.

Natomiast co sie tyczy ustepu w spra-
wozdaniu, ze nie jest wykonywana nale-
lezycie kontrola, to mito mi jest wzigé
Rade szkolng krajowg w pewng obrone.

Musze sprawdzi¢, ze przeprowadze-
nie kontroli przy budowie szkoét jest rze-
czg arcytrudng; nie podobna jednego
inzyniera czy architekte utrzymywac
w kazdym powiecie, bo to jest rzeczg
zbyt kosztowng, ktoéraby nie stata w zad-
nym stosunku do pozytku z kontroli, jaki
mogtby byé w jednym powiecie o0sig-
gniety. Tu musialoby by¢ kilka powia-
tow razem zebranych, a w takim razie
promienn odlegtosci jest tak wielki, ze
kontrola nie mogtaby by¢ racyonalnie
przeprowadzong przez jednego cztowieka.
I tu jest rzeczywiscie kontrola mozliwa
przez oddanie jej jako zarobku dodatko-
wego jakiemus$ cztowiekowi w tern mia-
steczku, w Kktdrego powiecie jest poto-
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2°ny, ktéry daje pewna, gwarancye facho-
wosci i sumiennosci.

Konczac, chciatbym prosi¢, azeby
Rada szkolna krajowa zechciata wyko-
nywa¢ w przyszto$ci ustawe o budowie
szkdd w spos6b, ktéryby usprawiedliwio-
nej krytyki na drugi raz nie potrzeby-
Wat, azeby w tym wypadku ustawa nie
byta tylko martwag literg, nie byta checig
Ustawodawcy, ale azeby byta wykonaniem
sumiennem i rzetelnem przez te wiadze,
ktéra ja ma wykonywac.

Przypuszczajgc, ze Pada szkolna
krajowa te rozmaite skruputy, ktére do-
tychczas byty powodem owego niewtasci-
wego wykonywania ustawy, na bok usu-
nie, sadze, ze w przysztosci ustawa z catlg
sumiennoscig w ten sposob, w jaki byta
uchwalona i jak jej brzmienie opiewa,
Wykonywang bedzie.

P. Dembowski. Prosze o gtos.

Marszatek. P. Dembowski prosi o
gtos, udzielam mu go.

P. Dembowski. Wysoki Sejmie!

Przed chwilg styszeliSmy zarzut
przeciw Radzie szkolnej krajowej wysto-
sowany w tonie niezmiernie ostrym i ja-
skrawym. Daruje Szanowny Pan Modwca
poprzedni, ze na tern polu mu nie stane
i z2 w moich wywodach ogranicze sie
do tonu, zupelnie spokojnego i rzeczo-
wego, a sadze, ze mam do tego tern wie-
ksze prawm, ze mam wszelkie powody
sadzi¢, ze Szanowny pan poset tego
wszystkiego, co powiedziat, nie powie-
dziat imieniem catego swego stronnictwa.

Mam bowiem az nadto liczne, a dla
mnie bardzo przyjemne dowody, ze Sza-
nowni Koledzy ze stronnictwa ludowego
tej nieufnosci tak razgcej i tak przykrej,
ktéra tchnety stowa posta Skotyszewskiego,
nie czujg, i stanowczo mnie ku wielkiej
mej radosci nie okazuja.

Codziennie mam przyjemno$¢é od
kilku z tych Panow kolegow ustyszeé
zadania co do budowy szkoty, przedto-
zone mi zawsze tak spokojnie, z takg
zyczliwoscia i ufnoscig, ze sprawia mi to
rado$¢ niezmierna, a rados¢ wiekszg czuc
bede wtedy, kiedy bede mogt we wiasci-
wej chwili tym zyczeniom dogodzi¢. Mimo
to zaprzeczy¢ nie moge, ze nieraz juz do-
chodzity mnie echa pewnego niezadowo-
lenia, ktorego tak ostry wyraz znalazt
sie w przemoéwieniu Szanownego p. Sko-
tyszewslsiego.

Sadze jednak, ze chodzi tu wytgcznie
0 nieporozumienie, a to o nieporozumienie
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W znaczeniu sporu i zatargu, lecz nieporo-
zumienie w znaczeniu kwestyi sprzecznie
poj mywanej, nienalezycie wyjasnionej,
ktorg rozswieci¢c mozna i trzeba, ale
trzeba do tego troche dobrej woli.

Przypomnijmy sobie, j ak stata sprawa,
jak sie rozwijata cata akcya budowy
szk6t w naszym kraju od ustawy z r.
1894, ktéra te akcye na zupelnie nowej
postawita podstawie. W r. 1895 na zasi-
tek z funduszu krajowego przeznaczyt
Sejm krajowy kwote 100.000 K. na lata
1896 1897 160.000 K. od r. 1898 do 1902
200.000 K., od 1902 do 1906 400.000 K.,
prtyczem byta uchwata sejmowa, azeby
potowe z tej kwoty obréci¢ na gminy
wiejskie, a druga potowe na miejskie.

Prosze Szanownych Pandw, zarzut,
ktéry teraz w ostatnich czasach spotykat
Rade szkolnag krajows, byt dawniej zwré-
cony przeciw Wydziatowi krajowemu, a
moze ci Panowie Koledzy, ktorzy zasia-
dali juz poprzednio w Sejmie zesztej ka-
dencyi, przypomng sobie, ze 2 czy 3 lata
temu jeden z Postdw zachodniej czeSci
kfaju zwrdcit ten zarzut poprostu naru-
szania ustawy przeciw Wydziatowi kra-
jowemu i wtedy powstat p. Wereszczyn-
ski i zarzut ten wskazujgc na ustawe
odpart.

W filozofii, socyologii i réznych in-
nych naukach utrzymuja, ze czasem jest
zle przeczyta¢ jedng kartke za wiele ;
przy interpretowaniu ustawy stanowczo
niedobrze jest niedoczytadé choéby jedne-
go ustepu, bo jego tres¢ moze byé dla
zrozumienia catosci bardzo wazna. Mia-
nowicie w art. 9. ust. 4, (jesli JE. p. Mar-
szalek pozwoli mi odczytaé), powiada
ustawa

(czyta) :

Jezeli wydatek nadzwyczajny jest
tak wielki, ze nie bytby w catosci pokry-
ty, gdyby strony konkurencyjne dodatek
w wysokosci 4003 podatku razem z do-
tychczasowymi dodatkami panstwowymi
sktadaty przez trzy lata, ma prawo rada
szkolna miejscowa zgda¢, azeby fundusz
szkolny krajowy nadwyzki wydatku po-
kryt.

Stad powstato tych 120%, o ktérych
jest tyle mowy.

Juz tu jest powiedziane, ze ma pra-
wo zadac¢, azeby pokryt.

(P* Skotyszewski.

jest ta ustawa?)
Z r. 1894,

Z ktorego roku
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(P. Skotyszewski. Tak, ja méwitem

0 ustawie z r. 1907).

Pozwoli p. poset zauwazyé¢, ze to
nie jest ustawa, tylko uchwata sejmowa,
ktérg respektujemy, ktora jednak nie jest
ustawg. Ustep, ktéry rzecz ttumaczy, po-
wiada

(czyta) :

.Rada szkolna krajowa udziela¢ be-
dzie funduszom szkolnym miejscowym
zasitkow takich w granicach kwoty coro-
cznie na ten cel w budzet szkolny krajo-
wy wstawianej u.

Otéz tg kwotg byto raz 100.000, po-
tem 160.000, potem 200.000 a w Kkoncu
400.000 K. Jak z tej kwoty, skoro juz
mowa o gminach wiejskich przedewszy-
stkiem, jak z tych 200.000 kor obdzieli¢
wszystkie gminy catego kraju, ktdreby
réwnoczesnie siegnety do skarbu krajo-
wego po zasitek ?

To jest tajemnica, ktérej Rada
szkolna nie posiada. Trywialne przysto-
wie powiada: z proznego Salomon nie
naleje; jak sie ta skarbona wyczerpie
i okaze dno prozne, to powstajg kiopoty,
ktérym chyba alchemik albo cudotwoérca
maégtby zaradzi¢. Przypus¢my przypu
szczenie, ktéremu rzeczywisto$¢ kitam za-
daje, ze kazda gmina potrzebuje zasitku
z funduszu tego, jako nadwyzki do 120°/0
przez siebie wraz z obszarem dworskim
zebranych tylko 5.000 K, to przeciez
z 200.000 K tylko 40 gmin obdzieli¢ mo-
zna, t. zn. co drugg gmine w kazdym
powiecie, a zdarza sie i pragnatbym te-
go jak najusilniej, ze w kazdym powie-
cie nie jedng ale Kkilka szkét wybudo-
wano.

Co zrobi¢ z resztg szkédt?

Oczywiscie odprawi¢ je z kwitkiem,
a jakiem prawem faworyzowaé raczej te
gminy wiecej, niz inne, gminy polskie,
jak ruskie, wiecej gminy wschodnie jak
zachodnie, wszystkie maja te same pra-
wa, ktére szanowny p. poset z ustawy
z r. 1894 wydedukowalt.

Coz robi¢ w takiem potozeniu? Je-
dne gminy, w ktérych mdwiono, ze to
prawo jest bezwzgledne, ze musi by¢ na-
tychmiast urzeczywistnione, sarkaty, uty-
skiwaty i zatamywaly albo zaktadaly re-
ce z rozpaczy czy z apatyi, inne gminy
czy z wiasnej inicyatywy, czy za poradg
zyczliwego cztowieka, powiedzialy sobie:
~mamy prawo do catej nadwyzki ponad
120%> ale skoro wiemy, ze to prawo mo-
ze byC¢ urzeczywistnione dopiero po Kil-
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ku latach, po pewnym uptywie czasu,
przeciez nie bedziemy czekali, az nas®
szkote zje grzyb, az sie zawali, az H
zniszczymy czynszem najmu, nie skora* ~
stajmy wiec z calego naszego prawa,
azeby dojs¢ do urzeczywistnienia te$ nx
prawa wcze$niej, zrezygnujmy z niejj A
w czesci, azeby mie¢ za to prawo lepsd po
to jest pierwej pozyska¢ szkote Jawn
Wedtug regulaminu postom nie wclej
no sie zrzeka¢ dyet, ale ustawa nie pftere!
wiada, azeby gminom niewolno byitna
zrzekac sie pewnej czesci albo catej ni
wet kwoty, ktéra im z ustawy przl

pada. tyko

Jezeli takim zyczliwym cztowiekiet
byt witasnie inspektor, ktéry powiadjom
gminom: ,macie prawo rzeczywiscie d] »
tego, ale to prawo nie jest bezwzglednONcE
nie jest dorazne, nie wam wylacznilL r
w tej chwili przystugujeu. Jezeli powia[asy
da, ze zrzekajac sie czesSci tego prawagaf
poprzestajac na mniejszym zasitku, Zz!
moga dojs¢ do szkoly owej wcze$niej, jen*
zeli sie okaza ofiarniejsi, — to ten cztoj”-
wiek nietylko nie zrodit nic ztego, al4”™u
oddat rzeczywista przystuge gminie, kra'
jowi i oSwiacie. To jest zdaje mi sie zuw'w;(
petnie jasne. Jezeliby byt jednak wytiu”~e*
maczyt inaczej te ustawe, wtedy ta
chwata mu sie nie nalezy 1 bezwarunko- &
wo bytoby mu to wytkniete. zU

(P. Jampolski. A tak sie robi). WK

Jezeli ta gmina nie skorzystata na- ©
prawde z catego tego zasitku, czyz rze-

czywiscie stala sie jej taka krzywda, *
biorac rzecz podiug stusznosci i roz-
sadku ! ?

Trzeba wiedzie¢, w jakim stosunku
zostaje zasitek kraju do prestacyi czyn-
nikébw miejscowych. Ustawa z r. 1894
byta wielkg koncepcya, byta natchniona
wielkg i wspanialg ideg, urzeczywistnia m
jaca dwa momenta ; j*eden, ze budowanie
szkoty w kazdej gminie, ze zaopatrzenie
wszystkich gmin w szkoly jest interesem
catego kraju i warto, azeby kraj na tc
zrobit ofiare — drugi, ze w razie, jezeli
gmina nie chce i nie uznaje tej potrzeby 1
lub nie moze jej sprosta¢, kraj bierze
niajako te gmine pod kuratele, bez wzgle-
du na to, czy ona chce czy nie chce wieg-
cej na szkole swa tozyc.

Jednak sadze, ze wtedy ustawodaw-
ca nie zdawal sobie sprawy doktadnie
z calej doniostosci ofiary, jaka krajowi
naktada, nie byty mu znane obliczenia,
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>Zasu,
s nasftorych wynika, ze ten kraj ptaci 4, 5

af tjzasem nawet 8 razy tyle, anizeli czyn-
skorz™ miejscowe, gminy i obszary dwor-
-wa, ar? ktére majg przytem oczywiscie ra-
a tejj moralny interes jak materyalny.

meg przeciez zechcg Panowie przyznac,

epsa pomijajac te wspaniatg koncepcye

rawng i spotecznag, ktéra byta podstawg

ie werej ustawy, przeciez gtéwny i pierwszy

ie pjteres w zatozeniu szkoty ma ta gmina
1rjtmai jej mieszkancy.

Ale ustawa jest i w granicach za*
mteSlonych tym artykutem powinna by¢

Wykonana,

j Juk diugo te fundusze, ktorymi roz-
iorzadzalismy, byly tak skromne, jak to
i fryzej przedstawitem, znajdowalismy sie
; n.peczywiscie nieraz w wietkim kiopocie,
'Zmfo musieliSmy bardzo czesto odmawiaé
N jafcasitku tego gminom, ktére nie mogtly
'‘W3ac¢ wiecej ponad ustawowych 12% a ko-
zfzysta¢ z ofiarnosci tych gmin, ktére wie-
jeiigg da¢ moga i ten fakt, ktéry sprawo-
zdawca zaznaczyt w swojem sprawozda-
niu tak mile i wytwornie odbijajgcem od
iragtosu ostrzejszego, ktdéry padt w tej spra-
jWvie, ze po uchwaleniu i wejsSciu w zycie
'u\ej ustawy, liczba szk6t zmalata, ma w tern
pO-wyttlumaczenie, ze gminy te czujac sie
i0-pewnemi zasitku krajowego, czujgc sie
zupetnie bezpiecznemi, ze ztozywszy usta-
wowe 120% ~nie potrzebuja czynié¢ nic
wiecej, — nie rozwinety tej czynnoSci,
e_ ktorgby rozwinety byly przedtem i nie
a odnosity sie w tej sprawie do innych
Zl czynnikéw; dawniej zdarzaly sie nieraz
przypadki, ze Najjasniejszy Pan tozyt na
ten pcl ze swojej szkatuty; to ustato
ji. w tej chwili, gdy gminy oczekiwaty po
J mocy wytgacznie od kraju.

Nie mamit zatem ten inspektor ta-
twowiernej ludnosci, ale raczej mogt ja
mamic¢ tep, ktéry w nig wmawial prze-
konanie, ze sie jej bezwzglednie i odrazu
ten caly zasitek nalezy, mamit ja podko-
pujac zaufanie do witadz szkolnych i pa-
ralizujg0 J&@ epergie do akcyi samopo-
mocy w sprawie”™ ktora tak zywo jej in-
teres6w dotykatal...

przyszta uchwata przesztoroczna, w
jesieni przez ten wysoki Sejm powzieta.
Przedewszystkiem tu szanowny p. Sko-
tyszewski jest w bledzie, jezeli sadzi, ze
obowigzywa:a °na °d chwili jej powzie-
cia. Uchwata ta, podobnie jak kazda u-

stawa, #°S\a °?owigzywac¢ dopiero od
chwili najwyzszej sankcyi.
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Sankcya ta nadeszta w marcu 1908
i od tej chwili dopiero mamy prawo i o-

bowigzek do niej sie stosowaé. Tymcza*
sem wie$¢ o tych 10. milionach rozeszta
sie lotem blyskawicy po kraju; gminy

rzucity sie z bardzo chwalebng gorliwo™
écig do skiadania tych 120% datkéw pre*
stacyjnyth i przychodzity do nas z prosbhg
i z zadaniem, azeby im cata nadwyzka
ponad 120% byta zaptacona.

Zaznaczam, ze przedewszystkiem do
marca 1908 tego prawa nie mialy a po
12. marca 1908 byliSmy w wielu przy-
padkach w tern bardzo niemitem potoze-
niu, zeSmy mimo to gminom odmawiaé
musieli. — Dlaczego ? Dlatego, ze sprawa
ta poruszona jeszcze z koricem r. 1906
wywotata byta uchwate w Wysokim Sej-
mie, azeby zazada¢ od Rady szkolnej
krajowej wykazu tych gmin, do ktérych
sie tu odnosi¢ moze. Sprawa przybrata
ten obrot; zeSmy zazadali spiesznego wy-
konania tych wykazow i z poczgtkiem
r. 1906 przedtozyliSmy Wydziatowi krajo-
wemu te wykazy A) B) C).

Nie przecze, ,ze z powodu pospiechu
w sporzadzeniu tych wykazéw nie byty
one catkiem kompletne, ale drugim powo-
dem odmowy takiej gminie byt ten, iz
byta réznica zapatrywan miedzy Wydzia-
tem krajowym a Rada szkolna.

Wydziat krajowy, ktéry w ScistoSci
i skrupulatnosci w wypetnianiu ustaw
jest zreszta nieprzescigniony, byt zdania,
ze tylko te gminy majg prawo korzysta-
nia z tego zasitku, ktore figurowalty w
tych wykazach przystanych Wydziatowi
krajowemu w roku 1906.

Tymczasem od tego czasu uptyneto
1% roku a wspomniatem juz o niezwy-
ktej gorliwosci i skrzetnosci gmin w do-
petnieniu warunku, ktéry miat im zape-
wnié¢ pomoc kraju; wobec tego caty sze-
reg gmin doznat odmowy, poniewaz Wy-
dziat krajowy stojac na stanowisku tej
Scistej interpretacyi, nie mogt sie na inng
zgodzi¢

Byto wiele przykrosci w ttumaczeniu
gminom powodu odmowy i nader trudne
i prawdziwie odetchnaé mozemy od chwili,
kiedy sprawa w komisyi budzetowej przy-
brata obrét pozadany i kiedy dzieki bar-
dzo zgodnemu i uprzejmemu stanowi-
sku Wydziatu krajowego mogta przyjsé
do skutku rezolucya, uchwalona przez
Sejm dnia 3. pazdziernika.

Od tego czasu mamy rece rozwig-
zane wobec tych wszystkich gmin, ktére

290
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spetniwszy warunki w uchwale owej za-
warte, wyciggaja do kraju reke o pomoc.
Tak ta sprawa sie przedstawia.
Pomimo to, trudnosci nas czekaja je-
szcze znaczne — sg one z pewnoscig do
wyroéwnania.

Nie mozemy przypuszczaé, azeby
zarzuty podnoszone byty wszystkie bez-
zasadne. Musimy zbadac i sprostowac nie-
jedne wadliwosci, ktére pod niejednym
wzgledem zajs¢ mogty.

Prosze bardzo o podanie faktow;
wzzystkie bedg zbadane a niedomagania,
jezeliby jakie byty, bedg usuniete i na-
prawione. Jezeliby sie w dalszym ciagu
pokazato, ze chodzi nietylko o faktyczne
i szczeg6lne bledy, ze nietylko powstajg
one z niedoskonatego wykonania ustawy,
ale ze w samej ustawie sg luki i niedostatki,
ktére 17-letnie doSwiadczenie wykazato i
ktéreby wypadato usunagé, domagac sie
zmiany tej ustawy — sadze, ze bytby to
jeden z najpraktyczniejszych tematéw,
jakieby mozna zada¢ do omowienia i za-
tatwienia jednej z tych ankiet, ktorej
zwotania Komisya szkolna sobie zyczyta,
a ktére przy debacie zostaly w zasadzie
postanowione.

Inspektorowie okregowi, o ileby sie
okazata potrzeba, otrzymajg najdokta-
dniejsze pouczenie co do '‘postepowania na
przysztosc.

| jezeli kto sie odznaczy w tej
akcyi, to nie ten, Kktdry podszedt dobrg
wiare gminy, ale kto pozyskat jej zaufa-
nie i kto je usprawiedliwi’f./

Akcye szerokiego znaczenia na polu
kulturalnem rozpoczyna sie — w tej akcyi
Pada szkolna krajowa nie chce i nie mo-
ze sta¢ odosobniona, oczekuje i pragnie
pomocy spoteczenistwa, a przedewszyst-
kiem tej pomocy oczekuje w tym kierun-
ku, ze zaufanie w jej prace i w jej sta-

rania nie bedzie burzone, ale bedzie u-
trzymane.

Wszak nie burzyé, ale budowac
mamy!

Chodzi o sprawe tak wazng, ktéra

nie obchodzi jednego lub drugiego stron-
nictwa, lecz kraj calty — dlatego sadze,
ze moj apel wystosowany do wszystkich
postow, ludzi dobrej woli, w szczeg6lnosci
do tych, ktérzy z mandatu swego i sto-
sunkéw wptyw wywrzeé¢ moga i ktorzy
najwiekszy majg wptyw na najblizej in-
teresowane gminy wiejskie, — ze ten a-
r 1 nie zawiedzie, ze speiniony bedzie
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ten cel nam przyswiecajacy, azeby sz
ta nie byta nigdzie bezdomng, zeby cale
byta tutaczkg, komornica, ktéra blq Kiei
sie po najetych cudzych katach, lecz
by byta wszedzie u siebie, byta siedzi
nauki przedewszystkiem zdrowa, odp
wiadajgcag wszystkim warunkom hygiei
i pedagogii. Ararr

Jetsto nietylko w interesie gmin nelu
dzieci ludnoSci (ten jest co prawda Ml ewoj
wazniejszy), ale takze w interesie na osc
czycieli, dla ktérych niewatpliwie bardi traj
wielkim postepkiem i polepszeniem bytl*tar
bedzie — mie¢ wszedzie dom zdréw;
czysty, obszerny, godny prawdziwie czk(
wieka i ojca rodziny takze dobrf ?0s
zdrowe mieszkanie przywiaze niezawo¢ un
nie tego nauczyciela do wsi i posady
zapobiezenie tej dla szkolnictwa nade ek
szkodliwej wedréwce z  miejsca n >y
miejsce za lepszym katem dla siebi pe
i dzieci.

na

zenn
ieca
) o

Polecam zatem najgorecej wszy
stkim Panom te sprawe dla o$wiaty tal 1
wazng, a mam nadzieje, ze bedzie takz* sz
przy pomocy waszego wptywu na ludz) w:
zatatwiang wszedzie rychto i dobrze, bc X
to sprawa, na Kktorg kraj caly czeka
a od Kktérej zalezy w bardzo wielkim
stopniu dobro szkoty, dobro tak nam “
drogiej oswiaty ludowej.

[Brawa i oklaski).

P. Urbanski. Wnosze
rozprawy.

zamknieci

Marszatek. Do gtosu
pp. Stojatowski i Pinifski.

Dzy zada kto jeszcze gtotu P (yiii)
Kto sie zgadza z wnioskiem na zamknie-
cie rozprawy, . zechce rehe podniesc.
(Wikazos¢) Jest przyjety.

sa zapisani

Udzielam gtosu p. Stojatowskiemu.
P. Stojatowski. Wysoka lzbo !

Nie bytbym sie zapisat do gtosu,
gdyby nie ostatnio apel p. wiceprezy-
denta Rady szkolnej krajowej, ktoéry

w szcZegbhtosci zwrotit ste do tyehpostow
ludowych, ktérzy z gmin wyszli, azeby
sprawe oswiaty i sprawe budowy szko6t
popierali, a w ciagu swego przeméwienia
uzyt wyrazenia, jakoby byli tacy, ktérzy-
by gminy mamili jakiemi$ nieuzasadnio-
nemi obietnicami.

Zdaje mi sie”™ ze ten apel do nas
postéw ludowych |jBst zupetnie nieuza-
sadniony, dlatego, ;f ze gminy .-kladaty

z taka gorliwoscig to, czego byto potrze-
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sz.
na budowe szkdt, ze postowie ludowi

blg >cale n3e potrzebowali mami¢ ludnosci
kiemi$ obietnicami. Jest to niezaprze-
azi zenie zastugg postéw ludowych, ze za-
lecali ludzi do tego, azeby sie garneli
y-Jl ) oSwiaty i szkoty budowali. Jezeli sig
5 kazat u ludu tak wielki zapat do budo-
. JArania szko6t, to postowie ludowi bez a-
IBtelu pana wiceprezydenta powinnos¢
wojg spetnili, a takze nie mamili lud-
Qe odci, jezeli jej obiecywali, ze jej sie od
.raju zapomoga nalezy i ze jg do-
stana.
W,
zh "W kazdym razie zdaje rui (sie, ze
bri oostowie ludowi maja w tern zastuge, ze
0( .undusz szkolny wzrést-do 400.000 K.

N

* ekt,
N tyczke i
1 Ten apel,

Takze z grona naszego wyszedt pro-

azeby zaciggna¢ 10 milionowa po
pobudowaé wszystkie szkoty.

ktorySmy w tej lzbie przed

dlku laty wniesli, uwzglednit ,dawny
;y wiceprezydent Eady szkolnej p. Plazek
aj i rzeczywiscie na nastepnej sesyi przy-
ii szedt z tym projektem i ta wielka akcya,
z- wszczeta przez postdw ludowych, pchietg
IC zostata na te tory, na jakich sie dzi$
a znajduje.

N

Wobec tego stanu rzeczy, twierdze-
nie p. wiceprezydenta, zeSmy mamili lud
jakiemi$ obietnicami, jest zupeilnie nieu-
zasadnione.

Po tern stwierdzeniu przytaczam sie
do ttumaczenia sie p. wiceprezydenta co
do owych milionéw na cele budowy
szkét. Ja podzielam wyjasnienie p. wice
prezydenta, ze chociaz ustaw i wydang
zostata w marcu 1908, to jednak pienig-
dze nie odrazu byty gotowe.

W tym kierunku rzeczywiscie lud-
nosci nie mamiliSmy, lecz ttdmaczyliSmy
jej, ze pieniedzy jeszcze niema, ale
wkrotce bedg i w najblizszym czasie do-
stang zasitki.

stawiajgc zadnego wniosku,
zanosze te prosbe do p. wiceprezydenta,
azeby przy budowaniu i uzupetnianiu

szkét w tych 700 kilkudziesieciu gmi-
nach...

(P. Brunicki. 628)

...zachowany byt jakis plan. Dzi$
jest tak, ze w niektorych powiatach jest
wiele szkdt, a w n3ektdrych bardzo malo.

Na nieszczescie do takich powiatow
na-ezg powiaty kresowe: Biata i Zywiec;
maja najmniej i najgorsze szkoty.

(P. Bandrow$ki. Tak jest)
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Nusze przyzna¢, ze co do tych po-
wiatow, otrzymatem zapewnienie ze strony
bardzo kompetentnej, ze na wszystkie
szkoty w tych dwoch powiatach dane
bedg pienigdze — wiec pod tym wzgle-
dem zadnej pretensyi nie mam. Ale co
do innych powiatéw, w ktdrych jest -jeszcze
wielki brak szkdt, powinna Rada szkolna
bez wzgledu na to, czy sie gminy upo-
minajg o to czy nie, staraé sie o nalezyte
wyposazenie ich w szkoty.

Co do planéw budowy szkét, to po-
dzielam zapatrywanie p. Skotyszewskiego,
ze nie muszg by¢é wszystkie szablonowe.
Zdarza sie niejednokrotnie, ze gmina
sama zrobi sobie plan, wyda na to kilka-
set koron a potem Rada szkolna powiada:
my wam nie damy pieniedzy za ten plan,
weZcie nasz plan.

Nie rozumie dlaczego gminy ma sie
zmusza¢ do przyjmowania planéw Rady
szkolnej. Jezeli plan gminy jest dobry,
to piwinno sie jej ten plan zostawic.

Z ta kwestya planéw taczy sie dru-
ga, mianowicie ta, ze nieraz wprawdzie
wystarczy dla gminy szkota jedno albo
dwuklasowa, ale gmina sie rozrasta i to
szybko, a potem potrzeba dobudowywac.
Jezeli gmina chce odrazu wybudowad
szkote trzyklasowsg, to sie Rada szkolna
temu zadaniu opiera i powiada: nie, damy
tylko jedno albo dwuklaséwke.

W tym wzgledzie zwracam sig ro-
wniez do p. wiceprez3denta z prosba,
azeby raczyt uwzgledni¢ zyczenia gmin
i budowa¢ szkoty tak, jak sobie gminy
zyczg i daj Boze, zebySmy sie czempre-
dzej doczekali tego czasu, gdzie w kazdej
gminie stanie szkota, a wtedy juz nie
bedzie mozna moéwié, ze Galicya jest
krajem, w ktérym jest blizko tysigca
gmin bez szkoty. Skohczytem.

Marszatek. (Jtos ma p. Pininski.

P. Pininski. Wysoka Izbo!

Zapisatem sie do gtosu, azeby w tej
waznej sprawie, tyczacej sie budowy szkédt,
takze pare stdw powiedzie¢, poniewaz
moge panom oficyalnie, jako cztonek Rady
szkolnej krajowej, poda¢ do wiadomosci,
jak ta rzecz sie miata w Radzie szkolnej
i w jaki sposob przyszta do. skutku w Sej-
mie uchwata o owej 10-milionowej po-
zyczce na cele budowy szkot.j

Otdéz sadze, zejuz na podstawie wy-
jasnien udzielonych tu przez p. wicepre-
zydenta Rady szkolnej krajowej, wszyscy
Panowie, ktérzy te rzecz objektywnie
i bez uprzedzen oceniajg, przyszli do prze-
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konania, ze zarzuty i ataki p. Skotosze-
wskiego, we formie moze nieco za gwalt-
townej na Rade szkolng, krajowa, sg zu-
petnie nieuzasadnione.

Pan poset powotuje sie na na to, ze
s% pienigdze, poniewaz Sejm uchwalit. 10-
mihonowa pozyczke. Tym czasem tych
pieniedzy nie bylo do bardzo niedawna,
co zostato catkiem stanowczo i doktadnie
stwierdzonem. P. poset zapomina o tern,
ze ustawa z r. 1894 obowigzuje i na pod-
stawie tej ustawy Rada szkolna krajowa
moze udzieli¢ funduszowi szkolnemu za-
sitkow tylko w takich granicach, jakie
Sejm oznacza w bud ecie szkolnym. Usta-
wa z r. 1894 obowigzuje dotad i obowig-
zywaé bedzie nadal. Wprawdzie p. poset
bardzo pogardliwie méwi, ze ta ustawa
zostata zmieniona, bo przeszitego roku
zapadta inna uchwata. Ja zwracam uwa-
ge, ze ustawa a uchwata, to rzeczy zu-
petnie inne; ustawa obowigzuje nadal
i nadal i nadal tylko w tych granicach
moga by¢ zasitki udzielane, w jakich fun-
dusze na to zostang wstawione do bu-
dzetu krajowego. Jezeli szanowny poset
twierdzi, ze ustawa z r. 1894 nie egzy-
stuje wiecej, to zwroce uwage jego na to,
Zze ustawy sie nie zadawniajg, ze mamy
0 wiele starsze ustawy, ktore obowigzujg
1 obowigzywac jeszcze bedg. Na przysztosc
bedzie lepiej niezawodnie, poniewaz sg
bardzo znaczne fundusze z owej 10 -mi-
lionowej pozyczki na cele budowy szkét,
ale nie mozna zarzuci¢ Radzie szkolnej
krajowej bledow przesztosci, jezeli sie
dato jej sSrodki dopiero na przysztosé.

(P. Skotyszewski: Na ten rok!)
Uchwata owa nie weszla jeszcze
w moc obowigzujaca.

(P. Skotyszewski. Weszta juz)
Nie weszia.

(P. Skotyszewski. Sg fakta!)

Jakkolwiek rzecz sie ma, radzitbym
szanownemu postowi, by zaczekat jakis
czas, az zobaczy, jak w przysztosci rzecz
sie bedzie przedstawiata.

A teraz chce podniesé, ze jezeli kraj
przyszedt z tak wydatng pomocg na cele
budowy szkét, to w tern nietylko pod
wzgledem inicyatywy, ale takze pod
wzgledem jak najusilniejszych starah za-
stuge ma Rada szkolna krajowa.

Od catego szeregu lat Rada szkolna
krajowa zwracata sie do Wydziatlu kra-
jowego z uwagga na to, ze fundusze, prze-
inaczone na zasitki dla gmin sg zupet-

nie niedostateczne i dopiero na poclsta-ra
wie bardzo obszernego materyatu ,wypra-Uj
cowanego w Radzie szkolnej krajowej :0
przy ktérym wiasnie cata Rada szkolna
krajowa wspétdziatata, a z pewnoscig
z najwieks™em poswieceniem i dzisiejszy
wiceprezydent Rady szkolnej krajowej, A
Sejm zdecydowal sie przeznaczy¢ srodki
na budowanie szkét, ktére Rada szkolha
krajowa uwazata juz dawno za potrzebne
wykonag.

A zatem robi¢ zarzuty Radzie, szkol-
nej krajowej i atakowaé¢ ja, Kkiedy ona
tego sobie zyczia, tylko Sejm nie uchwa-
lat srodkéw na ten cel, to nie wpltywa do
datmo na opinie spoteczenstwa i dlatego
uwazatem za stosowne te zarzuty w Kilku
stowach odeprzec.

La N = N D

Marszatek. Gtos map. sprawozdawca

Sprawozdawca p. Dtugosz.

Wysoki Sejmie!

Na posiedzeniu dnia 17. pazdziernik
ka 1883 padly tu w Sejmie z ust poli-
tycznie miarodajnych pamietne stowa,;
-Nie zaktadajcie szkdt!' 1 diugie lata wy*
tyczng zachowania sie wobec szkot, byto
to, ze nikt sie niemi nie interesowat i za-
panowato hasto: ,Szkoty to potwornoscé4

Jakze czasy sie zmienity!

Niewstrzymana niczem ewolucya na
rodowej mysl spotecznej ziozyta te hasta
do zbioru narodowych pamigtek i miejsce
tych haset zajety dazenia wprost t..ze-,
ciwne, azeby zakladaé szkoétjak najwiecej

Wszelkie obawy nieuzasadnione i
zgubne przed przeuczeniem dzieci ustgpic
musiaty przekonaniu o zbawiennym wpty-
wie szkot dla bytu narodowego.

Wyrazem catkowitego nawro6cenia
jest tamtegoroczny Sejm, w ktérym
wszjktkie stronnictwa postanowity zago-
spodarowac¢ caty kraj szkotami i przezna-
czono na to 10,0000.000 Kor.

Ale nietylko czynniki rzadzace kra-
jem lecz i cate spoteczenistwo wstgpito
pod tym wzgledem na droge postepu.

Swiadczy o tem wzmozona ofiar-
nos¢ gmin na budowe szkét i szkoda,
ze sprawozdanie Rady szkolnej krajowej
i statystyka nie wykazuje tych olbrzy-
mich sum, Kktére spoteczenstwo skiada
corocznie na ottarzu oswiaty.

Niech rok 1907 bedzie Swiadectwem,
jak lud dazy do oswiaty. W roku tym spra-
wozdawczym wybudowano 118 szkét z tych
zaledwie 70 powstato przy czesciowej po-
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a‘mocy funduszéw krajow3nh, juzto przez
ra’ udzielenie bezprocentowych pozyczek badz-

eJ bo subwencyi,

zy
$ nych Pows”al®

i

niewynoszgcych jednak

wiecej jak 6000 kosztow budowy.
Ale oprocz tych 70 budynkéw szkol

dalszych 48 budynkéw
szkolnych wytacznie kosztem gmin i spo-

la teczenstwa.

fe

A Jestto objaw niezmiernie pociesza-

jacy, bo w miejsce dawnych haset i ro-
zumowabnia, wstapity nowe dazenia, az.eby
nies¢ ten kaganiec oswiaty pod strzeche
najbiedniejszych  witoscian i stworzy¢
z nich zastep ludzi kochajagcych ten kraj
rodzinny,

Powstato nowe hasto: ,Zniszczy¢ i
wytepi¢ ten zgubny analfabetyzm#

Pozostato jednak smutne dziedzictwo
dawnych haset i rozumowali :

Przeszto 650 gmin w kraju’ nie po-
siada zadnej szkoly i zadnego budynku
szkolnego, a ludnosé pograzona jest tam
w ciemnocie i analfabetyzmie. Stanowi
to 12% wszystkich gmin w Kkraju.
Dalej: 480 gmin w kraju nie posiada
zadnego budynku szkolnego, jakkolwiek
szkota jest czynna stanowi to prze-
szto 10% wszystkich gmin w Kkraju, a
dalszych — 977 gmin w Kkraju posiada
wprawdzie szkoty, ale musi donajmywac
czes¢ budynkdw, co stanowi 20*8°/0 wszy-
stkich gmin w Kkraju.

ltowem, azeby akcya oswiaty ludo-
wej we wszystkich gminach Kkraju sie
rozpoczeta i azeby caly kraj zostat zago-
spodarowany szkotami, trzeba wybudo-
wac, przebudowaé i rozszerzy¢ 2389 bu-
dynkoéw szkolnjmh.

Tamtegoroczny szlachetny odruch
Wys. Sejmu, ktérego wyrazem byta u-
chwata przeznaczajgca 10,000.000 k., na bu-
dowe szkot ztgczyta wnioski objete wyka-
zem C)t.j. odnosnie do tych szkét, ktére po-
trzebujg przebudowania i rozszerzenia.

Zaraz sie to uwidocznia av statysty-
Rady szkolnej Kkrajowej, gdyz 12%
budynkéw szkolnych — przeszio z ru-
bryki odpowiednich budynkéw do rubry-
ki zupeinie nieodpowiednich.

Komisya budzetowa, chcac temu
brakowi zaradzi¢, postanowita te szkoty,
przypusci¢ do korzystania z dobrodziej-
stwa z tej sumy 10,000.000 k.; w ten
sposéb harmonijnosé w traktowaniu wszy-
stkich szkdt zostata wprowadzona w
czyn.
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Padty tu zarzuty ze strony p. kole-
gi Skotyszewskiego przeciw Radzie szkol-
nej krajowej. Po czeSci zarzuty pe pole-
gaja na pewnem nieporozumieniu, gdyz
wszyscy o tern dobrze wiemy, ze Rada
szkolna krajowa jest tylko szafarzem
srodkéw, ktére Sejm daje jej do dyspp-
zycyi, a jezeli Srodkéw nie bytor to mo-
ze by¢ tylko zarzut czyniony Sejmowi,
ze ich nie dal, a Radzie szkolnej Kkrajo-
wej, ze uh nie do$¢ energicznie i skute-
cznie sie domagata.

W r. 1907 z 10,000.000 k. byto prze-
znaczonych 200.000 k. na koszta budo-
wy szkot, a wydano 466.000 k., a wfiec
przekroczono o 266 000 k. te S$rodki, kto-
re byly Radzie szkolnej krajowej dane
do dyspozycyi.

Komisya szkolna umiescita w spra-
wozdaniu swojem obecnem nastepujacy
ustep:

(Czyta) :

.Przyznac¢ jednak trzeba dla spra-
wiedliwosci, ze wiadze szkolne, wymaga-
jac od gmin dalszych ofiar przekraczaja-
cych obowigzek ustawowy, byty powodo-
wane rzetelng troska o pomnozenie li-
czby szkot, ktére wobec szczuptosci ro-
cznej dotacyi z krajowego funduszu
szkolnego, nie datoby sie w inny sposéb
osiggna¢. Bezwatpienia starania Rady
szkolnej w tym wzgledzie, lubo nieuza-
sadnione w ustawie, przyczynity sie nie-
mato do wzrostu liczby szkét, Kktorych
inaczej bodaj czy bytoby tyle dotychczas
powstato4

Wysoki Sejmie!

Wielkie dzieto zostato rozpoczete,
Srodki sg przez Sejm przyznane i sadze,
za Rada szkolna krajowa speini potozo-
ne w niej oczekiwania i nadzieje i zago-
spodaruje wkrotce caly kraj szkotami.

(Brawa).

I Marszatek. Dla sprostowania faktu
ma gtos p. Koztowski.

P. Koztowski. Jezelim dobrze styszat
stowa szan. sprawozdawcy — a cieszyt-
bym sie bardzo, gdyby tu okazato sie
pewne nieporozumienie.

Nie wiem, czy szanownego sprawo-
zdawce dobrze zrozumiatem, ale zdaje mi
sie, ze na wstepie swego przemdwienia
wypowiedziat on zdanie, ze hasto tu by-

to: Nie zakladajmy nowych szkoét i wo-
gole przyttumiajmy oswiate4t
Gdyby szan. poset byt powiedziat.
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ze moze tempo b3to za wolne, ze sie
szto zanadto powoli, ze sie niepotrzebnie
wykre$lato w latach 1875 — 1890 pewne
pozycye, w tym Kierunku, tobym sie zu-
petnie z nim zgodzit.

Ale ja, o ile znam historye tego
Sejmu, a zasiadam tu juz od r. 1889 i
od miodosci interesowatem sie zawsze

temi sprawami,
nie styszatem.

takich haset tu nigdy

Przeciwnie, musze stwierdzi¢, ze od
pierwszego roku swego istnienia t. j. od
r. 1861 ta Izba wprawdzie moze niedos¢
szybkim krokiem, ale zawsze szta w Kkie-
runku poparcia szkolnictwa i zawsze go-
ragco zajmowata sie szkotami.

Powotuje sie tu na program Dietla
z r. 1861, na dalsze prace Adama Poto-
ckiego w r. 1866 i 1867, na mowe obe-
cnego Marszatka jako czionka Rady
szkolnej krajowej, okoto r. 1880 na pra-
ce obecnego namiestnika, p. Bobrzynskie-
go za szybszem tempem szkolnictwa, na
Jerzego Czartoryskiego, jako referenta ko-
misyi szkolnej.

Dlatego jezeli szan. sprawozdawca
odnosit ten zarzut do przesztosci tej lz-
by, musze z mojej strony zaznaczy¢, ze
Narzut ten w tej mierze nie jest uzasa-
dniony. Bo, jak jeszcze raz zaznaczam,
by¢ moze, ze sie szto zanadto wolno< ale
ztej woli tej lzbie w tym Kierunku abso-
lutnie nikt przypisa¢ nie moze.

(Brawa).

Marszatek. Przystepujemy do roz-
prawy szczegbétowej. Czy zada kto gtosu?

P. Wasung. Prosze o glos
wie formalnej.

w spra-

Marszatek. Gtos ma poset Wasung
w sprawie formalnej.

P. Wasyng. Musze zauwazy¢, ze
whniosek 2 komisyi zostat juz uchwalony
w innej stylizacyi w rozprawie nad bu-
dzetem krajowego funduszu szkolnego na
rok 1909.

Marszatek. Konstantuje, ze wniosek
2 Komisyi zostat juz tam uchwalony, a
obecnie poddam wniosek 1 3 i 4 komisyi
o ile sie temu nikt nie sprzeciwi, tgcznie
pod uchwate Wysokiej lzby. (Nikt sie nie
sprzeciwia temu postepowaniu).

Prosze p. sprawozdawce o
czytanie.

ich od-

Sprawozdawca p. Diugosz {czyta):
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1. Sprawozdanie Rady szkolnej kr
jowej o stanie wychowania publiczneg
w roku szkolnym 1906)7 co do budowy
szk6t ludowych ust. 1X. przyjmuje sic
do wiadomosci.

3. Poleca sie Wydziatowi krajowe-
mu, aby wynalazt Srodki na przyspieszo-
ng i energiczng budowe nowych, a wzgle-
dnie przebudowanie lub poprawe daw-
nych budynkéw szkolnych w gminach,
gdzie szkoly sg umieszczone w budyn-

kach nieodpowiednich, albo niezupetnie
odpowiednich celom szkolnym, a ktére
jako zaliczone do Kkategoryi Ill. gmin,

nie sg objete programem budowy szkot
przyjetym przez Sejm uchwata z 12. mar-
ca 1907.

4. Przesyta sie Wydziatowi krajo-
wemu petycye gmin Nadbrzezie p. Tar-
nobrzeg, Borki, Jarocin, Monasterz, Ja-
szczur, Janowice do mozliwego uwzgle-
dnienia.

Marszatek. Przystepujamy do gtoso-
wania.

Kto przyjmuje te odczytane wnio-

ski komisyi, zechce reke podniesé. (W
kszo$¢.) Sa przyjete.
Nastepuje  sprawozdanie  komisyi

szkolnej o stanie seminaryéw nauczyciel-
skich w kraju. (Alg. 452).

Sprawozdawca poset St. hr.
ma gtos. 1

Sprawozdawca p. St. H. Badeni
czyna czyta¢ sprawozdanie).

Sekretarz p. Urbarnski. Wnosze o r
wolnienienie p. sprawozdawcy od czyta-
nia sprawozdania.

B&deni

Marszatek. Jest wniosek uwolnienia
p. sprawozdawcy od czytania sprawozda-
nia. Kto sie z tym wnioskiem;zgodza,
zechce reke podniesé. (Wiekszo$é). Wnio-

sek jest przyjety. Prosze o odczytanie
wniosku komisyi.

Sprawozdawca p. St. H. Badeni

N

{czyta).
Wysoki Sejm raczy uchwalié:
1. Sejm przyjmuje sprawozdanie Ra-
dy szkolnej krajowej o stanie wychowa-
nia publicznego w r. 1906 7 odnos$nie do
seminaryow nauczycielskich (ust. X.) do
wiadomosci.

2. Sejm podnosi potrzebe pomnoze-
nia ilosci seminaryéw meskich, tudziez
wz}'wa Rade szkolng*krajowa, by wzieta
pod uwage zatozenie jednego seminaryum
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zenskiego zupetnego lub czesciowego
9. al- 2. ustawy) w jednej
skich kraju.

(8.
zZ gmin wiej-

3. Sejm wzywa c¢. k. Rzad, aby
przystapit do usuniecia brakéw w obe-
cny*?1 stanie seminaryéw nauczycielskich,
a mianowicie co do ich pomieszczenia,
zaopatrzenia w przybory naukowe, w
przepisane ustawg ogrody szkolne i szko-
ty Swiczen.

4. Sejm wzywa Rzad, aby pomno-
zyt liczbe systemizowanych posad nau-
czycielskich w seminaryach, tudziez w
wydatniejszy niz dotychczas sposob nau-
czycielom szkdét ludowych umozliwiat dal-
sze ksztatcenie sie w kraju, lub za gra-
nica.

5. Sejm wzywa Rade szkolng kra-
jowa, aby wzieta pod uwage, czyby nie
byto wskazanem zaznajamia¢ uczniéw IV
r. seminaryéw meskich w formie odpo-
wiednich wyktadéw z warunkami spote
cznymi, ekonomicznymi i kulturalnymi,
wséréd ktérych ich dziatalno$¢ ma sie ro-
zwija¢, tudziez wprowadzi¢ do semina-
ryéwr zenskich nauki gospodarstwa do-
mowego.

Marszatek. Rozprawa ogélna otwar-
ta. Czy zada kto gtosu?

P. Bis. Prosze o gflos.
Marszatek. Gtos ma p. Bis.
P. Bis. Wysoka lzbo!

Niedawno styszatem na posiedze-
niu sejmowem, ze wiara i katechizm nas
zbawi. Wieze w to, wierze, ze katechizm
nas zbawi i od niego nas, chiopdéw, zadna
sita nie oderwie, ale Wy Panowie, co
dzierzycie te site, czy uwazacie na ka-
techizm ? Przytocze Wam nowy przyktad,
co nasi wysocy panowie robig i jak sie
o wychowanie mitodziezy starajg, jak sie
o ten katolicyzm troszcza.

Na 550 osad w Rudniku jest 150
katolikéw i to mieszka po uboczach mia-
sta, a miasto obsadzone 400 osadami zy-
dowskiemi, za$ w Nisku na 1.000 osad
jest 45 osad zydowskich, a 955 osad ka-
tolickich. Nisko stanowi niejako centrum,
ma wszystkie wiadze u siebie w samem
Srodku powiatu lezy, zjednej strony mia-
steczko Rozwaddéw, Bojanéw i Majdan,
z drugiej strony Ulandw i Rudnik.
Wszystko sie zjezdza do srodka.

Nisko ma budynki gotowe na szko-
te, ma budynki na pomieszczenie nauczy-
cieli i studentéw, Nisko daje za darmo
jeszcze opat i Swiatlo i to wszystko na

6 lat, Nisko ofiaruje 2.000 koron raz na
zawsze na fundusz szkolny, Nisko daje
datek jednorazowy 1000 koron na przy-
bory naukowe, Nisko daje 4 morgéw
gruntu pierwszej klasy na grunt doswiad-
czalny, réwniez daje grunt pod budynki
szkolne. Z miejsca pod seminaryum prze-
znaczonego jest do kosciota 100 metrdw,
do szkoty Iludowej 120 metréw, do sali
¢wiczen 20 metréw.

To sa warunki ofiarowane przez
gmine Nisko. Rudnik daje grunt, taki
gdzie od wiekéw wirujg wiatry piaskami
i to na uboczu. Ale tu sg osobiste pro-
tekeye. Niech zginie Kkatechizm, aby
Ekscelencya p. Dembowski i inni zados¢
uczynili Ekscelencyi Tarnowskiemu. Gdzie
niedawno krzyczeli: krzyz i katechizm,
dajg seminaryum w zydowskie miasto,
pieniackie tam maja sie ksztatci¢ synowie
katolicy, ktérzy beda wudzielali nauki
i katechizmu. Seminaryum pakuje sie
w miasto petne zydostwa i liberalizmu;
dzisiaj zapomnieli o katechizmie, aby
zedo$¢ uczyni¢ woli Tarnowskiego. Taka
nfamy opieke zad synami peilnymi kate-
chizmu, wiary i przysztej ojczyzny. Oby
takich opiekunéw nam zabrakio. Jedynie
pragne niech ,nam zakwitnie na szerokich
polach katechizm, wiara i ojezyzna, aby
nie miaty miejsca osobiste protekeye, aby
szkoty zakladano i stosowano sie do lu-
dnosci a nie do osobistych protekcyj.

To jest wyswietlenie stosunkéw miej-
scowych.

To moje wypowiedzenie niech mi
postuzy do uzasadnienia wniosku, ktory
w tej Wysokiej lzbie postawitem, o za-
tozenie seminaryum w Nisku.

Marszatek. Do glosu zapisany p.
Stefczyk. Udzielam mu gtosu.

P. Stefczyk. Wysoka lIzbo!

Z prawdziwem
czytatem  wnioski

zadowoleniem prze-

komisyi szkolnej a
w szczegbélnosci wniosek drugi, w Kto-
rym zawiera sie wezwanie do Rady
szkolnej krajowej, ,by wzieta podfuwage
zatozenie jednego seminaryum zeriskiego
zupetnego lub czesciowego w jednej
z gmin wiejskich krajua.

Wiadomg jest rzeczg, ze ogromna
wiekszos¢é nauczycieli i nauczycielek prze-
znaczong jest do dziatania na wsi, powo-
tang jest do ksztalcenia miodego pokole-
nia ludnosci przewaznie rolniczej i wio-
Scianskiej tego kraju. | dlatego sadze, ze
bytoby rzeczg wskazang jak najrychlej
Krej$¢ na te droge umieszczania semina*
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ryéw nauczycielskich i to nietylko zen-
skich, ale i meskich, na wsi.

Kazdy, kto zdaje sobie sprawe ze
znaczenia $rodkéw wychowawczych przy-
zna, ze obok ksigzek, obok sali szkolnej,
nieznacznie doniosty wpityw wywiera
i wywiera¢ musi otaczajgca natura, Swiat
zewnetrzny, z ktérym wychowankowie
sie stykaja.

Stosunki Kkraju naszego nie sg tego
rodzaju, izby te warunki, wsrod ktorych
sie nasze seminarya nauczycielskie tak
meskie jak i zenskie, umieszczone po
miastach wiekszych i mniejszych, mogty
na miodziez dobry wplyw wywierac!
Dlatego stara¢ sie trzeba, aby ile mozno-
éci jak najbardziej utatwi¢ miodziezy
naszej stykanie sie ze zdrowszymi i ko-
rzystniejszymi warunkami otoczenia a
przedewszystkiem z naturg, oddanie sie
jej wptywowi, co prowadzi do wniosku,
ze seminarya nauczycielskie meskie izen-
skie nie w miescie, ale o ile moznosci na
wsi znalesé6 powinny swe umieszczenie.
Ze wzgledu na ujemny przewaznie wpityw
otoczenia miejskiego, weszliSmy juz na
te droge, ze. staramy sie oddzieli¢ wy-
chowankéw tych zakladdéw od szkodli-
wych wpltywow Swiata zewnetrznego," od
swobodnego zetkniecia sie z ludzmi po
miastach, z ich pracg i zyciem, albo ra-
czej powiedzmy otwarcie z brudami i ne
dza, jakie sie w miastach dajg spostrze-
ga¢, z ich stosunkami towarzyskimi iro-
dzinnymi, ktdére tak niekorzystnie na mio-
dziez dziataja.

Ale to zamkniecie naszej mitodziezy
meskiej i zenskiej przewaznie w salach
szkolnych i internatowych, to odgrodze-
nie jej od S$wiata, to przynaglanie do
czerpania wiedzy i do“przygotowywania
sie do przysziego zawodu tylko z ksigzki,
W sposb teoretyczny, jest niezmiernie je-
dnostronne.

Jakzez inaczej wptywatobym niewat-
pliwie na mitodziez w seminaryach nau-
czycielskich otoczenie wiejskie, ta natura
Swdeza, ktéra budzi mysl swobodniejsza
1to zywsze zetkniecie sie z ludnoscia
wiejskg, Kktorej praca w oczach wszyst-
kich ludzi sie dokonywa, z ktorg zetknie-
cie sie i ktoérej obserwowanie jest zda-
niem mojem, bardzo dodatnim i skute-
cznym czynnikiem, krzewigcym poszano
Wania i samej pracy i tych, Kktérzy sie
tej pracy oddaja.

Oprécz tego, umieszczenie semina-

ryow nauczycielskich tak meskich jak i
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zenskich na ;wsi, utatwiatoby uzycie i za-
stosowanie tych $rodkéw pedagogicznych,
ktérych odpowiednie uzycie, jako $rod-
kow nauki w seminaryach mieszczonych
po miastach, jest wielce utrudnione.
Wrazie umieszczenia tych seminaryoéw po
wsiach, nie przedstawiatoby znacznych
trudnosci odpowiednie urzadzenie zna-
czniejszego ogrodu, gdzie badz to sposo-
bem nauki systematycznej byliby zatru-
dniani kandydaci nauczycielscy, badztez
znajdowaliby  najodpowiedniejszg roz-
rywke, najodpowiedniejszy sposéb wypet-
nienia swego czasu wolnego od zwykiej
systematycznej nauki. A dalej, wprowa-
dzitoby sie w ten sposéb mitodziez odra-
zu w te stosunki, w te warunki, jakie jag
czekajg w przysztej dziatalnosci w przy-
sztem codziennem zyciu. Co do semina-
ryéw nauczycielskich zenskich, moznaby
osiggna¢ i te korzys¢, ze bydyby one od
razu do pewnego przynajmniej stopnia
szkotami gospodarstwa kobiecego, ze
utatwiatyby osiggniecie tego zadania, i te-
go celu. o ktérym tu przy odpowie-,!r
sprawOzdariiu o podniesieriiu gos)vty *1
stwa kobiecego poprzednio moéw:;!
Stusznie podnoszono w tej Wysoki,! 1 «e
z kilku stron zapatrywanie, Kktéro a
w zupetnosci podzielam, ze podniesienie
i rozpowszechnienie racyonalnego gospo-
darstwa kobiecego, szczegdlniej wsrod lu-
dnosci wioscianskiej jest jednem z naj-
wazniejszych, najdonio$lejszych zadan,
ktére oczekuja rozwigzania. Wszystkie
srodki, do tego celu wiodace, powinny by¢
uzyte a wedlug mego zdania, jednym
z najwazniejszych, najskuteczniejszych,
bytoby umieszczanie seminarydéw nauczy-
cielskich po wsiach.

Z tych powodéw pozwalam sobie za-
proponowaé¢ pewne rozszerzenie drugiego
wniosku przez komisye postawionego,
w tym mianowicie Kkierunku, aby Rada
szkolna krajowa otrzymata wezwanie do
zastanowienia sie nad zatozeniem nietylko
jednego seminaryum  nauczycielskiego
zenskiego ale takze i jednego semina-
ryum nauczycielskiego meskiego w nada-
jacych sie najlepiej do tego celu gmi-
nach wiejskich naszego kraju.

Rozumiem to bardzo dobrze, ze
w sprawie tej musza by¢ uwzglednione
rozmaitego rodzaju momenta. | dlatego
liczac sie z tymi momentami, nie daze
w mym whniosku do przesadzajgcej spra-
wy uchwaty sejmowej, lecz tylko do wy-
dania polecenia Radzie szkolnej krajowej,
aby dazyta nietylko do umieszczenia a*
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minarydw zenskich,
na wsi, aby sie nad tg sprawa zastano-
wita i przyszta najrychlej z odpowiedniem
sprawozdaniem do tej Wysokiej lzby.

A dodaje jeszcze, ze rozwazajac te
rozmaite momenta czyto natury pedago-
gicznej, czy natury finansowej, mogace
przemawiaé¢ przeciwko tej mysli, trzeba
jednak pamietaé¢ o tern, ze jak przy kaz-
dej sprawie, tak i tu miedzy rozmaitymi
wzgledami przemawiajacymi za i prze-
ciw, rozstrzygna¢ powinny te, ktére sg
najwazniejsze dla sprawy.

Zastrzegajac to, musimy badzcobadz
mie¢ na uwadze ten wzglad najwazniej-
szy, ze ci, ktérzy majg byé wychowaw-
cami przewaznie dzieci wiejskich, dzieci
ludnosci  rolniczej, powinni sie z tymi
stosunkami ludnos$ci rolniczej dobrze za-
poznac¢ i do tych stosunkoéw sie przyzwy-
czaic.

Za jeden z najwazniejszych’', roz-
strzygajagcych momentéw, uwazam wzglad

takze i na to, aby tej naturze zdrowej,
swobodnej, Kktérej wplyw bywa u nas
zwykle niedoceniany i nienalezycie u-

wzgledniany, da¢ ze stanowiska wycho-
wawczego wieksze pole do wptywu i do
datniego oddziatywania tak na rozwoj fi-
zyczny jak i na rozw6j moralny i umy-
stowy przysztych wychowawcdéw naszych
przysztych pokolen.

Poprawka zatem moje opiewa :

{czyta)

Po stowach ,jednego seminaryum
zenskiegoi umiesci¢ zdanie i jednego
seminaryum meskiego zupetnego lub cze-
Sciowego (8. 9. al. 2 ustawy) w nadaja-
cych sie najlepiej do tego celu gminach
wiejskich naszego krajuu.

Rzecz to niezmiernie doniostego zna-
osenia, niewatpie wiec, ze Rada szkolna
uwzgledni mysli, ktére w tern sprawozda
niu komisyi szkolnej zostaty w tym Kkie-
runku podniesione i na ktore pozwolitem
sobie ~utaj zwrdéci¢ szczegdlniejsza uwa-
ge i ze pomng bedzie na te uznang praw-

de, iz ,miodos¢ nasza jest rzezbiarska,
co wykuwa zywot caty”.
Skonczytem.
(Brawa).

Marzatek. Gtos ma p. ks. Senyk.
P. Senyk. Wysokyj Sojme!

W prykrim dijsno potozeniu je$m,
szczo takomu, skazawbym idealnomu i po-
etycznomu predtozaniu, jakie hospodyn
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ale takze i meskichStefczyk postawyw, muszu do pewnoji ini-

ry protywyty sia.

Porazyty mene dijsno ti argumenta,
jaki win naprowadyw, szczoby zatozyty
seminarjum muzeskie i zenskie na seli.

To prawda, seto maje swoi dobri
ate i zli storony; tu je to protyworiczje,
szczo toj, chto meszkaje w misti chotiw-
by buty na seli, a chto meszkaje w seli,
wyprowadywby sia sejczas do mista.

(Gtosy. To prawda.)

Ja ponymaju i kiadu sia w toje po-
tozenie tych ludej, kotri majut najtucz-
szi namirenja, ditaty szczo$ dobroho,
szczo$ nadzwyczajnoho, ate skazu: ,ra-
daby dusza do raju, ale hrichy ne pusz-
czajutu.

Ne bndu Was hospoda, dowho nu-
dyty i wozmu ricz tak realno, jak pred-
stawlaje sia.

Ja sowerszenno ne protywlaju sia
tomu pryporuczeniu komisji szkilnoj i to-
mu skaza, idealnomu i poetycznomu wne-
seniu hospodyna dyrektora Stefczyka,
ate proszu meni widpowisty na toj pro-
styj wopros : de na tim seli budut mesz-
katy uczyteli iz swoimy ewentualno zin-
kamy i ditmy, de pomistiat — ja wze ne
kazu tych chiopciw, bo ony majut twerd-
szu naturu, budut spaty w liti na sotomi
a w zymi koto pecza sia hrity, ate szczo
zrobymo z tymy kandydatkamy, kotri
pijdut na seto, de budut meszkaty, chto
nymy bude ostatoczno zanymaty sia.

Ne odna diwczyna, kotra musyt ma-
ty, jak je prepysane 16 lit, aby wstupy-
ty do seminarji — meni $wiaszczennyko-
wy ne koncze wypadaje zapuskaty sia
w taki dalszi rizni uwahy, ate dijsno po-
tozenie tych motodych panienok bude
nadzwyczajno na seli prykre i choczby
taka diw.czyna buta ne znaty jaka idea-

listka, to z toji prozy silskoji bude duze
newdowotena.

(Gtosy. Stusznie).

Dalsze proszu wziaty na uwahu,

szczo ne budut maty pomiszczenia tako*
ho i formalno ne wozmozno je se wyko*

naty, chyba szczo majemé taku syhu
w kapitatach a jabym tiahnuw za tym,
szczobjr buto se zariwno na oba- boky

(w zachidnij i w wostocznij Hatyczyni),
szczoby te seto chybajakyms$ czarodijnym

sposocbom peretworeno na misto, Kkotre
bude i seto 4 misto razom tuczyty.
Bo z toho seta, de bude seminarja,

de budut uczyteli i Kkilkadesiat uczenny

m
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kKiw, w protiahu dwdch lit musyt sia sta-
ty misto.

Jesty taku transformacjn zrobymo,
na tu chwylu ja ne odnoju, ale dwoma
rukamy budu za tym predtozeniem hoto-
suwaty.

Marszatek. Gtos ma p. Dembowski.
P. Dembowski. Wysoki Sejmie!

Chciatbym tylko w kilku stowach
odpowiedzie¢ na cenne uwagi p. Stefczy-
ka w sprawie zaktadania seminaryéw na
Wwsi.

Nawigzat on je do rezolucyi spra-
wozdawcy, wzglednie ” komisyi, ktoremi
zgdano zatozenia takiego seminaryum
zenskiego na wsi.

Otdéz musze zaznaczyé, ze w pewnej
czesci zyczeniu p. Stefczykajuz sie dzie-
je zados¢, bo mamy przeciez kilka semi-
naryéw, Kktore sa zalozone w miejscowo-
sciach, nie majacych wprawdzio ustroju
gminy wiejskiej, jednak catym charakte-
rem i typem bardzo zblizonych do wsi
np. Zaleszczyki, poniekad Sokal, w ka-
zdym razie Kety, a takze po czesSci no-
wo zatozone seminaryum, na ktére wia-
Snie nadeszto pozwolenie z ministerstwa
przed Kilku dniami —w Rrudniku, to se-
minaryum tak nieszczesliwe, ze doznato
tak srogiego ataku ze strony p. Bisa.

Co do tego ataku musze powiedzieg,
ze byt zupetnie nieusprawiedliwiony i nie-
stuszny.

Musze stwierdzi¢ stanowczo, ze je-
dynie wzgledy czysto rzeczowe przewa-
zyty szale wyboru na korzy$¢ Rudnika
a nie Niska.

Musze stwierdzi¢,-ze w kazdym ra-
zie bardzo pozatowania godng jest argu-
mentacya tego rodzaju, jaka postugiwat
sie szanowny poset, bo wymienianie o0séb
prywatnych i rzekomych jakich§ protek-
cyi i intereséw, byto co najmniej niewla-
sciwe.

Gdyby byt wybdr padt na Nisko,
pewnie bytyby tu zarzuty, ze tak zdecy-
dowano, bo chodzito o hr. Ressignera, jak
tu dlatego, ze rzekomo szto o hr. Tar-
nowskiego, bo na nieszczescie, oba obsza-
ry dworskie sa wilasnoscig hrabidéw, za-
tem od zarzutéw tego pokroju i w tym
razie trudno bytoby sie byto uchylié.

Tu jednak byty tylko wzgledy rze-
czowe, byta dwukrotnie komisya na miej-
scy wazyta wzgledy wszystkie, technicz-

ne, sanitarne i finansowe i ostatecznie po
dtugich i gruntownych badaniach zapa-
dta decyzya znawcow na korzjy$¢ Ru-
dnika, a Ministerstwo na podstawfetdP—
ktadnego zbadania przedstawionych sobie
aktow doszto do przekonania, ze ze wzgle-
déw technicznych, sanitarnych i ekono-
micznych tam, a nie w Nisku jest wia-
sciwiej zatozy¢ seminaryum.

Co sie tyczy zdania p. Senyka, ze
bytoby trudno umiesci¢ zaréwno kobiety
jak mezczyzn takze na wsi, gdyby semi-
naryum miato powsta¢ w miejscowosci 0
typie wybitnie wiejskim, to w sprawie
tej moznaby mu pod wielu wzgledami
przyzna¢ stusznos¢ i trudno sobie tu in-
ne rozwigzanie przedstawi¢ jak we for-
mie zupelnego prawie internatu, wr kto-
rymby sie wszyscy wychowankowie umie-
Scili i ktéryby, byt zarazem domem mie-
szkalnym dla nauczycieli i nauczycielek.

Rzecz ta jednak bylaby ostatecznie
do zalatwienia i bedzie w kazdym razie
bardzo zyczliwie badang i brang pod roz-
wage przez Rade szkolna krajowa,

A ten wzglad, ktéry przytaczat p.
Stefczyk, ze chodzi o wyksztatcenie nau-
czycieli w ogromnej wiekszosci i zakresu
dziatania przeznaczonych do pracy wiej-
skiej, chodzi o to; azeby ich do tej pra-
cy i otoczenia przyzwyczai¢, przywiazad,
uczyni¢ im je mitem i drogiem i utru-
dni¢ im niejako wyrwanie sie z posady
w tych warunkach objetej, to jest to
wzglad tak wazny, ze przy roztrzgsaniu
tej sprawy musi bardzo powaznie za-
wazyc.

P. Stojatowski. Prosze o gtos.

Marszatek. P. Stojatowski ma glos.

P. Stojatowski. Wysoka lIzbo!

Znowu powoduje mnie do zabrania
gtosu przemoéwienie p. wiceprezydenta,
a w szczegdlnosci co do Rudnika, do kté-
rego zaraz przystapie.

Przedewszystkiem jednak muSze
powiedzie¢, ze zadanie, aby nietylko se-
minarya, ale tez i inne szkoty byly po-
mieszczane po wsiach, bylo juz podno-
szone na przesztej sesyi i ciesze sie, ze
p. Stejczyk za tg samg sprawg poszedt
i zada istotnie, azeby przedewszysthiem
seminarya a wiec ci nauczyciele, ktérzy
z pewnoscig najwiecej z ludem stykaé
sie beda, takze sie po wsiach ksztalcili.

Postuzytoby to takze do podniesie-
nia pewnej kultury po naszych wsiach”
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ktore rzeczywiscie catkiem sg zaniedbane
a jesli sie dzwigaja, to tylko wilasng
sita.

. Szczycg sie miasta, ze jest u nich
wyzsza kultura, ale to wcale nie jest
wielka, sztuka, bo przeciez tam jest tyle
Srodkéw naukowych i tyle inteligencyi
skupionej, ze powiedziatbym nawet, iz
nasze miasta wobec tych sit, ktére po-
siadajg, jeszcze sg za mato kulturne w
poréwnaniu do miast na Zachodzie.

Jezeli tedy chcemy wsi dopomddz,
aby tam szerzyla sie kultura i oswiata,
zeby ten widok naszych wsi sie zmienit,
to powinniSmy w og6lnosci dazyé do te
go, aby zaklady naukowe nie byly w sa
mych tylko miastach umieszczane.

Ale tu niestety ja musze catkiem
przyznaé¢ p. Bisowi, ze on ma racye,
a mianowicie, ze przy wyborze miejsco-
wosci na rézne takie zakilady nie decy-
duja rzeczowe wzgledy, tylko witasnie
rézne takie poboczne, protekcyjne powo-
dy. Czekatem z cierpliwoscig wielka, co
odpowie p. wiceprez3tlent Rady szkolnej
krajowej na argum mty p. Bisa i jakie
przytoczy rzeczowe powody. Samo za-
pewnianie, ze ministerstwo badato, ze
uznato, ze byly dwie komisye, to nie sa
rzeczowe argumenty, ze tam nalezato se-
minaryum umiesci$ wiasnie a nie w Nisku.
C6z to za pow™d np. ze byty dwie ko-
misye ? Mogto byto byé i 10 i byloby
ich dziesigé.

To jeszcze nie decyduje, ze Mini-
sterstwo badato, bo przeciez wiem, jak
to sie bada. Ministerstwo bada to, co mu
przedtozycie a jak do panow Ministrow
pojda niektorzy wpitywowi postowie lub
ekscellencye, to z pewnoscig przychyli
sie na strone tych powoddw, -ktére takie
osobistosci podadza.

Ja znam oba miasteczka i miatem
nawet zaszczyt Mpierwszy raz wilasnie
w tym powiecie nizanskim by¢ wybranym,
przeszedtem wzdtuz i wszerz caty powiaty
znam Rudnik i Nisko i doprawdy nie
rozumiem, jakie rzeczowe powody mogtly
zdecydowa¢ Rade szkolng krajowg za
Rudnikiem a nie za Niskiem. Narazani
sie oczywiscie na to, ze mieszczanie w
Rudniku jak sie tam pokaze, bedg sie
krzywié, bo to juz majg mieszczanie do
siebie, ze oni nigdy nie patrza na jakie$
wzgledy inne, narodowe, pedagogiczne
albo jakiekolwiek, tylko proszg albo o sad,
albo o szkote, albo o kasarnie nawet,
myslac, ze jak tam przyjdzie troche tej
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inteligencyi, to ten biedny szewc jako$
odetchnie, bodaj jedng pare butéw wie-
cej zrobi. To jest skutek nedzy naszych

miasteczek, ktére nie widzg dla siebie
na polu prawdziwego przemystu i handlu
zadnych widokéw, szukajg takich jakichs$
nadzwyczajnych zrédet dochodu i takich
jakichs gwiazd z nieba, na ktérych sie
czesto zawodza, bo nie zawsze przyczy-
niajg sie takie zaktady do podniesienia
dobrobytu i oSwiaty w miasteczku.

Ot6z ja jestem przekonany, ze tutaj
rzeczowych powodéw nie bylo. a ponie-
waz p. wiceprezydent Rady szkolnej kra-
jowej nie byt taskaw takie powody przy-
toczy¢, wiec nic innego mi nie zostaje,
jak przypusci¢, ze prawda jest to, co moé-
wit kol. Bis, tern bardziej, ze ja sam
z wiasnego doswiadczenia wiem, ze takie
rzeczy u nas sie dzieja.

P. Dtugosz moéwi, ze pozatowania
godnem jest takie wymienianie nazwisk
0os6b prywatnych i podnoszenie takich
podejrzeh. Daj Boze, aby to byty tylko
podejrzenia, ale doswiadczenie nas czego
innego nauczyto. Wiemy, ze w czasie o-
statnich wyboréw do parlamentu zdoby-
wato sie miasteczka i gminy rozmaitemi
gratyskami. Nie chce wymieniaé na-
zwisk, ale wiem, ze i w parlamencie i tu
zasiadajg niektérzy postowie '— bardzo
drodzy. Tak sie to"robito, ze np. wotano
wéjta i innych i pytano: co wy chcecie
mie¢ w miesScie — studnie czy jakie in-
ne emolumenta? Chcecie studnie™ to jag
macie, ale musicie gltosowaé, tak jak my
chcemy. Moznaby setki takich przykia-
déw przytoczyé, a chiopi na to wszystko
sie patrzg, wiec prosze mi wierzy¢, ze
glos p. Bisa nie byt wcale dysonansem,
bo wyrazat przekonanie ludu.

Jabym wobec tego prosit:szanowng
Rade szkolng krajowa, by eechciata nam
przytoczy¢ prawdziwe, rzeczowe dowody,
bo tych dotychczas nie widzimy.

A potem: jakze to jest? Rto decy-
dowatl wiasciwie o tern, czy tu byta jaka
uchwata sejmowa? Raczy mi szanowny
p. wiceprezydent przypomnieé, bo on jako
fachowiec powinien to wiedzie¢. Byta taka
uchwata czy nie ?

(P. Dembowski. Nie wiem!)

A poteno/ dziwicie sie Panowie, ze
cztowiek tak mysli. Przeciez obowigzkiem
byto najpierw sie dowiedzie¢, czy rzad
daje seminaryum w Nisku, czy w Rudni-
ku, tymczasem co? Przychodzi telegram
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prywatny wiasnie do jednego posta, kto-
ry tego Rudnika potrzebowat, wiec co za
konkluzye moze cztowiek o zdrowych
zmystach z tego wyciggngé, jezeli on do
stanie telegram prywatny z Wiednia,
nim my to wszyscy wiemy, Zze jego za-
biegi taki odniosty skutek. Wiec prosze
sie nie dziwi¢ p. Bisowi.

Wiem zresztg z powiatu bialskiego,
ze U nas wszystko sia dzieje nie za pro-
tekcyami nawet, lecz czasem i gorzej, bo
przez jakas zbytnig lojalnos¢ wobec Niem-
cow, aby ich nie drazni¢, to tam sie na
wet do zakiadéw naukowych nic przy-
stepuje. Jest to nawet nizej godnosci
Sejmu, zeby, kiedySmy juz od magistra-
tu zdobyli deklaracye na seminaryum, —
zeby wtedy Polacy zrejterowali. Nic dzi-
wnego, ze potem protekcyjki idg i Biata
jest dzi§ w tern potozeniu, ze prywatne
Towarzystwo szkoty ludowej musi sie
szarpa¢ i ratuje i naprawia to, co sie
psuto przez takie postepowanie ze strony
Izby. Udowodnito ono, ze i seminaryum
i gimnazyum polskie w Biatej miato ra-
cye bytu, bo zatozono je i uczniowie sg
i wszystko inne, ale jezeli Polacy cofajg
sie przedtem, zeby Niemcoéw nie draznic,
i nie robi¢ sprawy politycznej, to to musi
gteboko bole¢ kazdego, ktoéry po polsku
czuje. Jezeli sie robi takie gratyski dla
Niemcéw, to oni odwdzieczajac sie, robig
gratyski dla Polakéw, takich miekkich i
ustepliwych, ale prosze pamietaé o tern,
ze to co moéwit p. Bis, jest oddZzwiekiem
tego co czuje cata ludnosé z pewnoscig,
oprécz mieszczan rudnickich, bo ci beda
sie cieszy¢. A poniewaz, jak juz raz mo-
witem, zalezy mi na tern, zeby lud cenit,
czcit i miat zaufanie do swego Sejmu,
bardzobym pragnat, zeby takie wypadki
sie nie powtarzaly i zeby Rada szkolna
krajowa jeszcze raz postata tam kogos,
coby zbadat rzeczywiscie rzeczowo, gdzie
seminaryum ma by¢ zalozone.

P. Koztowski. Prosze o glos.

Marszatek. Glos ma p. Koztowski.

P. Koztowski. Ze w Rudniku miesz-
ka prezes Akademii umiejetnosci, to jak
sadze, szkole jako takiej, zaszkodzi¢ nie
moze. Przypadkowo wiem, dlaczego wy-
brano Rudnik a nie Nisko, ale najprzoéd
zastrzegam £ sie,j zelami ani na Rudniku
ani na Nisku nic nie zalezato. Szto mi
tylko o to, zeby zwiekszy¢ liczbe semi-
naryéw, bo rok mijat i wracaliSmy do
kraju bez zwigkszenia tej liczby, dlatego
z polecenia Kota Polskiego kilkakrotnie
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w lecie, zesztego roku, Kkiedy wspoélnie
z p. Dulebg miatem pilnowaé¢ wykonania
uchwat Kota, a dotyczyty one seminarydéw
i stad jest mi ta sprawa znajoma. Oto6z
dlatego w Rudniku, bo w Nisku jest
teren moczarowaty,. wiec koszta budynku
bytyby znacznie wigksze.

(Glosy. Tam sg piaski).

Ja tam nie bytem, tak mowiono
w ministerstwie. Modwiono mi takze,
prawie wszystkie domy w Nisku sa wia
snoscig hr. Ressegniera, ktéry7 mimo tego,
ze jest Niemcem, jest szcze$liwszym od
Niemcéw bialskich, gdyz cieszy sie ta-
skami ks. Stojatowskiego. Oto6z z tego
powodu ceny mieszkan majg tam by¢
monopolowe, nieréwnie wyzsze jak w Ru-
dniku. Sprawdzaé¢ tego nie miatem powo-
du, bo sprawa ta blizej mnie nie intere-
sowata.

Nie dla tego szczegdétu zapisatem
sie do glosu, ale dla og6lnej uwagi, ze
dziwié¢ sie trudno, ze kazdy powiat, Kka-
zde miasto, chce mie¢ seminaryum.
Ja w to bardzo wierze i ja takze bardzo
nad tern ubolewam, ze pomiedzy Lwo-
wem a Rzeszowem nie ma seminaryum
meskiego, a cieszytbym sie nadzwyczaj,
gdyby powstato w Jarostawiu, gdzie i
grunt do tego jest zupeinie odpowie-
dni.

Otwarcie to powiadam i zdaje mi
sig, ze Jarostawiow i seminaryum sie na-
lezy, jako jednemu 2z wigkszych miast
kraju. Moge zapewni¢, ze bede sie o to
starat w Radzie szkolnej itu w tym Sej-
mie, ale tez i o tern pandw zapewniam,
ze, jezeli tu przegram te kampanie
w kraju, — nie péjde do Wiednia apelo-
wacl przeciwko orzeczeniu Rady szkolnej,
nie péjde dlatego, ze z praktyki mej
w Kole polskiem, z praktyki przy pro-
wadzeniu rokowan nabytem tego doswiad-
czenia, ze tam, gdzie dwa miasta staraja
sie 0 sad, czy o gimnazyum — tam rzad,
by nikomu krzywdy nie robi¢, nie robi
nic —

(wesotosc)

ani dla jednego, ani dla drugiego miasta,
— opierajgc sie na tern, ze sprawa jest
niewyjasniona, ze potrzeba do tego stu-
dyéw i rzecz tak zabagtiia sie przez caty
szereg lat.

Ot6z co do mnie, jakkolwiek pragne
seminaryum dla Jarostawia, starania mo-
je ogranicze tu na tym Wysokim Sejmie
i Radzie szkolnej — w Wiedniu o to sta-
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ran robi¢ nie bede. Tu tez zwrdce sie
z usilng prosha do szanownych panow,
byscie zechcieli wptyngé na swych wy-
borcow w tym Kkierunku, aby tych depu-
tacyi zwréconych przeciwko sobie we
Wiedniu zaniechali bo takie deputa-
cye moga jednej miejscowosci dopomébdz,
ale szkodza catemu krajowi i zwalniaja
°’mpo powigkszania liczby szkét.

Marszatek. Czy zada kto jeszcze gto-
.a? (Nikt). Jesli nikt, rozprawa zamknie-
ta. gtos ma p. sprawozdawca.

Sprawozdawca p, St. H, Badeni.Wy-
soki Sejmie !

Jestem szczerze wdzieczny p. posto-
wi'Stefczykowi za stowa uznania dla
mysli, ktére poruszytem w komisyi szkol-
nej i ktére komisya szkolna zechciata za-
akceptowaé. Sprawa zakladania semina-
ryéw nauczycielskich zeriskich na wsi
dlatego wydawata sie aktualniejszg ko-
misyi, poniewaz mamy w Kkraju neuczy-
cielskie seminarya w S$rodowiskach bli-
skich wsi, lub miasteczek, jak np. w Sta
rym Sgczu i Zaleszczykach — drugi po-
wéd byt ten, ktoéry pozwolitem sobie
w sprawozdaniu komisyi umiesci¢ — ze
nauczycielki w daleko wiekszej liczbie
pochodza z kot wiejskich lub ze stosun-

kami wiejskimi obznajomionycb i jak li-
czy doswiadczenie, witasnie na posadach
czysto wiejskich  znajdujemy nauczy-
cielki.

Dlatego tez, nie przesadzajac zupet-
nie, czy bytoby roéwnie korzystnem zakta-
danie seminaryow meskich na wsi, korni
sya szkolna na tem poprzestata, tembar-
dziej, ze chodzito tu o co$ nowego, o
rzecz nowg, 0 prébe, ktéra nalezato zro-
bi¢ z seininaryami zenskiemi.

Nawiasowo zwroce tu uwage, ze to
nie jest bynajmniej rzecz niewyprébowa-
na i mozemy sobie z pewnem zadowole-
niem powiedzie¢, ze po przykiady w tej
mierze nie potrzebujemy i$¢ za granice,
gdyz mamy je wskazane w Krolestwie
polskiem, gdzie z czaso6w rzadoéw naszych
polskich Krélestwa kongresowego, istnie-
ja zakiady ksztalcgce nauczycieli wylg-
cznie po wsiach, a kiedy przed kilku la-
ty okazata sie moznos¢ dla spoteczenstwa
naszego pod zaborem rosyjskim rozwija-
nia pracy oswiatowej jawnej i otwartej,
jednym z pierwszych krokéw byto zato-
zenie seminaryum zenskiego w”Ursyno-
wie pod Warszawag.

Komisya szkolna tez zdawata sobie
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sprawe z tego, ze to jest rzecz bardzo
kosztowna i tu przedewszystkiem pozwo-
le sobie zwr6cié uwage szan. p. ks. Se-
nyka, ze nawet w teksScie samego spra-
wozdania umieszczone jest zdanie, ze je-
Sli tego rodzaju seminaryum zenskie po-
wstanie — co daj Boze musiatoby
by¢ potaczone z internatem, bo nie mo-.
ze by¢ mowy, azeby uczenice byty roz-
mieszczone po chatach wiosScianskich. In-
ternat jednak, to rzecz kosztowna, bo o
takie budynki na wsi bedzie trudno, cho-
ciaz z drugiej strony, zwrb6ce uwage
ze ruch parcelacyjny, wskutek ktérego
znikaja liczne dwory — pozostawia bu-
dynki, ktéreby mogty by¢ niewielkim ko-
sztem nabyte i adaptowane.

Ale to sg wzgledy zbyt daleko idg-
ce, poniewaz na razie chodzi o zbadanie
tej kwestyi, a zreszta wykonanie jej
i blizsze obmyslenie bedzie rzecza Rady
szkolnej krajowej.

Poniewaz przeciwko wnioskom sa-
mym nie podniesiono zadnych zarzutdw,
wiec na tem sie ograniczam. Niewiem,
czy p. Stefczyk postawit formalnie swoja
rezolucye.

(P. Stefczyk. ,Poprawke ')

Otdz jesli tak, to nie mam /wpraw-
dzie upowaznienia od komisyi na oswiad-
czenie sie za ta poprawka — jednak
w imieniu wlasnem chetnie zgodze sie
na nia.

Marszatek. Przystepujemy do
prawy szczego6towej.

Sprawozdawca poset St. H. Badeni
(czyta):

roz-

1. Sejm przyjmuje sprawozdanie
Rady szkolnej krajowej o stanie wycho-
wania publicznego w r. 1906/7 odnosnie
do seminaryéw nauczycielskich (ust. X.).
do wiadomosci.

Marszatek. Rozprawa otwarta, czy
zgda kto gtosu? (Nikt). Grdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta, przystepu-
jemy do gtosowonia. Kto przyjmuje ten
wniosek, zechce reke podnies¢. (Wiek-
szos¢). Jest przyjety.

Sprawozdawca poset St. H. Badeni.
(czyta) :

2. Sejm podnosi potrzebe pomnoze
nia ilosci seminaryéw meskich tudziez
wzywa Rade szkolng krajowg, by wzieta
pod uwage zalozenie jednego seminary-
um zenskiego zupeinego lub czesciowego
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(8. 9. al. 2. ustawy) w jednej z gmin wiej-
skich Kkraju.

Marszatek. Do wniosku tego zgto-
szona jest poprawka p. Stefczyka, mia-
nowicie :

(czyta) :

Po stowach ,jednego seminaryum
zenskiego”™ umiesci¢ zdanie:

.1 jednego seminaryum meskiego
zupetnego lub czesciowego (8. 9. al. 2
ustawy) w nadajgcych sie najlepiej do
tego celu gminach wiejskich naszego
krajuu.

Rozprawa otwarta, czy zada Kkto
gtosu? (Nikt . Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Gtos ma p. sprawo-
zdawca.

Sprawozdawca p. St. H. Badeni. Zrze-
kam sia gtosu.

Marszatek. Poniewaz poprawka p
Stefczyka jest dodatkiem do wniosku ko-
misyi. przeto wprzéd poddam pod gtoso-
wanie wniosek komisyi. Kto przyjmuje
wniosek 2) komisyi, zechce reke pod-
niesé. (Wiekszos¢). Jest przyjety.

Teraz opddam pop gtosowanie po-
prawke p. Stefczyka, miauowicie : '

(iczyta):

Po stowach ,jednego seminaryum
zenskiegoa umiesci¢ zdanie i jednego
seminaryum meskiego zupeinego lub cze-
$ciowego (8. 9 al. 2 ustawy) w nadajacych
sie najlepiej do tego celu gminach wiej-
skich naszego krajidk

Kt6 przyjmuje te poprawke, zechce
rehe podniesé. (Wiekszosé). Jest przyjeta.
Czy do wnioskéw Komisyi 3—5 zada kto
glosu. (A'ikt). Podam je przeto tgcznie pod
uchwate Izby.

Sprawozdawca p. St. H. Badeni
{czyta).
Sejm wzy™wa c. k. Rzad. aby przy-

stapit do usuniecia brakéw w obecnym
stanie seminary6éw nauczycielskich, a mia-
nowicie co do ich pomieszczenia, zaopa-
trzenia w przybory naukowe, w przepi-
sane ustawa ogrody szkolne i szkoty éwi-
czen.

Sejm wzywa Rzad, aby pomnozyt
liczbe systemizowanych posad nauczyciel-
skich w seminaryach, tudziez w wydat-
niejszy niz dotychczas spos6b nauczycie
lom szkét Iludowych] umozliwiat dalsze
ksztatcenie sie w kraju lub za granica.

35. Posiedzenie z dnia 4. listopada 1908.

Sejm wzywa Rade szkolng krajowa,
aby wzieta pod uwage, czyby”nie byto
wskazanem zaznajamia¢ uczniéw T\. r.
semina”~6w meskich w formie odpowied-
nich wyktadéw z warunkaimi spotecznymi
ekonomicznymi i kulturalnymi, wsrod
ktérych ich dziatalnos¢ ma sie rozwijac
tudziez wprowadzi¢ do semin ary6w zen-
skich naukg gospodarstwa domowego.

Marszalek. Rozprawa otwamta, czy
zgda kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt cgtosu
nie zada, rozprawa zamknigta, przystepu-

jemy' do gtosowania. Kto te wnioski
przyjmuje, zechce reke podniesé. ( Wiek-
szo$€). Sa przyjete.

Nastepuje  sprawozdanie komisy

szkolnej o stanie szkot Srednich w rok
szkolnym 1906/7. (Alg. 453).

Sprawozdawca poset
gtos.

Sprawozdawca p. Halban.
czyta¢ sprawozdanic).

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze uwo
nienie p. sprawozdawcy od czytania spn ~
wozdania. i

Marszatek. Jest wniosek uwolnienia .
p. sprawozdawcy od czytania sprawozdania
Czy zada kto gtosu? (Nttt.) Gdy niki <
gtosu nie Zada, rozprawa zamknieta,
przystepujenry do gtosowania. Kto przyj-
muje ten wniosek, zechce reke podniesé.
( Hiekszos¢.) Jest przyjety. Prosze o odczy-
tanie wnioskéw komisyi.

Sprawozdawca p. Halban (czyta). /

Halban m

(zaczyn

I. Sprawozdanie c. k. Rady szkolnej
krajowej o stanie szkot Srednich w roku
szkolnym 1906/7 przyjmuje sie do wia-
domosci.

I. Wzywa sie c. k. Rzad, aby za-
jat sie odpowiedniem umieszczeniem tych
zaktadéw gtéwnych i filialnych, ktérych
umieszczenie dotychczasowe sprzeciwia
sie warunkom hygieny i przyspieszeniem
budowy tych szkét srednich, ktorych bu-
dowa jest zamierzona.

I1l. Wzywa sie c. k. Rzad, aby prze-
prowadzit wydatne pomnozenie liczbyjpo
sad etatowych nauczycielskich w szkotach
Srednich, pomnozyt réwniez liczbe inspe-
ktorow krajowych, w szczegélnosci dla
szko6t Srednich, zaprowadzit dla nich do-
datki funkcyjne i dodat tak inspektorom
jak i dyrektorom odpowiednie sity pomo-
cnicze.

IV. Wzywa sie c. kf Rade szkolng
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[krajowa, aby przystgpita do znacznego
pomnozenia kurséw hospitantéw, oraz do
przeprowadzenia praktycznego roku pro-
bnego, przy nadawaniu posad za$ przy-
znawata pierwszenstwo tym kandydatom,
ktérzy pracowali w seminaryum pedago-
gicznem na Wszechnicy, nastepnie hospi-
towali i odbyli rok prébny.

Y. Zaleca sie c. k. Radzie .szkolnej
krajowej, aby wzieta pod rozwage utoze-
nie regulaminu, dotyczacego stosunkéw
stuzbowych nauczycieli szkét srednich.

Yl. Wzywa sie c. k. Rade szkolhg
krajowa, aby unikajac o ile mozna zmia-
ny sit nauczycielskich w ciggu roku,
umozliwita znaczniejszg koncentracye i
ciggtos¢ nauczania, a tern samem wyko-
nanie nowych zarzadzen o kiasyfikacyi i
0 egzaminie dojrzatosci.

YIl. Wzywa sie ¢. k. Rade szkolhg
krajowa, aby w sprawozdaniu przyszto-
rocznem podata swe spostrzezenia 0 wy-

konaniu zarzadzen powyzej wymienio-
nych.

YIIl Wzywa sie c. k Rade szkolng
krajowag, aby rozwazyta zapewnienie hi-

storyi ojczystej stanowiska naleznego i
pedagogicznie pozadanego w og6lnem na-
uczaniu historyi.

IX. Wzywa sie ¢, k. Rade szkolng
krajowa, aby przeprowadzita rozpowsze
chnienie nauki gimnastyki i poparta wy-
datniej gry ruchowe, wycieczki szkolne,
oraz czytelnie i warstaty studenckie.

X. Poleca sie Wydziatowi krajowe-
mu, aby w porozumieniu z c. k. Rada
szkolng krajowg wzigt pod rozwage usi-
towania ~,Towarzystwa zreformowanej
szkoty $rednieju i wstawit na ten cel od-
powiedni zasitek do bndzetu na r. 1910.

X1. Wzywa sie c. k. Rade szkolng
krajowa, aby jak najrychlej zajeta sie
takg reforma szkoty realnej, ktéraby tej-
ze szkole nadata charakter naukowo roé-
wnorzedny z gimnazyum klasycznem,
oraz, aby przy rozpatrzeniu sprawy no-
wych typéw przez c. k. Ministerstwo wy-
znan i oswiaty projektowanych, wzieta
pod rozwage kompetencye prawng kraju.

XIl. Wzywa sie¢ c. k/Rzad, aby
przystgpit do uregulowania uprawnien
absolwentéw szkét wydziatowych, prze-
mystowych i zawodowych, oraz przepro-
wadzit réwnouprawnienie absolwentéw

osSmioklasowej szkoty realnej z absolwen-
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tami gimnazyalnymi i umozliwit przecho-
dzenie z szko6t wydziatowych do $rednich.

Sprawozdawca p. Halban. Pozwalam
sobie zwrdci¢ uwage Wysokiej Izby na
to, ze komisya, przedktadajgc sprawozda-
nie inaczej zredagowane i obszerniejsze,
niz zazwyczaj, powodowata sie nie tylko
wgledami na to, ze Wysoki Sejm nie zaj-
mowat sie od lat kilku szkolnictwem S$re-
dniem, ale przedewszystkiem wzgledem na
okoliczno$¢, ze szkolnictwo Srednie wiasnie
w tych ostatnich latach, stato sie przed-

miotem szczeg6towego, wydatniejszego
badania naukowego i przedmiotem dy-
skusyi catego spoteczeristwa. Objawy

i prady dawniej niejasne, wystepujg o-
becnie wybitniej i na miejsce og6lniko-
wych zaléw pojawity sie plany reform
i wnioski konkretne.

Z tego powodu komisya uwazata za
swoj obowigzek zajg¢ sie sprawami zasa-
dniczemi, omoéwi¢ caty kompleks t}*ch za-
gadnien, o ktdérych spoteczenstwo ocze-
kuje sadu Sejmu, a sprawy lokalne od-
suneta na dalszy plan.

P. Ole$nicki. Proszu o hotos.

Marszalek. Gtos ma p. Olesnicki.

P. Olesnicki. Wysokyj Sojme!

Wid troch lit, jak pidnis p. Spra-
wozdatel, ne maty my w tim Sojmi de-
baty szkilnoji, imenno nad szkotamy se-
rednymy. Buw to, jak-raz czas, w kotrim
na poty szkilnyctwa serednoho dower-
szyta sia zmina wysokoho znaczinia. Po-
slidnyj rik buw rokom reformy na poty
szkilnyctwa serednoho. Suspilnist’ czuta
to dawno, szczo operta wze Dbilsze jak
60 lit na tych samych osnowach orga-
nizacyjnych seredna szkota perestata wid-
powidaty swojij zadaczi, pubtyka rozu-
mita, szczo taja obtast’ szkilnyctwa po-
trebuje koneczno reformy.

Wid lit 60 zminyty$ radykalno wid*
noszenia socyjalni i ekonomiczni tak
w derzawi jak i w kraju naszim, zbilszy-
ta§ znaczno dyfereneya zawodiw, zawo-
diw zytia i zarobkowania, a sami ti za-
wody' stawiajut’ nynka szczo raz wyzszi
wymahania naukowi, wymahajut’ wid lu-
dej inszoho pryhotowania, inszoho zasobu
widomosty. Zahalnyj postup nauky ne
mih takoz pid tym wzhladom ostaty bez
wetykoho i znacznoho wpiywu.

Pidneseni potreby suczesnoho zytia
ne dadut’ sia wze uwzhladnyty w tych
starych typach szkit, jaki majemo nynka,
Ony wymahajut’ zminy tych typiw i o-
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tworenia nowych typiw, a welyke zbil-
szenie czysta motodizy szkilnoji, z kotrim
osobtywo u nas w Hatyczyni absolutno
ne ide w pari zbilszenie zaktadiw nauko-
wych, wymahaje znowu osibnych sredstw,
osibnych sposobiw, szczoby osiahnuty
wiastywu cii nauky.

Pid tym wzhladom dosyt’ prynadaty,
szczo w Awstryji buto w r. 1850 wsich
uczenykiw szkit serednych 23.000 w .
1906 na 1907 133.000. Sprawoju reformy
szkit serednych zaniato sia wkincy w roci
mynuwszim, i w tim, energiczno pra-
wytelstwo. W siczny seho roku skty-
kato ministerstwo proswity ankietu u
Widny i na osnowi jeji narad wystupyto
z projektom reform. Reformy ti, o skilko
ony dotykajut’ szkoty serednoji, hotowno
zamitni sut’ w 3 naprajamach.

Peredowsim szczo do ispyta zritosty,
dalsze szczo do klasyfikacyji i sposoba
ociny wzahali nauky w szkotach sered-
nych, a wkincy serpnewe rozporjadzenie
ministerstwa proswity szczo do nowoho
typu szkit serednych. Buducznist’' i pra-
ktyka pokaze dijstnu wartist’ tych reform.
Odnak teperka, koly prynajmensze 2
z tych reform wijszty w zytie, daly sia
piznaty dejaki dodatni i ujemni storony,
0 kotrych ¢éhoczu w karotci z moho sta
nowyszcza skazaty.

Szczo do ispyta zritosty to ricz
pewna, szczo reforma jeho na tim na-
prjami, szczoby win stanowyw o inteti-
gencyi o zahalnim rozwoju czotowika, a
ne o mechanicznim skiadi riznych wido-
mosty musyt’ buty powytana z wseju
sympatijeju.

Ne pidpadaje sumniwowjp szczo
kwalifikacyju na uniwersytet skorsze
,maje toj, kotryj wykaze sia zahalnoju
wyzszoju inteligencyjeju, jasnym polila-
dom na ricziorjentacyjeju, jak toj, kotryj
moze wyka-zaty sia pryswojeniem pewnoho
zasoba formui, prawyt abo faktiw.

Tak reforma ispyta zritosty moze
dijsno eksoneruwaty uniwersytet wid
pewnoho balastu toho, wid takych ucze-
nykiw, kotri ne wykazujut’' sia inteligen-
cyjeju potribnoju w tim stepeny, szczoby
mohty korystaty z nauky uniwersyteckoji,
1 mozut’ znajty w inszych zawodach
misce widpowidne dla swoho tatantu.

Pomymo toho odnak szczo reforma
ispyta zritosty z kozdoho wzhladu wy-
daje meni sia i praktyczna i taka, szczo
mozna jeju z wdowoteniem pryniaty, to

szcze zawsihdy stojitlotworom pyt;
czy ispyt zritosty je w zahali potrib
i czy ne natezyt' jeho znesty ?

O szczo chodytl pry ispyti zritosty
O skonstatowanie zritosty. Same stow -
0 skonstatowanie zritosty wskazuje, szcz
chodyt/ o wykazanie i skonstatowani
czy dotycznyj uezenyk jest’ dostateczi
zrityj.

WoZmim peresicznoho uczenyka
peresicznoj inteligencyi, o peresicznoj py
nosty i zastosujmo do nelio peresiczn'.
metodu naukowu, to pokaze sia, szczo pc
8 litach peresiczno bude maw win pewnyj
zasib widomosty zo wsich predmetiw
nauky.

Rozchodyt sia, czy toj zasibje w ni?
w tij miri, szczoby uznaty, czy je zrih
czy nie. Ale toj uezenyk pidlahaw 1
razy klasyfikacyji i maje 16 .dokument!
jeho zritosty i inteligencyji. A chto wy
dawaw tiji dokumenty, elito riszyw? Ri
szyty ludy, kotri maty moznist toho ucze-
nyka wiczno maty pered soboju, znosyty
sia z nym tak, szczo tiji atesta sut wy-
ptywom dowholitnoji obserwacyji, pidczas
koty ispyt zritosty je wyslidom Kkilkoho-J
dynnoji obserwacyji i to w widnosynacl
perewazno nenormalnych.

Ispyt zristosty robyt na kozdim mo-
todim czotowiku- nestuczajne wrazenie, a
dekotrych wraztywszoji natury wede do
pewnoji zatraty swidomosty abo do pe-
wnoji konsternacyji, kotra ne pozwalaje
nikoty pry ispyti zritosty w tim motodim
czotowiku wydyty wlastywoho obraza jeho
inteligencyji i widomosty.

Duze czasto trafiaje sia, szczo ne-
zwyczajno sposibnyj chiope¢ duze zie
wid powidaje, bo sut' natury nerwowi,!
wraztywi, na kotrych toj ispyt’ robyt
nezwyczajne wrazenie tak, szczo absolut-
no ne daje obrazu uczenyka w jeho na-
turalnim. wiastywim rozporazeniu i ne
moze buty miroju ociny.

Z druhoji storony moji
ma ani z pedagogicznoho, ani z socyjal-
noho, ani z etycznoho stanowyszcza ni-
jakoi city dopustyty uczenyka do 8 kla-
sy a ne dopustyty jeho wyzsze, bo abo
uezenyk ne maje ustowij, w takim razi
na szczo sia jeho puskaje, abo maje usto-
wija, to jak mozna jemu kiasty hranyciu
dalsze. Jesty sia jeho ne pustyt w nys-
szych klasach, to win perejde do zawodiw
praktycznych, czy to do remista, czy do
torhowli i bude mih tam wyjty na po-

Panowe ne



"Bytocznoho cztena suspilnosty,
"HtJio dopustyt do 8 Kklasy,
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a jak* sia
a dalsze ni,

~R:> jeho aspiracyji budut siahaly wyzsze

"Hude ztamanoju odynycejui

nedopuszczenyj ne
czy ne po-

chto znaje, czy toj

A"Binozyt rjadiw inteligentnoho proletarjata
H~awsihdy newdowotenoho i dla suspilno-
[sty nepozadanoho.

Szcze odna ricz. Wiasne charakter
nowoji reformy ispyta zritosty jest’ toho
roda, szczo pid mnohymy wzhladamy pro-
tyw toho ispyta zritosty promawlaje.

Doky rezultat ispyta zritosty buw za-
teznyj wid zestawitenia klasyfikacyji z po-
odynokych predmetiw, doty noty z poody-
nokich predmetiw stanowyty rod obezpe-
ky dla uczenyka — a riwnoczasno sta-
nowyty hranyciu arbitrarnosty egzamina-
tora.

Nyni wsio to powidpadato, nynka
wsio tezyt w arbitrarnosty egzaminatora,
a mez}™ egzaminotaramy sut rizni lude,
kotri ne raz muszut prebuwaty w nezdoro-
wi atmosferi, kotri ne raz pidlahajut
riznym wptywam, Kkotri ne zawsihdy na
korystnyj rezultat wydaj ut.

Otze se bulyby refleksyji moji i
wzhlady, kotri natezatob moze szcze roz
wazyty, zakym riszymo pytanie, czy
w tij formi ispyt zritosty maje buty utry-
manyj.

Druhyj napriam reformy dotykaje
klasyfikacyji i citoho stanowyska, pisla.
jakoho maje buty traktowana nauka

w gimnazyjach i na toji toczci reforma
gimnazyj i w zahali szkit serednych riz-
nyt sia zasadnyczo wid poperednoji sy-
stemy. Taja reforma daje peredowsim
bilszu swobodu uczytelam, zwertaje bil-
szu uwahu na rozwij umystowyj uczeny-
kiw i daje samomu uczenykowy bilszu
moznist’ rozwynuty indywidualnist’ swoju.

Zadaczeju szkoty serednoji, pisla
mojeji hadky, ne maje buty perepow-
nenie konkretnoho znania, szkota seredna
powynna motodizy tilko wskazaty, jakie
maje zdobuwaty, wskazaty dorohu, jak
maje zdibnosty i znanie wyzyskaty, jak
maje uczyty$ mystyty, szkota maje uczy-
ty uczyty$s. Czerez samo mechaniczne
mnemorowanie, czerez formalizm i biuro-
kratyzm, czerez tiahte derzanie uczenyka
pid hrozoju egzaminowania i cenzury,
popychaje sia jeho do neszczyrosty, obtu-
dy, wyrabiaje sia w tych motodych ody-
nyciach serwilizm i pryhotowlaje sia kan-
dydatiw dla piznijszoho biurokratyzmu.
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Zadaczeju szkoty serednoji ne powynno
buty wychowanie takych orudej, u ko-
trych ubywajes Swidomist’ duchowu i zy-
wyj indywidualizm.

Szkota ne moze butyurjadom, uczy-
teli ne mozut’ buty urjadnykamy ; szkota
to ne urjad, jak z nij na wzir pruskyj
zrobyw po czasty minister Gaucz, a mo-
todiz, to ne referaty i ne exhibita.

Doteperiszna systema szkit sered-
nych hubyta sia w duze mnohych wzhla-
dach w bezliczy formutok i teoryj.

Taka nawit praktyczna a cikawa
nauka, jak geografia abo fizyka, wypow-
nena je definicyjamy, ubywajuczymy in-
teres uczenyka, a kotri ne pryczyniajut’
sia majze do niczym do rozszyrenia jeho
Switohladu. | dlatoho z radosteju natezyt’
powytaty plan naukowyj nowoho typu
szkoty serednoji, jakyj proponuje rozpo-
rjadzenie z misiacia serpnia s. r. pryno-
siacza w tim naprjami pozadani zminy.

Szkota musyt’' i powynna zblyzyty$
do zytia i jeho potreb, a nauka powynna
prytiahnuty do sebe motodiz. | pytaju
sia, czy spownyt nasza szkota seredna ti
zadaczi na osnowi toji formy, kotra wia-
sne jest predmetom seji dyskusyji?

Moztywe to moze w ynszych kra-
jach awstryjskych, ate w Halyczyni za-
chodiat specyjalni widnosyny, Kkotri ne
pozwalajut’ pid tym wzhladom roztoczu-
waty zanadto rizenych nadijej.

Pisla mojeji hadky dwa sut ustowija
uspisznosty takoji reformy: 1) widpowi-
dna jakist* syt uczytelskych, a 2) fizy-
czna moznistt potyszenia kozdomu ucze-
nykowy widpowidnoho czasu.

I tak pid perszym jak i pid druhym
wzhladom stojat’ u nas riczy duze neko-
rystno. Ne ma kraju w Awstryji, hdeby
perepownenie szkit serednych dosiahto
toji cyfry i toho stepenia, jak w Haty-
czyni.

Ja, proszu Paniw, mawjem ne dawno
w rukach statystyku szkit serednych
w Awstryji i ne chotito sia meni wirytj7
szczo prymirom je taka szkota seredna
jak prymirom w Kromeryzi, kotra czy-
styt’ 187 uczenykiw, nimecka gimnazyja
w Prazi Stefans-Gyinnasium 288, a w Ha-
tyczynidprypadaje na odnu”~gimnazyju
peresiczno 635 uczenykiw !

Se jest take perepownenie. szczo
ono samo unemoztywlaje uczytelam opa-
nowanie toho materijatu, kotryj pered

nymy stojit’.
m
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A druha ricz, ne mensze wazna,
je jakist7 qualitas toho. materjatu uczy-
telskoho. Szkoty seredni sut7 obsadzeni
W najznacznijszij czasti suplentamy. Spra-
wozdanie Rady szkilnoji krajewoji kaze,
szczo suplentiw je 47*84% iz wsich uczy-
teliw, ajakmene informujut panowe, ko-
tri btyssze znajut7 ti widnosyny, taja
cyfra teper je bilsza. Ne dosyt7 na tim ;
mezy tymy suplentamy perewazajut? lu-
de, kotri swizo ukinczyty szkotu, Kkotri
moze dobre rozumijut swij predmet, ate
kotri zwyczajno poniatia ne majut7 o pe-
dagogii. W inszych zawodach musyt7
czotowik wypraktykuwaty, zakym samo-
jistno swij zawid moze wykonuwaty,
jak sudja, likar, adwokat a tutka tedwo
ukinczenoho studenta uniwersytetu
widrazu puskaje sia, aby robyw ekspe-
ryment praktycznyj na motodym poko-
liniu.

(P. Koztowski. Stusznie)!

| to wede do fatalnoho naslidku,
koty takyj motodyj czotowik nahte ode-
rzuje taku wiast7 wetyku i to ne tysze
had ditmy, ate takoz nad rodyczamy, bo
chto chodyt na ti nedilni konferencji, ne
raz wydyw jak takyj staryj i sywyj otec
abo matka pokorna stojat7pered tym su-
plentom, wid kotroho zalezyt dola dytyny.

Taku wiast7 widdaty w ruky takoho
suplenta bez wyszkotenia, bez pryhoto-
wienia, to moze czasom ricz nebezpe-
czna, kotra ne prowadyt do city. Nalte
zatob pidla mojij hadky daty im moznist

bodaj na korotkyj czas pryhotowania
sia do seho zawodu, ustanowyty t. zw.
rpribni litau. O skilko ja znaju, buty

w Awstryji taki ,Probejahreu;

(P. Koztowski.
dzenie).

Jest takie rozporza-

wid r. 1893 do 1899 pry gimnazyji Maksy-
miliana u Widny, w r. 1899 zneseno se!
bo buto take zapotrebowanie syt uczytel-
skych, szczo suplenty distaty statu po-
sadu. U nas teper takych widnoszenn ne
ma, suplenty czekajut4 na posady a du-
maju szczo moznaby takych suplentiw
czekajuczych na posady prydityty na ta-
ki pribni lita do zakiladiw, aby tam
pid okom pedagogiw praktykuwaty, za*
kym stanut sia nukowodytelamy moto-
dizy.

Tretyj napriam, o kotrym howoryt’
reforma, obnymaje tworenie nowoho ty.
pu szkit serednych, imenno t. zw. real-
nych gimnazyj, w kotrych plan nauky
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moze bilsze bude prystosowanyj po
treb Zzytia, jak nyniszna szkota, wJ
trych specyjalno nauka jazyka hreck

maje buty zastuptena naukoju jaz
francuskoho. ' Ny
Ja chot; ne fachowyj czotowik,

nak znajuczy poprostu widnosyny zytia
z moho stanowyska muszu skazaty szcz
~°) typ n°wyj je duze racjonalnyj. —
Maju htubokie perekonanie, szczo toj typ
musyt sia staty typom panujuczym.

Specyjalno szczo do jazyka lirecko-
ho to pomymo pownoho poszanowany
dla kultury hreckoj i citoho hellenizm,
i pomymo uznania jeho wplywu na za
halne obrazowanie estetyczne — uwaza-
ju nyni uczenie sia jazyka hreckoho na
se, szczoby musity w oryginali pereczy-
taty autoriw hreckych — jest to luksus
na kotryj moze sobi pozwotyty magnat,
ale dla zwyczajnoho czotowika, Kkotryj
sia wczyt po to, szczoby maty potim za
robok, to je luksus.

Wetyku korist natomist dast*
jomist’ jazyka francuskoho.

Zna-

Znanie jazykiw, to w zahali kapitat,
z kotroho piznijsze kozdyj potiahaje pro-
centa.

Dlatoho szkota powynna tuj zada-
czu spowniaty, ona powynna daty czoto-
wikowy toj kapitat.

Koty hadka o jazyku francuskim,
pozwolu sobi pidnesty, szczo nauka jazy-
ka nimeckoho u nas duze mnoho zista-
wlaje do bazania.

Nyni zi szkit serednych ne wynosyt
sia toju korist, jaku powynno sia maty
z nych. Mozna buty pryjatelem abo wo-
rohom Nimciw, ale chto zyje w austrja-
ckoj derzawi, toj powynen znaty jazyk
nimeckyj.

Nyni neznanie jazyka nimeckoho
zapyraje ne tylko dorohu do nimeckoj
kultury, ate i pry zarobkowaniu i wyko-
naniu swoho fachu stanowyt wetyku pe-
reszkodu.

Dlatoho ja uwazaju, czy chto Nim-
cia maje za pryjatela czy za woroha,
(sty za woroha, to tim bilsze treba znaty
nimeckyj jazyk, szczoby poznaty woroha,
bo znajuczy woroha, mozna sia lipsze bo-
ronyty) kozdyj powynen sia nawczyty ni-
meckoho jazyka. — Uwazaju, szczo szkilne
traktowanie nimeckoho j azyka jako predme-
tu ne daje absolutné potrebnych widomosty.
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Nizyk nimeckyj tilky w dorozi konwersa-
ji mozna nabuty.

Wze w r. 1904 probowawjem posta-
Wyty poprawku, szczoby wi wsich gimna
zyach polskych i ruskych oden predmet
buw wyktadanyj wjazyku nimeckim i to
na pereminy — w odnoj Kklasi istorji za
halnoj, w druhij istorji natoralnoj i t. d.
szczoby toj nczenyk nabraw wprawu
w riznych hatuziach nauky nimeckoj —
szczoby mih sobi prywitaszcyty rizni po-
niatia formy nimeckoho jazyka.

Pidneseno tohdy kryk, szczo to je
kinach na jazyk wyktadowyj polskyj,
wzhladno ruskyj — Ja sia ne boju zi sta-
howyska ruskych szkit toho zamachu —
a i Panowe zi stanowyska polskych szkit
takoz ne powynny obawiaty sia. Tu sia
rozchodyt o potreby dla motodizypolskoj
i ruskoj.

Druha ricz to jest sprawa hj~gieny
i szkilnych likariw.

Na tim poty takoz ne zrobteno toho
sczczo powynno sia buto zrobyty. Pry
szkotach nema likariw szkilnych.

Ja se uwazaju za ricz duze waznu
jako uczytel motodizy powynen buty ta
koz opekunom toji motodizy wilasne pid
wzhladom hygieny. Motodiz w gimna-
zyach perechodyt najnebezpecznijsze zy-
tie i szkota ne powynna wykydaty, ate
ochraniaty motodoho chtopaka. To powyn-
na szkota robyty.

Jabym za kozdoho likara szkilnoho
daruwaw dwoch uczyteli filologiw,

(Wesotosc),.

bo zdorowle fizyczne i moralne bilsze
hartuje czotowika motodoho, jak wsi per-
fekta, aorysta, gerundia i supina

(Wesotos¢).
i ne znaty jaki inszi szcze formy.

Takoz uwazaju za koneczne i wska-
zane zawedenie nauky gimnastyky w szko-
tach jako obowiazkowoho predmeta.

Wze pered 4 litamy pry debati szkil-
nij pidnis ja hadku, szczoby zakladaty
pry szkotach serednych warsztaty, kotri-
by zaprawiaty motodiz do rucznoji praci,
zaochoczuwaty uczenykiw, szczoby ony
na ferjach ne bawyly sia w pany”cziw,
ate pomahaty w hospodarstwi, szczoby ti
warsztaty wzbudzowaly w nych czast
i powazanie dla klas praciujuczych.

Jak nyni pryhaduju sobi, szczo p.
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referemt komisji szkilnoji duze ironiczno
widnis sia do moho wnesenia i tak mene
zbagatelizowaw, jakby jahoworyw szczos
nepryrodnoho.

Dlatoho z trjumfom konstatuju,
szczo sia hadka wijszta'w zytie i jak
czytaju w sprawozdaniu komisji, sut wze
szkoty seredni, pry kotrych je taki war-
sztaty dla motodizy.

Wyrazaju tysz bazanie,
ki warsztaty buly zawedeni wo wsich
szkotach serednych, bo uwazaju, szczo
motodiz powynna braty uczast w takych
praciach i se wptyne dodatno na ich zdo-
rowle, w kincy zwerne ich uwahu na
interes klas praciujuczych, wzbudyt sym-
patju i nawiaze widnosyny, szczo uwa-
zaju pid wzhladom osobystym i suspil-
nym za duze pozytoczne.

szczoby ta-

Z tych zahalnych uwah perechodzu
na mensze wesete pote — na pote szkil-
nyctwa serednoho ruskoho.

Pote to ditknuw ja powerchowno
pry debati budzetowij.

Tody maw.ja czast pidnesty, szczo
nasza motodiz ruska w kraju jest pozba-
wiena moznosty nacjonalnoho wychowu-
wania jak takoz, szczo na tij toczci, szczo
do Rusyniw ne je spownenyj prypys
& 19 osnownoho zakona derzawnoho, ko-
tryj zaporuczuje kozdomu narodowy pte-
kanie swojeji motedizy w ridnij mowi.i

Odna gimnazja polska prypadaje na
406 uczenykiw polskych a odna gimna-
zya ruska na 1137 uczenykiw ruskych a
2343 je ruskych uczenykiw takjzh, kotri
ne mohut chodyty do ruskych gimnazji,
bo ich nema.

Se je duze straszna cyfra dla na-
szoho ruskoho szkilnyctwa serednoho.

W polskych gimnazjach ruska mo-
todiz nyni ne moze obrazuwatys.

Polski szkoty nyni sut pryniati ide-
oju nacjonalnoho wychowuwania polskoji
motodizy.

Ja jeszcze raz skazu, szczo ne beru
toho ptekania za zle, ale konstatuju,
szczo nyni unarodowienie szkoty w pol-
skim dusi nacjonalnim piszto tak dateko,
szczo w tij szkoli ne moze buty misca
dla uczenykiw inszych narodnoste;j.

Ja pidnis tut, szczo szkoty polsk-
obchodiat nyni torzestwa narodni, Swiati
kujut ich i prjruczajut motodiz W riz-
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nycb manifestacjach a Rusynam se ie
zaboronene.

Na to w debati. poperednij widpo-
wiw wiceprezydent Rady szkilnoji kra-
jewoji: Nechajze i wasza motodiz posta-
rajes o taki torzestwa, Kkotriby nas ne
razyty i ne uwazaly$ jako projawy ne-
nawysty protyw polskoho naroda, to my
pozwotymo.

Wiasne maju pered oczyma stuczaj
takyj, kotryj ne mozna subsumuwaty pid
takyj projaw nenawysty dla polskoho
naroda, a Rada szkilna krajewa mymo
toho ne chocze pozwotyty.

Je u nas w wschidnij Hatyczyni
po wsich selach zwyczaj Swiatyty torze-
stwo w den 3 maja na pamiatku znese-
nia w r. 1848 czerez Ferdynanda pan-
szczyny, toj den je torzestwennyj; w koz-
dim seli majemo na tu pamiatku chre-
sty pamiagtkowi, do tych chrestiw idut
procesji, a pry tim zhadajut pamiat cisa-
sa Ferdynanda jako blahodatela, Kkotryj
znis parnszczynu.

Buw zwyczaj, szczo i uczyteli z u-
czenykamy w tim torzestwi uczast bra-
ty, bo se buto pewnoho roda torzestwo
narodne, pry kotrim dity braly uczast
w radosty swoich batkiw, kotri diakuwa-
ty za se, szczo spato z nych jarmo pan-
szczyny.

Reskryptom z 16 czerwnia 1908 cz.

46.047 zakazata Rada szkilna krajewa
braty uczast [ditiam w tych obchodach
i zakazata uczytelam chodyty do tych

chrestiw na to bohostuzenie.

Pytaju, czy to sut taki obchody, ko-
tri hroziat inszij narodnosty nebezpeczen-
stwom ?

Ja dumaju, szczo ni.

Se je pamiatne Swiato a nawit Swia-
to awstrijskoj lojalnosty, bo wspomynaje
sia pry tim cisara Ferdynanda.

Ja ne baczu pryczyny, dla kotroj
take wiasne Swiato narodne matoby buty
zakazane uczenykam i dla czoho ucze-
nyky ne mohtyby braty w tim Swiati
uczasty.

Wid 4 lit ne zasnowano w naszim
kraju ani odnoji ruskoj szkoty serednoj.
Pered tym 4 lita stratytySmo w tim Soj-
mi na borbu za odnu gimnazju w Stani-
stawowi.

Se kosztowato nas praci, dowholi-
tnoji borby, zuzytkowania citoji masy
syt politycznych a w kincy dobyty$Smo
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sia toji gimnazji, wid toho czasu, wid 4
lit ne zdobulySmo ani odnoii szkoly se-
rednoji.

Whnesenia naszi,
wnosymo, ignorujet sia.
szczo rik bez wnesen, bez staran, bez
trudiw i bez zuzytkowania syt, Panowe
distajete szkoty polski kilko ich potre-

kotrych citu masu
a tymczasom

bujete.

Zakon z r. 1867 kiade nas w tak
ponyzajuczim potozeniu, w jakim za-
dnyj naréd w Awstrji sia ne znacho-
dyt.

Bo koty wy Panowe distajete szko-
ty do woli za waszi podatky, to my za
naszi podatky musymo pryjty z pokto-
nom pered Sojm i prosyty :

Ne zatujte Switla proswity dla na-
szych ditej.

Se dla reprezentacji naroda potoze-
nie nadzwyczajno ponyzajucze i prykre
i ne bazajemo waszomu narodowy, szczob
w jakij nebud derzawi znachodyw sia
w takim potozeniu.

I prosymo i stawiajemo wnesenia
i argumentamy dokazujemo i cyfry pe-
redktadajemo, stoit za namy cityj narid,
kotroho dity choczut proswity, Kotryj
chocze produkowaty inteligencju i wyda-
ty ze sebe potribne czysto inteligentnych
ludej, Kkotryj chocze inteligencjeju zapo-
wnyty swoji instytucji, jak Wy zapo-
whniajete swoji instytucji i urjady swoje-

ju inteligencjeju ne tysz w zachidnij ale
i w schidnij Hatyczyni.

I szczo my czujemo?

Czy pato chotiaj odne stowo z toji
lub druhoji storony toho Sojmu, w Kko-
trimby wy bodaj skazaty ; Ne dajemo,

ale uznajemo, szczo wam sia nalezyt.
To stowo — ne wpato.
Ma darmo zdaty wid was na to sto-

wo, my opuskajemo tu salu, ne uczu-
wszy wid was seho stowa, opuskajemo
z sercem zranenem i nepewni toho,

szczo nam skaze narod., kotryj toho ba-

zaje serdeczno.

A natomist szczo my czutly ?

My czuly inszu ricz w tym napria-
mi pid naszoju adresoju kinenu, my
czuty argumenta zi storony besidnykiw

prawoj storouy toj Wysokoj Pataty, my
czuty z ust powazanoho p. Cieriskoho
stowa;
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~Wasze gimnazya wszystkie rozpo-

litykowane i dobrych, owocéw nie wy-
dajg4
To buw argument cityj, to buia ta

zajawa z toj storony, to buta zajawa na
uaszi argument}™ tak oprawdani, i tak
szczyro peredstawteni a sered takych ob-
stawyn podani Wam bazania.

~Wasze szkoly rozpolitykowne lu

To duzo tehko skazaty Pane Cien-
ski !

Ale skazit meni, czy jest nyni mo-
todiz w Halyczyni, czy jest motodiz
w Awstryi ne rozpolitykowana ?

Motodizy widdityty wid polityky ni-
chto ne w syli, bo nichto ne w syli ob-
stawyty toho chifiskoho muru dookota
motodizy, szczoby do nej polityky ne do-
pustyty.

W motodizy widzywajut sia oktyky
suczesnoj chwyty. To musyt buty, zale-
zyt tylko na tim, czy to rozpolitykowa-
nie ne ide za dateko.

A hdez tut hranycia, hdez tut do-
kaz, szczo nasza motodiz ide dalsze jak
motodiz polska?

Ne ma nijakych faktiw na se.

A jak sia naszu motodiz stereze!
Teper na tu naszu rusku motodiz po gi-.
mnazyach i po szkotach serednych zwer-
nene takie baczne oko, szczo toj projaw
kotroho sia ne baczyt u polskoj motodi-
zy, kotryj sia u polskoj motodizy eks-
kulpuje, abo moze nawit chwalyt jako
patryotycznyj ,jako zadatek przysztego
dobrego obywatela4lu naszoj motodizy se
jest crimen.

Tut treba faktamy ilustrowaty. Zna’
ju taki crimina, czasto siaznymy zdybuju*

0O$ takyj prymir: Pryjide chtopec
gimnazyalnyj na wakacji doma do batka.
I na seli w stodoli jeho batka widbuwaje
sia wicze. Oczewydno, chtope¢ wychodyt
pobaczyty, bo wsi wyjszty pobaczyty.

I chotiaj win tam ne braw czasty,
wze zandarm jeho zapysuje, robyt done-
senie do szkoty, a jak chiopec werne

z wakacji, robyt jemu dyrekcya pereszko-
dy, bo win braw uczast na wiezach.

To sut crimina w toj sposib opraw
dani i fabrykowani protyw naszoj moto-
dizy !

Wirte meni Panowe, szczo w poslid-
nych rokach post tot discrimina rerum
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i uczyteli naszi i cita suspilnist nasza te-
roryzujut po prostu naszu motodiz, . po
prostu zabuwajut, szczo to jest motodiz,
kotra maje swoji potreby i kotra musyt
neraz buty horiaczejszoju: teroryzujut
tim, szczo mecz Damokla wysyt nad neju
i nad citim szkilnyctwom naszim i nema
lipszych storozy, lipszoj policyji, lipszoj
zandarmerji nad ruskoju motodizoji jak
sut jeji prowodnyky opikuny i cita inteli-
gencja ruska, kotra wsio robyt, szczoby
motodiz wid politykowania widwernuty.

I sered naszoj motodizy szkit sered-
nych rozpolitykowania ne ma a jak se
sporadyczno wypadok jakyj$ pokaze tut
tabo tam, to seprojaw sporadycznyj i ne
ma nijakoho prawyta.

A szczo do tohé jakych ludej wyda-
je ruska szkota a jakych polska ?

Pid tym wzhladom riwnoz ne dast
sia zrobyty hranycia. Mezy namy w kraju
naszim tut na wschodi, ne ma tak dateko
iduczych riznyd, szczoby my tworytly dwa
okremi typy, z kotrych oden mawby
w sobi szczo§ wykluczno szlachotnoho
a druhyj wykluczno ztoczynnoho. My od-
naki ludy, mezy namy rizny¢ tak wety-
kych ne ma; sut charaktery do ztoczyn-
stwa sposibni tak mezy namy jak i mezy
wamy i ryznyc takych mezy Eusynamy
i Polakamy ne ma. 1 z toho riwnoz ni-
jakoho argumentu protyw ruskycb szkit
wytiahaty ne mozna. Ate p. Cienski Kka-
ze: ,Wasi najlepsi profesorowie nie clicg,
i$6 do ruskich gimnazyéw#4

Prypuskaju, szczo p. Cienski moze
czuw o takych stuczajach, ja sam baczyw
takych profesoriw, kotri wolityby weczy-
ty w polskyéh szkotach, chto znaje, czy
ja sam ne woliwbym pijty do polskoji

szkoly. Ale se dije sia dlatoho, szczo
ony tam swobidnijszi, bo ony tam ne
majut nad soboju takoji kontroli, bo ich

tam tak ne denuncyjujut. Ja baczyw lu-
dej czestnych, czystych jak krysztat, lu-
dej, szczo do kotrych sami.wiasty szkilni
buty perekonani, szczo to sut lude ne
tysz czestni bez zamitu, ate i najlipszi
pedagogi — ale ich tak zasypano denun-
cyjacyjamy, szczo im tiazkiebuto zytie na
wschodi. A jak perejszty na zachid, to
tam po raz perszyj widotchnuty. bo~tam
nichto ne szukaw pid mikroskopom rus-
koji atawistycznoji plamy, toho piatna
kainowoho, kotre na rusynach tiazyt.

I se wsio argumenta p. Cienskoho
protyw szkit ruskych!
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Jabym bazaw, szczoby Zzadna opinia
zdorowa, zadne bazanie zdorowe, opraw-
dane ne mato bilsze kontrargumentéw,
jak tiji, na kotri zdobuw sia w swojeji
promowi p. Cienskij.

Ate krim toho w promowi p. Cien-
skoho pry nahodi debaty o szkilnyctwi
serednim jeszcze oden argument kyneno
nam z tamtoj storony Palaty.

Imenno zapytaw p. Cienskij, tohdy
koty my wykazuwaly, szczo my szkit
majemo za mato: — czy bohato Waszych
fundacyj czy bohato Waszych instytucyj
zaweto szkoty z swojich fondiw ?

Pane posot Cienskiji Wy ne poin-
formowany] pro te i dla toho mojim obo-
wigzkom Was poinformowaty!

Ne choczu ktasty paraleli, ale cete-
ris paribus, my i naszi instytucyji wetyki
zertwy na prestot szkilnyctwa poktaty
moze nawit bilszi jak polski.

Pered systemizowaniem szkit naro-
dnych w naszym kraju, chto zaktadaw
szkoty jak ne hromady swojimy wiasny-
my fondamy?

A teper my utrymujemo rusku zen-
sku seminaryju uczytelsku prywatnu, bo
ne mozemo distaty z fondiw pubtycznych,
teper my utrymujemo u Lwowi szkotu
hotownu prywatnu takoz z fondiw pry-
watnych. bysmo mohty naszu motodiz
obrazowaty w wilasnym jazyku.

I ne hodyt sia naszomu narodowy
kydaty takym zamitom w oczy, bo botyt
nas sej zamit, bo sej zamit nestusznyj,
nesprawedtywyj, koty protywno nasz
narid mymo swojeji bidnosty domahaje
sia kultury i daje ostatni zertwy na city
kultury i proswity.

I dlatoho majemo pretensyji do kraju
i derzawy, szczoby nam dopomohty do
toho, czoho my wlasnymy zasobamy zdo-
buty sobi ne w syli.

JE. p. Pininskij riwnoz zajmowaw
sia szkotamy serednymy w swojeji pro-
mowi budzetowoji. No, duze delikatno
jak to jest jeho zwyczajom, ale wyska-
zaw, szczo nam ne dije sia zadna krywda,
bo w polskych szkotach wychowuje sia
motodiz w polskim patryotyzmi a w ru-
skych szkotach w ruskim patryjotyzmi.
Ale opustyw p. graf Pininiskij odnu matu
ricz imenno 2.343 uczenykiw, kotrych ne
mozna pomistyty w ruskych szkotach?

Dalsze pidnis JE. p. Pininskij : ,ba-
dzcie szczesliwi, ze to jest jedyny kraj,
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gdzie wy wogdle mozecie nac}onalne wy-
chowanie daé swojej mtodziezyu.

Prawda, ja se pryznaju, szczo nyni
je to odynyj kraj na Switi, de mozemo
naszij motodizy dawaty nacjonalne wy-

chowanie, ate czy to wypadaje, szczoby
JE. Pininskij abo chto z tamtij storony
se jak pewne dobrodijstwo nam pid oczy
tkaw ?

Precin se je zastuha
konstytucji awstrijskij.

niczyja #tysz

Tak samo mih JE. Pinihskij skaza-
ty Stowinciam, szczo mozut buty szcza-
stywi, szczo mozut daty swojij motodizy
nacyjonalne wychowanie, a precin Sio-
winci takoz na pidstawi konstytucyji
awstryjskoj se majut tak jak i my i se
nijakij partyi ani niczyjij zycztywosty
i wptywam toho ne zawdiaczujemo.

Se tysz rezultat naszych podatkiw,
naszoho majna, naszoji krowy, kotri na
tu derzawu sktadajemo.

Motodiz rusku w zahali wsilakymy
sytamy ne dopuskaje sia do szkit. Stro-
hist wstupnych ispytiw w serednych szko-
tach pryminjuje sia peredowsim do Ru-
syniw.

W Stryju prymirom zhotosylo sia
do tych ispytiw 104 uczenj™kiw a pre-
puszczeno tysz 54.

W Zotoczewi widpato pered waka-
cyjamy do perszij klasy 17 uczenykiw,
posered kotrych buto 11 Rusyniw a 7
Zydiw.

Ja wze zhadaw w mojij mowi bud-
zetowij, jakie je usposlidzenie nauky ja-
zyka ruskoho, jakie je uposlidzenie uczy-
teliw jazyka ruskoho. Takie same je u-
poslidzenie w nauci religii. Na piat ru-
skych gimnazyji na odnu rusku gimnazy-
ju prypadaje 706 uczenykiw, ale koty
zwazymo, szczo stanistawiwska gimnazyja
ne je szcze powna, otze na pownu gim-
nazyju prypadaje czysto dateko bilsze.
Z toho wzhladu wze je wetyka nekoryst
na poty nauky, pedagogicznim, ale i na
poty hygienicznim, dla naszoji motodezy.

Duze wetyki sut bazania w sprawi
pomiszczenia ruskych gimnazyji.

Gimnazyja tarnopilska moze sia tut
nazwaty istorycznoju, bo maje uze swo-
Ju istoryju. My tu w Sojmi wze tilkyra-
ziw stawiaty rezolucyi, p. Michatowskij
koty howoryw o polskych gimnazyjach i
o sij sprawi, zwoliw takoz, wspimnutyj
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ale naszi wsi rezolucji niczo ne poma-
haty. Wspimnuw ja takoz w besidi bud-
zetowij o gimnazyji. w Peremyszli, de
pid wzhladom pomiszczenia sut duze ne-
zdorowi i prykri obstawyny. W Peremy-
szli buw zbudowanyj budynok, kotroho
potowa buta pryznaczena dla Polakiw,
druha potowa dla Rusyniw.

Ate wiasne dlatoho, szczo tohdy. ko-
ty budynok byw pobudowanyj, polska
gymnazja byta starsza, mata bilsze wid-
ditiw, a Rusyny ich stilky ne maty, otze
na jakyj$ czas z potowy ruskoj gimnazyi,
4 sali prytuczeno do polskoj, tymczasom
wze ich ne widdano i teper, Kkoty zbil
szyto sia czysto uczenykiw gimnazyi ru-
skoj, koty perewyzszyto wze dawno cyfru
800 i oczewydno ne mohty sia w tij po-
towyni pomistyty, wynajmujut budy-
nok pry utyci Dobromilskij, de je Kka-
sarnia, dwa szpytali i oden cmentar w
susidstwi, a je tam szcze takie perepow-
nenie, szczo jak likari miscewi prowirju-
jut, na odnoho uczenyka je oden metr
kubicznyj wozduchu.

Mozete Panowe otze predstawyty
sobi, jak tam wyhladaje ta hygiena!

Ne choczu nad tuju sprawoju dal-
sze sia rozwodyty, tysz zaznaczuju, szczo
taki widnosyny w gimnazyi peremyskij
dalsze istnuwaty ne mozut’ i szczo tam
je koneczne stworyty samostijnu filju.

Polska gimnazya w Peremyszli wze
dawno mata filju i wze nyni z neji utwo-
reno samostijnu gimnazyu, tymczasom
pry ruskij gimnazyi ne mozna dowesty
do otworenia takoj filii, de je koneczna
potreba.

Ne mozu takoz ne pidnesty widmin-
nosty w traktowaniu ruskych gimnazyi
pid wzhladom tworenia widditiw.

Prymirom w Kotomyi w polskij
gimnazyi seho roku je w 8. klasi 49 u-
mzenykiw  Kkotri sut’ poditeni na dwa

ddity, w ruskij je 52 uczenykiw w o-
odnim widdili.

W perszij klasi polskoj gimnazyi je
181 uczenykiw w trjoch widditach, cze-
twertoho ne chocze Rada szkilna pozwo
tyty, w polskij gimnazyi na 192 ucze-
nykiw je 4 widdity.

Jak skazawjem, w dekotrych powi-
tach kraju z pryczyny, szczo je bohato
motodizy, kotra sia hhocze uczyty, a ne-
ma szkit, pidniata sia hadka, szczoby za-
ktadaty prywatni szkoty.

I ne tak prywatni, jak tysz uczeno
w toj sposib, szczo jesty buto kilkoch
chtopciw, najmuwaty sobi na spitku o-
dnoho instruktora i toj uczyw czotyroch
abo piat’ tych chtopciw.

| ot zaraz wyjszow obiznyk Rady
szkilnoi krajewoi, kotryj tut majuwwid-
pysi do czysta 33.526 z X7 1908, kotryj
toho zaboronyw.

'Otze pryminiuje$s sia u nas w pra-
ktyci taki zasady, szczo jak oden uczy-
tel wczyt 4, abo 5 chiopciw, wze subsu-
muje sia te pid tuju ustawu, uwazaje sia
te jako osobennyj zakiad.

A chot'by se buw nawit pewnyj ta-
Kyj rid zakiadu, czy my tak bohati w
intelligencyju, szczoby taku proswitu wid
razu peresliduwaty i zapobihaty tomu ?

Czy kraj analfabetiw, kraj pid wzhla-
dom kultury i proswity tak nyzko stoja-
czyj jak Hatyczyna ne nakazuwawby
radsze czerez palci dywyty sia na te?

Jakyj ztoczyn, szczo lude sia uczat!

To je dokument, z kotrim wias't
szkilna ne w poru pryjszta w tim wy-
padku.

Wetyka riznycia je takoz
polskymy a ruskymy uczytelamy,
do obsadzuwania posad uczyteliw.

mezy
SzCzo

Znaju wypadok (ne nawodzu na-
zwysk, bo nikoty ne maju zwyczaju se-
ho czynyty w Patati, ate kozdomu z Pa-
niw mozu skazaty, bo te sut fakty pro-*
wireni), szczo dwoch uczyteliw matema-
tyky, oden polskyj druhyj ruskyj, robyty
razom egzamin i Polak distaw posadu
stalu po 8. misiaciach stuzby, a Rusyn
po uptywi 7. lit. Rozumije sia, szczo
egzamin zrobyw wni ne w poslidnim
z tych sime lit — a znaczno skorsze.

Dalsze teper majemo 8 egzamino-
wanych ruskych uczyteliw historykiw,
kotri citi lita zdut na posady, koty tym-
czasom Polaky uczyteli historyky po roci
stuzby distajut posadu abo i wczesnijsze.

Ja je w stani daty 7 nazwysk ta-
kych polskych uczyteliw, kotri ne piznij-
sze, jak po odnorocznij stuzbi distaty sta-
li posady.

To sut fakta.

Pryczyna tohoje taja, szczo ruskych
gimnazji je mato, a do polskych gimna-
zji Rusyniw dajut duze ne ochotno.

Panuje tendencja, szczoby ruskych
uczyteliw do polskych gimnazji ne da-
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waty, a szczo to je tendencjg jesty ne
urjadowa, abo piwurjadowa, to maju do
kaz z toho, szczo w czasopysi, kotra du-
ze btysko stoit kermujuczych sfer w szkil-
nyctwi w ,Muzeum4 kotre hurtuje koto
sebe najwyznacznijszi syly uczytelski
polski, czytajemo w artykuti pid tytu-
tom ,Nowe Rzady4lw zeszyti z czerwnia
1908, szczo S$liduje:

{czyta) :

.Spoteczenstwo nasze z dniem ka-
zdym coraz wyrazniej i dobitniej doma-
ga sie wydatniejszego wspdtdziatania
szkoly sredniej w wychowawczej pracy
nad miodziezg.

Ten za$ postulat da sie wedtug zgo-
dnej opinii zarbwno ko6t rodzicielskich,
jak i nauczycielskich, tylko wtedy urze-
czywistnié, jezeli cata dziatalnos¢ nau-
czycieli bedzie owiana duchem szczerze
narodowym.

Okaze sie to za$ rzecza niemozliwg
tak diugo, jak diugo miodziez nasza po-
wierzana bedzie nauczycielom, wrogo u
sposobionym dla narodowosci polskiej, a
kierownictwo polskich zaktadow ludziom,
dla ktoérych polskos¢ jest conajmniej rze
czg zupetnie obojetng4

Jaka z toho konsekwencja?

Z toji tendencji wyptywaje to, szczo
sama polska pubtyka i & ne zwyczajna,
ale fachowi kruhy uwazaty, szczo ruske
szkilnyctwo musyt buty widokremiene
wid polskoho, tak, szczoby kozda suspil-
nist, kozdyj naréd maw swoju wiasnu,
unarodowtenu, do potreb narodnosty pry-
sposobtenu i duchom swojeji narodnosty
perepojenu szkotu.

Se pochodyto ne z nenawysty ale
z poczutia prostoji konsekwencji, szczo
tak buty musyt.

Ekscelencja Pininskij wystupyw syl-
no protjw dumci, kotru ja tut kynuw
pry debati budzetowij, szczoby Radu
szkilnu krajewu rozdityty na dwi sekcji:
polsku i rusku, tak jak jest w Czechach,
i skazaw graf Pininskij, szczo tody mo
todiz oboch narodnostej perestane sebe
Wzajemno znaty i bude sobi czuza.

Ale ja sia toho ne boju —wolu, naj
ta motodiz bude sobi nawit mensze bty-
ska, jak szczoby mata odna druhu nena
wydyty.

To ne sut ti czasy, otcze kanoniku
Pastor i wy starszi Panowe, jaki Wy pa-
miatajet jaki pejai amiataju, w kotrych

my razom chodyty do szkoty i jakoo
bre buto, ija z wdiaczonsteju wspon
naju o uczytelach moich z toho czas
z kotrych oden nawit teper tut w Sojn
za&idaj e.

Tohdy szcze ta indywidualizacja ns
cjonalna i u nas i u Was ne buta ta
rozwyta jak nyni, i my ne mozemo wz
jeju gwattom spynyty.

Se ne wyrodyt nenawysty odiioji
narodnosty do druhoji, jesty kozda bude
mata to, szczo jeji potreba a skorsze to
nastupyt, jesty motodiz w motodym wiku
bude baczyty, szczo ne maje toho, szczo
majut towaryszi, szczo jest uposlidzeua,
szczo ne wilno jeji toho, szczo wilno ko-
legam.

To jest take psychologiczne, take
jasne — i ja kazu ne z nenawysty do
szkilnyctwa polskoho, ale z bazania swo-
bidnoho rozwytku.

Szczoby nasza szkota ne bula try-
mana jak mizerna oficyna do gmachu
szkoty polskoji.

Wy sami koty§ skazete, szczo tak
treba zrobyty — za to ja Wam ruczu,
bo sam czuwjem to wid powaznych Po-
lakiw i zi sfer szkilnyctwa, szczo to tysz
kwestyja czasu, — a szczo jest kwesty-
jeju czasu, to treba czim borsze, bo czim
borsze —* tym lipsze.

Szcze odnu ricz pidnesu, korystaju-
czy z toho, szczo p. prezydent Rady
szkilnoji  krajewoji jest tak terpetywyj,
szczo prystuchuje sia meni, mymo piw-
nocznoji pory.

Choczu imenno reklamowaty pid-

rucznyky ruski, bo zahalno pidnosiat sia
zatoby, szczo ony sut wyczerpani i na-
tezat do bibliograficznych ridkostej. Ja
ne blyzko poznakomienyj z toju sprawo-
ju, ale poczuwszy ti zatoby, proszu, szcz®'
by Rada szkilna krajewa postarata si& O
zbilszenie nowych naktadiw. W Kiu°y
muszu wyskazaty zal, szczo wid sm~7
inspektora Lewickoho imprimatur pOMI
dnych wydawnyctw ruskych obniaw »
di szkilnij krajewij czotowik, ne koUCZe
dobre obznakomtenyj z jazykom rusky®
odze dla wnisznoho wyhladu knyzok rif-
skych butoby koneczne, szczoby to iup*l-
matur maw Rusyn, z potrebamy 0
jazyka lipsze obznakomienyj, kotryj W
wydagwnyctwa ostatoczno zredagu”aWw*

To sut duze neczystenni p°treby
z tych czystennych potreb, kotri tu ~y-
brawjem. Ne choczu was dalsze Zu 7ty
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chocz duze mnoho datoby sia skazaty,
konstatuju tysz, szczo. kihczymo tu sesyju
sojmowu, toj rik pid duze prykrymy dla
nas auspicyjamy. Poriwnajte Wasze po-
tozenie a nasze, pospytajte sami, z czim
Wy wychodyte zawtra z toji saly a z czim
my ? Wy uzyskatyste wsio, czohoste cho-
tity ; wczera bula pobida waszoho Wety-
koho Krakowa, kazde Wasze bazanie na-
cyjonalne zistato spownene w miru mo-
znosty; — my, szczo do naszych najwa-
znijszych potreb — a w nynisznij chwyty
najwaznijszoju jest szkilnyctwo, jest Swi-
tto dla ditej naszych — wychodymo bez
niczoho! To moji Panowe, dla potytyka
hirkie, bo czuwstwo ponyzenia, bolu, szczo
ne wynoszu z toji saty dla moho naroda
ani odnoji z tych riczej, kotri Dbilszist
Pataty maje pid dostatkom, kilko tysz za-
chocze. Wy wychodyte jako tryumfatory
a my czujemo w sobi z dotu toj strasz-
ny] homonoczyj kiyk: ,Yae victisla

Wid nikoho se nezawisyme, tysze
wid was!
Ja kinczu i peredktadaju wam —

wysoko powazani panowe — rezolucyiji,
z kotrych perszu peredowsim waszij $wi-
thtij piddaju rozwazi. Ne idu nawit tak
daleko, szczobyste nam uchwatyty szkotu
odnu, czy dwi — ja choczu tilko zazna-
czenia teoretycznoho, akademickoho, szczo
wy nam toho prawa ne widojmajete,
szczo to ne je widtiatie wid naszoji su-
spilnosty i koty ja ne dam mojomu na-
rodowy chliba, to chotiaj nadiju na sej
clilib choczu jemu daty, szczoby ne po-
paw w rozpuku — szczoby ja i moji to-
waryszi ne musity jemu skazaty, szczo
wid toho Sojma ne moze sia niczoho spo-
diwaty, bo nikoty ne distane. Widkynenie
toji rezolucyji postawyt nas w toju sum-
nu konecznist — szczo bude pryznaniem
nestijnosty naszoji taktyky i naszoji po-
lityky w tim Sojmi, bo nas narid osudyt,
nas ne pustyt bilsze tutky, bo skaze, szczo
nawit tak daleko iduczim postupowaniem,
jakoho my tut daly dokazy, panowe, my
nawit nadiji ne potrafyly uzyskaty, a ne
doperwa czoho$ aktualnoho.

Moja rezolucyja zwuczyt:
Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

1 poleca sie Wydziatowi krajowe

by w porozumieniu z c. k. Rada szkolna
krajowag wzigt pod rozwage potrzebe za-
tozenia we wschodniej czesci kraju no-
wych gimnazyéw z ruskim jezykiem
wyktadowym majac na wzgledzie prze-
dewszystkiem .postawione w obecnej sesyi

Sejmu wnioski o zatozenie takich gimna™-
zyéw w Stryju, Brzezanach, Samborze,
Rohatjmie i Jaworowie i na najblizszej
sesyi zdat o tern sprawe sejmowi i

2. wzywa sie ¢. k. Rzad, by jak
najrychlej zaprowadzit przy c. k. ruskiem
gimnazyum w Przemy$lu samoistng filig,

3. wzywa sie c¢. k. Rzad, by jak naj-
rychlej przystgpit do budowy budynku
celem umieszczenia ruskiego gimnazyum
w Tarnopolu i

4. wzywa sie c. k. Rzad, by jak naj-
rychlej postarat sie o nowe wydanie ru-
skich podrecznikéw dla szko6t sSrednich
obecnie wyczerpanych.

Ne zadajemo otze, szczobyste nam
wsi gimnazji zatozytly, szczobyste uchwa-
tylty nyniwze chotia odnu gimnazju
z tych — tylko teoretyczno szczobyste
wziaty pid rozwahu.

Jesty znajde sia oden z paniw, ko-
tryj skaze — szczo se ne je sprawedty-
we, to w takim razi dijsno ruskomu na-
rodowy bude doroha do seji pataty na za-
wsihda widtiata a ja tohobym ne cho-
tiw —ja chotiwbym, szczoby narody na-
szi buty sojedyneni, szczoby tii oba na-
rody iszty spilno do soricia prawdy i Swi-
tta kultury. Ale se treba umoziywyty i
se tezyt w waszych rukach — zastano-
wit sia nad tim, pospytajte waszoho ro-
zumu i sowisty — i znajte, szczo za wa-
sze riszenie na was spade widwiczalnist..

Ja skinczyw.
(Brawa i oklaski)

Marszatek. G
ny p. ks. Senyk.

ma z kolei zapisa-

P. ks. Senyk. Wysoka Patato!

Po takij krasnoriczewij, Swittij, ob-
dumanij, wszechstoronnij besidi p. Otfe-
snyckoho o tak piznoji pori peredsamoju
piwnoczeju i pered poroznymy ftawkamy
promawlaty, to z pewnosteju najtuczszo-
mu besidnykowy butob szczo najmensze
prykro. No ne wse tak sia stuczaje, jak
czotowik chocze—ja nykomu ne beru za
zte, szczo ja o tak piznij hodyni pryj-
szow dohotosu, a kotyb ja opustywsiu, stu-
593jmst, to inszoji wze bym ne maw.

Ja prote z hory skazu Swithij Pata-
ti, szczo w nijaki argumenty bawj~ty$ ne
budu; powoduje mene do toho se moje
potozenie, szczo ja wo wydu bilszosty
sojmowoj mojimy argumentamy, chotiaj-
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by ony buty ne znaty jak wazki, jesty
ne znajdut dobroji woli uchwaleniem re-
zolucyji namirenoji, to ti argumenty ne
perekonajut jeji i moji rezolucji pry ho-
tosuwaniu upadut.

Proszu odnak uwzhladnyty potoze-
nie selanskoho posta: ja jesm widhomo-
nom tych wicz i sobranij politycznych,
kotri o sprawach szkilnyctwa howorjat.

Pryznajte meni, szczo jesty moji
wyberateli pryporuczyty meni dejaki kwe-
styji szkilni poruszyty, to obowigzkom
mojeji sowisty je o tych pryporuczeniach
howroryty. | moze Zzaden 2z besidnykiw
sojmowych ne wziaw sia takoji metody,
jak ja: Ja mihbym sia pochwalyty —
howoryty 2, 8 abo nawit 4 "hodyny —
wze juko Swiaszczennyk prywykjem ho-
woryty hodynamy na misjach — z toho
odnak absolutno zrezygnuju.

Ja pusknu sia, szczo tak skazu, na
htuboku wodu — ne budu nawodyty ni-
jakych argumentiw, ale zroblu citkom
nowym sposobom se, szczo budu howory-
ty i w tim, szczo napered postawlu rezo-
lucyju.

Bezustowno wy o tych rezolucyjach
perekonujete sia, szczo ony nyczo nowe,
szczo ony taki wze buly, a sut po kraj-
nij miri z toczky zrinia mojich wybera-
teliw.

Proszu taskawo postuchaty, ne ar-
gumentiw — bo argumenta sut sami
w sobi — a jestyby buly nawit wyska-

zani to ony ne pomohtyby rezolucjam —
bo koty ne budete za rezolucjamy hotosu-
watyy to i wsi argumenty moji na ny-
szczo sia ne zdadut.

Moji rezolucji sut $lidujuczi.

(czytay)

1. Wzywa sie c. k. Rade szkolna,
krajowa, azeby w odpowiedni sposob po-
uczyta dyrektoréw szkot Srednich, ze prze-
kroczenie 14-go roku zycia nie stanowi
przeszkody do przyjecia ucznia do szko-
ty" Sredniegj.

Sami znajete jaki sut fakta, szczo
sia skaze uczenykowy : vMa,jesz lit 14, ne
pryniajemo tebe do szoty". Taki sut fakta
i mnoho mihbym takych nawesty.

Druha rezolucyja moja zwuczyt:
(czyta:)

2. Wzywa sie c¢. k Rade szkolng
krajowa, azeby uchylita rozporzgdzenie

85. Posiedzenie z dnia 4. listopada 1908.

przymusowego noszenia mundurkoéw prze
uczniéw szko6t Srednich.

My odynokyj kraj, kotryj dla ucze-
nykiw maje mundury. Za i protyw mun-
duriw promawlaje mnoho argumentiw,
kotri wy sami znajete i sut poditeni mni-
nia miz pedagogamy, czy mundury pry-
czyniajut sia do wychowania i czy je
tak neodzowne, szczob}™® musyty buty no-
szeni.

Tretia rezolucyja zwuczyt:
(czyta )

3. Wzywa sie c. k. Rzad, azeby
uchylit a przynajmniej znizyt o potowe
optate szkolng w szkotach Srednich.

Pryznajte, szczo nauka, do kotroji
stremymo, powynna' buty do pewnoji mi-
ry swobodna, a sut’ fakta szczo bidnyj
selanyn s'tahaje sia na wsio moZzlywe;
prynjatjemu syna do bursy, dadut knyzky
a jak pryjde zaptatyty 20 guldeniw a na
nowu walutu 40 koron, to mnoho uczeny-
kiw wystupgje, dlatoho, szczo batko ne
maje poprostu z widky zaptatyty.

1Y. rezolucyja zwuczyt:

(czyta)
4. Wzywa sie c. k Rzad, azeby
przy egzaminie dojrzatosci uwzglednit

takze i nauke religii.
(Glosy . Bardzo stusznie).

(Brawa.)

Nasza derzawa nazywaje sia Austria
catolicissima.

Wy Polaky, pryznajuto, szczo jeste
pobozni, lubyte swij obrjad i wsiudy za
nym stoite, ate i nasza Ru$ nazywaje sia
SSwiata" ona takoz cerkwoju derzyt i bez
naszoi wiry, grecko-katolickoho obrjada,
bez naszoi cerkwy ruskoi, zhynutaby jak
banka mydlana.

Ja bilsze ne budu howoryw, tysz
tii 4 rezolucyi ja postawyw a prynjatie
ich poruczaju horjaczo Wysokoji Patati.

(Brawa, i oklaski).

Marszatek. Przystepuje do zamknie-

cia posiedzenia.
«

Nastepne posiedzenie odbedzie sie
jutro tj. we czwartek dnia 5. listopada
1908 o godzinie 10. rano z nastepujgcym
porzadkiem dziennym

(czyta).



35. Posiedzenie z dnia 4. listopada 1908.

1. Sprawozdanie komisyi drogowej
whniosku posta Bisa i tow., tudziez
~Mycyi Ls. 1657. w sprawie odbudowania
/stu na Sanie na drodze rzadowej
isko-Zarzecze.

Sprawozdawca poset Sozanski.

2. Sprawozdanie komisyi drogowej

. petycyi gminy Miechowice wielkie
w sprawie budowy mostu na Kisielinie.

Sprawozdawca poset Sozanski.

3. Sprawozdanie komisyi gminnej
0 sprawozdaniu Wydziatlu Kkrajowego
- przedmiocie petycyi gminy m. Jasta o
zezwolenie na pob6r optaty gminnej od
czynsz6w najmu.

Sprawozdawca poset Halban.

4. Sprawozdanie komisyi admini-
stracyjnej o wniosku postow Skotyszew-
skiego i Ptaka w sprawie uregulowa-
nia granic miedzy powiatami krako-
wskim a wielickim.

Sprawozdawca poset Skotyszewski.

5. Sprawozdanie komisyi wodnej o
petycyi gminy m. Krosna, tudziez pe-
tycyi gminy Griowienka w przedmiocie re-
gulacyi i obwatowania potoku Lubatéwka.

Sprawozdawca poset Grorayski.

6. Dalszy cigg rozprawy nad spra-
wozdaniem komisyi szkolnej o stanie
szkét Srednich w roku szkolnym 1906/7.

Sprawozdawca poset Halban.
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7. Sprawozdanie komisyi szkolnej
w sprawie petycyi obywateli miasta Ho-

rodenki o przeksztatcenie dwu szkét szescio-
klasowych w dwie szkoty wydziatowe "po-
taczone z dwoma szkotami 4-klasowemi.

Sprawozdawca poset Bandrowski.

8. Sprawozdanie komisyi przemy-
stowej o panstwowych szkotach przemy-
stowych i handlowych.

Sprawozdawca poset Rittel.

9. Sprawozdanie komisyi gminnej
0 czynnosciach Wydziatu krajowego w za-
kresie spraw gminnych i powiatowych,
tudziez o wniosku posta Merunowicza, do-
tyczacym Rad powiatowych,
Sprawozdawca poset Merunowicz.
10. Sprawozdanie komisyi przemy-
stowej o sprawozdaniu Wydziatu Kkrajo-
wego w zakresie szkét zawodowych, kur-

sow majsterskich, szkét i kurséw han-
dlowych.

Sprawozdawca poset Lewakowski.

A zatem nastepne posiedzenie od-
bedzie sie jutro we czwartek dnia 5. li-
stopada 1908 o godzinie 10 rano.

Posiedzenie zamykam.

(Koniec posiedzenia o godzinie 1L minut 50. w nocy).






