Problem ztego.

(Dokonczenie.)

B. Zkad zte moralne?

Indeterminizm, do ktérego sie przyznajemy, zrodio zta moralnego
upatruje zazwyczaj w wolnej woli stworzenia. Prawda; ale to ttoma-
czenie nauce nie wystarcza.

Juzci¢ wola najbli zszg jest przyczyng ztego (causa efficiens),
bo¢ grzech, — to przewrotny, odwrotny kierunek woli, mnemi stowy
grzech, to niezgoda aktu wolnej woli z zakonem moralnym; wszelako
nauka nie zadowalma sie najblizszg przyczyna, siega gtebiej
i glebiej szuka korzeni zia.

Whpierw atoli trzeba si¢ upora¢ z innem pytaniem: Zlo — ma-ze
ono w ogdle przyczyne dziatajgca, skuteczng? Bo¢ od Augustyna m.
az po dzi$ dzien uczono, iz zto nie ma causam efficientem, lecz ¢ de-
fcitntem.

Augustyn $w, rozroznia trzy rodzaje przyczyn: najpierw Bog, qul
facit, nec fit; potem duch stworzony, qui facit, et fit; po trzecie stwo-
rzenia nierozumne, qui magii fit, quam facit. Owoz Bo6g jest przy-
czyna absolutnie dziatajgcg; duch stworzony réwniez przy-
czyng dziatajgcg, ale warunkowo; stworzenie nierozumne
nie jest przyczyng dzialajaca, lecz zdziatang. Ztad, ze wediug Augu-
styna $w. causa efficiens, odpowiednio do stooma swego bytu, musi
by¢ ponad skutkiem (omne efficiens maius est, quam id, quod effi-
citur). wynika, ze przyczyng dziatajagcg ducha stworzonego, a wiec
i woli stworzenia moze by¢ tylko B6g, bo¢ tylko sam Bo6g wyzszy
ponad ducha stworzonego. A wiec Augustyn $w. moéwigc, ze nie ma
causa efficiens zlego, zla. chce tyle tylko powiedzie¢, ze nie ma prin-
cipu zlego, zta; poniewaz bowiem sam tylko B6g jest sprawcag woli
stworzenia, wiec ta wola z natury swoj musi by¢ dobra, bo¢ z do-
brego drzewa nie moga by¢ zte owoce. Gdy wiec wola dziata we-
dtug swej natury, dobre tylko dziata¢ moze; a jezeli ce$
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ztego od ni¢j pochodzi, tedy ta wola nie dziatata wedlug swej natury,
lecz od niej odwrdcita sie, odpadta: — causa deficienk-(Nec opera mala
yoluntas bona, nec opera bona facit voluntas mala).

W tem tedy rozumieniu Scistem Augustyn $w. ma racya. Zio,
cho¢ nie ,est czem$ rzeczyw;stem, realnem, ale akcydensem idealnym,
musi mie¢ swg przyczyne, kiedy¢ jest skutkiem, boé bez przyczyny
nie ma skutku. Owoz zta wola jest najblizszg przyczyng ziego:
»~Anima est subiectum et causa elfi&ens peccati* Bellarmin.

Ale zkadze zta wola? Nie od Boga, be B6g dobro najwyzsze,
wiec wszystko, co z Boga, dobre; a wiec i wola — dobra.

Zkadze tedy jednak zia wola? To pytanie zasadnicze.

Augustyn $w. odpowiada: Poniewaz zrazu wszystko byto dobre,
zte za$ poézniejsze jest, wiec zte tylko z dobrego, z dobra moze pocho-
dzi¢. Ale jakze istota dobra moze ztg wolg zrodzi€? W ten
tylko sposéb, iz istota, lubo dobra, ale zmienna (natura mutabilis),
zanim zlg wolg bedzie miata, wpierw co$ zilego uczyni, to jest wolg
swg uczyni zia.

Dobrze; ale jakze to staé sie moze? Tak — odpowiada Augu-
styn $Sw. — wola dobra staje sie zlg przeto, iz sie odwraca od Istoty
najwyzszej (qui summe est), a zwraca sie ku temu, co nizsze.

Alez znowu pytanie: ,Zkadze to pochodzi, gdzie jest ona przy-
czyna, iz wola dobra odwraca sie, odpada od tego, co dobro naj-
wyzsze? Na to Augustyn $w. zrzeka sie wyraznie odpowiedzi.*) A To-
masz $w. nie bada dal6j, nie szuka juz tej przyczyny, ogélnie tylko
potraca, iz akt (motus) ztej woli jest w stworzeniu rozumnem, ktore
jest dobre, a tak jest ono stworzenie rozumne sprawcg ztego. Obg
wiec ostatnig czyli raczej najpierwszg przyczyne ztego, zla upatrujg
poza wolg, upatrujg w ogo6le w stworzeniu lozumnem. Pytanie: jakze
ze stworzenia rozumnego moze powsta¢ on zty akt, on ruch woli, da
sie chyba za pomocg psychologii, psychologiczn6i analizy roz-
wigzac.

* *
*

Dusza jest jakoby skomplikowanym organizmem, w ktérym sity
i funkcye z sobg spojone, od siebie nawzajem zalezne. Inteliekt, czyi.

f) Nemo quaerat efficiontem cansam malae voluntatis: non enim est efficiens,
sed deficiens; quia nec illa cffectio est, sed defectio. Leficore namque ab en quod
summe est, ad id quod minus est, hoc est incipore habore voluntatem malam
Uausas porru defectionum istarum, cum cfflcicntes non sint, ut dixi, sed deficien-
tes, vello invenire, tale est, ac si quisquam velit videre tenebras vol audire si-
lentium.
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rozum jest w zaleznosci od wrazen zmystdw, ktére mu podajg niejako
materyat na jego warsztat; na odwrdt i wrazenia zmystowe zalezne od
intellektu, bo gdy ten nieprzytomny, wrazenia one nie bywajg chwy-
tane dokfadnie. Ale i intellekt i wrazenia zmystow sg w zwigzku
z uczuciem, boé wyobrazenia i mysli wywotujg mite lub przykre
uczucie; a znowu te uczucia oddziatywajg na intellekt i na zmysty.

Podobniez z wola. Akt woli zdaje sie. by¢ na pierwsze wejrzenie
czem$ pujedynczem, a owodz zalezny jest od skomplikowanych warun-
kéw. Wola sama z siebie $lepa; Swiatlo swe bierze od intellektu, ro-
zumu, bo¢ gdzie nie ma wyobrazenia jakiego, cho¢ ciemnego, tam me
moze by¢ aktu woli: ,,Ignoti nalla cupido.“ — Q.uantum ad determi-
nationem aetus, intellecltus movet mluntatarn. S. Thornas.

Ale intellekt nie dziata bezpo$rednio na wolg, lecz przez
uczucia. ,Voluntas ipsa, nisi ahguid occurrerit, quod dehciet atgue
inyitet animum, moceri nullo modo potest.“ S. Aug. Samo wyobra-
zenie gote in abstracto nie poruszy woli, dopiero gdy sie wuczucit
jakiem sadowi, wolg porusza. Ztad ona potega uczu¢ w zyciu zwy-
czajnem, a osobliwie w zyciu moralnem. Formuty moralnosci in ab-
stracto, cho¢ najwyborniejsze, same z siebie me wywierajg dostatecznego

wplywu. Uczucie — serce — ono dopiero nastania wolg. Samze
Chrystus P. (Mat. 15, 18, 19) wskazuje zrédto ztego: ,.Z serca po-
chodzg zie mjsli, mezobdjstwa itd.“ Nie tyle z woli, ile z serca,

ktore jest siedzibg uczué. Wola z natury swdj ku dobru zmierza, wiec
cztowiek nie kocha zta jako zia, dla tego, ze zto, ale dla tego, ze mu
sie czem$ dobrem by¢ widzi, ze je subjektywnie, dla siebie i ze siebie,
za dobre uwaza.*)

Owoz, — aby juz teraz przedstawi¢ psychologiczny proces powsta-
nia ztego — w intellekcie, w umie, w rozumie tworzy sie wyobra-
zenie dobra, doDrego, t.j. czego$ takiego, ktérego posiadanie przed-
staw ia sie jako rzecz pozadana. To wyobrazenie powstaje albo samo
z siebie, czyli z poruszeniem, biegiem, przesuwaniem sie mysli skut-
kiem assocyacyi ideji albo przez refleksyg: ealbo tez powstaje przez
dziatanie z zewnatrz za pomocg zmystéw. A ze ono wyoorazenie rzeczy
jakiej$ przedstawia sie jako dobre, jako pozadane, wiec rodzi 0so-
bne uczucie, uczucie upodobania, uciechy. To uczucie jest mi-
mowolne, bo¢ mimowoli powstaje wyobrazenie, ze rzecz ta dobra,

*) Voluntas nunguam ad malum fertur, nisi aliquo errorp in ratione eiistente,
ad minus in particulari eligibi) ; quum enim voluntatis objectum sit bonum appre-
hensum, non potest voluntas i‘erri in malum, nisi aliquo modo proponatur sil"" ut
bonuin. S Thomas.
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i dla tego wiasnie to prymitywnie uczucie inite, uczucie upodobania
nie jest zte, grzeszne, bo¢ jeszcze wola nie przystgpita; dopieio
to drugie uczucie mite, upodobania, ktére pochodzi ze zaspokojenia
ztej woli, jest grzeszne.

StopieA onego prymitywnego uczucia upodobania, uczucia mitego
zalezy od wiekszego lub mniejszego stopnia zywosci wyobrazenia, a takze
od wielkosci dobra onego przedmiotu. Co do jakosci, to est ono albo
czysto duchowe, jezeli przedmiot czysto duchowy; albo zmystowe i du-
chowe razem, gdy przedmiot zmystowy. Tak n. p. wyobrazenie go-
dnosci, zaszczytu itp., ktore sie komu$ przedstawia jako rzecz pozadana
rodzi ucieche duchowg; wyobrazenie uciechy cielesnéj rodzi zmystowi
upodobanie.

To uczucie jest osobne, osobnikowe. Czlowiek posiada dwo-
jakie uczucie og6lne, powszechne: cielesne, o ile organizm
ciata prawidiowo (lub nieprawidtowo) funkcyonuje; duchowe, o ile
stan duszy jego w zgodzie (lub w niezgodzie) z prawami logicznym'
i etycznymi, ktore tkwig w duszy.

Tych dwojga uczu¢ og6lnych cztowiek sobie zawsze Swiaaom; bez
nich by¢ nie moze. Owoz one nowe, osobne uczucia wtem o0g¢ 1-
nem uczuciu moralnem wywotujg reakcyg: jezeli zgodne sg z tern

uczuciem moralnem, tedy assymilujg sie z niem, i to powszechne
0g6lne uczucie moralne legitymuje je niejako, uprawnia, co wiecej,
poteguje, zaczym rodzi sie niejakie ciepto duchowe, — zapat szla-

chetny, Swiety ku onej rzeczy. Gdy za$ nie zgadza sie, teay ono dobro
co w wyobrazni staneto, jest nieprawdziwe, jest dobrem pozornem tylko.
Bo¢ intellekt, umyst, poznawanie moze sie myli¢, moze cos za dobre
uwaza¢, co dobrem nie jest. Dopiero reakcya poczucia moralnego,
moralnej samowiedzy, czyli sumienie, daje mu kamiehA probierczy mo-
ralnosci lub niemoralnosci, podobnie jak poznanie teoretyczne, do pe-
wnego przypadku jakiego stosujac ogdlne prawa logiki, odkrywa prawde
lub nieprawde w tymze danym przypadku.

Skoro on przedmiot stawajacy w wyobrazeniu, w wyobrazni skut-
kiem reakcyi moralnej Swiadomosci oaaze sie dobrem pozornem,
tedy cziowiek albo to wyobrazenie odrzuci od siebie, poniecha go, zwra-
cajac sie ku innjm myslom, alb< tez przy niem zabawia¢ sie bedzie.
W pierwszym razie ustapi tez i uczucie mite, upodobanie, nieodtgczne
od przedmiotu, i aktu woli me bedzie zadnego. Ale gdy sie przy wy-
obrazeniu onem zatrzyma, tedy i ono uczucie trwa, i on przedmiot
wydaje sie wcigz czem$ dobrem, cho¢ je poczucie moralne potepia,
odpycha. Tak powstaje antagonizm, walka pomiedzy uczuciem poje-
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(tynkowym, poszczegélnym uciechy, upodobania, a poczuciem og 6 1-
nem, powszechnem moralnosci. Oba te uczucia czynne sg, dzialaja,
pobudzaja wolg. domagajg sie od niej aktu, czynu. Zrazu wola
wacha sie miedzy jednem a drugiem. Zjednej strony wola ogélne,
powszechne poczucie obowigzku, moralnosci; z drugiej osobna ona
uciecha, upodobanie. Wola moze sie na te lub owe strone przechylié.
Co uczyni? Doswiadczenie uczy, ze wola zazwyczaj, niemal z re-
guty — cho¢ nie zawsze — idzie za mocniejszym motywem, za
silniejsza pobudka. Jezeli wiec poczucie moralne zywsze, silniejsze,
nizeli ono uczucie uciechy, pozadania, pozadliwosci, to¢ ono zwyciezy,
i wolg ku dobremu skioni Je$li ukocha mocniejsza, tedy wola za-
zwyczaj za nig pojdzie — i oto zle, grzech.

Tak tez nalezy rozumie¢ stynne zdanie $w. Augustyna Quod am-
plius nos ddectat, sceundum id operemur, mcesse est (Cnfr. Simar,
Dogmatik, str. 489).

Te teorya, iz wola idzie zazwyczaj za silniejsza pobudka, potwier-
dza — doswiadczenie. Ale ona nie sprzeciwia sie bynajmniej wo 1-
nos$ci woli; wolno$¢ bowiem w ternci jest, iz wola z natury swej
zdolno$¢ posiada przechylenia sie na jedne lub na drugag strone, lub
tez decyzya swag wdanym razie zawiesi¢. Czlowiek jest sobie $wiadom
wolnos$ci swej woli: to fakt powszechny u wszystkich ludéw.*)

Krom tego za wolnos$cig woli przemawia powszechne poczu-
cie obowigzku i odpowiedzialnos$ci; czlowiek jest Swia-
dom w sobie zakonu, prawa, ktére won jego przepisy daje, ale gc
nie niewoli. Akiedy¢ nie musze, jenom powinien, tedym wolny
w obec prawa. Z tego tez rodzg sie dwa powszechne fakta: poczucie
winy ipoczucie zalu; ktérych bez przyjecia wolnej woli niepodobno
zgota inaczej wyttumaczyé. Jezelim bow,em do czynu ztego znie-
w6l on wewnetrznie lub z zewnatrz, tedym ja me win.en. tedy winna
ona przyczyna niewolgca mnie, tedy tez ja nie potrzehuje zatowac.

Powiedziato sie, Ze wola, jak uczy doswiadczenie, bardzo czesto
a nawet najczesciej idzie za pobudka mocniejszag. Z tego nie wynika,
zeby wola musiata iS¢ za ¢aZze mocniejszag pobudng. Gdyby tak
byto, tedyby ani razu inaczej czyni¢ nie mogta, W tern biadzit
Leibnitz, bo¢ faktem jest, ze cztowiek, mimo najsilniejszych pobu-

*) Nic nie znaczy zarzut, ze kiedy w przyrodzeniu panuje zelazne prawi
koniecznos$ci, tody¢ toz prawo i w $wiecie ducha’ panowaé¢ musi, a wiec
o wolnosci woli méwi¢ nie mozna. Wniosek fatszywy, gdyz $wiat ducha, S$wiat
wewnetrzny z innych pierwiastkbw ztozon, uksztattowaé, a wiec w niem innb
prawa rzadza,



370

dek, pokus nie zezwala na zte, chué oczywiscie bez przyczyny jakiej
tego nie czyni, choéby téj, aby cnoty dochowaé

Poréwnajmy ze sobg te dwie przyczyny, te dwa motywa. Motyw
moralno$ci sam w sobie uwazany jest golem ieno wyobrazeniem
dobra moralnego. A chociaz i to wyobrazenie u tej lub owej osoby,
potaczone z zywem poczuciem moralnem, to jednakowoz nie sprosta
ono co do natezenia i sity motywowi tamtemu, wyobrazeniu uciechy,
dobra, ponecie wywotanej przez pokuse. Jezeli mimo to wola nie pdi-
dzie za pokusag, za tem drugiem dobrem, stawajgcem w wyobrazni,
tedy¢ przyczyny tego nie szuka¢ w og6lnem poczuciu moralnosci, ani
w wyobrazeniu dobra moralnego (powiedziato sie co dopiero, Ze one
stabsze sg); tedy¢ przyczyna znajduje sie¢ w sile samejze woli.
Czlowiek moze sie oprze¢ i najsilniejszej pobudce n. p pragnieniu,
moze jedynie dla tego, iz tak chce, ze chce moc swe] woli okazac.

A wiec wola moze oprze¢ sie i naisilnmjszym uczuciom, i naj-
jasniejszym argumentom, motywom rozumu. Insza rzecz, czy tak
czyni zawsze. | owszem, wola zazwyczaj idzie faktycznie za naj-
silniejszg pobudka; a wiec, jezeli uczucie uciechy, wywotane przez wy-
obrazenie jakiego dobra poszczegdlnego, choé¢ urojonego, oilmejsze, —
wola zazwyczaj poéjdzie za tem uczuciem, stanie sie zlg; przeciwnie
wykona czyn dobry.

Ale dla czegéz tak sie dzieje, ze wola idzie za silniejszg pobudka
cho¢ do ztego? Dla tego. bo oczywiscie dla woli tatwiej przy-
chodzi da¢ sie porwaé, unie$¢ potokowi wyobrazen i potokowi rodza-
cych sie ztych wyobrazen uczué¢, nizeli moc swa wiasng wytezat
i opierac¢ sie unemu pradowi. To stosuje sie i do woK pierwotnej,
nietknietej, nieskazonej, a daleko wiecej dowoli juz nadpsutej Intellekt,
poznanie i wola nadwerezone przez grzech pierworodny, jeszcze wiecej
przez grzechy osobiste, i tylko taska boza ratuje moc woli.

A ktéraz to pobudsa, ktéry motyw — uczucie moralnosci, czy
uczucie uciechy, bedzie cztowiekowi silniejszg pobudka? Dla cztowieka
upadiego, skutkiem pozadliwosci, koukuniscencyi, jasna rzecz, ze ono
osobnikowe, poszczeg6lne uczucie uciechy zazwyczaj bedzie sil-
niejsza pobudka. Ale jakze z wolg przed upadkiem? Dla czeg6z to
uczucie poszczegdlne, osobnikowe uciechy byto fakty cznie siimejszt
pobudkg, nizeli prawo moralne? Czemu wola poszta za mmtg?

Zastanowmy sie bliz§j nad upadkiem w Raju.

Pierwszym momentem — powiedzieliSmy — w procesie psycho-
logicznym jest wyobrazenie dobra, przedmiotu jakiego godnego poza-
dania, ato wyobrazenie moze pochodzi¢ albo z zewnatrz, albo z wewnatrz.
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wszego cziowieka z poduszczenia zewnetrznego, od weza, ktéry byt na-
rzedziem szatana (Sap. 2, 4; Apoc. 12, 9).

Szatan chciat cziow:eka przywies¢ do upadku. W tym celu nie
zwrocit sie wprost do woli jego, chociaz od przyzwolenia woli wszy-
stko zalezato; ale ubocznie, przez inne pobudki. Nasamprzéd prébowat
rozum, iutellekt w btgd wprowadzi¢: ,,waz byt chytrzejszy nad
inne zwierzeta.”™ Zwraca sie¢ do niewiasty, i w temci ,,chy-
tro $¢“ bo niewiasta — stabsza, ale wplywowa strona bardzo. Pyta
sie: ,,Wiec-ze zzadnego drzewa pozywaé¢ nie macie?* W tern pytaniu
przewrotno$¢, przewrocenie przykazania boskiego. Udaje, jakoby z za-
dnego drzewa jes¢ nie mieli. Chciat niewiaste w btgd wprowadzi¢
co do zwigzania przykazaniem, bo gdyby¢ tak byto, toby bylo prawo
— nierozumne, a wiec nieobowiezujace. Niewiasta odpiera zwyciezko
pierwsze natarcie: przykazanie boze jasno stawia.

Waz prébuje po raz drugi — przyczyne przykazania podajac
w watpliwosé: ,,Nie umrzecie — bedziecie jako bogowie, wiedzacy
dobre i zle.*1 Waz uzywanie owocu zakazanego otacza nimbusem naj-
wyzszego dobra: nad podobienstwo, réwno$¢ z Bogiem nie ma
wiekszego dobra.

tatwo mogli pierwsi rodzice pozna¢ marne ztudzenie, gdyby sie
byli zastanowili. Alez oni te illuzyg, to ztudzenie przyjeli bez refleksyi,
bez zastanowienia, — a w temci, w tej nierozwadze tkwi pier-
wszy btad zabdjczy.)

Woyobrazenie tak wielkiego dobra, zréwnanie sie z Bogiem, wywiera
na nich potezne wrazenie, rodzi czaiowne uczucie uciechy, pozadania.
W tern drugi moment psychologicznego procesu. To uczucie uciechy
poprzedzito wiec akt woli i pozywania owocu— nie bylo jeszcze grze-
chem. Byto co do rodzaju swego uczucie duchowe, lecz oraz i zmy-
stowe: ,Drzewo bylo rozkoszne ku wejrzeniu.Il A to uczucie na-
der potezne, cosie ze slow Pisma pokazuje, ktére powtarza wciaz: ,,doDre
ku jedzeniu, piekne ku wejrzeniu, uciechg bylo na nie spogladac.1?)

1) Nie sprzeciwia sie to ,doskonatej wiadomosci'* pierwszych rodzicéw, in
statu perfccto guantum ad animam, bo ta byta virtualittr; mieli doskonatg moc
poznawania, nie pochopni byli do btgdzenia; ale explidte, nie znali wszystkiego,
i nie byli nieomylni. Nie sprzeciwia si¢ to zdaniu $w. Augustyna, ze obudzita
sie pycha.

2 Nie sprzeciwia sie¢ to, iz byli wolni od pozadliwoséci, concupiseentia. Ta
wOiDOS¢ byta w tern, iz nizsze sity duszy, osobliwie zmystowe popedy podlegaty
rozumowi, woli. Tu ono uczucie nie wyprzedzito rozumu, nie bylo dlah prze-
szkodg zadng, ono byto nastepstwem dziatalnosSci rozumu.
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Naprzeciw temu uczuciu pozadania, reagowato, musiato reagowac
uczucie moralne. Ze tego uczucia byli sobie $wiadomi, to po-
kazujg stowa: ,,Z drzewa, ktore jest posrodku ogrodu, Bég nam zaka-
zal, zebySmy nie jedli.”“ Teraz walczag z sobg dwa te uczucia: po je-
dnej stronie uciecha duchowo-zmystowa, po drugiej poczucie, $wiado-
mos$¢ moralnosci. W tem juz zbtadzili, ze nie odsuneli od siebie tego,
co te walke wywotlato: pokusy. A tak zwyciezyta uciecha, pozadliwosc,
wola poszia za nia.

Ale dla czegéz wola poszta za ong uciechg, za onyin pozgdanem
dobrem, a nie za samowiedzg moralnosci? Poszta, bo ona uciecha,
ono dobro byto silniejsza pobudka, bo miedzy jednem a drugiem
uczuciem nie bylo ekwiwalentu, bo $Swiadomos¢ moralna nie miata
przewagi.

I znowu: Dla czegéz ona uciecha byta mocniejszg pobudkg?
To najtrudniejsze pytanie.

Uciecha ona byfa w pierwszym rzedzie uczuciem duchowem; sita
za$ kazdego duchowego uczucia mierzy sie wielkosScia i ceng dobra,
ktére sie stawia wwyobrazeniu. Dobro wiec i uciecha, pozadanie tego
dobra co do sity swej stojg do siebie w prostym stosunku: im wigksze
dobro, tym wieksza uciecha, wieksze pozadanie.

To uczucie uciechy, pozadania u pierwszych rodzicow byto nader
silne, bo¢ dobro ono, ktére waz przedstawit, bylo najwyzsze: ro-
wno$¢ z Bogiem. Do tego przystgpita i zmystowa uciecha, zmy-
stowe pozadanie, a wiec znowuz wzmagata sie potega uczucia, poza-
dania: dobro ono bylo tym pozadansze, tym pozadliwsze.

Natomiast poczucie moralne, nic to innego jeno $wiado-
mos$¢, ze sie jest zwigzanym prawem moralnem, prawem bozem,
a wiec jest czem$ czysto duchowem.

Dalej: to poczucie, przed skionieniem sie woli na strone jego,
na strone obowigzku, a wiec przed czynem dobrym nie ma ku pomocy
swojej osobnego uczucia uciechy, pozadania. To wiasnie — punc-
tum saliens kwestyi niniejszej. Dopiero po zdecydowaniu sie woli na
strone dobra, dopiero po spetnionej powinnosci, rodzi sie i uczucie
uciechy, przyjemnosci; ale nie wpierw. 1 w tem rdéznica moralnosci
od innych doébr. U tych samo juz wyobrazenie ich posiadania, prze¢
czynem, rodzi ucieche, przyjemno$¢; czego wyobrazenie majacej sie wy-
kona¢ powinnosci nie czyni: ono nie rodzi uczucia przyjemnego, to
uczucie przyjemne, stodkie jest dopiero nagrodga czynu dobrego.')

*) 1 wtasce uprzedzajgcej nie ma tego momentu uciechy, stodkosci.
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Dalej jeszcze: przed zdecydowaniem sie swojem pierwsi rodzice
nie posiadali jeszcze zupetnej, doskonatej samowiedzy do-
brego i zlego; wszakze zyli w niewinnos$ci, wszakze jeszcze me byli
wystawi ni na pokuse, wszakze jeszcze nie odniesh byli zadnego nad
pokusg zwyciestwa. A wielka to przecie réznica miedzy prostg wiedza,
znajomoscig tego co przykazane i co zakazane, a miedzy faktyczna,
konkretna wiedzg, znajomoscig dobrego i ztego. Okoto tego, co
dobre a co zte, dopiero po upadku otworzyty sie im oczy. Gdyby
przedtem juz mieli byli doskonatg znajomo$¢ in concreto ztego, pyta-
nie, czyby byli upadli.

Ale czyz ona samowiedza moralnosci nie ma w sobie zadnego
mutywu pobudzajgcego wolg? | owszem, dwa sa momenta. Najpierw
jest wtej samowiedzy przestroga, ztgd méwimy o sumieniu ostrze-
gajacem, ktore wolg ctice od ztego odciggnaé. Potem zaraz idzie wyu-
brazenie kary. To zagrozenie kara: ,,Ktérego dnia je$¢ bedziecie,
Smiercig umrzecie", jest silng dzwignig woli. A im wieksza kara, tym
silniejsza pobudka,

Co sie tyczy upadku w Baju, zwazy¢ nalezy, iz pierwsi rodzice
nie pojeli byli jeszcze, me rozumieli wszystkiej surowosci i gorzkosci
onej kary, ktérg im Boég zagrozit; nie pojmowali jeszcze doskonale
$mierci dusznej i Smierci ciala. Powtdre: szatan wprost tej kary za-
przeczyt, a tak zachwiat ich wiare w te kare i odegnat bojazn przed
karg. Po trzecie: tak wielkie dobro stawit przed oczy wyobrazni, iz
byli niem niejako oS$lepieni, i juz na kare nie zwazali.

Ztego tacno wyrozumie¢, dlaczego ich moralne uczucie nie miato
tyle sity, co ona uciecha, i dla czego ta uciecha byta mocniejszg dla
woli pobudkag. Alez mimo to pobudka nie byta takg, izby konie-
cznie niewolita; mimo to wola ich mogta byta przechyli¢ sie na
strone przj kazania boskiego, Jednakze teraz, w taidem potozeniu rzeczy
kiedy juz wszystkie sity duszy stanety pu strunie onej uciechy, ze strony
woli potrzeba bylo nadzwyczajnego wytezenia, nadzwyczajnej sity
odpornej. Byta¢ ta wola wsparta taska boza; alez znowu trzeba uwzgle-
dn., iz osobista sita moralna niebyla wyprébowana, bo¢ i zdol-
no$¢ moralna, jak kazda zdolno$¢ duszy, musi by¢ rozwinieta i harto-
wana, a to dzieje sie przez czeste zwyciezanie partykularnej uciechy,
pozadliwosci, przez czeste przechylanie sie na strone moralnosci. A tu-
taj po raz pierwszy to sie dziato, a wiec sita woli nie byla wy-
prébowana, me byla utwierdzona.

Na tej drodze, zdaje sie nam, odkryliSmy korzenie, z ktérych zte
wyrosto. W samej woli me lezy przyczyna ziego, cho¢ ona naj-
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blizsza przyczyng. Potrzeba bylo wskaza¢ i na inne sity duszne,
ze i one przytozylty sie do porodu zlego: prawdziwa to dynamika roz-
maitych psychicznych czynnikbw — one wszystkie razem rodza

dobre i zite.
Y

Bdég a zte. Theodicea.

Jakze pogodzi¢ istnunie i istote P. Boga ze ztem? Jedno zdaje
sie znosi¢ drugie koniecznie.

To witasnie, ze nie umiano wytlomaczy¢ sobie jak obok Boga,
Istoty najduskunalsz¢j, zte istnie¢ moze, bylo powodem do przeczenia
Boga, albo, jak Kalwinowi i innym, do przypisywania Bogu wszystkiej
winy zlego, coé ostatecznie jest zaprzeczeniem Boga.

Kajpierw nasuwa sie pytanie: Wiedziat-ze Bog juz przed stworze-
niem S$wiata, iz zle nastanie?

Jako Istota najdoskonalsza Bég jest wszystkowiedzacy: musi
wiedzie¢ wszystko, musiwiedzie¢ wszystko jak najdoskonalej;
a wiec musi wiedzie¢ wszystko i to, co dopiero ma byé. Inaczej
nie bytby Istotg absolutng, najdoskonalsza, bo¢ wiedza jego miataby
swoje granice. Te prawde stwierdza i Pismo pozytywnie. A wiec
jasna rzecz, ze BoOg wiedziat i zte, ktore miato przyjs¢. Ale jakze
moze wiedzie¢ zte ze siebie samego, ze swoj Istoty, kiedy¢ ta
Istota absolutnie dobra? Zite, jak powiedzieliSmy, moze by¢ tylko tam,
gdzie jest dobre, wiec P. Bg znajac dobre, zna oraz i zie, jako defekt
dobrego. ,,Per hoc ipsum, quod Deus cognoscit bona, cognoscit etiam
mala, sicut per lucern oognoscuntur tenebrae.“ Thomas. To za$ teo-
retyczne poznawanie, wiedzenie ztego, nie czyni ztym, dopdk: sie n:e
ma w ztem upodobania. A ze u Boga tego upodobania byé nie moze,
przeto wiedza zlego nie uchybia bynajmniej jego $wietosci.

Alez znowu trudniejsze pytanie: Jakze te podobno, iz Bég wic
naprzéd o ziem (moralnem), kiedy¢ ono z wolnego czynu woli po'
chodzi?

Okoto tego dwie mamy teorye: Thomislow i Molinistow.

Thomisci ucza: ,,Ostateczng przyczyng mozebnos$ci stworzenia
jest istota, ostateczng i najwyzsza przyczyng rzeczywistosci
stworzenia, iz ono faktycznie jest, jest wola boza; a wiec P Bdg
w istocie swojej poznaje mozebng istote stworzenia, zaS w po-
stanowieniach woli swojej, czyli, w odwiecznych wyrokach woli swojej
poznaje rzeczywisto$¢, rzeczywiste istnienie stworzema. To rozumie
sie nie tylko co do rzeczy nierozumnych i ich skutkéw, lecz i o aktach
wolnych stworzen, warunkowych lub bezwarunkowych: i te Bog zna,
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widzi w swych wyrokach woli Podobniez i zte: ,,peocata futura, quan-
tum ad id, quod in illis privationis est et defectus seu malitia mo-
ralis, a Deo cognoscuntur in decreto pjrmissivo.u

Szkota Molinistéw inaczej uczy: Bdg akty wolne, przynajmniej
grzeszne, widzi, zna nie w swych oawiecznych wyrokach, lecz w od-
wiecznej objektywnej prawdzie tychze aktow; zejest pra-
wdg objektywng, iz stworzenie w pewnym czasie obierze sobie
zte raczej, nizeli dobre, a tak na fundamencie tej prawdy odwiecznej
Bog zna naprzéd on akt zly. Zadna z tych teoryi nie moze zupetnie
zadowolni¢: wiecej jeszcze teorya przyczynowos$ci, zeBog
zna zte w przyczynach.

Pierwszg i dzialajacg przyczynag ziego jest wola stworzenia, ta za$
wola, acz wolna, nie jest bynajmniej czem$ obojetnem, lecz juz z na-
tury swej ma pewne sktonnosci ku jednej lub drugiej stronie. Jako
intellekt, poznawanie nie jest tabula rasa, tak i wola nie jest sitg
zgota indifffrentng. Erom tego podlega wptywom, podnietom zewne-
trznym, a wiec wola decyduje sie ostatecznie wskutek pewnych pobu-
dek, motywdw, argumentéw, a zazwyczaj tamaotad, gdzie wieksza, sita
onyohze pobudek, wywodéw. Z tej racyi juz my, mimo tak Wielce
ograniczonej wiedzy naszej, mozemy u znanych nam o0séb wnioskowac,
a wiec przewidzie¢ ich kierunek woli. Ktuby za$ posiadat zupeina,
doskonatg znajomos$¢ natury woli kazdego czlowieka z osobna, znajo-
mos$¢ jego sklonnosci, zasad, jego usposobienia, jego uczu¢, tudziez
znajomo$¢ pobudek zewnetrznych, ten posiadatby tez doskonalg wiedze
tego, dokad sie wola jego zwrdci. To ma miejsce u Boga, zaczem Bdg
zna doskonale dobre i zte czyny przyszte stworzen swoich. Bég prze-
nika istote woli czlowieka, bo¢ jest jej Stworca, zna wszystkie wplywy
na wolg dziatajgce, przeto zna tez cel i miare decyzyi woli. Za ta
teoryg ujmuje sie silnie Bellaimin.

Bog nie chce ziego, bo¢ nieskoniczenie Swiety. Doskonato$¢ abso-
lutna Istoty boskiej — nieoditgczna od pojecia Istoty najwyzszej —
wyklucza wszelkie chcenie ztegc, czy samego w sooie, czy jako $rodka
do innych celéw. Tego wymaga i natura woli, bo¢ koncem i przed-
miotem wszelkiego chcenia, pozadania, badZz popedu przyrodzonego, oadi
rozumnej istoty jest zawsze — dobre, dobro. Zlego jako ztego
nie moze chcie¢, pozada¢ zadna wola, zaden poped przyrodzony, bo
ono jest przecie negacyg przedmiotu, ktérego chce wola. A jezeli je-
dnak wola ku ziemu sie skfania, to nie dra tego, iz zle jest, lecz dla
dobra, jakie razem z nim jest, albo ktore chce przez ono zto osiegnac.
Wola znaiuryswej daje sie uwie$¢ intellektowi, poznawaniu lub uczuciu,



moze co$ uwaza¢ za wieksze dobro od tego, ktére przez zle sie
psuj™, niweczy, wiec ku temu dobru, acz pozornemu sktania sie, a tak
staje sie ztg. To u Boga nie moze mie¢ miejsca, bo u Boga nie moze
by¢ mowy o omyice, bo B6g nie moze chcie¢ wiekszego dobra nad
Siebie, a ze Siebie samego, jako dobra najwyzszego, chce, przeto nie
moze chcie¢ zlego, zla, ktére jest prostem przeciwienstwem dobra.
»-Nunguam appeteretur malum, nec per accidens, nisi bonum. cui co-
niungitur malum, magis appeteretur, quam bonum, quod privatur per
malum. Nullum autem bonum Deus magis vult, quam suam bonl-
tatem; vult tanicn aliquod bonum magis. quam aliud quoddam bonum.
Unde malum culpae, quod priyat orainem ad bonum diyinum, Deus
nullo modo vult.* S. Thomas.

Po trzecie: jest powszechne prawo moralne uisiét rozumnych,
ktore stawia ogo6lng zasade: dobre czyni¢, a ztego sie chroni¢. Na to
prawo jest zgoda powszechna, jak jest zgoda na powszechne prawo
zasadnicze lugiki: tozsamos$ci (identitatis) i przeciwienstwa
(contradictioms). & wiec to prawo jest a priori, jest wrodzone du-
chowo, a wiec pochodzi od Stwércy tego ducha, a wiec to prawo $wiad-
czy o Swietosci Boga. to znaczy, ze Bog moze chcie¢ tylko dobre, a
nie moze chcie¢ zle. Objawienie wreszcie boze pozytywnie to stwierdza.

Zapyta sie kto: ,,Jezeh¢ Bog nie chce zlego, i nie moze chcie¢
zlego, dla czeg6z jednak zle na Swiecie? Wszakze moze ztego nie do-
puscié¢, bo¢ wszechmocny."

Odpowipdz: Dla tego, ze B6g dopuszcza zie.

Naprzeciw temu wiele czyniono zarzutéw. Jedni moéwig, ze to
dopuszczanie przeciwi sie absolutn¢j woli bozej; drudzy, ze Bog nie
moze, niepuwinien nawet dopuszcza¢ ztego, bo to sie pizeciwi
jego Swietosci, a przynajmnicj dobroci.

Dopuszczenie, dopust bozy me jest, jak chcg przeciwnicy,
passywnoscig, indyfferentyzmem woli bozej w obec zlego. Dopu-
szczenie ma w sobie: 1) co$ pozytywnego, bo¢ Bég utrzy-
muje przyrodzone sily stworzen i dopomaga do ich uzycia;téj co$ ne-
gatywnego, bo bog stworzeniu naduzywajgcemu swej wol< do ztego
nie daje juz swej dalszej pomocy, jeno cierpi, toleruje to naduzycie
wolnosci; 3) Bég pozytywnie przeszkadza ztemu przestrogg sumienia
grozbg karania, taskg swojg. A kiedy mimo to, skutkiem wolnosci
woli stworzenia swego, ktdr6éj to woinosci nie niweczy, zle nastgpi,
tedy 4) BoOg znowuz nie jest biernym, obojetnym, bo to zte
w madrosci swoj¢j ku dobremu kieruie. A wiec Bog nie jest bynaj-
mnisj obojetnym widzem zilego. Ostatecznie trzeba przyjg¢ ducretum
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Dei, ale decretum pcrmisswum, non positiyum, to znaczy: Bog przy-
szte, naprzéd przewidziane zie stworzen swoich umiescit w odwiecznym
swym planie $wiata, i tem zlem postuguje sie jakoby materyatem do
wyzszych swych planéw, cho¢ pozytywnie tego nie chciat Ale tez
nie chciat absolutnie przeszkodzi¢, bocby wtedy zte nie istniato.
A dla czego nie chciat, to niebawem sie wyjasni.

Inni utrzymuja, ze B6g nie tylko nie moégt pozytywnie chcie¢
ztego, lecz nadto nie mogt, me powinien byt go dopuszczaé, bo¢ gote
dopuszczenie przeciwi sie jego Swietosci, a dopuszczenie ze strony
Boga, jako wszechmocnego, jest tyle co czynienie. Nalezy sie wpierw
zastanowi¢ nad tem: kiedy, pod jakimi warunkami jest moralnie dozwo-
lone dopuszczenie ziego.

1) Zly czyn czyj$ nie powinien by¢ przez nas zamierzaay, bo sko-
robysmy dla tego byli obojetni, bierni, azeby kto$ zte czynit, tedy
wola nasza z jego wolg spleciona, zlgczona, i samismy Zli.

2) Zty czyn czyj$ me powinien by¢ kuniecznem nastepstwem
naszych czynéw wolnych-, bo inaczej, nie on drugi, lecz my odpowia-
damy za zle.

3) Jezeli za$ zty czyn czyj$ jest nastepstwem, skutkiem naszych
czyndéw Koniecznym, albo jest od nas przewidziany, nie powinnismy byli
byé obowigzani czyminaszego zaniechac¢ zpowodu onego czynu
ztego majacego nastgpi¢. Mozna czyni¢ co$ dobrego, chociaz sie wie
naprzéd, ze kto$ inny z wtasnej winy tego czynu naszego nad-
uzyje, byleby$Smy tego naduzycia nie chcieli pozytywnie, i byleby$Smy
temu ztemu czyjemu$ czynem przeszkadzali, o ile podobno.

Podtug tych kryteryi, to¢: 1) Bo6g bynajmniéj nie zamierza, nie
chce ztego na S$wiecie; 2) z aktu stworzenia istét obdarzonych wolno-
$cig, opatrzonych wszelakimi srodkami obrony i pomocy, zite nie jest
komeczuem nastepstwem, nie jest, bo¢ wolno$¢ nie tylko sama w sobie
jest wielkiem dobrem, lecz nadto istotnym d$rodkiem do dobra mo-
ralnego, a jeno per accidens moze z tego dobra, z tej wolnosci i zie
sie wyrodzi¢; 3) Bdg nie jest obowigzany nie da¢ wolnosci lub jg zni-
weczy¢ przeto, iz przewiduje, ze jol stworzenia nie beda uzywaty od-
powiednio, ze jéj naduzywaé¢ beda. Ta wolno$¢ z istoty swdj przezna-
czona do dobrego, do uszcze$liwienia. Gdyby Bog chciat byt, powinien
byt ztemu przeszkodzi¢, tedyby byt musiat stworzeniom rozumnym nie
dawa¢ wolnej woli, agdyby byt nie dat tdj wolndj woli, tedyby j,priori
byt uniemozebiiil wszelkg moralnosé, cnotg, a pytani™ jA*i5PTdpfeej
co wiecej $wiadczy o zamitowaniu cnoty, czy uniemo pienie
zupetne ztego razem z dobrem, czy tez urno eniy :[lo(*j{o
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i zlego. To ostatnie przemawia za wiekszg SwietoSciag Boga. A dalej:
proste dopuszczenie zlego czynu nie jestei przeciez to samo, co
czynienie, dzialanie tego czynu. | znowu: aopuszczenie ztego czynu
i wtedy nie jest jeszcze niemoralne, cho¢ sie ma moc, by mu prze-
szkodzi¢. Wreszcie: chociazby Bo6g przeszkodzit zewnetrznemu
aktori ztemu, toby przeto samo nie bylo zte usuniete, bo¢ zte tkwi
we wewnetrzndj istocie, i wtedy tylko byloby mepodoone, niemo-
zebne, gdyby istotom rozumnym odebrat wolng wolg. Wtedyby tez
dobre moralne nie bylo zgota podobne, mozebne.

Dopuszczenie ztego nie sprzeciwia sie dobroci Boga. Nie jest
prawda, jakoby Boég, S$wiadczac dobrodziejstwa stworzeniom swoim,
zdolnym szcze$liwosci, nic innego nie miat na celu, jeno ich szczesli
wos¢.  SzczesSliwo$¢ wszystkich stworzen rozumnych jest jednym
z celow bozych, ale nie wylgcznym, i jedynym, i ostatecznym. A wiec
nieszczesliwo$¢ niektérych stworzen moze by¢ pobocznem nastepstwem
i skutkiem innych doébr wyzszych. Bo6g daje stworzeniom rozum, ter
rozum jest wielkiem dobrem, a cho¢ z niego obok i zle wyrasta, to
ono zte jest pomniejsze, nizeli dobro ogdlne, i jest ztem tylko dlatych,
co wielkiego dobra i daru rozumu naduzywaja. Czy m it Bog dac
rozumnym stworzeniom $rodiu tak silne, zeby wolnosci sw”j me inaczej,
jeno do dobrego uzywaly? Gdyby¢ tak by¢ miato, tedyby albo wolna
wola stworzen byta zniweczona, alboby Bog byt niewolnikiem swych
stworzen, boéby B6g musiat tym wiecej dawac task, imby wiecej nad-
uzywano wolnej woli.

Powie kto ,Lepiej nie mie¢ wolnej woli, nizeli taka, ktéra do
nieszczesliwosci wiedzie."

Niewatpliwie takci jest, ze dla wielu stworzen rozumnych byloby
lepiej, gdyby im Bo6g nie dat wcale wolnosci. Ale¢ nalezy mie¢ na
uwadze nie pojedynkowy, poszczegolny punkt widzenia, lecz po-
wszechny,

Pytanie jest to: Bylozby lepiej ze wzgledu na Boga, gdyby
stworzeniom nie byt dat wolnosci? Nie, bo¢ grzechy stworzen nie na-
ruszaja zgota istoty bozej; przeciwnie przyczyniajg sie do objawien‘a
tym wspanialszego doskonatosci bozych- Swietosci, mitosierdzia, spra-
wiedliwosci, cierpliwosci, a osobliwie mitosci. Ztagd Kosciét Spiewa:
0 felix culpal

Ale i ze wzgledu na pierwszorzedny cel Swiata nie by-
toby lepi¢j. Nie byloby, gdyz naczelny, zasadniczy cel $wiata, for-
malne zewnetrzne uwielbienie Boga, to jest, uznanie dobrowolne
1 Swiadome Stworcy przez stworzenie, oddanie sie iemu dobrowolne,



nie byloby mozebne, bo¢ wtedy wszystkie stworzenia, i rozumne, mu-
siatyby koniecznie sklada¢ hold Stwdrcy. Wreszcie, gdyby nie
byto wolnej woli, bylaby préznia w planie $wiata, w stopniowanem
nastepstwie stworzen. Na ostatku i ze wzgledu na rodzaj ludzki
w ogo6lnosci nie bytoby lepiej, gdyz wtedy nie byloby tez cnoty, nie
byloby zadnego dobra moralnego, a wiec najwyzsza dostojnos¢ czto-
wiecza bylaby niepodobna, niemozebng. | wtedy tylko moznaby moé-
wi¢, ze faktycznie dar wolnej woli nie jest szczeSciem dla czto-
wieka, gdyby wieksza cze$¢ ludzi byla nieszczedliwg i tuta;
i na drugim Swiecie, — co tak nie jest.

Ale czyby niebyto lepiej, gdyby Bég przynajmniej tych nie stwa-
rzat, o ktérych wie, ze naduzywajg wolnej woli, Ze wiec bedg zatraceni?

Zapewmie¢, alez trzeba najpierw pamieta¢, ze wstep do bytu, do
zycia, urodzenie sie cziowieka zalezne jest od rodzicéw, a Bdg tylko
wspotdziata przy rodzeniu. B6g mogitby¢ temu przeszkodzi¢, lecz przy-
rodzeniu zostawia raz na zawsze unormowany bieg. Gdyby miai uni-
cestwiaC rodzenie sie tych, o ktérych wie, Ze bedag Zli, tedyby musiat
albo w poszczegdélnych razach zawiesi¢ wolno$¢ rodzicéw do aktu do-
brego ze siebie, albo tez musiatby zawiesi¢ prawa przyrodzenia, usmier-
cajac ich wpierw, nim tego przyrodzony bieg zycia wymaga. Takie
za$ ustawiczne wkraczanie w bieg przyrodzenia grozitoby zamieszaniem
porzadku, przeciwitoby sie prawidtowosci. Kiedy zas Bo6g zachowuje
i wolno$¢ stworzen rozumnych, i konieczne prawidta natury, przedsta-
wia sie nam w S$wietle przedziwnem. Kto ginie, ginie z wasndj winy,
bo do ztego nie ma przymusu zadnego, a pomocy do dobrego, i do
powstania z upadku nigdy nie brak ze strony Boga. To wiec wiasnie
przemawia za dobrocig, nie przeciw dobroci Boga, gdyz nie-
przyjaciotom swoim daje taski i pomoc.*)

Moznaby i to jeszcze zarzucié: ,,A jakze ma sie rzecz z wspot-
dziataniem Boga do ztego? Bo¢ nie tylko toleruje zte, ale
i czynny jest, przyczynia sie, iz zte powstaje. Jakze to pogo-
dzi¢ z najwyzsza Doskonato$cig?“

Przy kazdym zlym akcie dajg sie odrozni¢ dwa zywioly: for-
malny i materyalny. Formalng strong jest niezgoda, dys-

*) Interroga eum, cur ludara elegerit proditorem ? Cur loculoa commiait,
quem furem non ignoravit? Vis audire rationem? Deus praesontia iudicat, non
futura. Non condemnat ex praescientia, quem noyerit talem fore, qui sibi postoa
diapliceat. Sed tantae bonitatis est et ineffabilia clemontiae, ut eligat eum. quom
interim bonum cernit, et scit malum futurum, dana ei potestatom converaionis et
poenitentiae. S. Hieron.
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harmutiia aktu woli z zakonem moralnym; materyalng jest samze
akt. Akt woli sam w sobie nie jest czem$ ziem, lecz dobrem; zle jesi
w przewrotnym Kkierunku, w niezgodzie z prawem moralnem. Ze sta-
nowiska psychologicznego aktwoli jest zawsze ten sam, czy or
skierowany ku dobremu, czy ku ziemu, mnemi stowy: z natury swej
jest zawsze dobry. Ziym jest, o ile nie zgadza sie z prawem moral-
nem, i ta to niezgoda jest formalng czyli etyczng strong, i ona sama
stanowi istote ztego.

O ilez tedy przyczynia sie Bog do zlego aktu woli? Czy
do formalnej, czy do materyalnej jego strony?

Do formaln6j — oczywiscie, ze me, bo¢ prawo moralne to nic
innego, jeno wola boza. Samaz wolna wola obiera sobie przewrotny
kierunek, niezgodny z prawem moralnem.

Co do materyalnej, to¢ niezawodnie, ale o tyle, ze stworze-
ni 1 utrzymuje przy zyciu, a tak umozebnia mu czyn. Ten concursub
Dei, ktéry koniecznie jest potrzebny wszystkim stworzeniom dla ich
bytu i do ich dziatalnosci, znachodzi sie wiec i przy akcie ztym. bo¢
bez niego nie madgtby w ogdle zaden akt ze strony stworzenia nastg-
pic. Ale ten concursus Dei, ten wplyw bozy nie tyka aktu ziego,
jako ztego, lecz jedynie fizycznag sirone aktu, a ta z si°bie dobra
A wiec i to wspoétdziatanie Boga do ztego aktu nie przeoiwi sie lego
Swietosci, gdyz ono bierze udziat tylko w tem, co fizycznie dobre.

Gtownem pytaniem atoli jest i bedzie zawsze to pytanie:

»Dla czego Bo6g dopuszcza zle?*

Z tego, co sie rzeklo, podajg sie nastepujgce przyczyny:

1. Aby cztowieka wychowa¢, doksztalci¢é do moralnosci, a pr
nie gwatci¢ jego wolnosci.

Cziowiek bylci od razu dobry, to znaczy: P. Bdg stworzyt go bez
makuly i bez niedostatku lakiegobgdz, i owszem wyposazyt go rozrnai-
temi zdolnosciami i taskami. Byt tedy cziowiek przedmiotowo,
objektywnie dobry, a byt takim — z faski. Dla tego jednak nit byl
jeszcze zupetnie doskonaty: cziowiek miat i przez siebie,
podmiotowo, subjektywnie sta¢ sie dobrym, aby sie réznii oc
sworzen nierozumnych, ktoére wszystke dobro¢ swa majg jedynie od
Stworcy. Azeby cziowiek zdolen byt samodzielnie, osobiscie wyrobié
sobie dobro¢ swg, Bog dat mu rozum i wolng wolg. Istoty rozumne
majg by¢ dobre nie tylko w sobie, lecz i przez siebie i dla sie-
bie, innemi stowy: istoty rozumne majg z samowiedzg i dobro-
wolnie okaza¢, ze sg dobre; wtedy dopiero beda doskonale odpowie-
dnio do swego przeznaczenia. W tym celu byto koniecznie potrzeba,
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aby Bég dopusci! pokusy, kuszenia do ztego. Gdyby zte nie przed-
stawito sie w jakiejbadz postaci ponety, pokusy, czlowiek nie mogiby
obiera¢ miedzy ztem a dobrem. Gdy mimo pokusy, ponety do ztego
obierze dobre, wtedy dopiero czyn jego moralny.

2. Bog dopuscit zte, albowiem ono nie tylko ze nie przeszkadza
urzeczywistnieniu ostatecznego celu $wiata, ale nawet dalo sposobnosé,
iz ten cel w daleko wyzszym stopniu urzeczywistnia sie. Na-
czelny cel Swiata jest objawienie doskonatosci bozych: owoz dopiero
skutkiem ztego najwspanialsze doskonatlosci boze wystepujg na
jaw: mitosierdzie, przewitocznosé, Swietosé, sprawiedliwo$é, a osobliwie
niezgruntowana mito$¢ boza, ktéra jednorodzonego Syna data na od-
kupienie $wiata. Bez tego nie znalibySmy cudéw mitosci bozdj tak
jawnie.

3. Grzech nie zniweczyt i drugorzednego celu $wiata: szcze
Sliwosci stworzen rozumnych, bo chociaz nie wszystkie cel ten osiegna,
to jednak wiekszo$¢ osiegnie. Ale i ci, ktdrzy szczesliwosci nie
osiegng, musza przyczynia¢ sie do urzeczywistnienia pierwszorzednego
celu $wiata, albowiem, dopdki zyja, Bo6g objawia na nich dobro¢ swa
i cierpliwo$¢, a na ostatku przez karanie, Swieto$¢ swa i sprawiedliwosé.

i. Bog dopuscit zte, iz bylo okazya (nie Srodkiem!) do w
dobrego. Bez tego nie byloby aktéow zalu, pokuty, wiele dobrych
uczynkow, co wiecej, cnot najheroiczniejszych meczenstwa, mitosci
nieprz}jaciot itd. Gdyby pierwsi rodzice byli odegnali pokuse, wtedyé
nie byloby grzechu, ale tez i cnoty; nie byloby walki, ale tez i zwy-
cieztwa; nie bytoby dziejow S$wiata z strong ciemna, ale tez i z strong
jasnag; nie bytoby odkupienia, nie byloby Kosciota, ofiary, nie byioby
$Smierci, ale tez i zmartwychwstania, stowem, gdyby B6g nie byt do-
puscit ztego, nie byloby rozwoju rodzaju ludzkiego, rozwoju tak uroz-
maiconego i tak barwnego.

2.
Bog a zte fizyczne.

Zte fizyczne, w ogdlnosci moéwigc, jest skutkiem koniecznym me-
chaniki wszechswiata. Kazde stworzonko nie jest sobie samemu celem,
lecz jako ogniwo nieprzejrzanego tancucha jest Srodkiem dla dru-
giego. Dla tego nizsze twory muszg stuzyé wyzszym; a dopdki ktore
nie czuje bolesci, ginac dla pozytku drugiemu, o ziem fizycznem
nie mozna moéwi¢. Kruszczowi obojetng jest, czy bedzie pokruszon na
ziarneczko najdrobniejsze, czy bedzie stopion, czy tez istnie¢ bedzie
w obecnym ksztatcie. | ro$lina nie czuje, gdy odtamiem jej gatgzke,
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gdy zwiednieje i umrze: dla niej $Smieré nie jest ztem. Dopiero u kro-
lestwa zwierzat poczyna sie bolesé, a wiec — zle.

Jakze tedy pogodzi¢ te bole$¢ zistnieniem Stworcy wszeckmadrego
i wszechdobrotliwego?

Oto odpowiedz:

1. | zwierzeta podlegajg powszechnemu prawu rozwoju; one zdolne
sg czu¢, a wiec odczuwaé bdl albo przyjemnosé. Ta zdolno$¢ czucia
sama w sobie jest wielkim dobrem, bo ona jest waznym, koniecznym
szczeblem w drabinie rozwoju przyrodzenia. Wszechswiat, na pierwszy
rzut oka, przedstawia jeden cigg nieprzerwany istét coraz wyzszych,
coraz doskonalszych, ktory sie konczy u szczytu istotg duchowg, wolna,
rozumng. Jest to wiec rzeczg odpowiedniag, by zycie w krdlestwie zwie-
rzat uwydatniato sie jako wyzsze od zycia nizszego roslinnosci, a wiec
by byto w niem czucie i dziatanie Bez tego w planie rozwoju przy-
rody bytaby luka, préznia. Ztad zciolno$¢ czucia u zwierzat jest czem$
dobrem, jest koniecznym nawet warunkiem. Ale jest dobrem dla sa-
megoz krélestwa zwierzat, bo nie tylko jest gtownym czynnikiem spe-
cyficznego ich rozwoju, lecz oraz zrodtem ich przyjemnosci, szczesli-
wosci. Przyroda podaje obficie $rodki, aby te szczesliwos¢, ten cel
swoj osiegty. Per acciclens z tern uczucien' szczesSliwosci tgczy sie
i uczucie przeciwne: bolesci. Dla zwierzecia tego lub owego to uczu-
cie jest chwilowo ztem; ale nie jest dla rasy, ani nawet dla indywi-
duum w ogd6le; dlatego ostatniego nie jest ztem, bo zwierze, bedac
zdolne uczuwacé bol, zaczym bojac sie instynktowo tego uczucia bolu,
unika wszystkiego, coby mogto szkodzi¢ lub zgota $mier¢ sprowadzic.
Bez tego czucia bolu, zwierze bytobj daleko wiecej narazone na roz-
maite uszkodzenia i zagtade. Strach pr2ed bélem czyni je ostrozniej-
szem, a wiec przyczynia sie do jego istnienia, zycia, rozwoju.

2. Skutkiem tego, Ze zwierze broni sie naprzeciw bélowi, zycie
jego fizyczne i psychiczne rozwija sie. Aby unikng¢ bélu, zwierze po-
teguje w sobie dziatanie zmystow . uzywa z energig wiasciwej sobie
broni, a przez to wlasnie wyksztatcajg sie organa jego i zmysty. Ta
boles¢ jest wiec potezng dzwigniag w walce o byt. Bez ni¢j nie bytoby
onej walki, a bez walki nie bytoby tyle podziwiema godnego rozwoju
sit fizycznych i psychicznych u zwierzat. A wiec bole$¢ ma w przy-
rodzeniu swoje powazne teleologiczne znaczenie, awiec nie sprze-
ciwia sie bynajmniej ani madrosci ani dobroci Doga. Wtedy jedynie
moznaby robi¢ Stwdrcy zarzut, gdyby Swiatu zwierzecemu dat w po-
sagu nic wiecej jeno zdolno$¢ uczuwania boleSci, a to bez zadnej ro-
zumnej przyczyny. A uwoz celem tej zdolnosci czucia jest w pierwszym
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rzedzie i gtownie — przyjemnos¢ i szczesliwosé, i ten cel bywa w ogol-
nosci osiagniety. Nie mozna bowiem twierdzi¢, jakoby krolestwo zwie-
rzat w przewaznej czesci byto nieszczesliwe, oddane na pastwe bolesci,
cierpieniom.

Co sie tyczy ztego fizycznego u ludzi, to na pierwsze wejrzenie
obaczym, iz wiele z tego zla, z tych cierpien pochodzi z wiasnej winy
cztowieka. N. p. choroby, ubéstwo, bieda, utrata dobrego imienia,
wolnosci; dalej kary cywilne, procesa, zemsty itd. Wiecej podobno ta-
kiego zla, ktore z wihasnej winy czlowieka pochodzi i tylko wystepkowi,
grzechowi daje sie we znaki, anizeli tego, ktére wszystkich ludzi moze
spotka¢ bez wzgledu na grzech i na cnote” Tu tedy nie potrzeba
wystepowaé w obronie Boga. Co czlowiek sam zawini, na to zali¢ sie
nie ma zadnej racyi, tym mniej, gdy to zie, ta kara, ktéra za wing
idzie, czestokro¢ przyczynia sie nawet do jego dobra.

Ale B6g nie do kaz ddj winy czlowieka, nie do kazdego ztego
czynu przywigzat zaraz zte fizyczne jako konieczne nastepstwo, jako
kare. Gdyby¢ za kazda wing szto z nieoabita koniecznoscig karanie,
poprawa u wielu nie bylaby podobna. Wiele jest grzechéw, np blu-
znierstwo, pycha, zazdro$¢ itd., za ktérymi nie idzie zaraz i koniecznie
zte fizyczne. Wszelako sprawiedliwo$¢ domaga sie, by i te nieprawosci
byty karane; wiec Bog czasu swego przepuszcza na nie inne zte fi-
zyczne jako kare, oraz ; jako S$rodek poprawy, chociaz one nie zostajg
w bezposrednim i koniecznym natuialnym zwiazku z onymi wystep-
kami, ale zostajg wzwigzku moralnym. Ztej przyczyny nie mozna
tez zrodta i powodu tego zla dostrzedz od razu i czestokro¢ mamy je
sobie za niezastuzona i niesprawiedliwg chtoste przeciwnych losow.
Kto$ n. p. pracuje, oszczedza, a jednak w ubostwie i w nedzy, choé
przecie ubéstwo i nedza jest naturalnem nastenstwem lenistwa i mar-
notrawstwa. Ale nie zapominajmy, ze ten kto$§ w innym wzgledzie do-
puscit sie win, ktére musza by¢ karane. On sam moze widzi zwigzek
miedzy obecng karg, a przestepstwem swojem, i ta kara bedzie dlan
pobudkg do poprawy.

A wiec i ten rodzaj zlego, cierpienia ma swoj dostateczny i ro-
zumny cel: karanie i poprawe.

Z tern wszystkiem wiele jest zlego, ktére nie stoi w zadnym
zwigzku z wing osobistg. To zle wiec nie moze byé ani karg, ani na-
wet $rodkiem poprawy. Czymze jest? Zowiemy je dos$wiadcze-
niem, nawiedzeniem bozZzem. Doswiadczenie, nie w tem rozu-
mieniu, jakoby B 6g miat sie dopiero dowiadywa¢, przekonywa¢ o mo-
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ralnej wartosci czlowieka; lecz, ze cztowiek ma okaza¢ swa state-
czno$¢ w dobrem i ma mie¢ sposobnos$¢ do wykonywania wyzszych cnot.

Tak jest: i zte, cierpienie jest wielkiej pedagogicznej war-
tosci, co nawet znany filozof berlinski, E. v. Hartmann, przyznaje, i o
czem mowi z uniesieniem. Cierpienie daje sposobno$¢ do okazania za-
parcia samego siebie, czyli do pozbywania sie samolubstwa, w czem
podwalina wszelkiej moralnosci; z drugiej strony pokazuje warto$¢ tego,
co sie utracito, lub co mozna utraci¢, a tak prowadzi do Scistego wy-
konywania obowigzkéw. Cierpienie wiec z etycznego punktu widzenia
jest szkotg prawdj cnoty, a wiec jest czem$ opatrzno$ciowem.
Zty nie ma prawa do skarzenia sie, jezeli za wiasng wine musi cier-
pie¢, zwiaszcza, ze to cierpienie jest dlan oraz procesem oczyszczenia
sie. Ale i cnotliwy nie ma prawa zali¢ sie, bo musi przyzna¢, ze
cierpienie, cho¢ fizycznie jest ztem, etycznie jest dobrem, i owszem
moralng potrzeba.

Gdyby nie bylo zadnego fizycznego ziego na $wiecie, toby od razu
ustaty wszystkie troski, wszystkie biedy, wszystkie cierpienia, i wszy-
stkie walki; aleby tez rodzaj ludzki gnit moralnie. Wszystkie wielkie
czyny i dzieta jeno przez trud i walke sie rodzg: per crucem ad lu-
cern. W ogniowej prdbie nieszczeScia serce oczyszcza sie z ziemskich
zuzli i szlakéw; hartuje sie moralny charakter: w szkole cierpienia wy-
chowujg sie — Swieci.

| jeszcze nie koniec na tern: zie fizyczne jest podnietg kultury
umystowej i materyalndj. Czilowiek idac za swym przyrodzonym po-
pedem, wszelkimi sity stara sie broni¢ sie naprzeciw cierpieniu, ktére
sie popedowi do szcze$liwosci przeciwi. Wiec wyteza sity duchai ciata
a nastepstwem tego jest — postep, rozwoj i w dziedzinie ducha i w dzie-
dzinie materyi, na polu techniki, sztuki, rolnictwa, luksusu, stowem,
zte fizyczne prowadzi do cywilizacyi. | tutaj widzimy cudowng opa-
trzno$¢ bozg, ktora zle kieruje ku dobremu, przeklenstwo w btogosta-
wienstwo obraca. O fdix culpal!

Z tem wszystkiem nie mozna moéwié, jakoby powyzsze uwagi
wszystkie ciemnosci dostateczuie rozjasnity. Cierpienie mac teleologiczne
znaczenie, ale jakze np. wytlumaczy¢, ze tyle choréb, jak paraliz, za
palenie mézgu, obitgkanie nie tylko pod wzgledem cielesnym lecz i pod
wzgledem duchowym tak dalece ostabiajg, ze i moralua energia jego
ustaje?

Takie choroby, cierpienia sg niekiedy prostem nastepstwem um
chanizmu przyrodzonego; alez i wledy, lubo dla cztowieka pojedynko-
wego sa ziem, stuzag one powszechnym prawom przyrodzenia,



ktore w tem wiasnie uwydatniajg sie, iz sg konieczne, stale, Ze regu-
larnie dziatajg. Ale i w tem ujawnia sie madro$¢, ze takie poszcze-
gblne zle nie psujg catosci, i nieraz wyzszym celom stuzg. Niekiedy
i takie cierpienia majg etyczne znaczenie, raz, iz tego, ktérego do-
tknety, chronig od ciezkich zboczen moralnych (niejeden naduzywatby
swych sit zywotnych w stanie zdrowia); powtére, ze dla innych sg
okazyg do cn6t rozmaitych, do cierpliwosci, do wytrwatosci, do uwy-
datnienia mitosci blizniego.

Zvdrugiej strony nie zapominajmy, ze takie cierpienia czestokro¢
z witasnej winy pochodza, a nie moze nikt zada¢, zeby Bdg dla
takich wiasnie ludzi odmieniat prawa natury. Woreszcie i tacy stuzg
celom moralnym, bo przez cierpienia swe mogg za swe winy odpoku-
towaé, a dla innych dajg przyktad odstraszajacy. A wiec i one $wiadczag
0 dobroci i o madrosci Stworcy.

A jakze usprawiedliwi¢ $mieré¢ niemowlatek?

Odpowiedz ta: Cierpienia i $mier¢ dzieci z punktu wodzenia przy-
rodzonego jest skutkiem powszechnych praw natury. Nieraz rodzice
bywaja najblizszg przyczyng. Bég nie stwarza zewnetrznych, przypad-
kowych niejako warunkéw $mierci, ale dopuszcza je jako nastepstwa
prawidtowego biegu rzeczy; a to czyni zawsze z rozumnej i dobrej
przyczyny; raz, aby nie tamowac¢ prawidlowego biegu i rozwoju rzeczy;
powtdre, aby takimi wypadkami postugiwac sie jako $rodkiem kary i po-
prawy za winy rodzicéw, wreszcie, by sity ich moralnej doswiadczy¢.

Atoli i dla niemowlat cierpienia one nie sg bez celu i bez po-
zytku. Najpierw sptacajg trybut za wspdlng rodu ludzkiego wine; po-
wtore, krotkie cierpienie i predka Smieré jest tatwym ekwiwalentem
za zycie moze diugie, pelne utrapien i bolesci, w ktdremby musiaty
pracowa¢ nad osiggnieciem ostatecznego celu — szczesliwosci. Wreszcie
Bog dopuszcza tak wczesng $mieré dla tego, iz wie, zeby one potem
wpadly w moc ztego, a wiec i zatracenia. Tedy¢ S$mier¢ wczesna jest
nawet dla nich szcze$ciem, boé¢ predzej pdzniej musiatyby umierac.

Ale tu trudno$¢ okotu nieochrzconych dziatek.

Znane nam sg zdania Ojcdw w tej kwestyi odmienne, ktérych tu
nie bedziemy blizej rozbierali.

Ze taska chrztu absolutnie do zbawienia potrzebna, nie ulega wat-
pliwosci; ale cho¢ ta taska udziela sie w zwyczajnym rzeczy porzadku
przez chrzest, moze sie jednak udzieli¢ i przez meczenstwo i przez
pragnienie, a wiec dziatki one mogg (bo tego Pismo nie urguje ko-
niecznie) i droga jaka nadzwyczajng dostgpi¢ taski oczy-
szczenia. W jaki to sposéb dziaé sie moze, rozmaite sa hypotezy
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Dosyé, ze Bog chce, aby wszyscy byli zbawieni; a wiec
nikt bez wiasnej winy nie bedzie potepion. A chociazby tez dziatki
nieochrzcone nie osieglty najwyzszej szczesliwosci, to i tuk Bogn nie
mozna czyni¢ zarzutu, bo¢ czlowiek z natury swoj moze zgda¢ jedynie
przyrodzonej szczesliwosci; a wiec niemowleta nie moga by¢ abso-
lutnie nieszczes$liwe.

Pozostaje jeszcze odpowiedzie¢ na pytanie: czy wieksza cze$¢ ludzi
bedzie zbawiona? ,

Objaw enie boze nie daje stanowczej odpowiedzi na pytanie,’ czy
wieksza cze$¢ ludzi faktycznie osiegnie swa szcze$liwo$¢ najwyzsza.
I Kosciot kwestyi tej nie ruzstrzygngt. Mamy wiec dwie opinie: su-
rowszg i tagodniejsza. Wedlug pierwszej nie tylko z posréd pogan
mata jeno liczba, ale i z posréd ochrzconycb mniejszo$¢ dojdzie
do celu swego ostatecznego (Augustyn, Chryzostom. Grzegorz W., To-
masz z Akwinu: vpaaciores sunt, gm salvantur.u Z egzegetéw: Mal-
donat, Cornelius a Lapide).

Na czele fagodniejszej stoi Suarez. Przyznaje, ze zpu$rod ludzi
w 0og6le mniejsza cze$¢ bedzie zbawiona, codo ochrzconycb wogdle,
to prawdopodobnie wigksza liczba bedzie odrzucona; lecz z pusrud k a-
toiikow prawdopodobniej wieksza czes¢ zbawiona bedzie, a to mocag
taski bozej. Podobniez uczg Yasguez, Salmanticenses i inni.

Rygorysci powolujg sie na znane stowa Chrystusowe: Multi vocak
pauci vero mdi. Alez Chrystus Pan nie powiedzial tego o ludziach
w ogdle, lecz o zydach tylko; takiegorozumienia domaga sie konie-
cznie tekst i wszystka osnowa odnosnego ustepu Pisma, czego fu atoli
szerzej nie chcemy rozprowadza¢. Grimm energicznie jest za ta-
ki°mze rozumieniem. W przypowiesci za$ o rouotnikach do winnicy
ono: Multi wcati znaczyh ze wszyscy przeznaczeni do nieba; pauc%
eledi znaczy, ze mato dostapig wyzszej osobnej chwatly. Oba wiec
teksty nie dowodzg zguta, ze mniejszo$¢ bedzie zbawiona. Przy-
zwdlmy, ze wieksza cze$¢ z ludzi w ogdle nie dojdzie do szcze$liwosc*
wiekuistej, ale czy i z posréd chrzescian? Nie Smiemy twierdzi¢
Dusze Krwig Jezusowg odkupione, tak wielkg ceng, — a wieksza cze$¢
miataby by¢ odrzucona? Prawda, nieprawos¢ w.elka, alez taska
wieksza (Rom. 5, 20). Samze Chrystus Pan rzekt: ,,Co niepodobne
u ludzi, to podobne u Boga.“ Cfr. jeszcze Matth. 8, 11, Objawie-
nie $w. Jana 7, 9: ,,rzeszg wielka;*1 przypowies¢ o uczcie godo-
wej (compelle intrare!). i ,,napelnione** byty gody;przypowie$¢ o psze-
nicy i kakolu (pszenicy wiec6j przecie).



Wielun w ciggu zywota idzie drogg szeroka, alez wielu tez przy
koncu nawraca sie. Dodaimy dziatki, ktore ochrzcone schodzg ze $wiata.
Dodajmy ,,legionyl Aniotdbw: in summa, mozna twierdzi¢ stusznie,
ze wieksza cze$¢ isr.6t rozumnych osiggnie ostateczng szcze$liwosé?’a tak
spetni sie drugorzedny cel $wiata. A wiec i z tego punktu widzenia
lepszy jest byt jak niebyt.

Ale czyz przeto cbrzeScianizm sprzyja optymizmowi?

Mniemanie, jakoby S$wiat niniejszy najlepszy byt ze wszystkich,
nie da sie zadng miarg utrzymac; tego *nie uczy ani Objawienie, ani
doswiadczenie. | owszem taki optymizm sprzeciwia sie wprost abso-
lutnej woli najwyzszej Istoty. Leibnitz myli sie. Cho¢ B6g nie-
skonczenie madry i dobry, nie idzie za tem, zeby chcial i dziatal ad
extra najlepiej, zeby najlepszy S$wiat stworzyt. Taki Swiat nawet nie-
mozebny.

Wszelako prawda jest, ze Swiat obecny jest utworzon ku najwyz-
szemu i najlepszemu celowi, Ze jest urzadzon odpowiednie ku temu
celowi, ze w nim wiecéj dobrego niz ztego. Na poczatku Swiat byl
w stanie wzgledniedoskonatym: ,,I widziat Bog, ze byly bardzo dobre.”
W tym stanie nie ostal sie Swiat przyszedt grzechi przyszto prze-
kleAstwo. Apostot mowi, ze ,,préznosci poddane jest stworzenie;...
wiemy, iz wszystko stworzenie wzdycha, i jako rodzaca boleie az dotad“
(Rom. 8, 18). Ale i to wzdychanie i ,oczekiwaniel skonczy
sie kiedys, zisci sie kiedy$. ,,Stworzenie bedzie wyswobodzone z nie-
wolstwa skazenia na wolno$¢ synéw bozych.1

Ta wspaniatg perspektywg konczy sie clirzescianska kosmologia,
jak wspaniala rozpoczyna sie tam — w Raju. Chrzeséianstwo przy-
znaje ,,nedze zywotall ale zaraz opowiada ,,dobrg nowinel wybawienia.
W chrzescianstwie me ma miejsca dla pessymizmu, bo chrzesciant.two
to — Wiara, Nadzieja i Mito$¢, a to troje jako trzy duchy opiekuncze
dzwigajg czlowieka, wynoszg w gére ponad czarng noc zwatpienia, bez-
nadziei, rozpaczy. Gdzie nie ma Boga, tam nie ma nadziei — tam
tez lepiej nie zy¢ jak zy¢, tam — Nirwana... — — 1

Oto streszczenie ciekawej ksigzki dr. Engelberta Fischera: ,,Das

Problem des TJebels.l Mogurcya 1883.
Ks. liuralis.
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STUDYUM KANCNICZNE
ohilb M o palali.

O kaznodziejstwie, prawach i regutach retoryki napisano znakomite
ksiegi, ai kazdy podrecznik teologii postoralnej obejmuje cate rozdziaty
o wymowie koscielnej, uczac teoretycznie i praktycznie dobrze i ze skut-
kiem kaza¢. Rzadko jednak gdzie czyta¢ sie zdarzy o prawach i prze-
pisach kanonicznych, dotyczacych kaznodziejstwa. Gdy chcemy wie-
dzie¢, w jaki sposéb utozy¢ kazanie, homilig itd., liczni autorowie stojg
na nasze ustugi, podajg nam swe rady, wskazowki, przepisy. Lecz gdy
chodzi nam jako pasterzom dusz o wiadomos¢, jaki jest nasz obowig-
zek pouczania powierzonej nam trzodki, kiedy i jak do nich przema-
wiaé winniSmy, jakie prawa Kosciot wydat pod wzgledem kaznodziej-
stwa pastoralnego, znajdziemy sie w niematym kiopocie, gdyz bardzo
mato autoréw, mianowicie w czasach naszych, zajmuje sie tym przed-
miotem. jedyny Berardi wypetnia te luke w traktatach moralnych
tub z prawa kanon, nowszych czaséw, podajac na podstawie Soboru
Trydenckiego i konstytucyi pap. i dziet niektérych znakomitych kano-
nistéw, takich jak LuciJi i Barbosa, na kilkunastu stronnicach swego
zalecanego przez nas wielokrotnie dzietka de Parocho, streszczenie pra-
wodawstwa kanonicznego. Te rozprawe Berardiegc bierzemy za przewo->
ilnika naszego studyum i pragniemy przedstawi¢, ze kaznodziejstwo jest
obowigzkiem cigzacym na kaptanach pracujgcych ‘w pasterstwie dusz,
ptynacym z prawa koscielnego, boskiego i przyrodzonego, nastepnie mowic
o dniach i okoliczno$ciach, w ktdrych to prawo zobowigzuio, 0o powodach
prawnych i nieprawnych, przytaczanych w celu zwolnienia si¢ od tego
obowigzku, o ciezkosci grzechu, ptynacego z zaniedbywania gtoszenia
stowa Bozego, i o karach, jakie- to zaniedbanie za sobg pocigga. Naste-
pnie moéwi¢ bedziemy o tych kaptanach, ktérzy majg obowigzek gtosic¢
stowo Boze, i o przedmiotach, ktére winny by¢ obrabiane na ambonie,

Przedewszy stkiem chodzi o udowodnienie, ze gtoszenie stowa Bo-
zego, iako jedno z najwiekszych i najwazniejszych zadan kaptanstwa sw.*j
jest obowigzkiem ptyngacym z prawa koscielnego, boskiego i przyrodzonego

1. Prawo kosScielne nakasuje gbsi¢ stowo Bose. Kosciot w
prawo i wielokrotnie je ponawiat na roznych soborach, ze wszyscy, co

*) Inter parochorum officia grayissimum sane illud est quo ad verbum De:
praedkandum obstringuntur. Conc. prov. Ultrajactense a 1865 tit. 2 c. 6.



otrzjmujg od niego piecze o dusze i odpowiedzialnos¢ za nie przed
Bogiem, winni je poucza¢ o prawdach wiary chrzes¢, i prawdach mo-
ralnusci ewangelicznéj. Czwarty Sobdr Lateranenski i Sobor Tryden-
cie bardzo wyraznie o tem mowig.

Przytaczamy najprzod ustep odnosny ze Soboru Lateranenskiego
(c. XV, X de off. jud. ord. 1 81)

Quum saepe contingat, quud Episcopi proptor occupationes multiplices,
vel invalitudines corporales, aut hostiles incursiones seu occasiones alias —
nec dicamus defectum scientiae, quod in eis est reproDandum omnino, noc
de cetero tohrandum — per se ipsos non sufficiunt ministrare popuio ver-
bum Dei, maxime per amplas dioeceses et dilTusas: generali constitatione
sancimus ut Episcopi viros idoneos ad sanctae praedicationis officium salu-
briter exsequendum assumant, potentes in opere et sermone, qui plebes sibi
commissas yice ipsorum quum per se idem nequiveriut, sollicite visitantes,
eas verbo aedificent et exemplo; quibus ipsi quum indiguerint necessaiia
ministrent ne nro necessariorum defectu compellantur desistere ab iucoepto.
Uude praecipimus tam in cathed.alibu§ quam in aliis conventralibus eccle-
siis viros idoneos ordinari quos Episcopi possint coadjutores et cooporatores
habero, non solun in praedicationis officio, verum etiam in audiendis eon-
fessionibus et poenitentiis injungendis ac cetens quae ad salutem pertinent
animarum.  Si quis autem boc neglexerit adimplere districtae subjaceat
nltiojjj.

Sob6r Trydencki méwi o tym obowiazku na réznych miejscach.
Sess V rozdz. 2 de Eeform. po przypomnieniu biskupom obowigzku
gloszenia stowa Bozego, przechodzi Sobdér do nizszych kaptanéw, ma-
jacych sobie powierzong piecze dusz:

Arcbipresbyteri quoque, plebani et quicumque parochiales vel alias cu-
ram habentes ecclesias quocumque modo obtinent, per se vel alios idoneos,
si legitime impeaiti fuerint, diebus saltem dominicis et festis salemaibus,
plebes sibi commissas pro sua et eorum capacitate pascant salutaribus ver-
bis, docendo quae scire omnibus necessarium est ad salutem, annuntiandaoue
eis cum breyitate et facilitate sermonis yitia quae eos declinare, et yirtutes
quas sectari oportet, ut poenam aeternam eyadere et coelesteu gloriam con-
sequi yaleant.

Aby lud mdgt zrozumie¢ modlitwy mszalne, Sobo6r nakazuje tym,

co maja pasterstwo dusz, aby im Mszg $w. objasniali (Sess. 22 c. 8):

Mandat S. Synodus pastoribus et singulis curam animarum gerentibus
ut freguenter, inter missarum celebrationem, vel per se, yel pei alios ex iis
quae in missa leguntur aliguid exponant, atque inter cetera sancti isiral hu-
jus sacrificii mysterium aliquod declarent, diebus praesertim dominicis et
festis.

Dalej Sobdr oswiadcza, ze ci co majg powierzong sobie piecze
dusz, majg obowigzek, zprawa boskiego ptynacy, zywienie swej trzodai
chiebem stowa™ Bozego, znac¢ jg i ofiarowa¢ za nig Ofiare $w. (Sess. 23,
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c. 1 de Refor.). ,,Cum praecepto divino mandatum sit omnibus guibus
animai“um oura commissa est, oves suas agnoscere... verbique diviiu
praedicatione... pascere.”” Bess. 22_c. 4 ae Refor. ponawia Sobér de-
kret wydany na sess. 5 i dodaje, ze biskupi winni sami kaza¢ w swych
katedralnych kosciotach, a jesli majg przeszkody, powierzy¢ innym obo-
wigzek gloszenia stowa Bozego. Co do innych kosciolow spetnig bi-
skupi obowigzek, nakazujgc proboszczom prawi¢ co niedziele i $Swieta
uroczyste; podczas adwentu i postu, jesli to uznajg za potrzebne, moga
nakaza¢ im to czyni¢ codziennie lub przynajmniej trzy razy na tydzien.
Proboszczowie winni wyktadaé¢ ludowi Pismo $w. i prawo boskie. Jesli
proboszcz obowigzku tego sam speini¢ nie moze, poleci to biskup komu
innemu. Biskup ma takze poucza¢ lud, ze w swej parafii winien stu-
cha¢ stowa Bozego. — Sess. 24 c. 7 de Reform, poleca Sobor bisku-
pom wyktadaé¢ ludowi skuteczno$¢ i sposéb przyjmowania z pozytkiem
Sa> amencéw sw. Czuwaé takze nad tem winni, aby proboszczowie
to samo czynili, trzymajac sie katechizmu, ktéry Sobor oglusi, i ze
podczas Mszy $w. w niedziele i Swieta ma’a wyktada¢ stowo Boze je-
zykiem macierzynskim i popularnym i usitowa¢ uczy¢ wiernych prawa
Bozego:

Ut fidelis populus ad suscipienda sacranienta majon cum reverentia
atque animi devotione accedat, praecipit S. Synodus episcopis omnibus, ut
non solum, cum liaec per se ipsos erunt populo administranda, prius lllo-
rum vim et usum pro suscipientiuir captu explicent, sed etiam ’dem a sin-
gulis parochis pie, prudenteraue etiam vernacula lingua, si opus sit, et com-
mode fieri poterit, servari studeant, juxta formam a s. Synodo in catechesi
singulis sacramentis praescribendam; quam episconi in yulerarem linguam
fideliter verti _atque a parochis omnibus populo exponi curabunt; nec non ut
Inter missarum solemnia, aut divinorum celebrationem, sacra eloguia et sa-
lutis rnonita eadem rernacula lingua, singulis diebus festis vel solemnibns
explanent; eademaue in oninium cordibus, postpositis iuutilibus guaestionibus,
inserere, atquo eos in lege Domini erudire studeant.

Sobdr moéwi takze o niektérych kwestyach, o ktdrych nie powinno
sie mowi¢ na ambonie (Sess. 25 de Durgatorio): ,,Apud rudem vero
plebem difticilioies ac subtiliores guaestiones, quaeque ad aedilicatio-
nem non faciunt, et ex quibus plernmque nulla lit pietatis accessio.
a popularibus concionibss secludantur. Incerta item, yel quae specie
falsi laborant, eyulgari ac traotari non permittant.1l

Stowa Soboru Tryd. wyrazajg obowigzek S$cisty a nie prostg rade,
jak to oswiadcza Benedykt X1V w konstjtucyl Etsi minime: ,,Duo po-
tissimum oner””st Tndentina Synodo curatoribus ammarum sunt im-
posita. alterum ut festis diebus de rebus divinis semonem ad popu-
lum habeant.“[Zresztg stowa mandat et praecipit sg uzywane wyrazn.e
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do oznaczenia rozkazu, przepisuj Potwierdza to swg powagg $w. Kon-
gregacja Soboru oswiadczajac'! kwietnia 1376 r.. , Tenentur paiochi
diebus dominicis et festis de praecepto populo sermonem habere juxta
Concilii Tridentini praescriptionem.“ Mamy nadto interpretacjg upo-
wazniong wspomnionych cytatéw z Soboru Trydenckiego przez kardy-
nata wikaryusza rzymskiego za pontyfikatu Benedykta X1V 14 stycznia
1743 r., ktéra brzmi: ,,Wszyscy co maja sobie powierzone pasterstwo
dusz, majg obowigzek z prawa Boskiego, ktdre ogtasza Soboér Tryd.
(sess. 23, c. 1 de Reform.), pas'¢ dusze powierzone swej pieczy nie tylkc
udzielaniem Sakramentéw $w., lecz takze gtoszeniem stowa Boskhgc;
Sobér nakazuje po wiele razy wszystkim proboszczom w stowach ; wy-
razeniach rozkazujacych, a me pouczajacych i zachecajgcych, gdyz uzywa
stow mandai et praacijm, aby albo sami, albo przez innych zdolnych
ministrow, jesli majg uzasadniong przeszkode, co niedziele i Swieta
uroczyste, po ewangelii Mszy parafialnej (ktéra odprawia¢ powinni w go-
dzinie stosownej, z poprzednim odgtosem dzwondw, innym réznigcym sie
od tego, ktorym sie daje znak na inne Msze) poucza¢ pokrdtce, jezykiem
prostym i zrozumiatym, wiernych o cnotach, jakie majg praktykowac,
o btedach, ktérych unika¢ powinni, albc wylozy¢ im niektére ustepy
z lekcyi lub ewangelii, ktdrg sie czyta we Mszy $w., albo im wylozy¢,
jakie sg i zkad pochodzg szacowne niebieskie skutki $w. Ofiary Mszy, albo
tez wreszcie, pomijajac kwestye niepozyteczne, wykiada¢ prawo boskie,
aby stuchacze doktadnie zostali pouczeni “ —

2. Aida Stolicy $w. dotyczace kaznodziejstwa. Sobér Tryd. p
pomina kanony Pawta Il (sess. 24 c. 4), dotyczace prawienia kazan;
nie bedziemy ich jednak przytaczali, gdyz je Sobdr zmienit praesen-
tinm temporum usui accomodando.

Inocenty XI1Il moéwi obszernie o tym obowigzku w konstytucyi
Apuslohci muneris z 13 maja 1723 r.,, wystésowanej do biskupow
hiszpanskich:

Non sine grav> animi nostri dolore accepimus quod nonnulli parochia-
Lum ecclesiarum rectores kaec quae suaruui partium aden sunt, praetermit-
tunt vel praetextu immemorabilis sed guidem praoae consuetudinis, vel quia
haec ab ipsis praestare necrsse non videatur, simpetente nimirum copia afio-
rurn habentmm sacras conciones in aliis ecclesiis; itemquo imbuenuum pue-
ros mysteriis fidei vel in scholis, veJ in compitis. ((Ne itaque sub inani ista-
rum , aliarumque similium eycusationum praetextu tanta Christianae reipu-
blicae pern;chs struatur, districte praecipimus singulis Hispaniarum Archie-
piscopis et Episcopis, nt omnino efficiant, quod omnes ii, qui animarnm cu-
ram gcrunt, Inuma praedicta per se ipsos, vel si legitime impedit: faennt,

per alios idoneos exequantur. Si vero ubique non satis habiles ad illa ob-
eunda reperiantur, iidem episcopi per alios a se deputandos, sumptibus pa-
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rochorum minus idoneorum, suppleri curent, et in posterun. ben«ficial quibus
aniniarum cura imminet, nonnisi vere idoneis ad memorata officia per se
ipsos adimplenda coDferantur.

Konstytucja ta wystosowana byta wprawdzie tylko do hiszpan-
skich biskupéw, gdyz z Hiszpanii tylko doniesiono o tego rodzaju niepo-
rzadkach, lecz jest ona tylko wierng interpretacjg Soboru Trydenckiego
Zresztg zostata ona przez Benedykta XIV polecong wszystkim bisku-
pom na wzér do zrestaurowania karnosci koscielnej”™)

Konstytucja In supremo g 13 wrze$nia 1724, wystosowana przez
Benedykta X111 do wszystkich oiskup6éw, potwierdza konstytucja Ino-
centego, z ktérego prawie dostownie ustep o kazaniach przytacza. Tenze
Papiez nakazal wtraci¢ do instrukcyi da Visitatiom sacrorum liminum
nastepujacg kwestya: ,,An iidem (parocbi) per se vel per alios ido-
neos, si legitime impediti fuerint, diebus saltem dominicis et festis
sokmnibus, plebes sibi commissas pro sua et earum capacitate pas-
cant salutaribus yerbis docendo, quae scire omnibus necessarium est
ad salutem, juxta monitum Tridentini et praecitati Concilii Romani.”

Benedykt X1V méwi takze o tem w konstytucyi Etsi minima
z 4 lutego 1742 § 5, ze jednym z najgtéwniejszych obuwigzkéw pro-
boszczowskich jest prawienie kazan:

Duo potissinmm oncra a Tridentina Synodo curatoribus animarum
sunt imposita: altorum ut festis diebus do rebus divinis sermonem ad po-
pulum habeaut; altorum ut pueros, et rudiores quosque, diyinae legis iidei-
que rudimentis informent. [Si statis diebus cam paroehi concionem habebunt
quae non persuasibilibus~umanae sapientiae verbis obstrepat auribus, sed
captui auditorum acconimodata in eorum animos ostontiono spiritus illabatur;
si mysterium aliguod annunciabunt, in primis vero, quod eo tempore Eccle-
sia recolit, ea disserentes quae ad yirtutum incitamento sit, et ad vitia fu-
girnda, graviora praesertim et quae foedius grassantur in populo... Si de-
mum cum Apostole attendant lectioni exhortationi et doctrinae, ut perfectus
sit homo Dei, et ad omne opus bonum instructus: fas est credere exitum
optatis respondere posse, et populum acceptabilem seotatorem bonorum ope-
rum facile exttturum.

3. Dauka teologébw o obowigzku praiuienia leazan. Wszyscy
logowie ucza zgodnie, ze obowigzek ten spoczywa na pasterzach dusz
na mocy prawa naturalnego, boskiego i koscielnego: ,,Adyertant, moyyi
Medina, quicunque in Christi Ecclesia aa pastoris officii dignitatem
assumpti sunt, ad noc apostolicum praedicationis munus exercendum
naturali, di' ino et eoclesiastico jure ita esse constrictos, ut, nisi iu di-
ligenter expleverint, certum subituri sint damnationis supplicium.

Obowigzek z prawa kos$cielnego plynie z rozporzadzen So-
boru Trydenckiego i konstytucyi papiezkich: z prawa “przyrodzonego
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przez przyjecie probostwa. Ktokolwiek przyjmuje urzad, obowigzany
jest spetnia¢ jego czynnosci, jakie prawo pozytywne i boskie do tego
urzedu przywiezuje. Prawo pozytywne koscielne, jak to wykazalismy,
i prawo boskie, jak to wykazemy, przywigzaty do urzedu pasterskiego
obowigzek prawienia kazamVZe z prawa boskiego plynie ten obowig-
zek, uczy Sobor Trydencki sess. 23 c. 1: ,,Cum praecepfo divino man-
datum sit omnibus guibus animarum cura commissa est, oves suas...
verbi divini praedicatione pascere."” Dowodzi tego boskiego prawa
0. Macb (Le treser du Pretre t. Il p. 402) w nastepujacy sposob:
jjJezus Chrystus powiedziat*do Apostotow: »Data est mihi omnis pote-
stas in coelo et in terra; euntes ergo docete omnes gentes,« znaczy to,
jakoby chciat powiedzie¢: Ojciec mo6j dat mi panowanie nad catym
Swiatem, niebo juz do mnie nalezy; pozostaje mi podbi¢ sobie ziemie,
gdyz nie tylko Judea, lecz caly Swiat ma by¢ w mojej mocy. Nie
chce zdobywaé¢ sam, lecz przez was. Dla tego idzZcie, uczcie wszystkie
narody, i aby wasze gtoszenie ewangelii byto skutecznem i abym ja przez
was i wwas uczyt, posytam was jako mnie Ojciec postat, t.j. powierzam
wam to samo postannictwo i kiade na was ten sam obowigzek, jaki
mnie Ojciec niebieski powierzyt i bede z wami az do skonczenia $wiata.
I wjaki spos6b dopetni sie postannictwo, ktdre mu Ojciec jego powierzyt
jakze uczy¢ bedzie Jezus w nas iprzez nas az do konca $wiata, jesli zapo-
mnimy o obowigzku kaznodziejskim? Quomodo audient sine praedi-
cante? Jakzez ludy przyja¢ zdotaja jego nauke, jesli nie bedzie nikogo,
ktoby im ja ogtaszat? — Apostol wymieniajac stopnie, jakie Bog usta-
nowit w hierarchii Kosciota, méwi, ze jednych uczynit apostotéw, dru-
gich prorokéw, innych pasterzy i doktordédw, wskazujac przez to.
ze tytut doktora jest nierozdzielny o6d urzedu pasterskiego. | daleki
od tego, aby sie z tego obowigzku wyklucza¢, méwi o sobie: ,,Neces-
sitas mihi incumbit; vae enim mihi, si non evangelizavero* (Kor. IX, 6).
Ajakiemi stowy usilnemi upomina Tymoteusza swego ukochanego ucznia,
aby kazal bez ustanku, a przez to wzmacniat dusze wiernych przeciw
btedom, jakie powsta¢ miaty (Kor. Insta opportune importune etc.).”

I mielizby sie znalez¢ dusz pasterze, dodaje tenze autor, ktérzyby
cate miesigce i lata nie spetniali tak waznego obowigzku, przez samego
Chrystusa P. przywiazanego do urzedu pasterskiego, nakazanego przez
Apostotdw uswieconego przez kanony, przez tyle soboréw, doktorow
i teologéw potwierdzonego? Dispensatio coelestis seminis nobis credita
est, powiedziat Pap. Symmachus na széstym soborze: ,,Biada nam, jesli
nie bedziemy rozsiewali tego ziarna! Biada nam, je$li ten urzad nam
powierzony zostat, a my zaniedbujemy gtosi¢ prawde Boza, ktora glo*



sili Apostotowie.? Gorliwy O. Segneri tak w swem dz.etku Taro-
chus instructus c¢. 5, o ktdrem Synod w Pesaro (1716) powiedziat:
»Aureas libellus, quem utinam omnes parochi legerent, ac centies et
millies perlegerent, ut ad propria munia obeunda plenissime instruen-
tur®, odzywa sie do proboszczéw: ,czcigodni bracia, albo zrzeczcie sie
waszych parani albo spetniajcie sumiennie obowigzek kaznodziejski. Ina-
czej jakzez mozecie spodziewaé sie zbawi¢?“

Inny autor tak méwi o tym obowigzku: ,,Rozszerzona w S$wiecie
przez kaznoaziejstwo, przez nie jedynie moze sie zachowa¢ wiara. Dla
tego postawione na czele wszystkich obowigzkéw kaptanskich jako offioium
principalissimum, jak moéwi $w. Tomasz, ewangelizowanie ludow jest
gtdbwnem zadaniem naszego postannictwa, ma pierwszenstwo nawet przed
obowigzkiem mitosci, ktéry dopiero w drugim idzie rzedzie obowigzkow
pasterskich. To tez Apostotowie, powierzajgc dyakonom, ministrom
podrzednym rozdzielanie jatmuzn, sobie zachowywali gtoszeniO stowa
Bozego... 'Czyz nie jest to faktem, ze poziom wiary i innych cno6t
teologicznych™ i moralnych podnosi sie albo obniza pomiedzy ludzmi
wedle tego, jak wazny i wzniosty obowigzek gtoszenia stowa Bozego
mniej lub wiecdj wiernie bywa wykonywany? Lud bez nauki jest lu-
dem bez religii i bez moialnodci. Stréz trzody powierzonej jego pieczy,
proboszcz staje sie jej morderca, jesli nie famie jej chleba zycia. Non
pavisti, occidistl. Jest to ojciec bez serca, nieczuty na jeki giodnych
swych dzieci. Kaza¢ to najwazniejsze zadanie kaptana, mianowicie gdy
iest pasterzem dusz.*T*)

4 'l ladre dni obowigzek ten spetnia¢ nalezy? Sobdr Trydencki
mowi o tem: Saltem omnibus dominicis et sohmn'bus diebus festis.
Stowa te powtdérzone zostaly na roznych sesyach, na ktérych byta
mowa o0 gloszeniu stowa Bozego. Przez solemnibus diebus festis rozu-
mie¢ nalezy festa de praecepto, jak to ttomaczy $w, Kongregacya So-
boru w dekrecie z 1 kwietnia 1876: ,, Tenentur parochi diebus donr-
nici§ et festis de praecepto, populo sermonem habere justa concilh
Tridentmi praescriptionem.** Wsrod tygodnia, w dni powszednie, chocby
w Adwencie i Poscie, nie sa nakazane kazania prawen” ogélnem, biskup
moze je nakaza¢, je$li uzna za stésowne, iwkazdym czasie"Tempore autem
ieiuniorum Quadregesimae et Adventus Domini, auotidie, vel saltem
tribus in hebdoroada diebus, jsi ita oportere duxennt sacras Scnpturas
divinamque legem annuntiant (Episcopi per parochos), et alias cmoties-
cungue id opportune fieri posse judica-yerint** (sess. 24 de Refor. c. 4).

*) Dieulir. Le bon cure au XIX siecle t. Il p. 91
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5. Kiedy, w jakiej chwili kaza¢ nalezy? Z reguly kazanie winno
sie wygtasza¢ podczas Mrzy Daradalnej. Wzmiankuje o tem Sobor
Tryd. na ses& 22 c. 8 de Sacr. Missae: ,,Mandat s. synodus pastori-
bus et singulis curam animarum gerentibus ut freguenter inter missa-
rum celebrationem, ex iis quue in missa leguntur exponant... diebus
pratsertim dominicis et festis...*

Mamy w tym przedmiocie kilka decyzyi $w. Kongregacy Soboru:

a) Parochus tenetur diebus festiyis, in ictu celebralionis missae
parochialis, ad evangelii explicationem (1i stycznia 1865}

b) Parochus in ecclesia cathedrali tenetur in acta cclebrationis
missae parochialis ad ewangelii explicationem diebus festms, guibus
Episcopus in cathedrali praesens esse debet (15 mai 1865).

c) Parochus seu rector ecclesiae tam cathedralis quam parochialis
tenetur per se ipsum explicare Dei eyangelium inter missam parochia-
hm diebus festis, etiamsi ista celebretur ve! per suum substitutum,
vel per alium sacerdotem (Amer. Vis. tiS. LL. 1781 8§ 2 cytowany
przez Zamboni IV p. 501).

d) Curatus hebdomadarius sanctum Eyangelium verbumque Dei
in Missa populo annuntiare debet (N°ap. iur. par. 6 martii 1700).

vZwyczaj przeciwny potepiony zostat decyzyg z 8 sierpnia \744:
»An canonicus parochus singulis diebus festis teneatur sermonem ha*
bere ad populum post lectum in missa eyangeliam, yel potius seryanda
sit consuetudo explicandi eyangelium Dost doctnnam christianam ha*
beri solitam a parocho in ecclesia cathedrali in casu?

Eesp. affirmatiye ad primam partem, negatiye ad secundam (Lu-
cidi de Yisit. SS. LL. t. I p. 421 u. 317 cap. Il § 9).

Sw. Kongregacya Biskupéw i Zakonnikéw nastepujaca sprawa sie zaj-
mowata 27 marca 1829: Przetozony Oratoryanéw wSpoleto zyczyt sobie,
aby proboszc™ jego kosciota byt zwolniony od obowigzkéw wyktadanie
ewangel: inter missarum solemnia, a natom.as™ nauke te miewat po
nieszporach. Prosba tego rodzaju ze wzgledu na to, ze Sobdr Trydencki
(sess. 22 c. 8 de sacrif. missae) nakazal proboszczom ttomaczyé czesto
inter missarum celebrationem pewng cze$¢ Mszy $w., nie zastugiwala
wiasAwie na uwzglednienie. Tymczasem inny ustep Soboru T-yé
(sess. 24 cap. 7 de Reform.) pozwaia giosi¢ stowo Boze podczas Mszy
lub oficyum, ‘inter missarum solemnia, aut dwinorum celebrationem.
Poniewaz praktyka nie jest jednostajng we wszystkich dyecezyach iz po-
wodu motywow przediozonych przez przelozonego, $w. Kongregacji
zwolnita proboszcza kosciota Oratoryanéw w Spoleto od obowiazku wy-
ktadania ewangelii podczas Mszy parafialn¢j, jesli ten obowigzek spetn’



czy to sam, czy przez jednego z swych wspotpracownikéw po nieszpo-
rach, jesli wtedy obecng jest znaczna liczba wiernych obojga ptci. Nie
zamierzyta Kongregacya przez te dyspense ustanowi¢ reguty ogoélnéj
dla proboszczéw, ktorzy nie majg tych powodéw co Oratoryanie.

Zwyczaj og6lny od dawna przyjety ustanowit kazanie podczas
Mszy $w. ,Hic mos, moéwi kardynat Bona, nunquam interrupta serie,
ab initio Ecclesiae usgue ad nostra tempora, servatus est, ut proxime
post evangelium sermo, sive homilia, sive tractatus ad populum ha-
beatur* {Rerum liturgie, lib.2 cap. 7 n. 7).

Moéwimy, Ze to jest regulg zwyczajng, gdyz prawo nie jest tak
Sciste, aby niekiedy od tej reguty nie odstepowato. Lecz zmiana ta rzadko
zachodzi¢ powinna, i nalezy utrzymac¢ regute ogélng i prawo ustano-
wione przez Sobdér i ponawiane przez $w. Kongr°gacya Soboru. Zmiana
ta powinna by¢ takze uzasadniong pozytkiem wiernych. Sam zwycza
nie wystarcza do uprawnienia tej zmiany, jakeSmy to widzieli w de
cyzyi z r. 1744. ,De reguta ordinariu, moéwi Berardi, sermo ad po-
pulum intra missam parochiaiem heri debet... Hoc tamen mtelligen-
dum, nisi major populi concursus (prout in amplioribus uroibus facile
erenit) alia hora, nempe post meridiem, haberi possit, ut sentif quoque
cl. Berengo. Euri camen haec inversio difficile approbari poterit; quam-
vis enim major concursus vespertinis boris haberetur, tamen ii, qui
divini verbi audiendi necessitatem habent, aut non yen.ant aut duranie
concione extra Ecclesiam morantur; ad missam autem (quum sub obli-
gatione cadat) venire et intra ecclesiam stare coguntur® (Praxk con-
fessui lorum n. 751).

£6. lle razy nalezy hasa¢ w kazdg niedziele? Wedle prawa ogol-
nego probuszczowie zobowigzani sg raz tylko prawi¢ w kazda niedziele
i to podczas Mszy parafialnej, lub w pewnych razach do$¢ rzadkich
podczas innego nabozenstwa. W wiekszej czesci kosciotdbw Mszg pa-
rafialng jest ta, podczas kt6i6j wygtasza sie kazanie, zapowiedzi i ogto-
szenia. W wielu dyecezyach prawa synodalne oznaczyty, na ktorej
Mszy ma by¢ kazanie i zapowiedzi. Kongrcgacye rzymskie i teolodzy
radzg proboszczom wyznaczyé na te Msze godzine najdogodniejsza dla
wiekszej czesci luJnosci. ,,Curandum est, méwi Berardi, ut missa pa-
rochialis hora fixa et magis apta, in qua nempe major popul pars
concurrere possit, celebretur.”

W kazdym razie biskup moze natozy¢ obowigzek gtoszenia stowa
Bozego na réznych Mszach, jesli sie ich odprawia kilka. Sobdér Trydencki
przyznaje biskupom prawo zniewalania proboszczéw do gtoszenia stowa
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Bozego: guotiescimgue id opportune fieri posse iudicayerint (sess. 24
de reform, o. 4).

Zresztg moga by¢ proboszczowie zobowigzani do tego na mocy
innego prawa, to jest tego, ktore im nakazuje uczyé¢ nie tylko dzieci,
lecz wszystkie osoby ich pieczy.powierzone, a wiary swej nie znajace.
Niewatpliwie osoby te zobowigzane sg uczeszcza¢ na Mszgsw., na ktorej
gtosi sie nauka, albo by¢ obecnemi na katechizmie, ktory proboszcz
ma wyktadaé w kazda niedziele, niezaleznie od kazania na Mszy S$w.
Jesli jednak dla nich niemozebnem, albo przynajmniej bardzo trudnem
by¢ na Mszy parafialnej, lub na kateehizacyi, proboszcz zobowigzany
jest w sumieniu pod grzechem udziela¢ im nauke w chwilach, gdy sg
wolne. Zdarzaé¢ sie to moze w parafiach ludnych, gdzie wielka liczba
wiernych w niedziele tylko te chwile ma wolng, w ktorej jest obecna
na Mszy $w. Nalezy dla tego z téj chwili korzysta¢, aby mogli sty-
sze¢ stowo BozeN>

,1'arochi, moéwi $w. Alfons, tenentur instruetiones et ccnciones
facere; guoad instructionem debent instruere et docere plebem myste-
ria fidei guae sciri et credi debent, et quae necessaria sunt ad salu-
tem... Itague grayiter peccat paroebus, ut communiter DD., sive per
se vel per alios idoneos (ipso legitime impedito) non curat ea docere,
saltem guoad substantiam, suos subditos, pueros et adultos, qui ea
ignorant... (“"lmo, ait Lacrois, si adessent alii rudes qui adire eccle-
siam negueant, guia custodiunt domum, aut greges''cum in gravi ne-
cessitate spirituah reperiuntur, debere parochum eo proficisci ad eos
instruendos cum tantocumgue suo incommodo, ut loguitui praefatus
auctor. Saltem nos dicimus, cum hoc ei maximae molestiae futurum
foret oh horum rudium multiplicitatem, curet saltem eos instruere
tempore praecepti paschalis, aut cum accedunt ad suseipiendum sacra-
mentum confirmationis aut ad contrahendum matrimonium® (Hoino”™
Apost. trac. 7 n. 35).

Choéby nawet prawo w niektérych przypadkach nie zobowiezywato
$cisle do gtoszenia stowa Bozego, gorliwo$¢ o zbawienie dusz powinna
zniewala¢ proboszczow do korzystania z kazdej okazyi, aby lud po-
ucza¢ w wierze i moralnosci. Praktykuje sie to w Belgii na wielkie
rozmiary. Belgijczycy tak przemysini w wynajdywaniu sposobdw uswie-
cenia dusz, prawig kazania nie tylko we wszystkie Swieta, lecz nadto
na wszystkich Mszach, jesli ich nie ma wiecej nad trzy. A nawet
w miastach znaczniejszych, gdzie jest wieksza liczba Mszy $w., wchodzg
kaptani na ambone znienacka, niespodzianie na Mszach, na ktore sie
zbiera znaczniejsza liczba ludzi mniej poboznych w tej mysli, ze kazania nie



bedzie. Aby za$ obowiazek tak ciezki spetni¢ bez szwanku na zdrowiu
i bez zaniedbywania konfesyonalu, prawig w niedziele po kolei. Jednej
niedzieli np. ma proboszcz krétkg nauke od 15—20 minut na trzech
Mszach, odprawiwszy pierwsza, aby nie prawi¢ na czczo, w nastepng
niedziele czyni to samo wikaryusz itd. W uroczyste Swieta, gdy przy
konfesyonatach mnoéstwo penitentdw, a pewnem jest, ze wieczorem na
nieszporach bedzie duzo ludzr, opuszcza sie rano kazanie i prawi sie
je na meszporach. Te samg praktyke znajdujemy i we Francyi w li-
czniejszych parafiach, gdzie zwykle kazdej niedzieli trzy kazania by-
waja wygtaszane podczas trzech poranrych Mszy $w.

7. Wymowki przytaczane na zaniedbyioanie Jcaza, Pomieuzy
powodami, jakie przytaczane bywajg przez tych, co tego obowigzku
kaznodziejskiego nie speiniajg gorliwie, jedne sg prawne, drugie nie-
prawne.

Prawnemi powodami sg:

~a) Dyspensa bishupa. Sw. Kongregacya Soboru przyznaje to
prawaT biskupom w dekrecie z 1 kwietnia 187(5 r  Biskup z Borgo
s. Donino w Lombardyi (Burgi Sancti Domnini) przedstawit $w. Kon-
grhgacyi, ze wieksza cze$¢ proboszczow w jego dyecezyi, zresztg bardzo
gorliwych w gtoszeniu stowa Bozego w niedziele, dyspensuje sie tatwo
od kazan w dni $wiateczne de praecepto przypadajace wséréd tygodma.
Pytat sie tedy Kongregacyi, czy ten zwyczaj moze by¢ tolerowany,
a w razie odmowy, czy moze i powinien zobowigza¢ swych kaptanéw
do prawienia kazan w dni $wigteczne, przypadajace wsréd tygodnia, tak
samo jak w niedziele i czy w takim razie mogitby niektore Swieta uro-
czystsze wskazaé, w kiérychby im wolno bylo opuscié kazanie. Sw. Kon-
gregacya odpowiedziata: ,,Tenentur parochi diebus dominicis et festis
de praecepto, populo sermonem habere, juxta concilii Trdeiibin. prae-
scriptionem; attamen erit prudentiae episcopi dispensare ab hac ordi-
natione in aliguibus solemnioribus diebusJ1 Konsultor tlumaczyt po-
wody tej decyzyi w nastepujacy sposob: ,,Caeterum parochi... cpii as-
sidue diebus dominicis, teste episcopo, explicationi evangefi" mcumbunt,
non videntur delinguere saltem contra substantiam ae finein praecepti
Tridentini, si ima yel altera vice, prout diebus festis qui raro infra
hebdomadas oceurrunt, omiffaiit Tacere verba salutis ad populum sibi
commissum. Concilium enim Trident. sess. 23 cap. 1 De 1/efor nihil
decernit guoad tempus; et quamvis in supradictis decretis mandet, ut
parochi singulis diebus festis verbum Del praedicent, haud tamen vi-
detur tam rigorose praeceptum fuisse, ut ipsis non lioeat absaue culpa
interdictum hoc munus omittere, ex. gr. si parochi in audiendis suo-
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rum parochianorum confessionibus essent distenti* vel propter solem-
nitatem, vel aliam justarn ac rationabilem causam. ldque eo yel ma-
gis, si prouti in themate, praesumi forte potest, quod populi, rjuorum
parocbi assiduam explicationi evangelii operam navant, haud tantopere
indigeant pabulo verbi Dei. Quapropter yideretur aliquantisper ipsis
esse deferendum, si aliguoties, attenta diei solemnitate, yel alia justa
ae rutionabili causa, populum sibi commissum salataribus verbis haud
pascant. Hinc licere yidetur nonnullos excipere dies solemniores, qui-
bus facultas sit parochis abstinendi a praedicationis oificio.” Berardi
czyni uwage, Ze dyspensa milczagca wystarcza: ,,Dispensatio tacita (quod
scilicet Episcopus yideat et taceat) tunc sufficere videtur (De Parodio
n. 125, 2).
mb) Choroba. Je$li proboszcz w parafii jest sam tylko, krotka
choroba moze go dyspensowaé¢ od jednego i drugiego kazania: una vet
altera vice infra annum propter brevem infirmitatem, moéwi Berardi
(L c.). Scayini zauwaza, ze to wtedy tylko zachodzi¢ moze, gdy jest
przejsciowa stahos¢, gdyby za$ choroba miata trwaé¢ dtugo, winien pa-
sterz dusz postara¢ sie o zastepceT>,Si paroclms transitorie infiimatur,
excusari potest. Si vero infirmifas videatur perpetua, officio cedere,*) yel
coadjutorem ab episcopo petere debet. Habenda est ratio major.s vei
minoris necessitatis juxta omnium yel quorumdam ignorantiam aut
yitia“ (Theol. mor. tract. 111 disp. 1 cap. 2 art. 2).
c)postanowienie wynagrodzenia zaniedbania pdzniej kazaniami
nieobowigzkowemi. Teolodzy z Salamanca przyjmujg te wymowke i za
nimi $w. Alfons: ,,Notant demum Salmant. bene posse parochos con-
ciones omittere ut postea opportunius suppleant” (lib. 111 n.269). Be-
rardi jednak domaga sie, aby to rzadko kiedy miato miejsce, itylko dla
stusznego powodu, iaby proboszcz uzupetnit to opuszczenie w nastepstwie
kazaniami, do ktérych nie jest zobowigzany. (La stuszny powdd uwaza
niezatrzymywanie zbyt dlugo parafian na Mszy $w.
d)(jKazania innego Icaplana podczas postu wtym samym kosciele.
Kiedy w kosciele parafialnym inny kaznodzieja miewa kazania postne,
passyjne, moze proboszcz, je$li taki jest zwyczaj, powstrzymac sie od
prawienia na Mszy $w. Tymczasem jest to w mocy biskupa nakazaé
proboszczowi glosi¢ stowo Boze mimo zwyczaju. Sw. Kongregacyi So-
boru’przedtozono kwestyg wr. 1817~,Utrum parochi, in guorum eccle-
siis tempore adyentus aut guadragesimae babeantur sacrae conciones

*) Proboszcz schorzaty nio potrzebujo rezygnowaé¢ wedle tylokrotnych wyro-
kéw Kongregacyi i zdan nowszycli kanonisléw; bonelicymn zywi¢ go musi do $mierci;
ma tylko obowigzek utrzymaé zastepce.
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per praecones ab Ordinario approbatos, teneantur diebus festis inmissa
parochiaii explieare eyangelium in casu?" Sw. Kongregacya odpowie-
dziata: ,,Dilata et pro nunc serretur consiietudo.j¢ujuslibet paroeciae.”
~8§1865 przedlozono znowu podobng kwestyg a Kongregacya Soboru
odpowiedziata: ,,Parochus tenetur diebus festms in actu celebrationis
missae parocbialis ad ewangelii explicationem, etiam in quorum eccle-
siis tempore adventus et quadragesimae babentur conoiones per prae-
cones ab Ordinario approbatos, non obstante contraria consuetudine.”

Przyczyny nieprawne.

al Zwjjegaj. Na zwyczaj nie mozna sie powolywaé jako na po-
wod wystarczajacy do dyspensowania sie od kazan, z wyjatkiem przy-
padkéw wymienionych powyzej. Zwycza”™ taki tolerowany by¢ nie moze,
gdyz jest przeciwny prawu boskiemu, kosci ;lnemi\ dobiu dusz; pote-
piony takze zostal przez Papiezy, $w. Kongregacya Soboru i teologéw.
Powotujemy sie pod tym wzgledem na wywody powyzsze. Przeciw
praivu boskiemu nie ma przedawnienia. Sobdér Trydencki potepia wszelk.
zwyczaj przeciwny swym dekretom (Sess. Y c. 2): ,,Neque bujus decreti
executionem consuetudo vel exemptio, aut appellatio, aut reclamatio,
sive recursus impedire valeat.l> Aby zwyczaj byl prawny, musi by¢
jego przedmiot rozumny i prawo potepia kazdy zwyczaj przeciwny do-
bru dusjpb.lpsa enim vergere videtur in praejudieium animarum, cum
rarius pusillis frangatur, et veluti subtrahatur esurientibus panis, quo
scilicet verbi Dei praedicatione omnes parochi ex praecepto divino...
tenentur pascere oves sibi commissas ideoque utpote irrationabilis ni-
hil est habendall, mtti foliurn $w. Kongregacyi w sprawie Burgi s. Do-
mnini 1 kwiot. 1876. - :Papiez Inocenty X111 zreszta potepit stanowczo
ten zwyczaj w swej konstytucyi Apostolici ministerii z 18 maja 1723,
»praetextu immemorabilis, sed quidein pravae consuetudinis.” Tak samo
potepita wiele razy $w. Kongregacya Soboru, Benedykt XIV i wszyscy
kanonisci? Postuchajmy jeszcze co o tern méw* wspomniony przez nas
O. Macé¢T(l. c): ,Inni tego nie czynig, nie jest to zwyczajem — oto
wymoéwka. Alboz to Inocenty XIIlI nie potepit tego optakanego nad-
uzycia? A potem, Chrystus P. nie bedzie sie nas pytat, czySmy czy-
nili to co drudzy, lecz czySmy zrobili to, co nam nakazat. Jezus Chr.
nie powiedziat w ewangelii, jak to zauwazyt pewien powazny autor:
Ego sum consuetudo, sed Ego sum veritas. Sw Tomasz powiedziak:
Eulla consuetudo vim legis obtinere potest contra legom dmnam. Niech
nikt obowiazku swego i zbawienia duszy nie poswieca zto$liwym uwa-
gom sasiedniego kaptana; kto jest postuszny Swietym kanonom, niczego
leka¢ sie nie potrzebuje. Proboszcz nigdy nie powinien zapomnie¢
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o tern, zp przyjdzie dzmnA, wktérym Pasterz najwyzszy zada¢ od niego
bodzie li' zby z powierzonych mu owieczek ktére drogg Krwig swa
odkupit ,,Ubi est grex pyta¢ sie bedzie wowczas, qui datus est tibi,
pecus inclytam tuum? Quid dices cum visitaverit te? Numquid non
dolores apprehendent te, quasi mulierem parturientem?'l Jakze szcze-
Sliwym bedziesz, gdy bedziesz mogt odpowiedzie¢ z Augustynem $w.:
,»Tu scis Domine, quia clamavi; scis’ quia non tacui; scis quo anuno
dixi: scis quia flevi* (Serm. 4 de verbo Domini®™»

by~Katecluzacya cho¢ regularna me dyspensuje od kazan, gdyz
Sobér Tryd. rozréznia wyraznie oba obowigzki a za nim Benedykt XIV;
,»,Duo potissimum onera a Tridentina Synodu curatoribus animarum
sunt imposita: alterum ut fcstis diebus de rebus divmis sermonem ad
populum Jiabeant; alterum ut pneros et rudiores quusque divinae legis
fideique rudimentis intorment” (Konst. Etsi mminie).

c) Nie mozna sie takze powotywaé, jako na powod do dyspensowania
sie od kazan, na te okolicznos¢, ze kazan paralianie w swoim kosciele
nie_potrzebuja, gdyz mogg sie ich nastucha¢ dostatecznie w kos :iele
sgsiednim, Bonacina podtrzymywat te opinia, lecz ja potepit luocenty X111
w encyklice Apostolici muneris i nazwat jg btaha i zguung dla spote-
czenstwa chrzescianskiego.

d) Zbyt mata liczba stuchaczéw. ,,Neque ab hoc grayissimo mu-
nere parochus liberatur ob exiguum numerum audientium, qui pierum-
que ex negligentia rectorum dimanat; etsi unus tantum eo&suis audiat
parochus imitetur Christum qui pro una Samaritana sermonem ha-
buit* (BenedL_XIV Instit. X n. 3).

e) Obowigzek oiskupa prawienia osobiscie. Biskupi maja obo-
wigzek gtosi¢ stowo Boze, jesli nie majg do tego prawnych prze-
szkdd. Owoz te kazania, ktére ma gtosi¢ biskup osobiscie lub przez
swego zastepce, nie zwalniajg proboszcza katedralnego od obowigzku
prawienia. Kwestya ta byla badana w Kongregacyi difa dyecezyi
Pienza v Toskanii. Proboszcz katedry ttomaczyt sie. ,.Sacrorum ca-
nonum apertissimam dispositionem, qua cautum est, ut episcopus
per se ipsum munus hoc implere teneatur; ideoque non posse paro-
chos cathedralium poena suspensionis a divinis compelli, ut id agant
festis diebus, quibus episcopus in cathedrali praesens esse debet.* Py-
tano sie tedy $w. Kongregacyi Soboru: ,,An parochus in ecclesia ca-
thedrali Pientina teneatur diebus festis, in actu ceiebrationis missae
paroch alis, ad ewangelii explicationem in casu? Resp. Afhrmative
(14 sept. 1748).

fj nietad Tisma $w. jest obowigzkiem osobistym kanonika teo-



toga, podczas gdy kazanie jest obowigzkiem proboszcza/) ,,Evangelii
Dei expiicatio est munus parocbi... nec suppleri potest per explicatio-
nem s. Scripturae quae fit a canonico theologo post vesperas ‘ (Am~rin.
Vis. SS. Lim. 10 febr. 1781). Oprécz tego mamy decyzyg pod tym
wzgledem $w. Kongregacyi z najnowszych czaséw, z 15 lipca 1882:
»An quoties in cathedrali lectiones s. Scripturae, vel sacrae conciones
habentur, parocbi a praedicationis onere ex consuetudine eximantur
in casu? Rosp. Negatire* (Feltrien. 15 jul. 1882 ad 7).

Q) Wakncye.. Nie wolno proboszczowi robi¢ sobie wakacji w
zaniach. Scavini moéwi. ,Hinc patet, quam absurda sit et canonum
dispositioni contraria illa gnorumdam consuetudo qui ferias sibi su-
munt certa anni parte etiam a praedieationejjJ(l. c.). Frassinetti (Ma-
nuel pratique du jeune pretre p. 160) naduzycie to ostro gani: ,.Niktby
nie umial powiedzie¢, zjakiego powodu zaprowadzono w pewuych miej-
scach zwyczaj, albo raczej naduzycie, robienia wakacyi dla kazan, jak
sie to czyni dla studyéw uniwersyteckich. W niektérych kosciotach
trwaja te wakacye dwa miesigce. Dla czego? Je$li proboszcz potrze-
buje wypoczynku i chce wyjechaé, to sie postara¢ powinien o zastepce.
Jesli pozostaje w_domu albo tylko na kilka dni wydala sie z parafii,
dla czegéz nie prawi kazan? Czy parafianie potrzebujg wypoczynku
i rozjezdzajg sie? Kazdy proboszcz wie, ze na stu parafian ledwo je-
den moze sobie pozwoli¢ na taki wypoczynek u woéd, na wsi itp. Czyz
mozna powiedzie¢ na seryc, ze kaza¢ raz w tydzien, a chocby i dwa
razy, gdy Swieto jakie wsrod tygodnia przypadnie, jest tak meczgacem
dla proboszcza, ze kazdego roku dwa miesigce potrzebuje wypoczywaé
tak zupetnie, ze nawet dzieci nie chce mu sie uczyé katechizmu? Ze
tam jaki kaznodzieja postny, ktéry przez 40 dni postu prawit codzien-
nie, potrzebuje wypoczynku choc¢by na kilka tygodni, tatwo to wyro-
zumieé, ale zeby proboszcz potrzebowat dwa miesigce wypoczynku dla
tego, ze co niedziele i Swieto prawit przez caly rok, tego nikt poigé¢
nie zdota. Podwodjna ztad p'ynie szkoda: najprzod, ze przez ten czas
parafianie nie stysza stowa Bozego, a nastepnie, ze wielu przyzwyczai
sie Swieci¢ niedziele i Swieta tylko stuchaniem Mszy $w. i kazania za
zbyteczne uwaza¢ bedzie i stuchac ich nie bedzie, gdy proboszcz napowrot
je rozpocznie.l Bouix stusznie tedy moéwi. ze jes$li Kosciét pozwala
proboszcz i oddali¢ sie z parafii na dwa miesigce, me upowaznia go
do pozbawiania parafii przez caly ten czas kazania; obowigzkiem jego
postara¢ sie na ten czas o zastepce: ,,Hinc sequitur, iis etiam duoous
mensibus, quibus parochis ticet abesse a parochia, teneri eos procu-
rare, ut praedicationis officium non interrumpatur.



403

h)KQbfW i, aby lud nie przyzwyczait sie za bardzo do stowa Bo-
zego. Na ten zarzut odpowiada bardzo trafnie Mgr Plantier: ,Nie jest
to ani wolg Kosciota, ani waszym obowigzkiem, abyscie mieli bez ustanku
i bez przerwy glosi¢ stowo Boze i niem niejako przesyci¢ tud wasz.
Swiete kanony polecaja nam owszem pod tym wzgledem rozsadne po-
stepowanie. Z kazaniami, tym pokarmem mistycznym dusz, ma sie
rzecz zupetnie tak samo, jak z materyalnem pozywieniem; udzielane
umiarkowanie zachowa ono zawsze urok w obe¢ wiernych, ktérzy z upra-
gnieniem wyglada¢ go beda; dostarczane do zbytku traci pociag i smak;
te same serca, ktérym z poczatku rozkosz sprawiato, "'doswiadczg mniej
lub wiecej glebokiego przesytu i odpycha¢ je beda ze wstretem jak
Izraelici czynili z manng na puszczy. Lecz inna rzecz kaza¢ z wstrze-
miezliwoscig rozsadng a inna zachowywa¢ milczenie bez konca; nie
otTSigza¢ sw¢j parafii licznemi kazaniami, to nie znaczy tamac ze skep-
stwem chleb nauki: a to jest roznica, ktorej niestety pasterze dusz
nie chcag zrozumieé. Moéwi¢ z dyskrecya, to znaczy u nich, milcze¢
ustawicznie. Pod pozorem nia przyzwyczajania zbytecznie swych pa-
rafian do swego gtosu, albo nie zatrzymywania ich zbyt diugo w ko-
Sciele, albo szanowania pewnych zwyczajéow przez ich poprzednikéw
uswieconych, wchodza na ambone tylko w diugich odstepach czasu
a za jedne nauke wygtoszong w obec parafian w przemijajgcym i pet-
nym zapatu porywie gorliwosci, lub w jakie uroczyste $wieta, kazgjm
usycha¢ dtugie moze miesigce w glodzie duchowym.*1

8. Niezadowolenie i szemranie ludu. Mowi o tem wspomniony
O. Mach: ,Lud sie nuzy i szemrze, a ztad wiecej zlego anizeli do-
brego wplywu. Przyznaje, ze rzadka to rzecz, lud, w posrdéd ktéregoby
Bog nie znalazt syndéw buntowniczych, ktérych lzajasz odmalowuje
stowy: ,,Sa to synowie niewierni, ktorzy nie chcg stucha¢ prawa Bo-
zego; ktorzy moéwia do stug Bozych loaui mininobis placentia** Leci
czyz nie sg liczni wierni pragnacy chleba stowa Bozego? llez to razy
styszatem skarzacych sie ludzi na to, ze proboszcz wcale kazan nie
miewa! A zapal, z jakim ci ludzie spieszg na misye, nowenny; cier-
pliwos¢, z jaka czekajg cate godziny, aby ustysze¢ kazanie, czyz to nie
dowodzi, ze wierza stowu bozemu i uczuwajg gtéd tego stowa? Czego
brak, to kaptanéw gorliwych, ktérzyby im ten chleb tamali, gdyz
pokarm ten dobrze przyprawiony nie sprawia nigdy przesytu lub wstretu.
,»Qui edunt me adhuc esurient, et qui bibunt me adhuc sitient.** Jesli
za$ lud sie nudzi i szemrze, czyz to nie wina proboszcza? Jesli jest
powolny we wszystkiem co czyni, jesli ludzie dlugo czeka¢ musza, za-
nim zjawi sie przy oltarzu, aby Mszg $w. odprawi¢, jesli prawi bez
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przygotowania, jesli powtarza ustawicznie jedno i to samo, je$li zamiast
wiaro-sW. wyktadaé tylko osobiste sprawy wytacza i groini za to para-
fian, zamiast pouczaé, budowaé, rozprawia de omnibus rebus et qui-
busdam aliis, o polityce, o plotkach w parafii itd.,, to c6z sie dziwic,
ze lud szemrze? Przypusciwszy jednak, ze mimo gorliwosci i wszel-
kich dobrych przymiotéw proboszcza, pewna cze$¢ parafian nie chce
stucha¢ jego gtosu, to czyz nie bedzie pociechg dla kaptana, gdy po-
wie Chrystusowi P. w dzien sadu: Quos dedisti mibi, non perdidi ex
eis quemquam, nisi filium perditionis? A iluz za to bedzie wiernych,
ktérzy wielka z jego nauk wyciaggng korzy$¢? llez dusz, ktéreby byly
izginety bez kazania, a ile zbawionych przez kazania? Napisano bowiem
jest: ,,Verbuin meum non rerertetur ad me vacuum, sed faciet quae-
cunque volui et prosperabitur in his ad quae misi illud.“ A chocby
nawet nie wiele kto z tych kazan korzystat, chocby tylko jeden po-
wstrzymaty grzech, czyz to juz nie jest piekna nagrodg?*

(Dokonczonio nastgpi.)

Z pola

W .sprawie pollcyi koScielnej kilkakrotnie juz w piémie
naszem podawalismy wskazowki prawne; przytaczaliSmy paragrafy, prze-
mawiajace za tern, ze kazdy, co sie sprzeciwia rozporzadzeniom rzadzcy
kosciota, dotyczacym utrzymania porzadku, moze by¢ karany przez
sady Swieckie. Natomiast Ameiger fur die Jcalhol. GeistlichJceit Deutsoh-
lands podaje w nr. 5 z r. b. przypadek na dowdd, ze sie tak bardzo
na sady spuszcza¢ nie mozna i od nich poparcia oczekiwaé w utrzy-
maniu porzadku koscielnego. Sprawa jest nastepujaca:

Proboszcz pewien w dyecezyi trewirskiej ogtosit z ambony, ze na
choér, gdzie sg organy a szczuple jest miejsce, wstep wolny majg tylko
$piewacy. Mimo to na nastepng niedziele trzy osoby, nie nalezace do
chéru $piewakow, zajety tamze miejsca. Proboszcz spostrzegiszy to,
nakazat przed kazaniem, ktére wedle zwyczaju dyecezalnego odbyto
sie po Credo, z choru zej$¢, w przeciwnym razie poda ich do ukarania
sadowi. Nakazu tego nie ustuchano. Ksigdz wystat stuge koscielnego,
aby renitentéw wydalit; ci oparli sie temu a nawet jeden z nich, kt6-
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rego stuga koscielny schwycit za reke, aby go sprowadzi¢ na dét, za-
mierzyt sie na niego i zeszedt z wielkim hatasem. Sad okregowy,
ktoremu te sprawe przedlozono, uznat sie za nieitompetcntnego do zaj-
mowania si¢ nig, gdyz tu nie tylko zachodzi ,,Verilbung groben Unfugs®,
lecz i zaklocenie nabozenstwa, co wykracza przeciwko § 167 kodeksu
karnego, wedle ktérego — przytaczamy dostownie — ,,Jeder, der durch
eine Thatigkeit oder Drohung Jemanden hindert, den Gottesdienst einer
im Staate bestehenden Religionsgesellschaft auszuiiben, ingleichen wer
in einer Kirche oder an einem anderen zur religiésen Yersammlung
bestimmten Orte durch Erregung von Larm oder Unordnung den Gottes-
dienst oder einzelne gottesdienstliche Verrichtungen einer im Staate
btsiehenden Religionsgesellschaft vorsatzlich hindert oder stért, bis zu
3 Jahren Gefangniss bestraft wird.”“ Sprawa poszta do sgdu ziemian-
skiego, ktory wbrew wyrokowi sadu okregowego uznat oskarzonych
niewinnych tak umys$linego zakldcenia nabozenstwa, jak i popetnienia
»groben TJnfugs.l Wyrok w ten sposob uzasadniony zostat: 1) O za-
ktéceniu nabozenstwa juz dla fego mowy by¢ nie moze, gdyz zajscie
to miato miejsce w czasie pauzy wnabozenstwie: Msza byta przer-
wana, a kazanie jeszcze nie rozpoczete Gdyby nawet te pauze d(
nabozenstwa zaliczano, oskarzeni nie dopuscili sie zadnego zakltdcenia,
gdyz n:e oni tylko proboszcz swojem wystgpieniem te przerwe sdo-
wodowat.  Oskarzeni zachowali sie zupelnie biernie; nawet grozenie
studze koscielnemu biciem przez jednego z oskarzonych nie moze by¢
uwazane za zaklécenie nabozenstwa, gdyz zauwazy¢ to mogli tylko
nail lizej stojgcy. Nadto brak dowodu, ze oskarzeni tmeli zamiar za-
ktoci¢ swem postepowaniem funkcye koscielne. 2) Takze i paragraf
dotyczacy ,,Unfug® nie moze byé zastésowany, gdyz oskarzeni nic ta-
kiego nie uczynili, przez coby og6t bedacych w kosciele oséb byt za-
niepokojony, lub doznat jakiej przykrosci— Wedle tego wyroku zatem
rector ecclesiae wtedy tylko mogtby skarzy¢ renitenta, gdyby tenze
swem postepowaniem ogdétowi obecnych przykros¢ wyrzadzit (8 360
n. 11 grober Unfug) lub duchownemu przeszkodzit w jego funkcyach
(8 167). Dopoki remtent spokojnie sie zachowuje i ogétowi obecnych
sie nie uprzykrzy, cho¢by zajmowat miejsce, ktdrego mu, wedle po-
rzadku zaprowadzonego w kosciele, zajmowaé nie wolno, moze proboszcz
upominaé, strofowaé, renitenta kaza¢ wyprowadzi¢; gdj jednak tenze
w oporze swoim trwa ti. tylko biernie sie zachowuje, nie wywotujac
zadnego hatasu, proboszcz w swych usitowaniach utrzymania porzadku
w sgdach Swieckich poparcia nie znajduje. A nawet gdyby ducnowny
lub stuga koscielny sam sobie prawo wymierzyt, moze by¢ jeszcze



karany za wyrzadzenie komu krzywdy. Widocznie prawo pod tym
wzgledem jest niedostateczne, bo jesli pioboszcz ma utrzymac policyg
w kosciele, co i wyrok sadu ziemianskipgo uznaje, zrozumie¢ trudno,
jak mimo to bez narazenia sie na kare mozna sie opiera¢ jego rozpo-
rzadzeniom. W takim razie prawo proboszcza do utrzymania porzadku
w kosciele jest iluzorycznem i bez znaczenia.

W uprawie stuzby wojskowej katolickich teologdw.
Prawo rzeszy niemieckiej z 8 lutego 1890 zwalnia teologéw od stuzby
wojskowej, skoro otrzymali Swiecenie subdyakonatu, tak ze potrzebujg
tylko dostarczy¢ dowdd tego Swiecenia, aby sie uwolni¢ od wszelkich
¢wiczen i kontroli. Lecz prawo to nie moéwi mc o ksiezach, Ktoérzy za
dawniejszego prawa wojskuwus¢ odstuzyli. Duchowni ci naleza do tak
zw. Ersatzreserwe i dla tego musza sie stawia¢ co rok na kontrole,
odbywajaca sie na wiosne. Dopoki tedy duchowni nie zostang uwolnieni
na zawsze od tych kontroli, muszg w kazdym pojedynczym przypadku,
a wiec co rok podawaé¢ wniosek za posrednictwem feldwebia obwodo-
wego do obwouowego komando, do ktdrego dotgczy¢ muszg Swiadectwo
swej przetozonej \iiadzy, ze w tym dniu w zaden sposéb obowigzkdw
swych zaniedba¢ nie moga (Bescheinigung der vorgesetzten Bekdrdt
(iber die Unabkoinmlichkeit an dem Tage der Controllyersammlungen)’
Nieprzewidziane przeszkody (wyjazd do chorego) wymagajg we-
dle § 115, 10 (Welirordnung) tylko natychmiastowego doniesienia, albc
bezposrednio przed, albo natychmiast po odbytej kontroli. — Takie iest
potozenie rzeczy, ktore ma stuzy¢ do wiadomosci wszystkim naszym
duchownym, zobowigzanym do stuzby wojskowej. Wiasciwie powmno
sie w parlamencie poruszy¢ te sprawe, azeby duchowni stale od kon-
troli i ¢éwiczen wojskowych zostali uwolnieni. Cierpi przecie na tein
powaga duchownych, gdy ksigdz wikary z miodziezg Swiecka swej pa-
rafii stang¢ musi w szeregach na placu kontroli, a z drugiej strony,
poniewaz tu chodzi o przeswiaaczenie sig, czy wystuzem zolnierze sg
na miejscu, nie moze dla obwodowego feldwebia by¢ nic fatwiejszem,
jak sie dowiedzie¢, gdzie ten lub 6w ksigdz przeDywa.
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Protestanckie zwyczaje u katolikéw, zyjemy posréd
niedowiarstwa i pos$réd innowiercéw, wiec nic dziwn°go, ze sie zaraza
od nich szerzy i pomiedzy nami, ze prawie bezwiednie, nieznacznie —
sensim sine sensu — saczy sie jad niedowiarstwa i herezyi w spote-
czenstwo katolickie. Przejmujemy niemato praktyk i zwyczajow, ktore
wprost sg przeciwne zasadom Kkatolickim, a z czasem moga niematg
szkode wyrzadzi¢ zyciu katolickiemu Potrzeba zawczasu zwraca¢ uwage
na to, i zawczasu tepi¢ obce naleciatoSci. Sprawdza sie po wsze czasy,
ze gdy ludzie $pia, cztowiek nieprzyjazny sieje kakoi.

Zwracamy uwage na nastepujgce praktyki niekatolickie.

1. Jest wyrazny przepis Kosciota, bj dzieci nowonarodzone co
dzej byty chrzcone — quam primum lieri poterit. Owdz nie
tylko wtak zwanych wyzszych stanach naszych, ktére zawsze chcg sie
wjroznia¢, i osobnych zazywac przywilejow, lecz i wnizszych warstwach
zakorzenia sie zwj czaj, ze z chrztem zwiocza nie wiedzie¢ jak dtugo
W pewnéj parafii znalaztem zwyczaj, ze lada ,,obywatelll lada wieSniak
dopiero po jakich trzech, czteiech tygodniach przychodzit z dzieckiem
do chrztu. Wykazuj to ksiegi chrztow i rozporzadzenie pro reforma-
tione, wydane przez dziekana czasu wizyta”™yi koscielnej, aby proboszcz
tego nie dozwalal. Jakie tego mogiy by¢ powody, trudno wiedzieg,
Zazwyczaj tlomacza sie tem, ze sprowadzajg sobie chrzestnych z dal-
szych stron. Owoz i to sprowadzanie rodzicow chrzestnych z daleka
nie jest rzecza dobrg: czy pasterz moze wiedzie¢, co to za ludzie,
kiedy ich nie zna, kiedy z obcych parafii przychodzg? Czy moze wie-
dzie¢, ze posiadajg przymioty, jakie Kosciot przepisuje?

badz jak badz, to ocigganie sie z chrztem jest ztym znakiem czasu,
a pochodzi wprost od protestantyzmu, botam pono¢ me wiele o chrzest
dbaja, z drugiej strony praktykuje sie u nich dla tego, zeby i matka
sama mogta przyjs¢ do kosciota z dziecieciem.

Sa jeszcze u nas dwa naganne zwyczaje. Prosty lud dobiera dzie-
ciom swoim imiona brzmigce jako$ niezwyczajnie, gérno, co$ z szla-
checKa. Po co to, kiedy Kosciot i nasze Synody polecajg bra¢ imiona
Apostotéow lub powszechnie znane? Ks. Bielicki Jezuita w jednem Kka-
zaniu powiedziat: ,,U nas co chtop — to Barttomi6jl, i zara2 dodat
dowcipnie, ale i prawdziwie na owe czasy: ,,bo go, jak $w. Barttomieja,
nrawie ze skory odzierajg.ll

——
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Drugi zwyczaj ten, ze poczynajg pod wieczor, o zmierzchu przy-
bywaé ,ze chrztem¥ (do chrztu); gdzieindziej — noca.

Ze taka praktyka niestosowna, nie potrzeba szeroce dowodzié. Co
innego, gdy to czynig z potrzeby, jezeli dziecie stabe; a co innego,
gdy to czynia — z rachuby. Jakze czesto zdarzy¢ sie moze. ze badz
pasterz pod wieczér, gdy sadzi, ze wszystko zatatwione, wyjdzie na
dalszg przechadzke, albo oddali sie z domu; badz tez organista, ko-
Scielny idzie za swym chlebem — niema ich w domu, atu ,zechrztem**
jadg? Kto mu ustuzy, zapali Swiece, poda to i owo? W kazdym
razie jest to — niemadrze, niepraktycznie. Pytatem sie i u siebie
i gdzieindziej, dla czego to robig? Odpowiedz brzmiata: ,,Bo chcemy
wieczorem, nocg “troche balu« wyprawi¢, a dnia szkoda.® A wiec: —
dla ,troche halu.“ Oczywiscie racya znajdzie sie na wszystko, ale to
racya iscie — chiopska.

Woreszcie z protestantyzmu wziete jest —chi zcenie w domu,
Kosciot daje ten przywilej tylko osobom najwyzszym; ale wyzebrza
sobie ten przywilej panowie, dwory, bo i tu tatwo o racyg: dziecie
chore, stabowite, a zima — no, toéby juz od razu oa polania wudg
skostniato.

2. Przyjmowanie dzieci do pierwsz¢j Komunii $w.
w roku 14 zycia, wtedy, gdy ,wychodza*' ze szkoly, to iScie prote-
stancka metoda, bo u nich wtedy wiasnie jest — confirmatio. Mamy¢
co do tego Sciste przepisy i Kosciota i nasze witasne, wydane przez
arcyb. Leddéchowskiego. Wszelako zapomina sie o tem predko. Co
gorsza — rodzice sami w niektérych parafiach na pierwszg nauke po-
sytaja dopiero w wieku 13, 14: — jakze na to poradzié?...

3. Sluby o péznej godzinie, ktére tak silnie i raz na zawsze
zakazuje Biskup Tarnowski, to takze zwyczaj protestancki. U nich
matzenstwo — ,weltlich Ding“, ale u nas — magnum Saeramentum.
Tymczasem jakze to idg nasi do $lubu? Z wrzawg, hukiem, rykiem,
z trgby i dudy i skrzypki: czyzby tu nie potrzeba spiritus Kliae?
O Mszy $w. pro sponsis licho kto mysli, a tc grunt przecie

4. Pogrzeby koscielne — S$wietczeja. Trzeba surowo zabraniaé¢
nietadu i rozméw (lud nasz nigdy sie nie moze zadosy¢ nagadac)
w czasie zatobnego pochodu; trzeba zabramac wiencow, girland z kwie-
cia i wstgzeczek, ktérych kupy cate kiadg na trumny, na groby, a co
tadniejsze zawieszaja po bokach ottarzy w kosciele. i

5. ,Wilia** Bozego Narodzenia, ,,.chojenka“*) (Christbaum) dzi$

*) PisaliSmy w tej mysli obszernie w roczniku 1X Przegladu | str. 78 i 168.
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to iscie protestancki ,lieiliger Abend.“ Jest to zabytek poganski
Germanéw. W tym czasie poganscy Niemcy wychodzili do lasu pod
jodty, Swierki na ten cel upatrzone lob pod sosny, na ktérych rosta
jemiota, i te jemiote wsrdd rozmaitych obrzedéw spuszczano na ziemie:
jemiota byla rzeczg Swietg. To nabozenstwo do $wierku, do chojny,
utrzymato sie po dzi§ dzien w catej wielkiej Germanii, a krzewi sie
u — Polakéw. Nie tak obchodzili ,,Wilig“ Polacy. U nas dzielenie
sie opfatkiem, siano na stole i pod stotem, opatrzenie bydelka, wig-
zanie drzew stomg z Wilii a potem gwiazdka, szopka: oto poiska Wilia.

Tyle na razie dopatrzytem sie w mych stronach — protestanckich
u katolikow obrzadkéw. Wartoby poméwi¢ o innych w innych okoli-
cach, a oburacz, viribus unitis, broni¢ sie, a zawczasu, przeciw tym
wstretom i nieswojskim i niekatolickim.

Jukiemi sposobami pasterz dusz zniewala¢ mole
swych parafian dopilnego uczeszczania na ndbolehscwa?
Proboszcz jest tym kapianem, pod ktérego przewodem obchodzi parafia
religijne uroczystosci i publiczng stuzbe Hoza odprawia. Jako ordina-
rius wszelkich nabozenstw publicznych, urzadza je i odprawia wedle
rytuatu dyecezalnego, on czuwa nad porzadkiem, spoKojem i przyzwoitem
zachowaniem sie wiernych w koscieie, on tez ma nadzér nad uczeszcza-
niem do kosciota, kontrole: czy i o ile parafianie spetniajg ten obowigzek,
Jakkolwiek przyzna¢ trzeba, ze wogdle lud nasz chetnie bardzo spieszy
do kosdciota, nie zwazajac nieraz na odlegto$¢, zte drogi, stoty i zawieje
$niezne, to jednak i pod tym wzgledem btgdzg niejednokrotnie miano-
wicie gospodarze wiejscy, nie posylajac pasterzy swych trzéd lub in-
nych domownikéw, potrzebnych w domu, catemi tygodniami a nawet
i miesigcam. do kosciola. Po miastach za$ i miasteczkach naszych
wielka pod tym wzgledem zakrada sie obojetnosé. Nie moéwigc juz
0 inteligencyi, ktéra od przykazania koscielnego czesto sie dyspensuje,
wielka cze$¢ naszych rzemieslnikéw, przemystowcow i robotnikdw miej-
skich, a mianowicie ich zony i dzieci nie bierze $cisle tego obowigzku
uczeszczana co niedziele i Swieto do kosciota na Msze $w. i wymawia
sie z niego btahemi powodami. Nie ma pewnie pasterza dusz w mia-
stach naszych, ktéryby nie byt zrobit tego spostrzezenia, ze duzo ludzi
nie bywa na Mszy, cho¢ sie odprawia ich wiecdj jak jedna, ze wielu
z parafian zaledwie co dwie a nawet trzy i cztery niedziele przybywa
do kosciota. Kwestya zatem, w jaki sposob zapobiedz temu niedbalstwu
1 lenistwu? — jaa zniewala¢ ludzi do sumiennego i $cistego przestrzega-
nia przykazania koscielnego? — musi by¢ dla pasterzy dusz wysoct
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interesujgcg i wazng. Dlatego kilka uwag wtym przedmiocie uwazamy
za pozadane,

1 Proboszcz ma przedewszystkiem obowigzek przypominaé sv
parafianom, zwiaszcza w parafiach, gdzie niedbalstwo w uczeszczaniu
do kosciota sie zakorzenito, tak na ambonie jak i w konfesyonale, jaL
to wazny jest obowigzek, o ile pod ciezkim grzechem zobowiezuje i ile
btogostawienstwa Bozego przynosi.

Cze$¢ Boga (eultus Dei) jest przyrodzonym obowigzkiem cztowieka
Czlowiek stoi wobec Boga w stosunku stworzenia do stworcy, stugi do
pana. Ztad wyplywa, ze ma obowigzek czci¢ i wielbi¢ Boga jako swego
stwérce i pana. Ta cze$¢ ma sie odbywaé¢ nie tylko w wewnetrznych
aktach woli, lecz objawia¢ sie musi w zewnetrznych, pod oczy podpa-
dajacych czynnosciach, w ktdrych wewnetrzne akty czci Bozej na jaw
sie wydobywajg, gdyz cztowiek me samym duchem, lecz ducbowo-c.e-
lesng jest istotg i dla tego zobowigzany jest cze$¢ swag dla Boga na
zewnatrz objawiaé. Nadto jeszcze i nato zwazy¢ potrzeba, ze nie tylko
cztowiek pojedjnczy, lecz cate ludzkie spoleczenstwo obowigzane jest
oddawaé cze$¢ P.Bogu. Ztad na samem prywatnem nabozenstwie ten
kult Boga ograniczy¢ sie nie moze, lecz muszg by¢ aabozenstwa pu-
bliczne, w ktérych czlowiek w swem socyalnem spoteczenstwie Bogu
cze$¢ oddaje.

W Star. Testamencie przepisat Bog dokladnie caty ceremoniat,
zjakim zydzi stuzbe Boza, nabozenstwa, ofiary odprawia¢ mieli. W No-
wym Testamencie dat nam P Jezus sam najpiekniejszy przyktad. Ka-
tolicki Kosciot za$ wimieniu Jezusa nakazat co niedziele i Swieto ucze-
szcza¢ na Mszasw., ktora stanowi punkt srodkowy catego nabozenstwa.
W tern przykazaniu jest nakazane takze stuchanie stowa Bozego (nie
wedle litery, lecz wedle ducha prawa). Obok tego starat sie Kosciot
zawsze o0 to, aby wierni zbierali sie w swych wiasnych parafialnych
kosciotach i stuzbe Bozg odprawiali pod przewodnictwem swych pa-
sterzy dusz (cfr. Trid. 22 de obser fest.).

Jako ludzie tedy, chrzescianie i katolicy mamy obowigzek czci¢
P. Boga zewnetrznie, publicznie, bra¢ udziat we wspdélnych publicznych
nabozenstwach. Cze$¢ Boga jest naszym najwyzszym i najwazniejszym
obowigzkiem, jej zaniedbanie jest grzesznem i karygodnem.

Ci co mdwia: ,,Czcze Boga w sercu mojem, gdyz Bog jest duchem
i patrzy w serce; obojetnem jest, czy biore udziat w nabozenstwie ptf-
blicznem; w cichej komorce lub w $wigtyni natury lepiej sie modle™* Itp.
— to sg ludzie, ktdrzy w ogole o stuzbie, czci Bozdj zapumnieli, kto-
rych wiara resztkami goni (cfr. Deharbe Erki. d. Katach. Il s. 112).
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Jak udziat w nabozenstwach jest dla nas waznym obowigzkiem,
tak z drugiej strony wielkie ztad czerpiemy btogostawienstwa dla ciata
i duszy, dla czasu i wiecznosci. Doswiadczenie poucza o tem, ze za-
niedbywanie tego obowigzku przynosi nieblogostawienstwo boskie, kare
i przeklenstwo Boze (cfr. 3 Mojz. 26).

»Jesli my rolnicy i rzemie$lnicy — styszy sie to czesto — w nie-
dziele nie pracujemy, tylko do kosciota idziemy i dzien caty Swietu-
jemy, to wysta¢ nie mozemy z naszego zarobku, nie wystarczy nam
na komorne i utrzymanie!l Pro6zna to wymoéwka. Od Boga i btogo-
stawienstwa Boskiego wszystko zalezy — a przeciez temu blogostawic
Bog nie moze, kto gwalci przyrodzone prawa. Wedle tez wyrzeczenia
Pisma $w. (3 Mojz. 26) ubdstwem karani sa ci, co sie chcg zbogaci¢
przez prace niedzielne. Doswiadczenie stwierdza to niezliczenie wiek razy.

Nadzwyczajne taski moga wierni pozyskaé, co sumiennie i pilnie
w niedziele i $wieta w swych kosciotach parafialnych na Mszy bywaja,
z tego juz wzgledu, ze proboszcz w te dni aplikuje Mszg $w za pa-
rafian. Ale i w dni powszednie, kto moze, nie powinien zaniedbywac
czerpa¢ tych obfitych task, jakie ptyng na dusze obecnych z ofiary
Mszy $w. W dawniejszych czasach a i obecnie w parafiach pobozniej-
szych rozpoczynajg ludzie prace swoje codziennie stuchaniem Mszy $w.
i jeSli nie brak dubr¢j woli tak ze strony parafian jak proboszczow,
datoby sie za zobopo6luem porozumieniem tak urzadzi¢ codzien odpra-
wianie Mszy $w., izby jak najwieksza cze$¢ ludzi i po wsiach mugta
by¢ obecng coazien na Mszy $w. Starajac sie o pilniejsze uczeszcza-
nie na Mszg $w. w dni powszednie ze strony parafian, winien pasterz
dusz zwaza¢ takze nato, aby nie popierat poboznego proézniactwa, ktére
pod pozorem poboznosci zaniedbuje najistotniejsze domowe obowigzk:
i prace— jak sie to mianowicie po wiekszych zdarza miastach u kobiet
zameznych, ktore dla dewocyi i siedzenia po kosciotach nie majg czasu
pamieta¢ o dzieciach, porzadku w domu, gospodarstwie, albo u stug,
ktore zamiast obowigzki swe spetnia¢, w kosciele caly dzien by sie-
dzie¢ wolaty.

Do pilnego odwiedzania kosciotéw i stuchania Mszy $w. stara sie
Kosciot pobudza¢ udzielaniem rozlicznych odpustow — zwlaszcza czton-
kom rozmaitych bractw. Tak samo przywigzane sg odpusty do stu-
chania pilnego stowa bozego w kazaniach i naukach katechetycznych

Sw. Karol daje wiernym takie upomnienie: ,,Freguenter dominicis
saltem aliisgue solernnibus festisgue diebus ad suam quique Paruohia-
lem tcclesiam conyeniant; ubi aParochu, cui cura commissa est, verDc
Dei pascantur, fiaei Ohrisuanae rudimentis aliisgue animarum saluti
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necessariis praeceptis eruuiantur; ad sanctissima sacramenta religiosius
percipienda instruantur, ad eorum freguentem usum... paternis ejus
cohortatiombus ,n dies magis inflammentur; tam ab eodem item au-
diant, qui dies festi, si qui in hebdomadam inciderint, colendi, quae
yigdiae je;uniave seiyanda sint: Discant ab ipso item quae Christianae
pietatis officia in illis religiose colendis praestari oporteat, ac gnae
praeterea Supplicationes, Processionesque, Indulgentiae indicantur, quae
Matrimoniorum denuntiationes fiant; quae item pro ratione tempornm
admonitu jussuve Episcopali ad diligentiorem eorum irstitutionem pro-
mulgentur.”

To sg motywa, ktére w kazaniach, naukach a przedewszystkiem
w konfesyonale raz po raz powraca¢ powinny, aby parafianie nauczyli
sie uwaza¢ i ceni¢ udziat swéj w nabozenstwach parafialnych jako je-
den z najwazniejszych obowiazkéw, uznawaé¢ sie nauczyli za grzech
kazde ze swej strony zawinione zaniedbanie. Obowiazek ten wpajaé
winien pasterz dusz w mioduciane umysty, nastawa¢ u dzieci na wy-
petnienie tego obowigzku od najrychlejszej miodosci, rozumie sie, o ile
sity fizyczne dzieci na to starcza

Pozyteczna jest rzecz takze odwotywacé sie na przykiad pierwszych
chrzescian, ktérzy z najwiekszemi truanosciami i niebezpieczenstwami
w katakumbach na nabozenstwa, na stuchanie Mszy $w. sie zbierali.
W niektérych dzikich krajach, gdzie przesladowanie chrzeScian nie ustaje,
nawet w krajach takich jak Chiny i do niedawnego czasu Japonia,
chrzescianie z dalekich stron przypywali na publiczne nabozenstwa.
Mszg $w., cho¢ byli wystawieni na najstraszniejsze tortury i $mieré me-
czenska, gdy zostali zdybani na takiem nabozenstwie. Tego rodzaju
przykltady mogg stuzy¢ niepomiernie do zachety leniwych i obojetnych.

2 Pouczajace i upominajgce stowa pasterza dusz tym skuteczniej
wplywac i dziata¢ beda, im wiecej ten pasterz dusz swym wiernym
to wypetnianie obowigzku w rézny sposob utatwia¢ bedzie. Staraé sie
tedy powinien naprzod o to, aby nabozenstwo cate odbywalo sie po-
waznie, z pewnjm wdziekiem, ktoryby ujmowat serca i uprzyjemniat
pobyt w kosciele. Na takiem nabozenstwie bywa lud chetnie.

Nie powinien tedy proboszcz przedtuzaé zbytecznie nabozen-
stwa, przetadowywac¢ go jakiemi$ dodatkami. Zbyt diugie nabozenstwa
nuzg uczestnikow i ostabiajg ich wrazenie: In celebrandis diyinis, moéwi
pewien pastoralista, caveatur nimia pro!xitas, ne ponuii taeaium se-
quatur; inprimis conciones ultra horae diniidium protrahenaae non
sunt. Nadzwyczajne lub wazniejsze uroczystosci mogg stanowi¢ pod



wzgledem diugosci trwania wyjatek.  Zresztg zachowac nalezy zwjtdj
regute: Spraw sie krdtko i dobrze i rozpoczynaj punktualnie.

Dalej winien proboszcz podprawia¢ nabozenstwo w czasie dla
wiernych najstosowniejszym Monet Synodus Turonensis a. 15S3,
ut Missam parochialem celebrent parocbi hora convenienti; nec prius
aut tardius celebrent hi, quibus incumbit, etiam nobiliuin aut aliarum
personarum favore aut precibus, minis seu comminationibus in contra-
rium non praevalituris. Ut populus ad Missam parochialem freguen-
tandam incitetur decretum est, ut Parochi statuta oague populo com-
modiori hora missam parochialem praesertim dommicis et festis celc-
brent — sub poena arbitraria.

Cosie tyczy miejsca nabozenstwa, stara¢ re powinien proboszcz
aby kosciét porzadkiem, ozdobg*.! pieknoscig pociggat lud i do Boga
podnosit. Parafianie podczas pobytu w kosciele nie powinni doznawac
zbytniego utrudzenia lub przykrosci. Ctarsi i stabsi powinni mie¢ do-
statecznie miejsc do siedzenia, w kosciele nic powinno by¢ zbyt wiel-
kiego przewiewu, lub tez zaduchu, wilgoci, tylko $wieze powietrze. Od
czasu do czasu (w dni powszednie) celebrowa¢ winien u' kaplicach
i przed ottarzami, do ktérych lud ma nabozenstwo.

Ceremonie, obrzedy, catg liturgia odbywac¢ powinien z nalezng po-
wagg i godnoscig, aby obudza¢ przez to dla tych S$wietych rzeczy sza-
cunek w ludzie. Jedli lud widzi w duchownym odprawiajacym nabo-
zenstwo, spokéj, powage, pobozno$é, przejecie sie, skupienie, nastraja
sie sam w ten sposéb i z wieliiim pozytkiem duchowym bierze udziat
w nabozenstwie, jesli za$ widzi jakie§ komiczne ruchy, miny, pyspiech,
roztargnienie, lekkomys$Ino$é, wecaltfisie nic buduj™, tylko gorszy sie
i lekcewazy¢ uczy to, co szanowaé powinien.

Synowie arcykaptana Helego przekraczali zuchwale prawa doty-
czace ofiar; lud stracit dla tego szacunek przed ofiarami i nie przy-
nosit ich wcale. ,,Ibyl grzech bardzo wielki onych stug przed Panem
iz odtracali ludzie od ofiary Panskiej'l (1 KblhB b 7).

Pasterz dusz stara¢ sie takze powinien, aby wiernym wytloma-
czy¢ znaczenie, mysl i ducha ceremonii koscielnych, aby zrozumieli
liturgig, gdyz wtedy z wiekszym pozytkiem i skupieniem ducha bedg
uczestniczyli w nabozenstwie.

O ile to mozebnem i dozwoloneiu, staracPs$ie powinien probys-zei
0 zmiane.,w nabozenstwach, mianowicie dodatkowych, nieszponiych, po-
potudniowych. Moze by¢ przedmiot jaki$ nie wiedzie¢ jak piekny, zaj-
mujacy, przez ustawiczng tozsamos$¢, pnwtarzame sie, traci urok i interes.
Co6z moze by¢ piekniejszego i wznioSlejszego jak widok wschodzacego
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lub zachodzacego stonca, a jednak tylu ludzi przechodzi oook tego
czarujgcego widowiska obojetnie, gdyz codzienne powtarzanie sie tego
samego widoku, tak ostabito wrazenie, ze ledwo kto zwraca uwage na
ten wspanialy objaw natury. To samo dzieje sie i na polu moralnem
Najwiecej wzruszajace czynnosci nie zdotajg na diugo i trwale zajac,
wnet przyzwyczajenie ostabia wrazenie i zapal. Nowe coraz formy,
nowe obrazy wiecej uwage i interes budza.

Obok prostoty ujmujacej winny nabozefAstwa mi3C w sobie zawsze
co$ uroczystego, podniostego, przemawiajacego do serca i duszy
cztowieka, mianowicie w S$wieta wieksze, w ktorych sie obchodzi wa-
zniejsze tajemnice wiary, aby w ten sposéb zewnetrzno$¢ juz sama da
wala wyobrazenie o wielkosci i znaczeniu t6j tajemnicy. Nie odpow'ada
to wcale godnosci i przeznaczeniu wysokich $wigt, gdy sie nabozenstwc
nie rézni w niczem ad zwyczajnego niedzielnego.

Wielki urok wywiera i pocigga serca wzniusty koscielny $piew
podczas nabozenstwa  Porusza on serca, budzi pobozne uczucia, pod-
nosi mysli i serca ku niebu i wpltywa na uszlachetnienie obyczajéw.
Proboszcze winni troskliwa opiekg otaczaé S$piew.

Co sie tyczy gtoszenia stowa Bozego zauwazy¢ trzeba, ze
pasterze dusz usitowa¢ powinni kazania swe z silg i namaszczeniem wy-
gtasza¢, aby lud umiiowat prawde Bozg, nauk chetnie stuchat i zycie
swe do tych nauk chrzescianskich zastosowaé sie starat. Niejeden pa-
rafianin obojetny dla nabozenstw, bo go’kazania nie rozgrzewajg, nie
pouczaja, owszem nudzg i odpychajg od kosciola. Na uwage takze
zastuguje stowo $w. Augustyna: Baro et magna necessitate objurgatio-
nes adhibendae sunt; rta tamen ut in his etiam ipsis non nobis, seo6
Deo seryiatur, instemui.

Poniewaz gorliwo$¢ jest przemys$ina i niczem nie gardzi, co w sobie
jest dozwoloncm i do celu stuzy 6 moze, nie zadowalnia sie dobry pa-
sterz podanemi tu wskazéwkami, aby pobudza¢ parafian do gorliwego
udzialu w nabozenstwach, lecz oglada sie jeszcze za innerni, ktére tu-
taj pod nazwg ,,zewnetrznych s$rodkéw' zaznaczymy

3. Do rozbudzenia gorliwego uczestniczenia w nabozenstwach,
nowicie wspélnych, parafialnych, moze sie przyczyni¢ wielce proboszcz
osobiscie, jesli sie stara¢ bedzie gorliwoscig o zbawienie dusz i wier-
nem wykonywauiem swych obowigzkéw zjednac sobie zaufanie swych
parafian (cfr. Schuch Pastoralthcologie str. 847). Dubium non est,
m iwi pod tym wzgledem Schenkl wswojej Etliicci Christiana Tom. 11
§ 363, aliorum erga nos amorem, fiduciam et amicitiam id efficere,
ut ad nos in omni rerum articulo iavandos et ad fines nostros pro-
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moyendos fiant promptiores. Publiczne nabozenstwa bywaja nieraz za-
niedbywane z powodu osobistej niecheci dla duchownego.

Niemato wplywa takze na pilne uczeszczanie na nabozenstwa, gdy
proboszcz sam czesto i chetnie przesiaduje w kosciele po za godzinami,
w ktérych sie odbywa nabozenstwo.

Zwaza¢ powinien takze proboszcz na gtéwne przyczyny zaniedby-
wania nabozenstw ze strony parafian i wystepowac przeciw nim zcalg
stanowczoscig. Przyczynami temi sg: zarozumiato$¢, niedouczenie, fat-
szywe zdania i sady, pycha, obojetno$¢, lenistwo, przesady, che¢ zabawy,
brak dobrych przyktadéw. Najskutecznidj i najpozyteczniej dziata w tym
kierunku proboszcz gdy w swej parafii stara sie obudzi¢ gtebokie po-
czucie wspolnosci koscielnej, tak ze pilne uczeszczanie do kosciota uwaza
sie w parafii za rzecz wspélnego sumienia, gdy uwazani bywajg ogol-
nie za wyrzutki spoteczenstwa katolickiego i w pogarde podawani ci,
ktorzy kosciét zaniedbuja. Przyczyniajg sie do tego takze nadzwy-
czajnie misye.

Réwniez przyczyniajg sie¢ niepomiernie do zachety do gorliwego
udziatu w nabozenstwach koscielne stowarzyszenia i bractwa, ich wspdlne
nabozenstwa.

Proboszcz niech ogtasza takze wniedziele z ambony Msze $w. za-
tobne, jakie w tygodniu nastepnym majg by¢ odprawiane, aby przez
to krewnych i znajomych pociggat do udzialu w modlitwach, tak samo
nabozenstwa brackie itd.

Usitowa¢ powinien takze proboszcz, aby osoby znaczniejsze
w parafii do gorliwego i pilnego uczeszczania na nabozenstwa nakita-
niat, gdyz przyktad tych oséb zbawienny wplyw wywiera na parafia.

Czuwaé takze nad tem powinien, a w razie przekroczen u wihadz
odpowiednie poczyni¢ kroki, aby podczas nabozenstwa tak rannego jak
i wieczornego szynkownie byly pozamykane; réwniez wplywaé na to
powinien, aby odwiedziny znajomych, krewnych w dni niedzielne i $wig-
teczne ze szkodg udzialu w nabozenstwach sie nie odbywaty, réwniez
wystepowaé przeciwko niedzielnym wycieczkom, majéwkom itd. réznych
stowarzyszen.

Jesli podane tu S$rodki, jako ogo6lniejszej natury, w obec pojedyn-
czych parafian nie dzialajg skutecznie, niech probuje gorliwy pasterz
dusz S$rodkéw specyalnych. Ewangelia sama wskazuje mu do tego
droge (cfr. Mat. 18). Jes$li zna takie osoby, ktére notorycznie zanie-
dbujg ten obowigzek religijny, niech je zawota do siebie i upomni
z powaga i godnoscig Jesli nie ustuchaja tego upomnienia w cztery
oczy danego, to niech je ponowi w obec $wiadkéw, na jakiem zebra-
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niu itd., niech wplywa na nich przez zone, dzieci, znajomych, przyja-
ciot, krewnych — a ostatecznie spowiedz ich jest najlepsza okazyag do
przytrzymania ich do speinienia tego obowigzku.

Co sie tyczy karania za niedbalstwo w uczeszczaniu do kosciota,
to dawnié¢j synody nakazywaty wyklucza¢ na kilka tygodni od nabozen-
stwa, oddala¢ od Stotu Panskiego. Dzi$ ztego lodzaju ekskomuniki nie
mozna korzysta¢. Sobdr Tryd. biskupom nie pozwala za to ekskomuni-
kowa¢, tylko upomnie¢ ,Episcopi raoneant populum® etc. Sess. 24 c. 4
de refor. Jeden z kanonistéw nowszych tak o tern moéwi. ,citatio ju-
ridica ob omissam missam parochialem hudie fieri non solet negue
censuris mulctisve ad frepuentationem populum urgere solent episcopi;
sed monitionibus contenti, populum tum in suis decretis tum per pa-
rochos aliosgue concionatores obligationem et fruct-um inde proyemen-
tem proponere consueverunt, conformiter ad synodum Tridentmam, quae
yutt, ut episcopi moneant populum, ut freguenter ad suas parochias
saltem diebus dominicis et majoribus festis accedant.” A wiec kary
za to nie ma zadnej, chyba ze ludzi stale unikajgcych kosciota wy-
kluczy sie od Stotu Panskiego, od honorowych urzedéw koscielnych,
a jesli sine poenitentia umierajg, a wiec do manifesti publici peccato-
res nalezg, deneganda est sepultura ecclesiastica.

Jak utatwi¢ dzieciom nauczenie sie na parniej ka-
techizmu? Strasznie to trudno dzisiaj z naszemi dzieémi w nauce
katechizmu; niepokonane przedstawiajg sie trudnosci, kiedy chodz o wy'
dobycie z dziecka i najtatwiejszej odpowiedzi. | najlepiej na nauce
wycéwiczone przychodzg na drugg Ickcya, jak gdyby niczego nie byly
styszaly, dla tego powinno to samej katechezy by¢ zadaniem, aby dziec'
wséréd lekcyi wbity sobie w pamieé¢ i zrozumialy odpowiedzi w kate-
chizmie umieszczone i z pojedyncza, jak sa, i w zwiazKu. Na dom,
aby sie w nim nauczyly tego, co styszaly w kosciele, liczy¢ i ubez-
piecza¢ sie nie mozna.

Dla tego powinien katecheta sam przedewszystkiem mie¢ w pa-
mieci pytania i odpowiedzi, ktére katechizm podaje. A nadto;

1. Powinien wyraznie, powoli i z naciskiem przepowiedzie¢ o
wiedzi, ktore przypadajg na lekcya. Pytania albo sie zupeinie opu-
szczaja, albo zamieniajg sie dla zwigzku w zdania twierdzgce. Taki
krotki wyklad w pewnym zwigzku zamyka w sobie tylko tekst dosto-
wny odpowiedzi katechizmowych. Tylko najpotrzebniejsze objasnienia
mozna wsuwaé¢ we formie matego zdania.

Katecheta, przepowiedziawszy tak caty materyat w zwigzku raz
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lub dwa razy, przyczem oczywiscie sie przypuszcza, ze wszystkie dzieci
uwazajg, przechodzi z dzieémi pojedyncze pytania i odpowiedzi.

2. Aby dzieciom wsrdd lekcyi wbi¢ w pamie¢ pensum, ktdre sie
przecnodzi, przepowiada sie pierwsza odpowiedZ, potem raz jeszcze,
a jednema lub drugiemu dziecku kaze sie za sobg powtarza¢. Potem
ttomaczy sie trudniejsze wyrazy, zdania ztozone rozkiada sie w pyta-
niach. kto, kogo, co, komu, edzie, lak. jaki itd. na pojedyncze czesci,
a wkoncu podaje sie zrozumiale, ale nie za obszerne objasnienie tres¢"
religijnej. Tu juz trzeba koniecznie uwzgledni¢ stan rozwoju duszy
dziecka i sposob jego zapatrywania, aby obuuzi¢ w niem i podtrzymacé
zajecie (na to podaje mc sie przykiady, wypadki z historyi biblijnej,
zycia Swietych). Tc objasnienie powinno nie tylko przemawiaé do
rozumu ale i do serca. Po objasnieniu niezbyt dtugiem przepowiada
sie jeszcze raz calg odpowiedz a wtenczas juz pewnie i dzieci je prze-
powiedzg. W kazdym razie kaze katecheta nasamprzdéd przepowiedzie¢
je zdatniejszemu dziecku, potem stabszemu, potowie dz.eei w cndrze,
calej szkole, nakoniec za$ najstabszym dzieciom

3. Przeszediszy tak jedne odpowiedz, przechodzi katecheta do dru-
giej; przepowiada jg i kaze za sobg powtérzyé. Objasnia jg potem
jak pierwszg, stawia pytania, jezeli je moze nawigza¢ do czego$ zna-
nego, aby w ten sposob zainteresowac dzieci i znéw wraza je w pa-
mie¢, jak wyzej oznaczyliSmy. Przytem jednakze powicen sie wystrze-
ga¢ zbyt rozwlektych i gdérnych objasnien.

4. Kiedy tak katecheta przeszedt odpowiedZ po odpowiedzi — nie-
jednej odpowiedzi nie potrzeba wcale objasnia¢, jezeli sama z s.eb.e
jest zrozumiala — natenczas daje nauke krotka, serdeczng, ,aka Sie
podaje sama z materyatu, ktéry rozebrat i w dzieci wpoit. Jezel' czas
mu jeszcze pozostat, natenczas magitby sie jeszcze raz przepytac o pier-
wsze odpowiedzi i jeszcze wyrazniej dzieciom je wytlomaczy¢. W ten
sposéb bowiem wpoi sie to tem glebiej jeszcze w dusze dzie;i. JezeL
za$ dzieci w domu jeszcze dotoza nieco pilnosci, natenczas bedzie ka-
techeta z pewnoscig na godzinie nastepnej miat przyczyne do okazama
zadowolenia swego, a jezeli wustepach pewnych czasu od razu do razu
w wiekszych oddziatach bedzie powtarzat to, co wytozyt i czego sie
dzieci zwolna uczyly, wienczas zostanie katechizm na zawsze wtasnoscia
duchowg dzieci w czyn sie zamieni w ich Zzyciu
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KWESTYE TEOLOGICZNE.

W sprawie Sakramentu Ostatniego Namaszczenia przedtozono
nam trzy kwestye. Dwie z nich rozstrzyga Rytuat lub $w. Kongre-
gacya Soboru — trzecia jest delikatniejszg i trudniejsza.

1. Czy namaszczanie n6g winno sie odbywac¢ na stopie czy u gory?
Sw. Kongregaeya na to pytanie postawione przez Biskupa z Rennes
r. 1836 (Gardellini 4780) odpowiedziata: Nihil innovandum, t.j. kazdy
moze sie stosowac dozwyczaju w dyecezyi lub robi¢ jak mu wygodniej.

2. Co sadzi¢ o praktyce namaszczania na szyi lub ramionach
chorych zamiast unctio renum, ktére sie ma opuszcza¢ zawsze u ko-
biet a prawie zawsze u mezczyzn? Praktyka ta sprzeciwia sie Rytua-
towi, ktéry moéwi wyraznie: ,,Sive in malieribus, sive in viris, alia cor-
poris pars pro renibus ungi non debet.” Zresztg namaszczenie to nie
jest wecale usprawiedliwione, gdvz wtedy stowa wymawiane przez ka-
ptana do namaszczenia wcale sie me stosujag — a wiec dla tego opu-
szczac je trzeba,

3. Proboszcz z pewnego wiekszego miasta opowiada, ze niejedno-
krotnie u pewnych oséb, zresztg po katolicku zyjgcych, na silny napo-
tykat opdér W przyjeciu Sakr. Ost. Nam.; nie chodzilo u nich o jaka$
przesadzong obawe, izby musieli umrze¢, lecz jedynie o to, aby nog
nie odkrywa¢. Zapytuje tedy, do jakiego punktu namaszczenie ndg
jest konieczne lub przepisane, i czy je moze z powodoéw przytoczonych
opusci¢ bez skruputul

Pewnem jest, ze namaszczenie n6g nie jest tak surowo nakazane
jak pie¢ pierwszych, ktore sie wykonujg na organach pieciu zmystow;
jakkolwiek kazde z nich, osobno wzigwszy, nie jest konieczne do wa-
znosci Sakramentu, nie ulega dyskusyi, ze sg formalnie przez Rytuat
przepisane; z wyjatkiem bardzo blizkiego niebezpieczenstwa $mierci,
w ktdrym to razie mozna rozpoczaé¢ od jedynego namaszczenia na czole,
a nastepnie uzupeli¢ pojedyncze namaszczenia na kazdym zmysle,
gdy chory zyje, nie wolno ich nigdy opuszcza¢ (cfr. Bened. XIV Be
tsynodo 1 8 c¢. 3). Co sie tyczy namaszczenia nog opin:a ogolna teo-
logbw mowi, ze nie jest ono ani eseneyonalne, ani surowo nakazane;
wieksza cze$¢ poréwnuje je do unctio renum, ktore sie zawsze prawie
opuszcza. Wielu teologébw czyni uwage, ze nie jest ono w zwyczaju
w calvm Kosciele. Uwage te znajdujemy juz u $w. Tomasza (Suppl.
a. 32 a 6) i wszyscy jego komentatorowie powtarzajg to za mm.
Suarez (disp. 40 secl. 2 n. 2) idzie dalej jeszcze i mdwi: ,,Plerumaua
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duae carum omittuntur, praesertim in femini6, propter lionestatem.
Jest to jedyny autor. ktéry zdaje sie czynu? aluzyg do motywu powyzej
przytoczonego. Inni powotujg sie na zwyczaj jak n. p. Salmanticenses,
ktérzy mowigc o namaszczeniu ndég, dodajg (tract. VII c. 2 n. 17):
»In ea adhibenda vel omittenda, semnaa est cujusgue Ecclesiae
consuetudo, uti cum Suarezio, Sa, Layman, Bonacma et aliis tradit
Palaus. Nec iis obest Conciliam Florentinum, exprimens septem illas
unctiones: ,,mens enim illius non fuit eas veluti essentiales praescri-
bere, sed communem ejus temporis ritus declarare”“. Te konkluzya
powtarza pomiedzy ro6znymi autorami takze i $w. Alfons (Theol. mor
n. 710).

Z drugiej strony zauwazyd nalezy, ze jesli Rytuat zdaje sie kias¢
namaszczenie ndg w drugim rzedzie, to jednakje przepisuje i me méwi, ze
sie dowoli kazdemu zostawiaje wyKona¢ albo nie wykonaé: ,,Quinauevero
curporis partes praecipue ungi debent, quas veiuti sensuum instrumunta
bomini natura tribuit, nempe ocul;, aures, nares, os et manus; atta-
men pedes etiam et renes ungendi sunt.“ Stowa te Rytuatu stanowig
prawo i bez waznych powodéw nie mozna go przekracza¢, jak .o za-
uwaza Gardellini w notach, ktére dotgcza do decyzyi $w. Kongregacyi
powyzej przytoczonej.

Aby dojs¢ do konkluzyi praktycznej w przypadku nam przedio-
zon3m, zauwazy¢ nalezy, ze zwyczaj nie usprawiedliwia opuszczana
namaszczenia ndg. gdy jedynym powodem tylko opér silny chorego.
Powdd ten nie wystarcza, aby uzasadni¢ upuszczanie state tego nama-
szczenia; w pojedynczych jednak przypadkach, gdy ten opoér jest tak
stanowczy, ze to opuszczenie niejako chory stawia za warunek przyje-
cia Sakramentu, zdaje nam sig, ze proboszcz moze spokojnie opusci¢
namaszczenie n6g — gdyz z mduej strony pewng jest rzecza, ze i bez
tegu namaszczenia Sakrament waznie sie przyjmuje, a z drugiej strony
pozbawitoby sie chorego task tego ostatniego Sakramentu.

0 prawach honorowych patronéw. Po kosciotach naszych
w Galicyi w rozmaity sposdb honoruje sie patronéw koscielnych. Jedni
podajg patronowi podczas Asperges kropidio, inni podajg patene po
summie do pocalowania, wreszcie inni zamiast pateny podajg pacyfikat
do pocatowania patronowi kleczagcemu na stopniach ottarza. Quid juris?

Odp. Podawanie pateny do pocatowania jest naduzyciem in
summo gradu, gdyz pateny absolutnie nie wolno inaczej i gdzieindziej
uzywac tylko do Mszy $w. i nie wolno ,iej catowa¢ nikomu, tylko Ce-
lebransowi. Nigdzie tez w Zadnem dziele kanouicznem ani liturgi-
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cznem nif czytali: tri}, aby patronowie kosciotdw mieli stanowi¢ jaki-
kolwiek pod tym wzglagdem wyjatek, wszedzie'czytalismy tylko, ze pa-
tronowi podaje ministrant w komzey.ubrany pacyfikat do pocatowania,
gdy sie rozdziela we Mszy pax. Poniewaz to naduzycie panuje tylko
w Polsce, przegladaliSmy dekretaly polskie, ale i tam $ladu tego zwy-
czaju nie znalezliSmy. Niektore cytaty z autoréw przekonajg interpe-
lanta, ile w tym zwyczaju niewlasciwosci i nieprawnosci.

Craisson w swem Jus canome nr. 5410 i 11 wymienia na-
stepujagce prawa honorowdS patronowT: Praeter jus praesentnndi sunt
alia jura lionorifica veluti honor processionis, tliuris, precum, sedis,
aquae benedictae et sepulturae; sedes lixa et specialis patrono consi-
tuatur in navi ecclesiae patronatae, aut etiam in presbyterio, chorocpic
cleri proximior.

Quoad aquam benediciam, vetitum est spargillum cuigue porri-
gere sive sacerdoti, siye laico patrono, excepto solo episcopo.

Potepiony wiec tu zwyczaj podawania patronowi Kkropidto. Mii
patron tylko to prawo, ze go si¢ przy asperges pokrapia osobno, jak
sie to dzieje w katedrach z kanonikami.

Prawa te honorowe objasnia blizej Ferraris (Bill. p>omjda \.Pn-
ironalits). Jus honoris competens patrono consistit specialiter in prae-
cedentia processionis ita ut in. processionibus fieri solitis, loeus dignior
prae aliio laicis eis dc-beatur. Item quod in ecclesia sua pationata
debeat honorari in praecedentia nobilioris sedis et digmoris loci atque
in praecedentia in suscipienda pace, thurilicatione, aquae aspersmne
candela in die Furii B. M. V. etc. — Prawa tego do kadzidta i Pax
me majg niewiasty np zony, corki patronéw. Dekret $w. Kougr. Kit.
in Placentina 28 januar. 1612 wyraznie o$wiadcza, ze ,,mulieribus non
datur tlius et Pas intra missarum solemnia.jbjSj

W Hartmanie Rcpert liit. 1 § 67 B.1 czytamy; ,.Den weltlichen
hohen Standespersonen obne TJnterscbied wird die Pax im feierlichen
Hocbamte mittelst eines Pacificate ertheilt (a wiec nie patene).

Dekret sw. Kongregacji Obrzed, z 6”czerwca 1614 objasnia spo-
sob dawania Pax pacyfikatem: ,,Nullo modo convenire... ut Dorniius
loci... pacem a Diacono accipiat. Pacem dandam esse Domino loci,
postquam fuerit in choro distnbuta, non a beneliciatis sed ab aliauo
mmistro cotta mduto, non cum osculo oris, ut Ut inter eccles.asticos,
sed eum instrumentu, ut convenit, quaudo pas inter laicos distribuatur.

I w naszej archidyeoezyi dzialy sie tego rodzaju naduzycia z pa-
teng, ze ja nie tylko patronom dawrano do catowania, lecz pielegnowano
zabobon, wedle ktérego chorzy na zéttaczke lub na, inne cnoroby pa-



421

trzac diuzszy czas w patene zdrowie odzyskaé¢ mogli. Naduzycie to
zniost J. E. kardynat Leddéchowski. Na 111 Kongregacja Dziekandw
odbytej 26 sierpnia ?86S wydal nastepujgcy dekret:

1. Interdicimus usurn porrigendi sacram patenam post Missae
Sacrificium deosculandam tum ecclesiarum patronis, quam ceteris qui-
buscungue dommicis et magnatibus saecularibus.

2. Loco patenae sacerdos divinis mysteriis peractis praebere po-
terit ecclesiarum patronis ad osculandum mstiumentum pacis.

3. Interdicimus pariter, sub comminatione poenarum ecclesiasti-
carum, usum praebendi sacras patenas aegrotis, lellis inffusione vel
aliis infirmitatibus laborantibus, qui autumant, se facilius conwalescere
posse, cum vultum suum tanquam in speculo in sacra patena aspe-
Xerint.

Od tego czasu ustato to naduzycie, ktdre zdaniem naszem jedynie
w ten spos6b moze by¢ wykorzenione, gdy wiadza duchowna w dye-
cczyi ogo6lne wyda rozporzadzenie i iego przestrzegania dopilnuje. Ra-
dzimy szan. interlokatorowi, aby tego rodzaju prosbe podat do Ordy-
uaryusza, inaczej wszelkie prywatne usitowania usuniecia tak zakorze-
nionego zfego nu; usung.

Absolucya Masonéw in articulo mortis. W ogéle obowiazkien
jest spowi°dnika zniewoli¢ cztonkoéw zakazanych przez Kosciot stowarzy
tjzerh do wystgpienia. Sw. Alfons VI n. 609. Zachodzi¢ jednak moga
wyjatki i tanim wyjatkiem jest, gdy kaptana przywotajg do umierajg-
cego, ktory jest in bona fide. Edward Sona, przetozony Kongregacyi od
sw. Krzyza, przediozyt $w. Kongregacyi Officii w celu uspokojenia swyct
misjonarzy nastepujgce kwestye:

1. An parochus sive missionarius, ad aegrotum vel morientem,
praeserm non baptizatum vel protestantem vocatus, quem certe scit
ad liberos muratorea pertinere ac bona fule versari in praedicta secrcta
socictate, possit sine ulla admonitione auoad relinguendam damnatam
societatem, illum baptizare vel absobere?

2. An missionarius interrogare debeat morientem, si solum dubrtei
de morientis afliliatione ad Uberos muratores?

3. In utioque casu, si tempus vel morientis status discussionem
non permittat, debetue missionarius guaestionem ullam proponere ei-
dem jLorienti circa societatem secretam liberorum muratorum?

Sw. Kongregacya Officii zadecydowata pod d. 8 lipce 1874:

Ad 1: generice loquendo Nogdme, iuxta decreta jam edita. Cum
tero juxta ea quae habet Atbitius (Dt incoastantia in fide p. 1 c. 9
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n. 38 et c. 14 n. 58), pueri et morituri non abjurent, si egatur de
murti pioximis, ac materiahter seu in bona fide sectis a S. Sede dam-
natis adscriptis (et nisi praevi¢eatur quod specialis admonitio profu-
tura sit), sufficere quod in genere hortentur, ut se sincere subjiciant
Ecclesiae auctontati atgue mandatis S. Sedis, deinde oaptizari atque
absolvi possint. Soandalum vero reparetur eo meliori modo, quo lieri
possit, etiam post obitum.
Ad 2 et 3: Proyisum in praecedenti.

Absolutiu Cumplicis, Confessarius audivit anno 1874 confessio-
nem personae compliois in peccato turpi, quae tamen peccatum istud
complicitatis non accusa”it. Aliqua simulatione pacifice eam dimisit
non absolutam. ut Censuram, quam absolutione contrahi censebat, ea
simulatione vitaret. Lectis vero nostea decisionibus S. Sedis annorum
1878 et 1883, aniius est et quaerit an censuram praedicta simula-
tione contraserit?

Resp. Censuruu non incurrit confessarius de quo in casu, non
quod ei sua simuhtio patrocinata fuerit, sed quia peccatum complici-
tatis non fuit declaratum nec subjectum clavibus. Id eiuitur ex se-
qguenti S. Poenitentiariae Apostolicae responso diei 16 maji 1877:

An incurrat censuras in absolventes complices in peccato turpi
latas, qui complicem quidem absolvit, sed complicem qui complicitatis
peccatum in confessione non declaravit? Rauio dubitandi esse videtur,
quia talis sacerdos, etiamsi complex sacrilege hujus peccati confessio-
nem omitteret, et ipse culpabiiitei ab interrogando abstineret, non
tamen aLsolvit ab hujusmtdi complicitatis culpa, utpote non declarata,
nec subjecta clavibus.

S. Poemtent aria... respondit:

»Privationem jurisdictionis absohendi comnlicem in peccato turpi,
et adnexam excommunicationem quatenus confessarius illum absolve-
rit, esse in oraine ad irsum peccatum turpe in quo idea confessarius
complex fuit. Tenetur nihilominus confessarius.sacerdoti qui hac ra-
tione complicem non tamen a peccato complicitatis absolvit, omni stu-
dio ob oculos ponere enormilatem dehcti sui, et abominabilem abusum
sacramenti poenitentiae. nec aliter ei beneficium absolutionis impertiri,
guam praemissa gravissima adhoriatione ut officium conlessani dimii-
tere studeat, necnon imposita ooligatione ut a confessionibus conplicis
audiendis in posterum omnino abstineat, mouita eadem persona com-
plice, si denuo compareat, ut de peccato complicitatis, et caeteris in-
valide confessis apud alium confessarium se accuset.”
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Quamvis S. Poenitentiaria interrogationi directe non respondent,
neque expresse declaraverit in exposito casu non fuisse incursam cen-
suram, seguitur tamen ex responsi terminis eam fuisse ejus mentem
ut confessarium immunem a censura crediderit. Pronuntiat enim pri-
vationem jurisdictionis et adnexam excommunicationem Bullae Sacra-
mentum Poenitentiae, esse in ordine ad ipsum complicitatis peccatum;
ideoque, si hujusmodi complicitatis peccatum non fuit subjectum cla-
vibus, dici nequit confessarium ab eo absolvisse et excommunicationem
propter hujusmodi absolutionem incurrisse. Unde s. Poenitentiaria,
responsionem ultra quaesita eitendere volens sic pergit: ,, Tenetur ni-
hilominus sacerdos etc.” Nihilominus, id est, quamvis praedictus con-
fessarius a complicitatis peccato non absolverit, neque censuram in-
currerit...

Publiczne licytacye. Po miastach wydarzajg sie do$¢ czesto li-
cytacye zatradowanych przez sad rzeczy, towaréw kupieckich, mebli itd.
zbankrutowanych os6b. Zdarza sie niekiedy, Ze licytujacy pomiedzy
sobg umawiajg sie, aby sie nie podbija¢, nastepnie gdy te rzeczy sprze-
dadza, dzielg sie zyskiem. Czy sie godzi i moralnie jest dozwolonem
tego rodzaju umowy zawierac?

Odp. Ze $w. Alfonsem lib. 4 n. 808 utrzymujg Van dei Velden
Gury i Muller, Ze taka umowa nie wymuszona pomiedzy kupujacymi
ktorzy niejako jedne moralng tworzg osobe, jak pomiedzy braé¢mi i przy-
jaciotmi, nie wykracza przeciw sprawiedliwosci. Niesprawiedliwo$é w tern
tylko znajduja, Ze sprzedajacy z powodu tego nie moze swych rzeczy
drozej sprzeda¢, jak ma prawo do tego; wyjatek jednak zachodzi wtedy,
gdy przyjaciele kupuja, poniewaz zada¢ nie mozna, aby sie przyjaciele
przelicytowywali. — Diana de contr, resol. 76 nie uwaza z innymi auto-
rami takiej umowy w ogéle za niesprawiedliwg, dopoki sie nie spycha
ceny kupna ponizej najnizszej ceny, ktéra przy licytacyach pot ceny
$redniej wynosi¢ moze. Lugo de just. disp. 26 sect. 4 n. 45 nie od-
rzuca tego zdania. Stusznie wiec mozna powiedzie¢, ze w ogdle nie
wykracza sie przez to przeciw sprawiedliwosci, co pomiedzy przyja-
ciotmi jej nie gwalci. Lehmkuhl | 1122 pisze w tdj kwestyi: ,,Neque
rogare alios, neque libere cum aliis convenire vel pacisci, ut absti-
neant, damnari potest. Nimirum alios solum rogare, a nemine in-
justitiae arguitur; pacisci autem, complures pro injusto habent, nisi
agatur inter cognatos et amicos. At si inter illos licet, non video
quomodo inter alienos id injustum sit, siquidem justitia non pendet
a cognatione et familiaritate; ac tandem possum quemlibet mihi ami~
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cum ad liuiic effectum facere. Injustum esse idgue etiam maxime
contra dominum si ullo modo coahtio guaedam etsi indireota adhibea-
tur, ultro fateor.“

Czy wolno jest w czasie Mszy sw. mieé¢ rekawiczki siegajace
az do palcy, dla ochrony reki od zimna?

Kolonski Pastorcdblatt twierdzi, ze nie wolno, tuk jak nie wolno
nosi¢ peruki lub piuski.

Natomiast wolno jest zima rozuawa¢ Komunig $w. z puszki, ktora
sie trzyma przez jaki czysty reczniczek. Gdy sio zdarzy wielka liczba
komunikujacych, a mréz wielki, palceby zgrabiaty; wiec nieodbita po-
trzeba przemawia za tern, cho¢ milcza rubryki.

DEKRETA SW. KONGREGACYI.

Dekret Sw. Kongregacyl Inkwizycyi Fer. IV d. 5 junii 1889
dc (lcclarationc nullUalis matrimonii.

»-Emi ac Rmi DD. Cardinales Inguisitores Generales decrererunt:
Quando agitur de impedimento disparitatis cultus, et evidenter con-
stat unam partem esse haptizatam. et alteram non ruisse baptizatam.
guando agitur de impedimento ligaminis, et certo constat primum con-
jugem esse legitimum et adhuc vivere; guando denigue agitur de con-
sunguinitate aut affmitate ex copula licita, aut etiam de cogmtione
spirituali vel de impedimento dandestinitatis in locis ubi Decretum
Tridentinum Tametsi publicatum est, vel uti tale diu observatur; dum-
modo ex certo et authentico documento, vel in hujus defeetu, ex cer-
tis argumentis evidenter constat de existentia huiusmod .mpedimen-
torum, Ecclesiae auctoritate non dispensatorum, hisce in casibus piae-
termissis solemnitatibus in Constitutione Aplica Dei miseratione re-
guisitis, matrimonium poterit ab Ordinariis declarari Dullum cum in-
terventu tamer defensoris vinculi matrimoniahs, guin opus sit secunda
sententia.

(L. S) J. Mancini S li. et V. J. Not.

Dla blizszego objasnienia tego dekretu odsyiamy szan. czytelnikdw
do artykutu naszego, umieszczonego w poszycie marcowym zr. b. str. 174,
w ktorym wykazaliSmy, ze $w Inkwizycya zwalniata od apelacyi z urzedu
do drugi$j instancyi w sprawach maitzenskich notorycznej niewaznosci.



425

Dekret powyzszy uog6lnia sporadyczne przypadki, ogtaszajac rozporza-
dzenie, ze mailzenstwa, ktére z jakiegokolwiek powodu kanonicznego
sg notorycznie niewazne, mogg by¢ przez Ordynaryuszéw, zawsze je-
dnak przy interwencyi obroncy malzenstwa, uznane definitywnie za
niewazne i nie potrzeba sie w takich sprawach odnosi¢ do dalszych
instancji. Jest to bardzo wazny dekret dla Kuryi biskupich i obron-
cow matzenstwa. Dekretem tym zniesiono rozporzadzenie w § 8 i nast.
Bulli Benedykta XIV Dei miseratione z 1741, domagajgce sie konie-
cznie dwoch zgodnych ze sobg wyrokéw dwocbh instancyi w sprawie
uniewaznienia matzenstw — lecz tylko w takim razie, gdy niewaznos¢
matzenstwa z powodu przeszkody roéznicy religii, istniejgcego juz zwig-
zku matzenskiego, przeszkody pokrewienstwa, powinowactwa, pokrewien-

stwa duchowego i clandestinas jest jak najzupeiniej udowodniong i no-
toryczna.

Ze Sw- Kongregacyi Odpustow.

Na prosbe katolickiego Kétka $w. Ignacego Lojoli w Rzymie, udzielit
Papiez odpust 100 dni, ktéory mozna aplikowaé duszom wczysccu,
za kazdorazowe odmowienie stow (raz na dzien), ktére sw. Ignacy czesto
powtarzat:

Domine mi, fac ut amem te, et ut pracmimn amoris mci sit
amare tc magis in dics.

Ze Sekretaryi $w. Kongregacyi Odpustow d. 15 marca 1890

Na prosbe kardynata Kajetana Alojzego Maselli udzielit Papiez
odpust 100 dni, ktory takze duszom w czySecu aplikowa¢ mozna,
za kazdorazowe odmoéwienie (raz na dzien) nastepujac6j modlitewki do
$w. Jozefa, utozonej przez sw. Bernardyna Senenskiego:

Memento nostri, Beate Joseph, et tuae oradonis suffragio apud
tnum putatmm Filium intercede; sed et Beatissimam Virginem Spon-
sttm tuam nohis propitiam redde, quae Muter est Ejus, qui cum Patre
et Spiritu $. vivit et regnat per infinita saecula saeculorum. Amen,

Z Sekretaryi $w. Kongregacyi Odpustéow d. 14 grudnia 1889.

Na prosbe pewnego proboszcza z Medyolanu udzielit Papiez od-
pust 200 dni, ktory takze duszom w czySccu aplikowa¢é mozna, za
odmowienie kazdorazowe (raz na dzien) modlitwy nastepujacej do Najsw,
Maryi P., utozonej podobno przez $w. Alojzego Gonzage:

O Domina mea Sancta Maria, me in tuam hcnedictam fidem
ac srngidarcm custodiam et in sinum misericordiac tuae hodie et quo~
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tidie d in hora exiius mei animam meam et corpus mettm iii com
mendo: onmem spem meam et consulationem meam, omnes angustias
et miserias meas, vitam et finem vitae meae tibi committo, ut per
tuam ssmam intercessionem, et per tua merita, omnia mea airigantur
et uisponantur opera secundum tuam tuigue filii volunta*em  Amen.

Dekret $w. Kongregacyi Soboru guoad aetatem Poenitentianie

Pomiedzy gwarancjami, jakich sie Sobér Tryd. Sess. 24 cap. S
od kanonika penitencyarza, ustanowionego w kosciotacl katedralnych,
domaga, jest obok tego, ze ma by¢ magister albo doktor, albo licen-
cyat $w. teologii, wspomniony wiek ,annorum quadraginta.“ Z dyece-
zyi s. Jacobi de Cuba przedilozono Kongregacyi Soboru pytanie, jak
nalezy rozumie¢ ten przepis Soboru Tryd. co do wieku, czy wystarcza,
gdy peniteneyarz rok 40 zycia rozpoczat, czy tez musi go ukonczyc
i czy sie liczy od dnia piezentaoyi czy insfytucyi kanoniczn¢j np. jesli
kandydat skonczy rok 40-ty ante institutionemyv

Dotychczas nie byto pod tym wzgledem Zzadnego autentycznego
o$wiadczenia, teolodzy roéznili sie takze w zdaniach, jak to Ferraris
(v. Canonic. art. 9 n. 50) przedstawia, kté-y sie za zadnem nie oswiad-
cza. Jesli ,edy w kweotyi jakiej prawo jest niejasne, zwykio sie ucie-
ka¢ do tak zw. aksyomatow prawnych, z ktérych jeden brzmi: in ob-
scuris, quod minimum est sequendum, a drugi: annus incoeptus haoe-
tur pro completo. Znajduje to potwierdzenie w analogicznym przypadku
i to ze wzgledu na wiek wymagany przy Swieceniach, gdzie zawszi
rok rozpoczety uwazany bywa za dokonczony. Zresztg i Tridentinum
dato wskazowke do tagodniejszego ttomaczenia, dodajgc do zdania ,.sta-
tuit (Tris. Synod.) ut in omnibus cathedralibus ecclesiis... Poeniien-
tiarius aliquis... ab Episcopo instituatur qui magister sit, vel doctor
aut licentiatus in theoiogia vel jure canonico, et annorum quadraginta
— wyrzeczenie: Seu alias gui aptior pro loci gualitate reperiatur.u

Aw. Kongregacja rozstrzygneta tedy 25 stycznia nastepujgce Duoia,

I. An ad poenitentiariam obtinendam quadraginta deheanc es»c
incoepti vel adimpieti?

Ex quatenus negatiye ad primam partem, affirmative ad secundam.

Il. An verba Tridcntini debeant intelligi de tempore quo lit pro-
positio temaria ab Archiepiscopo et Capitulo, vei de tempore quo or-
dii.aiius praesentatum a Kogio Patrono instituit in casu?

S. C C. respondit.

ad 1. Affirmatife ad primam partem, negatiye ad secundam.

ad Il. Proyisum in primo.
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WiadomosSci literackie.

Dogmatyczne znaczenie SyUabusa stanowi tres¢ wydanego przed
2 laty przez O. Kinaidi we wioskim jezyku dzieta (11 valore del sillabo.
Studio teologico e storico del P. Carlo Giuseppe Rinaidi. Con appendice di
documenti. Roma, presso Tamniistrazione della Civilta cattolica. 1888). Jak-
kolwiek ksigzka przed dwoma laty wydrukowana, to jednak, ze nadzwyczaj
ciekawg rozjasnia kontrowersya, pragniemy na ma zwrdéci¢ uwage czytelni-
kéw, odnosnie podaé jej gtdwng tresc.

Ksigzka ta wiasciwie ztozona jest z szeregu rozpraw, jakie autor w tej
materyi przed kilku laty w Civiltd cattolica ogtaszat, obecnie rozszerzonych

w rozliczne dodatki, mianowicie historycznej natury zaopatrzonych.

Rinaldini wypowiada bez ogrédki zdanie, zZo syllabus jest zostaweniem
przez samego Papieza dokonanem a ztgd autentycznem i autorytatywnem naj-
gtéwniejszych biedéw naszych czaséw, ktore przez Stolice Apostolskg nie-
omylnym wyrokiem potepione zostaly. Gldéwng podporag tego zdania w pier-
wszej czesci ksiazki jest nastepujacy dowdd zewnetrzny. Katolicki episkopat
uznat i uwazat zawsze zdania syllabusa jako nieomylnie przez Papieza pote-
pione biledy, i to swe przekonanie wypowiedziat wcale niedwuznacznie w swyck
protestach w obec rzadéw, w listach pasteiskich do kleru i ludu, w adre-
sach i pismach przytakujgcych do Ojca $w., w swych opiniach i zdaniach
wyrazanych przed watykanskim Soborem, w uchwatach dyecezalnych, prowin-
cyonalnych i narodowych synodéw, ktére to objawy Papiez pochwalat i po-
twierdzat niejednokrotnie. Ztad wniosek konieczny, ze syllabus nie tylko
ludzka posiada powage, lecz przynajmniej co do tresci paDiezkim jest do-
kumentem dogmatycznego charakteru, t. j. ze zawiera tylko zdania, ktore
bezpos$rednio lub posredn.o sprzeciwiajg sie prawdzie wiary lub moralnos¢’
Rinalui moégt byl, zdaniem nuszem, i$¢ jeszcze krok dalej i potozy¢ nacisk
na to, ze dogmatyczna warto$¢ syllabusa wtedy jeszcze w mys$l jego twier-
dzenia pozostanie zapewniona, gdy sie pominie papiezkg nieomylno$¢ albe
jej objaw ze wzgledu na zdania zawarte w syllabusie. Jakiejze silniejszej
rekojmii prawdy pewnej nauki lub fatszu przeciwnego biedu i jego niezgo-
dnosci z depositum fidei domagacby sie mdgt i najzacietszy Gallikanin, jak
zgodno$¢ catego Kosciota, fundamentu i kolumny prawdy? Co do sposobu
myslenia uczacego a dalej i jego echa Kosciota stuchajgcego, wywody autora
nie pozostawiajg zadnej watpliwosci, ze Kosciét teu stuchajacy uwaza zo
rzecz dokonana, iz najwyzszy nauczyciel moéwit nieomylnie i zdania pfzez
niego potepione mni¢j lub wiecej sprzeciwiajg sie wierze. Do tego zewne-
trznego dowodu, ktéryby juz sam wystarczat, dodaje R. w nastepnej czesci
swej ksigzki jeszcze drugi, ktéry wydobywa z rozwazania gtebszego syllabusa
i dla tego nazywa go wewnetrznym. Ze bowiem syllabus spisem jest zdan,
ktére wszystkie wierze w jakikolwiek sposob sie sprzeciwiajg, pokazuje nam
juz tytut, ktéry z polecenia i w oczach Papieza zostat polozony na czeli
tego dokumentu: Syllabus compleciens praecipuos nostrae aetatis erro-
res qui nolanlur m allorutionibus consistorialibus, ii? encyclicis aliis-
que aposiolicis litteris sanctissimi Dni nostri PU P. IX- Pokazuie
sie to dalej z powolywania sie na poprzednie akta papiezkie, ktére do po-



jedynczycli zdan syllabusa sg dodane. W tych aktach za$ nie trudno do-
st.rzedz oprécz zdan syllabusa owych kryteryi, ktére orzeczenia potepiajgcego
nauczyciola najwyzszego jako locutio es cathedra charakteryzuja. Gdyby je-
dnakowoz jakiekolwiek watpliwosci miaty~pozostaé, to je manifestacye episko-
patu, jako tez pismo kard. Antonellego do syllabusa dotgczono, oraz wydana
réwnocze$nie encyklika Quanta-jleuni usuwaja.

Syllabus zatem co do swej treSci ma dogmatyczng powage. Czy ja
posiada takze codo formy? czyli inuemi stowy: czy oprécz potepionych zdan
obejmuje takze i akt ich odrzuceuia? W walce z katolikami sporadycznie
sie zuachodzacynu, ktérzy syllabusowi tylko ludzka warto$¢ przyznaja, nie-
ktérzy obroncy jego dogmatycznego znaczenia przemawiali i za tem. Rinai-
dini nio podziela tej opinii. Rzeczywiscie nie ma w syllubusie formutow,
ktoreby osobisty hic et nunc wydany wyrok pnpiezki wyrazaty. Nie Papiez
moéw:, lecz jego komisarze, i to jeszczoytak, ze dajg tylko $wiadectwo o wy-
rzeczonych dawniej naukowych zdaniach. Syllabus zatem me jest piorwszeir
albo ponowionem potepieniem nieomylnom bledéw, lecz katalogiem zdan, ktéro
juz dawniej, tj. w przeciggu 18 lat przy réznych okazjach, w allokucyach,
encyklikach i innych odezwach i rozporzadzeniach Ojca $w. potepione zostaly.
To pojecie usprawiedliwia takze historya. Nadto jest faktom, ze syllabus na
rozkaz i pod nadzorem Papieza utozony i rozestany zostal, i Ze dlatego nie jest
zwyczajnym lecz zupeinie autentycznym katalogiem.

Konsekwentnie powstaje tutaj pytanie, ktorego daleko siegajgce znaczenie
na pierwszy rzut oka sie wykazuje: czy kazda papiozka encyklika zawiera
nieomylne decyzye naukowe? R. znajduje je tylko wtych encyklikach, w kté-
rych Papiez jako str6z wiary i pasterz najwyzszy wiernych, jako nauczyciel
i obrofnca prawdy i dobrych obyczajéow przemawia. Mybysmy jeszcze dodali
to ograniczenie: Papiozkie wyrzeczenie naukowo moze wtedy tylko rosci¢ prawo
do nieomylnosci, gdy z brzemienia stéw lub okolicznosci sie wykazuje, ze
Ojciec chrzeseianstwa chce definitywnio zobowigza¢ do stanowczego przyjecia
zdania jakiego$ lub odrzucenia zdania przeciwnego. Albozby Papiez wswym
charakterze jako pasterz i nauczycie] wszystkich wiernych nie mégt sie nigdy
wyraza¢ o rzeczach wiary i moralnosci tak, izby bylo widocznem, ze korzysta
jak najzupetniej a wiec i nieomylnie z petnosSci‘swej wiadzy?

Dla wielu czytelnikéw trzecia mianowicie cze$¢ dziota nadzwyczaj inte-
resujgca, bo przedstawia liistoryg syllabusa we wszystkich fuzach jego roz-
woju.  Stosunki przyjazne z wysokimi dostojnikami kos$ciolnymi, mianowicie
ze zmartym kardynatem Jacobinim, ktéry byt sekretarzem komisyi Syllabusa,
umozebmty autorowi wples¢ wswa rozprawe caly szereg drogocennych szcze-
goétow historycznych, lub dotaczy¢ do innych znanycn dokumentéw w dodatku,

Najrozmaitsze napasci na dogmatyczne znaczenie Syllabusa odpiera autor
w odpowiedmem miejscu trafnie i logicznie. Z pewnego przypisku dowia-
dujemy sie, ze akta jencralnych Kongregacyi Soboru watykanskiego pod kie-
réw lictwem kanonika Cani, archiwaryusza tegoz Soboru, podane zostaty do
druku. Pie¢ tomoéw in folio, kazdy o tysigcu stronnic, juz bylo wydrukowa-
nych, gdy Rinaldi swe dzieto wydawat, dwa ostatnie tomy byly na dokon-
czeniu. Pomnikowe to dzietlo me jest przeznaczone dla publicznosci, dla
tego tez nii wielka liczba egzomplarzy wydrukowana zostata. W Si6dmym
tomie Collectio Laccnsis sg porobione z tego dzieta rdézne wyciagi.



Niezbadanym wyrokiem Bozym nasza Stolica arcy-
biskupia gniezniensko-poznanska zostata osierocona.
Najprzewielebniujszy ks. Arcybiskup

Til 1l Wajl

rozstat sie z tym Swiatem po krotkiej trzydniowej
tylko chorobie, opatrzony Sakramentami $w., w pigtek
dma 80 maja, o kwadrans na 1 w potudnie.

Jest to bolesny cios dla archidyecezyi, z jednej
strony dla tego, ze osierocona zostata na Bdg wie
>ak dtugo, a z drugiej, ze w zmartym stracita do-
brego pasterza i zwierzchnika, ktoéry cho¢ mnej na-
rodowosci, w stosunkach jak najtrudniejszych przez
4 tata swych rzadéw dat wielokrotne dowody, ,sk
n niego poczucie obowigzkéw pasterskich stato po nad
wszelnie inne wzgledy i rachuby. Ci co w nim chcieli
ime¢ powolne narzedzie do germanizacyi omylili sie.
my$my zyskali w nim szczerze nam zyczliwego, wie!-
kiem poczuciem sprawiedliwosci obdarzonego rzadzce
archidyecezyi. prawdziwego biskupa katolickiego, ktory
dobro dusz pieczy mu powierzonych na pierwszem
stawial miejscu, nie pytajac sie o zadne polityczne
aspiracye, pragnienia i intencye. Patrzagc na jego
dziatanie, ogél me stracit nigdy wiary wjego aobrg
wolg, nawrnt wtedy, gdy nie mogt dziata¢ jak chciat.2
To tez me watpimy, ze archidyecezya we wdzieczndj
zachowa go pamieci.

Reauieseat In pace.



KRONIKA.

PoznaA. (Zmiany w posadach.)

W archidyecezyi gnieznienskiej powotam zostali ks. Fiebig wikaryusz
z Gniezna na wikaryat do Trzemeszna, ks. Jozewicz wikaryusz z Koscielca
na wikaryat przy kosciele farnym w Gnieznie; ks. neopresbyter Jatoszynski
otrzjmat posade wikaryusza w Bydgoszczy;' ks. Wendland komendarz w Pod-
gérzu otrzymat 31 marca kanoniczng instycucyg na to probostwo.

W arohidyecezyi poznanskiej: ks. dziekan Hebanowski otrzymat komende
na osierocone beneficyum w Lutomiu cum facultate substituendi ks. plebana
Laudowicza w Kwilczu; prezente na beneficyum w Lutomiu otrzymat ks Krze-
sinski wikaryusz w Biezdrowie.

Polskie dyeuezye. (Konsnkraoye nowo zamianowanych biskupéw polskicn
— t O. Zdzistaw Bartkiewicz. — S. p. O. Sulej.)

W ubieglym miesigcu odbyly sie wreszcie v Petersburgu tak dtugo
zwlekane konsekracje nowo zamianowanych biskupéw polskich ks, Audzie-
wicza biskupa wilenskiego, ks. Zdanowicza sufragana moliylewskjej
archidyecezyi, ks.Michata Nowodworskiego biskupa ptockiego, ks. Ja-
czewskiego biskupa lubelskiej dyccezyi, z ktérg przez gwatt ztgczona
jest podlaska czyli janowska. Dla czego w Rosyi biskupéw po ukazio zwo-
tuja do Petersburga na konsekracya, gdy po catym Swiecie biskup obiera
sam sobie miejsce konsekracyi ?— ttumaczy Bonus Pastor (nr. 10) tom, Ze
Rosya nie zyczy sobie, aby zycie katolickie w kraju obudzone zostato wido-
kiem wspaniatych uroczystosci koscielnych, izby lud prosty nabyt przekona-
nia, ze wszelka wiadza nawet koscielna ma swojo Zrédlo w Petersburgu.
Biskup ptocki i lubolsid nalezg do metropolii warszawskiej, sama przyzwoi-
to$¢ wskazuje, ze ich konsekracyi dopetni¢ powinien ich metropolita ks. Po-
piel. Nic nie pomoze — muszg oni jecha¢ do Babilonu nad Nowa, cho¢
ani Mohilew, ani Petersburg nie sa ich metropolia — alo tak car kazat
i stucha¢ trzeba. — Po ks. Zottmanio, ktéry zrezygnowat dobrowolnie dis
choroby ze stolicy saratowskiej czyli tyraspolskidj, objat rzady tej dyccezyi
jego :ufragan ks. biskup Zerr. Ks. biskup Zdanowicz, staruszek liczacy
lat 78, cho¢ pozostanie kanonikiem wilefskim, nie wréci do Wilna, ale mio-
szka¢ bedzie w Petersburgu jako sufragan administratora archidyecezyi mo-
hylewskiej, ks. pratata Dowgiaty, ktéry jest tylko presbyterem. Podajemy
kilka dat z zycia nowych Biskupéw.

Ks. Michat Nowodworski znany jest szerszej publicznosci jako re-
daktor diugoletni Przeglgdu katolickiego w Warszawie wychodzacego i jako
wydawca Pncyklopcdyi koscielnej, do ktorej duzo artykutow sam opracowat.
Urodzit sie 27 lipca 1831 wWioctawku z ojca profesora Franciszka i matki
Marynnny z Dryackich. Swiecenia kaptanskie otrzymat 1854 r., ukohczywszy
akademig duchowna warszawska zo stopniem kandydata teologii $w. Po kré-
tkiej _pracy na parafii powotany zostat w r. 185G na bibliotekarza akademii,
i powierzono mu zastepstwo profesora prawa kanonicznego; w r. 1859 objat
wyktad nauk biblijnych. W r. 1859 otrzymat nominacyg na honorowego
kanonika kolegiaty towickiej, a 18G2 r. mianowany zostat kanonikiem gre-
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piatbym w kapitule warszawskiej. Kok 1863 wyrugowat go z tych wszy-
stkich stanowisk. Odtad zajat sie wytacznie Przeglgdem, ktérego byt twoérca.
Od r. 184~wycbodzito w Warszawie pismo miesieczne pod tyt. Pamietnik
lieligijno-Moralny, do ktérego pisywat liczno artykuty. W r. 1863 przy-
jat kierownictwo tego pisma i zamienit je na pismo tygodniowe pod tyt.
Pheglad Jsatolicki. Plodnos¢ jego literacka i naukowa zjednata mu dy-
plomy doktora $w. teologii od uniwersytetu jagielloriskiego i akademii duclio
wnaj petersburgskiej. Powr6ciwszy z wygnania, na jakie go w r. 1863 rzad
skazal, mieszkat w Warszawie jakc presbyter nullo officio fungens, tak ze
do ostatniej chwili me bylo wolno drukowaé jego nazwiska w szematyzmie
archidyecezalnym.

Biskup lubelski ks. Franciszek Jaczewski ur. sie 1832, uczeszczat
do seminaryum janowskiego, dalszo studya teolog, odbyt w Warszawie, na
akademii duchéw, pozyskat stopien kandydata s$w. teol., w r. 1855 otrzymat
Swiecenia kaptanskie. Po krétkim pobycie na wsi powotany zostat do semi-
naryum janowskiego na profesora teologii moralnej i liturgii. K. 1861 zostat
regensem seminaryum janowskiego, wr. 1867 regensem semina-yum lubelskiego.
W r. 1870 objat zarzad parafii Stoczek. Sp. biskup Wnorowski powotat
go do obowigzkéw dawnych sedziego surrogata, egzaminat. prosynod., 1855
zaszczycit go godnoscig kanonika katedr, lubelskiego. Po $mierci biskupa
Whnorowskiego zostat wikaryuszem kapitulnym i administratorem dyecezyi
lubelskiej

Biskup wilenski, ks, Antoni Audziewicz urodzit sie 1836 w dye-
cczyi wilenskiej. Po ukonczeniu nauk teoiog. w seminaryum wiloriskiem
otrzymat r. 1859 S$wiecenia kaptanskie. W r. 1869 zostat kapelanem aka-
demii duchownej w Petersburgu, a nastepnie adiunktem teologii pastorskiej
pozyskawszy stopien magistra teologii. W r. 1872 powierzono mu wyktad
teologii dogmatycznej. W r. 1877 otrzymat honorowg kanonig katedry mo-
bylewskiej, w 1879 r. zostat inspektorem akademii. IV ostatnim czasie byt
kanonikiem metropolitalnym mohylewskim i assessorem konsystorza, w koncu
zostat pratatem scholastykiem.

Ks. Zdanowicz Ludwik, biskup tytularny, zostawszy ksiedzem pra-
cowat gtéwnie jako nauczyciel wakadomii i seminaryum wilofskiem. W r. 1859
mianowany kanonikiem katedry wileAskiej, w r. 1863 rektorem seminaryum
wileAskiego, na ktérem to stanowisku pozostat az do 1878 r., wktorym roku
powotano go na assessora kolegium w Petersburgu, gdzie przemieszkiwat do
1885 r. Po wywiezieniu biskupa Hryniewieckiego zamianowany zostat wi-
karyuszem apostolskim dyecezyi wilenskiej.

Ks. biskup Hryniewiecki uwulmony z wygnania przejezdzat z 18
na 19 maja przez Lwéw udajagc sie za granice dla poratowania zdrowia.
Ks. Biskup zostat brewem z 30 grudnia 1889 mianowany tytularnym arcy-
biskupem Synnady we Frygii.

— Lnia 17 kwietnia r. b. umart w klasztorze 00. Jezuitdw na Wesotoi
w Krakowie O. Zdzistaw Bartkiewicz, liczacy lat 38 zycia, z ktérych
wiekszg potowe (od 1866) przepedzit w zakonie a 8 lat kaptanstwa. Diuzszy
czas byt prefektem w konwikcie tarnopolskim. Po wyswieceniu na kaptana
1882 r. rozpoczat prace misyjng po wsiach i miasteczkach galicyjskich —
lecz musiat tej zbyt wytezajacej pracy zaprzesta¢ dla stabo$¢ zdrowia. Oliwy-



cit toay za pioro i w Przegladzie powsz. ré6zB rozprawy uinioszczat. Jego
to piéra byla obszerna, na zrédlowych studyach oparta rozprawa: ,,000. Re-
demptorystach w Polsce.” Od paru lat prowadzit w Przegladzie dziat spra-
wozdan pi$miennictwa polskiego. Po $mierci Goliana zabrat sie do wyda-
wnictwa jego kazan, ale piersiowa choroba me pozwolita mu wydaé wiecej
jak jeden tom  Wystany dla poratowania niknacego zdrowia na Malte, pi-
sywat ztamtad zajmujace opowiadania, ktéro Przeglgd pod tytutem ,Listow
z Malty" drukowat. E f I f P.

— O zmartym niedawno O. Gorgonim Suleju, ktéry w naszej archi-
dyecezyi licznych miat przyjaciot i znajomych, znajdujemy wlwowsidch Wia-
domosciach kosScielnych nastepujace wspomnienia posmiertne.

Zmarty w dniu 22 marca w Krakowie O, Gorgoni, na chrzcio Feliks,
Sulej urodzit sie w roku 1820, wstgpit do zakonu w r. 1839, wysSwiecony
w r. 1843. Nieboszczyk pochodzit z Kroélestwa Polskiego i byt krewnym
znanej poetki Narcyzy Zmichowskiej. Chodzit di szkét 00. Pijaréw w tu-
kowie na Podlasiu i po ich skonhczeniu aplikowat sie w sgdownictwie. Gdj
raz jako aplikant zostat wydelegowany do asystowania wykonaniu kary cie-
lesnej na delinkwencie, taki go wstret ogarngt na ten widok, zZe postanowit
porzuci¢ $wiat i wstgpi¢ do zakonu. Obrat sobie ubogi zakon $w. Patryarchy
Franciszka, a z niego gatez $w. Piotra z Alkantary, zwang w Polsce Refor-
matami. Przez 40 lat z gérg $. p. O. Gorgoni by}t niestrudzonym robotni-
kiem w winnicy Panskiej. Znaly go wszystkie trzy zabory, rosyjski, pruski
i austryacki, gdyz po manifestacyacn 1861 r., zmuszony uchodzi¢ przed sro-
goscig moskiewskiego rzadu, schronit sie do Prus Zachodnich i TY;elkopolski.
Tu pozostat az dc kulturkampfu, ktéry rozproszyt braci jego zakonnych, z kté-
rych kilku wraz z nim przybyto wéwczas do Galicyi. 0. Gorgoni byt to za-
konnik pokorny, kochajacy swéj zakon, a nadowszystko $wiete ubdstwo zakonne,
chetny do kazdej duchownej postugi, niestrudzony spowiednik i kaznodzieia,
tagodnego i stodkiego charakteru, goracy kraju swego mitos$nik.

Po napisaniu tych stéw otrzymaty WiadomosSci jeszcze dwie inno re-
lacye o zyciu $p. 0. Suleja, z ktérych podaja jeszcze nastepujace szczegoéty.

0. Sulej pochodzit z familii szlacheckiej, urodzit sie¢ we wiasnym ma-
jatku Sulejow w Krolestwie Polakiem (od nazwiska tdj rodziny miasteczko to
nazwe swojg bierze). Tamze jako kaznodzieja podjat sie trudnego zadania
zblizenir szlachty do wioscian i wyrobienia w wiesniakach zaufania do szlachty.
Za te misye skazany byt na Sybir, lecz ratujac sie ucieczka, uszedt do Prus.
Tu przez lat 10 byt dusza misyi reformackich, obdarzony bedac niezwykiym
talentem kaznodziejskim, przez co zwr6cit na siebie uwage es. kard. Ledé-
chowskiego, ktéry az po dzien $mierci obdarzat go swg taskawoscig i przy-
jaznia. Za nastaniem kulturkampfu podwdjnie tutacz przeniést sie O. Sulej
do Galicyi. Tu 17 lat pracowat niezmordowanie juz na misyach, juz po
parafiach w czasie odpustéow i w zakonie swoim, w ktérym diugio lata pia-
stowat trudny obowigzek magistra nowieyuszéw Dla kaptanéw Swieckich byt
najmilszym spowiednikiem; toz ga.neli si¢ do jego konfrsyonatu zewszad ka-
ptani $wieccy, W b. r. od 1— 3 marca dawat jeszczo rekolekcye w Bie-
zanowie, d. 9 marca zaprowadzit stacye Drogi krzyzowej w Lubieniu, ou
10 — 13 stuchat spowiedzi wielkanocnej w Trzemeszni, a od 14 pracowat
jeszcze na misyi w Maszynie. Zachorowawszy, powrdcit do W .eliczki, gdzio



433

zaopatrzony $w. Sakramentami, poddat sie operacyi w klinice krakowskiej,
gdzie tez poboznego dokonat zywota. Pogrzeb przy licznym udziale ducho-
wienstwa, tak Swieckiego jak zakonnego, odbyt sit* w Krakowie dnia 24 marca,
a zwiloki pochowano tamze w grobowcu 00. Keformatow.

IIZYM  (Konsystorz papiezki.)

W konicu czerwca ma sie odby¢ konsystorz papiezki, na ktérym Papiez
zamianuje kardynatami biskupa szwajcarskiego z Lozanny i Genewy, Mgra
Mermillod, ksiecia biskupa krakowskiego ks. Albina Dunajewskiego,
Mgra Yannuttellego, nuneyusza w Lizbonie i jednego pratata rzymskiego,
ktérego nazwisko nieznanp. Godno$¢ kardynalska Ksiecia Biskupa krako-
wskiego doda nowego blasku tej prastarej stolicy biskupiej i za te pamieé
Papieza o polskich biskupach bedzie mu wdzieczny caty naréd. Z powodu
nominacji biskupa Mermillod wielka rado$¢ w katolickiej Szwajcaryi. Biskup
Mermillod jest drugim kardynalem, jakiego ma Szwajcarya od 100 lat. Pier-
wszym i jedynym byt dotychczas kardynat Mateusz Schinner z Wallis,
ktéry w r. 1511 od Papieza Juliusza Il otrzymat purpure a w r. 1522
w Ezymie umart. Kard. Schinner zjednat sobie europejska stawe jako po-
lityk. Cesarze Maksymilian i Karol Y uzywali go do waznych dyplomaty-
cznych misyi; mianowicie byt groznym przeciwnikiem Francuzéw, ktérych na
czele 20 tysiecy Szwajcar6w pod Marignano pobit na gtowe i Wiochy od
nich uwolnit. Byt on nadto znakomitym moéwcg i pisat ostrem piérem tal;,
ze Franciszek | bal sie wiecej jego piéra, jak mieczy jego zoinierzy. Przy
wyborze Papieza, gdy Adryan Il objat stolice pap., Schinner przepadt Tylko
jednym gtosem i to Francyi. Biskup Mermillod znany jest ze swej wymowy,
poboznosci, z prze$ladowania, jakiego doswiadczat diugie lata w walce kul-
turnej szwajcarskiej, i z udziatlu w réznych wazniejszych dzietach kato-
lickich.

Niem CY. (Z wroctawskiej dyecezyi.)

IV miesigcu kwietniu zmarli: ks. Antoni Sarnes, proboszcz w Kurnicy
(powiat prudnicki), dawniejszy wydawca i redaktor Moniki, ur. 1842 r;
ks. Edward Frank, proboszcz w Przyszowicach (pow. gliwicki), ur. 181*3 mi
ks. Jakéb Stuchty, b. proboszcz w Groszowicach (pow. opolski), ur. 1822 r.
— Ksigze Biskup wroctawski przez okélnik nakazat swojemu podwiadnemu
duchowienstwu, zeby w tegorocznych konwentach dekanalnych zajmowato sie
sprawg robotniczg, mianowicie: czy i w jaki sposob zawigza¢ po parafiach
stowarzyszenia robotnikéw i robotniczek? czy potrzeDa urzadzi¢ nabozenstwa
osobne dla robotnikéw np. w niedziele po potudniu lub wieczorem? Na G.
Slazku dotychczas zatozono w Kaciborzu zwigzek robotnikéw. W okregu
gérniczo-hutniczym juz istniejg dawniejsze stowarzyszenia robotnicze, z kté-
ryeh jedne w Krélewskiej Hucie ma religijng podstawe i stoi pod zarzadom
tamtejszego proboszcza ks. tukaszczyka; w ubieglym roku powstat, gtownio
za staraniem redakcyi KatoliLa, wielki ,,Zwigzek wzajemnej pomocy”, Kktory
ma obngé¢ wszystkich robotnikéw gérnoslazkich i gtéwnie, jezeli nie jodyn'e,
stuzy interesom materyalnym,

Francya. (Akademia $w. Rajmunda z Pennafort)

W celu poparcia i rozpowszechnienia studyum prawa kanonicznego i wy-
parcia resztek gallikanizmu, zawigzala sie w Paryzu w poczatku tego roku
pod patronatem kardynata Richard, arcybiskupa paryzkiego, Aitademia $w.Raj-



484

munda z Pennafort. Siedziba akademii jest w Paryzu rue de Vaugirard 74
w instytucie katolickim. Wszyscy czionkowie akademii zobowigzuja sie do
ulegtosci i postuszenstwa dla wszystkich nauk i aktéw Stolicy $w. i wiadzy
koscielnej; dzielg sie na rezydentdw i korespondentéw. Akademia podzielona
jest na sekcye wcelu podziatu pracy. Zarzad, odnawiajacy sie co rok, skiada
prezes, tylu wiceprezesowy:'ite jest sekcyi, sekretarz jeneralny i tylo sekre-
tarzy ile jest sekcyi, biblioteKarz i skarbnik. Pomiedzy cztonkami rezydu-
jacymi znajdujemy rektora i kilku profesoréw instytutu katolickiego, dwoch
profesoréw od $w. Sulpicyusza, kilku kanonikéw z Notre Dame, cztonkéw me-
tropolitalnego officyatatu, uczonych piawnikéw. Jezuitéw, Dominikanéw itd
W samym Paryzu znalazto sie 30 kauonistéw. Na cztonkéw korespondentéw
zgtosito sie juz 250 kaptanéw. Ktoby byt myslat, ze we Prancyi tylu du-
chownych zajmuje sie gorliwie studyami kanonicznemi?

Na zebraniach czytajg sie tezy o zastosowaniu do naszych czaséw nie-
ktérych praw kanonicznych, nad temi tezami odbywa sie dyskusya, wycigga.ig
sie lonkluzye i poddaja sie pod glosowanie. Najciekawsze debaty toczg sie
wzgledem odpowiedzi na przedkiadane z réznych stron konsultaoye.

Wiochy. (Objawienia Bolesnej Matki B. w Castelpetroso.)

Wielk w catych Wtitoszech maja rozgtos objawienia Bolesnej Matki
B. w Castelpetroso, ktére lezy w potudniowych Wioszech w prowincyi Cam-
pobasso, w okolicy Isernia, w dyecezyi Bujano. Od dawna w tem miejscu
kwitnie gorliwe nabozeAstwo do Matki B. Bolesnej a nawet istnieje tam od
dawna tego rodzaju bractwo, do ktérego wszyscy mieszkancy tej miejscowosci
i okolicy naleza. Wiara $w. jest tam zywa i wielka, szczera i czysta, wiara
pierwszych chrze$é, czaséw. Pierwsze objawienie miato miejsco 22 marca
1888 r. Tego dnia dwie biedne wiesniaczki z miejscowosci pobliskiej Ca-
stelpetroso udaty sie na swe role, w celu wykonania pewnych robét wiosen-
nych, Jedna nazywala si¢ Fabiana Cechino, niezamezna, 35 lat majaca,
druga zamezna niewiasta Serafina Joauna Yalentino, 34 lat. Mialy przy
sobie kilka owiec, ktére w czasie ich pracy opus$city pastwisko. Stonce po-
czeto juz zacnodzié, znuzone niewiasty chciaty powraca¢ do domu, spostrzegty
jednak, ze kilka owiec brakowalo. Podczas szukania zapadta noc — naraz
jedna z nich ujrzata wielkie $wiatto, wychodzace z rozpadliny pewnej skaty,
noszacej nazwe ,Cesa (dialekt za chiesa) tra santi.“ Ciekawoscig zdjeta
wdrapata sie do tego miejsca, zapus$cita wzrok w rozpadline i o cudo! ujrzata
Matke B. z wyrazem boleSci na twarzy, u jej stop zmartego i krwig plu-
zacego Jezusa. Matka B nie poruszata sie, nie moéwka nic, patrzata tylko
przed siebie i plukata. Druga wiesniaczka przybiegta takzo i ujrzata tr
samo zjawisko. Przerazone i drzaco pobiegty do poblizkich wsi i si6t,
roznoszac wiadomo$¢ o tem cudownem objawieniu. Nikt nie chciat wierzyé.
Mineto kilka dni; poniewaz wie$niaczki obstawaty stale przy swojem pierwotnem
wyrzeczeniu, a jedna z nich po drugi raz to samo zjawisko widziata, goéra
poczeta sie roi¢ ud ludzi, ktérych pobozno$¢, ciekawro$¢ lub szyderstwo z wiary
ludu $ciggaty. Wielu z tych ludzi doznato tej taski, Zo widzieli objawienie.
Cudowny ten wypadek potwierdzit biskup miejscowy Maccarone Palmieri
w liscie do czasopisma Servo di Marin, wychodzacem w Bologna, i w li-
$cie do Biskupa Salzburgskiego z dnia 17 marca r. b. Biskup ten poje-
chat sam na miejsce, aby zbada¢ cudowne zjawisko i widziat po trzy razy



Matke Boska Bolesna.. W kazdym razie oczekiwa¢ nalezy wyroku wiadzy
duchownej. Pielgrzymoéw cate karawany przybywajg na to miejsce — wspo-
mnione powyzej pismo podaje spis rozmaitych cudéw, ktére na tem miejscu
sie wydarzyty.

Anglia. (Konwersye. — Zaktad misyonarski w Mill-Hill.)

Kardynat Manning przyjat niedawno 12 duchownych anglikanskich do
katol. Kosciota.

— Przed 20 mni6j wiecej laty biskup z Salford, Mgr. Herbert Vaughan
utworzyt kongregacya misyonarska w Mill-Hill pod Londynem, ktéra obecnie
w Rozeridaal, w péin. Brabancyi, otworzyta kollegium dla wyksztatcenia mto-
dziezy, ktéraby sie misyonarstwu poswieci¢ chciata. Kierownictwo tego no-
wego zaktadu powierzono zostato przez biskupa O. Aelen, ktéry czasu swego
byt kapelanem polowym i z wojskami angielskiemi odbyt kampanig wAfgha-
nistanie a za swoje poswiecenie pod Abmed-Keyl od rzadu angielskiego wy-
sokie otrzymat odznaki. Kongregacya z Mill-Hill, ktéra obecnie z 70 Hi-
syonarzy sie skitada, z tego potowa Holendréw, zajmuje sie ewangelizacya
najwiecej zaniedbanych czesci poganskiego $wiata. Przez te dwadziescia lat
istnienia kongregacyi jej czionkowie rozeszli sie po catym Swiecie. Nie-
ktérzy z nich potaczyli sie na wzér $w. Piotra Clavera, ktéry byt ojcem
niewolnikéw, aby wytacznie pracowa¢ nad nawré6ceniem 7 milionéw negréw
w Ameryce. Inni, pomiedzy nimi synowie najznakomitszych rodzin amster-
damskich, obrali sobie na pole dziatania nieznane prawie dotychczas zupeinie
okolice btotniste Bodneo, inni poswiecili sie apostolstwu pomiedzy Maorysami
w Nowej Zelandyi, lub nawracaniu mieszkancéw Hindostanu, inni poszli na
géry Himalaya, przebiegali Kaszmir itd. Do przetozonych kongregacyi nad-
chodzg co chwila listy z prosbg o dalsze rozszerzenie pola misyjnego, lecz
brak $rodkéw i pracownikdéw czynig to chwilowo nieniozobnem. Utworzenio
kolegium w ltozendaal ma przymnozy¢ nowych sit temu wzniostemu i zba-
wiennemu przedsiewzigciu Biskupa z Salford.

Poniewaz do zaktadu tego misyonarskiego przyjmuja miodziez z wszel-
kich narodowosci, podajemy warunki przyjecia. Miodziez, ktéraby chciata by¢
przyjeta do zaktadu musi by¢ tak 1) daloko wnaukach posunieta, azeby ze skut-
kiem mogta stucha¢ wyktadéw z filozofii i retoryki; 2) przedtozy¢ Swiadectwo
od przetozonego gimnazyum lub seminaryum, gdzie dotad sie uczyta, nadto
Swiadectwo swej wiadzy duchownej, zawierajace oswiadczenie, ze nie ma nic
przeciwko eyent. przyjeciu do kongregacyi w Mill-Hill; 3) musi byé gotowa na
opuszczenie ojczyzny na zawsze i pozwoli¢ przelozonym na wysytanie dokad-
kolwiek a zawszo do krajéw pozaeuropejskich; 4) musi byé zdrowa i silna,
aby sie dzietu misyjnemu poswieci¢; 5) za przyjecio w Eozendaal zada Sie
z reguly rocznego wynagrodzenia 150 guldonéw — kto nie ma zadnych fun-
duszéw, tez nie bywa odrzucony.



ROZNE WIADOMOSCI.

W sprawie nadzoru nad dzieémi szkolnemi w kosciele podczas
nabozenstwa wydat pruski minister o$wiaty nastemijace rozporzadzenie: ,,W wielu
gminach istnieje zwyczaj, ze dla ewangelickich resp. katolickich dzieci szkdl-
nych w niedziele i $wieta osobne urzadza sie nabozenstwo, podczas ktorego
dzieci osobne majg wskazane miejsca. Gdzie taki przypadek zachodzi, majg
nauczyciele i nauczycielki obowigzek nadzorowa¢ dzieci podczas tych nabo-
zenstw. Nadto nauczyciele i nauczycielki majg i wtedy ten obowigzek, jesli
dzieci biorg w niedzielo i $wieta udziat w nabozenstwach parafialnych, zaj-
mujac pewne w kosciele przeznaczone miejsca. Samo sie przez sie rozumie,
ze to nie ogranicza praw rodzicielskich prowadzenia swych dzieci na nabo-
zenstwo.  Krolewskie rejonowe powoduje o wydanie odpowiednich rozporza-
dzen.*

Prawo nauczycieli i duchownych w Prusach karania dzieci
szkolnych. W pewnym wyroku pruskiego Oberverwahungsgerichts w Ber-
linie czytamy: ,,Nauczyciel ma prawo wymierza¢ dotkliwa kare cielesng. Zna-
czne uszkodzenie zachodzi wtedy, gdy nadwereza zdrowie lub zycie ucznia
Since, nabrzmiato$¢ krwi, pregi, guzy nie zaliczajg sie do tego, gdyz kazda
dotkliwa kara cielesna, a do tej nauczyciel ma prawo, pozostawia po sobio
takie $lady. Nie podpada tarze nauczyciel, jesli ucznia, nalezagcego do innej
klasy, wybije, kara ta mozo by¢ takze wymierzong po za lokalem szkolnym.
Postepowanie ucznia po za szkota podlega takze karnosci szkolnej. To samo
prawo karania ma duchowny przy udzielaniu nauki religii sposobigcym sie
do Komunii $w. dzieciom. Karno$¢ szkolna wtedy tylko mozo byé przed-
miotom sgdowego postepowania, jesli rzeczywiste nastgpito uszkodzenie."

M F Poszyt niniejszy jest ostatni w kwartale biezagcym
Prosimy o odnowienie przedptaty na kwartat pizyszly.

Rcdakcya.



