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Spis pttlycyj. Gtos p. Huzy.

Pierwsze czytanie wniosku p Szweda o znizenie
podatku domowo-klasowego od doméw dre-
wnianych o jednej izbie mieszkalnej. Uzasa-

dnienie wniosku.

Pierwsze czytanie wniosku p. ks Wilczkiewicza
0 zamykanie szynkéw w niedziele i uroczyste
Swieta oraz w dniach wyboréw do Rady panh-
stwa i Sejmu. Uzasadnienie wniosku
Pierwsze czytanie wniosku p. Kazimierza Lubo-
mirskiego w sprawie regulacyi rzeki Raby.

Uzasadnienie wniosku.

Sprawozdanie komisyi gminnej o petycyi Zwierzch-
noséci gminnej w Zabnie o zaliczenie miaste-
czka Zabna do kategoryi gmin objetych usta-
wa gminng z r. 1896. Uchwalenie wniosku

komisyi.

Sprawozdanie komisyi solnej o wniosku p. Me-
runowicza w przedmiocie oddania kopalin soli
1 warzelh galicyjskich w Zarzad lub dzierzawe
kraju bez naruszenia monopolu solnego. U-

ehwalenie wnioskéw komisyi.

gospodarstwa krajowego
drobiu.

komisyi
podniesienia hodowli

Sprawozdanie
w przedmiocie
Uchwalenie wnioskéw komisyi.

gospodarstwa krajowego
0 sprawozdaniu Wydziatlu krajowego z czyn-
nosci Dep. Ill. Giosy pp. Olesnickiego, Pitata
1 sprawozdawcy. wnioskéw ko-
misyi.

eSprawozdanie komisyi

Uchwalenie

sanitan ej o postepie bu-
przeobrazen w kra-
chorych

Sprawozdanie komisyi
dowy nowych pawilonéw i
jowym  Zaktadzie dla
w Kulparkowie. Uchwalenie

umystowo

wnioskow  ko-

misyi.

wodnej o sprawozdaniu

obwatowania

kolejowej
tudziez

Sprawozdanie komisyi
Wydziatu krajowego w sprawie
lewego brzegu Wisty od stacyi
w Grzegorzkach do ujscia Biatuchy,
o podwyzszeniu lewego watu nadwislanskiego
od ujscia Biatuchy do granicy panstwa i pra-

miedzy Podgérzem a Niepotomi-

Koztowskie-

Uchwalenie
p. Skoty-

wego watu
cami. Gtosy pp. Skotyszewskiego,
go, Czecza i sprawozdawcy.
wnioskéw komisyi oraz wniosku
szewskiego.

Sprawozdanie komisyi kolejowej o sprawozdaniu
Wydziatu krajowego z czynnos$ci w sprawach

kolejowych. Gtosy pp. sprawozdawcy, Kazi-
mierza Lubomirskiego, Bojki, Mecinskiego,
Dambskiego i Skotyszewskiego.

Porzadek dzienny.
Sb
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(Poczatek posiedzenia o godzinie 10. minnt 35. przed potudniem.)

Przewodniczacy: JE, Marszatek kra-
jowy Stanistaw hr. Badeni.

Ze strony c. k. Rzadu. C. k. "Wice-
prezydent Namiestnictwa Witodzimierz hr.
tos, komisarz rzadowy.

Sekretarze: Kazimierz Lubomirski,
Stanistaw Mycielski, Mieczystaw Urbanski,
ks. Wiktor Mazikiewicz.

Obecnych postéw 122.

Marszatek. Sejm w komplecie, otwie-
ram posiedzenie. Protokét 11. posiedze-
nia uwazam za przyjety, gdyz nie wnie-
siono przeciw niemu zadnych zarzutéw; —
protokot z 12 posiedzenia jest wytozony
w biurze marszatkowskiem do przejrzenia.

Prosze p. sekretarza o odczytanie
spisu petycyj.

Sekretarz p. Urbanski {czyta).

1450. L. s. 1799. Kuratorya Internata $w.
Jozefa dla uczniéw Seminaryum na-
uczycielskiego w Tarnowie p. p.
Buynowskiego o subwencye — do
komisyi budzetowej.

1451. L. s. 1804. Gmina Huta p. p. Sza-
jera o subwencye na budowe szkoty
— do komisyi budzetowej.
Marszatek. Do tej petycyi

gtosu p. Szajer.

(Gtosy. Nieobecny).

Sekretarz p. Urbanski {czyta).

zazadat

1452. L. s. 1805. Pietrzykowski Karol,
koncesyonaryusz kolei elektr. Gry-
béw-Krynica p. p. Huze o poparcie
budowy tej kolei — do komisyi ko-
lejowej.

Marszatek. Do tej petycyi zazadat

glosu p. Huza. Udzielam mu gtosu.

P. Huza. Wysoki Sejmie!

Zabieram glos celem poparcia tej
petycyi jedynie dlatego, ze sprawa, o kto-
ra sie rozchodzi jest ogélnieszego znacze-
nia i nader wazna, a funduszow Kkrajo-
wych na zaden wydatek nie naraza.

Petent, p. Karol Pietrzykowski jako
koncesyonaryusz zamierza zbudowac kolej
elektryczng z Grybowa przez Krynice do
Muszyny — od kraju nie zgda zadnej po-
mocy” pienieznej i prosi tylko o zajecie
zyczliwego stanowiska, w szczegdlnosci
prosi o oswiadczenie sie W. Sejmu, ze
projektowang kolej uwaza za pozadang
i_pozyteczng a zarazem o wstrzymanie
sie z akcyg co do budowy kolei z Mu-
szyny do Krynicy, co do ktérej to budo-

wy mamy juz przed soba sprawozdanie

komisyi kolejowej.

Nie ulega najmniejszej watpliwosci,
ze kolej Grybow-Krynica-Muszyna bytaby
pozyteczng i potrzebng albowiem podnio-
staby ekonomicznie biedny powiat Gry-
bowski, wptynetaby nadto na rozwdj zdro-
jowiska w Krynicy, bo zblizytaby je dla
gosci] jadgcych tam kolejg na Stréze-
Grybow o 70 kim. — albowiem obecna
droga z Grybowa przez Nowy Sacz i Mu-
szyne do Krynicy wynosi 97 kim. podczas
gdy projektowang kolejkg tylko 27 kim.
malowniczg gérskg okolica. Przez zbudo-
wanie tej kolei zyskatoby nadto miasto
Grybow a takze Krynica i Muszyna, gdyz
tanim stosunkowo kosztem mogtyby za-
prowadzi¢ u siebie osSwietlenie elektryczne.

Petycya, o ktoérej mowa, jest nalezy-
cie uzasadniona i udokumentowana — za
budowg tej kolei elektrycznej oswiadczyt
sie nietylko powiat Grybowski, ale takze
miasto Grybéw, gmina i obszar dworski
Krynicy, lzby handlowe w Krakowie, we
Lwowie i Brodach.

(P. Kolischer. Nawet i w Brodach!)
Tak jest i w Brodach a procz tego dota-
czone sg do petycyi akta odnoszgce sie
do sfinansowania budowy oraz przedwste-
pny projekt budowy tej kolejki.

Wobec tego polecam goraco te spra-
we zyczliwosci Wysokiej Izby wzglednie
i cztlonkéw komisyi, ktoérej petycya zo-
stanie przydzielong. Pod wzgledem for-
malnym prosze o odestanie tej petycyi
do komisyi kolejowej.

Marszatek. To sie juz stato.

Sekretarz p Urbanski (czyta).

1453. L. s. 1806. Gmina krélewskiego wol-
nego miasta Jaworowa, p. p. Sze-
ptyckiego w sprawie ustawy drogo-
wej — do komisyi drogowej.

1454. L. s. 1807. Gmina Magieréw, p. p.
Mazikiewicza o utworzenie sgdu po-
wiatowego dla Magierowa i okolicy—
do komisyi prawniczej.

1455. L. s. 1808. Gmina Jachowka, p. p.
K. Lubomirskiego o zwolnienie od
obowigzku dostarczania drzewa opa-
towego dla szkoty tamtejszej — do
komisyi szkolnej.

1456. L. s. 1809. Starzewska Regina, wdo-

wa po bylym dyrektorze skitadéw
publicznych w Krakowie, p. p. Wt.
Jaworskiego o pensye — dokomisyi

budzetowej.
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1457. L. s. 1810. Magistrat miasta Sano-
ka, p. p. Lipinskiego w sprawie u-
stawy drogowej — do komisyi dro
gowej.

1458. L. s. 1813. Kolonia polska Banoéw,

p. p. Stapinskiego o utworzenie o-

sobnej gminy — do komisyi admi

nistracyjnej.

L. s. 1814. Wiec 30 miast we Lwo-

wie, p. p. Maryewskiego w sprawie

ustawy drogowej — do komisyidro-
gowej.

1459.

L s 1815. Pozarna filia lwowskie-
go ruskiego Towarzystwa gimnasty-
cznego ,Sokétll w Szczytowcach p.
p. Olesnickiego o zapomoge — do
komisyi budzetowej.

L. s. 1816. Ruski narodny Dom j. w.
p. t. p. w sprawie fabryki dacho-
wek — do komisyi przemystowej.

L. s. 1817. Mieszkancy gminy Bort-
niki, p. t. p. przeciw ustawie o na-
rzucaniu gminom policyantéw — do
komisyi gminnej.

1463. L. s. 1818. Wydziat powiatowy
w Bochni, p. p. Maissa w sprawie

przymusowego zaopatrywania furma-
nek tabliczkami z oznaczeniem wtita-

1460.

1461.

1462.

Sciciela — do komisyi administra-
cyjnej.

1464. L. s. 1819. Wydziat powiatowy
w Brzesku, p. p. Gotza o bonifika-

cye z funduszu propinacyjnego —
do komisyi budzetowe;j.

1465. L. s. 1820. Wydziat powiatowy
w Brzesku, p. t. p. o bonifikacye
z funduszu panstwowego — do ko-
misyi budzetowej.

1466. L. s. 1821. Wydziat powiatowy
w Z6tkwi, p. p. Starzynskiego o zmia-

ne § 24. o Reprezentacyi powia-
towej — do komisyi administra-
cyjnej.

1467. L. s. 1812. Wydziat powiatowy
w Zotkwi, p. t. p. 0 zniesieni myt
na drogach krajowych — do komi-
syi drogowej.

1468. L. s 1823. Wydziat powiatowy
w Zo6tkwi, p.t. p. o bonifikacye z fun-
duszu projnnacyjnego — do komisyi
budzetowej.

1469. L. s. 1824. Wydziat powiatowy

w Z6tkwi, p. t. p- o upanstwowienie
kolei Lwow-Belzec do komisyi
kolejowej.
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1470. L%. 1825. Wydziat powiatowy
w Zotkwi, p. t. p. o bonifikacye z fun-
duszu panstwowego — do komisyi
budzetowej.

1471. L.s. 1826. Wydziat powiatowy
w Brzezanach, p. p. Traczewskiego
o bonifikacye z funduszu propinacyj-

nego — do komisyi budzetowej.
L.s. 1827. Wydziat powiatowy
w Brzezanach, j. w. p. t. p. 0zmia-
ne 8. 24. o Reprezentacyi powiato-
wej — do komisyi administracyjnej.
L. s. 1828. Zarzad ,Ochrony dla
matych dziecil w Nowym Saczu p.

p. Trzecieskiego o zapomoge — do
komisyi budzetowej.

1172.

1473.

1474. L. s. 1829. Kozubowa Matgorzata,

wdowa po dozorcy szpitala w Bochni

p. p. Maissa o zaopatrzenie — do
komisyi budzetowej.
1475. L. s. 1830. Hurczynski Stanistaw

Zygmunt, uczen akademii sztuk pie-
knych, p. p. Rutowskiego o subwen-
cye — do komisyi budzetowej.

1476. L. s. 1831. Gmina Zarzecze, p. p.
Potoczka w sprawie regulacyi rzeki
Dunajca — do komisyi gospodarstwa

krajowego.

L. s 1832. Mieszkancy gminy Ula-
nica, p. p. Stapinskiego przeciw u-
stawie drogowej — do komisyi dro-
gowej.

L. s. 1833. Mieszkancy gminy Chro-
mohorbie p. t. p. j. w. — do komi-

1477.

1478.

syi drogowej.

1479. L. s. 1834. Mieszkancy gminy U-
brzez, p. t. p. j. w. — do komisyi
drogowej.

1480. L. s. 1885. Mieszkancy gminy _O-
strusz, p. t. p. j. w. — do komisyi
drogowej.

1481. L. s. 1836. Mieszkancy gminy Brat-
kéwka, p. t. p. j. w. — do komisyi

drogowej.

1482. L. s. 1837. Mieszkancy gminy Pu-
stkowie, p. t. p. j. w. — do komisyi
drogowej.

L. s. 1838. Mieszkancy gminy Pali-
kéwka, p. p. Stapiriskiego przeciw
ustawie drogowej — do komisyi dro-
gowej.

L. s. 1839. Mieszkancy gminy Do-
bieszyn, p. t. p. o przymusowa ase-
kuracye — do komisyi administra-
cyjnej.

1483.

1484.
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1485. L. s. 1840. Mieszkancy gminy II-
brzez p. t. p. ozniesienie rewizorow
bydta — do komisyi gospodarstwa
krajowego.

1486. L. s. 1841. Mieszkancy gminy O-
strusza, p. t. p. o réwne, bezposSre-
dnie i t. d. prawo wyborcze — do
komisyi reformy wyborczej.

1487. L. s. 1842. Mieszkancy gminy Brze-
z6éwka, p. t. p. przeciw projektowi
0 niepodzielnosci gruntéw chiop-
skich — do komisyi administracyj-
nej.

1488. L. s. 1843. Mieszkancy gminy Wy-
Zzne, p. t. p. o potgczenie gmin z o-
bszarem dworskim — do komisyi a-
dministracyjnej.

1489. L. s. 1844. Mieszkancy gminy Lanc-
korona p. t.. p. o zamkniecie prze-
wozu drzewa do Prus — dokomisyi
gospodarstwa krajowego.

J1490. L. s. 1845. Gmina Sototwina, p. p.
Moyse, o zezwolenie na pobor optat

gminnych od napojéw spirytuso-
wych — do Wydziatu krajowego ja-
ko komisyi.

1491. L. s. 1846. Towarzystwo opieki nad
stugami we Lwowie, p. p. Toma-
szewskiego o subwencye — do komi-

syi budzetowej.

1492. L. s. 1847. 8ok6t w Tarnobrzegu p.
p. Zdzistawa Tarnowskiego o subwen-
cye — do komisyi budzetowej.
1493. L. s. 1848. Sanatoryum w Zakopa-
nem, p. t. p. o zwolnienie od do-
datkéw krajowych, powiatowych
1 gminnych — do komisyi podatko-
wej.

1494. L. s. 1849. Habel Eleonora, byta
nauczycielka robét recznych w Mu-
szynie, p. p. Merunowicza o emery-
ture — do komisyi budzetowej.

1495. L. s. 1850. Pini Marya, wdowa po
dyetaryuszu Wydziatu krajowego p.
p. Zardeckiego o zapomoge — do
. komisyi budzetowej.

1496. L. s. 1865. (Gminy Dymitrow, Stu-
pnica polska, Dobieszyn, Orzech6éwka,
Handzléwka, Koloni$ci obszaru dwor-
skiego Daszawa, Wyzne, Zaréwka
i Palikbwka p. p. Stapinskiego prze-

ciw ustawie towieckiej — do komi-
syi administracyjnej.
1497. L. s. 1866. Gmina: Pozdzimierz,

Cielgz, Siebieczow, Szmitkéw, Saw-

13. Posiedzenie z dnia 7. marca 1907.

czyn, Moszkéw, Bojanice, Opulsk,
Bezejéw, Baranie, Peretoki, Warez
wies$, tubow, Hatowice, Horodyszcze
war., Liwcze, Hulcze i Rusin, p. p.
W. Krainskiego w sprawie c. k.
Sadu obwodowego w Sokalu — do
komisyi prawniczej.

L. s. 1867. Gmina Sobdéw, p. p. Zdzista-
wa Tarnowskiego oodpisanie 200 kor.
z kwoty jaka uiszcza¢ ma na place
nauczyciela — do komisyi szkolnej.

1498.

Marszatek. Przystepujemy do po-
rzadku dziennego :

Pierwsze czytanie wniosku posta
Szweda o0 znizenie podatku domowo-kla-
sowego od domoéw drewnianych o jednej
izbie mieszkalnej. (Aleg. 161).

Celem wuzasadnienia
glos p. Szwed.

wniosku ma

P. Szwed. Wysoki Sejmie!

Jest to przeciez kazdemu wiadomo,
ze taki wiasciciel domu, ktéry posiada —

lub tez dopiero buduje domek o jednej
mieszkalnej stancy. — i to bez kuchni —
nalezy do najubozszej klasy ludnosci.

Buduje on ten domek, aby w nim umie-
Scit zone i dzieci, a sam szuka zarobku
w miescie — we dworze — lub nareszcie
w Prusach, aby z pracy rgk siebie, zone
i dzieci Wyzywic.

Domy takie powstajg wytacznie w
gminach wiejskich, gdzie syn ubogiego
wloscianina — nie odziedziczyt po swoich
rodzicach Zadnego majatku, lub tez otrzy-
mat kilka zagondéw gruntu — na ktérych
wiekszego budynku nie byt w stanie
zbudowac¢. Nadto niedostatkiem i nedza
dotkniety sam z rodzing ledwie ze zyje.
A wymierzonego podatku z" tej swej
chaty po 3 korony a zdodatkami po
6 koron ptaci¢ nie jest wstanie. Rzad
zsyta na niego Kkilka razy egzekucye —
ale w domu nie ma co egzekwowac i wy-
pada jego domek sprzedac¢ i czestokroé
sie zdarza, ze sg wieksze koszta egzeku-
cyjne niz sam podatek wynosi.

Aby ulzy¢ ciezaru tej ubogiej
nosci, zachodzi konieczna potrzeba,
od takich drzewnianych chat Przy
ktérych niema osobnej kuchni podatek
klasowo-domowy — do kwoty 1 kor. 5Uh
znizony zostat.

A poniewaz ustawa z dnia 9. lu-
tego 1882. L. 17. zniza o potowe poda-
tek domowy od matych jedno stancyj-
nych domow stojagcych za wiejska
osadg — i niechze zatem ta sama ustawa

lud-
aby
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bedzie zastosowana przy wymiarze po-
datku od matych domkéw z drzewa na

wsi budowanych, ktore oprécz jednej
mieszkalnej izdebki — nie majg ani
kuchni — ani zadnej innej mieszkalnej
ubikacyi.

Wysoki Sejm raczy ten m6j wniosek
za uzasadniony przyjg¢é — a odesta¢ go

do komisyi podatkowej.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zgda kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gltosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Przystepu-
jemy clo glosowania. Kto przyjmuje ten
whniosek, zechce reke podniesé. (U teksgose).
Jest przyjety.

Nastepuje pierwsze czytanie wniosku
p. ks. Wilczkiewicza o zamykanie szyn-
koéw w niedziele i uroczyste Swieta oraz
w dniach wyborob do Rady panstwa i
Sejmu. (Aleg. 162).

Celem uzasadnienia
gtos p. Wilczkiewicz.

wniosku ma

P. Wilczkiewicz. Wysoki Sejmie!

Trudno nie spostrzedz, ze od stu
lat przeszto w kazelem pokoleniu naszego
spoteczenstwa coraz trudniejszem staje
sie zadanie podzwigniecia naszego kraju
z : :emocy, a kto chce naprawde poczci-
wie stuzy¢ krajowi musi poczuwaé sie
do wielkiej pracy i poswiecenia.

Pozwole sobie na jedng reminiscen
cye historyczng. Dawniej przed wiekiem
zniesienie liberum veto, i wolnej elekcyi
krélow, wystarczytoby, azeby podzwi-
gna¢ kraj z upadku, poézniej, cho¢ wszy-
scy potepili te grzechy,' spostrzegli, ze
trzeba, szuka¢ takze innych S$rodkow i
sposobow, ktorymi moznalty przyjsé oj-
Cczyznie z pomoca.

Dzi§ namnozylo sie wrogéw 0j-
czyzny w tonie samejze ojczyzny, wy-
dano w pewnych sterach walke na zycie
i Smieré¢ wszystkiemu, co polskie i kato-
lickie, a tego, kto chce reagowac¢ przeciw
ruinie materyalnej Polakéw, lito pragnie
choéby powolnego podniesienia ludu w
duchu chrzescijanskim, a zarazem budzié¢
w miodziezy mitos¢ prawdy, zapatl do
rzetelnej pracy i uczucia religijne, tego
nazywa sie reakeyomsta, niegodnym
zycia, a nawet zbrodniarzem.

Czy jest na to jaka rada?

Szanowni Panowie! Niema watpli-
wosci, ze odrodzenie naszego narodu

trzeba rozpocza¢ od odrodzenia naszego
ludu
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Kie ulega watpliwosci, ze dopoki
duch ludu nie jest zatruty, mozemy $pie-
wacé: ,Jeszcze Polska nie zgineta!"

(Brawa i oklaski).

Rozumiejg to wszyscy, ktorzy trzy-
majac w reku berto panowania, starajg
sie ducha narodowego i chrzescijanskiego
przez szkoty podnosi¢ ws$réd ludu. Ale
oSwiata sama w sobie nie jest celem
tylko Srodkiem do celu. OsSwiata jest
stoncem w zimie, co os$wieca a czasem
nawet i oczy razi, ale nie grzeje, nie
zapali, jezeli nie jest potaczong z wyko-
nywaniem obowigzkéw chrzescijanskicli.

(Gtosy. Bardzo stusznie!)

A jakiz obowigzek narodowy, jaka
cnota obywatelska wysuwa sie na pierw-
szy plan. Niewatpliwie cnota poprzestawa-
nia na malem, cnota wstrzemiezliwosci
najogolniej pojetej, a osobliwie wstrze-
miezliwosci od napojéw alkoholowych.

Pismo eleuterykow ,Wyzwolenie"
w jednym z ostatnich numerow stara sie

udowodni¢, ze w naszym kraju przepija
sie rocznie 130 milionéw koron.
Czy ta cyfra jest dokladng, reczyc

nie moge, kto siejednak przypatrzy szyn-
kownemu i restauracyjnemu zyciu po
wielkich miastach, a takze sposobowi od-
bywania jarmarkéw, a nawet dolpewne-

go stopnia uroczystosci koscielnych w
naszym kraju, ten bedzie mogt obu-
dzi¢ w sobie akt wiary w te cyfre. —

Dr. Landsberg z Poznania w odczycie o
alkoholu, opartym na bardzo Scistych da-
tach statystycznych choréb i $miertelno-
Sci stwierdza, ze alkohol jest w najsci-
Slejszym zwigzku z tern dzikiem mnoze-
niem sie choréb zakaznych, piciowych i
ptucnych. Nareszcie Karol Darwin, na
ktorego tak czesto powotywa sie Swiat
naukowy i pseudonaukowy, stwierdza, i
to z doswiadczenia swego dziada, ojca i
wilasnego, ze niema gorszego i bardziej
wydatnego zrodia wszelkich nieszczesé,
zbrodni i tez ludzkich, jak uzywanie al-
koholu. A wiec straty materyalne, moral-
ne i zdrowotne — oto sa trofea alkoholu
w ludzkiem spoteczenstwie. N

Nie chce ,palna¢ sobie kazania" —
jak to jedno z pism wyrazito sie o mojej
mowie w sprawie regulaminu stug w se-

syi zeszilej, poprzestaje wiec na tych
cytatach.
Stwierdzam, ze to wszystko, co da-

zy¢ bedzie do wytrgcenia alkoholu z ragk
ludu i catego spoloczenstwa, to bedzie



658

pracg narodowga, dazaca do odbudowania
ojczyzny.

{Glosy. Tak jest!)

(Potakiwania).

Kosciot katolicki zrozumiat juz da-
wno doniostos¢ pracy nad usunieciem al-
koholu z posrod spoteczenistwa, i zakta-
dat stowarzyszenia antialkoholiczne i
wstrzemiezliwosci zupelnej lub czesciowej
i to z wydatnym skutkiem.

Nie ma tez Kosciota w kraju —
mowie o tacinskim, bo stosunki greckiego
pod tym wzgledem nie sg mi znane, —
w ktéorym nie byloby jednej, dwu a na-
wet liczniejszych  misyi lub rekolek-
cyj a jednym z najwazniejszych owocow
kazdej misyi jest, jak wiadomo, liczne, w
tysiace idace zapisywanie sie o0séb pici
obojej do towarzystw wstrzemiezliwosci.
Dzi$ pospiesza Kosciotowi w sukurs garsc
ludzi dobrej woli, t. zw. eleuterykéw, ici
szerza wstrzemiezliwosc¢ i eleuterye wérod
inteligencyi. A chociaz wsréd eleutery-
kéw jest pewna dazno$¢ postawienia w
cieniu dziatalnosci Kosciota pod tym
wzgledem — to jednak sadze, Zze eleute-
rycy zrozumieja, ze bez wspétudziatu
Kosciota nie bedg wstanie idei swej prze-
prowadzi¢, ze zatem podadza duchowien-
stwu reke i wpoélnie jako silna, jednolita
falanga wyrusza, azeby to Zzrédto nieszcze-
Scia zasypac i z ziemig zréwnac.

Czy Rzad bedzie wspierat takg akcye
na polu szerzenia w strzemiezliwosci, nie
umiem osadzi¢ — zdaje mi sie, ze nie.
Przejrzyjcie panowie budzety krajow i
panstw europejskich, a spostrzezecie, ze
wszystkie te budzety opierajg sie na o-
peracyach majacych S$cisty zwigzek z al-
koholem.

1 u nas nie lepiej pod tym wzgle-
dem. | u nas alkohol ,utrzymuje oswia-
te* a w przysztosci utrzymywacé¢ ma nau-
czycielstwo. Wiec stusznie moéwig na wsi,
ze to ,pijaki i kurzakill utrzymuja pan-
stwo i kraj! COz dziwnego, ze gdy dzi$
kto podniesie gtos za ograniczeniem uzy-
wania trunkéw alkoholicznych, spotyka
sie.ze wzruszeniem ramion i mowi sie:
Jten cztowiek nie ma wszystkich klepek
w glowiell {Wesotos¢.) bo ,jakze mozna
zadaé¢ czego$, co obniza budzet?l

Coz sie stato z wnioskiem podo-
bnym ks. Wesolinskiego? Wzruszat on
sam ramionami uzasadniajac go, ale je-
szcze skuteczniej ruszyta ramionami ko-
misya administracyjna i wniosek nie do-
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czekat sie nawet regulaminowego trakto-
wania w plenum Izby.

Gdy ja zbieratem podpisy na swdj
wniosek, powiedziat mi jeden z postow,
ksieze! daj sobie spokéj ,vox clamantis in
desertoll

Tej Smiercionosnej wrézby dla me-
go wniosku sie nie przelgkiem — bo sa-
ma ludnos$¢ wioscianska ciggle upomina
sie 0 to samo i przypomina rzadowi ten
Swiety obowigzek, ze powinien w niedzie-
le i Swieta zamyka¢ karczmy i szynki a
to od godz. 6. dnia poprzedniego do godz.
6. dnia nastepnego.

{Brawa).

Wiedza to tez Swiatlejsze jednostki
z pomiedzy ludu, ze oprécz natogowych
pijakéw, ktérzy pija ciggle i w dzien i
w nocy i w Swigtek i w piatek, wszyscy
inni nie piliby, gdyby nie bylo takiej
wprost zapraszajacej sposobnosci do pi-
janstwa na jarmarkach, wyborach i w
czasie koscielnych uroczystosci.

Zamiast utona¢ w rekach szynkarzy,
pieniadz mégtby by¢ uzytym na co$ po-
zytecznego Mam przed sobg kilkanascie
petycyi gmin w kraju skierowanych do

Sejmu, ktére domagaja sie zamykania
szynkéw w niedziele i Swieta.
Jest zas w wotaniu tych ludzi

jakby zastanianie sie przed wrogiem nie-
uchwytnym, przed ktéorym nie mozna
sie zabezpieczy¢ — tylko ucieczka.

Gtos ten brzmi w mojem uchu, jak
gtos ludzi tonacych’; miejcie litos¢ na-
demna, nad dzieémi naszymi nad calg
naszg przysztoscia.

Dawniej wedle starej a niebardzo
chwalebnej tradycyi obstawiano nasze
koscioty dookota szynkami i karczmami.
Dzisiaj nie dzieje sie nic lepszego, z tg
tylko roéznica, ze zamiast karczem zydo-
wskich przychodza sklepiki chrzescijan-
skie i sklepy kotek rolniczych. W stycznym
rezultacie wszystko jest jedno, czy obok
kosciota stoi szynk chrzescijanski czy
karczma zydowska. Ci bowiem szynkarze
chrzescijanscy umieja rozpija¢ lud a nawet
szerzy¢ wsrdd niego rozpuste pijacka nie-
gorzej jak ich koledzy Zzydowscy. Zoba-
czmy jak ta sprawa wyglgda nawsi. Lud
nasz nie posiadajagc dobrze regulowanych
zegaréw, przybywa zwyczajnie do koscio-
ta za wczesnie ijuz wtedy co goretsi wiel-
biciele trunku, a zwiaszcza miodziez wste-
puje do szynkéw. Dzwonek koscielnej sy-
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ghatury wywotuje
Sciota.

ich nareszcie do ko-

Nareszcie skonczyto sie lud
wychodzi na plac przed kosciotem. | co
sie dzieje? Niejeden ktory w kosciele go-
rgco sie modlit, a moze i +{zami zrosit
oblicze, patrzgc na otwarte szynki, gwar
i wesotosé, ktéra w tych szynkach panuje

toczy walke z pokusg wstgpienia do
szynku, i zwyczajnie jej ulega. Jakze
z resztg oprze¢ sie takiej pokusie?

(Wesotos¢).

Wstepuje wiec do karczmy, no i to
jest poczatek konca! Co dalej nastepuje—
wiadomo. 130 milionéw wydanych w go-
towce, drugie tyle milionéw strat, pota-
czonych zawsze z pijanstwem. Gdyby lud
nasz, majac przed sobg w niedziele i Swie-
ta zamkniete karczmy i szynki, mogt
spokojnie po nabozenstwie wroéci¢ do do-
mu, oddaé¢ sie swej rodzinie, przeczytac
gazetke lub ksiazke, jakze inaczej wygla-
daty dzi$ nasze [wsie, a takze i nasze
sady! Illez mniej bytoby zwad, bojek, zbro-
dni i proceséw adwokackich.

Swieta i éwiczenia religijne sa pra-
wdziwag siejbg ziarna ewangielicznego; ale
ziarno, zeby kietkowa¢ i owoc wydac¢, po-
trzebuje czasu i spokoju. Kto roli Swiezo
zasianej nie daje spokoju, depcze ja i by-
dto przez niag przepedza, plonu spodziewacd
sie nie moze.

Te huczne zabawy i orgie pijanstwa
w naszych karczmach, ktére bezposrednio
po nabozenstwie nastepuja niweczg zu-
petnie prace kaptariskg. Ziarno ginie, pra-
ca marnieje, chwasty moralne bujaja i
kwitna.

Wiem dobrze, ze rzad, gdyby wydat
ograniczenie w sprzedazy trunkoéow, o ja-
kiem moéwie, miatby pewien ubytek w do-
chodach. Aleja pozwalam sobie powiedziec,
ze ten ubytek nalezatoby nazwaé raczej
dochodem, przychodem, w tysigcznych ru-
brykach calego naszego zycia spotecznego
i narodowego.)

(Brawa i ohlaski).

Wieksza cze$¢ wihoscian naszych
chetnie wzietaby na sie wieksze podatki,
gdyby jej dano mozno$¢ zaoszczedzenia
pieniedzy na tym jednym z najniemoral-
niejszych sposobow opodatkowania ludno-
Sci na rozprzedazy alkoholu.

Whniosek mdj zada zamykania szyn-
kéw takze w dniach wyboru do Rady
panstwa lub Sejmu. Uczynitem to ze
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wzgledu na 8. 4. nowej ustawy o ochro-
nie wolnosci wyboréw i zgromadzen, ktory
powiada (czyta):

~Kto w dniu wyboru w gospodach
lub szynkowniach albo tez w innych
miejscach publicznych uprawnionym do
wyboru podaje bezptatnie lub po cenach
fikcyjnych potrawy, napoje lub inne arty-
kutly spozywcze, karanym bedzie, — o ile
nie zachodzi fakt przekupstwa przy wy-
borach (8. 3.) — grzywng od 10—200 K.a

Ot6z ja sadze, ze wobec brzmienia
tego 8. 4., powinien sam Rzad przyspie-
szy¢ wydanie takiego rozporzadzenia ogra-
niczajgcego wyszynk alkoholu w czasie
i miejscu wyborow do ciat parlamentar-
nych, — a to w interesie ludnosci glosu-
jacej, w interesie samej ustawy, oraz w in-
teresie c. k. sadow!

Czy bowiem wobec otwartych szyn-
kéw nie bedzie pokusy do przekroczenia
8. 4.7 Czy przeciwnicy polityczni, korzy-
stajac z §. 4., nie beda mieli sposobnosci
nekania siebie nawzajem, zarzucajac im
przekroczenie tego 8. w “razie, gdy
szynki beda w dniu wyborow otwarte
j gdy beda w tym czasie uczeszczane.

(Gtosy: Bardzo dobrze!)

Jeden z bardzo szanownych czton-
kéw tej Wysokiej Izby, ktory miat za-
miar postawi¢ taki sam wniosek, jak mgj,
udat sie do Namiestnictwa, azeby tam
zasiegngt jezyka w tej kwestyi i konfe-
rowat tam z kilku urzednikami. Po diuz-
szej jednak konferencyi o$wiadczyli mu
ci panowie, ze nie mozna znalez¢ takiego
paragrafu, na ktérym datoby sie oprzeé
takie zarzadzenie zamykania szynkow
w niedziele i Swieta, ze jest to sprawa czy-
sto lokalnej natury, ktéra nalezy moze
do policyi miejscowej, do zwierzchnosci
gminnej czy magistratu, ale pozate czyn-
niki niepewne wychodzi¢ nie mozna.

Moi Panowie! My wszyscy mamy
nad sobg jakas wladze, ktérej stuchaé¢ mu-
simy; kazda instytucya ma nad sobag ja-
kas wiadze. Jedna tylko przeswietna Pro-
pinacya takiej wiadzy nad sobag niema!

(Brawa).

Niechze wiec Sejm da rzadowi pole-
cenie, a Wys. Rzad niech sobie juz wyszu-
ka jaka$ droge, na ktérej zadane uregu-
lowanie sprzedazy trunkéw alkoholicznych
moze by¢ uskutecznione.

(Gtosy: Bardzo dobrze).
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Zle sie dzi$ dzieje, Szanowni Pano-
wie, ale jeszcze gorzej dzia¢ sie moze.
Wotamy ciaggle, ze upadamy, giniemy,
a nie chcemy rozumie¢, ze kazdy krok
ku lepszemu jest przeciez pracg podjeta
w interesie Ojczyzny i ze taki krok po-
winnismy uczyni¢ z religijng sumienno-
Sciag i powaga.

Prawda, ze przeprowadzenie zadanh
chwili nie prowadzi jeszcze bezposrednio
do wolnosci Ojczyzny, ale i to prawda,
ze zycie Ojczyzny nie mierzy sie diugo-
Scig zycia ludzkiego. Niech tylko kazdy
pracuje w kierunku, wjakim moze, niech
kazdy znosi po jednej cegietce do wspol-
nego dzieta, a moze Opatrzno$¢ wzbudzi
wkrotce ludzi, ktérzy z tych cegietek wy-
buduja gmach wolnej Ojczyzny!

(Huczne brawa i oklaski).

Prosze wiec, zeby Wys. lzba raczy-
ta przychylnie zatatwi¢ moéj wniosek, przy-
chylniej, niz wniosek ks. Wesolinskiego,
a przepraszajgc, ze nie dostarczylem fa-
chowego materyatu do zatatwienia wnio-
sku, dlatego, bo taki materyat nie istnie-
je, prosze na razie pod wzgledem formal-
nym o odestanie wniosku do komisyi ad-
ministracyjnej .

(Brawa i oklaski).

Marszatek, Rozprawa otwarta. Czy
zgda kto gtosu pod wzgledem formalnym ?
(Nikt). Gdy nikt gltosu nie zada, rozprawa
zamknieta Przystepujemy do glosowania.
Kto przyjmuje ten wniosek, zechce reke
podnies¢. (Wigkszos€). Jest przyjety.

Nastepuje pierwsze czytanie wnio-
sku p. Kazimierza Lubomirskiego w spra-
wie regulacyi rzeki Raby. (Aleg. 163).

Dla uzasadnienia wniosku ma gtos
p. Kazimierz Lubomirski.

P. Kazimierz Lubomirski. Wysoka
Izbo! We wniosku moim podatem juz
niektére motywa., ktére mnie spowodowa-
ty do postawienia go. Rozchodzi mi sie
mianowicie o to, azeby w drodze admini-
stracyjnej przyspieszy¢ regulacye rzeki
Raby, ktéra zresztg juz i t&k mocy
dzisiaj obowigzujacych ustaw wciggu lat
1904 do 1924 ma by¢ ,uregulowang; je-

dnakowoz wskutek postanowienia krajo-:

wej komisyi regulacyjnej, czesci rzeki naj-
bardziej na spustoszenie i zdziczenie wy-
stawione, maja by¢ uregulowane dopiero
po r. 1912, ze wiec dopiero-wtedy ludnosé

dnia 7. marca 1907.

okoliczna moze oczekiwaé btogich skutkow
regulacyi.

O ile chodzi o roboty regulacyjne
w Kkraju, przez komisye postanowione,
to chociaz one bardzo energicznie sg pro-
wadzone, to jednakowoz nie zuzywajg
wszystkich na to przeznaczonych fundu-
széw, tak ze prawie co roku pozostajag
znaczne nieuzyte kwoty, a sumy te kapi-
talizujgc sie przez kilka lat az do roku
1912 ogromny uczynig kapitat.

Z drugiej strony ta przestrzen rzeki
koniecznie potrzebujeregulacyi — pozwo-"
litem sobie zatem postawi¢ wniosek, by
w centralnem miejscu tej przestrzeni rze-
ki utworzono ekspozyture Kkierujgca regu-
lacyami i azeby na tej przestrzeni syste-
matyczng przeprowadzi¢ regulacye.

Jestem zupetnie tego zdania, ktére
wypowiedziat Wydziat krajowy ikomisya
krajowa dla regulacyi rzek, ze regulacye
dorazne, lokalne nie maja celu z tego po-
wodu, ze z jednej strony nie usuwajg nie-
bezpieczenstwa dla ludnosci miejscowej —
z drugiej wystawiajg na niebezpieczenstwo
fundusze na te roboty wydane.

Poniewaz na tej przestrzenijuz dzi$
ze wzgledéw komasacyjnych ciagnie
sie tam bowiem droga powiatowa, a po-
tem gosciniec rzgdowy — a nastepnie ze
wzgleddéw na bezpieczenstwo mieszkancow,
trzeba bylto zrobi¢ od tej ogdlnej zasady
wyjatek, przeto robi sie w niektérych
miejscach regulacye dorazng, lokalng, kté-
ra jednak sita wody elementarng swg mo-
cg niszczy, tak ze w 3 miejscach regula-
cye napowr6t robiono.

Z tego powodu, widzac,,ze w grani-
cach juz ustawami zapewnionych, w gra-
nicach nawet istniejgcego obecnie systemu
mozliwem bytoby wczes$niejsze przystapie-
nie do systematycznej regulacyi tej rze-
ki, pozwolitem sobie postawi¢ ten wnio-
sek, a pod wzgledem formalnym prosze
0 odestanie go do komisyi wodnej.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zgda kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa, zamknieta. Przystepu- |
-jemy do glosowania Kto przyjmuje ten/
whniosek, zechce reke podniesé. (Wiekszosé), j*
Jest przyjety. .

Nastepuje sprawozdanie komisyi
gminnej® o petycyi Zwierzchnosci gmin-
nej W Zabnie o zaliczenie miasteczka Za-
bna do kategoryi gmin okjetych ustawg
gminng z r. 1896. (Al. 164).
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Sprawozdawca poset Buynowski ma
gtos.

Sprawozdawca p. Buynowski (zaczy-
na czyta¢ sprawozdanie).

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze uwol-
nienie p. Sprawozdawcy od czytania spra-
wozdania.

Marszatek. Jest wniosek uwolnienia
p. Sprawozdawcy od czytania sprawo-
zdania. Kto sie z tym wnioskiem zgadza,
zechce reke podniesé. (Wiekszos€). Wnio-
sek jest przyjety. Prosze o odczytanie
wniosku komisyi.

Sprawozdawca p. Buynowski {czyta)'

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

.Petycye Zwierzchnosci gminnej mia-
sta Zabno o zaliczenie gminy tej do rze-
du gmin objetych ustawa, gminng z dnia
3. lipca 1896 Nr. Bl. Dz. u. kr. odstepuje
sie Wydziatowi krajowemu do zbadania i
przediozenia w razie pomysinego wyniku
badan Wysokiemu Sejmowi projektu od-
nosnej ustawy.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy

zgda kto gtosu?

P. ks. Wilczkiewicz. Prosze o glos.

] Marszatek, tltos ma p. ks. Wilczkie-
wicz.

P- ks. Wilczkiewicz. Wysoka lzbo!

Nie mam zamiaru wystepowac prze-
ciw rezolucyi szanownej komisyi gminnej
i przesadzac¢ jej zapatrywania.

oo rA0fda komigya gminna posta-
pi¢ inaczej, jak postgpita, gdyz w poda-
niu miasta Zabna byty pewne braki.

Mle, prosze szanownych pandéw, za-
uwazy¢ musze, ze te braki w podaniu
miasteczka Zabna sa bardzo drobne; roz-
chodzi sie tylko o to, by te wydatki
w budzecie Zabna jako$ wiecej wyspe-
cyalizowaé, podanie moze byto ogolniko-
we, ze nie mozna sobie wyrobi¢ przeko-
nania a przynajmniej p. referent nie
moégt sobie wyrobi¢ przekonania, ze gmi-

na, na wypadek spelnienia jej zyczenia,
bedzie mogta odpowiedzie¢ swoim zada-
niom bez zbytniego obcigzenia jej mie-

szkancow.

Ja sadze, ze uzupeinienie tego po-
dania odwrotng pocztg nastgpi¢ moze.
Z drugiej strony, prosze panéw zwa-
zy¢, ze pomysine zatatwienie tej petycyi
stanowi¢ bedzie nowa ere w zyciu spote-
cznem naszego miasteczka, od tego cza-
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su datowac sie bedzie rozrost miasteczka,
ktory nam wszystkim na sercu lezy.

Poniewaz absolutnej pewnosci co do
jesiennej sesyi nie mamy i mie¢ nie mo-
zemy, z tego wzgledu, ze to zalezy od
czynnikéw pozasejmowych i od przyczyn
zewnetrznych, ktorych przewidzie¢ nie
mozna, dlategotez nie stawiajgc osobne-
go wniosku, prosze pana marszatka i Wy-
dziat krajowy — aby Wydziat krajowy,
jak najrychlej odniést sie do zwierzchno-
éci gminnej miasta Zabna z zgdaniem
uzupetnienia wniesionego podania, a otrzy-
mawszy odpowiedz dotyczacy projekt od-

nosnej ustawy jeszcze w biezgcej sesyi
przedtozyt.

Marszatek. Czy zada kto jeszcze
gtosu?  {Nikt). Rozprawa zamknieta.

Glos ma p. sprawozdawca.

Sprawozdawca p. Buynowski- Zrze-

kam sie gtosu.

Marszatek. Przystepujemy do gtoso-
wania. Kto przyjmuje wniosek komisyi,
zechce reke podnie$¢. (Wiekszos€). Jest
przyjety.

Nastepuje sprawozdanie komisyi sol-
nej o wniosku p. Merunowicza w przed-
miocie oddania kopali soli i warzeln ga-
licyjskich w Zarzad lub dzierzawe kraju
bez naruszenia monopolu solnego. (Al
165).

Sprawozdawoa. poset Maiss ma glos.

Sprawozdawca p. Ma ss {zaczyna czy-
ta¢ sprawozdanie).

Sekratarz p. Urbanski. Wnosze uwol-
nienie p. Sprawozdawcy od czytania spra-
wozdania,.

Marszatek. Jest wniosek uwolnienia
p.- Sprawozdawcy do czytanhia sprawozda-
nia. Kto sie z tym wnioskiem zgadza, ze-
chce reke podnies¢. {Wiekszos¢). Wniosek
jest przyjety. Prosze o odczytanie wniosku
komisyi.

Sprawozdawca p. Maiss {czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

1. Sejm poleca Wydziatowi krajo-
wemu ponownie, azaby wdrozyt z c. k.
Rzadem uklady zmierzajace do objecia

galicyjskich salin przez Wydziat krajo-
wy w zarzad lub dzierzawe, z ustanowie-
niem takich warunkéw, ktéreby ani
uszczaplaty dochodéw Skarbu panstwa
z kopaln i warzelni, ani tez nie narusza-
ty urzadzen monopolu solnego.

c. k. Rzad,
89

2. Sejm wzywa aby
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sprawe oddania w zarzad lub dzierzawe
krajowi kopaln i warzelni solnych w Ga-
licyi jak najprzychylniej traktowat

Marszatek. Rozprawa ogdélna otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt
glosu nie zada, rozprawa ogo6lna zamknieta,
przystepujemy do rozprawy szczegotowej.

Sprawozdawca p. Maiss {czyta).

1 Sejm poleca Wydziatowi krajo-
wemu ponownie, azeby wdrozyt z c. k
Rzadem ukiady zmierzajgce do objecia
galicyjskich salin przez Wydziat krajowy
w zarzad lub dzierzawe, z ustanowieniem
takich warunkéw, ktéreby ani uszczupla-
ty dochodéw Skarbu panstwa z kopaln
i warzelni, ani tez nie naruszaly urza-
dzen monopolu solnego.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zgda kto gosu? {Nikt) Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta, przystepu-
jemy do gtosowania. Into przyjmuje ten
whniosek, zechce reke podniesé. (Wiekszosg).
Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Maiss {czyta):

2. Sejm wzywa c. k. Rzad, aby
sprawe oddania w zarzad lub dzierzawe
krajowi kopalnn i warzelni solnych w Ga-
licyi jak najprzychylniej traktowat.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? {Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Przystepu-
jemy do gtosowania. Kto przyjmuje ten
whniosek, zechce reke podniesé. (Wiekszosg).
Jest jcrzyjety.

Nastepny punkt porzadku dzienne-
go usuwam na razie z powodu nieobe-
cnosci sprawozdawcy. Wstawie go w po-
rzadek dzienny jednak, skoro sprawozna-
wca sie zjawi.

Nastepuje sprawozdanie komisyi go-
spodarstwa krajowego w przedmiocie

dniesienia hodowli drobiu. (Al. 166).

Sprawozdawca poset Krzysztofowicz
ma gtos.

Sprawozdawca p. Krzysztofowicz (za-
czyna czytaé¢ sprawozdanie).

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze uwol-
nienie p. sprawozdawcy od czytania spra-
wozdania.

Marszatek. Jest wniosek uwolnienia
p. sprawozdawcy od czytania sprawozda-
nia. Kto sie z tym wnioskiem zgadza,
zechce reke podniesé. (Wiekszosé). Wnio-
sek jest przyjety.

13. Posiedzenie z dnia 7. marca 1907.

Sprawozdawca
{czyta) :
Wysoki Sejm raczy

p. Krzysztofowicz

uchwalié:

do wiadomosci
krajowego w
chowu drobiu.

1. Sejm przyjmuje
sprawozdanie Wydziatu
przedmiocie podniesienia

2. Sejm a) uchwala dla krajowego
Towarzystwa chowu drobiu we Lwowie
nadzwyczajng subwencye na budowe
wzorowego zaktadu chowu drobiu przy
c. k. Akademii weterynaryi we Lwowie
w kwocie 15.000 K, ptatng w dwéch roé-
wnych ratach rocznych w r. 1907 i 1908
po 7.500 K, pod warunkiem, ze c. k.
Rzad przyzna na ten cel subwencye pan-
stwowg w tej samej co najmniej wyso-
kosci ;

b) wstawia na ten cel kwote 7.500 K
tytutem pierwszej raty do Rubryki X.
budzetu wydatkéw funduszu krajowego
na r. 1907.

3. 8ejm a) uchwala dodatkowy kre-
dyt w wysokosci 3.000 K na podniesienie
hodowli drobiu do rozporzadzenia Wy-
dziatu krajowego oprocz statej subwen-
cyi rocznej w kwocie 6.000 K, na ten cel
przeznaczonej w mys$l uchwaly sejmowej
z 11. listopada 1904 r.;

b) wstawia powyzszg kwote 3.000 K
do Rubryki X. wydatkow funduszu kra-
jowego na r. 1907.

Marszatek. Rozprawa ogélna otwarta.
Czy zada kto glosu? {Nikt). Gdy nikt
gtosu nie zada, rozprawa ogolna zam-
knieta, przystepujemy do rozprawy szcze-
gotowej.

Sprawozdawca p. Krzysztatowicz
{czyta):
1. Sejm przyjmuje do wiadomosci

sprawozdanie Wydziatu Kkrajowego w
przedmiocie podniesienia chowu drobiu.

Marszatek- Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? {NiJct). Gdy nikt gtosu
nie zgda, rozprawa zamknieta. Przystepu-
jemy do glosowania. Kto przyjmuje ten
wniosek, zechce reke podniesé. (Wiekszosg).
Jest przyjety.

Sprawozdawca
{czyta) :

2. Sejm a) uchwala dla krajowego
Towarzystwa chowu drobiu we Lwowie
nadzwyczajng subwencye na budowe
wzorowego zakiadu chowu drobiu przy
c. k. Akademii weterynaryi we Lwowie
w kwocie 15.000 K, ptatng w dwoch ro-

p. Krzysztofowicz
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wnych ratach rocznych w r. 1907 i 1908
po 7.500 K, pod warunkiem, ze c. k.
Rzad przyzna na ten cel subwencye pan-
stwowg w tej samej co najmniej wyso-
kosci ;

b) wstawia na ten cel kwote 7.500 K
tytutem pierwszej raty do Rubryki X.

budzetu wydatkéw funduszu kraioweno
na r. 1907.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zgda rozprawa zamknieta. Przyste-
pujemy do glosowania. Kto przyjmuje ten
wniosek, zechce reke podnies¢. ( Wiekszosd).
lest przyjety.
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nosci Depart. IlIl. za czas od sierpnia
1905 do konca pazdziernika 1906.

2. Sejm wzywa Wydziat krajowy,
aby przedtozyt Sejmowi projekt zmiany
utawy o rybotostwie z dnia 31. pazdzier-
nika 1887.

3. Sejm poleca Wydziatowi kraj.
aby ponownie wzigt pod rozwage sprawe
poparcia i spotegowania produkcyi bura-
kéw cukrowych i przedtozyt w tej mierze
wnioski Sejmowi.

4. Sejm wzywa Wydziat krajowy,
aby przedtozyt na najblizszej sesyi sej-
mowej projekt ustawy parcelacyjnej.

5. Sejm wzywa c¢. k. Rzad, "aby

(c7/fof/\raw°z(_‘/aw(:a Krzysztofowicz udzielit wiadomosci co do stanowiska,
jakie zajmuje wobec projektu ustawy la-
3. Sejm a) uchwala dodatkowy $@eej Wydziatu kraj. z r. 1901

clyt w wysokosci 3.000 K na podniesienie
lodowli drobiu do rozporzadzenia Wy-
dziatu krajowego oprocz stalej subwencyi
rocznej w kwocie 6.000 K, na ten cel
przeznaczonej w mysl uchwaly sejmowej
z 11. listopada 1904 r.;

b)
do Rupryki X. wydatkéw funduszu kra-
jowego na r. 1907.

, Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zarla kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu
me zgda, rozprawa zamknieta. Przystepu-
jemy o glosowania. Kto przyimnie ten
wniosek, zechce reke podniesé. (Wiekszosg).
eJest przyjety. VvV 1

Nastepuje sprawozdanie komisyi go-
spodarstwa krajowego o0 sprawozdaniu

VVydzialu krajowego z czynnosci Dep. II1I.
(Alg. 167). y

Sprawozdawca poset Krzysztofowicz
ma gtos.

Sprawozdawca p. Krzysztofowicz
(zaczyna czyta¢ spzaioozdanie).

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze uwol-
nienie pP. Sprawozdawcy od czytania spra-
wozdania. J r

Marszatek, .lest wniosek uwolnienia
p. Sprawozdawcy od czytania sprawozda-
nia. Kto sie z tym wnioskiem zgadza,
zechce reke podniesé. (Wiekszos¢). Wnio-
sek jest przyjety. Prosze o odczytanie
wnioskow komisyi.

Sprawozdawca p.
(czyta).
Wysoki Sejm raczy uchwalié:

Krzysztofowicz

1. Sejm przyjmuje do wiadomeggblyzszij

sprawozdanie Wydziatu krajowego z czyn-

wstawia powyzsza kwote 3.00Qdyi z dnia 4.

6. Sejm wzywa c. k. Rzad, aby wy-
jednat Najwyzszg sankcye dla ustawy o
tepieniu  myszy polnych uchwalonej w
roku 1903.

7. Sejm wzywa c. k. Rzad, aby po
mysli uchwaty sejmowej i szeregu rezo-

listopada 1904. uchylit

ograniczenia tamujace handel i wywoéz
nierogacizny z naszego kraju.

8. Sejm wzywa c. k. Rzad, aby

uczynit zados$¢ rezolucyi sejmowej z dnia
21. listopada 1905, co do przyznania pra-
wa reekspedycyi dla transportéw bydta
i trzody przeznaczonych na targowice
miejska w Krakowie, co do zaprowadze-
nia pociggéw pospiesznych i pomnozenia
liczby wozoéw dla tych transportéw.

9. Sejm wzywa c. k. Rzad, aby z
kwoty przeznaczonej corocznie w budze-
cie panstwowym na poparcie rolnictwa,
udzielat dla naszego kraju subwencyi w
wysokosci zostajacej w stosunku do ob-
szaru do ludnosci i do stanu inwentarzy
zywych w Kkraju.

Marszatek. Rozprawa ogélna otwarta.
Czy zada kto gtosu?

P. Oles$nicki.

Marszatek. Gtos ma p. Oles$nicki.

Proszu o hotos.

P. Olesnicki. Wysokyj Sojme!

Miz wneseniamy, jaki komisya go-
spodarstwa krajewoho stawiaje, peredkia-
dajuczy sprawozdanie z czynnostej |III.
departamentu Wyditu krajewoho, znacho-
dymo wnesenie 4-te, kotre zwuczyt’' ,Sojm
wzywaje Wydit krajewyj, szczoby na
sesyi sojmowij perediozyw
projekt zakona parcelacyjnoho.
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Wnesenie to potaliodzuje w toj spo-
sib toj ustnp zi sprawozdania Ill. depar-
tamentu, Kkotryj dotyczyt mynuwszori-
cznoj uchwaly sojmowoj w sprawi proje-
ktu zakona parcelacyjnoho.

Moji Panowe, kotybym ja maw w
natunn mojej chocz kryclitu ztostywosty,
to toj ustup sprawozdania Ill-ho depar-
tamentu, sprawywby meni oczewydno
pewnoho roda ztostywu radist’ bo na po-
slidnoj sesyi sojmowij, koty z takoju for-
soju buta sia sprawa, stawtena i uchwa-
teno tutky wydanie krajewoho zakona
parcelacyjnoko, ja zajawyw zowsim wy-
razno i osterihaw, szczoby sojm tak tru-
dnoj i tak nemoztywoj zadaczy na Wydit
krajewyj ne nakiadaw, bo na tych osno-
wach, na jakych projekt pisla intencyi
sojmu mawby sia operby, Wydit kraje-
wyj absolutno Zzadnoho zakona v\yhoto-
waty i pryjty z tym zakonom pered fo-
rum sojmu ne bude mih.

Oczewydno, jak zwyczajno i szczo-
denno — strinuto§ se moje stanowysko
w tym predmeti z zywoju opozycjejmu
bilszosty sej pataty.

Tutky twerdzeno, tut pidnoszeno, ze
se ne maje nijakoji racji a protywno za-
sady seho sojmu pid zhladom za.kona
parcelacyjnoho sut’ tak sprawediywi a toj
zakon tak je opertyj na logicznych i ra-
cyonalnych osnowach, szczo ne sprawyt
wetykoho trudu Wyditowy Kkrajewomu
na osnowach tych principjij zakonopro-
jekt wyhotowaty i Sojmowy prediozyty.

Tymczasom szczo sia stato?

Wydit krajewyj po 1'/2 roku pry-
chodyt do Wysokoho Sojmu zi sprawo-
zdaniem i kaze, szczo ne buw w mozno-
sty na pidstawi sych osnow predtozyty
nijakoho zakonoprojekta a rozkiadajuczy
sia doktadno w uchwali Wysokoj Pataty
z mynuwszoji kadencyi, pryjszow do pe-
reSwidczenia, szczo cii wskazana w toj
uchwali ne dast sia absolutno na osno-
wach principjij, kotrymy uchwata mata
buty oprawdana, osiahnuty.

Stanuw otzez Wydit krajewyj na
tim stanowysku, wyjawyw toj sam rezul-
tat, kotryj ja pred 1*2 rokom peredwy-
diw i Wysokomu Sojmowy perodtozyw.

I se zowsim ricz naturalna! Bo na
osnowi tych zasad, tych pryncypii, jaki
buty tamtoho roku w Sojmi krajewym, ne
mih Wydit krajewyj toj ustawy opraciu-
waty i w zahali zaden akt zakonodatnyj
na osnowi tych pryncypii operty ne
dast sia.

13. Posiedzenie z dnia 7. marca. 1907.

Tii, pryncypii tii zasady obhoworyw
ja szyroko i detajliczno na poslidnij sesyi
SOjmowij.

Stan riczy ne zininyw sia, stan riczy
jest takyj sam i teper tii zasady racyi ne
majut i do nijakoj city dowesty ne mo-
hut, bo na zasadi tych pryncypii V/ydit
krajewyj ne bude w syli opraciuwaty
zakonoprojekt.

Peredowsim stoit mezy tymy usto-
wiamy, jakie chocze maty zrealizowane
w tim zakonoprojekti komisya gospadar-
stwa krajewoho, jako persza hotowna za-
sada, szczo parcelacya tysz za pozwole-
niem Wyditu krajewoho i Namistnyctwa
w pewnych ustowiach perewedena buty
moze n. p. jesty nebilsze jak 60 ha kom-
pleksu majetnosty sia wytuczaje.

Znaczyt se, szczo teper sut bazania
komisyi gospodarstwa krajewoho na wpro-
wadzenie zakazu stojuczoho w zywoj su-
perecznosty z osnowoju wilnoj dyspozycyi
wiasnosty prywatnoj a dotykajuczoj tym
samym osnow zakonodawstwa prawytel-
stwennoho, imenno zakona cywilnolio,
szczo do prawa wiasnosty.

Dalsze i nyni stoit ta sama zasada,
jaku stawiteno roku mynuwszoho, szczo
zatwerdzenia planu parcelacyjnoho natezyt
widmowyty, jesty sia ne perediozyt, syta
obszaru maje buty nerozpareelowanolio
se znaczyt, szczo parcelacya ne bude cit-
kowyta, szczo budynky hospodarski, wzhla-
dno rilnyczo promystowi pry potyszenim
obszari majut buty pozistawiteni.

Mynuwszoho roku zwernuw ja uwa-
hu i dumaju, szczo kozdyj, kotryj maw
koty nebud w zytiu do ditania z parce-
lacyjeju znaje duze dobre, szczo peredioze-
nie takoho planu parcelacyjnoho jest
w zahali ne moztywe, peredtozenie takoho
planu operaje sia o sferu prostoj nemozty-
wosty.

Bo precin pry zadnoj parcelacyi
z hory ne mozna znaty, w jakyj sposib
bude parcelacya perewedena, takie ufto-
zenie planu z hory butoby wyimkowoju
ridkostiju a ne parcelacyjeju prawylnoju.

Jesty sia parcelacya hde rozpoczy-
naje, tohdy kupci prychodiat powoty-
i z hory majze nikoly ne mozna znaty,
w jakim obszari i na jakych ustowiach
hrunta budut prodani.

Wsio to stato na pereszkodi wypra-
ciowaniu czerez Wydit krajewyj zakona,
wsio to jest i nyni, w niczem sia ricz ne
zminyta i dlatoho z wetykiem zaczudowa-
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niem baczu w sprawozdaniu komisyi zno-
wu zawizwanie: “~Sojm wzywaje AVydit
krajewyj, szczoby peredtozyw na najbtyz-
szoj sesyi sojmowoj projekt ustawy par-
celacyjnoj“.

Proczytawszy tobo roda wnesoli
z nadzwyczajnoju cikawostiju, poczaw ja
czytaty motywy tolio sprawozdania i sndyw,
szczo moze seho roku zajszty jaki nowi
ustowia, moze wsi tii pereszkody, ia.ki ne
pozwalaty Wyditowy krajewomu ustawu
paice acjjnu, zistaly usunien i szczo Sojm
pere'onawszy sia, szczo taki pereszkody
t™*1 A A nudut, Smito nakladuje Wydi-
y ‘'rajewomu toj tiazkyj obowiazok
opracmwaty ustawu parcelacyjnu.

rin 1, Tymcfasom Pid tym wzliladom ja
w nadzwyczajnoho rozczarowania.

b<e tysz niczoho nowoho w tym na-
pnaim komisya hospodarstwa krajewoho
116 striczaje, ale w zaliali citu totu kwe-
S misya 'w 6 toczkach sprawozdania
potaliodyta”™ i kaze, szczo uchwalenie usta-
wy cliotiaj opertoj na widminnych zasa-
dach, odnak sposibnoj zapobihty parcelacyji
ditajuczoj spustoszenia w ustroju widno-
syn ekonomicznych i socyalnych, stato sia
neodbytoju konecznostiju, kotra odnak
znac odyt welykie utekszenie av zdobutym

LraloS1 l'tl czasi rozszyreniu awtonomii

V\ﬁ/wa )?mu T’\Cj]%/gwyr/)r ré(zeo ng)l/'adkdadaJG

jQIryZlla®U i Szczo sprawa potaliodzena

radykat,MjdrpOsibmiStu *

n preStyj “

Odnak, jesty komisya kaze o uchwa-
iemu ustawy na inszych zasadach, jaki
wyskazata mynuwszoho roku, a riwnocza-
sno tych nowych zasad nam ne podaje,
0 dumaju, szczo ne schoczemo buty tak
uemytoserni dla Wyditu krajewoho i sta-
w ay jeho znowu w potozenie robyty u-

dyrektywyz°® d° k°tr°-' nijakoJ ne dajemo

JestySmo w mynuwszim roku daly
dyrektywy a tu ne buly wystarczajuczi,
to dumaju szczo w tim roku treba, aby
wynajty dyrektywy, kotriby faktyczne
wystarczaly, kotreby daty Wyditowy kra-
jewomu osnowu z takym zakonom pryjty
do Sojmu, abo podibnolio zadania do Wy-
ditu krajewoho citkom ne stawiaty.

Zanadto ciniu Wydit krajewyj, jako
naszu najwyzszu instytucyju autonomi-
cznu w kraju, szczobysmo tak ‘tehkodu-
szno naktadaty na nelio obowiazok, kotryj
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postawyt ho w potozeniu, szczo pryjdeza
rik do Sojmu i skaze: Wysokyj Sojme,
ne mihjem tolio zrobyty, szczo$ meni ka-
zaw, abo pryjde Wydit krajewyj z czyms,
szczo bude konrpromitacyjeju i  Wyditu
krajewoho i tych, kotritakoho roda poru-
czenie na Wydit krajewyj ziozyty.

Odnak odnu szcze ricz czytaju w spra-
wozdaniu: Wprawdi my ne mozemo za-
sad nijakych postawyty Wyditowy kraje-
womu, pisla kotrych mihby win totu kwe-
styju rozwiazaty, ate dumajemo, szczo
w uzyskanim w poslidnim roku rozszy-
reniu awtonomii, Wydit krajewyj znajde
dorohu, kotroju pijty majeu.

I znowu maj emo ricz, kotra sia ope-
ruje o toj wylom w zakonodawstwi der-
zawnim zrobtenyj pidczas debaty nad re-
formoju wyborczoju czerez pryniatie re-
zolucyji p. Starzynskoho w ltadi derza-
wnoj.

| czerez toj wyltom dumaje komisya
hospoaarstwa krajewoho perepchaty i no-
wu ustawu parcelacyjnu.

No, za bohato, zdajetsia, poktadaje-
te Panowe nadiji na totu rezolucyju i na
otworenyj horoskop toj ustawy krajewoj !

To sia peredstawlaje komisyji jak
jakie$ eldorado polityczne, jak jakijs po-
litycznyj Schlaraffenland, kotryj maje na
pidstawi rozszyrenoj awtonomii zaspokoity
wsi bazania, kotri dosy wydawaty sia ne
do osiahnenia !

Ne znaju, jaki princypy pid wzhla-
dom zakona parcelacyjnoho na tych na-
dijach zaproponujeto.

Moze buty, szczo inteneya nowoho
zakona bude zakaz nabywania liruntiw,
czerez pewnu kategoryu parcelantiw, bo
i to moztywe, bo jesty rik tomu mih buty
zakaz prodawaty, to ne ma powodu,
szczoby seho roku ne mih buty zakaz ku-
powaty.

Moze komisya dumaje, szczo jesty
roztiahne sia tii elastyczni ramy rezolu-
cyi ucliwatenoj seho roku w Iltadi derza-
wnoj, to wsio dast sia wipcliaty i umi-
styty w tych ramach !

( nrawo).

Na kozdyj sposib, jak dowho komisya
ne skaze jasno i otwerto, czoho chocze,
jak dowho ne dast instrukeyu jasnu, jak
dowho toczka za toczkojune skazete nam
Panowe, szczo maje buty w toj ustawi
parcelacyjnoj i na jakycli osnowach usta-
wa maje buty operta, tak dowho zaden
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czten toho Sojinu, tak dowho zaden po-
setl, kotryj sprawu bere na seryo, kotryj
czystyt sia z powaboju, jakoju powynen
okruzaty Wydit krajewyj, ne moze hoto-
sowaty za dotycznym wneskom komisyi
liospodarstwa krajewoho.

Dlatotio ja kinczu i zasterihaju sobi
pry specyalnoj debati postawyty wnesok:
szczoby Wysokyj Sojm nad 4. wneskom
koinisyi perejszow do poriadku dnewnoho.

(Brawa i oklaski z law postow ruskich).

Cztonek Wydziatu krajowego P. Pi-
tat. Prosze o gtos.

Marszatek. Glos ma cztonek Wydzia-
tu krajowego p. Pitat.

Cztonek Wydziatu krajowy p. Pitat.

Wysoki Sejmie!

Wydziat krajowy w sprawozdaniu
z czynnos$ci wyttumaczyt, dlaczego nie
byt w stanie przediozy¢ Wysokiemu Sej-
mowi w mys$l otrzymanego polecenia pro-
jektu ustawy parcelacyjnej i zapowiedziat,
ze w tym kierunku bedzie dalsze studya
prowadzi¢ tudziez, ze w pOZniejszym cza-
sie, ewentualnie na nastepnej sesyi pole-
ceniu Sejmu bedzie sie starat uczynié za
dosc¢.

W cliwili obecnej znajdujemy sie
przy obradach nad sprawozdaniem komi-
syi gospodarstwa krajowego i dziatalnosci
departamentu 111 i dlatego chwila ta nie
wydaje mi sie stosowng, aby calg kwe-
stye parcelacyjna, ktérg Sejm w r. 1905
tak obszernie sie zajmowalt, obecnie przy-
tacza¢, gdyz przekroczyloby to o wiele
ramy tego punktu porzadku dziennego,
przy ktéorym sie znajdujemy.

Pozwole sobie tylko zwréci¢ uwage
na te okolicznosé, ze usuwajac wniosek
ozwarty komisyi, zawierajacy wezwanie
do Wydziatu krajowego przedtozenia pro-
jektu ustawy parcelacyjnej, Wysoki Sejm,
jezeliby przez to nie uchylit, to przynaj-
mniej w znacznej mierze ostabitby pole-
cenie, ktore Wydziat krajowy od Wyso
kiego Sejmu otrzymat na posiedzeniu
z dnia 10. listopada 1905.

Ot6z nie wiem, czy lezy w intencyi
Wysokiego Sejmu, azeby te sprawe w ten
sposéb w przystosci z obrad Wysokiej
Izby uchyli¢.

A ze ta sprawa parcelacyi, prosze
Panow, ma wielkg doniosto$¢, ze ona spro-
wadzi przeksztatcenie i to dos¢ szybko
naszego ustroju rolniczego, nad tern badz
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co badz warto, i trzeba sie zastanowic,
o tern zdaje mi sie nikomu w tej Izbie
nie jest tajnem i nad tern sie nie potrze-
buje blizej rozwodzié.

Zatem jest rzeczg wskazang nad tg
sprawg robi¢ dalej studya, te sprawe da-
lej bada¢ i dojs¢ w niej do jakiego$ za-
tatwienia ustawniczego.

W jakim kierunku to zatatwienie
jest mozliwe, nie tu pole blizej wyjasniac,
jednakze rzecz nie wyglada tak bezna-
dziejnie, jak tu przedtem styszeliSmy a
pozwole sobie jako dowdd tego wskazacd
na te okoliczno$¢, ze panstwowa Rada
rolnicza nie wskutek inieyatywy z na-
szego kraju wychodzacej, tg sprawg sie
od niejakiego czasu zajmuje, ze sg w tej
mierze wypracowane i wydrukowane re-
feraty i ze na posiedzeniach subkomitetu
w tej sprawie znowu nie z naszej inieya-
tywy uchwalono dos$¢ daleko idace propo-
zycye ustawodawcze.

Rzecz w kazdym razie jest tedy go-
dna uwagi i zastanowienia, i poswiecenia
jej pracy seryo usilnej i nie sgdze, zeby
Wysoka lzba chciata opuszczeniem u-
ehwaly proponowanej przez komisye —
ktérej mozna bylo nie umieszczaé¢, ale
skoro raz zostata umieszczona, to jej o-
puszczenie bytoby nieuzasadnione — osta-
bi¢ swoje polecenie z 10. listopada 1905,
zmierzajgce do tego, zeby Wydziat kra-
jowy ta sprawag sie zajmowat i w tej
sprawie dziata¢ tak, aby dojs¢ do kon-
kluzyi, jakiej dobro naszego kraja wy-
maga.

Marszatek. Czy zada jeszcze kto
glosu? (Nikt) Gdy nikt gtosu nie zada
rozprawa ogélna zamknieta.

Gtos ma p. sprawozdawca.

Sprawozdawca p. Krzysztofowicz.

Wysoki Sejmie!

Przeciw sprawozdaniu komisyi go-
spodarstwa krajowego podniost sie tylko
jeden gtos szan. posta Oles$nickiego — a
mianowicie przeciw punktowi 4., ktéry

dotyczy przediozenia ustawy parcela-
cy.inej-
W tej mierze dal juz odpowiedz

szan. szef departamentu IlIl. Ja ze swej
strony dodam, ze sprawa zapobiezenia
dzikiej parcelacyi stoi na porzadku dzien-
nym naszych prac ekonomicznych i ze
nie ulega watpliwosci, iz wszyscy pod
tym wzgledem jestesmy jednozgodni, ze
dzika parcelacya, ktora niszczy kapitaty
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inwestowane w budynki, ktéra rozdziera
na strzepy organizmy cate, jest ziem i

przynosi zasadniczg szkode ustrojowi spo-
tecznemu.

JesteSmy w tern jednozgodni, ze te-
mu ztu trzeba przeciwdziata¢ i ze trzeba

szuka¢ lekarstwa na usuniecie tego
ztego.

Szan. poset Olesnicki zadal, azeby
komisya poaata wprost zasady, na kto-
rych ma by¢ uksztattowana przyszia u-
stawa parcelacyjna. Otéz ja sadze zaro-
™ z , szanownym przedmoéwcg, ze
cnwila obecna nie jest do tego wskazana,
a y zis nad tymi zasadami debatowac.

Sejm mogt, uchwalajgc zasady, kto-
re maja stuzy¢ za podstawe do przysziej
ustawy parcelacyjnej, sie omyli¢. Jezeli
na przysztos¢ inne jakie$ zasady zdrow-
sze podane zostang, rzecz stuszna, azeby
na takich zasadach pdézniejszych przyszia
Ustawa byta oparta.

Jes$li komisya wspomniata w spra-
wozdaniu o poprawie stosunkéw naszych
mianowicie, ze ze wzgledu na interpre-
tacye ustaw zasadniczych, ktéra nastgpi-
ta w Radzie panstwa ubiegtej sesyi, pra-
ca ustawodawcza zostata utatwiong, to
przeciez nie ulega kwestyi, bo WysoKi

ejm w swej dziatalnosci nie bedzie na-
s po rzebowat sie Ilczyc z trudnosciami,
na jakie dotad byt narazony.

iRkl ie R derylyic 857679 BRGNS 45

noznrL  sPrgwach ekonomicznych jest

krvfvVnat ez , dotyczy rzeczy samej, to
y a zwrocona nie przeciw jakosci
czy,, ale przeciw temu, kto te rzecz

dRwa®Bl 1 Przec™ ada, jest zgubna i szko-

Sadze, ze na polu ekonomicznem
wszyscy powinnismy sie tgczy¢ i dazy¢é
cznvm?en’ a.nie kierowac¢ sie ubo-
sie T® witasnie Scierania

d Jci,Kk S Wani8 Si?, 1
i qulw c orzy zaW|r:|Ir|]aSgr$|Jed

> -
8 r(—;-ccee fiald tymleﬁasiz(§%1'|u Kasiaraia -

zeli dotychczas kraj nasz byt uposledza-
ny w subwencjonowaniu | buszoéow
panstwowych, to niezawodnie ten brak
tacznosci byt tego powodem.

# My tracimy krocie, ktore nam do-
sta¢ sie powinny. Te krocie zliczajg sie
z latami w miliony a niezawodnie inaczej
°y kraj nasz wyglgdat, gdyby te milio.

y Przypadty nam w udziele, gdyby u
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zyzniaty nasze role, nasze warsztaty i
i nasz przemyst. Wowczas ten lud, kté-
rego oredownikami by¢é mamy i by¢ po-
winnismy, korzystatby w calej peini
z rozwoju i bogactwa krajowego, jakie
w innych warunkach musiatyby sie wy-
tworzy¢ i nastgpic.

Ja polecam rezolucye przez komi-
sye gospodarstwa krajowego uchwalong
Wysokiemu Sejmowi.

Marszatek. Przystepujemy do
prawy szczeg6iowej.

roz-

Prosze p. sprawozdawce o odczyta-
nie wnioskow.

Sprawozdawca
{czyta).

1. Sejm przyjmuje do wiadomosci
sprawozdanie Wydziatu krajowego z czyn-
nosci Departamentu Ill. za czas od sier-
pnia 1905 do konca paZzdziernika 1906.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zgda kto gtosu? {Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Przystepu-
jemy do gtosowania. Kto przyjmuje ten
wniosek, zechce reke podniesé. ( Wiekszos¢ .
Jest przyjety.

Sprawozdawca p.
{czyta).

2. Sejm wzywa Wydziat krajowy,
aby przedtozyt Sejmowi projekt zmiany
ustawy o rybotostwie z dnia 31. pazdzier-
nika 1887.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? {Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Przystepu-
jemy do gltosowania. Kto przyjmuje
ten wniosek, zechce reke podnies¢. ( Wiek-
szos€). Jest przyjety.

p. Krzysztofowicz

Krzystofowicz

Sprawozdawca
{czyta).

3. Sejm poleca Wydziatowi Kkrajo-
wemu, aby ponownie wzigt pod rozwage
sprawe poparcia i spotegowania produk-
cyi burakéw cukrowych i przediozyt w
tej mierze wnioski Sejmowi.

p. Krzysztofowicz

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zgda kto gtosu? {Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zgda, rozprawa zamknieta. Przystepu-
jemy do gtosowania. Kto przyjmuje ten
wniosek, zechce reke podniesé. ( Wiekszosé).
Jest przyjety.

Sprawozdawca

{czyta).
4. Sejm wzywa Wydziat

p. Krzysztofowicz

krajowy,
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aby przedtozyt na najblizszej sesyi
mowej projekt ustawy parcelacyjnej.

sej-

Marszatek. Do tego wniosku zazadat
gtosu p. Olesnicki. Udzielam mu gtosu.

P. Olesnicki. Argumenty cztena Wy-
ditu krajewoho p. Pitata zowsim ne osta-
byty mojeho wnesenia ate dumaju, szczo
wnesenie to jeszcze skriptyly. Bo stwer-
dyw peredowsim odnu kardynalnu a dla
mene waznu ricz p. Pitat aimenno stwer-
dyw, szczo jemu samomu i Wyditowy
krajewomu nyni jeszcze ne widomo, na
jakych osnowach zakon parcelacyjnyj
operty nalezyt-. Jesty otze ne ma zadnych
osniw, ne ma niczoho ustatenoho dla ko-
dyfikacyi toho zakona, to ja pytaju sia,
jakym sposobom moze Sojm dawaty po-
ruczenie Wyditowy krajowomu, szczoby
toj zakon peredtozyw? .Japryznaju, szczo
kwestja je duze wazna i pryznaju toto
bazanie cziena Wyditu krajewoho p. Pi-
tata, jako oprawdane, szczoby poruczyty
Wyditowy krajewomu zbyraty materyaty,
ate to ne znaczyt, szczoby w tim poru-
ezeniu mistyto sia poruczenie peredtozenia
zakona. Radsze moznaby poruczyty Wydi-
towy krajewomu. szczoby na najbtyzszij
sesji peredtozyw majuczi sia zibraty mate-
ryaty, na osnowi kotrych maje sia peredio-
zyty opisla zakon parcelacyjnyj. Ate jak
dowho Sojmowy ne buta dana moznist’
rozhlanuty sia w tych materyatach i wy-
braty z nych osnowy do nowoho zakona,
tak dowho nijakoji city ne moze maty
poruczenie Wyditowy krajewomu, szczo-
by pryjszow z hotowym zakonom.

Dla toho ja obstajuczy pry popere-
dnych mojich wywodach, stawiaju slidu-
juczu poprawku do wnesenia IV. komisyi
{czyta) szczoby misto stowa ,projekt#
wstawyty stowa: ,materyaty do projektu”.
Tym samym cofaju moje wnesenie pope-
redne, szczoby nad tym wneseniem pe-
rejty do porjadku dnewnoho.

Marszatek. Kto popiera te poprawke,
zechce reke podniesé. {Niedostateczna ilos¢).
*Nie jest poparta.

Gtos ma p. sprawozdawca.

Sprawozdawca p. Krzysztofowicz.
Stanowczo musze obstawaé przy brzmie-
niu ustepu IV. rezolucyi komisyi gospo-
darstwa krajowego.

Sprawa jest zbyt pilna, Zzeby ja mo-
zna zwleka¢. Zbieranie materyatu mogto-
by trwa¢ diuzszy czas a wskutek tego
mogtaby wypasé dla ustroju spotecznego
i ekonomicznego kraju nieobliczona szkoda.
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Dlatego uwazam przediozenie usta-
wy parcelacyjnej za rzecz pilng i polece-
nie Wydziatowi krajowemu w drodze im-
peratywnej przediozenia takiej ustawy
za wskazane.

Marszatek. Przystepujemy do gtoso-
sowania. Kto przyjmuje 4. wniosek ko-
misyi, zechce reke podnie$¢. {Wiekszos¢).
Jest przyjety.

Sprawozdawca p.
{czyta).

5. Sejm wzywa c. k. Rzad, aby u-
dzielit wiadomosci co do stanowiska, ja-
kie zajmuje wobec projektu ustawy la-
sowej Wydziatu krajowego z r. 1901.

Krzysztofowicz

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zgda kto gtosu? {Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zgda, rozprawa zamknieta, przyste-
pujemy do gltosowania. Kto przyjmuje ten
wniosek, zechce reke podniesé. ( Wiekszosc).
Jest przyjety.

Sprawozdawca p.
{czyta).

Krzysztofowicz

6. Sejm wzywa c. k. Rzad, aby wy-
jednat Najwyzszg sankcye dla ustawy o
tepieniu myszy polnych uchwalonej w ro-
ku 1903.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zgda kto gtosu? {Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta, przyste-
pujemy do gtosowania. Kto przyjmuje ten
whniosek, zechce reke podnies¢. (Wigekszosg).
Jest przyjety.

Sprawozdawca p.
{czyta).

7. Sejm wzywa c. k. Rzad, aby po
mysli uchwaly sejmowej i szeregu rezo-
lucyi z dnia 4. listopada 1904. uchylit o-
graniczenia tamujgce handel i wyw6z nie-
rogacizny z naszego kraju.

Krzysztofowicz

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zgda kto gtosu? {Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zgda, rozprawa zamknieta, przyste-
pujemy do gltosowania. Kto przyjmuje
ten wniosek, zechce reke podnies¢. ( Wiek-
szos€). Jest przyjety.

Sprawozdawca p.
{czyta).

8. Sejm wzywa c. k. Rzad, aby u-
czynit zados$¢ rezolucyi sejmowej z dnia
21. listopa 1905. co do przyznania prawa
reekspedycyi dla transportéw bydta i trzo-
dy przeznaczonych na targowice miejska
w Krakowie, co do zaprowadzenia pocig-
géw pospiesznych i pomnozenia liczby
wozOow dla tych transportow.

Krzysztofowicz
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Marszatek. Rozprawa- otwarta. Czy
zgda kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada rozprawa zamknieta, przystepujemy
co glosowania. Kto przyjmuje ten wnio-
sek zechce regke podniesc. (Wigkszosc). Jest
pojety.

Sprawozdawca
(crt/ta).

Krzysztofowicz

P.

k. Rzad, aby
corocznie w bu-

9 Sejm wzywa cC.
z kwoty przeznaczonej
ndz?1! I/ mHtW° 'Vym na 1)0parcie rolnictwa,
ucziea Eﬁta ngszego )Olgraju subwencyi
bawTviS i'0 zosta,igcej w stosunku do o-

- 'LV 0 ~dnesci i do stanu inwentarzy
yc!l w Kkraju.

e i, ~“rszatek. Rozprawa otwarta.

Czy

me = 0 gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu
® N a r°zprawa zamknieta, przyste-
wn AT glosowania. Kto przyjmuje ten

rnsek zechce reke podniesc. (Wiekszosc).
Jest Przyjety.

n Nastepuje sprawozdanie komisyi sa-
.arnedJ o postepie budowy nowych pa-

k/ ' przeobrazen w krajowym Za-

& le clla umystowo chorych w Kulpar-
kowie. (Alg. 16§). y P

Sprawozdawca poset Wurst ma gtos.

,  Sprawozdawca p. Wurst (zaczyna czi/-
& Prawozdanic).

wOln-"ekretarz p. Urbanski. Wnosze o u-
sprawSanfa SProwozdawcy od czytania

g Marszatek. Jest wniosek uwolnienia

nia TrlVOzdawey od czytania sprawozda-
zechc , z tym wnioskiem zgadza,
sek j~ag N podnies¢. (Wiekszosé). Wnio-
wnioskéw ?(’\yj_’\y_— prosze o odczytanie
omisyi.
Sprawozdawca p. Wurst (czyta).
0 ' Sprawozdanie Wydziatu krajowe-
i nr budowy nowych pawilonéw

obtgkanych®” krajowym zaktadzie dla

i o] ° ™ “ nje

2. Se’
mu, azeby$ IieCa Wydziatowi krajowe-
nej o brakach m Uwa8i Komisyi sanitar-
w zaktadzie i ~ Poz” anyeh ulepszeniach
“tozyt sprawozdanie.

Czy ZadaSktoekgfosuRraTA7-[g™Inn °twarta:

EI’O.S%I nie zgda rozrJf ~ ~ J
nieta. ozprawa ogolna zam-

S«owe;Zy"® Uj6”ly d° rozprawy szcze-

Sprawozdawca pP. Wurst (czyta).
Sprawozdanie Wydziatu krajowego
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0 postepie budowy nowych pawilonéw
1 przeobrazen w krajowym zakladzie dla
obtgkanych w Kulparkowie przyjmuie
Sejm do wiadomosci.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada-, rozprawa zamknieta. Przystepu-
jemy do gtosowania. Kto przyjmuje ten
wniosek, zechce reke podniesé. ( Wiekszosg).
Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Wurst (czyta).

Sejm poleca Wydziatowi krajowemu,
azeby zbadat uwagi Komisyi sanitarnej
0 brakach i pozadanych ulepszeniach w za-
ktadzie i przedtozyt sprawozdanie.

Marszatek Rozprawa otwarta. Czy
zgda kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zgda, rozprawa zamknieta. Przystepu-
jemy do glosowania. Kto przyjmuje ten
wniosek, zechce reke pednies¢. ( Wiekszosc).
Jest przyjety.

Nastepuje sprawozdanie komisyi wo-
dnej o sprawozdaniu Wydziatu krajowe-
go w sprawie obwatowania lewego brzegu
Wisty od stacyi kolejowej w Grzegoérz-
kach do ujscia Biatuchy, tudziez o pod-
wyzszeniu lewego watu nadwislanskiego
od ujécia Biatuchy do granicy panstwa
1prawego watu miedzy Podgérzem a Nie-
potomicami. (Alg. 169).

W zastepstwie nieobecnego sprawo-
zdawcy p. Staniszewskiego udzielam gto-
su cztonkowi komisyi wodnej p. Maryew-
skiemu.

Sprawozdawca p. Maryewski (zaczy-
na czyta¢ sprawozdanie).

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze u-
wolnie p. Sprawozdawcy od czytania spra-
wozdania.

Marszatek. Jest wniosek uwolnienia
p. sprawozdawcy od czytania sprawozda-
nia. Kto sie z tym wnioskiem zgadza,
zechce reke podniesé. (Wigkszosé). Wnio-
sek jest przyjety. Prosze o odczytanie
wnioskow komisyi.

Sprawozdawca p. Maryewski (czyta).

I. Wysoki Sejm raczy uchwali¢ na-
stepujace projekty ustaw:

1. o obwatowaniu lewego brzegu
Wisty od stacyi kolejowej w Grzegorz-
kach do ujscia Biatuchy;

2. 0 podwyzszeniu lewego watu nad-
wislanskiego od ujscia Biatuchy do gra-
nicy panstwa;

3. 0 podwyzszeniu prawego watu

90



070

nadwislanskiego miedzy Podgorzem a Nie-
potomicami.

Ustawa

z dnia o obwatowaniu lewego
brzegu Wisty od stacyi kolejowej w Grze-
gorzkach do ujscia Biatuchy.

Za zgoda Sejmu Mojego Kroélestwa

Galicyi i Lodomeryi z Wielkiem Ksie-
stwem Krakowskiem rozporzgdzam, co
nastepuje:

& |-

Obwatowanie lewego brzegu Wisty
od stacyi kolejowej w Grzegoérzkach do
ujscia Biatluchy ma by¢ wykonane jako
przedsiebiorstwo interesowanych gmin
Krakéw, Grzegoérzki i Dabie, subwencyo-
nowane z funduszu Kkrajowego.

§ 2.

Za podstawe techniczng tego obwato-
wania stuzy¢ maprojekt Wydziatu krajowe-
go z r. 1907, ktéry preliminuje koszta robot
na 400.000 koron.

Wydziat krajowy zostaje jednak
upowazniony do poczynienia zmian w tym
projekcie w porozumieniu z Administracyg

anstwa w granicach powyzszej sunry
osztorysowej.

8 3

Koszta budowy wraz z wydatkami
na utrzymanie w czasie budowy i koszta-
mi zarzadu pokryte beda z majacego sie
w tym celu utworzy¢ funduszu budowy.

Do pokrycia tych kosztow majg sie
przyczynic:

a) fundusz krajowy bezzwrotnym za-
sitkiem w wysokosci czterdziestu siedmiu
i pot procent preliminowanych kosztow;

b) panstwowy fundusz melioracyjny
w mysl 8§ 6. ustepu 2. i § 4. ustepu 2a)
ustawy z dnia 30. czerwca 1884 Dz. u.p.
Nr. 116. bezzwrotnym zasitkiem w wyso-
kosci czterdziestu siedmiu i pot procent
kosztéw z zastrzezeniem konstytucyjnego
zezwolenia.

c) interesowane gminy Krakow,
Grzegorzki i Dagbie datkiem konkurencyj-
nym w wysokos$ci pieciu procent kosztow
budowy.

Co do rozdziatu datku konkurencyj-
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nego na poszczego6lne gminy, ma by¢ za-
wartg przez te gminny umowa. Gdyby
miedzy interesowanemi gminami nie przy-
szto do skutku porozumienie co do roz-
dziatu datku konkurencyjnego, przepro-
wadzi ten rozdziat Wydziat krajowy.

Gminom *konkurujacym zastrzega
sie prawo $ciggniecia przypadajacych na
nie datkéw z wilascicieli interesowanych
nieruchomosci i zaktadéw, a to po mysli
§. 66. krajowej ustawy wodnej z dnia
14. marca 1875, Dz. wust. kr. Nr. 38
wedtug wartosci tych nieruchomosci i
zaktadow, ktére od wylewu maja byé
ochronione.

& 4

Termin rozpoczecia robéti czas trwa-
nia budowy, tudziez wysokos¢ i termina
ptatnosci corocznych rat datkéw kraju,
panstwa i gmin interesowanych oznaczy
Wydziat krajowy wspdlnie z Administra-
cya panstwa.

§. 5.

Dla utrzymania wykonanych robot
ma by¢ utworzony oddzielny fundusz.

Fundusz ten skladac¢ sie bedzie:

1. z dochodéw uzyskanych z wy-
dzierzawiania watéw ochronnych i ro-
wow materyatowych ;

2. z grzywien nakfadanych za prze-
kroczenia wodne przy tern przedsiebior-
stwie w mysl Art. |. ustawy z dnia 4.
stycznia 1908 Dz. u. kr. Nr. 12;

3. z corocznych datkéw kraju i gmin
interesowanych.

Dalsze postanowienia co do wyso-
kosci datkéw kraju i prestacyj konkuren-
cyjnych na konserwacye, organizacyi
obrony grobel i innych zarzadzen potrze-
bnych dla utrzymania wykonanych bu-
dowli wydane zostang w drodze ustawo-
dawstwa krajowego.

8. 6.

Wykonanie robét, oraz zarzad fundu-
szu budowlanego i konserwacyjnego o-
bejmie Wydziat krajowy.

Spos6b wykonania przedsigbiorstwa
i ostateczny kosztorys oznaczy¢ ma Wy-
dziat krajowy w porozumieniu z Namiest-
nictwem, ktéremu podobnie jak i gminom
interesowanym przyznany bedzie wptyw
odpowiedni na tok spraw technicznych
i ekonomicznych przedsiebiorstwa.
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Blizsze szczegoéty co do zakresu i spo-
sobu wywierania tego wptywu, oraz co do
ewentualnego bezposredniego wspoétdziata-
tama parnistwowych organéw technicznych
przy® wykonaniu tego przedsiebiorstwa
okresli rozporzadzenie wykonawcze, ktore
utozy Wydziat krajowy wspoélnie z Admi-
nistracya panstwa.

8 7.

Datki interosowanyeh gmin tak na

mc owe, jak i na konserwacye maja byc¢
1 dodatki do podatkéw bezpo-

j IUCl wraz z panstwowemi podatkami
wlasciwe urzedy podatkowe w ten

basvazgﬁéﬂ?lq(r%j(ﬂﬁ%b 1 wPtacane do

& 8.

Wysokos$¢ procentu dodatkdéw, jakie
tznie uiszcza¢é maja interesowane
gminy w mys$l 8 7. tej ustawy, usta-
Wydziat krajowy w porozumieniu

z Namiestnictwem.

8 O,

.» » Czasowe wstrzymanie $ciggania da-
~vow wymienionych w §. 7. tej ustawy
lsaeh°'S7CzeSdbiych, lub wszystkich gmi-
za  m”eresowanych moze nastgpi¢ tylko
zezwoleniem Wydziatu krajowego.

8. 10.
Mo Wykonanie tej wustawy poruczani
u Ministrowi rolnictwa.
Ustawa
fdnia o o podwyzszeniu lewego wa-

na wislanskiego od ujscia Biatuchy do
granicy panstwa.
(talicvfi Sejmu Mojego Kroélestwa
Krakowskien"imer i ZWje]lkiem Ksiestwem
rozr\)lorzqdz m, co nastepuje:
& 1.

Slin lewego watu nadwi-
paWwWa wA2~rTTodw ~°hy'd® f ani°y

kieeo praweg? watu Potoku Koscielnic-
biobsfa, 1111 X?. wykonane jako przedsie-
§ 4 ¢ wodnej zawigzanej w mysl

e ustawy z dnia 26. sierpnia 1900 Dz.
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u kraj. Nr. 88. subwencyonowane z fun-
duszu krajowego.

& 2.

Za podstawe techniczng tego obwa-
towania stuzy¢ ma projekt Wydziatu kra-
jowego z roku 1907, ktoéry preliminuje
koszta rob6t na 800.000 koron.

Wydziat krajowy zostaje jednak upowa-
znionym do poczynienia zmian w tym
projekcie w porozumieniu z Administracya
panstwa w granicach powyzszej sumy
kosztorysowej.

8 3

Koszta budowy wigcznie z wydat-
kami na utrzymanie w czasie budowy
i kosztami zarzgdu pokryte bedg z ma-
jacego sie w tym celu utworzy¢ fundu-
szu budowy.

Do pokrycia tych kosztow majg sie
przyczynic:

a) fundusz Kkrajowy bezzwrotnym
zasitkiem w wysokos$ci czterdziestu pieciu
procent preliminowanych kosztdéw;

b) panstwowy fundusz melioracyjny
z zastrzezeniem konstytucyjnego zezwo-
lenia w mys$l 8§ 6. ustepu 2. i §. 4. uste-
pu 2 a) ustawy z dnia 30. czerwca 1884
Dz. u. p. Nr. 116. bezzwrotnym zasitkiem
w wysokosci czterdziestu pieciu procent

kosztow;
Cc) zawigzana na podstawie ustawy
z 26. sierpnia 1900 Dz. u. kraj. Nr. 88.

spo6tka wodna datkiem w wysokosci dzie-
sieciu procent.

8 4.
Czas budowy,
i termina platnosci corocznych
kéw kraju, panstwa i spoikki
oznaczy Wydziat krajowy
z Administracya panstwa.

8. 5.

tudziez wysokosé
rat dat-
wodnej

wspdlnie

Wykonanie robdt, oraz zarzad fun-
duszu budowy obejmie Wydziat krajowy.

Administracyi panstwa podobniejak
i sp6ice wodnej zastrzega sie odpowiedni
wptyw na tok spraw technicznych i eko-
nomicznych przedsiebiorstwa.

Blizsze szczegéty co do zakresu i
sposobu wywierania tego wptywu, oraz
co do sposobu wykonania przedsiebior-
stwa okresla rozporzadzenie wykonawcze
z dnia 19. grudnia 1900 Dz. u. i rozp.
kraj. Nr. 19. z roku 1901.
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& 6.

To do konserwacyi wykonanych ro-
b6t obowigzywaé bedzie postanowienie §.
b. ustawy z dnia 26. sierpnia 1900 Dz.
u. kraj. Nr. 88.

& 7-

Wykonanie tej ustawy poruczam
Mojemu Ministrowi rolnictwa.

Ustawa

0 podwyzszeniu prawego
watu nadwislanskiego miedzy Podgérzem
a Niepotomicami.

Za zgoda Sejmu Mojego Krdlestwa
Galicyi i Lodomeryi wraz z W. Ks. Kra-
kowskiem rozporzgdzam, co nastepuje:

8 1.

Podwyzszenie prawego watu nadwi-
Slanskiego miedzy Podgorzem a Niepoto-
micami wraz z podwyzszeniem i przedtu-
zeniem obustronnych watéw na potokach
Srawie, Drwinie, Zabawie i Podiezéwce
ma by¢ wykonane jako przedsiebiorstwo
spotki wodnej zawiazanej w mysl §. 4.
ustawy z dnia 19. pazdziernika 1892 Dz.
u. kr. Nr. 77. subwencyonowane z fundu-
szu krajowego.

§ 2.

Za podstawe techniczng tego obwa-
towania stuzy¢ ma projekt Wydziatu kra-
jowego z roku 1907, ktory preliminuje
koszta robét na 1,000.000 koron.

Wydziat krajowy zostaje jednak upo-
waznionym do poczynienia zmian w tym
projekcie w porozumieniu z Administracyg
panstwa w granicach powyzszej sumy ko-
sztorysowej .

8. 3.

Koszta budowy wigcznie z wydatka-
mi na utrzymanie w czasie budowy i ko-
sztami zarzgdu pokryte beda z majgcego
sie w tym celu utworzy¢ funduszu bu-
dowy.

Do pokrycia tych kosztéw majg sie
przyczynic:
a)
sitkiem w wysokosci czterdziestu pieciu

procent preliminowanych kosztéw;
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b) panstwowy fundusz melioracyjny
z zastrzezeniem konstytucyjnego zezwo-
lenia w mys$l 8 6. ustepu 2, i 8. 4. ustepu
2 a) ustawy z dnia 30. czerwca 1884 Dz.
u. p. Nr. 116. takimze bezzwrotnym za-
sitkiem w wysokos$ci czterdziestu pieciu
procent kosztéw;

C) zawigzana na podstawie ustawy
z dnia 19. pazdziernika 1892 Dz. u. kr.
Nr. 77. sp6tka wodna datkiem w wyso-
kosci dziesieciu procent kosztéw.

& 4.

Czas budowy, tudziez wysokos¢ i ter-
mina ptatnosci corocznych rat datkéw
kraju, panstwa i spotki wodnej oznaczy
Wydziat krajowy wspdlnie z Administra-
cya panstwa.

8 5

Wykonanie robot, oraz zarzad fun-
duszu budowy obejmie Wydziat krajowy.

Administracyi panswa, podobnie jak
i spéice wodnej, zastrzega sie odpowiedni
wptyw natok spraw technicznych i ekono-
micznych przedsigbiorstwa.

Blizsze szczegélty co do zakresu i
sposobu wywierania tego wplywu, oraz
co do sposobu wykonania przaclsiebiorstwa
okresla rozporzadzenie wykonawcze z dnia
19. pazdziernika 1893 Dz. u. irozp. kraj.
Nr. 70.

b.

Co do konserwacyi wykonanych ro-
b6t obowiazywac¢ bedzie postanowienie fj.
(i. ustawy z dnia 19. pazdziernika 1892
Dz. u, kraj. Nr. 77.

a7

Wykonanie tej ustawy poruczam
Mojemu Ministrowi rolnictwa.

Il. Wysoki Sejm raczy uchwali€ :

Sejm wzywa c. k. Rzad, aby w mysl
przyrzeczenia danego w odezwie c. k.
Prezydyum Namiestnictwa we Lwowie
z dnia 29. wrzeSnia 1903 1 10.792/Pr.
oraz kilkakrotnych urzedowych os$wiad-
czen bytego c. k. Prezydenta ministrow
JE. Dra Koérbera przeprowadzit jak naj-
rychlej zabezpieczenie od powodzi lewego

fundusz krajowy bezzwrotnynbezegu Wisty od klasztoru Zwierzynie-

ckiego do stacyikolejowej w Grzegoérzkach
i prawego brzegu Wisty od piecow wa-
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piennych w Debnikach do mostn kolei
panstwowej w Podgdrzu, a to na koszt
panstwowej dotacyi wodnej i panstwowe-
go funduszu kanatowego.

Marszatek. Rozprawa ogélna otwar-
ta. Czy zada kto gtosu ?

P. Skotyszewski. Prosze o glos.
Marszatek. Gtos ma p. Skotyszewski.

P. Skotyszewski. Wysoki Sejmie!

Sprawa powyzszem sprawozdaniem
objeta stanowi jedng karte austryackiego
szlendryanu, pod ktérym gospodarcza
czynno$¢ naszego kraju niezmiernie
cierpi.

Przed laty kilku p. Koztowski w
swojem, jak, zwykle nadzwyczaj rzeczo-
wem iwyczerpujacem sprawozdaniu okreslit
nadzwyczaj trafne postepowanie naszych
wiadz w sprawach wodnych.

Mianowicie powiedziat on: ,Jakez
mozna tu wymagac¢ jakiejs mysli prze-
wodniej, jak mozna spodziewac¢ sie pred-
kiego zatatwienia sprawy, jezeli rzeczy
wymagaj ace jak najbardziej centralistycz-
nego zatatwienia rozbite sg na Kkilka
poszczegdlnych grup nie majgcych ze
sobg posredniej tgcznoscill

Wezmy np. sprawe wodna.

Goérng cze$¢ potoku zabudowuje mi-
liisteiyum lolnictwa, s$rodkowg ministe-
ryum handlu, dalszg ministeryum spraw
wewnetrznych a nad tern wszystkiem,
jak zesztego roku powiedziat p. Koztow-
ski, ciezy nadzwyczaj ciezka dion mini-
stra 'finansow.

Jakze wobec podobnego ugrupowa-
nia stosunkéw mozna spodziewac sie,
zeby jakie$ sprawy, choc¢by jak najbar-
dziej pilne, jak najwiekszy interes dla
ludnosci majace, mogty byé szybko za-
tatwione.

I trwato to do r. 1903, w ktérym
szalona powddz, jakiej okolice nasze nie
pamietajg, wyrzadzita w miliony idace
straty i wykazata, ze roboty regulacyjne
wykonane kosztem kraju, rzadu i stron
interesowanych byty przeprowadzone w
ten sposob, ze wysokoss watéw okazata

sie w stosunku do wysokosci wody za
niska i woda przez wat sie przelata.
Ludnos¢ ze swej strony zrobita to, co

mogta, ptacita przy groszu podatkowym
czes¢ na pokrycie kosztéw budowy a
mimo to poniosta znaczne straty.

Pod wptywem tych wypadkéw przy-
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szedt Wydziat krajowy z projektem pod-
wyzszenia watéw Wisty do poziomu wo-
dy z r. 1813. Poniewaz sprawa ta wyma-
gata subwencyi rzgdu, musiata by¢ zata-
twiona przez wiadze centralne, spér
z niemi trwa od lat trzech, robota cata
spoczywa, ludno$¢ narazona jest ciggle
na groze wylewu a mimo to sprawa sie
naprzéd ruszy¢ nie moze i dziwnem
prawie sie wydaje, ze jako$ natura w tym
wypadku zechciata czeka¢ na spor, ktory
sie toczyt miedzy Wydziatem krajowym
z jednej a c. k. Namiestnictwem z dru-
giej strony. Swego czasu poset Kolischer
odpowiadajac o ile mi sie zdaje na prze-
mowienie p. Olesnickiego, nadzwyczaj
trafne wypowiedziat zdanie rowniez w tym
samym kierunku, ze przeciez dziwi¢ sie
nie mozna, ze roboty regulacyjne tak le-
niwym postgpuja krokiem, bo woda nie'
zna rozmaitych ,Amtsgeheimnissel], roz-
maitych biur ministeryalnych, nie czeka
na referenta, ktéremu sie podoba sprawe,
dopiero w takim a takim czasie zalatwic
— ona zna inne prawa i do nich tylko
sie stosuje, i jezeli, jak w danej sprawie
robota regulacyjna zamiast Kkosztowa:;
200.000 koron, droga targu kosztuje
100.000 koron, zamiast by¢ roztozong na
10 lat, rozktada sie na lat 20, to dziwic
sie nie mozna, ze nie bedac wykonanag
tak jak ma by¢ wykonang, wskutek nad-
zwyczajnych klesk, wylewéw itd. syste-
matycznie bywa burzong i psuje sie, tak
ze potem znowu potrzeba przerabiaé
projekta i t. d.

Wskutek tego roboty regulacyjne
w wielu okolicach np. nad brzegami Soty
zamiast™ przynies¢ korzys¢, wyrzadzaja
straty i tu przedstawia sie dla nas po-
wazne zdanie. Powinnismy calg forsg da-
zy¢ do tego, zeby ten szlendryan ustal.
Tu trzeba przebudowy stosunkn jednych
wiadz do drugich, bo dopdki te spory
miedzy niemi istnie¢ beda, popodki jedne
i te same sprawy beda nalezaly do roz-
nych referentéw, ktérzy beda sie wzaje-
mnie zwalczali, a potem znowu bedg ja-
kiej§ naczelnej wtadzy do rozstrzygniecia
oddawane, dopodki bedzie istniata ciggta
moznos¢ zmiany zapatrywan co do tego,
czy dany bieg rzeki nalezy do biegu gor-
nego czy nie, czy strony interrsowane
powinne ptaci¢ udziat na przeprowadze-
nie budowy czy nie, poki bedzie istniato
takie rozstrzelenie sie jednej ~czynnosci
na kilka wtadz, dopéty nie bedzie po-
rzadku.

Tu wyraze z jednej strony zadowo-

lenie, ze w ten sposéb rzecz posunie sie
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naprzod prawdopodobnie — bo u nas
wszystko jest tylko prawdopodobne, wszak
i taj ako zalezna od rzadu jest tylko prawdo-
podobng, bo kto wie czy w tym wypad-
ku rzad okaze sie przekonanym argumen-
tami Wydziatu krajowego wzglednia Sej-
mu. Z drugiej jednak stony musze wypo-
wiedzie¢ moje niezadowolenie, ze jakkol-
wiek Wydziat krajowy a pézniej Sejm
w r. 1903 wobec ogromu Kkleski, jaka lu-
dnos¢ spotkata, pragnat robote te prze-
prowadzi¢ na wytgczny koszt kraju i rzg-
du, mimo to ludnos¢, ktéra juz raz na
ten cel ptacita, bedzie sie musiata przy-
czynia¢ w 10% do kosztow. Wiecej ar-
gumentow szczegétowych przytaczaé¢ nie
bede; przytoczyltem je obszernie przed
laty dwoma,® kiedy wraz z obecnym za-
stepca referenta p. Maryewskim urgowa-
tem o przyspieszenie tej sprawy.

Obecnie chciatbym zwroéci¢é uwage
na jedna rzecz, ktora bezposrednio sielg-
czy z tg sprawg, mianowicie na sprawe
budowy drugiego mostu miedzy Krako-
wem a Podgdrzem. Sprawa ta zostala
juz réwniez wszechstronnie oswietlona,
potrzebe tej budowy uznano i to nietylko
z tego wzgledu, ze z jednej strony ma-
my miasto Krakow, ktore razem z gmi-
nami podmiejskiemi liczy przeszto 100.000
mieszkancéw, a z drugiej strony Podgo6-
rze, ktére wraz ze swojemi gminami li-
czy do 30.000 mieszkancow, aleze i jedna
i druga strona komunikacyi miedzy obu
brzegami rzeki koniecznie potrzebuje, most
za$ obecny jest drewniany, bardzo czesto
musi sie go naprawiaé, przez co nastepu-
je taki zast6j w ruchu, ze furmanki
w dniach, zwlaszcza targowych nieraz
catemi godzinami przed mostem sta¢ mu-
sza, a dzieje sie to na najbardziej ozy-
wionych czedciach obu miast: w Krako-
wie na Stradomiu, w Podgérzu na ul.
Krakowskiej.

"Wobec tego wuznano potrzebe dru-
giego mostu, lecz poniewaz nie rozstrzy-
gnieto jeszcze z jednej strony sprawy ni-
welety walow a z drugiej sprawy murow
bulwarowych, niemajeszcze ustalonej wy-
sokosci muréw ochronnych i nie mozna
przystapi¢ do budowy mostu. Prawdopo-
dobnie sprawa ta w roku biezgcym zosta-
nie wreszcie zatlatwiona i budowie dru-
giego mostu nic juz’ nie bedzie stato na
przeszkodzie.

Wobec tego osmielitem sie postawic
rezolucye:
Wzywa sie c. k.

rzad, aby w roku
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biezgcym przystgpit do budowy drugiego
mostu taczacego Krakéw z Podgérzem
W miejscu pierwotnie projektowanemO.

Co sie tyczy samego punktu drugie-
go, to jakkolwiek tres¢ jego bytaby w
zwyktych normalnych warunkach prawie
zupetnie zrozumiata, jednak gdy weZzmie-
my pod uwage, ze nasze obawy spowo-
dowane tymi warunkami moga by¢ zu-
peinie uzasadnione, pozadane bytoby za-
tem, zeby w ust. 2. w wierszu 4-tym za-
miast stéw ,przeprowadzit jak najrychlej
zabezpieczenieO wtozy¢ stowa ,w roku
biezgcym rozpoczat roboty zdagzajgce do
zabezpieczeniaO.

Chodzi bowiem o to, zeby calty mo-
zliwy nacisk wywrze¢ w tym celu, zeby
roboty nie byty przedtuzane, gdyz rze-
czywiscie istnieje w kazdym roku ogrom-
na obawa znacznych strat. Obawa ta od-
nosi sie zwilaszcza do obecnego roku,
w ktorym mamy takie szalone nagroma-
dzenie $niegu w goérach, i jezeli tylko po
owym niebywale diugotrwalym mrozie
stonce gorecej zaswieci, moga nastapic
takie roztopy, ze powddz bedzie nieuni-
kniona. Datby Bd4g, zeby sie moja obawa,
nie spetnita, ale by¢ moze, ze przewyzszy
wszystkie znane dotychczas powodzie.

Bytem niedawno w goérach i widzia-
tem, ze w niektdérych miejscach i to nie
w dolnych, gdzie $nieg zostaje zwykle
grubsza warstwag wiatrami wzdety ale na
grzbietach gorskich sg przestrzenie po-
kryte $niezng warstwag na przeszto 2 me-
try wysoka. Jezeli sie przytem wezmie
na uwage te ogromng pota¢ opadoéw, ktore
zasilaja nasze gorskie rzeki, obawy zna-
czniejszych powodzi tego roku sgbardzo
uzasadnione. Temu wprawdzie jnz teraz
zapobiedz sie nie da, bo wskutek szlen-
drianu biurokratycznego robota przedtu-
zyta sie o 3lata, ale naszym obowigzkiem
jest wywrze¢ nacisk w tym kierunku,
zeby niepotrzebna dalsza zwitoka zostata
usunieta, i w tym tez kierunku zmierza
moja dodatkowa rezolucya i poprawka.

Marszatek. Kto popiera rezolucye p.
Skotyszewskiego, zechce reke podniesc.
(Dostateczna ilos¢). Jest poparta. Kto po-
piera poprawke posta Skotyszewskiego,
zechce reke podnie$¢. (Dostateczna ilosc).
Jest poparta.

Gtos ma p. ks. Szponder.
(Gtosy: Niema go).

Gtos ma p. Koztowski.
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P. Koztowski. Wysoka lzbo!

Poprzedni méwca wypowiedziatwie-
le uwag zupelnie stusznych. Nie mysle
zaprzeczaé¢, ze w przesztosci na polu re-
gulacyi rzek wiele popetniono biedow,
lecz wielka czes¢ winy spada na wiadze
centralne, ktoére zbyt skapo asygnowaty
na ten cel fundusze i ingerencya swoja
robét regulacyjnych nie utatwiaty. Obe-
chie organizacya odnosnych wiadz krajo-
wych przedstawia juz pewien postep a
chociaz i teraz zdarzajg sie niekiedy big-
dy, musze powiedzie¢, ze rzecz jest m
drodze do polepszenia. Przedewszystkiem
na mocy nowej organizacyi, regulacya.
dorzecza jednej rzeki jest skoncentrowa-
nag w reku jednego inzyniera i ten jest
za nie odpowiedzialny. Dalej: Wydziat
krajowy i Namiestnictwo wstgpity na
droge ustnego porozumiewania sie i o ile
mi wiadomo juz w Kkilku przedmiotacn
taka ustna konferencya sie odbyta; ma-
my tez nadzieje, ze takie konferencye i
dalej odbywac sie beda, przez co uniknie
sie straty czasu na wymiane pism. Cho-
ciaz w wiekszej czesci wypadkéw Wy-
dziat krajowy miat niezaprzeczenie stu-
sznos$¢, spory te jednak przyczyniaty sie
do opdznienia sprawy i ustna wymiana
zdan bylaby sie z pewnoscia przyczynita
do szybszego usuniecia spornych punktow.

Pod jednym wzgledem pragnatbym,
azeby przystepujgc do dzieta regulacyi
rzek, zuzytkowano doswiadczenia w in-
nych krajach czynione. Mianowicie co sie
tyczy regulacyi rzek stwierdzity rzeczone
doswiadczenia, ze niema tu ogélnych re-
gut dla wszystkich rzek, bo tak jak ka-
zdy cztowiek ma swojg nature, tak samo
ma swojg indywidualng nature i kazda
rzeka. We Francyi nie zastosowuje sie
tez wszedzie ogdélnych jednych i tych sa-
mych regut, ale badasie nature kazdej
rzeki, bada sie to, co sie nazywale regi-
me d’ une riviere i wediug tego stwarza
sie prawidia regulacyjne. U nas niekiedy
sprawy regulacyi dotyczace bytly zbytje-
dnolicie traktowane, niedostatecznie bo-
wiem uwzgledniano, ze inaczej reguluje
sie Dunajec, inaczej Dniestr, inaczej
Wiste, bo te trzy rzeki majg zupeinie o-
drebnag nature.

O ile jest wielki postep w organi-
zacyi wiadz krajowych, ktéra zostata na
podstawie zasad zaleconych przez komi-
sye wodng Sejmu wypracowang, o tyle
ze smutkiem trzeba powiedzieé¢, ze wszel-
kie urgensy tak z Sejmu jak z przybo-
cznej Rady wodnej przy ministerstwie
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we Wiedniu, jak i Kota polskiego, sgzu-
petnie bezskuteczne, azeby doprowadzié
do zmiany organizacyi wiadz centralnych
i ze kazda sprawa musi przechodzié¢
przez cztery ministerstwa, a jak stusznie
poprzedni méwca zaznaczyt, woda nie
jest zywiotem dos¢ cierpliwym, az
czeka¢ az referenci poszczegélnych mini-
sterstw réznice miedzy soba wyréwnaja.

Zmiane organizacyi wiadz central-
nych przy sprawozdaniu nad drogami wo-
dnemi bedziemy ponownie urgowac, i mu-
sze powiedzie¢, ze juz teraz sa skutki
niepozadane, mianowicie tak ubolewania
godny skutek, jak opoOznienie zatatwienia
generalnego programu regulacyi. Jest bo-
wiem faktem — rzecz nie do uwierzenia —
faktem, ktéry — musze to powiedzie¢ —
mnie w wysokim stopniu gorszy, zejene-
ralny plan regulacyi rzek ustawag z roku
1901 objetych, dzi$ po pieciu latach i sze-
sciu miesigcach gtéwnie z winy wiadz
centralnych dotychczas nie jest zatwier-
dzony.

Mam nadzieje, ze jezeli sie dokta-
dnie zbada nature poszczegélnych rzek,
jezeli, jak to méwi projekt, ktory nieba-
wem bedzie referowany, potaczy sie re-
gulacye biegéw dolnych i $rednich z re-
lacya biegéw gérnych, a zarazem ze za-
lesieniem, ktére tu jest bardzo waznym
czynnikiem, to woOwczas w niedalekiej
przysztosci te ujemne strony, ktére stu-
sznie podnosit poprzedni moéwca, beda
usuniete.

(Bratca).
P. Czecz. Prosze o glos.
Marszatek. Gios ma p. Czecz.

P. Czecz. Wysoki Sejmie!

Bardzo stusznie podniést tu p. Ko-
ztowski, ze Rzad zmienit sposob trakto-
wania i zamiast diugo trwajacych pism
wprowadzit konferencye ustne.

Ta droga powinnaby doprowadzi¢
do szybszego zatatwiania, jednak konfe-
rencye nie powinny zawiera¢ takie siur-
pryzy, jakie ostatnia n. p. nam przyniosta.
Wszyscy staliSmy na stanowisku, ze spra-
wa obwatowania prawego i lewego brzegu
Wisty jest co sie tyczy strony finansowej
zatatwiong wobec o$wiadczenia prezydyum
namiestnictwa i JE. p. Korbera.

Dnia 12. lutego odbyta sie konfe-
rencya w tonie ministerstwa handlu i wte-
dy jako novum przedstawiono nam, ze
koszta potgczone z tern ubezpieczeniem
bedzie ponosit fundusz melioracyjny w wy-
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sokosci 50°/0 i ze musza sie potem inte-
resowani pewnym procentem jeszcze do
tego przyczyniac.

To byto novum, nikt na to nie byt
przygotowanym i zdaje mi sie, ze konfe-
rencya wtedy unisono odpowiedziata, ze
jesli ma by¢é wprowadzone przyczynianie
sie stron i funduszu melioracyjnego, ktory
do tego zupetnie nie jest powotany, bo
on ma tylko cel podniesienia kultury rol-
nej, to mozemy znéw patrze¢ kilka lat
az ta sprawa bedzie, zatatwiong.

Nie moéwie juz o tym psychicznym,
stanie ludnosci po prawym ilewym brze-
gu Wisty, bo kazde podniesienie sie wo-
dy wywotuje'u niej stan goraczkowy, do
pewnego stopnia, zdaje mi sie, usprawie-
dliwiony, bo pizypomne i Panom kleske
z roku 1903, a nikt nie moze sobie zy-
czy¢, zeby go takie nieszczescie ponownie
spotkato.

Co sie tyczy wspotdziatania dwu
wiadz, to tu bardzo pouczajagcym jest
przykiad tej niewielkiej dziury, ktora po-
wstata w roku 1903 w wale pod Ptaszo-
wem, ktéry przerwany zostat. Faktycznie
trzeba byto szuka¢ tej wiadzy, ktéraby
sie byta zajeta naprawg danego watu.

Nareszcie musze to przyznaé, ze po
wielu krokach Namiestnictwo ostatecznie
raczyto te sprawe uwazaé¢ jako swojg i
we wlasnym zakresie zatatwié.

Ale jest to tez matg illustracyg do
tego, co sie w tych sprawach powaznych
i wiekszych dzieje.

Pojmuje, ze plany muszg by¢ doje-
dnego celu wniesione i ze moze wniesie-
nie osobnego planu przez miasto Krakéw
nie byto rzeczg dodatnig, ale co sie ty-
czy sprawy finansowej, powinna by¢ raz
podjetg i zatatwiong. Wiec najusilniej po-
pieram ustep drugi wnioskow, ktéry jest
rezolucya, azeby przeciez raz ta sprawa
zostata przeprowadzona i zeby data Ilu-
dnosci mieszkajacej,w okolicach Krakowa
i Podgdrza zabezpieczenie, ze bedzie co
do mienia i zycia swego zabezpieczong.

Marszatek. Czy z7ada kto jeszcze
gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Gtos ma p. sprawo-
zdawca.

Sprawozdawca p. Maryewski.
soka Izbo !

Wy-

Do przemoéwien pp. Skolyszewskie-
go, Koztowskiego i Czecza nic nie mam
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ze swej strony do dodania, jak powt6-
rzy¢ te zadania, wykazac¢ te ujemne stro-
ny wiadz przystepujagcych do regulacyi
rzek, o ktérych oni moéwili. Stojac na tej
samej podstawie, co ci Panowie, musze,
uprasza¢ Wys. lzbe o jak najspiesznigj-
sze przyjecie tej ustawy z tego powodu,
aby ludno$¢ mieszkajagca w Krakowie,
Podgorzu i okolicy zabezpieczy¢ po szko-
dach, jakie poniosta ta okolica w r. 1903.

Milionowe szkody te dotad nie zosta-
ty powetowane. Chociaz ustawa niniejsza
naktada na adjacentéw moze nie uspra-
wiedliwione ciezary, to jednak w imieniu
interesu, azeby sprawa jak najpredzej do
skutku przyszta, musze prosi¢ o przyje-
cie ustawy w mowie bedgcej.

Co sie tyczy rezolucyi p. Skotysze-
wskiego pod wzgledem przyspieszenia
budowy mostu w gérnej czesci Wisty, to
w zupetnosci zgadzam sie, bo jezeli Rzad
nie przystapitby do obwalowania gornej
czesci Wisty, nietylko nie zmniejszytby
skutkéw powodzi, ale zwiekszyt je, bo
kazdy zrozumie, ze jezeli dolna czes¢ be-
dzie obwatowana i w toku obwatowania
goérnej cala masa wody musiataby pozo-
sta¢ w Podgorzu i okolicy i Krakowie i
utworzy¢ jedno jezioro.

Co sie tyczy drugiej rezolucyi wzy-
wajacej Rzad do wystawienia mostu do
Podgérza i Krakowa, to jest to rzecz zu-
petnie usprawiedliwiona. Obecny most byt
wybudowany przed kilkunastu laty, kiedy
jedno miasto liczyto 40.000 a drugie 2.000
mieszkancow. Dzi$ Krakéw liczy 100.000
a Podgo6rze 25.000 mieszkancéw, a most
jest juz dzi$ tak zdezelowany, tak nie-
praktyczny, wazki i poprostu nadgnity,
ze co pare lat musi jego rekonstrukcya
nastepowac¢. W czasie tej rekonstrukcyi
ruch jest prawie wstrzymany, bo catemi
godzinami setki fur jadacych na targi
krakowskie czeka swej kolei; aby sie do
Krakowa dosta¢. Na przypadek katastrofy,
gdyby most sptonat, bo jest drewniany,
albo zawalit sie z powodu nadgnitej kon-
strukcyi, komunikacya Krakowa z Gali-
cya, z Podgérzem, bytaby prawie zupet-
nie przerwana-

Sprawa budowy tego mostu wlecze
sie od kilku lat i dotad do budowy nie
przystapiono, gdyz stwierdzono, ze dotgd
nie jest ustalona trasa kanalowa ani wy-
sokos$¢ watdéw ochronnych.

Poniewaz tak jeden jak i drugi po-
wod usuniety zostat, sadze ze Rzad w ro-
ku biezgcym do hudowy tego mostu
przystapi¢ moze.
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Marszatek. Przystepujerny do roz-
prawy szczegétowej. Do punktu pierwsze-
go wniosku sg trzy ustawy. Prosze o od-
czytanie tych ustaw.

Sprawozdawca p. Maryewski {czyta)-.

Ustawa

........... o obwatowaniu lewego
brzegu Wisty od stacyi kolejowej w Grze
gorzkach do ujscia Biatuchy.

Za zgoda Sejmu Mojego Krolestwa

Galicyi i Lodomeryi z Wielkiem Ksie-
stwem Krakowskiem rozporzagdzam, co
nastepuje:

8 I-

Obwatowanie lewego brzegu Wisty
od stacyi kolejowej w Grzegorzkach do
ujscia Bialuchy ma by¢ wykonane jako
przedsiebiorstwo interesowanych gmin
Krakow. Grzegdérzki i Dagbie, subwencjo-
nowane z funduszu krajowego.

2.

Za podstawe techniczng tego obwato-
Vama ma projekt Wydziatu kraj owe-

S°Z U, > Dbtérypreliminuje koszta robét
na 400.000 koron.

Wydziat Kkrajowy zostaje jednak
upowazniony do poczynienia zmian w tym
projekcie w porozumieniu z Administracya
panstwa w granicach powyzszej sumy
kosztorysowej.

S 3

Koszta budowy wraz z wydatkami
na utrzymanie w czasie budowy i koszta-
mi zarzagdu pokryte beda z majgcego sie
w tym celu utworzy¢ funduszu budowy.

Do pokrycia tych kosztéw majg sie
przyczynic:
i, « fundusz krajowy bezzwrotnym za-
sitki m w wysokosci czterdziestu siedmiu
i pot procent preliminowanych kosztéw;

3) panstwowy fundusz melioracyjny
w mysi 8 6. ustepu 2. i § 4. ugt 2a)
Ustawy z dnia 30. czerwca 1884 Dz u. p.
Ni\ 116. bezzwrotnym zasitkiem w wyso-
kosci czterdziestu siedmiu i po6t prOcent
kosztow z zastrzezeniem konstytucvineso
zezwolenia.

c) interesowane gminy' Krakow,
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Grzegérzki i Dabie datkiem konkurencyj-
nym w wysokosci pieciu procent kosztéw
budowy.

Co do rozdziatu datku konkurencyj-
nego na poszczeg6lne gminy, ma by¢ za-
wartg przez te gminny umowa. Gdyby
miedzy interesowanemu gminami nie przy-
szto lo skutku porozumienie co do roz-
dziatu datku konkurencyjnego, przepro-
wadzi ten rozdziat Wydziat krajowy.

Gminom konkurujgcym zastrzega
sie prawo Sciaggniecia przypadajacych na
nie datkéw z wiascicieli interesowanych
nieruchomosci i zakladéw, a to po mysli
§. 66. krajowej ustawy wodnej z dnia
14. marca 1875, Dz. wust. kr. Nr. 38
wedtug wartosci tych nieruchomosci i
zaktadow, ktére od wylewu majg hyc
ochronione.

& 4

Termin rozpoczecia robdti czas trwa-
nia budowy, tudziez wysokos¢ i termina
ptatnosci corocznych rat datkéw kraju,
panstwa i gmin interesowanych oznaczy
Wydziat krajowj’ wspdlnie z Administra-
cya panstwa.

8 5.

Dla utrzymania wykonanych robét
ma by¢ utworzony oddzielny fundusz.

Fundusz ten sklada¢ sie bedzie:

1. z dochodéw uzyskanych z wy-
dzierzawiania watéw ochronnych i ro-
woéw materyatowych ;

2. z grzywien naktadanych za prze-
kroczenia wodne przy tern przedsiebior-
stwie w mysl Art. |. ustawy z dnia 4.
stycznia 1903 Dz. u. kr. Nr. 12;

3. z corocznych datkéw kraju i gmin
interesowanych.

Dalsze postanowienia co do wyso-
kosci datkéw kraju i prestacyj konkuren-
cyjnych na konserwacye, organizacyi
obrony grobel i innych zarzadzen potrze-
bnych dla utrzymania wykonanych bu-
dowli wydane zostang w drodze ustawo-
dawstwa krajowego.

§ 6.

Wykonanie roboét, oraz zarzad fundu-
szu budowlanego i konserwacyjnego o-
bejmie Wydziat krajowy.

Spos6b wykonania przedsiebiorstwa
i ostateczny kosztorys oznaczy¢ ma Wy-
dziat krajowy w porozumieniu z Namiest-

Vi
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nictwem, ktéremu podobnie jak i gminom
interesowanym przyznany bedzie wplyw
odpowiedni na tok spraw technicznych
i ekonomicznych przedsiebiorstwa.

Blizsze szczegéty co do zakresu i spo-
sobu wywierania tego wpiywu, oraz co do
ewentualnego bezposredniego wspétdziata-
tania panstwowych organéw technicznych
przy wykonaniu tego przedsiebiorstwa
okres$li rozporzadzenie wykonawcze, ktére
utozy Wydziat krajowy wspdlnie z Adrni-
nistracyg panstwa.

8 7.

Datki interosowanych gmin tak na
budowe, jak i na konserwacye majg by¢
Sciggane jako dodatki do podatkéw bezpo-
Srednich wraz z panstwowemi podatkami
przez witasciwe urzedy podatkowe w ten
sam sposob, jak podatki i wptacane do
kasy Wydziatu* krajowego.

& 8.

Wysokos$¢ procentu dodatkow, jakie
corocznie' uiszcza¢ majg"[pnteresowane
gminy w mysl 7. tej ustawy, usta-
nowi Wydziat krajowy w porozumieniu
z Namiestnictwem.

8. 9.

Czasowe wstrzymanie $ciggania da-
tkdw wymienionych w §. 7. tej ustawry
w poszczegllnych, lub wszystkich gmi-
nach interesowanych moze nastgpi¢ tylko
za zezwoleniem Wydziatu krajowego.

8 0.

Wykonanie tej ustawy,
Mojemu Ministrowi”rolnictwa.

poruczam

Marszatek. Rozprawa ogo6lna otwar-
ta. Czy zadafkto ~gtosu? (Nilct). Gdy nikt
gltosu nie zada, rozprawa ogo6lna zamknie-
ta przystepujemy do rozprawy szczego-
towej .

Sprawozdawca p. Maryewski. Wno-

sze przyjecie tej ustawy en bloc.

Marszatek. Jest wniosek przyjecia
tej ustawy en bloc. Czy zada kto gtosu?
(Nikt).1Gdy nikt gtosu nie zada, rozprawa
zamknieta, przystepujemy do glosowania.
Kto ten wniosek przyjmuje, zechce reke
podnies¢. fWiektzosé;. Jest przyjety. Kto
przyjmuje te ustawe en bloc, zechce reke
podnies¢ ( Wiekszosc). Jest przyjeta.
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Sprawozdawca p. Maryewski. Wnosze

rzyjecie ustawy w trzeciem czytaniu
ez czytania.

Marszatek. Jet wniosek przystgpie-
nia do trzeciego czytania bez czytania.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt
glosu nie zgda, rozprawa zamknieta.
Przystepujemy do gtosowania. Kto przyj-
muje ten wniosek, zechce reke podniesé.
( Htekszos¢). Jest przyjety. Kto przyjmuje
ustawe w trzeciem czytaniu bez czytania,
zechce reke podniesé. (Wiekszose). lest
przyjeta.

Sprawozdawca p. Maryewski (czyta).

Ustawa

z dnia . ... o podwyzszeniu lewego wa-
tu nadwislanskiego od ujscia Biatuchy do
granicy panstwa.

Za zgoda Sejmu Mojego Krolestwa
Galicyii Lodomeryi z Wielkiem Ksiestwem
Krakowskiem rozporzadzam, co nastepuje:

§ 1.

Podwyzszenie lewego watu nadwi-
Slanskiego od ujscia Biatychy do granicy
panstwa wraz z podwyzszeniem lewego
watu Biatuchy, obustronnych watéw Dhu-
bni i prawego watlu potoku Koscielnic-
kiego ma by¢ wykonane jako przedsie-
biorstwo spétki wodnej zawigzanej w mysl
8. 4. ustawy z dnia 26. sierpnia 190UDz.
u. kraj. Nr. 88. subwencyonowane z fun-
duszu krajowego.

8 2.

Za podstawe techniczng tego obwa-
towania stuzy¢ ma projekt Wydziatu kra-
jowego z»roku 1907, ktéry preliminuje
koszta rob6t na SOO.000"koron.

Wydziat krajowy zostaje jednak upowa-
znionym do poczynienia zmian w tym
projekcie w porozumieniu z Administracya
panstwa w granicach powyzszej sumy
kosztorysowej.

8 3.

Koszta budowy wigcznie z wydat-
kami na utrzymanie w czasie budowy
i kosztami zarzadu pokryte bedg z ma-
jacego sie w tym celu utworzy¢ fundu-
szu budowy.

Do pokrycia tych kosztéw majg sie
przyczynic:

a) fundusz krajowy bezzwrotnym
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zasitkiem w wysokosci czterdziestu pieciu
procent preliminowanych kosztéw;

b)
z zastrzezeniem konstytucyjnego zezwo-
lenia w mysl 8 6. ustepu 2. i 8. 4. uste-
pu 2 a) ustawy z dnia 30. czerwca 1884

Dz. u. p. Nr. 116. bezzwrotnym zasitkiem
w wysokosci czterdziestu pieciu procent
kosztow;

cj zawigzana na podstawie ustawy
z 26. sierpnia 1900 Dz. u. kraj. Nr. 88.
spo6tka wodna datkiem w wysokosci dzie-
sieciu procent.

8 4.
Czas budowy, tudziez wysokos¢
I ,eroiina ptatnosci corocznych rat dat-
°'v kraju, panstwa i spotki wodnej
_Wydziat krajowy wspdlnie
z - drninistracyg panstwa.
8. 5.

Wykonanie robét, oraz zarzad fun-
f uszu budowy obejmie Wydziat krajowy.

Administracyi panstwa podobniejak
1 hP°tce wodnej zastrzega sie odpowiedni
" l*yw na tok spraw technicznych i eko-
nomicznych przedsiebiorstwa.

silos wiTwco o1l zakresu i
Sposobu Wleeranla tego wptyw oraz

co do sposobu wykonania przed3|elnor

st-wa_okre$la rozporzadzenie wykonawcze
z dnia 19. grudnia 1900 Dz." u. i rnvi,

kraj. Nr. 19. z roku 1901. N

S 6.

Co do konserwacyi wykonanych ro-
bot obowigzywaé¢ bedzie postanowienie 8.
*s ustawy z dnia 26. sierpnia 1900 Dz.
u. kraj. Nr. 88.

s 7
Wykonanie tej ustawy poruczam
Mojemu Ministrowi rolnictwa.

Marszatek. Rozprawa ogolna otwar-
ta Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt
glosu nie zada, rozprawa ogolna zam-
knieta. Przystepujemy do rozprawy szcze-
gotowej.

Sprawozdawca p. Maryewski. Wno-

sze przyjecie tej ustawy enbloc.

Marszatek. Jest wniosek przyjecia
ustawy”en bloc.~*Czy zgda kto gtosu?
{-Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, rozpra-
wa zamknieta, przystepujemy do gtoso-
wania. Kto ten wniosek przyjmuje, zechce
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reke podnies¢. (Wiekszosé). Jest przyjety.
Kto przyjmuje te ustawe en bloc, zechce

panstwowy fundusz melioracyfig Podniesc. (Wiekszosc). Jest przyjeta.

Sprawozdawca p. Maryewski. Wno-
sze przyjecie tej ustawy w trzeciem czy-
taniu bez czytania.

Marszatek. Jest wniosek przystapie-
nia do trzeciego czytania bez czytania.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt
gtosu nie zada, rozprawa zamknieta. Przy-
stepujemy do gtosowania. Kto przyjmuje
ten wniosek, zechce reke podnies¢. (Wie-
kszos¢). Jest przyjety. Kto przyjmuje u-
stawe w trzeciem czytaniu bez czytania,
zechce reke podnies¢. (Wiekszosé). Jest
przyjeta.

Sprawozdawca p. Maryewski (czyta):

Ustawa

........... 0 podwyzszeniu prawego
watu nadwislannskiego miedzy Podgdrzem
a Niepotomicami.

Za zgodag Sejmu Mojego Kroélestwa
Galicyi i Lodomeryi wraz z W. Ks. Kra-
kowskiem rozporzadzam, co nastepuje:

§e |-

Podwyzszenie prawego watu nadwi-
Slanskiego miedzy Podgérzem a Niepoto-
micami wraz z podwyzszeniem i przedtu-
zeniem obustronnych watéw na potokach
Srawie, Drwinie, Zabawie i Podtezéwce
ma by¢ wykonane jako przedsiebiorstwo
sp6tki wodnej zawigzanej w mys$l §. 4.
ustawy z dnia 19. pazdziernika 1892 Dz.
u. kr. Nr. 77. subwencyonowane z fundu-
szu krajowego.

Za podstawe techniczng tego obwa-
towania stuzy¢ ma projekt Wydziatu kra-

jowego z roku 1907, ktéry preliminuje
koszta rob6t na 1,0011.000 koron.

Wydziat krajowy zostaje jednak upo-
waznionym do poczynienia zmian w tym
projekcie w porozumieniu z Administracya

panstwa w granicach powyzszej sumy ko-
sztorysowej .

§ 8.

Koszta budowy wiacznie z wydatka-
mi na utrzymanie w czasie budowy i ko-
sztami zarzgdu pokryte beda z majgcego
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sie w tym celu utworzy¢ funduszu bu-
dowy.

Po pokrycia tych kosztéw majg sie
przyczynic:

a) fundusz krajowy bezzwrotnym za-
sitkiem w wysokosci czterdziestu pieciu
procent preliminowanych kosztéw;

b) panstwowy fundusz melioracyjny
z zastrzezeniem konstytucyjnego zezwo-
lenia w my$l 8. 6. ustepu 2, i §. 4. ustepu
2 a) ustawy z dnia 30. czerwca 1884 Dz.
u. p. Nr. 116. takimze bezzwrotnym za-
sitkiem wr wysokosci czterdziestu pieciu
procent kosztow;

Cc) zawigzana na podstawie ustawmy
z dnia 19. pazdziernika 1892 Pz. u. kr.
Nr. 77. spotka wodna datkiem w wyso-
kosci dziesieciu procent kosztow.

& 4.

Czas budowy, tudziez wysokosc¢ i ter-
mina ptatnosci corocznych rat datkow
kraju, panstw'a i spotki wodnej oznaczy
Wydziat krajow'y wspoélnie z Administra-
cya panstwa.

& 5

Wykonanie robot, oraz zarzad fun-
duszu budowy obejmie Wydziat krajowy.

Administracyi panswa, podobnie jak
i spotce wodnej, zastrzega sie odpowiedni
wptyw natok spraw technicznych i ekono-
micznych przedsiebiorstwa.

Blizsze szczegély co do zakresu i
sposobu wywierania tego wpiywu, oraz
co do sposobu wykonania przadsiebiorstwa
okres$la rozporzadzenie wykonawcze z dnia
19. pazdziernika 1893 Pz. u. irozp. kraj.
Nr. 70.

8 6.

Co do konserwacyi wykonanych ro-
b6t obowigzywacé bedzie postanowienie
6. ustawy z dnia 19. pazdziernika 1892
Pz. u, kraj. Nr. 77.

a7

Wykonanie tej ustawy poruczam
Mojemu Ministrowi rolnictwa.

Marszatek. Rozprawa ogélna otwar-
ta. Czy zada kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt
gtosu nie zada, rozprawa ogélna zamknieta.
Przystepujemy do rozprawy szczeg6towe;j.

IB. Posiedzenie z dnia 7. marca 1907.

Sprawozdawca p. Maryewski. Wno-

sze przyjecie tej ustawy en bloc.

Marszatek. Jest wniosek przyjecia
tej ustawy en bloc. Czy zada kto gtosu?
(Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, roz-
prawa zamknieta. Przystepujemy do
gtosowania. Kto przyjmuje ten wniosek,
zechce reke podniesé. (Wiekszos¢) Jest
przyjety. Kto przyjmuje te ustawe en
bloc, zechce reke podnies¢ (WiekszosE).
Jest przyjeta.

Sprawozdawca p. Maryewski. Wno-
sze przyjecie tej ustawy w trzeciem czy-
taniu bez czytania.

Marszatek. Jest wniosek przystgpie-
nia do trzeciego czytania bez czytania.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt
glosu nie Zada, rozprawa zamknieta, przy-
stepujemy do gtosowania. Kto przyjmuje
ten wniosek, zechce reke podnies¢. (Wiek-
szos€). Jest przyjety. Kto przyjmuje usta-
we Ww trzeciem czytaniu bez czytania,

zechce reke podniesé. (Wiekszosc). Jest
przyjeta.
Prosze o odczytanie Il. wniosku.

Sprawozdawca p. Maryewski (csyta):

Sejm wzywa c. k. lizad, aby w mysl
przyrzeczenia danego w odezwie c. k.
Prezydyum Namiestnictwa we Lwowie z
dnia 29. wrzesnia 1903 L. 10.792/Pr. oraz
kilkakrotnych urzedowych oswiadczen by-
tego c. k. Prezydenta Ministréw JE. Dra
Korbera przeprowadzit jak najrychlej za-
bezpieczenie od powodzi lewego brzegu
Wisty od klasztoru Zwierzynieckiego do
stacyi kolejowej w Grzegoérzkach i pra-
wego brzegu Wisty od piecow wapien-
nych w Debnikach do mostu kolei parst-
wowej w Podgérzu a to na koszt panst-

wowej dotacyi wodnej i panstwowego
funduszu kanatowego.

Marszatek. Do tego wniosku jest
poprawka p. Skotyszewskiego, azeby za-

miast stow: ,przeprowadzit jak najry-
chlejn.. wstawi¢ stowa: ,w roku biezg-
cym rozpoczat roboty zdazajgce do zabez-
pieczeniall

Rozprawa otwarta. Czy zgda kto
glosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada
rozprawa zamkmeta, gtos ma p. sprawo-
zdawca.

Sprawozdawca p. Maryewski.
dzam sie na te poprawke.

Zga-

Marszatek. Poniewaz p. sprawozda-
wca przyjat poprawke p. Skotyszew-
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skiego, zatem podaje do gtosowania wnio-
sek komisyi wraz z ta poprawka.

Kto ten wniosek wraz z poprawka
p. Skotyszewskiego przyjmuje, zechce reke
podnies¢. (Wiekszos€). Jest przyjety.

Jest jeszcze rezolucya p. Skotyszew-
skiego, ktéra opiewa:

Wzywa sie c. k. Rzad, aby w roku
biezacym przystapit do budowy drugiego
mostu tgczacego Krakéw z Podgérzem w
miejscu pierwotnie projektowanein“.

Rozprawa otwarta. Czy zgda kto
glosu co do tej rezolucyi? (Nikt). Grdy
>nkt gtosu nie zgda, rozprawa zamknieta.
Cios ma p. sprawozdawca.

Sprawozdawca p. Maryewski.
dzam sie na te rezolucye.

Zga-

Marszatek. Przystepujemy do gtoso-
wania. Kto przyjmuje rezolucye p. Sko-
lyszewskiego, na ktora zgodzit sie p.
sprawozdawca, zechce reke podniesc. (Wie-
kszos¢). Jest przyjeta.

Nastepny punkt porzadku dziennego
usuwam, poniewaz p. referent jest nie-
obecny na podstawie urlopu.

Nastepuje sprawozdanie komisyi ko-
lejowej o sprawozdaniu Wydziatu krajo-
wego z czynnosci w sprawach Kkolejo-
wych. (Aleg. 170).

Sprawozdawca p.
glos.

Kolischer ma

Sprawozdawca p. Kolischer (saczyna
czyta¢ sprawozdanie).

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze o
uwolnienie p. sprawozdawcy od czytania
sprawozdania.

Marszatek. Jet wniosek o uwolnie-
nie p. sprawozdawcy od czytania spra-
wozdania. Kto sie z nim zgadza, zechce
reke podniesé. (Wiekszosé). Wniosek jest
l,rzy.iety. Prosze p. sprawozdawce o od-
czytanie wnioskéw komisyi.

Sprawozdawca p. Kolischer (czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

1. Sejm przyjmuje do wiadomosci

sprawozdam® z czynnos$ci Departamentu

v ' WJIlz u krajowego za czas od 1.
ipea 1905 do 30. listopada 1906.

. 2. Sejm uchyla swe uchwaty z dnia
°a r. i z dnia 29. pazdziernika
W sprawie zapewnienia budowy wa-

«r°Mrowe.i kolei lokalnej z Podgérza na
Myslenice do Lubnia.

1<
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3. Sejm uznaje ze wzgledu na ogdlne
interesa kraju za potrzebne i wuzyteczne
potaczenie kolejowe o torze normalnym
miedzy Krakowem a stacyg kolei panst-
wowych Mszang dolng na Myslenice z
wyjsciem badz to ze stacyi kolei panst-
wowej Swoszowice, badz tez ze stacyi
kolei panstwowej Wieliczka.

4. Sejm poleca Wydziatowi Kkrajo-
wemu, by przeprowadzit rokowania z ck.
Rzgdem celem zapewnienia budowy tej
kolei jako lokalnej, gwarantowanej przez
panstwo przy odpowiednim udziale
kraju i interesentéw miejscowych i by zdat
sprawe Sejmowi z tych rokowan na naj-
blizszej sesyi.

5. Sejm wupowaznia Wydziat kra-
jowy, by wypracowat projekt generalny
za zwrotem kosztéw z fuduszu budowy
tej kolei lokalnej i by zaliczyt koszta na
ten projekt generalny z krajowego fun-
duszu kolejowego.

6. Sejm wzywa c. k. Rzad, aby wo-
bec notorycznie niedostatecznego wypo-
sazenia kolei lokalnej Tarnopol - Zbaraz

poczynit inwestacye konieczne do pro-
wadzenia ruchu prawidlowego na tej
linii.

Wysoki Sejmie!

Do drukowanego sprawozdania mu-
sze pod wzgledem formalnym doda¢, ze
précz wnioskow, odnoszacych sie do bu-
dowy kolei do Myslenic, a przytoczonych
w sprawozdaniu, zostata zatatwiong przez
komisye petycya m. Myslenic do 1 914
odnoszaca sie do tego przedmiotu.

Wysoki Sejmie!

Co do kolei lokalnych w Galicyi,
musze z tego miejsca powtorzy¢, co juz
niejednokrotnie tu powiedziatem, i co ko-
misya kolejowa niejednokrotnie wyra-
zita, ze akcya odnosna, wogodle wzigwszy,
powiodta sie. A dowodem tego jest, ze
Sejm byt niejednokrotnie w potozeniu ro-
bi¢ zwolnienia i na podstawie tych zwol-
nien nowe koleje i nowe fundusze two-
rzy¢. Przy calej tej akcyi bowiem trzeba
mie¢ na oku nastepujace okolicznosci:

Sejm dotychczasowemi uchwatami
swemi dozwolit kredytow na dluzszy
okres czasu w budzet wstawi¢ sie maja-
cych 750.000 kor., ktére to pienigdze
mialy wystarczyé, azeby niedobér, wzgle-
dnie nierentownos$¢ kolei skapitalizowana
pokry¢, czyli innemi stowy: gdyby kolej
nic nie przynosita, to ten fudusz wystar-
czytby na sptate funduszu kolei.
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Poniewaz koleje sie powiodty, a pe-
symistyczne przypuszczenia, ze koleje
nie beda nic dla funduszu krajowego,
wzglednie dla ich posiadacza przynosié,
okazato sie 'mylnem, byt Sejm w mozno-
Sci 400.000 kor. zwolni¢, czyli powiedzie¢,
ze te 400.0(10'kor. naoga by¢ takze uzyte
na budowe kolei.

Pytanie zacliodzi, czy docliododaj-
nos¢ kolei jest tego rodzaju, ze Sejm be-
dzie w potozeniu robi¢ dalsze zwolnienia
i na tej podstawie budowaé¢ nowe koleje,
lub nie? Niezawodnie z obecnego spra-
wozdania i z poprzednich wynika jasno,
ze koleje ciggle sie podnoszg pcMochodo-
dajnosci, i ze w biezgcym roku mamy
pewng kwote juz zwolniong jako super-
plus. Mimo to komisya kolejowa nie jest
w potozeniu dzi$ juz proponowaé dalsze
zwolnienia i dalszg akcye krajowa .“na
tern opiera¢, poniewaz jest przekonana,
ze nie mozna polega¢ na dotychczasowych
krotkich doswiadczeniach, a nalezy wy-
czekiwa¢ ztych moze i gorszych lat, i do-
piero na podstawie o0golnej przecietnej
zwyzki dochodéw uzy¢ jako zwolnienia.

Komisya kolejowa nie przychodzi w
tej chwili z projektem, azeby juz dzis
podwyzszy¢ owe 750.000 K na -kwote
wyzszg, a to z powodu nastepujgcego:

Austrya popetnita wobec Galicyi od
przeszto 100 lat, od chwili okupacyi, bar-
dzo wiele krzywd, i ten grzech i ze ko-
leje, te nader wazne arterye komunika-
cyjne, taczace najwazniejsze punkta, nic
budowata w odpowiedniej ilosci i w od-
powiednim czasie, i polityka krajowa czy
na tutejszym czy na wiedenskim parkie-
cie musi sta¢ na stanowisku, ze my eks-
pijacyi tych grzechéw rzadu centralnego
nie mozemy wzig¢ na kraj i ze musimy
sie stara¢, azeby koleje, ktére panstwo
budowaé¢ winno, budowane byty z fundu-
szO6w panstwowych a nie ze szczuplych
funduszow krajowych.

Jezeli to zatozenie stoi, to kraj nie
moze zwolni¢ panstwa z jego obowigzkow
i przy swych szczuptych funduszach bu-
dowac calej sieci kolei, ktére z funduszow
panstwowych wybudowane by¢ powinne.
Bo, gdybysmy dzi$ juz uchwalili pienig-
dze na koleje, ktére sg wprawdzie w
kraju potrzebne, ktére jednak w wielkiej

czeSci ma panstwo wybudowaé, to pan-
stwoby sie z tego obowigzku wyelimi-
.nowato.

Niezawodnie bowiem budowaliSmy i
i budujemy dzi§ w Galicyi przy przy-
czynieniu sie kraju koleje, ktére panstwo
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juz dawno wybudowac¢ byto powinno, bo
kolej taczaca stolice kraju z granicg dru-
giego panstwa, to nie jest kolej lokalna,
podrzedna, ale jest pierwszorzedng pan-
stwowg arteryg komunikacyjng.

Stangwszy na tym gruncie, musimy
sta¢ zarazem na podstawie uchwal sej-
mowych, wyrazonych w rezolucyach, aze-
by polityka budowania kolei przez kraj
byta przezornag i oszczedna. Doswiadcze-
nia budowania kolei lokalnych nauczyty
nas, ze budowanie kilku wiekszych kolei
nagte i réwnoczesne nie moze by¢ dosta-
tecznie przez Biuro Wydziatu, kraj. kon-
trolowane, i ze oszczedno$¢ i dobro¢ ro-
boty przy tern cierpi. Stoje przeto na
stanowisku, ze obowigzkiem delegacyi ga-
licyjskiej jest stara¢ sie we Wiedniu przy
kazdej sposobnosci o kredyta, czy to w
formie kolei panstwowych, czy silniejszej
subwencyi na inne koleje w Galicyi, a
tylko w miare jak te fundusze z Wiednia
dostaniemy, podejmowac¢ odnosng akcye.
Grdy w tej chwili préocz tych kilku ma-
tych kolei, o ktéorych mowa, tylko jedna
wazniejsza jest przez Wieden ratyfiko-
wana, tj. ze Lwowa do Stojanowa, i po-
niewaz ne te kolej jeszcze w biez. roku
pieniedzy nie potrzebujemy, plan komi-
syi kolejowej idzie w tym kierunku, aze-
by pieniedzy wzglednie podwyzki 750.000

K przez Sejm uchwali¢ sie majacej, do-
piero na przysztej sesyi zazgdac.
Sprawozdaniem obecnem zatatwia

komisya kolejowa takze sprawe kolei do
Myslenic, i zatatwia mojem zdaniem do-
sadniej i lepiej dla interesentéw anizeli
byta dotychczas zatatwiong. Wielki po-
step naszego Sprawozdania wobec dzisiej-
szego stanu rzeczy polega na tern, ze
staramy sie cofa¢ z kierunku, w jakim
sie szto dotychczas, tj. nie chcemy, azeby
ta kolej byta zig, a bytaby taka, gdyby
byta, jak pierwotnie projektowano, wasko-
torowg. Praktyka uczy nas bowiem, ze

dla nas w kraju koleje wagskotorowe nie
sa odpowiednie, bo kolej taka, chociaz
by sie ruch wzmaégt; niewiedzie¢ jak, ni-

gdy pierwszorzedng lub choéby drugorze-
dng panstwowag sta¢ sie nie moze.

Dalej, posuwamy sprawe naprzod
w tym sensie, ze chcemy mie¢ objawiong
wole Sejmu w tym kierunku, ze stawia
on te kolej jako potrzebng w interesie
kraju i jako kolej normalnotorowa, a po-
zostawia o0sgdzeniu przyszego Sejmu
oznaczenie ruty tej kolei.

Nastepnie, nie chcemy, aby to byita

kolej S$lepa, konczaca sie w Lubniu, ale
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aby taczyta dwa wazne punkta kolei
panstwowych Krakéw i Mszana dolna, i
w ten sposob chcieliby$my, azeby panstwo
przy udziale kraju wybudowato kolej 13-
czacag dwa badZz co badz wielkie punkta
handlowe w kraju.

Dla interesentéw i okolicy byloby
wielkiem szczesciem, gdyby sie powiodto
akcyi naszej w Wiedniu przeprowadzic¢
uznanie tej kolei za panstwowa, bo lezy
w naturze rzeczy, ze wynikajag stad dla
okolicy znaczne korzysci, ktére polegajg
me jedynie na tem, ze taryfy kolei pan-
stwowych, jako przecietne, sg rowne w
patem panstwie i sg nieskoniczenie nizsze,
Jan ua kolejach lokalnych, ale na tej nie-
uosc nalezycie ocenionej okolicznosci, ko-
rzystnej dla interesentéow, ze taryfy sa
Ppzerachowane i przy dalszej odlegtosci
lllc nie korzystaja.

Stad wynika, ze jest zawsze w in-
teresie danej okolicy dazy¢ do tego, zeby
dostata kolej panstwowa, a dopiero w ra-
zie nieudania sie tego rodzaju dazenia,
zadowolnie sie kolejg lokalng. Mnie sie
zdaje, ze istnieje obecnie w Wydziale
kraj. powazna tendeneya, azeby jezeli
Wys. lIzba da sankcye rezolucyom propo-
nowanym, sprawe kolei z Krakowa do

yslenic i Mszany clolnej pchna¢ naprzéd
1 po przeprowadzeniu badan i prac wste-
pnyc , po wypracowaniu planoéw, starac¢
sie przy pomocy naszej przysziej delega-
cyi wiedenskiej o to, zeby panstwo te
kolej jako panstwowag wybudowato.

Na razie ograniczam sie¢ na tych
kilku uwagach, a zastrzegam sobie glos
Ua potem, po przeprowadzonej dyskusyi.

(Brawa i oklaski).
Marszatek. Rozprawa ogolna otwarta.

P' Kazimierz Lubomirski. Prosze o
gtos.

I\ Mariza’fek. Glos ma p. Kazimierz

ubomirskKi

Izbo,P- Kazimierz Lubomirski. Wysoka

.eege sie powstrzymaé, azeby
wyrazi¢ stow wdzigcznosci p. Sprawo-
awcy, ktory jeszcze przed ogdélng dy-
s usyg tak wymowne stowa wypowiedziat
o sprawach kolejowych, poswiecajac spe-
cya ng czes¢ swego przemoéwienia tej ko-
eji, ktora mnie do pewnego stopnia swoj
poczatek zawdziecza. Dlatego zanim przej-
e o0 kwestyi ogélniejszych, chcialbym
,J iT h odpowiedzie¢ w dwoch
P n aci na uwagi p. Sprawozdawcy.

nio
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Powiedziat mianowicie p Sprawozdawca,
ze zasada rezolucyi komisyi kolejowej
jest niedecydowanie dzisiaj o trasie tej
kolei, lecz oddanie tej sprawy nowemu,
przysztemu Sejmowi. Ale w rezolucyijest
powiedziane, ze kolej ta ma przechodzié¢
miedzy Krakowem a stacya kolei pan-
stwowych Mszang dolng na Myslenice
z wyjsciem badz to ze stacyi kolei pan-
stwowej Swoszowice, badz tez ze stacyi
kolei panstwowej Wieliczka.

Ot6z osSmielam sie *postawié popra-
wke do tej rezolucyi, ktéra odpowie zy-
czeniu p. sprawozdawcy tej tresci, ze
(czyta) kolej ta ma mie¢ wyjscie badz to
ze stacyi kolei panstwowej Swoszowice,
badz tez ze stacyi kolei panstwowej Wie-
liczka, albo z innego punktu, ktéry przy
wykonywaniu projektu okaze sie najwia-
Sciwszym.

Dalej podniost p. Sprawozdawca, ze
intencyg komisyi kolejowej byto to, zeby
kolej te budowato panstwo jako panstwo-
wa i przy tej sposobnosci w bardzo wy-
mownych. stowach okreslit te korzysci o-
gromne, jakie daje danej okolicy kolej
panstwowa ze wzgledu na nizszos¢ taryf
kolejowych. We wnioskach jednak komi-
syi jest wszedzie powiedziane tak n. p.
w punkcie 4-tym i 5-tym, ze kolej ta ma
by¢ ,lokalnall, a nie panstwowag, a wiec
jest juz druga sprzecznos¢ w tem, co p.
sprawozdawca moéwit, a wnioskami komi-
syi. Gdyby tres¢ tych wnioskéw (4-go i
5-go) nie zostata zmieniona, w zasadzie
wykluczonoby prawo Wydziatu krajowego
pertraktowania z Ifzgdem o wybudowanie
tej koleji jako panstwowej. Dlatego sta-
wiam poprawke do tych dwéch punktéw,
aby tam gdzie jest mowa o tej kolejija-
ko lokalnej, opusci¢ stowo ,lokalnejq,
wzglednie ,jako lokalnejli, azeby w ten
sposéb da¢ Wydziatowi krajowemu zupet-
nie wolna reke w pertraktacyach jego
z Rzagdem i azeby ta kolej mogta byé
wybudowana z tem wiekszg korzy$cig dla
wszystkich mieszkancéw kraju i samego
Krakowa, skoro to wielkie oko sieci ko-
lejowej panstwowej idacej z Krakowa do
Tarnowa, Sacza i t. d. zostaloby prze-
ciete jeszcze jednag kolejg wiecej.

Przepraszam, ze zajalem Wysoka
Izbe temi kilku sprawami szczegétowemi.
I niech mi teraz wolno bedzie przejs¢ do
spraw ogoélniejszej natury. A zatem po-
step i kultura X1X i XX wieku w prze-
waznej mierze na rozwoju koleji oparty
sie. Koleje tworzac nowag organizacye
stosunkéw i podnoszac ja do niebywaltej
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doskonatosci, staty sie tez organami od-

zywczymi dzisiejszej cywilizacyi i tak,
jak zyty ciato, przenikajg one kontynenty
i wyspy siecig linii silnych i pote-
znych juz to ich odgatezien, rozdzielajag-

cych sie w dalszym swoim przebiegu na
coraz delikatniejsze odnogi. Odnogi te
zasilajg jak najdalsze zakatki organizmow
krajowych o ile do cywilizowanych zali-
cza¢ sie moga. Od nalezytego wiec i har-
monijnego funkcyonowania tych organdw
zalezy zdrowie kraju, jego ekonomiczny
a zarazem i moralny postep. Utatwione sto-
sunki swiatowe wytworzyty rownoczesnie
tak silng emulacye krajow i narodow,
tak, ze najmniejszy zastdj w funkcyono-
waniu tych organéw odbija sie w tej
chwili na danych organizmach; konku-
rentom wychodzi na pozytek, a samemu
krajowi na szkode, cofajgc go w rozwoju
0 kilkanascie lat wstecz, tak, ze z wiel-
kim tylko wysitkiem we walce z innymi
konkurentami swéj byt utrzymaé moze,
tracac juz na zawsze moznos¢ dogonienia
ich w tej szalonej naprzéd gonitwie.

W poczuciu takiej odpowiedzialnosci
bratem do reki sprawozdanie Wydziatu
krajowego i komisyi kolejowej o dziatal-
nosci jego na polu kolejnictwa w kraju.
Poniewaz czasokres naszej dziatalnosci
niebawem sie skonczy, a przedtem obo-
wigzkiem naszym trzeba bedzie zrobi¢ ra-
chunek sumienia i zda¢ sprawe z naszej
dziatalnosci, nie mogtem przeto powstrzy-
mac sie od pokusy rzucenia okiem wstecz
na peryod szescioletni i zapytania sie czy
do tej wielkiej wtozonej na nas odpowie-
dzialnasci dorosliSmy i czy liczac sie na-
wet z danymi stosunkami zadanie nasze
spetniliSmy.  Ot6z przegladajac szereg
sprawozdan Wydziatu krajowego, zwrécic
najpierw musze uwage na to, ze takowe
wytgcznie prawie traktujg o kwestyach
odnoszgcych sie specyalnie do pojedyn-
czych kolei lokalnych i nie zawierajg uwag
ogbélnego znaczenia w dziedzinie kolej-
nictwa.

Bytoby bardzo wskazanem, wycho-
dzac z zalozenia, ze wszystkie czesci kra-
ju powinny by¢ réwnomiernie traktowa-
ne, podniesé¢, w jakim kierunku powinna
by¢ rozszerzong sie¢ kolei panstwowych,
jakie okolice moga sie zadowolnié koleja-
mi drugorzednemi lub waskotorowemi.

W ten sposéb nietylko rozbudzitoby
sie w stusznej mierze zaintersowanie Rzg-
du, lecz takze interesentéw miejscowych
1 uniknetoby sie tego, co dzi$ sie ogdlnie
dzieje, ze wszystkie prawie koleje pan-
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stwowe liczyty sie tylko ze wzgledami
strategicznymi a koleje lokalne przycho-
dza do skutku dzieki zabiegom pojedyn-
czych oséb lub wnioskom poselskim. Bar-
dzo wiele kolei przyszio tez do skutku
wbrew interesom kraju a brak gtosu tak
powaznego jak Wydziatu krajowego byt
powodem, ze stato sie to bez zadnej ze
strony czynnikéw krajowych opozycyi.

Wspomne choéby tylko o zbyt cze-
stych tgczeniach kolejowych z Wegrami,
co w wysokim stopniu utrudnia nam kon-
kurencye w sprzedazy naszych produk-
tow krajowych. Glos naszej magistratury
autonomicznej powinien tez odnosi¢ sie
do réznych potrzeb i ulepszen kolei juz

istniejacych, n. p. do kwestyi przylacze-
nia galic. czesci kolei poinocnej do Dy-
rekcyi w Krakowie, kwestyi uzywania

jezyka polskiego w administracyi
jowej, rozszerzenia dworca
w Krakowie,
it d

kolejo-
osobowego
a towarowego we Lwowie

Jest tez cate mnostwo kwestyj stale

cate spoteczenstwo obchodzacych, n. p.
kwestye taryfowe, tak u nas zaniedbane
i znane zaledwie Kkilku fachowcom. W

panstwie takiem jak Austrya, gdzie rézne
prowincye ze szkoda drugich swoj prze-
myst rozwingé¢ chca, odgrywajg kwestye
taryfowe role niezmiernie wazng, gdyz
taryfy bywaja naduzywane w celach we-
wnetrznej polityki handlowej, zamiast
cet ochronnych ktérych zaprowadzi¢ nie
mozna. Waznemi sg tez kwestye rozkia-
dow jazdy, braku wagonéw, ktéry odbija
sie bardzo ujemnie na przemysle i liadlu.

Powiedziawszy kilka stow o spra-
wach, o ktérych sprawozdanie wspomina,
pragne przej$¢ teraz do tych spraw, o kt6-
rych sprawozdanie Wydziatu krajowego
mowi. Kierujac wzrok swdj wstecz, spo-
strzegamy, ze w Kraju naszym poczawszy
od r. 1894 na podstawie ustawy z 17 lip-
ca 1893, wybudowano kolei lokalnych 8
0 diugosci 395 km. kosztem 355 milio-
now koron. Z tego pokryt kraj 21-5 mil.,
rzad 82 mil.,, a strony interesowane 5-8
miliona.

Kolei prywatnych z subwencyag pan-
stwowag wybudowano 5 linii (liczac juz
1 Lwoéw-Podhajce i Ztoczow Sassoéw) o diu-
gosci 220 km. kosztem 25 milonéw koron,
z czego pokryt Rzad 17-5 miliondéw, kraj
3-2 miliona a strony A1 miliona. Nie li-
czac kolei Lwow-Podhajce i Ztoczéw-
SassOw, ktore jeszcze zbudowane nie sg,
otrzymamy dtugosé 77 km., z czego po-
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kryt rzad 4.760.000, kraj
2,560.000 koron.

800.000, strony

Cyfry wszystkie majg swoje znacze-
nie nietylko absolutne, ale i wzgledne
w poréwnaniu z rezultatami pracy ana-
logicznej w innych krajach.

Rzuémy n. p. okiem na Czechy. Ot6z
tam w tym samym czasie zbudowano ko-
lei lokalnych 35 linii, dtugosci 1125 km.
kosztem 132 milionéw, z czego pokryli:

kraj 96-5 mil., Rzad 9'5 mil. a strony
26 miliondw.

Prywatnych kolei z wydatng sub-
wencyg rzadowa wybudowano 23 linii

diugosci 721 km. kosztem 92 mil. Z tego
pokryt Rzad 63 mil., kraj 82 mil., strony
20-8 mil. Od Rzgadu uzyskano zatem
N ostatniem 12-leciu w Czechach 72 mi-
onow na cele kolejowe, a u nas 257
mil. wzglednie 12,960.000 koron po odli-
czeniu subwencyi na koleje jeszcze nie
Wybudowane jak Lwow-Podhajce i Zio-
czOW-Sassow.

Dziatalno$¢ na polu kolejnictwa
w Czechach postepuje w tenretie coraz
szybszem, mimo ze rentownos¢ tamtej-
szych kolei nie jest zbyt wielka, a nawet
do$¢ mata z powodu, ze juz wszystkie oko-
lice w ktérych koleje sie rentowaly, zo-
s aty zabudowane.

Pozostatly tylko mniejsze, drugorzed-
ne koleje, ktére zadowoli¢ sie muszag, ze
tak powiem, odpadkami z kolei gtéwniej-
szych. U nas zas$ koleje lokalne majg je-
szcze wielkie i donioste zadanie do spet-
nienia, bo maja niejako potaczy¢ z Euro-
Pa te okolice, w ktérych jeszcze kolei zu-
peinie nie ma, koleje wiec w takie okoli-
ce wprowadzone nie majgc konkurencyi.
muszg by¢ bardzo rentownemu a dla kra-
ju “korzystnemi. Mimo to musze zauwa-
zy¢, ze w pierwszych 12 latach zbudowa-
np wprawdzie duzo kolei, ale zato w dru-

Pery°dzie bardzo mato. Do r. 1900
1900UdoWhli$ 6 Imii .lokalnych a od roku

041/1 zaledwie dwie” o diugosci ra-
ir,g i 2 tj. przez 6-lat rocznie po

u™- SzyH okoto dwie mile, nie liczac
erzedtuzema kolei Jaworzno-Pita o diugo-
&i * km. Wszystkie inne koleje, ktore
j y™ .czasie byty projektowane, powsta-
y.z nncyatywy prywatnej i przez Wy-
dziat krajowy budowane nie byty.

dow'd”™ r7 s>ardz® wymowne i daja
hni° "'l Powoli unas prowadzono akcye
budowy kolei lokalnych. Ten stan rzeczy

wa a mnie do wyrazenia moich zapa-
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trywan na te kwestye w nastepujgcych
kierunkach:

W pierwszym rzedzie koniecznem
jest polecenie Wydziatowi krajowemu,
zeby utozyt na podstawie badan szczego6-
towych, wystuchania opinii miarodajnych
czynnikéw i interesentéw oraz publikacyj
w tej mierze ogtoszonych program
i sie¢ kolei lokalnych, ktére sie majg bu-
dowa¢ w najblizszej przysztosci n. p.
w najblizszem 6-ciu lub 12-leciu i to z u-
stanowiem kolejnego nastepstwa tych pro-
j ektow po sobie i z ustanowieniem sposobu
budowy, z podzieleniem na typy linii
gtowniejszych i linii o typie gospodar-
czym, z ustanowieniem pewnych regut,
ktére koleje powinny by¢ budowane o ty-
pie wiecej kosztownym, a ktore o typie
IZejszym, mniej kosztownym.

| tak na przykiad przy rozstrzasa-
niu kwestyi, czy pojedyncza kolej ma by¢
budowana jako szerokotorowa czy jako
wazkotorowa, rozwazy¢ nalezy, jaka jest
réznica kosztéw budowy, jaki jej stosu-
nek do skapitalizowanych kosztow prze-
tadowania z kolei waskiej na szeroka;
oprécz opracowania projektu co do terenu,
moglibySmy dostaé w ten sposéb pewne
cyfry, na podstawie ktéorych moznaby
rozstrzygng¢, czy dana kolej ma by¢ wa-
zko — czy szerokotorowa.

Pozwole sobie zauwazyé¢, ze w Ba-
waryi sg unormowane pewne Sciste pod-
stawy i regulaminy, na mocy ktérych
Wydziat krajowy w pewnych watpliwych
kwestyach moze decydowaé, w jaki spo-
s6b dana sprawa ma by¢ zatatwiona.

Wysoki Sejm niejednokrotnie dawat
to polecenie Wydziatowi krajowemu, osta-
tni raz 20. listopada 1905 — jednakowoz
w sprawozdaniu Wydziatlu krajowego nie
ma o tern wzmianki zadnej, nie ma na-
wet usprawiedliwienia, dlaczego to pole-
cenie Sejmu spelnione nie zostato.

W drugiej fazie byloby koniecznem,
by Wydziat krajowy przeditozyt ten pro-
gram ogoélny w zarysie — oznaczajgc po-
czatek i koniec budowy Sejmowi — kto-
ryby objawit swe zdanie. Na tej podsta-
wie powinien Wydziat krajowy mie¢ sze-
reg projektéw wczesnie opracowanych,
w ktérych podanaby byta diugos¢ budo-
wy, jej poczatek i koniec i koszta budowy.

Jest to bowiem niestychanie wazng
rzeczg w dzisiejszej chwili, wobec naszych
stosunkéw politycznych zmiennych i chwi-
lowych — by Wydziat krajowy miat za-
pas projektow, ktéreby w danej chwili,

92
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przy pewnej konjukturze politycznej mo-
zna przedstawi¢ rzgdowi, uzyska¢ na nie
fundusze i wogéle wyzyskaé sytuacye ko-
rzystnie dla kraju.

Nieraz sie zdarzato, ze takiej sytua-
cyi nie wykorzystywano i znaczne sumy
pozostawiano rzgdowi — rzad bowiem stat
na tern stanowisku, ze nie daje pieniedzy
na kolej, ktorej ditugos¢ i koszty nie sa
oznaczone.

Austrya dolna ma takich projektéw
na lat 20 i w kazdym wypadku wobec
rzadu z niemi wystepuje. W dalszym cia-
gu byloby wskazane, by inicyatywa do
budowania i zaopatrywania danej okolicy
w kraju w kolej wychodzita nie od oséb
prywatnych ale od Wydziatu krajowego,
by Wydziat krajowy miat czujne, oko na
to, gdzie kolej jest potrzebna, aby wezwat
interesentéw do finansowego wspotudzia-
tu — jednakowoz by w kazdej sprawie
Scisle i bezwzglednie interes kraju byt
stawiany na pierwszem miejscu i wszyst-
kie potrzebne i finansowe i techniczne
srodki byty pod reka.

W calej sprawie, jak to wyzej po-
wiedziatem, nalezatoby przyja¢ znacznie
energiczniejsze tempo, azeby wieksza ilos¢
kolei mozna wybudowaé. Wpiynetoby to
W znacznej mierze na potanienie kosztow
pojedynczych Kkolei.

Bo jezeli dzi$ buduje sie rocznie 16
kilometrow kolei, to naturalnie caty koszt,
jaki kraj tozy na biuro kolejowe, musi
by¢ podzielony przez 16, wskutek czego
na kazdy kilometr przypada ogromne ob-
cigzenie wynoszace okoto 11.000 koron.

Wydatki bowiem wynoszg za rok
1906 rubr. YIIl. poz. 15—21: 88.294 K
mniej zwrot od Towarzystw akcyjnych,

ktore Wydziatowi krajowemu ptacg za
administracye swoich agend, wynoszacy
43.494 K + 124.474 K w rubrybe li-ej
dziatu li-go pozycya 1—5 (wydatki); ra
zem 167.968 K.

Biuro kolejowe spelnia wprawdzie
jeszcze inne agendy, oprécz opieki nad
projektowaniem, jednakowoz wszystkie
inne wydatki prawie sgprzez pojedyncze
koleje zwracane, tak ze ostatecznie suma
167.000 K rocznie idzie na te koleje, kto-
re sie buduje.

Gdyby wiec akcya byta przyspieszo-
na, to i koszta l-go km. znacznieby sie
zmniejszyty.

Niezbedna i wazng jest rzeczg spet-
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Wysokiego Sejmu z 20. listopada 19065.
co do studyow nad kolejami nizszego
typu i to nie tylko co do budowy ale
i oo™ do sposobu prowadzenia ruchu, par-
ku i w ogdle eksploatacyi tych kolei.

Jest to w ogodle potrzebnem i w na-
szym kraju koniecznem, bo dzi$ na kole-
jach drugorzednych ruch i organizacya
jest niezmiernie zaniedbana — poniewaz
nasza najwyzsza magistratura niedosta-
tecznie zastanawia sie nad sposobem,
w jaki za granicg ruch na kolejach niz-
szego rzedu, czy wazkotorowych, bywa
prowadzony.

Dzi$ ogodlne sa skargi na powolnos¢
ruchu na tych kolejach, na diugie zatrzy-
mywanie sie¢ na stacyach, co wynika z te-
go, ze ruch towarowy i osobowy jest zig-
czony.

Gdyby jednakowoz nasz kraj po-
szedt za $ladem zagranicy, przyszediby
do tego przekonania, ze nalezy ruch to-
warowy od osobowego odigczyc i ze w ten
spos6b mozna ruch osobowy znacznie przy-
spieszyc¢.

Wysoki Sejm dawatl w tym Kkierun-
ku polecenia W ydziatowi krajowemu, je-
dnakowoz do dzi§ dnia rezultatow pozy-
tywnych co do tego w sprawozdaniu nie
znajdujemy.

N ajpraktyczniej datoby sie to roz-
dzielenie,ruchu towarowego od osobowego
zrobi¢ przez wprowadzenie specyalnych
wozéw motorowych, ktore zawierajgw so-
bie lokomotywe, poczte i w6z osobowy—
i ktére za granica oddajag wielkie ustugi.

Ciezar takiego wozu wynosi okoto
24 ton, a lokomotywa przy minimalnym
garniturze wazy 59 ton uzywajac
wiec wozu motorowego w miejsce loko-
motywy zaoszczedza sie 36 ton martwego
ciezaru, ktéry ciggle musi by¢ wozonym.

Obstuga jest tez prostg — bo za-
miast 2 ludzi potrzeba tylko l-go czto-
wieka. Przytem chyzos¢ jest daleko zna-
czniejsza, bo w6z ten motorowy moze na
wiekszych spadkach i mniejszych tukacli
poruszac¢ sie z wiekszg szybkosScia.

Takie uzycie wozow motorowych j est
polaczone z wieksza oszczednoscig, bo
wedtug obliczen zrobionych przez Wy-
dziat krajowy czeski i dolno austryacki
wynosi koszt opatu, konduktora, smarow
i Swiatta od jednego pociggo-kilometra
21 h. za$ koszta utrzymania wozu 4 hal.
co razem wynosi 25 hal. na jeden pocig-

nienie z widocznym skutkiem polecenia Igo-kilometr, za$ prz uzyciu lokomotywy
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43'3 hal. od pociago-kilometra to jest o
43 proc. wiecej.

Zdaje mi sig, ze w tej oszczednosci
znalaztoby sie pokrycie na koszt zapro-
wadzenia tych wozéw, i sposob zarazem
na zwiekszenie ruchu na kolejacli nizszo-
rzednych.

Nadto kolej Trzebinia-Skawce ma
nadwyzke budowlang w kwocie 313.000 K
Pita-Jaworzno 108.000 K, Delatyn-Stefa-
noéwka 100.000 K, Przeworsk-Dynéw 209
tysiecy koron — oprdécz tego inne koleje
maJ¥ takze fundusze rezerwowe — zatem
me byloby niemozliwe, by z tych fundu-
le° WMwProwadzi¢ ulepszenia na tych ko-

A jest to kwestya ogdlnego znacze-
'lU> nie chodzi tutaj bowiem tylko o u-
.°godnienia w ekspedycyi towarowej
lprzyspieszenia jazdy, ale chodzi o opinie
ogbélna w kraju.

Wskutek tego niezadowolenia okolic,
przez ktore przechodzi kolej nizszego ty-
pu — rozszerzylty sie w Kraju naszym
zapatrywania, ze koleje te sg do niczego.
1+ sie powtarza przy projekcie kazdej
i.olei — wszyscy interesenci pragna, aby
m.ej byla najwyzszego typu, jaknajwie-
i“najdrro® nene' panstwowej, awiec

i-i r.nl?einozna im dziwi¢, bo stosun-
istnipiu™6 na bolejach nizszorzednych

eHce ag bardzo uciazliwe i przykre.

Bytoby Wiec takze w interesie o-
szczec nosci funduszéw i rzadowych i kra-
jowych i kolejowych, aby ruch na kole-
jach mzszorzednych poprawié¢ i opinie o
ych kolejach u publicznosci zmienic.

Biuro kolejowe wyrabia takze pro-
jekty kolejowe czyto og6lne czy szcze-
g6towe niezmiernie pomatu i o ile jestem
poinformowany dos¢ znacznym kosztem,
jo kosztem od 2<X0 do 2500 koron, pod-
czas gdy taki projekt moznaby wykonac
W tem 1000 & 1200 koron.

jeden PrzytoozS tyll1*0
zdaniu Wydziatn InitU10wlicie w sprawo-
na stronie 15 czVta”owfS°® ™ rob 1904.
pazdziernika 1903. Wysoki U" 'vatg z
wypracowanie linii Lwow-Stojlnéw ile
projekt wstepny tej kolei byt w r 1904
ukoniczony a projekt szczegétowy dzis
nawet me jest ukonczony, jest to dowo
dem, ze wykonanie projektu nastepowato
bardzo powoli.

Wezmy kolej Borystaw-Stebnik. Pro-
jebt kolei tej od 10 lat jest w Wydziale
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krajowym apomimo tego dopiero obecnie
kolej ta ma by¢ zapewniona i tojeszcze,
jak sie obecnie pokazuje, trasa nie jest
jeszcze wybrang, bo Wydziat krajowy
bedzie sie dopiero zastanawiatl nad wybo-
rem trasy i potagczeniem ze sobag miast
interesowanych.

Co do strony technicznej, to natu-
ralnie wdawaé sie mw nia nie moge]ani
tez zdania swego w tym kierunku nie
objawiam, bo trzebaby poréwnac¢ projekt
kazdy z terenem, co jest przy wiekszej
ilosci projektow mi niemozliwem.

Ja tylko raz”~miatlem sposobnosé
wejs¢ w stycznos¢ z biurem kolejowem
pod wzgledem technicznego trasowania
kolei.

Mianowicie chodzito mi o to, aby
dwa punkta koncowe tej kolei potgczy¢é
z kolejg panstwowg, przez co uzyskatoby
sie i ruch towarowy transitowy i dogodny
ruch osobowy z korzyscig okolicy, przez
ktora kolej miata przechodzié.

Takze i rentownos¢ kolei bytaby za-
pewniong i koszta bytyby mniejsze, gdy-
by sie postarano o potgczenie tych pun-
ktow koncowych w spos6b najdogodniej-
szy, t. j. w linii najkrétszej, aby wtasnie
przez krétkos¢ linii zapewni¢ duzy tran-
sport towardéw, ktoére dotad musiaty byé
obwozone dookota.

Zwyczajnie, jak sie linie projektuje,
bierze sie do reki karte sztabu general-
nego o0 podziatce 1:75.000, szuka sie pota-
czenia najpraktyczniejszego a pozniej na
gruncie oglada sie wszystkie punkty, ktére
maja stuzy¢ za przejscie.

W tym jednak wypadku Wydziat
krajowy tego nie zrobit, Wydziat krajo-
wy tego nie zrozumiat, lecz apodykty-
cznie rozstrzygnat, ze kolej ma is¢ od
tego punktu do tego, w takim a takim
kierunku i tak kazat projekt wypracowac.

Z tego wynika, ze projektdprzez
Wydziat krajowy przedstawiony, ze pro-
jekt, na ktorego podstawie komisya kole-
jowa przedstawia Wysokiej lzbie wnioski
do uchwaly, opiera sie na trasie, ktéra
jest o mniej wiecej 10 kim. niepotrzebnie
za diuga, ktéra ma spadki 25 pro mille,
ktéra uniemozliwia ruch transitowy i w
$rodku tunel 1/2 kim. dtugi, podczas gdy
juz sama przyroda taskawie wyposazyta
teren w ten sposob, ze mozna byto zbu-
dowaé kolej o spadkii najwyzej 12 pro
mille zapewniajgc przez to ruch towaro-
wy i osobowy a nawet pospieszny, ze mo-
zna byto skréci¢ droge o mniej wiecej
10 kilometréw, ze nie trzeba byto robié
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tuneldéw, ktére sg potrzebne przy tej przez
Wydziat krajowy obranej trasie, a nadto

mozna byto oszczedzi¢ okoto 2 miliony
koron.

Zadatem sobie pracy, aby ten projekt
uchwyci¢, aby go wyrysowac¢ i jezeli
ktéory z Szanownych Panéw pragnie,
moge go pokazaé, celem poréwnania go
z projektem Wydziatu krajowego.

Trasowanie takie przypomina mi
bardzo dawny system budowania goscin-
céw. Gdy byly 2 pagérki, to prowa-
dzono gosciniec nie przez $rodek naj-

nizszy lecz przez punkt najwyzszy, aby
armia austryacka w razie ucieczki
z Galicyi nie byta ostrzeliwang z obu

pagorkow, na ktérych
gromadzit artylerye.

nieprzyjaciel na

(Wesotosg).
(P. Pastor. Szlachetny cel!)

W jednym z punktéw sprawozdania
Wydziatu krajowego jest mowa o upan-
stwowieniu kolei Trzebinia-Skawce i Pita
Jaworzno.

Jest to rzecz bardzo wskazana ze
wzgledu na uskutecznione juz upanstwo-
wienie kolei poéinocnej, gdyz inaczej
mogtaby wyniknaé¢ konkurencya dla tych
kolei a tern samem i szkoda dla kraju.
Dlatego stuszna' i sprawiedliwg jest rze-
cza, aby te koleje byly uparnstwowione.

Zdaje mi sie jednak, ze przy tej
sposobnosci nalezatoby podnies¢ potrzebe
upanstwowienia kolei Chabdéwka-Zakopa-
ne, ktéra zupetnie na to zastuguje, z po-
wodu wielkiego swego znaczenia, z po-
wodu trudnosci ruchowych, jakie dzi$s na
tej kolei istniejg iz powodu, ze jest zbu-
dowana jako kolej gtéwna drugiego rzedu,
w ktérej rzad ma 57% udziatu.

W przysztosci, gdy droga do Zako-
panego na Suche bedzie skrécona, bedzie
mozna zaprowadzi¢ ruch pociggow po-
spiesznych i Zakopane zblizy¢ o 1% do
2 godzin do Krakowa.

Przechodzac do szczegotdow sprawo-
zdania chciatbym tylko kilka uwag po-
Swieci¢ kwestyi formalnej. Mianowicie w
zestawieniu uzycia dochodoéw kolei lokal-
nych istnieje rubryka VI, ktora jak mi
sie zdaje jest zupetnie niewtasciwg, bo
oblicza dochéd z calej kolei w stosunku
do udziatu kraju, czyli stosunek catosci
dochodéw do czesci kapitatu inwestowa-
nego, brak zas$ rubryki wykazujacej pro-
centowo rzeczywisty zysk na udziat kraju
przypadajacy.

13. Posiedzenie z dnia 7. marca 1907.

Zdaje mi sie, ze to jest nie bardzo
odpowiednie, bo czytajacy sa przez te
rubryke VI, wprowadzenie w bitad, kazdy
bowiem widzac w ten sposoéb procent
obliczony przypuszcza, ze kapitat kolejowy
tak dobrze sie oprocentowuje.

Tymczasem zamiast obliczenia tego
rodzaju nalezato podaé¢ rzeczywiste opro-

centowanie kapitatlu kolejowego, ktore
jest bardzo niskie.;

Nadto rubryki X. i XIl. potrzebujg
koniecznie uzupetnienia rubrykami pro-
centowemi.

Przechodzagc do kwestyi funduszu

kolejowego podnies¢ musze, ze jest wielka
sprzeczno$¢ miedzy cyframi podanemi
przez Wydziat krajowy a rzeczywistoscia:

Wedle wykazu Wydziatu krajowego
wynosi:

1. rozporzadzalna gotéwka 900.000
koron.

2. renta 3156 K 76 hal. z kapitatéw
po r. 1968 (wykazana po potrgceniu zwol-
nien oznaczonych uchwalg Sejmu z dnia
13. pazdziernika 1903. 700.000 kor.

3. Akcye kolei
958.600 kor.

Zakopane-Chabéwka

4. Procenta od zasob6w za rok 1905
104.000 Kkor.

Razem 2,662.500 kor.
Stata rezerwa 1,000.000 kor.
Suma 3,662.600 kor.

Faktycznie za$ przedstawia sie rzecz
nastepujaco:
1. rezerwa 1,000.000 K.

2. rozporzadzalna gotéwka 900.000
koron!

3. Procenta od zasobdéw z roku 1915
104.U00 kor.

4. Akcye kolei
958.600 kor.

5. Renta 170.000 K. skapitalizowana
po koniec roku 1968 4,100.000 K.

Razem 7,062.600 K.

Potraciwszy od tego zapotrzebowa-
nie na pokrycie kolei Drohobycz-Stebnik
i Muszyna-Krynica 1,600.000 K.

Pozostaje do dyspozycyi 5,462.000
koron nie liczac dalszych zwolnien, ktére
sie zwiekszajg rocznie o 45.000 K.

Zakopane-Chabo6wka

To co tu o funduszach powiedziatem,
chciatem tylko z tego wzgledu podniesc,
azebysmy mieli sposobno$¢ zastanowié
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sie, czy jest wskazane tezauryzowanie
funduszu kolejowego, zamiast zainwesto-
wanie go z korzyscig kraju w koleje —
zresztg dziwi¢ sie wypada czemu ten
fundusz przynosi tylko 3% bo kupujac
listy zastawne moznaby mie¢ 4°/0, a na-
stepnie, aby usprawiedliwi¢ mdj wniosek,
ktorym prositem o(wprowadzenie Kkolei
myslenickiej na etat krajowy.

Jezeli porbwnamy sume, ktorg wy-
kazat Wydziat krajowy ze suma, ktérg
ja wykazatem, to znajdziemy ro6znice o
przeszto 3 miliony, ktéra zupelnie moze
wystarczy¢ na spetnienie mojego wniosku,
gdyz koszt kolei wyniesie okoto 6 milio-
néw koron a zatem fundusze kolejowe
wystarczg zupeinie na poparcie tej kolei
w mysl mojego wniosku.

Przy tej sposobnosci chce takze
choéby w 2 stowach dotknaé kolei mysle-
nickiej cho¢ czynie to niechetnie, bo nie-
chcigtbym kwestyi, ktora specyalnie mnie
obchodzi dotykaé, ale musze to uczynic
ze wzgledu na to, ze sprawozdanie Kko-
misyi kolejcwej wiele o niej mowi.

Chciatbym tylko zauwazyé¢, ze po-
chwata, ktéra daje p. Sprawozdawca Wy-
dziatowi krajowemu :za postepowanie jego
z tym projektem wobec Rzgadu z poczat-
kiem roku 1907 moze by¢ usprawiedliwio-
na o tyle, o ile sie nie bedziemy liczy¢
z faktami rzeczywistymi, Wydziat kra-
jowy bowiem nie z powodéw, za ktére go
p. Sprawozdawca chwali nie dopuscit do
wigczenia tego projektu do ostatniej
ustawy panstwowej, lecz z innych a mia-
nowicie dlatego, ze tego uczyni¢ nie
chciat — bo gdyby te przez p. Sprawo-
zdawce podane powody wstrzymywaty
Wydziat krajowy,toby wcale projektu do
Wiednia nie postat atymczasem Wydziat
krajowy wniést projekt do Wiednia ale
nie na czas, lecz o 3 miesigce za pdzno,
kiedy sprawa byta juz zatatwionag.

Wiec nie brak upowaznienia przez
Sejm, lecz niezupeine jego wygotowanie
spowodowato nie wigczenie tego projektu
do ustawy panstwowej.

Chciatbym jeszcze kilka stéw po
wiedzie¢ O projekcie kolei Borystaw-Steb-
-nik, gdyz przy tej kolei uwidoczni sie
najlepiej sposob traktowania spraw przez
nasze biuro kolejowe.

Projekt ten juz przed 10 laty zro-
biony, jest od tego czasu w Wydziale
krajowym.

Juz w r. 1901 Wysoki Sejm uchwa-
lit dla tego projektu znaczne sumyi row-
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noczes$nie przy ukladach z rzadem o bu-
dowe kanatow i obudowe kolei alpejskich

zdobylismy 2,000.000 koron dla naszego
kraju.

Z tych 2,000.000 kor. kolej Tarnow-
Szczucin otrzymata 900.000 kor. a kolej
Przeworsk-Dynéw 318.000 koron a pozo-
stata kwota 782.000 koron ktéra
juz od owej chwili przez Rzad byta prze-
znaczona na kolej Borystaw-Stebnik nie
zostata wyzyskyna.

(P. Kolischer. Jak ksigze bedzie
wybrany do parlamentu to wiecej zrobi,
koto polskie wiecej zrobi¢ nie mogto).

A przytem bardzo charakterysty-
cznem byto postepowanie przy trasowa-
niu kolei. Mianowicie miedzy Borystawiem
a Truskawcem powstat przemyst nafto-
wy, tamtedy wiec powinna byta podjsé
linia kolejowa jako przez okolice przemy-
stowe, tymczasem u nas unika sie okolic
przemystowych niejako jak zapowietrzo-
nych.

Nadto musze podniesé, ze Truska-
wiec jest miejscem kagpielowem, zdrojo-
wiskiem gdzie bardzo wiele ludzi jezdzi
dla poratowania zdrowia.

Nie trzeba i o tern zapominac, ze sa
tam bardzo #tadne pokiady galmanu i
mnoéstwo bardzo dobrego galmanu do wy-
wiezienia.

' Witasciciele tej kopalni robili co mo-
gli, azeby przyspieszy¢ te sprawe, ale
nadaremnie — bo nie znajdywali nigdy
odpowiednej opieki u Wydziatu krajowe-
go. Fundusze od kraju i od rzadu juz
byty w r. 1901 i trzeba sie byto tylko
wzigé energicznie do dzielta, a rzecz by-
taby pomys$inie zatatwiona.

Z tego wynikneto to, ze ten prze-
myst naftowy na przestrzeni Borystaw—
Truskawiec byt pozbawiony kolei. Kolej
tego przemystu unika, w innym kierunku
ma iscC.

Nie przecze, ze dzi§ juz za po6zZno
i dzi$ byloby niestusznem Zzada¢ budowy
tej kolei, ale czyz nie byto wskazanem
6 lat przedtem sprawg tg sie zajaé i
wspomoédz przemyst naftowy nie mowigc
juz o gosciach, ktérzy musza z Borysta-
wia do Truskawca jezdzi¢ fiakrami.

Ale sprawa ta ma jeszcze dalszy
swoj cigg. Tych 800.000 K., ktére nie zo-
staly wydane i uzyte na budowe kolei
lokalnej, zostawaly w kasie panstwowej
az do chwili, kiedy rzad wystgpit tego
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roku z projektem udzielenia wiekszych
funduszéw na akcye kolejnictwa.

Ot6z co sie pokazato? Pokazalo sie,
ze Wydziat krajowy nie ma dos$¢ pro-
jektéw, zeby te akcye obja¢ i zeby na
to tych 800.000 K. wyzyskag, trzeba byto
skonczy¢ na tem, ze tych 800.000 K.
rzadowi sie darowato i ze wskutek taska-
wosci ministrafinanséw te same 800.000 K.
wystgpity jako nowa koncesya dla kraju,
i zostaly wigczone we fundusze teraz
przyznane, a wiec ostatecznie — horribile
dictu minister finanséw zmusit Wydziat
krajowy do zbudowania kolei.

To sg fakta pojedyncze, z ktérych
pozostawiam Wysokiemu Sejmowi wycig-
gniecie wnioskéw, sam bowiem nie czuje
sie dos¢ wymownym, azeby obja¢ catosé
tej akcyi i przedstawi¢ cate znaczenie
takiego postepowania w obec przemystu
i rozwoju réznych czesci naszego kraju.

Na zakonczenie pozwole sobie posta-
wi¢ niektdére rezolucye, ktére za pozwo-
leniem JE. Marszatka pozwole sobie od-
czytac

(esyta)

I. Sejm poleca Wydziatowi krajo-
wemu, aby wypracowal program akcyi
kraju napolu kolejnictwa na przeciag lat
12-tu i takowy przedtozyt Wysokiemu
Sejmowi do zatwierdzenia.

Il. Aby Wydziat krajowy przedsta-
wit na najblizszej sesyi wnioski majace
na celu umozliwienie Wydziatowi Kkrajo-
wemu wypracowanie wiekszej ilosci pro-
jektéw wstepnych tak, aby takowe zawsze
w biurze kolejowym z géry na program
lat kilka sie znajdowaty.

II. W. Sejm poleca Wydziatowi
krajowemu, aby traktujagc z Rzgdem o
upanstwowienie kolei Trzebinia— Skawce
i Pita—Jaworzno wigczyt do tej akcyi
takze kolej Chabéwka—Zakopane.

Nastepnie chciatbym jeszcze zapro-
ponowaé niektore zmiany do wnioskow
2. 3.4 i B, ktére juz _na wstepie mego
przemoéwienia delikatnie zaznaczytem.

Co do punktu 2. prositbym o zupet-
ne jego usuniecie, a to z tego powodu,
Zze nie jest wskazane, azeby Wysoki Sejm
znosit swoje uchwaty z r. 1901. i 1903.
bez porozumienia sie z Rzadem.

Na podstawie bowiem tych uchwat
i zwigzku z niemi Rzad dat tej kolei bardzo
znaczne koncesye i znaczny przywilej na
polu kolejnictwa.
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Jezeliby zatem skreslono te uchwatly
bez porozumienia sie z Rzadem wdéwczas
ten catly przywilej przezen udzielony
przestanie istnie¢. Kredytowanie kosztéw
ruchu dla 2,200.000 K.

A zdaje sie, ze jezeli Wydziat kra-
jowy ma obecnie z Rzadem traktowac¢ o
kolej szerokotorowa, to jest wskazanem,

azeby rzad mie¢ za reke i powiedziec :
Rzad dat 2,200.000 K., obowigzany jest
wiec dac jeszcze tyle i tyle. Proponuje

zatem zmiane zobowigzania na inne.

A jezeliby Sejm sam bez porozumie-
nia Rzadu chcial usungé te uchwaly,
Rzad moze .pézniej powiedziec :

Zobowigzanie nie istnieje, bedziemy
traktowa¢ na nowo. | kto wie, czy oka-
zatby sie taskawym.

W punkcie 3-cim chciatbym dodac¢
stowa:

Na koncu ,badz tez z innego punktuj
ktéry przy trasowaniu okaze sie najwia-
Sciwszym ze wzgledu natranzytowy ruch
towarowy i osobowyll

Przy punkcie 4-tym proponuje opu-
Sci¢ ,jako lokalnejll i dodaé¢ ,a w razie
gdyby w roku 1907 ukitady z Rzadem nie
doprowadzity do skutku aby wystapit
z wnioskami zapewnienia tej kolei jako
krajowejn

Przy punkcie B-tym proponuje opu-
&ci¢ ,lokalnej" i zamiast ,generalnyl na-
pisa¢ ,generalny i szczegdtowy1,

mianowicie dlatego, ze wyrabianie
projektu szczeg6towego jest tg pitka,
ktérg sobie Wydziat krajowy bedzie z Rzg-
dem rzucac¢ i odrzucac. Jezeli Wydziat
projektu szczegétowego nie zrobi, to
rzad nigdy sie nato nie zdecyduje, bona
projekt trzeba awansowac pienigdze choc¢
w czesci na niepewne — adziwng rzeczag
jest zadac¢ od kogos$, kto ma i tak zrobié
ofiare na jaka$ kolej, aby sam ryzykowat
fundusze naprzysposobienie projektu, a jak
projekt bedzie zrobiony, to sie da tatwiej
uzyska¢ od Rzgdu fundusze na wybudo-
wanie kolei.

Dlatego prositbym, zeby 6w wyraz
.Szczeg6towy byt umieszczony, tak samo

zeby w 8§ S byt opuszczony wyraz:
.lokalnej u.
Marszatek. Czy zada jeszcze kto

gtosu ?
P. Bojko. Prosze o gtos.

Marszatek. Gtos ma p. Bojko.
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P. Bojko. Wysoka Izbo!

Tak upragniona linia kolejowa do
naszego powiatu, tak oczekiwana i obie-
cywana zostata nareszcie zrealizowana.
Trudny to byt poréd, to prawda i szano-
whny sprawozdawca dzisiejszy p. Kolischer.
kiedy przemawiat za utworzeniem tej li-
nii, zdaje sie zesziego roku, powiedziat
bardzo stusznie, ze zadna linia kolejowa
w calej Austryi nie przechodzita takich
szykan i takich trudnosci, jak wiasnie li-
nia Tarndw-Szczucin.

Strony interesowane, powiat, kraj i
wogéble wszyscy interesowani ziozyli sie
na to, poniesli niestychane ofiary, cieszac
sie ta mysla, ze i ten nadwislanski zaka-
tek kraju nie bedzie bez linii kolejowej
i spodziewali sie wszyscy, ze to bedzie
dobra i wygodna rzecz, i ze koszta wy-
dane nie péjda na marne.

Przypominano sobie stowa Chrystu-
sa, ktéry powiedziat: ,,Kto prosi o chleb,
nie bedzie mu dany niedZwiadek".

Tymczasem prosze Panéw, w tym
wypadku omal, ze sie tak u nas nie
stato!

Kto tylko miatl sposobnos¢ ta kolejg
jechaé¢, przyznaé¢ musi, ze w catej Gali-
cyi takiego potworka jak ta kolej nie ma.

Styszatem o tern, ze sg takie kole-
je, ktdére bardzo powoli chodza, ze kon-
duktorzy nawet boso muszg chodzi¢, ale
to klade miedzy bajki.

Ale to moge powiedzie¢, ze na tej
linii nieraz np. z Dagbrowy do Tarnowa
czesto predzej piechota mozna sie dostac,
anizeli ta kolejg jadac.

Prosze Panoéw, jezeli Mickiewicz
przybywszy do Petersburga, zobaczywszy
go pierwszy raz, spytat sie w swoim po-
emacie, ktoby go mogt tak dziko zbudo-
waé, to nasza publicznos¢ stusznie pyta
sie, kto wiasciwie byt kierownikiem tej
kolei, ze te!mroge tak drogo optacang
przez powiat i interesowanych, w ten
sposob przeprowadzit i urzadzit?

| przychodzag ludzie do tego prze-
Swiadczenia, ze kierownictwo budowy tej
linii musiato'chyba umyslnie przeprowa-
dzi¢ ja tak, azeby osobom interesowanym
sprawi¢ przykros¢ i rozne niespodzianki,
a funduszowi kolejowemu strate.

Wezmy na uwage,
sg wagony”:

Ot6z te wagony sag tego rodzaju, ze
gdyby — jak sie informowatem u kondu-

jakie tam np.
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ktorow — staneto na podiodze wagonu
kilku takich ludzi, jak np. szan. kolega
p. Szajer, toby sie zaraz ta podtoga zgie-
ta, a moze i zapadta._Musiato sie wiec
dawa¢ wagonom silniejsza podstawe, bo-
by inaczej podrozni wylatywali przez po-
dtoge na ziemie, niby Kkrupy z pod
przetaka.
(P. Pastor. To troszke przesadzone!)

Tak byto prosze szanownego ksiedza
kolegi.
Jakiez sg urzadzenia w wagonach ?

Oto putki sg tak mate, jak np. pu-
teczki na ksigzki dla matych dziewcza-
tek i to tak mate, ze jezeli podrézni ma-
ja jakies ttumoczki, ktére w normalnym
wagonie ktadg sie na putkach, to na tej
linii musza je chowa¢ pod tawki, lub
trzymac¢ w reku.

A poczekalnie, czyz to nie jest czjr
sta ironia? Poczekalnie sg tego rodzaju,
ze jezeli sie zbierze 10—20 pasazeréw,
to reszta podréznych musi sta¢ na dworze.

A wagony Il. klasy na tej kolei sg
tak urzadzone, ze wyglagda to po prostu
na uraganie z publiczno$ci, ktéra za swo-
je pieniadze chce jechaé¢ druga klasa.

Faktycznie, ze lepiej juz jecha¢ na
tej linii trzecig klasa, anizeli drugg i zwy-
kle te klase, niby druga publicznos¢
omija.

Wprawdzie mato tam jest takich o-
séb, ktore jezdza druga klasa, ale w ka-
zdym razie publiczno$¢ ma prawo za swo-
je pienigdze wymagac¢ przeciez jakich$
lepszych wygdd.

Teraz moze najwazniejszarzecz ! Ja-
kie szyny zostaly na tym torze potozone?
Oto sa ciensze, anizeli na normalnotoro-
wej kolei, pomimo, ze Sejm uchwalit nam
kolej normalnotorowa.

Tu nas pokrzywdzono i dano nam
szyny cieniutkie, szyny, na ktérych wa-
gony z wiekszym ciezarem jecha¢ wcale
nie moga.

Styszatem — nie wiem, czy to pra-
wda — ze, gdyby byly dane szyny nor-
malnotorowe, bytaby sprawa kosztowata
wiecej o 5.000 fl., podczas gdy teraz, gdy-
bysmy chcieli mie¢ to, co sie nam nalezy,
tj-. szyny normalne, potrzebowaliby$my
80.000 fl.

I stusznie jeden z moéwcoéw na po-
siedzeniu Rady powiatowej w Dabrowie
powiedziat: Gdyby nam powiedziano, ze
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brak jeszcze 5.000fl. azeby sprawa byta
zatatwiona jak nalezy, to byltbym chodzit
po powiecie z kapeluszem i bytbym te
kwote zebrat od pojedynczych ludzi.

Sprawozdanie komisyi robi nam
wprawdzie nadzieje, ze wskutek silniej-
szego ruchu na kolei Tarnéw-Szczucin
wezmie sie pod rozwage sprawe zakupna
nowych wagondw i trzeciej lokomotywy,
ale to dopiero nadzieja, a nam bieda dzi$

dokucza.

Chodzity pogtosk ipo powiecie i byta
nadzieja, ze od Nowego Roku wszystko
sie odmieni. Dzi§ mamy juz chwata Bogu
7-go marca, a jednak stary stan rzeczy
trwa dalej, mimo ze wagony sg liche, ale
nawet i tych wagonéw, jakie one sg, a
osobliwie towarowych, jest nieraz za ma-
to. Takiego ruchu co prawda, nikt sie nie
spodziewat w naszym powiecie; to
przyznaje, ale tez i nikt nie spodziewat
sie takich cacek, jakiemi sg te wagony.
One sa chyba dla zabawki komus, ale nie
na uzytek dla publicznosci.

Na jedno jeszcze uskarza sie ludnosc
i stusznie.

Mam tu na mysli zwtaszcza ludnosé
w okolicach Brnia i Dagbréwek Brenskich
parafii olesinskiej, z tej wiasnie, z ktorej
jest stojacy tu ks. dziekan Wilczkiewicz,
a ktéry takze tu bedzie o tem mowit.
W tej to miejscowosci z powodu budowy
toru kolejowego grunta zostaly gospoda-
rzom zalane. Péki kanat Nowego Brnia
nie byt uregulowany, ludno$¢ tameczna
musiata ptaci¢ ogromne kwoty na te re-
gulacye, ktére az wojskowo egzekwowa-
no, potem kontenta byta, ze juz zapta-
cita, az tu spadio na nig nowe dobrodziej-
stwo w postaci kolei. Jak sie kolejg nie
cieszy¢! Ale co6z, kiedy wskutek budowy
toru, grunta wiloscianskie zostaty narazo-
ne na ogromne wylewy i jako$ tak sie
sktada, ze dotychczas nie wgladnietow te
sprawe. Byt tam wprawdzie jaki$ inzy-
nier, dat jakie$ problematyczne obietnice,
a tymczasem ludnos$¢ ponosi niezastuzong
a dotkliwg szkode.

Z tego powodu podnidstszy te zaza-
lenia przeciw tej kolei pozwole sobie
wnies¢ trzy rezolucye. Mianowicie po pun-
kcie 6-tym, bytby punkt 7-my, ktoryby
tak brzmiat:

7. Sejm poleca Wydziatowi kraj

mu, aby corychlej odtgczyt ruch towaro-
wy i osobowy na kolei Tarndw-Szczucin.

Bo rzeczywiscie jestto ogromna prze-
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szkoda, ze ci ludzie, ktorzy muszg jechac
z towarami, sg narazani na strate czasu
bardzo droga — a co najwazniejsza, nie
mozna nigdy liczy¢é na potgczenie od
Szczucina do tych pociggéw, ktére zmie-
rzajg do Krakowa lub do Lwowa.

| dzi$ jadgcy tamta linig, o nic sie
nie martwiag tyle, jak tylko, czy zdaza
w Tarnowie do pociggu ku Lwowu lub
Krakowu.

Zwykle sie pocigg spaznia, a biedni
pasazerowie musza kilkanascie godzin
straci¢ na marne.

Szkody z tego rodzaju wypadie dla
nich sg nie mate i prosze to usunac.

Dalsze rezolucye opiewaja:
{czyta) :
8. Sejm poleca Wydziatowi krajowe-
mu, aby copredzej sprawit na tej Kkolei
nowe wygodniejsze wagony.

9. Sejm poleca Wydziatowi krajowe-
mu, aby czempredzej usunagt niedogodno-
Sci wyptywajace z zalewu podl, blisko to-
ru tej kolei potozonych.

{Brawa).
P. Mecinski. Prosze o gtlos.
Marszatek. Gtos ma p. Mecinski.

P. Mecinski. Wysoki Sejmie!

Sprawa poruszona przez mojego po-
przednika jest mi dobrze znang, bo ro6-
whnie jak on te same zamieszkuje okolice.
W sprawie tej wptynety bardzo dtugie
i wyczerpujgce petycye Wydziatu powia-
towego w Dabrowie wraz z memoryatem,
o calej sprawie komisya w osobnem spra-
wozdaniu bedzie miata zaszczyt zda¢ spra-
we Wysokiej lIzbie.

Ze jednak przy nawale spraw bar-
dzo waznych i juz nie o lokalnym cha-
rakterze lecz caty kraj obchodzacycycli,
mogtoby na to zabrakngl czasu, dlatego
co do mnie zadowolony jestem, Zze ustep
w o0golnem sprawozdaniu komisyi tyczacy
sie kolei Tarnow-Szczucin zostat zamie-
szczony i ze moéj poprzednik sprawe te
poruszyt.

Rzeczywiscie tak jest, jak moéwit p.
Bojko, ze po wybudowaniu tej kolei byto
wielu ludzi zawiedzionych w swoich na-

%Eejach, sadzili bowiem, ze kolej bedzie

miata wszelkie warunki i dogodnosci ta-
kie, jakie maja koleje gtdwne i ze wogo0-
le nie bedzie sig¢ niczem réznita od kolei
pierwszorzednych.
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Zapewne dobrzeby byto, gdyby tak
by¢ mogto, ale niestety w calej petni to
sie sta¢ nie mogto. Kolej ta wybudowana
na przestrzeni prawie 50 km kosztem
3,400.000 jest tylko koleja lokalna drugo-
rzedng, koszta budowy wynoszg 69.000
na | km, podczas gdy koszta kolei gto-
wnych drugorzednych jak np. kolei Rze-
szow-Jasto wynoszg 150.000 K, a koszta
kolei gtéwnej pierwszorzednej sg o 120
procent wieksze.

Budujgca sie kolej Lwow-Podhajce
ma kosztowa¢ 140.000 na 1 km; mowie
tu naturalnie tylko o kosztach w terenie
rownym, gdyz np. kolej Lwéw Sambor
kosztowata 200.000 na 1 km.

(Gtos: to bardzo wa-

zZne ).

Stuchajcie!

I ja jako mieszkaniec tamtejszych
okolic bytbym kontent, gdyby ruch wa-
gonowy na tej kolei, cata budowla nad-
ziemna i urzadzenie stacyi byto takie
jak na gtownych liniach, ale niestety,
wygody stosujg sie do Srodkéw rozporzag-
dzalnycli, cyfry kosztébw i co do tego
punktu, to chociaz i mnie sie to bardzo
niepodobato i zdawato mi sie, ze pod tym
wzgledem okolice i mieszkancéw kontry-
bujacych ukrzywdzono, to jednak przy
blizszem zbadaniu doszedtem do przeko-
nania, ze przy kosztach 69.000 na Kkilo-
metr_kosztowniejsze inwestycye byty nie
mozliwe.

| byla taka alternatywa, ze albo
kolej ta stanie kosztem 3,400.000 albo
nie byloby zadnej kolei. Wiekszych fun-
duszéw nie byto. Co do mnie wole kolej
taka jaka jest, niz zadna.

Wzglad jednak co do kosztéw bu-
dowy i jako$ci samej linii nie wyklucza
moznosci wytkniecia innych licznych bra-
kéw, o ktérych mowit moéj poprzednik.
I tak co do parku kolejowego, to wiem,
dobrze, ze park dla kolei gtéwnej byiby
znacznie kosztowniejszy; tak samo sil-
niejsza nawierzchnia toru spowodowata-
by zwiekszenia kosztéw w tej tylko ru-
bryce na 460.000 K. A zalicza sie tu tyl-
ko jakos¢ budowy nawierzchni i parku
silniejszego.

To wszystko jednak nie wyklucza
niedogodnosci i niedoktadnos$ci,™ jakie i
przy lekkim torze miejsca mie¢ nie po-
winny.

Do tych nalezg w pierwszym rze-
dzie, ze tak powiem, historyczne wago-
ny, ktére po prostu sga nie mozliwe i wy-

wotujg naprzemian $miech i oburzenie
jadacej publicznosci.

Wiem ja, ze wagon z bocznemi
przejsciami jest dwa razy drozszy, a
tamte wagony sa bardzo tanie; to samo
lokomotywy: lokomotywa o wiekszych

rozmiarach kosztuje dwa lub trzy razy
tyle co lokomotywa odpowiednia dla po-
konania ruchu na kolejach lokalnych o
sile 250 koni, a ktéra jednak 12 do 15
wagonéw towarowych moze prowadzic.

W danych warunkach znajduje, ze
obecnie pierwszym obowigzkiem Zarzadu
jest dostarczenie publiczno$ci wagonow
mozliwych do uzytku. Zdarzaly sie tam
bowiem fakta ciekawe, ze np. ktos ma-
jac bilet Il. klasy staral sie dosta¢ do
trzeciej klasy, byle tylko unikna¢ innego
typu tam wprowadzonych wagonow.

Koszt kosztem, ale jak sie na kolej
wydaje 3,400.000 K, to trzeba wydac je-
szcze 40.000 lub 50.000 K i mie¢ wago-
ny' dobre, zdolne do uzytku mozliwego
w praktyce — a nietylko tadnie na ry-
suku wygladajgce budki jak z papende-
klu sklejone.

Co sie tyczy ruchu tak towarowego
jako tez osobowego, to okazal sie nie
duzo wiekszy — nizeli przypuszczano i
obliczano.

Co6z wiec z tego wynikio? Oto po-
niewaz ruch towarowy i osobowy odbywa
sie razem z mieszanymi pociggami jedng
tam i z powrotem chodzaca lokomotywa,
nastepuja wiec niestychane spo6znienia
sie pociggéw, bo jak zaczng na kazdej
stacyi —"jak to sie méwi po polsku —
szybowaé¢ kilka lub kilkanascie wozéw,
pociag spdznia sie do gtéwnej linii juz
nie o po6t godziny np. ale o 2, 3, nawet
4 godziny.™ Z tego powodu ludzie unikajg
jazdy koleja i po dawnemu jadag ko-
tami.

Pod tym wzgledem, oile jestem po-
informowany w komisyi kolejowej, Wy-
dziat krajowy zajat sie juz tg rzecza i zro-
bit co byto wskazane, aby zlemu zaradzic.
Mianowicie skomunikowat sie z Minister-
stwem kolejowem, ktore zgodzito sie na
prowadzenie od 1. maja trzeciego pocia-
gu osobowego. Tym sposobem, jesli to,
co mam nadzieje stanie sie — ruch oso-

bowy na tej kolei sie wzmoze i publi-
cznos¢ bedzie mogta z kolei korzystac
w ruchu osobowym — co dotad tylko
w ograniczonych  rozmiarach miato
miej sce.

93
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Druga kwestya takze bardzo wazna
dla okolicy, ktorg juz w og6lnych sto-
wach podniést méj poprzednik, to jest
kwestya wodna.

Musze nadmienié¢, ze w tym powie-

cie dokonywaty sie niedawno bardzo a

bardzo znaczne i kosztowne melioracye
wodne.

regulacya N. Brnia,

regulacye miejsco-

Wszystkie te roboty

Istnieje tam
kanat Zyblikiewicza,
wych woéd dzikich.
kosztuja krocie.

Ot6z interesowani twierdzg, ze sku-
tkiem niedoktadnego obserwowania da-
nych stosunkéw wodnych przy trasie ko-
lejowej spowodowane zostaly szkody;
miano poprzecina¢ niektdre miejsca, kto-
re stuzyty jako zapory dla wody i tym
sposobem interesowani zostali na wielkie
szkody narazeni.

A wydarzy¢ sie miato nawet to, ze
przy ostatniej powodzi czerwcowej 1906
byta woda na tych polach, na ktorych
nie bywatla ongi nawet przed regu-
lacya.

Nie jestem technikiem,
datem tych rzeczy na miejscu, wiec opi-
nii swojej tutaj wyrazi¢ stanowczo nie
moge, musze jednak wierzy¢ tym powa-
znym rolnikom, ktérzy mowili mi: oto
.panie nigdy u nas wody nie bywato, a
jak wat kolejowy usypali, woda nie od-
ptywa jak powinna i wyrzgdza nam
szkody znaczne.

ani nie ba-

| pod tym wzgledem jest bardzo
wazng rzeczg dla powiatu i interesowa-
nych, aby jak najpredzej rzecz zbadano
— i zle naprawiono.

Ot6z miejscowe wiadze autonomi-
czne udaty sie do Wydziatu krajowego,
ktory obiecat i nie watpie, ze obietnicy
dotrzyma, ze z najblizszg wiosng wyszle
swych inzynieréw z biura  melio-
racyjnego, Kktérzy wraz z inzynierami
biura kolejowego zbadajg rzecz na miej-
scu. A przyjdzie ta rzecz tern tatwiej do
racyonalnego zatatwienia, ze regulacye
wodne w tamtejszym powiecie nie pro-
wadzity sie dorywczo przez amatorow,
ale pod kierownictwem fachowych inzy-
nierow Wydziatu krajowego.

Jestem pewny, ze Wydziat zrobi to,
co nalezy, tj. zarzadzi badania pod wzgle-
dem wodnym i mieszkancow od mozli-
wych strat uchroni, zarzgdzajgc naprawy
lub rekonstrukcye potrzebne.

Te energiczne wystgpienia Wydzia-
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tu powiatowego tamtejszego majg zZrodto
po pierwsze w tern, ze Wydziat powiato-
wy jako taki jest obowigzany dba¢ o in-
teresa ekonomiczne i ich rozw6j w po-
wiecie, a powtére w tern, ze Rada po-
wiatowa Dabrowska poczynita na rzecz
tej kolei bardzo znaczne ofiary, gdyz
przyjeta imieniem powiatu gwarancye
optacania 14.500 K rocznie przez 75 lat
na rzecz funduszu kolejowego, wiec na-
turalnie tamtejsza wiadza autonomiczna
chciataby, aby za te powazng ofiare jak
najwiecej powiat zyskiwat ekonomicznie,
aby w mozliwie najkrétszym czasie kolej
rentowata sie i tym sposobem, zeby po-
wiat copredzej zwolniony byt od optaty
tak znacznej.

Z doswiadczenn osiggnietych na in-
nych kolejach moégtby powiedzie¢ nieje-
den, Zze to nie tak predko nastgpi, ja je-
dnak mam te rd6zowa nadzieje, ze moze
to nastgpi¢ wzglednie w niedtugim cza-
sie, bowiem ruch na tej kolei jest zna-
czniejszy jak mozna byto przewidywac.

Dochéd z trzech miesiecy i kilkum
stu dni brutto wynosit 44.000 K, a wie-
my, ze koleje swiezo zbudowane z po-
czatku z'awsze chromajg, ze zawsze ruch
z poczatku niedomaga, ale ze w nuare
uwzglednien miejscowych stosunkéw i
udogodnienn racyonalnej regulacyi taryf
wzmaga sie on. Wiec nawet juz z tych
pierwszych trzech miesiecy wnioskujac
widzimy, ze roczny dochdéd brutto tej
kolei wynositby okoto 170.000 K, a po-
niewaz koszta ruchu mogtyby wynies¢
juz najwyzej preliminujgc 120.000 K
(dwa tysiagce pareset koron na kilometer),
wiec juz liczac na podstawie tych trzech
miesiecy pierwszych otrzymalibySmy prze-
szto 50.000 K, ktore w potowie pokryty-
by raty pozyczki pierwszenstwa.

Stowem, mam nadzieje i przekona-
cie, ze przez uregulowanie i poprawe
tych wszystkich najrozmaitszych (brakéw
i uwzglednienia potrzeb lokalnych na tej
kolei wzmoze sie ruch bardzo znacznie i
tym sposobem pokryja sie nietylko raty
pozyczki pierwszenstwa gwarantowane
przez fundusz krajowy, ale tez akcye za-
ktadowe wptacone przez interesowanych
i to w gltdwnej czesci przez reprezenta-
cye powiatu i trzech miasteczek Dabro-
wy, Szczucina i Zabna znajda oprocen-
towanie.

W tern przeto szanowny Wydziat
krajowy i biuro kolejowe zechcg szukaé
powodu i odpowiedzi, dlaczego z pewna
energig, cho¢ moze nie z zupetna znajo-
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moscig faktycznych stosunkéw budowla-

nych kolei, tamtejsza wiadza autonomi-
czna o poprawe lub jej zdaniem potrze-
bne zmiany, — kotacze.

Nie chce Wys. Izby zajmowaé dtu-
go rozmaitymi szczeg6tami, napomkne
tylko, ze co do zazalenia, jakie wniesione
kyty przez Wydziat powiatowy co do ta-
downi na bydio (bo tam jest dos¢ zna-
czny handel bydiem), porozumiato sie juz
biuro kolejowe z namiestnictwem, ktére
ze wzgledow sanitarnych stawia zawsze
pewne wymagania i z tego tytutu utru-
~nieu zadnych w przysztosci nie bedzie

lewaz w Szczucinie jest stacya gra-
iiGznet, a wieC i urzad ctowy a brak bu
t iU. takowy spowodowat wielkie
tr« nosc*, i przeszkode dla jadacych i

krn"S2'rfcOW z Kroélestwa, przeto Wydziat
J°Wy postanowit juz Wybudowac dom

ctowy w Szczucinie.

Pertraktacye z wiadzami skarbowe-
mu sg na ukonczeniu, a budowa domu
ctowego — jest juz w preliminarzu robét
uzupetniajgcych na rok 1907.

Dla- udogodnienia ruchu osobowego
na tej koleimaWydziat krajowy tam, gdzie
dotad zadnych budynkéw na przystankach
kobudowa¢ rodzaj werandy ja-

pod'J po’femZeka’\lcy na PociftS nie stali
nie

smegu. na deszczu lub
B I 1 Qii o
konargrdowle te w r, %7 maja byc do-

NN BR fC%W lallie, ie

trzeélne do udogodnlenla ru
>vy stosunkéw - i stanie
i co potrzebne.

ou

co o
* mozliwe

Przyznaje sie z calg otwartosci;
f co do tak zwanej lekkiej i taniej bi
fowy sam bytem mylnego mniemania, ze

wana. solldniej mogta by¢ zbudo-

vttdzek_ra?Im/1n budowy
tek/hlej “ bul

imiych~kokT8&
pienigdze, ktore byty _
dowana c mogia Wedle

y{ssmen osta—
tecznych c. k. kolei panst ych kto

ra ruch prowadzi stwierdzono stanowczo’
ze na raz 12 do 15 wagonéw towarowych
jednym pociagiem zupetnie bezpiecznie
iS¢ moze a takze tak zwane pietnastki
t. j. wagony, ktére nie 1U.000 ale 15.000
kilogramoéw tadunku zawieraja, moga i
oedg nadal kursowac¢ bez przeszkody.

Druga skarga z tamtejszej okolicy

byta z powodu taryf, ktére sg naturalnie
znacznie wyzsze jak na kolejach pan-
stwowych, ale niestety na wszystkich lo-
kalnych kolejach sg one wyzsze.

W niektorych artykutach jednak by-
ty taryfy bardzo nieproporcyonalne i dla-

tego tez Wydziat krajowy udat sie do
Rzadu i uzyskal pewna regulacye tych
taryf a takze zastosowanie taryfy do

transportéw poétwagonowych.

Co do taryf przyznaje, ze jakdingo
kolej jest nowa komunikacyg w danej o-
kolicy, od niedawna rozpoczeta ruch, nie

przeszta jeszcze dzieciecych lat zgbko-
wania,

(P. Kolischer. Albo przynajmniej
miesiecy).

przy ktorej jesli nie na lata to w naj-
lepszym razie na miesigce trzeba liczy¢,
ustabilizowanie dobrej racyonalnej ta-
ryfy transportowej.

(P. Kolischer.

Sa tam bez watpienia bardzo powa-
wazne btedy w taryfach, nie mniej spo-
dziewam sie, ze przy dobrej woli i bacz-
nej uwadze Wydziatu krajowego, na kto-
rg w tym wzgledzie liczymy, niewtasciwe
taryfy poprawione zostang.

Bardzo wazne zgdania powiatu, ja-
ko tak powaznego akcyonaryusza kia-
dziono nacisk na uregulowanie i poprawie-
nie spraw wodnych.

Bardzo stusznie).

Bo i c6z kolej pomoze temu nie-
szczesliwemu mieszkancowi, jezeli go
woda tak trapi¢ bedzie, jak przed prze-
prowadzeniem regulacyi, ktérg ten mie-
szkaniec drogo optacit.

Dalsza kwestya jest zaprowadzenie
wagonow takich, ktoreby mogty by¢ do
uzycia mozliwe.

Na te droge juz czesciowo Wydziat
krajowy wchodzi, bo juz cze$s¢ wagonow
jest innych. Dalej zbudowanie paru prze-
stankéw, o czem tez Wydzial krajowy
mys$li, wreszcie uregulowanie taryf.

StyszeliSmy tu dzi§ bardzo wymo-
wny i powazny glos w kwestyi jego za-
patrywan i sadu o dziatalnosci Wydziatu
krajowego, a ktéry z niezbyt obfitym za-
pasem zaufania do niego sie odnosit. Ja
mam pod tym wzgledem zapatrywanie
odmienne, bo ani na chwile nie watpie
ze Wydziat krajowy zrobi dla tej kolei
wszystko to, co do zrobienia jest jeszcze
mozliwe, w granicach naturalnie mo-
zliwych, ze przyczyni sie do poprawy



18. Posiedzenie z dnia 7. marca 1907.

dzi$ jeszcze nieuregulowanych stosunkéw
tej kolei i jednocze$nie przyczyni sie do
ekonomicznej poprawy stosunkéw tego
powiatu i wplynie na rentownos$¢ bedaca
w interesie funduszu krajowego.

W ogéle trudno po 4 miesigcach ru-
chu na tej kolei, nie mozna jeszcze robié
obliczern lub stawi¢ takich Ilub takich
horoskopéw na przysztosc.

Jedno tylko zapewne juz dzis
przyja¢ mozna — ze kolej ta optacac sie
bedzie w bardzo niedalekiej przysztosci,
bo ruch na niej wzmaga sie, mimo bra-
kéw i niedogodnos$ci o ktorych moéwiliSmy
co tylko a AYzmorze on sie jeszcze, jezeli
tu i 6wdzie zto sie poprawi.

Cztonek Wydziatu kraj. p. Dambski.
Prosze o glos.

Marszatek. Glos ma cztonek Wy-
dziatu kraj. p. Dambski.

Cztonek Wydziatu kraj. p. Dgmbski.

Wysoki Sejmie!

Jako referent spraw kolejowych przy
Wydziale kraj., uwazam za mdj obowig-
zek w tej dyskusyi, w ktdrej poruszone
zostato tak wiele spraw dotyczacych
agend, jakie Wydziat kraj. na polu kolej-
nictwa krajowego ma wypetni¢ i wypet-
nia, glos zabraé, by ze stanowiska Wy-
dziatu kraj. odpowiedzie¢ na szereg po-
stawionych tu postulatéw,] a takze ode-
prze¢ szereg zrobionych zarzutéw.

Przedewszystkiem zwracam sie do
przemowy pierwszego mowcy w tej dy-
skusyi, p. ksiecia Kazimierza Lubomir-
skiego, ktéry objatw swem przemoéwieniu
catos¢ spraw kolejowych, stusznie wycho-
dzac z zalozenia, ze jesteSmy przy spra-
wozdaniu ogélnem z czynnosci Departa-
mentu IV-go, w tych sprawach wyszedt
z zalozenia, w ktéorem stwierdzajac brak
tego dotychczas, chciatby na przysztosé
widzie¢ w dziataniu Wydziatu kraj. le-
psze pilnowanie rozwoju kolejnictwa w
kraju w ogéle, egzemplifikujac kwestye
tar' f, nareszcie rozkiadu jazdy.

Ja przedewszystkiem stwierdzi¢ mu-
sze, ze zadania i zakres dziatalnosci Wy-
dziatu kraj. w sprawie kolei lokalnych,
to nie jest jakas nieograniczona i niczem
nieokreSlona przestrzen, czy dziedzina.

{Glosy, bardzo stusznie).

Zadania te okresSlone sg ustawg
panstwowa i krajowa o kolejach lokal-
nych i uchwatami tej Wys. Izby, ktoére

sg jedynie miarodajne dla zakresu czyn-
nosci Wydziatu krajowego.

(Brawa).

Mozna jednak patrzy¢ na te zadania
inaczej, i powiedzie¢, ze pos. ks. Kazi-
mierz Lubomirski wskazuje nowe Kkierun-
ki, w ktérych W. Izba miataby da¢ na-

dal wskazéwki Wydziatowi kraj. A by-
toby to zgdanie:
~Wydziale krajowy pilnuj spraw

kolejnictwa panstwowego w Galicyi“.

Chciatbym wiedzie¢, jakie S$rodki i
sposoby da pos. ks. Kazimierz Lubomir-
ski Wydziatowi kraj. do spetnienia tego
zadania? Petycyonowanie, albo moze pi-
sanie memoryatdw w kwestyi taryf czy
rozktadéw jazdy?

Ut6z prosze Panow! petycyonowanie
i przedstawianie memoryatéw, jest mo-
jem zdaniem dziedzina dziatania zupeinie
illuzoryczna, _Wydziat kraj. nie moze ni-
gdy zapomnieé, ze opr6cz tego, ze jest
instytucyg spetniajaca szereg administra-
cyjnych i gospodarczych zadan, jest obok
tego, a powiedziatbym ponadto najwyz-
sza wiladzg autonomiczng krajowg, ktérg
niewolno rozprasza¢, drobiazgowac, osta-
bia¢ (P. Kolischer: Podporzgdkowywac)
wnoszeniem petycji w rzeczach drobnych,
lub memoryatow \v takiej sytuaeyi, w
ktérej zadann w memoryale wyrazonych
ani Wydziat kraj. ani Sejm nic ma sity
poprze¢ tak, by osiggnety pozytywny re-
zultat, i dlatego ja, jako poset do tej
Izby i czionek tej instytucyi Sejmowi
tej drogi doradzaé¢ nie moge.

(Liczne brawa).

Przechodze do tej czesci przemowie-
nia, w ktérej ks. Kazimierz Lubomirski
traktowatl  sprawy, unormowane juz
istniej gcemi ustawami, uchwatami i pole-
ceniami Wys. Sejmu co do czynnosci
Biura kolejowego Wydziatu kraj. Oto6z
skonstatowat przedewszystkiem, ze tempo
prac tych w dziedzinie koleji lokalnych
niepomiernie zwolniato. Kzecz ta posta-
wiong byla jako =zarzut, iz tempo zwol-
niatlo wskutek tego, ze Wydziat kraj.
zywszego tempa dla zatatwienia tych
spraw przyjac¢ nie chciat, czy nie umiat.

Ja na to, powotujgc sie na obowia-
zujgce mnie uchwaty tej W. lIzby, odpo-
wiedzie¢ musze, ze Wydziat kraj. innego
tempa w ostatnich latach dla tej akcyi
przyja¢ nie mogt, bo miat pod tym
wzgledem wyrazne polecenie W. lIzby,
dajace Wydziatowi kraj. pewna wolnos¢
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dziatania, a zastrzegam i oswiadczam
inieniem wlasnem i imieniem AVydziatu
kraj., ze Wydziat kraj. to przekonanie, iz
tempo nalezy zwolni¢ i uregulowa¢, z tym
W. Sejmem w zupetnosci podziela.

{Bratcn).

Byto to naturalnem nastepstwem
faktu, ze akcya budowy kolei lokalnych,
rozpoczeta zaraz po uchwaleniu ustawy
0 kolejach lokalnych, a rozpoczeta podo-
bnie jak w catej Austryi bez potrze-
bnych przygotowan i doswiadczen od po-
czatku na skale zbyt rozlegtg, data w

jawach administracyjnych, w przekro-
czeniach budzetu kredytéw przez Sejm
Pl1zaznanych rezultaty ujemne. To spo-
clzi calkiem stusznie Sejm i Wy-
n-ja, krajowy, ze sobie powiedziat, iz
' .zy korzysta¢ z tego pierwszego do-
Swiadczenia, naprawié, co jest do napra-
Kuna, Wyszkoli¢ administracye kolejowa

Czynniki do jej petnienia powotane, i
ze nalezy akeye prowadzi¢ tak, azeby
chociaz wolniejszem tempem idac, w re-

zultacie byta bezpieczniejszg i dla catosci
linanséw kraju i pod wzgledem dobroci
administracyi wewnetrznej i personalu
stuzbowego Wydziatu kraj!

tak, jak p. ks. Kazi-
twierdzi, ze akcya ta
@®oPma> ze znajduje

mipi-~T6 jest.af°b
zm;dtda mm’rskl
efekt w 16 i.;ug®
IT lowy. nowych
obeJmuJde szereg
ina 4Stme;,aCyC JUz
V°~

kolei, bo ten okres cz?
uzupetniajacych roho6?
1w ruclmbedacYch

nieeznych wtasnfe d k w T <

dowane réwnoczes$nie i
kaci,, a wiec w stosunk T S

rozporzadzat wéwczas Wydziat’ iJaklemi
za szybko i lata nastepne”™tfeT”

tamtYcl nHk'
kmiowl!" ?1'r°CZ t0g°

w” m -oiekn 16 iPlaCe
jakl k °waoych nowych [liniach, ktére

wielka‘surne , btojnnowa, przedstawiatly
nania: A 1 ® tectmicznych do wyko-

0gOtu

budowy P°zostate z~Lat

Wykonat Wydziat
Przyg°towawcze

czynnosci stosowani”akoCem@niu

Zerna ,efekt 16 kilometrow™ 10 Woyrar
dliwem nie jest. metr°w - sprawie-

Stawiajac® postulata inne, ktoreby
miaty naprawie braki, jakie majg sie dac
skonstatoivad w dzisiejszym zakresie prac
Biura kolejowego i nawigzujgc do tych
brakéw, postawit p. ks. Lubomirski zada-
nie, by Wydziat krajowy przygotowat
program budowy przysztych kolei, przy-
czepi okreslit rzecz mojem zdaniem bar-
dzo doktadnie, bo wyraznie powiedzial na

byty btl_
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lat 12. Pozostawia W. lIzbie do zrozumie-
nia i ocenienia dlaczego na lat 12 dota-
czajgc uwage, ktéra jak kazda uwaga
brzmigca: ,referencie nie spetnites pole-
ceniall nie moze pozosta¢ bez odpowiedzi.
Powotujac sie na -zeszioroczne sprawozda-
nie komisyi i uchwate Sejmu, wyczytat
w tern sprawozdaniu, ze takie polecenie
i taki program byt juz W. lIzbie w sesyi
biezacej przedtozony, a ja jednak skonsta-
towa¢ Musze, ze bylo inaczej.

(esyta)

.Sejm poleca Wydziatowi krajowe-
mu, by po wystuchaniu opinii krajowej
Rady kolejowej przedtozyt Sejmowi w

sprawie dalszego systematycznego popie-
rania budowy kolei lokalnych odpowiednie
whnioski. “

A dalej :

-Przed utozeniem programu nalezy
przeprowadzi¢ studya, czy i o ile nie da-
toby sie w kraju wprowadzi¢ typu kolei
0 bardziej ekonomicznym sposobie budo-
wy oraz prostszej, a wiec tanszej eksplo-
atacyi.”

Studya, ktére majg na celu budowe
kolei o typie bardziej gospoclarczym i tan-
szym sa wdrozone, a sprawa dalszego
systematycznego popierania budowy kolei
w mys$l tej uchwaly zostata krajowej Ra-
dzie kolejowej przedtozong. W tej mierze
wynikta opinia i uchwata Rady kolejowej,
z ktdérg ja osobiscie sie zgadzam, lecz
ktérej bez zatlatwienia dalszej czesSci nie
miatem obowigzku w tym roku Sejmowi
przedktadac.

Opracowanie programu na lat kilka-
nascie na razie uwazatbym za niepotrze-
bne i zbedne. Niepotrzebne dlatego, gdyz
opracowanie takie nie poprzedzone opra-
cowaniem projektu tak pod wzgledem ko-
mercyalnym jak technicznym nie miatoby
zadnej warto$ci. Opracowanie takie, kto-
reby dawato podstawe kcftieczng do obli-
czenia rentownosci i wptyneto na proje-
ktowanie techniczne zajetoby wiele
czasu i zajetoby na dluzszg mete sily
komereyalne i techniczne, ktérem Biuro
kol. Wydziatu Kkrajowego rozporzadza,
a skoro przyjmiemy, ze suma prac, ktore
czy to jako juz gotowe maja by¢ bezpo-
Srednio wykonane, czy jako zgtoszone na
poprzedniej sesyi, wzglednie teraZzniejszej,
przedstawiajg takg sume czynnosci
1 wktadéw pienieznych i pracy, ze przed-
stawiajg istotnie program”bardzo szerokKi
i powazny, to wprowadzenie w tym pro-
gramie terminowego okreslenia ad tjuem
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lat 12, uwazani za nader problematyczne,
zwlaszcza znajgc sposob zatatwiania tycli
spraw przedewszystkiem na arenie wie-
deniskiej polityki.

To oznaczenie terminu do pewnej
danej chwili jest tak watpliwe i luzne, ze

bytoby bezceloweni okresla¢ czas, gdy

nie ma gwarancyi potem, ze rzecz w

tym czasie bedzie zalatwionag.
Niewatpliwie ta strona druga, od

ktérej realizacya zalezy, t. j. wspotudziat
kraju, ten znowu zawistym bedzie od spo-
sobu i $rodkéw, jakie Sejm w budzecie
krajowym na te cele wuchwali¢ zechce.
Czy dotychczasowe dotacye i sposéb rea-
lizowania projektow kolejowych succesive
i stopniowo w miare wplywajacych zwol-
na i zaangazowanych w innych kolejach
pieniedzy, beda na dalsza przyszto$¢ do-
stateczne, czy nie zajdzie potrzeba roz-
szerzenia, agend i mnozenia dotacyi —
to przesadza¢ dzisiaj bytoby bezcelowem
i zbytecznem.

Na rzecz te trzeba patrzy¢ z tego
punktu widzenia, ktéry daje poglad na
catos¢ finanséw krajowych, i na stosunek
jaki musi by¢ zachowany miedzy obcig-
zeniem kontrybuenta optata na celjakiej-
kolwiek dotacyi z funduszu krajowego a
korzysciag, jakie dotacya ta czy pod wzgle-
dem kulturalnym, czy spotecznym, czy
ekonomicznym krajowi przynies¢ moze.
Z tego punktu widzenia, Kktéry pozwata
oceni¢ efekt catosci i ustali¢ sad w tym
wzgledzie, czy korzysci ogolne odpowia-
dajg Swiadczeniom publicznym, zapatry
wac sie nalezy miedzy innemi takze na
sprawy kolejowe. A dzi$ tego stosunku
przesadza¢ nie mozna, zwlaszcza, ze jest
nieaktualna sprawa, czy i w jakiej mie-
rze Sejm przyszty w budzecie na r. 1908
zechce dotacye na cele kolejowe powie-
ksza¢ i podnosic.

Moge tylko zapewnié, ze kwestya
rozdzielenia ruchu osobowego i towaro-
wego na kolejach lokalnych przez Wydziat
krajowy ignorowang nie byta. Sprawa
wprowadzenia ruchu motorowego byila
przez Wydziat krajowy badang i porozu-
miewaliSmy sie w tej sprawie z wtadzami
rzagdowemi.

Wstrzymanie za$ tej rzeczy dotad
wynika z dwoch motywow: 1) Najpierw
bowiem trzeba byto zanikna¢ rachunki
budowy tych kolei i wykonaé¢ roboty uzu-
peilniajace, azeby sie przekonaé, jaka be-
dzie rezerwa, ktéra pozostanie na inwe-
stowa¢ sie majagce motory. 2) A drugi
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motyw to nieustalenie ze strony rzadu
dotychczas typu motoréw, ktory uwaza
za potrzebny i praktyczny do zastosowa-
nia dla kolei lokalnych.

A teraz przejs¢ musze — poniewaz
w zwigzku z tern ogo6lnem sprawozda-
niem poruszono takze kwestye specyalnych
projektéw kolejowych, — do tych proje-
ktow, ktore tu poprzedni méwcy oma-
wiali.

Obszernie omawiat sprawe kolei t. zw.
myslewickiej p. ksigze Lubomirski. Posta-
wit on szereg poprawek do wnioskow ko-
misyi i omawiat wogdéle sprawe tej kolei.

Ot6z nawet bez jego przemowienia
uwazatbym byt za swéj obowigzek o spra-
wie tej kolei w "Wys. Izbie pomowic.
A dostatecznym ku temu powodem byt
dla mnie wniosek, jaki p. Lubomirski
przed tygodniem wnidst do tej "Wysokiej
Izby a przedewszystkiem motywy do tego
wniosku dodane. W tych motywach czy-
tatem, ze Wydziat krajowy pomimo uchwa-
ty Wys. lzby zajagt sie zrealizowaniem
innych projektéow, a nie projektu kolei od
Podgorza do Myslenic i Lubnia. A ponie-
waz ten wniosek, a wiec i jego motywy
uzyskaty podpisy 15 postéw, to juz ten
wzglad byt dostatecznym dla Wydziatu
krajowego assumptem, zeby w tej spra-
wie swe stanowisko okresli¢.

Utéz w r. 1901 powzieta Wys. lIzba
uchwate, ze dla kolei waskotorowej, ktora
ma by¢ budowang miedzy Podgorzem,
Myslenicami a Lubnig, przyznaje sie po-
moc z funduszéw krajowych w sumie
5 milionéw koron na akcye zakiadowe.
Do r. 1903 zadnych dalszych uchwat nie
byto. Projekt tej kolei byt pojmowany
jako oparty na ,Stundungl rzadéwem.
A charakter takich projektow opartych
na t. zw. Stundung sprawia, ze zrealizo-
wanie tych projektow spoczywa zupeinie
w reku tych osob, ktore koncesye na bu-
dowe wuzyskatly. Biuro kolejowe — jak
stwierdzajg akta — juz przy zatatwianiu
tej rezolucyi z r. 1901 stwierdzito, ze za-
rysy sfinansowania tej kolei w' granicach
objetych projektem sg tego rodzaju, zo
w tych granicach projekt zrealizowanym
nie bedzie. W r. 1903 starajacy sie o kon-
cesye na budowe tej kolei, uzyskali su-
pergwarancye kraju dla kapitatu pierw-
szenstwa, ktory miat by¢ uzyskany na
podstawie Stundung rzadowej w sumie
2 milionéw. Ten fakt, ze fundusze beda
niedostateczne, okazal sie potem w catej
peini i istotnie, starajgcy sie o koncesye
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musieli szuka¢ dalszych $rodkéw, azeby iuszanujesz — i zechcesz cofna¢ swe da-

potrzebny kapitat uzupetnié

Jako S$rodek taki wyobrazali sobie

podwyzszenie Stundung rzgdowej.

Ot6z dla Wydziatu krajowego byto
z ta chwilg zupetnie jasnem, ze projekt
budowy tej kolei w tych ramach i w tym
sposobie, w jakim dostat poparcie w roku
1901 i 1903z funduszéw krajowych, zrea-
lizowany by¢ nie moze.

| byto dla nas zupetnie jasnem, ze
westye takie, jak podwyzszenie gwaran-
kraju dla uzyskanego podwyzszenia
£i6SIdUn™  to nie sa kwestye, ktoreby
zakr Za*atw”¢ Wydziat krajowy w swoim
ze one wymagaja koniecznie

tbie, jpkorg,  biwiiadeChmmte WitlaYedR

tunduszu krajowego

(P- Kolischer. Tak jest).

A gdy Wydziat krajowy widziat, ze
Wykonanie tego projektu w tych grani-
cach jest niemozliwe i ze projekt musi
Sie znowu oprze¢ o decyzye tej wysokiej
Izby, to wystagpit dla Wydziatu krajowego
catkiem jasny obowigzek rozpatrzenia,

korzystni SpraWa nie da si<¢ zatatwic

(P- Kolischer. Dla kraju!)
Dla kraju i cha 5 ..
ma przechodzi¢ j lc» przez ktore kolej
musiato' Wydziat r?zPatrzenie tej sprawy
do przekonania, ze nol°W? doprowadzic¢
znaczenia, krajowego , om Sszerszego
powiada i odpowiada¢ r* Czenia nie. °d

« ktor7 byt pierwotnie dla bU(p)0zZe, p'701ekt’?
zamierzony. owy tel Kolei

A stad wystgpito dla Wydani,., i
jowego zadanie, rozpatrze¢, jakiV« m
projekt z korzyscia dla kraju i dI? *nny
tych okolic dat sie przeprowadzi¢ |
tym wzgledem, mimo, ze byto roznowll
chmone mniemanie, ii projekt n o S f'
go toru przeprowadzony by¢ z ™ &
chocby tylko ze wzgledfi ni trud® ’
renowe, Wydziat krajowy w s "°3Cl te
kresie opracowat i przygotowat trzeci
tak, zeby mdgt w teraznieiszem L
zdaniu odwotac, sie do Wysokiej Izby™ ™
pyta¢: Tak sie teraz rzecz przedstawia’
<Jest moznosc zrealizowania rzeczy tak o
trzebnej dla kraju i okolic interesowa-
nych. A Ty, Wysoka lIzbo,_odpowiedz, czy
podzielasz zdanie Wydziatu krajowego,
Czy po6jdziesz w mys$l jego staran i pracyj
Czy Uznajesz jego stanowisko i czy je

whniejsze polecenie.

Odpowiedz jest we wnioskach refe-
renta nad sprawozdaniem Wydziatu kra-
jowego. Ale z tern potgczony byt i za-
rzut, ze mozna byto ten projekt juz wy-
kona¢ i zrealizowac tak, zeby z tem przyjs¢
przed Wysokg lzbe jako ze sprawg zala-
tatwiong definitywnie ze strony rzadu.

Na to odpowiedzie¢ moge i odpowie-
dzie¢ musze, ze wtoku calych staran, ja-
kie Wydziat krajowy wspdlnie z Kotem
polskiem podejmowat dla sprawy kolei
normalno-torowej, ktéraby obstugiwata za-
chodnig Galicye, powiat Myslenicki wigcz-
nie do Podkarpacia — nic tak nie stato
na przeszkodzie tym usitowaniom, jak ten
fakt, ze torem, niewiem jak go nazwac
normalnym czy wazkim, w kazdym razie
torem bocznym — réwnoczesnie z tg akcya
czynnikéw publicznych, Wydziatu krajo-
wego i Kota polskiego, szta akcya odmien-
na czynnikéw prywatnych, ktdre staraty
sie o zrealizowanie innego projektu niz
ten, ktéry byt zamierzony.

Niewiem, jakie byly intencye tej
akcyi bocznej ; przypuszczam, ze obawa,
ze projekt obszerniejszy, trudniejszy, wy-

magajacy wiecej wkladéw — chocby uzy-
teczniejszy — moze by¢ zrealizowany
nieco pozniej — obawa, ktérej ja nie mo-

ge ani usprawiedliwi¢ ani zrozumied.

Jest mojem zdaniem niewatpliwie
korzystniejszem, jezeli nawet nieco po-
zniej przychodzi do zrealizowania projekt
komunikacyi dobrej, niz wczes$niejszy pro-
jekt niekorzystny.

(Gtosy: Stusznie!)
(P. Kolischer. A la Bachorz:)
(Wesotosc)

Moge tylko ogoélnie zaznaczy¢, ze
bez wykluczenia inicyatywy prywatnej,
ktéra, szczegdlnie o ile znajduje wyraz
w Swiadczeniach pienieznych tych kot
interesowanych, daje niewatpliwie czynni-
kowi publicznemu podstawe do wniosko-
Avania, ze w danej okolicy jest istotnie
potrzeba potgczenia kolejowego, bo miej-
scowe czynniki wyrazeniem swoich zy-
czen i ztozeniem $rodkéw materyalnych
daja dowdd, ze tej kolei potrzebujg __
ale pojmowa¢ moge tylko te role intere-
sentéw prywatnych w tej granicy i w tych
rozmiarach inicyatywy i w miare ich in-
tereséw i moznosci dopomozenia swym
udziatem finansowym do budowy.
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Decyzje, kierownictwo gtéwne, roz-
sgdzanieU rozstrzygniecie czy i gdzie le-
zy interes publiczny, powinien mie¢ z ca-
ta swoboda w swoich rekach ten czynnik,
ktory jest powotany jako bezstronny czyn-
nik publiczny.

(Brawa).

Dlatego nie zaniedbanie czy nieche¢
czy brak pogladu i przezornosci tych czyn-
nikéw, ktore do tego byty powotane, spra-
wity, Zze dotad ten projekt' nie zostat za-
tatwiony; ani ze strony Wydziatu Kkrajo-
wego, ani ze strony Kota polskiego za-
niedbania niema. Jezeli mogtoby cos$ ten
projekt przyspieszyé, to tylko to jedno,
gdyby te przeszkody nie bytly stawiane,
gdybySmy w naszych staraniach nie spo-
tykali sie u kot tych z oswiadczeniem:
jest przecie projektinny; interesenci ma-
jacy takie a takie wptywy, takie a takie
interesy”™'z innej strony te sprawe przed-
stawiajq.

Jest to kwestya, ktorag warto zapa-
mieta¢ i zaznaczy¢, azeby mozna w zata-
twianiu przysztych spraw kolei lokalnych
wykluczy¢ raz ten czynnik osobisty snu-
jacy sie po biurach ministeryalnych

(Brawa).

to stawianie nas, jako czynnika publicz-
nego, Wydziatu krajowego czy Kota pol-
skiego w kwestye zaleznosci od liczenia
sie z tymi czynnikami w tych kotach wie-
denskich biurokratéw, czy oni sie nazy-
waja ,ekscellencya minister4 czy ,hofrat”
— bo znajdujg oni postuch, ktéry potem
stanowi przeszkode w dodatniem zata-
twianiu spraw dla kraju. Tylokrotnie naj-
powazniejsze usta poselskie, czy w tej
Izbie czy w Kole polskiem napietnowaty
ten czynnik prywatny, ktéremu przy zre-
alizowaniu danego projektu przyswieca
tembardziej moment przyspieszenia zata-
twienia i osiggniecia korzysci, jakie ten
projekt dla poszczegélnych interesentow
przynosi, niz my$l, ze zatatwiajac kazdy
projekt musimy wytgcznie na to baczy¢, by
on byt najlepszym dla intereséw tego bie-
dnego kraju!
(Brawa).

Co do kolei Borystaw-Schodnica, to
kolej tatg droga, jaka byta projektowana,
wybudowana by¢ nie mogta, a jezeli Wy-
dziat krajowy dopiero dzi$ przychodzi do
zatatwienia z propozycya innej trasy, to
dlatego, ze dopiero dzi$ udato sie Wy-
dziatowi krajowemu, dzieki energicznemu
i rozumnemu poparciu ze strony Kota
polskiego uzyska¢ te granice pomocy
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panstwowej, od uzyskania ktérych Sejm
uczynit zawistem pomoc ze strony Kraju
tj. BO’/0 udziatu w kapitale budowy, kt6-
rego dotad rzad konsekwentnie od-
mawiat.

A wreszcie zyczenia co do upan-
stwowienia kolei Chabéwka-Zakopane!

No, tu znowu mamy dowdd, jak to
nie zawsze jest dobrze, jezeli czynnik
prywatny niezbadawszy stosunkéw, nie
poznawszy ich tak, jak je zna¢ moze po-
wotany do tego urzad, chce danej sprawie
przesgdza¢ swoja inicyatywa.

Upanstwowienie kolei Chabowka-Za-
kopane jest interesem i zyczeniem rzadu
i dlatego Wydziat krajowy nie moze ze
swojej strony z tej rzeczy robi¢ postulatu
wobec rzadu.

(Gtosy: Bardzo stusznie).

Co do kolei Tarn6éw-Szczucin wyre-
czyt mie w znacznej mierze p. Mecin-
ski, tu tylko potwierdzi¢ moge, ze tak

co do usuniecia kwestyi wodnych szkéd,
jak i co do wprowadzenia lepszego pota-
czenia przez wprowadzenie dalszego no-
wego pociagu, rzeczy sg juz wdrozone.

Jezeli wprowadzenie trzeciego po-
ciggu sie opoéznito, to wskutek tego, ze
pierwszemu zadaniu o trzeci pocigag mi-
nisterstwo odmowito i trzeba bylo po-
nownego nacisku i staran, aby ten po-
stulat uzyskac.

Typ wagonéw, ktéry jest obecnie

ciasniejszy od normalnego typu, gdyz
jest na 36 oséb zamiast na 30 osob, jest
typem w ilosci 600 wagondéw, Kktore sg
w uzyciu na liniach lokalnych w Austryi.

Mam przekonanie, ze dla naszych
stosunkéw wobec wysokich wymogow
naszej publicznosci ten typ utrzymac sie
nie da i przy zamoéwieniu nowych wago-
now dla tej linii postaramy sie o wagony
nowego typu.

Reszte uwag bede miatl sposobnosc
omowi¢ przy zalatwieniu tej sprawy na
tle petycyi powiatu dabrowskiego.

Co do kwestyi podtorza i szyn, to
wystarczg one najzupeiniej, bo po szy-
nach tych moga chodzi¢ wagony IB
tonowe.

Jezeli dyrekcya krakowska nie do-
puscita, to na podstawie tego, ze przepisy
biurokratyczne na to nie pozwalajg, jed-
nakze specyalne pozwolenie ministerstwa
sprawe te juz zatatwito.
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Sadze, ze w ten spos6b odpowie-
dzialem na szereg poruszonych kwestyi
a bede miat jeszcze sposobnos$¢ przy dy-
skusyi nad rezolucyami zaznaczy¢ stano-
wisko Wydziatu krajowego.

{Brawa i oMaslci).
(Liczni postowie gratuluja moéwcy).
Marszatek. Do gtosu zapisany p. Sko-
tyszewski, udzielam mu gtosu.
P. Skotyszewski. Wysoka lIzbo!

Wobec przemowienia

p. Kazimierza

obszernego
sprawy kolejowej przez
Lubomirskiego, wobec wycerpujgcej od-
powiedzi p. referenta departamentu Y.
Wydziatu krajowego, ogranicze sie tylko
do nielicznych wywodow, jakkolwiek w
sprawie tak waznej pod wzgledem komu-
nikacja, pod wzgledem ekonomicznym
niejedno byloby jeszcze do powiedzenia.

_Nie wiem, czy jest jeszcze kraj w
calej Europie, ktoryby pod wzgledem ko-
lejowym byt w takiem potozeniu, jak Ga-
licya, sprawa wiec kolei nadaje sie bardzo
ze wzgleddéw ogdlno-socyalnych, ze wzgle-
déw polityki komunikacyjnej wymaga
szczegb6towego omowienia.

Jednakze wobec spo6Znionej pory z
jednej strony i wobec przemowien po-
przednich nie bede Szanownych Kolegow
zbyt ditugo nuzyt i bede sie ograniczat
do stéw najniezbedniejszych.

(Gtosy: Pora obidowa).

Rzeczywiscie pora juz pozaobiadowa,
jednakze nie moge poming¢ milczeniem
tych niektérych uwag odnoszacych sie
do spraw podniesionych przez p. Lubo-
mirskiego, a nie moge poming¢ milcze-
niem z tego wzgledu, ze 2z niektéremi
jego uwagami, niestety nielicznemi zga-
dzam sie, z niektéremi za$ liczniejszemi
zgodzi¢ sie nie moge.

Co sie tyczy programu budowy ko-
lei lokalnych, ktére p. Lubomirski chciat-
by w pierwszym ustepie swoich wnioskéw
dodatkowych miec uskutecznione na
przeciag lat 12, to jakkolwiek mysle o
okresie lat 12 zupetnie na seryo, to je-
dnak otwarcie powiem, ze uwazam ze
Wzgledéw ogolno-ekonomicznych, ze wzgle-
déw na interesa krajowe za rzecz ko-
nieczng, aby taki program na pewien
przecigg czasu mogt by¢ z goéry nakre-
Slony, aby Wydziat krajowy miat w za-
nadrzu kilka gotowych projektéw, kto-
reby v danym wypadku w .razie potrze-
y magt rzuci¢ na szale.
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Wszak bylismy swiadkami przed nie-
dawnym czasem, a p. hofrat Struszkie-
wicz bedzie taskaw prawdziwo$¢ mojego
zdania potwierdzi¢, ze kiedy rozchodzito
sie o budowe kolei lokalnych, kiedy Rzad
zapytat sie Kota polskiego, czego sobie
w tym kierunku zyczy, Koto polskie nie
mogto w tym kierunku da¢ zadnej kon-
kretnej odpowiedzi, gdyz zaden projekt
nie byt poddéwczas zupetnie gotowym i
nie mogliSmy wyzyska¢ dogodnej pory,
aby z funduszéw panstwowych jak naj-
wiecej otrzymac.

Dlatego z tym wnioskiem, aby nie
moéwie na lat 12, ale na pewien przeciag
czasu Wydziat krajowy miatl przygoto-
wang pewng ilos¢ planéw przygotowaw-
czych choéby w granicach komercyal-
nycli opracowanych najzupetniej sie zga-
dzam.

Powiedziawszy to jako wyraz zgody
z p. Lubomirskim przj~stepuje do drugiej
czesci jako do tej, ktéra jest wyrazem
niezgodnego zapatrywania miedzy szano-
wnym postem myslenickim a pomiedzy
mna.

Mianowicie, jezeli weZmiemy na
uwage historye mysli budowy kolei tgczyé
majacej miasto Krakéw w promieniu o ile
moznos$ci najblizszym z potudniowa cze-
Scig kraju, jezeli podkreslimy, ze to wia-
Snie bylo mysla przewodnia, aby z je-
dnej strony w tym diugim nieregularnym
prostokacie doprowadzi¢ do przeciecia
tego prostokagta i catej potaci kraju,
ktéra nieszczesliwym zbiegiem okoliczno-
sci nie miata polgczenia kolejowego, dac
jakas komunikacye a z drugiej strony
doprowadzi¢ do tego, aby caly ruch tury-
styczny, caly ruch towarowy, ktory obe-
cnie musi nadzwyczajnie kotowaé zblizy¢
o kilkanascie kilometréw do Krakowa, to
zdaje mi sie, ze Wydziat krajowy i ko-
misya kolejowa w sprawozdaniach zagda-
niu temu najzupetniej dajg wyraz.

Powiem nawet, ze obawiam sie, by
przez przyjecie wniosku p. Lubomirskiego
ta mysl przewodnia nie zostala spa-
czona.

Prawda, powiada szan. p. Lubomir-
ski, ze to sprawy jeszcze nie przesadza,
gdyz tu pozostawia sie Wydziatowi o0sag-

dzenie, czy inne potgczenie nie bytoby
wskazane, jednakze przypuszczam, ze to
moze by¢é  argumentem dos¢  silnie

przemawiajacym i jakkolwiek mam ufnosg,

ze Wydziat krajowy w tym wypadku nie

datby sie sprowadzi¢ z prawdziwej drogi
94
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nie cliee przeciez tej sprawy pozostawié

bez odpowiedzi.

O ile znam okolice tamtejszag, linia
prosta idzie w kierunku Radziszowa a od
Radziszowa przez catg diugos¢ powiatu
myslenickiego ku Mys$lenicom z tem je-
dnem zboczeniem, o ktérem mowit p. Lu-
bomirski.

.7abym witasnie obawial sig, by za
tym gltosem syrenim komisya kolejowa
nie poszta, aby ten kierunek nie mogt
sie nawet sta¢ w przysztosci mysla ma
seryo, gdyz przez to sprowadzitoby sie
mys$l przewodnig na manowce, skrzywi-
toby sie ja.

Co sie tyczy innych poprawek sta-
wianych przez p. Lubomirskiego, to o-
Swiadczam, ze nie moégibym sie im sprze-
ciwi¢, sadze jednak, ze p. Kazimierz Lu-
bomirski stawiajgc poprawke, aby w pun-
kcie 4. opuscié¢, stowa ,jako lokalnej4 po-
winien byt takze postawi¢ wniosek na o-
puszczenie dalszych wyrazéw mianowicie
~gwarantowanej przez panstwo4,

.0 typied.
przez pan-

(P. Kolisclier :

O typie gwarantowanej
stwo, to zupetnie co innego.

Co sie tyczy poprawki w punkcie 5,
to musze sie rowniez oswiadczyé, ze nie
miatbym nic przeciw temu, aby zamiast
projektu jeneralnego, o ileby to bylo mo-
zliwg rzeczg Wydziat krajowy przyszedt
z projektem szczeg6towym, naturalnie
o ile to bedzie mozliwem do przeprowa-
dzenia.

Pomimo, ze mialem zamiar omo-
wienia sprawy z innego stanowiska i po-
ruszenia jeszcze innych kwestyi dotyczg-
cych sprawozdania komisyi kolejowej,
jednakze z powodu spéZnionej pory na
tem moje przemoéwienie koncze.

P. Kazimierz Lubomirski. Prosze o

gtos.

Marszatek. Gitos ma p. Kazimierz
Lubomirski.

P. Kazimierz Lubomirski.

Wysoki Sejmie!

P. reprezentant Wydziatu krajowego
bardzo szczegétowo oméwit wiele spraw,
ktére tu podniostem, a z nich cze$¢ od-
part, czesciag przeciwstawit odmienne moim
zap atrywania.

Dlatego na usprawiedliwienie moich
zapatrywan pozwole sobie kilka stéw od-
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pewiedzie¢ p. referentowi Wydziatu kra-
jowego.

W pierwszym rzedzie podniést p.
referent Wydziatu krajowego ze moja
propozycya rozszerzenia dziatalnosci biura
kolejowego na pewnego rodzaju pilnowa-
nie spraw ogdlno-kolejowych na punkcie
kolejnictwa, na pilnowanie pewnych ta-
ryf, na regulowanie tych taryf przez
Rzad, wychodzi poza zakres ustawy o ko-
lejach lokalnych, ktéra stanowi o dziatal-
nosci biura kolejowego przy Wydziale
krajowym na. punkcie kolejnictwa.

Ot6z pozwole sobie zwréci¢ uwage,
ze pod tym wzgledem wilasnie ustawa
pozwala na takie rzeczy anawet de facto
Wydziat krajowy dawniej takiemi rze-
czami sie zajmowat.

Jest w biurze kolejowemP. referent
taryfowy i mial dawniej obowigzek Sle-
dzenia ruchu taryf w catlym kraju a na-
wet wypracowat kilka tego rodzaju elabo-
ratbw. Te sprawozdania odnosity sie do
kwestyi taryf zbozowych, pézniej taryf
drzewnych.

Otéz ja w mojem przemdéwieniu pro-
ponowatem tylko, azeby te wszystkie wia-
domosci zebrane z wielkim trudem, co
duzo kosztowato, nie pozostawaly w bi-
bliotece Wydziatu krajowego, ale zeby
byty dotaczane do sprawozdan i stawaty
sie ogolnem dobrem wszystkich cztonkéw
Wys. lzby.

W ten sposob bowiem niejeden za-
czerpnatby tam informacyi, niejeden, kto
ma broni¢ intereséw kraju, wiedziatby,
jakie sg taryfy, jakie sg stosowne zmiany
a nie jak dzi§, gdy bardzo niewiele os6b
ma sposobnos¢ zetknagé sie z temi spra-
wami. Sg to sprawy kupieckie i handlowe
tak, ze bardzo czesto nie podobienstwem
jest wielu postom zetkna¢ sie z niemi.

Wydaje mi sie wiec, ze nie byloby
wcale zle, gdyby takie sprawozdania
znajdowaly sie dotgczone do sprawozdan
Wydziatu krajowego.

Dalej zastepca Wydziatu krajowego
powiedziat, ze nie podatem S$rodkéw, za-
pomocg ktérych Wydziat krajowy miatby
wptywac¢ na Rzad, azeby potrzeby w tym
kierunku uwzglednit, i przypuszcza zeja
powiedziatem, Zze petycyonowaniem Wy-
dziat krajowy w rozmaitych minister-
stwach miatby te sprawe zatatwi¢. Ot6z
zwracam uwage, ze nigdy tego nie po-
wiedziatem. Prositem tylko o zamieszcze-
nie tych rzeczy w sprawozdaniu celem
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ewentualnego wywotania uchwat Wyso
kiego Sejmu, ktére bedg mialty u Rzadu
gtos powazny. O petycyonowaniu ze stro
ny Wydziatu krajowego nigdy nie mo
witem.

Nastepnie powiedziat reprezentant
Wydziatu krajowego, ze tempo budowania
kolei lokalnych jest zwolnione dlatego, ze
nie jest mozliwein to tempo przyspieszy¢
z tej przyczyny, ze juz w dawniejszych
uchwatach Wysokiej lzby tylko takie a
nie inne tempo byto przepisane.

Pozwalam sobie zwd6cié uwage, ze
byl° dosy¢ kolei, ktére Wysoka Izba Wy-
<ziatowi krajowemu polecita i ktére swo
jemi uchwatami obejmowata, a ktdre rze-
czy-wiscie do skutku nie przyszty. Zacy-
uje u chocby linie Borystaw—Stebnik.

n|a+(_)’\0—°’\ In da,szym> ze temP° zwol-
i «> Jak powiedzial reprezentant
ydzm+u krajoweg,, _ jest tob ze byto

4. Ze WI®e. da-wniejszych kolei niewy-
» nczonyc i przy tych kolejach trzeba

nicc me 6 r0 y wykonczyéi uzupet-
, . .0Otéz mnie sie wydaje, ze skonczenie
, ktore byty juz wybudowane, a ktore
wymagaty tylko uzupetnienia, jak np. linii
na Jaworzno o 4 km. to nie takiogrom

w a?y’- , ?rylly musiat zaprzatnac¢ catkiem
ya2|a1‘ krajowy i skierowa¢ w tym Kie-

runku wylgcznie jego dziatalnosé.

Co do kwestyi programu, to repre-
zentant Wydzialu krajowego mowi, ze
program jest bez wartosci i ze powoduje
strate czasu. Mnie sie wydaje, ze to jest
zapatrywanie, o ktérem mozna dysku-
towac, jednakowoz jest ono juz rozstrzy-
gniete przez uchwate Wysokiego Sejmu,
ktory polecit wypracowac¢ taki program.

A ja zarzucitem tylko to, ze ta
uchwata z r. 1905. nie zostata wykonana
i nic w tym kierunku nie zostato napra-

wzmianbi W Snjawozdaniu ° tein nie ma

ustyszatH® z* 1 gtrrm Ci6SZe’ Z®W y soka Izba

oty Krai
d_Z'anl'rlnw??ﬂ?i_WRgol Ji6 w/@Preégnta nterlob\|N¥e
sie prowadzi pertraktacje z Radg kolejo-

wg zeby program wypracowac? Jestto
bardzo dobrze, ale w sprawozdaniu o tem
me ma am stowa wzmianki.

Wydaje mi sie, ze to bylo rzeczag
wazng i tylko w tem znaczeniu podnio-
stem moje zarzuty. Gdy moéwitem o pro-
gramie, to nigdy nie myslalem, zeby na
a 12 ten program finansowo uktadad,

703

ani z gory decydowag, j akie fundusze ma-
ja by¢ uzyte, lecz moéwitem tylko o pro-
gramie w ogole, o liniach, ktoreby byty
podstawg do wypracowania projektow,
gdzieby bylo powiedziane: tyle a tyle
trzeba na to pieniedzy, taka a taka jest
dlugos¢ i takie a takie koszta i takie a
takie miejscowosci beda dotkniete.

Nie chcialem wiec przesadza¢ zu-
peinie decyzyi Wysokiej lzby na tak diu-
gi czas pod wzgledem finansowym i kwe-
styi podniesienia dotacyi rocznej wcale
nie poruszytem.

Odpowiedziat Szanowny reprezen-
tant Wydziatu krajowego, co do rozdzie-
lenia ruchu towarowego i osobowego, ze
sprawa ta jest jeszcze dlatego wstrzyma-
na, ze rachunki tych dawnych kolei je-
szcze nie sg zamkniete i ze wskutek te-
go niewiadomo, czy bedg fundusze na
zakupienie tych ewentualnych wozéw mo-
torowych. Ta kwestya jest rzeczywiscie
ciekawa, bo trudno zrozumieé¢, czemu np.
niektéore koleje, ktére juz w roku 1899.
byly wybudowane, nie maja jeszcze za-
mknietych rachunkéw (Trzebinia Skawce.
Wobec tego nic dziwnego, ze te roboty
wiele zabierajg czasu. Sadze, Zze byloby
lepiej, gdyby te rachunki byty predzej
zamkniete, zeby byt czas na polepszenie
ruchu kolejowego.

Drugim powodem tego op6zZnienia
jest zdaniem reprezentanta Wydziatu kra-
jowego to, ze ze strony rzadu jeszcze
nie ustalono typu tych wozow motoro-
wych.

Mnie sie zdaje, ze jezeli bedziemy
czeka¢ na to ustalenie ze strony rzadu,
to moze uptynaé¢ wiele czasu. A inne
Wydziaty krajowe same takie rzeczy pro-
buja, studyuja i wprowadzajg w zycie.

(P. Kolischer. Ktore Wydziaty?)
Dolno-austryacki i czeski.
(P. Kolischer. Z jakim rezultatem ?)

Bardzo pomysinym. Jak przedstawi-
tem przedtem cyfrowo, jest mniej wiecej
50 ton zaoszczedzenia ciezaru i okoto 40
procent oszczednosci na kosztach samego
ruchu.

Wskutek tego zaniedbania ruch na
kolejach nizszego typu jest taki nedzny,
ze spoteczenstwo oswiadcza sie rzeczywi-
Scie z reguty za kolejami wyzszego typu.

Przechodzac do kolei myslenickiej
Szanowny reprezentant Wydziatu krajo-
wego powiedziat, ze niestuszne jest moje
zapatrywanie, jakoby Wydziat krajowy
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w tej sprawie — cokolwiek czynit — ro-
bit tak, aby ta kolej tak predko do sku-
tku przyjs¢ nie mogta. Ot6z tak sie nie
wyrazitem.

Przedstawiajgc catg te historye, po-
dniost reprezentant Wydziatu krajowego
niektére rzeczy, ktérych pomingé nie mo-
ge, chociaz to sg kwestye osobiste.

Mianowicie powiedziatem, ze miat-
bym Wydziatowi krajowemu do zarzuce-
nie chyba to, ze jezeli Wydziat krajowy
byt przekonany o tern, ze najlepsza jest
kolej szerokotorowa i tylko ta moze od-
da¢ ustugi, to niedobrze czynit, biorac u-

dziat we wszystkich komisyach — a od-
byta sie juz komisya stacyjna i rewizyi
trasy — zawsze swoje ,placetd dawat

i dopiero po6zniej orzekt, ze cala sprawa
jest chybiona. Czemu wcze$niej swego
zdania nie objawit? Ja musze powiedzie¢,
ze bylem pierwszym, ktéry proponowat
kolej szerokotorowg, bo juz w roku 1895,
na ten projekt rzad sie jednak nie zgo-
dzit adawniejszy minister kolei Wittek po-
wiedziat : nie ma mowy, zeby rzgd na takg
kolej dat subwencye. To tez jest powo-
dem, ze ciesze sie, ze sytuacya sie zmie-
nita i rzad chce da¢ na szerokotorowg ko-
lej subwencye.

Jeszcze jeden fakt: Pan szefDepar-
tamentu powiedziat, ze kosztorys pierwo-
tnej kolei waskotorowej okazat sie za ni-
skim i trzeba bylo zadaé¢ supragwarancyi
kraju dla Stundung podniesionego przez
rzad. Tak nigdy nie byto, bo nigdy nie
proponowatem podniesienia supragwaran-
cyi kraju na sume wyzszg a Reprezen-
tant Wydziatu krajowego nie byt nigdy
postawiony w potozenie, zeby przezemnie
byt namawianym, aby obcigzyt skarb kra-
jowy bez odnoszenia sie do lzby. Co do
kwestyi zapatrywan cztonka Wydziatu
krajowego na kwestye, ze projekty po-
winny wychodzi¢ od Wydziatu krajowego?
ze Wydziat krajowy powinien jako in-
stytucya krajowa, majaca dobro kraju na
celu, w kazdym projekcie bra¢ inicyaty-
we i gtownag odgrywac role, z tern sie
zgadzam i jezeli wolno mi przypomniec,
to i w swojej mowie to podniostem jako
jeden z punktéw; niestety jednak stosun-
ki sg takie, ze nieraz gdyby osoba pry-
watna kolejg sie nie zajmowata, to pro-
jekt nigdyby do skutku nie przyszedt.

Przy dyskusyi o tej sprawie p. re-
ferent powiedziat, ze utrudnily sytuacye
w Wiedniu starania i dziatania ze strony
prywatnej, ktora chciata koniecznie kolej
te w innej formie doprowadzi¢ do skutku.
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Ot6z zwracam uwage na to, ze te
starania byty poparte przez Koto Polskie
i to cate Stundung, ktore zostato otrzy-
mane, otrzymano wskutek energicznego
poparcia ze strony Kota polskiego.

Tak samo i kwestya podniesienia
Stundung z 2,200.000 na 3 miliony byita
Kotu polskiemu znang i reprezentacya
Kota jeszcze przedtem, zanim reprezen-
tant Wydziatu krajowego inny projekt
zaproponowat, zywo i energicznie sie tern
zajmowala.

Co do kolei Borystaw-Stebnik, to od-
powiedz, ze rzad nie chciat da¢ 50% u-
dziatu na te kolej, nie wydaje mi sie u-
sprawiedliwiong, wiem bowiem pozytyw-
nie, ze z tych funduszéw, ktdére na kole-
je alpejskie byty przeznaczone, kraj nasz
miat otrzymaé 2 miliony i juz od r. 1901
800.000 byto do rozporzadzenia i mogty
by¢ uzyte na te kolej. Co do upanstwo-
wienia kolei habéwka-Zakopane, to je-
zeli jest zyczeniem rzadu, zeby sie tak
stato, to jest szczesliwie i mozemy mieé
nadzieje, ze ona w krotkim czasie przyj-
dzie do skutku, a jest ona wazng dla
zmniejszenia gwarancyi klimatyki, dla
bliskiego potgczenia z Krakowem, dla po-
tanienia taryfy i t. d.

Przechodzgc do stéw kolegi p. Sko-
tyszewskiego, z przyjemnos$cig widze, ze
we wszystkich kwestyach ogélnej natury
ze mng sie zgodzit, a tylko w kwestyi
specyalnej, co do kolei myslenickiej od-
miennego byt zapatrywania.

Przypuszczat mianowicie, ze wnio-
sek m6j dazacy do tego, zeby tej sprawy
dzi$ nie przesadza¢ i odda¢ ja Wydziato-
wi krajowemu do rozstrzygniecia punktu
poczatkowego tej kolei na podstawie ba-
dan, ma miec¢ cel taki, zeby przejazd o-
séb na tej kolei utrudni¢ lub uniemozli-
wi¢. Przeciwnie, moja propozycya wycho-
dzi z tego stanowiska, ze tylko kolej ta-
ka, ktdra jest wystudyowana, ktéra ma
maty spad, a wogole typ kolei panstwo-
wej moze temu zadaniu sprostac.

Z tego powodu z catem zaufaniem
chciatbym, zeby te sprawe oddano Wy-
dziatowi krajowemu, ktéry ze wzgledu na
interesa miejscowe i transitowe sprawe
rozstrzygnie, i bytoby zbyt wielkg odpo-
wiedzialnoscig ze strony Wysokiej lzby
te sprawe przesadzac¢ i powiedzie¢, iz sa
tylko dwa punkta, w ktérych kolej roz-
poczaé sie moze.

Co do kwestyi kolei lokalnych, kto-
ra p. Skotyszewski poruszyt, twierdzac,
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ze jezeli jest kolej panstwowg, to ani
panstwo, ani kraj przyczyni¢ sie nie mo-
ze, to pozwole sobie tylko zwréci¢ uwa-
ge na kolej Rozwadow-Przeworsk, i Cho-
doréw-Podwysokie, na ktore kraj znaczny
fundusz zainwestowat. Jezeli opuscimy
stowo ,lokalna" i zostawimy "Wydziatowi
krajowemu do rozstrzygniecia, jaka ma
by¢ ta kolej: panstwowa, czy krajowa,
wtedy postgpimy wiasciwie, dlatego pro-
sze, zeby to stowo zostato usuniete.
Na tem konhcze.

Marszatek. Czy

zada
gtosuii 4

jeszcze kto
P. ks. Wilczkiewicz. Prosze o gtos.
P. Czecz. Prosze o gtos.

Sekretarz p. Urbanski.
zamkniecie rozprawy.

Wnosze na

Marszatek. Jest wniosek na zamknie-
cie rozprawy. Do glosu zapisani sg p. ks.
Wilczkiewicz i p. Czecz. Czy zada kto
jeszcze glosu? (Nikt). Kto jest za zam-
knieciem rozprawy, zechce reke podniesc.
(Wiekszos€). Wniosek jest przyjety.

Przystepuje do zamkniecia posiedze-
nia. Nastepne posiedzenie jutro w piagtek
dnia 8. marca b. r. o godzinie 10. rano
z nastepujacym porzadkiem dziennym:

1. Pierwsze czytanie wniosku p. Ole-
$nickiego 0 zmiane postanowienia §. 16.
ustawy o Reprezentacyi powiatowej z 12
sierpnia 1866 Dz. u. kr. Nr. 21

2. Pierwsze czytanie wniosku p. Ole-
Snickiego o wezwanie Rzadu do zapro-
wadzenia w urzedach pocztowych Galicyi
wschodniej $wiecenia dwdch pierwszych
dni Swiat Bozego Narodzenia i Zmar-

twychwstania Parnskiego wedle obrz
grecko-kat.

3. Pierwsze czytanie wniosku p. Ole-
Snickiego w sprawie potrzeby wybudowa-
nia poczekalni obok przystanku Kkolei
panstwowych Zawadoéw.

4. Pierwsze czytanie wniosku p. Ole-
$nickiego o przemiane dwuklasowej szko-
ty ludowej w Synowodzku wyznem na
czteroklasows.

6. Pierwsze
Gilabinskiego o zmiane postanowiern 88§

czytanie wniosku. p.
jowicz.
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7. Pierwsze czytanie wniosku p.
Giabinskiego o zmiane postanowien 8§8.
8, 17, 19, 22 i 37 statutu krajowego.

8. Pierwsze czytanie sprawozdania
Wydziatu krajowego o zatwierdzeniu
uchwaty Rady nadzorczej Banku Kkrajo-
wego, upowazniajagcej Dyrekcye do udzie-

lenia gminie krdél. stot. m. Lwowa po-
zyczki kolejowej w sumie 10,000.000
koron.

Sprawozdawca poset Pitat.

9. Dalszy cigg rozprawy nad spra-
wozdaniem komisyi kolejowej o spra-
wozdaniu Wydziatlu Kkrajowego z czyn-
nosci w sprawach kolejowych.

Sprawozdawca poset Kolischer.

10. Sprawozdanie komisyi kolejowej
o przedtozeniu Wydziatu krajowego w spra-

zapewnienia budowy kolei lokalnej
z Muszyny do Krynicy.

Sprawozdawca poset Struszkiewicz.

11. Sprawozdanie komisyi kolejowej
0 przedtozeniu Wydziatu krajowego w
przedmiocie zapewnienia budowy kolei lo-
kalnej z Drohobycza do Truskawca.

Sprawozdawca poset TraczewskKi.

12. Sprawozdanie komisyi kolejowej
o0 wniosku p. Mieczystawa Urbanskiego
w sprawie projektowanej kolei ze Strzy-
zowa przez Brzozow do Sanoka.

Sprawozdawca poset Skrzynski.

13. Sprawozdanie komisyi kolejowej
0 budowie kolei w powiecie Kolbuszo-
wskim.

Sprawozdawca poset Stan.
jowicz.

Jedrze-

14. Sprawozdanie komisyi gminnej
w przedmiocie zezwolenia Reprezenta-
G/i powiatowej w Kamionce strumitowej
na przyjecie imieniem powiatu gwaran-
cyi czystego dochodu od czesci kapitatu
zaktadowego kolei lokalnej Lwéw-Ka-
mionka strumitowa-Stojanow.

Sprawozdawca poset Adam Jedrze-

2’ .4’. 6. dll i 1.2' sil:jatutu_kra_jowegq, tu- 15. Sprawozdanie komisyi kolejowej
ziez ordynacyi wyborczej sejmowej. w sprawie zapewnienia budowy kolei ze
6. Pierwsze czytanie Wniosku.L owa na Kamionke strumitowg do Sto-

Gigbinskiego o zmiane postanowien 88. 16 ja

1 18 statutu krajowego.

owa.

Sprawozdawca poset Gigbinski.
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16. Sprawozdanie komisyi kolejowej
0 petycyi Towarzystwa kolei lokalnej

Lwoéw-Jaworéw co do finansowego popar-
projektowanego przedtu-

cia przez kraj
zenia z Jaworowa do Bobroéwki.

Sprawozdawca poset Gigbinski.

17. Sprawozdanie komisyi budzetowej
owniosku Wydziatu krajowego wzgledem
poboréw dozorcéw melioracyjnych o pe-
tycyi konduktoréw drég krajowych o
podwyzszenie ich uposazenia.

Sprawozdawca poset Skatkowski.

18. Sprawozdanie komisyi wodnej o
sprawozdaniu Wydziatu krajowego w spra-
wie regulacyi Rudawy z doptywami.

Sprawozdawca poset Staniszewski.

19. Sprawozdanie komisyi budzeto-
wej w przedmiocie przeobrazen i robdt
inwestycyjnych w gtéwnym gmachu kra-
jowego szpitala powszechnego we Lwowie,
budowy pawilonu dla chorych zakaznych,
tudziez o postepie czynnosci w sprawie
budowy nowych klinik przy szpitalu
Iwowskim.

Sprawozdawca poset Mars

20. Sprawozdanie komisyi budzeto-
wej o0 sprawozdaniu Wydziatu krajowego
w przedmiocie odnowienia kroélewskiego
Zamku na Wawelu.

Sprawozdawca poset Pininski.

21. Sprawozdanie komisyi solnej o
czynnosciach krajowego biura sprzedazy
soli.

Sprawozdawca poset Merunowice.

22. Sprawozdanie komisyi sanitarnej
0 sprawozdaniu Departamentu Y-go Wy-
dzialu krajowego za czas od 1. lipca 1.905
do 30. listopada 1906 i o sprawozdaniu
Inspektora szpitali krajowych za rok
1906.
Sprawozdawca poset Mars.

23. Sprawozdanie komisyi sanitarnej

o0 sprawozdaniu Wydziatu krajowego
w sprawie zmiany 8 1l.i 15 ustawy
urzadzajgcej prawne stosunki szpitali

powszechnych ipublicznych, oraz w spra-
wie budowy domu gospodarczego, pawi-
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lonu izolacyjnego i trupiarni przy szpi-
talu powszechnym w Brzezanach.
Sprawozdawca poset Wi, Czaykowski.

24. Sprawozdanie komisyi drogowej
0 petycyi Wydziatlu Rady powiatowej
w Mielcu z 15. lutego 1907 L. 119/40 za-
dajacego 75°/0 subwencyi na budowe drogi
gm. |. klasy Wojstaw-Biesiadka, 6 kilo-
metréw 457 m diugie;j.

Sprawozdawca poset Czarkowski-Go-
lejewski

25. Sprawozdanie komisyi drogowej
o0 petycyi L. 1109. Wydziatu powiatowego
w Kolbuszowy o objecie subwencyag kra-
jowag 50°/0 wydatkéw na wybudowang
juz wihasnymi funduszami czes$¢ drogi
Kolbuszowa-Przectaw.

Sprawozdawca poset Czarkowski-Go-
lej ewski.

26. Sprawozdanie komisyi gminnej
0 petycyi Wydzialu Rady powiatowej
w Stryju w przedmiocie przepis6w normu-
jacych obowigzek gmin do utrzymania
zubozatych i niezdolnych do pracy przy-
naleznych, tudziez przepiséw odnoszacych
sie do postepowania z rekonwalescenta -
mi i chorymi nieuleczalnymi, ktérzy nie
moga pozostawaé¢ w szpitalach.

Sprawozdawca poset Bojko.

27. Sprawozdanie komisyi prawni-
czej o zadaniu c. k. Sadu obwodowego
w Cieszynie o zezwolenie na dalsze sado-
wo-karne $ciganie posta ks. Stojatowskie-
go o obraze czci popetniong drukiem.

Sprawozdawca poset Tarnawski.

28. Sprawozdanie komisyi prawni-
czej o zadaniu c. k. Sgadu powiatowego
oddz. I w Krakowie o zezwolenie na
sadowo-kame $ciganie posta Stapinskiego
0 przestepstwo prasowe.

Sprawozdawca poset Tarnawski.

22. Sprawozdanie komisyi
o projekcie ustawy drogowej.

drogov

Sprawozdawca poset Stan. Jedrzejowicz.

Nastepne posiedzenie zatem jutro
w piagtek o 10 rano.

Posiedzenie zamykam.

(Koniec posiedzenia 0 godz. 3 min. 07. po potudniu).



