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TRESC:

Spis petycyj. Gilos p. Stepinskiego. Ogtoszenie
wyniku z wyboru jednego cztonka do komisai
przemystowej.

Sprawozdanie Wydziatu krajowego w przedmio-
cie przyzwolenia Reprezentacji powiatowej
w tancucie na pobér w r 1907 wyzszych
dodatkéw powiatowych. Uchwalenie wniosku
Wydziatu krajowego.

Sprawozdanie komisyi budzetowej o sprawozda-
niu Wydziatu krajowego w przedmiocie odno-
wienia krélewskiego Zamku na Wawelu.
Uchwalenie wniosku komisyi.

Dalszy ciag rozprawy szczegétowej nad sprawo-
zdaniem komisyi drogowej o projekcie ustawy
drogowej. Gtosy pp. Maryewskiego, Dambskie-
go, Jabtonskiego, Kramarczyka, Stapinskiego,
Tomaszewskiego, Mecinskiego. Lea Mie-
czystawa Urbanskiego, Hupki, Moysy, Michal-
skiego ks. Stojatowskiego, Kurytowicza, Mar-
sa i sprawozdawcy. Uchwalenie reszty para
graféow ustawy i rezolucyj komisyi oraz rezo-

lucyppp. liuynowskiego, Jabtonskiego i Marsa.
Sprawozdanie komisyi bankowej o sprawozdaniu
Wydziatu krajowego w sprawie ulworzen.a
krajowego funduszu inwestycyjnego i zmiany

niektéorych post.nomienn statutu Banku krajo

wego  Glosy pp. Rutowskiego, Milewskiego
i sprawozdawcy. Uchwalenie wnioskéw komisyi.

Sprawozdanie komisyi solnej o czynnos$ciach kra-
jowego biura sprzedazy soli Gtosy pp. Sta-
pinskiego, Jahla i sprawozdawcy. Uchwalenie
wnioskéw komisyi.

Sprawozdanie komisyi sanitarnej o sprawozdaniu
Departamentu V. Wydziatu krajowego za czas
od 1. lipea 1905 do 30. listopada 190ti i o
sprawozdaniu p. Inspektora szpitali krajowych
za rok 1906. Gtosy pp. Jabtonskiego, Stapin-
skiego. Onyszkiewicza, Trzecieskiego i spra-
wozdawcy. Uchwalenie wnioskéw komisyi i re-
zotucyi p Jabtonskiego.

Sprawozdanie komisyi sanitarnej o sprawozdaniu
Wydziatu krajowego w sprawie zmiany §.11.

i 15. ustawy urzadzajacej prawne stosunki
szpitali powszechnych i publicznych, oraz
w sprawie budowy domu gospodarczego, pa-

wilonu
powszechnym w
wnioskow komisyi.

izolacyjnego i trupiarni
Brzezanach.

przy szpitalu
Uchwalenie

Sprawozdanie
dziatlu Rady powiatowej
tego 1907 L i19/40
wencyi na budowe drogi gm. |I.

komisyi drogowej o petycyi Wy-
w Mielcu z 15. lu-

zgdajacego 75% sub-

klasy Woj-
112
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staw-Biesiadka, 6 kilometrow 457 m. dtugiej.
Uchwalenie wmosku komisyi.

Sprawozdanie komisyi drogowej o petycyi L.
1.109 Wydziatlu powiatowego w Kolbuszowy
o objecie subwencya krajowg 50% wydatkéw
na wybudowang juz wiasnymi funduszami
cze$¢ drogi Kolbuszowa-Przectaw. Uchwalenie
whniosku komisyi.

Sprawozdanie komisyi gminnej o petycyi Wy-
dzialu Rady powiatowej w Stryju w przed-
miocie przepiséw normujacych  obowiagzek
gmin do utrzymania zubozatych i niezdolnych
do pracy przynaleznych, tudziez przepiséw
odnoszacych sie do postepowania z rekonwa-
lescentami i chorymi nieuleczalnymi, ktérzy
nie moga pozostawaé w szpitalach. Gilosy pp.
Stapinskiego, Buynowskiego i sprawozdawcy.
Uchwaleeie wniosku komisyi.

Sprawozdanie komisyi gérniczej o sprawozdaniu
Wydziatu krajowego w przedmiocie spraw
gorniczych. Gtlosy pp. Stapinskiego i sprawo-
zdawcy. Uchwalenie wnioskéw komisyi.

komisyi szkolnej w przedmiocie
petycyj czynnych i emerytowanych nauczycieli
oraz nauczycielek, jakotez wdnw i sierét po
nauczycielach o policzenie w drobze taski lal
stuzby do emerytury, o przyznanie wzglednie
podwyzszenie emerytury, pensyi wdowiej, da-
ru z faski i t. p. Uchwalenie wnioskéw ko-
misyi.

Sprawozdanie

Sprawozdanie komisyi szkolnej o sprawozdaniu

Wydziatu krajowego w przedmiocie petycyj
gmin o uwolnienie wzglednie obnizenie Ilub
odpisanie zalegtych prestacyj na ptace nau-

cieli. Uchwalenie wnioskéw komisyi

Sprawozdanie komisyi sanitarnej o sprawozdaniu
Wydziatu krajowego co do petycyi Wydziatu
powiatowego w Sniatynie w sprawie Jokrycia
niedoboru kosztéw budowy szpitala powiato-
wego w Sniatynie w kwocie 8.388 koron 54
h. z funduszu krajowego. Uchwalenie wnio-
skéw komisyi.

Sprawozdanie komisyi gospodarstwa krajowego
o0 przediozeniu Wydziatu krajowego w sprawie
przyznanie statego daru z taski b dozorcy
melioracyjnemu Jézefowi Schultzowi. Uchwa-
lenie wniosku komisyi.

Sprawozdanie komisyi gospodarstwa krajowego
0 przedtozeniu Wydziatlu krajowego w spra-
wie prakiycznego kursu dozorcéw drenarskich.
Uchwalenie wniosku komisyi.

komisyi gospodarstwa Kkrajowego
Wydziatu kiajowego o dzia-
wedrownych  rolnictwa

Sprawozdanie
0 sprawozdaniu
talnosci  nauczycieli
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i sadownictwa Gtosy pp. ks. Wilczkiewicza
i sprawozdawcy. Uchwalenie wniosku komisyi
i rezolucyi p. ks. Wilczkiewicza.

komisyi gospodarstwa krajowego
szkole gospodarstwa lasowego za
Uchwalenie wniosku komisyi.

Sprawozdanie
0 krajowej
r. 1905/06.

Sprawozdanie komisyi administracyjnej o wnio-
sku p. Pininskiego w przedmiocie reformy
regulaminu obrad sejmowych. Gtosy pp. ks.
Stojatowskiego, Stapinskiego, Mieczystawa
Urbanskiego. Pininskiego, Oles$nickiego, Abra-
hamowicza, Jabtonskiego i sprawozdawcy.

Wniosek p. Gigbinskiego i tow. w sprawie ubez-

pieczenia robotnikébw na wypadek starosci
1 niezdolnosci do pracy.

i low. o zaprowadzenie wa-
1IV. Klasy.

Whniosek p. Szweda
gonéw kolejowych

Interpelacya do c. k. Rzadu p. Gtiabinskiego
i tow. w sprawie otwarcia filii ruskiego gim-
nazyum we Lwowie i w Brzezanach.

Inlerpelacya do ¢ k. Rzadu p. Giabinskiego
i tow. w sprawie niedozwolenia ze strony Mi-
nisterstwa na urzadzanie wyktadéw z polskiej
literatury i historyi w Czerniowcach.

Interpelacya do c. k. Rzadu p. Czarkowskiego-
Golejewskiego i tow. w sprawie ruchu kolejo-
wego na kolejach wschodnio-galicyjskich

k. Rzadu p. Krempy i tow.
panszczyzny odrabia-
na rzecz

Interpelacya do c.
W sprawie przymusowej
nej przez wioscian w Swiecanach
proboszcza.

Interpelacya do Wydziatu krajowego p. Olesni-
ckiego i tow. w sprawie kaplicy gminy Pod-
horce p. Boébrka.

Interpelacya do Wydziatu krajowego p. Ole$ni-

ckiego i tow. w sprawie nieprawidtowosci
w zarzadzie gminy Horozanka p. lodhajce.

Interpelacya doc. k. Rzadu p Olesnickiego
i tow. w sprawie niedostarczenia preslacyi z
tytutu serwitutéw przez Kamere dla gminy

. Stopczatow.

Interpelacya doc. k. Rzadu p. Olesnickiego
i tow. w sprawie gminnej Reprezentacyi
w Niemirowie p. rawski.

Interpelacya do c¢. k. Rzadu p. Ole$nickiego

i tow. w sprawie nieprawidtowos$ci w Zarza-
dzie majatku chrzesciejariskiej gminy Soko-
towki.

Interpelacya doc. k. Rzadu p. Ole$nickiego
i tow. w sprawie jezyka wyktadowego w szko-
le w Petrykowie p. Tarnopol.

Porzadek dzienny.
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(Poczatek posiedzenia o godzinie 10. minut 30. przed potudniem.)

Przewodniczacy: JE, Marszatek kra-
jowy Stanistaw hr. Badeni.

Ze strony c. k. Rzadu: C. k. Wice-
prezydent Namiestnictwa Witodzimierz lir.
tos, komisarz rzgdowy.

Sekretarze: Kazimierz Lubomirski,
Stanistaw Mycielski, Mieczystaw Urbanski,
ks. Wiktor Mazikiewicz.

Obecnych postéw 126.

Marszatek. Sejm w komplecie, otwie-
ram posiedzenie. Protoké6t z 14 posiedze-
nia uwazam za przyjety, poniewaz nie
wniesiono zadnych zarzutéw. Protokét
z 15 posiedzenia jest wytozony w Biurze
marszatkowskiem do przejrzenia.

Prosze o odczytanie spisu petycyi.
Sekretarz p. Urbanski {czyta).

1544, L. s. 1961. Pierwsza krajowa hodo-
wla krélikéw rasowych we Lwowie,
p. p. Pitata o subwencye — do Wy-
dziatu krajowego.

L. s. 1962. Stowarzyszenie robotni-
kow katolickich ,Praca“ w Tarno-
wie, p. p. Buynowskiego o subwen-
cye — do Wydziatu krajowego.

i546. L. s. 1963. Wydziat powiatowy
Borszczow, p. t. p. popiera petycye
Wydziatu powiatowego w Buczaczu
0 bonifikacye z funduszu propinacyj-
nego — do Wydziatu krajowego.

L. s. 4964. Wydziat powiatowy Bor-

lo45.

1547.

1 cye z funduszu panstwowego — do
Wydziatu krajowego.

L. s. 1965. Ruski instytut ,Narodny
Dom1 w Sanoku, p. p. Kurytowicza
0 subwencye na burse —mdo Wy-
dziatu krajowego.

L. s. 1966. Franciszek i Tadeusz
Szpetkowscy, 'sieroty w Przemyslu,
]D. p. Tarnawskiego o zapomoge —do
Wydziatu krajowego.

1550. L. s. 1967. Gmina Czermna., p. p.
dana Stapiniskiego, o zwolnienie od
ptacenia kwoty 295 K. 62 h. na rzecz
funduszu szkoln. krajow. — do ko-
misyi szkolnej.

1551. L. s. 1968. Gmina Wyzne i okoli-
czne, p. t. p. o wybudowanie drogi
przez gmine Wyzne i mostu na
rzeee Wistok — do komisyi drogo-
wej.

1548.

1549.

Marszatlek. Bo tej petycyi zazadat

glosu p. Stapinski.
Udzielam mu gtosu.

P. Siapinski. Wysoka lIzbo!

Pozwalam sobie przy tej petycyi
zwro6ci¢ uwage na niestychany Fakt, iz
na przestrzeni 15 kim. od Babicy wzgle-
dnie Czudca do miasta Niebylca, z tego
w jednej gminie Wyzne blisko 6 kim. nie
mafaktycznie zgota zadnej komunikacyi
drogowej.

Miatem sposobno$¢ juz te sprawe
obszernie omoéwié przy sprawie myta na
Wistoku pod Strzyzowem. Jezeli kto$
miat o naprowadzonych tam przezemnie
faktach i okolicznosciach najmniejszg wa-
tpliwosé, to ta petycya niechaj te watpli-
wos$¢ usunie, bo urzedownie potwierdzone
jest przez obszary dworskiei Zwierzchno-
sci gminne gmin Gwoznica dolna, Wyzne
z Piekaréwka, Babica, Czudec, Boryczka,
Matéwka, Blizianka, Niebylec miasto, Ja-
wornik niebylecki i Potomyja, ze na prze-
strzeni od Babicy do Niebylca nie ma zgota
zadnej drogi do przebycia w czasie ma-
tego opadu atmosferycznego i ze przedo-
stanie sie do tych gmin jest potgczone
z niebezpieczenstwem dla zdrowia, zycia
i mienia ludzkiego.

Byli tam inzynierowie krajowi i stwier-
dzili ten stan rzeczy, styszalem, ze i ze
strony Rady powiatowej rzeszowskiej

szcz6w, j. w. p. t. p. j. w. o bonifi-'rzecz znalazta potwierdzenie ale skonczy-

to sie na tern, o budowie drogi ani sty-
cliu, bo pieniedzy nie ma.

(Jtoéz prositbym usilnie kompetentne
wiadze, azeby ze wzgledu na ten niesty-
chany fakt i ze tak liczne, gesto zabudo-
wane gminy nie maja zadnej komunika-
G/i _ Wysoba lIzba. wzglednie komisya
drogowa i Wydzial krajowy te petycye
przychylnie i jakrychlej zatatwié¢ zechciaty.

Marszatek. Prosze p. sekretarza o od-
czytanie dalszych petycyi.

Sekretarz p. Urbanski (czyta).

1552, L. s. 1969. Organisci galicyjscy p.
t. p. 0 wyznaczenie im statych pen-
syi — do komisyi administracyjne;j.

Marszatek. Do tej petycyi zazadat
gtosu p. Stapinski.

Udzielam mu gtosu.
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P. Stapinski. Wysoka Izbo!

Mato czasu mineto a pokazato sie
niezbicie, jak na dtoni, ze mieliSmy zu-
petng racye, kiedySmy przeciwko takiemu
zatatwieniu sprawy organistéw, jakie tu
nastgpito w roku 1904. wystepowali.

Pokazato sie, ze zatatwienie to w ni-

czem a w niczem zupetnie organistom
pozytku nie przyniosto i — coSmy stwier-
dzili — to pokazato sie, ze po prostu u-

rzedy parafialne nie chcgc narazac sie
swoim parafianom, nie mogty przystgpié
do egzekwowania z parafian drogg kon-
kurencyi tych 400 K., wskutek czego or-
ganisci, majac ustawe, do posiadania
i tych tak skromnych pieniedzy nie do-
szli i nie dojdg na tej drodze.

Organisci znajdujg sie w tern poto-
zeniu optakanem, jakie uchwata Wysokiej
Izby potwierdzita.

Sprawa ta przeciez zbyt Avielkiej.

wagi, azeby pozostawia¢ Kkilka tysiecy ro-
dzin na #tasce Opatrznosci bez zadnego
zaopatrzenia tak w czasie petnienia stu-
zby organistowskiej, jak i na przysztosc¢
w razie kalectwa lub stabosci.

A to odbija sie takze na kieszeni
biednego ludu, ktéry choé sam mato ma,
na wszystkie strony potyty dawac¢ musi.

Jestto stan rzeczy, ktéry w tym cza-
sie istnie¢ nie powinien.

Skoro wszyscy wotaja chleba i wszy-
stkim ten chleb da¢ musimy i dajemy,
to nie mozna zostawi¢ w opuszczeniu
Kilku tysiecy rodzin organistowskich, tern
wiecej, ze to zadnych ciezaréw na spote-
czenstwo nie naktada, a tylko zada, aby
spoteczenstwo sprawiedliwiej rozdzielato
dobrodziejstwa pracy. Kto kosciotowi stu-
zy, ten powinien z kosciota zy¢ i moze
zy€. Niestety, dzi$ jedni garna z docho-
déw koscielnych za duzo, a organistom
prawie nic da¢ nie chca.

Dlatego prosze, azeby komisya, ma-
jac w petycyi tej wskazang droge, ktorg
ma i$¢, azeby te sprawe pomys$inie zata-
twi¢, calg te sprawe do konca doprowa-
dzita nareszcie.

Marszate. Prosze p. sekretarza o od-
czytanie dalszego spisu petycyi.

Sekretarz p. Urbarski (czyta).

1BB3. L. s. 1970. Gmina w Wykotach, p.
p. J. Jaworskiego 0 zapomoge na
' budowe szkolty — do Wydziatu kra-
jowego.
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1551. L. s. 1974. Wydziat powiatowy Ka-
tusz, p. p. Wursta przedktada pro-
sbe gminy Mystéw, o zapomoge dla
ludnosci dotknietej kleskg elemen-
tarng — do Wydziatu krajowego.

1BB5. L. s. 197B. Matkowska Matylda,
wiascicielka Mototkowap. p.Wisniew-

skiego o0 melioracye tamtejszych
gruntéw — do komisyi gospodarstwa
krajowego.

1556. L. s. 1976. Reinisch Paulina, stata

nauczycielka w Mitowaniu p. t. p.

o0 policzenie lat stuzby — do komi-
syi szkolnej.
1557. L. s 1977. Gmina Drohobyczka, p.

p. M. Urbanskiego o budowe kolei
z Jarostawia do Zago6rza — do ko-
misyi kolejowej.

1B58. L. s. 1978. Winiarski Zbigniew, stu-
chacz praw we Lwowie, p. p. R. Po-
tockiego o subwencye na muzyke —
do Wydziatu krajowego.

1559. L. s. 1979. Gmina Jarostaw, p. p.
Jahla o przyznanie co najmniej 12
proc. z dodatkéw do podatkéw na
potrzeby drogowe — do komisyi dro-
gowej.

1560. L. s. 1980. Sokét polski w Wiedniu,
p. p. Giabiiskiego o subwencye —
do Wydziatu krajowego.

1561. L. s. 1984. Wydziat powiatowy Zy-
daczow, p. p. Koztowskiego o boni-

fikacye z funduszéw panstwowych—
do Wydziatu krajowego.

1562. L. s. 1985. Wydziat powiatowy Zy-
daczéow p. t. p. j.w. z funduszu pro-

pinacyjnego — do Wydzialu kra-
jowego.
1563. L. s. 1986. Zwiazek nauczycielek

we Lwowie, p. p. Czartoryskiego o
stypendya krajowe — do Wydziatu
krajowego.

1564. L. s. 1988. Bolestawa Bienkowska,
nauczycielka we Lwowie, p. p. Me-
runowicza o policzenie lat stuzby —
do komisyi szkolnej.

1565. L. s. 1989. Marya Jacykowa, wdo-
wa po kierowniku szkoly w Brzoz-
dowcach, p. p. Ochrymowicza o zao-
patrzenie — do komisyi szkolnej.

Marszatek. Dla zdania sprawy z wy-
niku skrutynium z przeprowadzonego na
ostatniem posiedzeniu wyboru jednego
cztonka komisyi przemystowej ma gtos p.
Schatzel.
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P. Schatzel. Gilosowato 92 postéw.
Absolutna wiekszo$¢ 17 gtoséw. Glosow
92 otrzymat p. Kurytowicz.

Marszatek. P. Kurytowicz zostat za-
tem wybrany cztonkiem komisyi prze-
mystowe; .

Przystepujemy do porzadku dzien-
nego.

Pierwszym punktem jest sprawozda-
nie Wydziatu krajowego w przedmiocie
przyzwolenia Keprezentacyi powiatowej
w tancucie na pobér w r. 1907 wyzszych
dodatkéw powiatowych.

Sprawozdawca poset AAereszczynski
ma gtos.

Sprawozdawca Czionek Wydziatu
krajowego p. Wereszczynski {czyta):

Sprawozdanie

Wydziatu krajowego w przedmiocie |>rzy-

zwolenia Keprezentacyi powiatowej w

tancucie na pobor w r. 1907 wyzszych
dodatkéw powiatowych.

Wysoki Sejmie!

Na posiedzeniu z dnia 6. lutego 1907
uchwalita Rada powiatowa w tahcucie
z zachowaniem wymaganych formalnosci
budzet powiatowy na rok 1907 w naste-
pujacych cyfrach.

a) Fundusz administracyjny:

dochody 12.163 K 44 gr.
wydatki 63.363 Iv 44 gr.
niedobér 51.200 K.

b) Fundusz drég powiatowych:

dochody —.—
wydatki 57.600 K.
niedobér 57.600 K.

¢) Fundusz
uycli:

dochody 9.901) K.
wydatki 141.100 K.
Niedoboér 131.200 K.

powiatowy dro6g gmin-

W ten sposob, og6lny niedobdér bu-
dzetowy wynosi 240.000 K. a na pokry-
cie tegoz uchwalita Rada powiatowa po-
biera¢ w roku 1907 dodatki powiatowe
do podatkéw bezposrednich w wysokosci
65°/0 obok 10"/0 ustawowego dodatku na
rzecz powiatowego funduszu drog gmin-

nych.
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Z powyzszych 75M dodatkéw przy-
pada 16”0 na wydatki funduszu admini-
stracyjnego, 18°/., na. potrzeby drog po-
wiatowych i 4190 na potrzeby drég gmin-
nych, a przyczyna znacznych wydatkdw
w funduszu drdg powiatowych i w fun-
duszu drég gminnych jest potrzeba sta-
tego oporzadkowania drég w powiecie
tancuckim do niedawna zaniedbanych.

Suma przepisanych w powiecie pan-
stwowych podatkéw bezposrednich, wy-
nosi 360.000 K wydatnos¢ za§ 1% doda-
tku powiatowego wynosi w przecieciu
3.252 K.

Wydziat krajowy stwierdza ze swej
strony, ze wadliwy obecny stan drog w
powiecie nie da sie dalej utrzyma¢l, ze
rekonstrukcya i nalezyte konserwowanie
drég oraz uzupeinienie brakujgcemi dro-
gami, a zwlaszcza w dziale drég gminnych
bez znaczniejszych ofiar ze strony powiatu
nie da sie wykona¢, ze wreszcie obnizenie
stopy uchwalonych przez Rade powiato-
wa dodatkéw na rok 1907 jest nie mozli-
wem, postanowit przeto zwro6ci¢ sie do
Wysokiego Sejmu o zezwolenie na poboér
rzeczonych dodatkéw.

Réwnoczesnie zazadat Wydziat kra-
jowy od Wydziatu powiatowego sporza-
dzenia na najblizsze dziesieciolecie pro-
gramu robo6t i kosztéw drogowych, i na-
destanie tego propramu Wydziatowi kra-
jowemu do zbadania i zatwierdzenia.

Zauwaza sie wreszcie, ze uchwalag
z 11. pazdziernika 1905, zatwierdzong
Najwyzszem postanowieniem z ~dnia 10.
stycznia 1906 zezwolit AVysoki Sejm Re-
prezentacyi powiatowej w tancucie na
pobér w r. 1905 na cele powiatu dodatku
powiatowego w wysokosci 50 prc. podat-
kéw panstwowych obok 10.prc. ustawo-
wego dodatku na rzecz powiatowego fun-
duszu drog gminnych, na rok zas 1906
zezwolit Wydziat krajowy na mocy £. 23.
ustawy o Reprezentacyi powiatowej uchwa-
ta swoja z dnia 16. marca 1906 L. 10907
na pobdr dodatkéw powiatowych w wy-
sokosci 40 prc obok ustawowego 10 prc.
dodatku drogowego.

Wydziat krajowy wnosi zatem:

Wysolei Sejm raczy uchwali¢:

Reprezentacyi powiatowej w tan-
cucie zezwala sie w roku 1907 pobieraé
65 prc. dodatek powiatowy do podatkow
bezposrednich (z wytaczeniem podatku
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osobisto-dochodowego) na pokrycie po-
trzel) powiatowych, obok 10 prc. ustawo-
wego dodatku na rzecz powiatowego fun-
duszu drég gminnych.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Przystepu-
jemy do glosowania. Kto przyjmnie ten
whniosek, zechce reke podnies¢. ( 9 ie.kszosc).
=Jest przyjety.

Sprawozdawca Cztonek Wydziatu
krajowego p. Wereszczynski. Wnosze na
przyjecie tej uchwaty w trzeciem czyta-
niu bez czytania.

Marszatek. Jest wniosek przystg-
pienia do trzeciego czytania bez czy-
tania. Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy
nikt gtosu nie zada, rozprawa zamknieta.
Przystepujemy do gtosowania. Kto przyj-
muje ten wniosek, zechce reke podniesc.
(Wiekszosé-. Jest przyjety. Kto przyjmuje
te uchwate w trzeciem czytaniu bez czy-
tania, zechce reke podnies¢. (Wiekszosc).
Jest przyjeta.

Nastepuje sprawozdanie komisyi bu-
dzetowej o sprawozdaniu Wydziatu kra-
jowego w przedmiocie odnowienia kro-
lewskiego Zamku na Wawelu. (Aleg. 190).

Sprawozdawca poset
gtos.

Pininski ma

Sprawozdawca p. Pininski
czyta¢ sprawozdanie).

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze o u-
wolnienie p. sprawozdawcy od czytania
sprawozdania.

(zaczyna

Marszatek. Jest wniosek o uwolnie-
nie p. sprawozdawcy od czytania spra-
wozdania. Kto sie z nim zgadza, zechce
reke podnies¢. (Wiekszos€). Whniosek jest
przyjety. Prosze p. sprawozdawce o od-
czytanie wniosku.

Sprawozdawca p. Pininski (czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwalic!

Sprawozdanie niniejsze wraz ze spra-
wozdaniem Wydziatu krajowego tycza-
ce sie restauracyi krélewskiego zamku
na Wawelu przyjmuje Sejm do wiado-
mosci.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta, przystepujemy
do gtosowania. Kto przyjmuje ten wnio-
sek, zechce reke podniesé. (Wiekszosc). Jest
Przyjety.

Posiedzenie z dnia. LI. marca 1907.

Nastepuje dalszy cigg rozprawy
szczegdtowej nad sprawozdaniem komisyi
drogow'ej o projekcie ustawy drogowej.

Sprawozdawca p. Stan. Jedrzejowicz
ma gtos.

Sprawozdawca p. Stanistaw Jedrze-
jowicz (czyta):

8 25.

W gminach miejskich, dla ktérych
wydang zostata ustawa gminna z dnia
13. marca 184). Dz. u. kr. Nr. 24. oraz
w gminach Os$wiecim, Lipnik, Czarna
wies$, Dabie, Krowodza i Nowa wie$ na-
rodowa, obowigzuje niniejsza ustawa
z nastepujacemi zmianami:

a) gminy te prowadzi¢ bedg pod
kontrola wtadz nadzorczych (88. 21 i 24.)
caty zarzad techniczny i ekonomiczny
wszystkich drég gminnych 1. i Il. klasy,
w obrebie gminy i obszaru dworskiego
(gminy katastralnej) potozonych, nie wy-

taczajac czynnosci z 8 f. tej ustawy
wyptywajacych;
b) z ustanowionego w 12. odmna-

stoprocentowego dodatku do podatkow
bezposrednich, optacanych w tych gmi-
nach katastralnych, 9°/0 tychze podatkéw
wplywacé bedzie do kasy miejscowej na
rzecz drog gminnych L. i Il. klasy, a 9°/0
do kasy Rady powiatowej na cele drogo-
we powiatu;

c) jezeli powyzszy dodatek wraz
z innymi dochodami (8. 11.), przeznaczo-
nymi na rzecz drog gminnych 1. i II.
klasy, nie wystarcza na opedzenie wy-
datkéw potgczonych z budowg i nalezy-
tem utrzymaniem drdég pomienionych,
natenczas Rada gminna jest obowigzang
na pokrycie niedoboréw wyznaczy¢ do-
tacye z innych funduszéw, a w braku
tychze uchwali¢ odpowiedni dodatek do
podatkéw bezposrednich.

Jezeli przy gminie jest samoistny
obszar dworski, w pokryciu niedoboréw
winien i on partycypowaé¢ kwotg w sto-
sunku podatkéw bezposrednich optacanych
przez gmine i obszar dworski.

W tym celu Wydziat powiatowy,
przy zatatwieniu preliminarza, natozy na
obszar dworski stosowny dodatek do po-
datkéw bezposrednich.

Przepisy tego paragrafu zastosowac
mozna takze do innych gmin wraz z ob-
szarami dworskimi, po wystuchaniu Re-
prezentacyi gminnej i przetozonego ob-
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szaru dworskiego, uchwalg Rady powia-
towej i Wydziatu krajowego.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zgda kto gtosu ?

P. Maryewski. Prosze o glos.
Marszatek. Gtos ma p. Maryewski.

P. Maryewski. Wysoka lzbo!

Z gory musze prosi¢ o przebaczenie,
ze chwilke zastanowie sie nad §. 25, a
czynie to nietylko w imieniu kolegow
swoich postow z miast, ale i w imieniu
milionowej ludnosci, zamieszkujacej 30
miast.

Zastrzedz sie musze, ze ani na chwi-
le nie zwalczaliSmy ustawy obecnie nam
przedtozonej, uwazamy jg za dobra, po-
stepowg i doniosta. Jednakze stawia¢ mu-
simy poprawki, ktére zmierzaja do ulgi
podatkowej dla mieszkarncéw tych miast.

Wracajgc do rzeczy, przedewszyst-
kiem podziekowanie musze wyrazi¢ p.
Dambskiemu za wyrazy uznania dla miast,
ktéry przyznat, ze miasta sg siedzibg my-
8li i ducha patryotycznego, Zrodiem po-
stepu i odwiaty.

A co wiecej — stwierdzam i dumny
jestem z tego, ze rzeczywiscie miasta
w czasach porozbiorowych kroczg na cze-
le ludnosci i tak diugo kroczy¢ beda, poé-
Ki szersze masy ludnosci uswiadomione
i przejete duchem patryotycznym tego
wymagacé beda.

Jednakze szanowny szef departa-
mentu po tak wymownych stowach uzna-
jacych zastugi miast, przyszedt do zupet-
nie innej konkluzyi, jak sie spodziewa-
tem. A poniewaz w przemodwieniu jego
zaszta pomytka, moze rachunkowa —
twierdzit bowiem, ze miasta zostang tez
obcigzone najwj%zej 1 procentem, — z tej
pomytki ja w nastepstwie wyciggam kon-
kluzye, bo na takie obcigzenie miasta sie
zgodza.

Jednakze nie moge sie zgodzi¢ z wy-
wodami p Mecinskiego, ze miasta stoja
w pewnej opozycyi wtenczas, kiedy sjja-
da na nie cigzar znacznie mniejszy, ani-
zeli na obszary dworskie, ktére z calg
checig i gotowoscia ustawe te akceptuja.

Musze tu zwrdéci¢ uwage, ze miasta
nie nalezaty nigdy do tej klasy spote-
czenstwa, do tych organizmoéw, ~ktéreby
korzystaty z pewnych uprawnien, z pe-
wnych, ze tak powiem — bonifikacyi —
ze strony kraju i przyczyniaty sie zawsze
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z wszelkimi innymi dodatkami do podat-
kow, jakie spadaly na szersze kota Ilu-
dnosci. Jabym twierdzit, ze przez dtugi
przecigg czasu obszary dworskie Kkorzy-
staly z pewnych ulg, w Kktoérych miasta
wcale udziatu nie braty; a jezeli repre-
zentanci wiekszych obszaréw z ochotg
przystepujg do ustawy, ktora naklada na
nich pewne obowigzki, to rzeczywiscie
zastugg jest ich obecnych reprezentan-
tow, ktérzy zdaje sie przyszli do przeko-
nania, ze lepiej p6zno jak nigdy.

Nie moge sie zgodzi¢ takze z p.
Mecinskim, ktory powiedziat, ze miasta
juz dla tego samego powinny ptaci¢ wie-
ksze dodatki do podatkéw na drogi, po-
niewaz wszystkie drogi prowadza do mia-
sta. Gdyby tak rzeczywiscie bylo, to na-
lezatoby rowniez pociggngé 2 stolice,
Lwow i Krakéw do wspétudziatu w tych
dodatkach, ktére maja ptaci¢ gminy
wiejskie, jak niemniej obszary i gminy
miejskie, objete statutem z r. 1889.

Jednak nie zgadzam sie rdéwniez i
z tymi wywodami, poniewaz tak stolice
naszego kraju, jak i gminy miejskie ma-
ja w zakresie swoim drogi, do ktdrych
utrzymania same sie przyczyniajg i fun-
duszami nadzwyczaj wielkimi je utrzy-
mujg. Drogi krajowe, doprowadzajace do
miast, sg drogami ze wspdlnych fundu-
sz6w utrzymywanemi, drogi za$ powia-
towe nalezg do tych organizméw, w kto-
rych sie znajdujg.

Moga moze Panowie powiedzie¢, ze
rzeczywiscie gminy miejskie nalezg do
tych organizméw. Tak, niestety dotych-
czas nalezalty i pomimo, ze miatyby
wszelkie prawo potemu, zeby sie starac
0 samoistny statut, jak w innych prowin-
cyach, to w interesie mysli narodowej,
dobra publicznego od tego sie wstrzy-
mywaty.

Tu musze zwréci¢ uwage na jeszcze
jednag okolicznos¢, ze kiedy dodatki do po-
datkéw na drogi w gminach wiejskich,
obszarach dworskich, odnoszg sie tylko
do podatku gruntowego, ktoéry w grupie
wszystkich podatkéw jest najmniej ucia-
zliwy i moze najmniej wy$Srubowany, to
w miastach ptaci¢ mamy dodatki do po-
datku domowo-czynszowego, ktory jest
najwyzszy, najniesprawiedliwszy i obcia-
zajacy najbiedniejszg ludnos¢, jakotez od
podatku zarobkowego, ktory ptaci nietyl-
ko wieksze przedsiebiorstwo, ale i najbie-
dniejszy rzemieslnik szewc lub krawiec,
nie majacy centa majatku.
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To jest tez powdd, ze zgdamy,
dalej miast nie obcigzano.

aby

Poréwnajmyz
zapatrujecie
W miastach.

teraz, jak Panowie
sie na utrzymanie drdg

Na utrzymanie drég gminnych dru-
giej klasy przeznaczacie 8 procent, a
w miastach 9 procent.

Prosze poréwnac réznice w budowie
i utrzymaniu drég gminnych drugiej kla-
sy z tern, co potrzeba, aby wybudowad
droge, a raczej ulice w gminie wiekszej,
a zobaczycie, ze ten stosunek miedzy
zwrotem 8 procent a 9 procentjest abso-
lutnie nieproporcyonalnym.

Jeszcze na jedno zwracam uwage,
ze gminy wieksze, jak np. Przemysl, Sta-
nistawéw, Tarndw, Rzesz6éw, partycypuja
w dodatkach do podatkéw od 80 procent
do 40 procent, a gminy te robig to tylko
z patryotyzmu, bo dawno juz powinny
by¢ wylaczone z powiatéow i rzadzi¢ sie
Wiasnym statutem i dodatkéw do podat-
kow dla dobra wilasnego swego uzywac,

AVzmianka p. Mecinskiego, ze mamy
ekwiwalent kopytkowy targowy, jest zda-
je mi sie nieusprawiedliwiong. Najpierw
te podatki juz przez x lat istniaty, do
tych podatkéw nabyliSmy prawa, powie-
dziatbym obywatelskiego i w budzetach
naszych dawno sg juz uzywane, a co sie
tyczy kopytkowego, to tak samo istnieje
to po powiatach jak w miastach.

Zniescie Panowie myta krajowe i po-

wiatowe, a nie ulega watpliwosci, ze i
miasta zniosg swoje myta.
Przystepujgc do rzeczy, upraszam

Wys. lIzbe, aby ustawa ta, ktéra jest do-
bra i zapewne jednogtosnie przyjeta zo-
stanie, oyta rowniez sprawiedliwg, azeby-
scie zechcieli przyjs¢ z pomocg miastom,
uwzgledni¢ ich potrzeby, ich dodatki do
podatkéw obecnie istniejacych i po my-
8li, ktéra wypowiedziatjuz szanowny szef
departamentu — ze tylko 1 procent po-
winien obcigza¢ miasta i obcigza — wno-
sze zatem nastepujacg poprawke do uste-
pu b) azeby ustep ten od stéow: ,9 pro-
cent tychze podatkéwl do konca skreslic,
a natomiast wstawi¢ stowa :

.11 procent tychze podatkéw wpty-
wac bedzie do kasy miejscowej nha rzecz
drég gminnych 1. i Il. klasy, a 7 procent
do kasy Rady powiatowej na cele drogo-
we powiatu".

Marszatek. Kto te poprawke p. Ma-
ryewskiego popiera, zechce reke podniesc.
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(Dostateczna, liczba). Jest dostatecznie po-
partg. Czy zada jeszcze kto gtosu?

Czlonek Wydziatu
Dambski. Prosze o gtos.

krajowego p.

Marszatek. Glos ma cztonek Wydzia-
tu krajowego p. Dambski.

Cztonek Wydziatu krajowego p. Dam-
bski.

W paru stowach chce tylko zwrdcic
uwage Wys. Izby, ze poprawka p. Maryew-
skiego przy § 25-tym, jest sprzeczna
z uchwatg, ktérg Wys. Izba powzieta
przyjmujac 8§ 13-ty, z ktérym ta sama
rzecz, tylko w formie wyrazenia zasady
w ustepie ostatnim zostata juz przyjetg
i zostato stwierdzone, ze gminy objete
postanowieniami 25-tego otrzymywac
beda dotacye w wysokosci 9°/0 podatkéw
bezposrednich w tej gminie optacanych.

Miatem sposobno$¢ w sobote juz
przedstawi¢ stanowisko Wydziatu krajo-
wego, jakie zajat, kodyfikujgc ten paragraf
tak dobrze 13-ty jak 25-ty w projekcie no-
wej ustawy, ze dyktowat te kodyfikacye
nie brak zrozumienia tych powaznych
ciezar6w, ktére na miasta z najrozma-
itszych tytutdw ich i wewnetrznego zycia
i wspotudziatu w zyciu ekonomicznem
catego kraju spadaja, lecz ze byto gle-
bokiem przekonaniem Wydziatu krajowe-
go, ze przyjmujac norme 9-ciu procent,
nie pogarsza, lecz przeciwnie polepsza
stan dzisiejszego obcigzenia miast w sto-
sunku do obszaréw dworskich i gmin
wiejskich. Zwro6ciwszy uwage na fakt, ze
taka samarzecz zostatajuz uchwatg Wys.
Izby w 8. 13-tym przyjeta, musiatbym —
gdybyscie Panowie chcieli te rzecz przy
8. 25-tym zmienia¢ — uwaza¢ za konie-
czne, izby Wys. lIzba znalazta sposéb
zmiany swego postanowienia w § 13-tym.
Uwazam te rzecz jednak za merytorycznie
nie uzasadniong i wywody p. Maryewskie-
go co do rzekomej pomytkiw obliczeniach
moich przekona¢ mnie nie mogly, gdyz
fakt niewgpliwy pozostanie faktem, ze
kontrybuent miejski z chwilg przyjecia
tej ustawy, ciezaru ktéry dotad ponosi
w formie zaptacenia ekwiwalentéw pre-
stacyjnych, ptaci¢ nie bedzie.

Kontrybuent dozna przez niezapta-
cenie w przysztosSci tego ciezaru ulgi i
ptaci¢ bedzie tylko zamiast ekwiwalentu
prestacyjnego, nowy 8°/0-wy dodatek.

P. Jabtonski. Prosze o gtos.

Marszatek. Gtos ma p. Jabtonski.
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P. Jabtonski. Wysoka Izbo!

Kolega p. Maryewski zupeinie stu-
sznie podniost, ze obrachowanie szanowne-
go szefa Departamentu jest mylne i zu-
petnie nie zgodne z istotnym stanem rze-
czy, tak samo jak niezgodne jest to, co
dzi$ raczyt nam ze swego miejsca przed-
stawi¢, a to z nastepujgcych powodow.

Twierdzi On, ze przez proponowang
ustawe kontrybuenci a wiec klasa podatki
ptacaca w miastach, bedzie nawet miata
ulge a nie zwiekszenie ciezardw i wywodzi
to wr sposéb pozornie majacy stusznosg,
ze wobec tego, iz' dni prestacyjnych pta-
ci¢ nie bedzie obowigzany przy podatkach,
ilos¢ ogdlna podatku z dni prestacyjnych
i dotychczasowych dodatkéw do podatkéw
bedzie mniejsza. Rozumowanie dla nie
znajacych rzeczy przekonywujace, lecz
dla znajacych rzecz chromajgce ato z na-
stepujacego powodu. Wprawdzie przy po-
datkach nie bedzie to Sciggane jako do-
datek powiatowy, ale to bedzie w zna-
cznie wiekszej mierze musiato by¢ Scia-
gane z tych samych biednych kontry-
buentéw, jako dodatek gminny. Przeciez
zarzady miast nie moga dopuscié¢ do tego,
zeby sie kota tamaly, zeby komunikacya
przestata mie¢ istotnie znaczenie i tylko
tak z nazwy swej nig byta, wiec chcagc
bodaj w czesSci sprosta¢ zadaniu, musimy
to, co nam bedzie potrzeba na drogi,
doda¢ jako dodatek gminny.

My w rzeczywistosci dostajemy tu-
taj znacznie mniej. Rachunek szanownego
szefa Departamentu, ktéry jest znany ze
Scistosci, z pewnoscia wykazat Mu, ze
przecietnie w miastach 30-tu razem z dnia-
mi prestacyjnymi mialy zarzgdy gminne
procent czternascie, a je$li dostajemy7
teraz 9 procent, to te 5 procent bodaj
muszg by¢ pokryte dodatkiem gminnym.
Zwracam uwage, ze przedtem, gdy mie-
liSmy 14 procent, ledwo mogliSmy7 utrzy-
mac¢ to co bylo. Stwierdzam wiec, zekon-
trybuent bedzie obcigzony daleko bardziej
tylko pod inng formg tj. nie dodatkéw
powiatowych i krajowych, lecz dodatkéw
gminnych.

P. Kramarczyk. Prosze o glos.
Marszatek. Gtos ma p. Kramarczyk.

P. Kramarczyk. Wysoka lIzbo!

Przy ogo6lnej dyskusyi nad spra-
wozdaniem komisyi drogowej byto po-
wszechne mniemanie, ze nie potrzeba

stawia¢ poprawek do zadnego paragrafu
ustawy, ze tylko tak zostanie ta ustawa
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uchwalong jak wyszta z komisyi. Tym-
czasem tu od 1 do 24 paragrafu wszy-
stko dos¢ gtadko poszto, uchwalono wszy-
stkie paragrafy w zasadzie tak jak je
komisya przedstawita, a przy 25 ale,
kiedy rozchodzi sie o to, ze ten 18%-wy
dodatek ma by¢ roztozony w potowie na
wsie w potowie na miasta. Panowie z le-
wej strony, szczegdlnie demokraci wyste-
puja i powiadaja, ze nie moga do tego
dopuscié, ze oni byliby nadto pokrzyw-
dzeni. Prosze zwazy¢, ze do. tego czasu
prawie zawsze na wszystkich zgromadze-
niach w kraju objawiato sie zdanie, ze
stronnictwo konserwatywne nas gniecie,
ze szlachta uciska nasz lud wiejski. Tym-
czasem dzi$ ujawnia sie, ze to nieprawda,
ze szlachta robi ofiare ze siebie, ze gto-
sujg za kazdym paragrafem ustawy,.gdy
przeciwnie Panowie demokraci, po ktérych
stronie i my czesto stajemy, zdawatoby
sie, ze majg co innego na mysli. Miano-
wicie — powiedziatbym co do nich
cho¢ nie jestem poeta, ze do tej ciezkiej
roboty Pan Bé6g stworzyt gmine i tych
ustanowit wybrac¢ dziesiecine. Jak bowiem
nie mozna w ten sposéb powiedzie¢, kiedy
ostatecznie panowie demokraci jak tylko
widzg, ze co$ dla ludu na Kkorzj&¢ sie
robi, w tej chwili wystepujg contra temu.

Ja nie ide tak daleko, aby zadaé
jak to na wielu zgromadzeniach naszych
czyniono, zeby bezwarunkowo wszystkie
podatki gruntowe znie$¢. Ja uwazatem,
ze to jest utopia, jesli ale panowie demo-
kraci dzi§ ten §. 26-ty chcg zwalczy¢, to
ja cho¢ widze, ze to jest utopia, musial-
bym by¢ za zniesieniem wszystkich po-
datkdéw gruntowych i natozeniem na kaz-
dego cztowieka podatku od jego dzien-
nnego zarobku i dochodu, a wtedy zdaje
mi sie nie bedzie réznicy miedzy panami
demokratami ani tez panami z prawej
strony i nami centrowcami, bo wtedy be-
dzie réwnos¢ ?

(P. Jabtonski. W tej chwili zgadza-
my sie).

Dzi$ rzecz inaczej sie ma. Rolnik
musi walczyc z najtrudniejszymi warun-
kami zycia, ktéry jest podstawa catego
ekonomicznego bytu kraju, musi zywié
niejako kraj caty, a c6z jemu zostaje?
Z tego co sprzeda, z produktéw ~zyje,
a reszta idzie na podatki. Wiec c6z mu
zostaje? Oto nic. Dlatego tez, gdyby Wy-
soka lzba poparta zdanie panéw demo-
kratébw i gdyby ci panowie obstawali
przy zmianie §-fu 25-tego na ich korzys¢,
to ja musiatbym w tej lzbie i poza Wy-

113
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sokg lzbg zadecydowaé, ze panowie de-
mokraci sg najwiekszymi wrogami naszy-
mi, ze nie szlachta nas gniecie tylko oni.

Prosze zwazy¢ ustawe propinacyjna,
gdzie-'mamy jeszcze termin do r. 1911 —
a jak panowie demokraci spostrzegli, ze
po roku 1911 bedzie mozna co$ z tego
tytutu dla kraju zyskaé¢ i zasili¢ budzet
krajowy, to wszystkie kottuny =z catego
kraju zjechatly sie, obieglty tych panow
i w komisyi wytargowali rézne rzeczy,
chociaz.moznaby tu powiedzie¢: ,jeszcze
skéra na baranie, a juz garbarz pije na

H

nig”“.

Tu zarzucajg nam, ze my w pierw-
szym rzedzie korzystamy z urzadzen
miast, a ja pytam na jakiej podstawie?

Wszak prawo propinacyi nalezato do
szlachty, a kiedy prawo to zostato wyku-
pione przez kraj i kraj lat 20 admini-
strowatl, to pytam, jakim sposobem pano-
wie! z miast moga sobie tutaj rosci¢ pra-
wa w piewszym rzedzie ? To co sie stato wr.
1905 niepowinno byto sie sta¢, poniewaz nad-
wyzka powinna byta iS¢ w ogdle na wszy-
stkie potrzeby kraju, a nie tylko na po-
trzebe miast, bo i na wsi sg potrzeby.
A gdzie na wsi szkoty, gdzie koscioty ?
llez to mamy kosciotéw, ktdre zgb czasu
zgryzt i zniszczy}? A tu naraz przy-
chodzi konkurencya miast do tej nadwyz-
ki! Hola panowie demokraci! Nie tedy
droga do zgody. Jezeli chcecie, azeby
istniata Rada narodowa i azeby jg cen-
trum poparto, to zrezygnujcie z poprawki
do 8. 25., a wtenczas bedzie zgoda.

{Brawa)

P. Jabtonski. Prosze o glos.

Marszatek. P Jabtoriski ma gtos.

P. Jabtonski. Juz na poprzedniem
posiedzeniu miatem zaszczyt da¢ wyraz
naszemu gtebokiemu przekonaniu, ze po-
stanowienia ustawy, przewalajace nie-
sprawiedliwie ciezar z jednej warstwy
podatkujgcych na druga, nosza na sobie
wszelkie cechy kastowosci. T)zis okazalo
sie to jawnie. Glosu tak kastowego, nie
ze stanowiska pogladu na cato$¢ Kkraju,
a jeno ze stanowiska jednej partyi, na-
zwijmy ja partja ,matych a-grarjuszy“
chyba juz dawno nie styszeliSmy w tej Izbie,

Odezwato sie w tym glosie to, co
tkwi w gtebi duszy, ale jednak niczem
nie zostato poparte, szanowny mdwca
poprzedni zdradzit jednak, mimo,-ze jest
bardzo pilnym postem, ogromng niezna-
jomos¢ toku spraw. Stwierdzam w obec
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catej lzby, ze nie my chcieliSmy uprzy-
wilejowania miast, a chcieliSmy wiasnie
ulzy¢ ludowi, ktéry moze dawng ustawg
byt troche przecigzony.

Jezeli {méwca zwraca si¢ do centrum)
mowicie, ze i ,my robi¢ nie chcemy“ —
dla kraju tylko dla miast, to zapominacie
ze my, miasta, wzieliSmy na siebie cie-
zar, jakiego ani mali posiadacze, ani
obszary dworskie nie ponoszg. My wszak
stawiamy szkoty, z ktorych przeciez ko-
rzysta stosunkowo przewaznie dziatwa,
ludnosci wiejskiej ; my wiec ponosimy
ciezary za was, my optacamy nauczycieli.
My zgodziliSmy sie na ustawe szpitalng,
a przeciez wiadomo, ze ze szpitalow
korzysta Indnos¢ miejska w stosunku tyl-
ko 3 do 23 procent, a reszta chorych to
ludno$¢ wiejska. My zgodziliSmy sie na
kwaterunkowe i ponosimy koszta kwate-
runku, w grube tysigce idgce, mimo ze
wedtug ustawy rzecz ta powinna wilasci-
wie naleze¢ do kraju — a jednak my to
robimy, aby wam ulzyé. I wy nam w o-
czy zarzucacie kastowos$¢?!

Bytbym zreszta pominat to milcze-

niem, jezeli jednak zabratem glos, to
z szacunku dla ludu, ktory przemowie-
niem swego reprezentanta w Sejmie

mogtby byé zbatamucony.

P. szefowi departamentu drogowego
miatem juz zaszczyt wykazaé, ze sie w o-
bliczeniach swoich myli; a jezeli dopiero
przy 8. 25. te rzeczy podnosimy, to nie
nasza wina, bo az do 8 24-go (nie chce
inaczej powiedzie€), ta cata rzecz byta za
pospiesznie traktowang. Lepiej wiec rzecz
naprawi¢, cho¢ p6zno, anizeli zrobi¢ krzy-
wde i uchwali¢ ustawe,, co do ktérej mia-
sta muszg ciagle wnosi¢ do tej Wys. Izby
zatoby i domagaé sie jej poprawienia, i
jak mam przekonanie, ze skutkiem, bo
dobra sprawa, w koricu zwyciezyé musi.

Lepiej zatem zgodzi¢ sie na te odro-
bing, z 9 procent na 11 procent, i zrobié
ustawe na czas diuzszy, o ile rozum lu-
dzki przewidzie¢ zdota, anizeli ustawe
ciggle zmieniaé, bo na przysztej kadencyi
ja pierwszy ewentualnie bede starat sie
0 zmiane tej dzisiaj uchwali¢ sie majacej
ustawy.

(Yirawa).
P. Stapinski. Prosze o glos.
Marszatek. P. Stapinski ma gtos.

P. Stapiriski. Gdyby nie okolicznosé¢,
ze p. Kramarczyk broni projektu ustawy,
.~Ctorg p. Jabtonski chce zmienié, czyli
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gdyby nie to, ze zaczepka wyszia od p.
Jabtonskiego, to pojmowatbym zarzuty p.
<Jabtoniskiego. Ale skoro p. Jabtoniski sam
rozpoczat dyskusje w tym tonie, to niech-
ze sie nie dziwi, ze ma stosowna do za-
pytania odpowiedz.

To nie idzie wcale o to, ze strony
p. Kramarczyka, wzglednie reprezentanta
matych rolnikéw, azeby pokrzywdzi¢ mia-
sta, tylko broni on ustawy, ktérg wiek-
szo$¢ komisyi uznata za wskazang. A
wobec tego, ze p. Jabtonski powiada,
jakoby gminy wiejskie lijdy pasozytami,
wyzyskujgcymi miasta, bo Kkorzystajg ze
szkot i innych urzadzen miejskich, to po-
zwole sobie w obronie gmin wiejskich po-
wiedzie¢, ze my wcale dobrodziejstwa
miast nie zapoznajemy, ale z drugiej
strony nie chcemy i odrzucamy z gory
przypuszczenie, aby miasta awansowaty
na jakich$ dobrodziejéow chiopskich, bo
dobrodziejow takich w miastach ani ma-
my, ani zadamy.

(Brawa).

Zyjemy wszak w jednym narodzie,
w jednym kraju, mamy jednakowe Kkul-
turalne i ekonomiczne cele, jeden skar-
biec publiczny i jedne Zzrddta dochodéw
prywatnych, wiec warstwa miejskiej lud-
nosci chtopom zarzutéw wyzysku, a obie
strony wzajemnie zarzutéw wiekszego po-
noszenia ciezardw czyni¢ nie powinna.
Przecie naréd to jak rodzina.

O ile idzie o wie$, to p. Jabtoniski
musi przyznaé, ze tam na wsi tego pa-
sozytnictwa i tych dobrodziejstw z miast
rzekomo czerpanych wecale nie widac.

A stwierdzi¢ to trzeba, ze jezeli mia-
sta niektére przynajmniej istotnie w na-
der trudnem potozeniu budzetowem sie
znalazty, to w wysokim stopniu same te-
mu winne. Przeciez nie moze przyczynic
sie do podniesienia miast ta gospodarka,
na ktérg patrzymy i nad ktéra ubolewa-
my, a przedewszystkiem to wziecie przez
miasta na swe barki obowigzku budowa-
nia szkét panstwowych. Wymawiacie nam
chtopom, ze my z tych szkét korzystamy,
a do ciezaréw sie nie przyczyniamy.

Otéz odpowiem: przedewszystkiem
tak nie jest. Wedtug jednej ustawy i je-
dnej skali podatkowej ptacimy na wszyst-
kie instytucye panstwowe, krajowe, po-
wiatowe i gminne, koscielne i szkolne,
drogowe i t. p. Jezeli za$ miasta poza
ustawa, a wiec nieprawne obowiagzki przy-
jety, to odpowiadamy, ze to rzecz Waszej
gospodarki; jezeliscie zrobili rzecz lekko-
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mys$lnie, to nie zadajcie, aby kto$ inny

za to ptacit.
("rawa).

Jezeli na wyscigi, rywalizujgc ze so-
bg, ofiarowaliscie po 200, 250 i 300 tysie-
cy na budowe gmachéw panstwu, mimo,
ze budowa szkét dla was za darmo byta
obowigzkiem rzadu, bo my z innymi oby-
watelami panstwa réwne mamy obowigzki
i prawa, jezeli nie chcieliscie targowac
sie z rzadem, tylko hojnie az do lekko-
myslnosci  szafowaliscie groszem gmin-
nym — to za takag gospodarke nie zgdaj-
cie od nas ani uznania, ani wzajemnosci.

(Brawa).

Musimy natomiast apelowac do miast,
azeby zechciaty przyzna¢ i uznaé, ze
gminy wiejskie jako takie sa w tak
trudnem potozeniu, ze zwala¢ na nie wyz-
szych cigezarbw nie mozna. One swych
funkcyonaryuszéw, wojta i pisarza wyna-
gradzajag w sposol) wprost skapy, zas je-
steSmy Swiadkami catkiem innego poste-
powania w miastach. Miasta z ludnoscia
5000 gtow ptacg na pensye swych bur-
mistrzéw kwote o tysigc procent wiekszg
niz gminy wiejskie. Miasta z kazdym ro-
kiem pensye dia swych funkcyonaryuszow
podwyzszajg, podczas gdy sasiednie gmi-
ny wiejskie, z takg sama ludnoscig ptaca
zaledwie 2% albo 3 proc. swoim funkcyo-
naryuszom tych sum, jakie szafujg

miasta

Ot6z musimy sie zwro6ci¢ do miast
z apelem, azeby w jaki$§ oszczedniejszy
sposdb administrowaty funduszami miej-
skimi.

"Dalej prosimy rzecznikow miast,
azeby zwrdcili uwage, ze miasta nasze nie
sa osadami fabrycznemi, me sga miastami
produkujacemi, ale z malymi wyjatkami
konsumujacemi, ze zyja ze wsi iz tego co
wiesdaje, bo 30—40 procent ludnosci to mali
faktorzy, 30—40 procent urzednicy a mata
reszta to ludno$¢ zarobkujgca.

Wiec prosze nie wymawia¢ gminom,
ze zyja kosztem miast, a miasta niech
raczej' uznajag, ze jezeli jeszcze jako tako

zyja, t0 dzi?ki wytworstwu gmin wiej-
skich, i jezeli jakiemu miastu lepiej sie
powodzi, to tylko okolicznym gminom

wiejskim zawdziecza¢ moze.
P. Tomaszewski. Prosze o gtos.
Marszatek. P. Tomaszewski ma gtos.

Walka  miedzy
wiejskiemi o posta-

P. Tomaszewski.
miastami a gminami
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nowienia ustawy drogowej jest rzeczywi-
Scie bardzo prykra. Miasta nie robig gmi-
nom wiejskim wcale wyrzutu, jakoby
gminy z nich korzystaty tylko twierdza, ze
wielka czes¢ ciezaru, ktory kraj winien po-
nosi¢, ponoszg miasta wzglednie obowigzku,
ktory kraj speinia¢ powinien, spetniajg
miasta.

Miasta nie chcg korzysta¢ z gmin
wiejskich, nie odsuwajg od siebie ciezaru,
tylko zadajg izby mogty spetni¢ swe kul-
turalne zadania i obowiazki, jakie kraj na
nie wktada. Upadlismy po czesci dlatego,
ze nie byto u nas silnego mieszczanstwa
polskiego; dzi§ miasta jeczg pod ciezara-
mi ciggle wzrastajacymi, ze wymienie
tylko szkoty, szpitale, drogi i t. p. Jezeli
miasta protestujg przeciw nakladaniu na
nie niestusznych ciezar6bw w tym para-
grafie okreslonych, to nie powoduje ich
egoizm, jeno pragnienie spetnienia zadan
kulturalnych. Wiec p. Stapinski nie po-
trzebnie sie na miasta irytuje.

Co do tego, ze gospodarka miast jest
lekkomyslng — to sadze, ze zarzut ten
jest raczej bardzo lekkomysiny.

Miasta z pewnoscig starajg sie go-
spodarowa¢ swoimi funduszami jak naj-

oszczedniej, lecz nie winne sg temu, ze
kultura stawia do nich tak wielkie wy-
magania. Wszyscy chcg szkét, szpitali,

drég i rozmaitych innych urzadzen miej-
skich, ale wszyscy radziby je mie¢ tanim
kosztem.

Co sie tyczy uwagi, ze miasta tak
hojnie ofiarami na szkoly szafujg — to
zarzut istotnie dziwny. Wszak ze szkot
tych korzysta w trzech czwartych ludnosé
wiejska, powiatowa, a ze miasta w ogoéle
czynity i czynia ofiary takze na szkoty
Srednie, to zarzut ten z ust posta ludo-
wego rzeczywiscie zdumiewa¢ musi.

Raczej wdzieczno$¢ nalezy sie mia-
stom, ze wyreczajg rzad a po czesSci bie-
dny kraj, bo w innych krajach jest oprdcz
rzadowych wiele szk6t S$rednich krajo-
wych, czego u nas niema.

Ze miasta zyja ze wsi, to jest za-
rzut dla mnie niejasny. Wie$ produkuje,
miasto kupuje, gdyby miasto nie Kkupo-
wato, wie$ nie miataby dla kogo produ-
kowa¢, zreszta miasta zyjg wilasng praca,
a wieS ma z nich bardzo wygodnego od-
biorce.

Prosze zwazyé, ze miasta sg dzi$
tak bardzo obigzone obowigzkami i cieza-
rami, ze ten nowy ciezar gotéw na caly
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szereg lat zatamowaé ich dziatalnos¢, pro-
sze rozwazy¢ to sprawiedliwie i roztozyc¢
ten ciezar na powiat i miasto tak, zeby
rzeczywiscie ustawa w jednym Kkierunku
nie naprawiata krzywdy a w drugim jej
nie robita.

P. Mecinski. Prosze o gtos do spro-
stowania faktu.

Marszatek. Czy zada kto jeszcze gto-
su? G-dy nikt gtosu nie zagda, dyskusya
zamknieta. Najprzdd udziele gtosu p.
sprawozdawcy a potem p. Mecinskiemu do
sprostowania faktu.

Sprawozdawca p. Jedrzejowicz.

Poprawka p. Maryewskiego wywota-
ta w tej chwili obszerng dyskusye, ale
trzeba zwr6ci¢ uwage na to, ze gdybys-
my nad tg poprawka mieli debatowa¢, to
przedewszystkiem musiatbym jako spra-
wozdawca odwota¢ sie do Wysokiej Izby,
czy zyczy sobie reasumcyi 8. 13, ktoryby
stal w sprzecznosci z §. 26 zmienionym
wedtug poprawek p. Maryewskiego. W 8.
13. uchwalono rozdziat ekwiwalentu po-
krywajgcego prestacye; dzis§ poruszona
sprawa stanetaby w sprzecznosci do tam-
tego paragrafu. Jednak poniewaz dysku-
sya byta obszerniejsza i poruszyta kwe-
stye sprawiedliwosci i niesprawiedliwosci

ciezaru, jaki spada teraz na miasta, po-
zwole sobie o niej takze pare stdw po-
wiedziet.

P. Jabtonski zarzucit Wydziatowi

krajowemu a wzglednie komisyi, ze obli-
czenia przez nas postawione, sg nieuza-
sadnione, ze faktem jest niezawodnym,
iz kontrybuent nie o 2 procent ale o
znacznie wiecej jest obcigzony.

Ale wezcie panowie na uwage, ze
jezeli kontrybuent dotychczas ptacit w
miastach 6 procent, to obecnie bedzie pta-
cit 8 procent czyli o 2 procent wiecej
ale odpada mu ekwiwalent prestacyi, kto-
ry na niego natozony podatek dotad na-
ktadat, o ile jednak miatby obecnie pta-
ci¢ wiecej, to zalezy od gospodarki miej-
skiej.

Faktem jest, ze podczas gdy do
dzi$ za dwa dni prestacyjne miasta o-
trzymywaty 4 procent zwrotu, obecnie

majg otrzymywac za dalsze dwa dni 6
procent zwrotu, czyli sprawa pod tym
wzgledem przedstawia sie dla nich ko-
rzystniej niz przy dotychczasowej u-
stawie.

Mowit p. Maryewski, ze w poréwna-
niu z gminami wiejskiemi miasta sg w
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bo
niz

niekorzystniejszem potozeniu,
kosztowniejsze drogi i ulicy
wiejskie.

maja
gminy

Zapewne, ze utrzymanie drég i ulic
w miescie jest kosztowniejsze, ale trzeba
zwazy¢, ze w ich utrzymaniu partycypu-
je i kraj i rzad i powiat, bo nie ma ani
jednego miasta, przez ktéreby droga po-
wiatowa, krajowa lub rzadowa nie prze-
chodzita.

Podni6st dalej p. Maryewski, ze w
tern obcigzeniu miast nie partycypuja
Lwow i Krakdéw, ktére réwniez pod nie
podciggniete by¢ powinny.

Otéz przy rezolucyi,
mowa o0 owym milionie na utrzymanie
drog, miasta Lwow i Krakéw zostang
pociggniete do pewnej znacznej podatko-
wej prestacyi.

P. Jabtoniski powiedziat, ze impuls
do zmiany ustawy wyszedt ze strony le-
wicy sejmowej, ktora popiera jak najbar-
dziej interesa ludnosci wiejskiej i uznaje
ze ta sprawa do uregulowania juz dawno
przyj$¢ byta powinna, a powiedziat przy-
tem, ze calg ofiare na korzys¢ gmin wiej-
skich miasta ponosza.

w ktorej jest

Fakt ten musze o tyle sprostowac,
i zaznaczy¢, ze obszary dworskie z takg
samg przynajmniej checigjak miasta sta-
raly sie o zmiane ustawy. A ponosza
znacznie wieksze ofiary materyalne przy
obecnem zréwnaniu.

Jezeli wiec wszyscy dla tej reformy
j esteSmy przychylnie usposobieni, to nie
uzalajmy sie na te ofiary, ktdére ponosi-
my, ale przystapmy do uchwaty nie zmie-
niajagcej przedtozenia komisyi i dla tego
prosze o przyjecie 8§ 25.

Marszatek. Dla sprostowania faktu
ma gtos p. Mecinski.
P. Mecinski. P. Maryewski przema-

wiajac przed chwila powotywat sie i po-
lemizowat ze skromnem mojem przemoé-
wieniem wygtoszonem z poczatku tej dy-
skusyi; uzyt przytem zdania, jakobym
ja miat twierdzi¢, ze u iasta wiekszy do-
datek ptaci¢ powinne.

Ot6z ja nigdy na jakiem$ wyta-
cznem stanowisku jednej warstwy nie
statem i sta¢ nie bede i nigdy tego nie
twierdzitem, twierdzitem tylko, ze stopa
podatkowa dla wszystkich jest jedna i ta
sama a cytowatem, ze wieksze miasta pe-
wien ekwiwalent za podniesienie cieza-
row znajduja w znacznych dochodach
z kopytkowego.
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Byly dalej twierdzenia, ze podatek
zarobkowy i doniowo-czynszowy, ktéry
jest rzeczywiscie niestychanie wysoki, nie
dotyka wsi, lecz miast. Otéz tak nie
jest.

Trzeba powiedzie¢, ze wyniktos¢ te-
go podatku zarobkowego i domowo-czyn-
szowego jest mniejsza wzglednie we wsi
jak w miastach, ale on dotyka wies tak
samo, bo nie ma fabryczki, czy browaru,
czy cegielni, czy jakiegokolwiek zaktadzi-
ku przemystowego, ktéryby takze nie byt
obtozony podatkiem zarobkowym i o tern
watpi¢ nie mozna, ze gdyby sie najmniej-
szy taki dochodzik znalazt, inspektorowie
podatkowi go nie przeoczg”— w tem mo-
zna sie juz na nich spuscié!

Tak samo jest i z podatkiem domo-
WO czynszowym.

Na wsi wolne sg od tego” podatku
tylko te domy, w ktdrych wiasciciel lub
czeladz dla uzytku domowego gospodar-
stwa mieszka, a wszystkie inne ”dzieki
sztucznej interpretacyi ustawy sa obcig-
zone.

Ze efekt finansowy tego podatku po

wsiach jest mniejszy, to rzecz inna, ae
zasada jest ta sama.
Dlatego proponujac §. 25. me”mie-

lismy na celu wyréznienia lub obcigzenia
jednych warstw, lecz bezwzgledng sprawie-
dliwosé.

Tyle stow mego sprostowania.

Marszatek.~Przystepujemy do gtoso-
wania. Do 8. 25. ust. b) jest poprawka p.
Jabtoriskiego, dlatego podani najpierw
pod gtosowanie ten catly paragraf z opu-
szczeniem ustepu b).£Kto sie nan zgadza,
zechce reke podniesé. (Wickssosr). Jest
przyjety.

Do ustepu b) postawit p. Maryewski
poprawke.

(iczyta):

Azeby ustep ten od stéw: ,9 pro-
cent tychze podatkéwl do konca skreslic,
a natomiast wstawié¢ stowa: ,11 procent
tychze podatkéw wptywaé bedzie do ka-
sy miejscowej na rzecz dr6g gminnych

I. i Il. klasy a 7 procent do kasy Rady
powiatowej na cele drogowe powiatull

Prosze pandéw zajg¢ miejsca.

Kto przyjmuje poprawke p. Ma-
ryewskiego, zechce powsta¢. (Mniejszosc).

Za poprawka oswiadczyto sie tylko
15 postéw, poprawka upadia.
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Kto przyjmuje ustep b) wedtug
wniosku komisyi, zechce reke podniesc.
(Wiekszos€). .Test przyjety.

Sprawozdawca p. Stanistaw' Jedrze-
jowicz (czyta):

& 26.

AViadze polityczne maja prawo i obo-
wigzek czuwania, aby drég publicznych
kazdy bez przeszkody mogt uzywaé nie-
mniej, aby przez zaniedbanie drogi bez-
pieczeristwo 0s6b i wiasnosci nie cierpiato.
W razie wdec takiego zaniedbania zaza-
daja zaradzenia od organu, sprawujgcego
dozor pezposredni, a w razie niebezpie-
czenstwa, gdy krok ten zostanie bezsku-
tecznym, zarzadza stosowne Srodki do
naprawy drogi na koszt zobowigzanych
i wiasciwy organ bezzwilocznie o tern
zawiadomiag.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Przyste-
pujemy do gtosowania. Kto przyjmuje
ij. 26., zechce reke. podnies¢. ( Wiekszosc).
Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Stanistaw Jedrze-
jowicz (czyta):

8. 27.
Wszelkie nalezytosci, przypadajace
na podstawie tej ustawy tudziez Kkoszta

postepowania wykonawczego, gdy nie sg
uiszczone w terminie, $ciggniete bedag
drogg egzekucyi politycznej podtug istnie-
jacych ustaw i przepisow.

Prawomocne uchwal}, orzeczenia
i rozporzadzenia, wydane na podstawie
niniejszej ustawy, egzekwowane bedg na
zadanie wiasdciwej wihadzy autonomicznej
przez polityczng wiladze powiatowa.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zgda kto gtosu? (Nitt). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Przyste-
pujemy do glosowania. Kto przyjmuje
S 27., zechce reke podnies¢. (Wiekszosc).
Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Stanistaw Jedrze-
jowicz (czyta):

S 28.

Wszystkie przedstawienia i odwota-
nia sie do wyzszej wiadzy autonomicznej
winne by¢ wniesione w ciggu 14 dni, li-
czac od dnia nastepnego po ogtoszeniu
lub doreczeniu, na rece tej wiadzy, ktéra
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zarzadzenie lub orzeczenie wydata, albo
jest organem wykonawczyni reprezenta-
cyi, ktora uchwate powzieta. Jesli repre-
zentacya lub wiladza, ktora zarzadzenie
lub orzeczenie wydata, uwaza odwotanie
sie do wyzszej wiladzy za stuszne, na-
tenczas przyja¢ je moze jako przedsta-
wienie i zmieni¢ swa pierwotna decyzye.

Przeciw zarzgdzeniu 1 instancyi,
ktérych wykonanie w interesie bezpie-
czenstwa publicznego jest pilnem, odwo-
tanie sie nie ma mocy wstrzymujacej.

Koszta komisyi, wywotane przez za
lagcego sie, ponosi tenze, jesSli zazalenie
w catosci za niestuszne uznanem zostato.
W przeciwnym razie ponosi je dotyczgcy
fundusz.

Od orzeczen politycznej wiadzy po-
wiatowej, wydanych na mocy 8. 26., od-
wota¢ sie mozna w mysl przepiséw obo-
wigzujacych do c. k. Namiestnictwa, ktoé-
re rozstrzyga sprawe ostatecznie w poro-
'umieniu z Wydziatem krajowym.

Marszatek. Rozprawa otwarta.
zgda kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Przyste-
pujemy do glosowania. Kto przyjmuje
8. 28., zechce reke podniesé. (Wiekszosc).
lest przyjety.

Sprawozdawca p. Stanistaw Jedrze-
jowicz (czyta):

Czy

g. 29.

Ustawa ta obowigzywac¢ bedzie od
dnia 1. stycznia po ogtoszeniu w dzien-
niku ustaw i rozporzadzehn krajowych.

Rownoczesnie utraci moc obowigzu-
jacg ustawa z dnia 5. lipca 1897. dz. u.
kraj. Nr.- 43. o prestacyach, funduszach
i kompetencyi co do drdg publicznych
nierzadowych tudziez ustawa z dnia 17.
kwietnia 1874. dz. u. kraj Nr. 3B. odno-
szaca sie do postepowania przy udzielaniu
koncesyi na pobdr optat mytniczych na
rzecz funduszéw powiatowych, gminnych
jakotez narzecz stron prywatnych i usta-
wa z dnia 7-go czerwca 1899. dz. u.
kraj. Nr. 74. o nakladaniu i pobieraniu
myta na drogach powiatowych i gmin-
nych I. klasy, objetych w zarzad Wy-
dziatu krajowego.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zgda kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Przyste-
pujemy do gtosowania. Kto przyjmuje
fi. 29., zechce reke podnies¢. (Wiekszosc).
Jest przyjety.
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Sprawozdawca p. Stanistaw Jedrze-
jowicz (czyta):

& 30.

Wykonanie tej ustawy polecam Mo-
jemu Ministrowi spraw wewnetrznych.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zgda kto glosu ? (Nikt). (Idy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Przyste
pujemy do gtosowania. Kto przyjmuji
i2. 30., zechce reke podniesé. (Wiekszosc).
Jest, przyjety.

Prosze odczytac¢ tytut i wstep.

Sprawozdawca p. Jedrzejowicz

{czyta).

Ustawa
zdnia.......... dla Krolestwa Galicyi i
Lodomeryi z wielkiem Ksiestwem Rra-
kowskiem z wyjgtkiem miast Lwowa i
Krakowa o budowie i utrzymaniu drog

publicznych niepanstwowych.

Zgodnie z uchwalg Sejmu Mojego
Krélestwa Galicyi i Lodomeryi z Wielk em
Ksiestwem Krakowskiem, postanawiam co
nastepuje:

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zgda kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Przystepu-
jemy do gtosowania, Kto przyjmuje tytut
i wstep, zechce reke podnies¢. (Wiekszosc).
Jest przyjety.

Sprawozdawca p. St. Jedrzejowi, z
Wnosze przyj ecie tej ustawy w trzeciem
czytaniu bez czytania.

Marszatek. Jest  wniosek przy-
stgpienia do trzeciego czytania bez czyta-
nia. Czy zada kto gtosu? (Kikt). Gdy nikt
gtosu nie zada, rozprawa zamknieta. Przy-
stepujemy do glosowania. Kto przyjmuje
ten wniosek, zechce reke podnies¢. (Wie-
kszos€). Jest przyjety.

Przystepujemy do gtosowania,

P. Buynowski. Stawiam mniosek o
imienne gtosowanie przy trzeciem czy-
taniu.

Marszatek. Kto ten wniosek popiera,
zechce powstac. (Dostateczna ilos¢). Jest
poparty.

Kto ten wniosek przyjmuje,
powstac. (Wiekszos¢). Jest przyjety.

zechce

do gtosowania
zechce

Przystepujemy wiec
imiennego. Kto jest za ustawa,
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powiedzie¢ ,tak“, kto przeciw ustawie,

zechce powiedzie¢ ,nie“.

Prosze p. sekretarza
spisu postéw, a pandw prosze
gtosy.

Sekretarz p. Urbanski (odczytuje spis
postéw, postowie t/losuja).

Przez ,tak" gtosowali pp.

Abrahamowicz, Bal, Baworowski, Be-
dnarski, Biatoskorski, Bohaczewski, Boj-
ko Brunicki, Brykczynski, Buynowski,
Cienski Leszek, Czarkowski-Golejewski,
Czartoryski, Czaykowski Wiktor, Czay-
kowski Witadystaw, Czecz, Dgmbski, Dzie-
duszycki Klemens, Federowicz, Ghdziuk,
Gtabinski, Gnoinski Jan, Gnomski Win-
centy, Gorayski, Go6tz, Gryziecki, Horo-
dyski, Hupka, Jabtoniski, Jahl, Jawoiski
Jan, Jedrzejowicz Adam, Jedrzejowicz
Stanistaw, Kieski, Korol, Kostheim, Kra-
inski  Wincenty, Krainski Wiadystaw,
Kramarczyk, Krzysztolowicz, Kurytowicz,
Laskowski, Leo, Lipiriski, LitynAski, Lu-
bomirski Andrzej, Mars, Maryewski, Ma
zikiewicz, Mecinski, Michalski, Michatow-

0 odczytanie
oddawacd

ski, Milewski, Morawski, Moysa, Myciel-
ski, Niezabitowski, Ochrymowicz, Olesni-
cki, Pastor, Paygert, Pilat, Pmmski, Pto-
cki, Potocki Roman, Potoczek, Raj-
ski, Rudrof, Sala, Schetzel, bekow-
ski, Skatkowski, Skotyszewska Skrzynh-
ski, Stapinski, Staruch, Stojatows u,
Struszkiewicz, Szponder, Szwed, ai

nawski, Tarnowski Zdzistaw, Traczews u,
Teodorowicz Antoni, Tomaszewski, ize
cieski, Urbanski Jan, Urbanski Mieczy-
staw, Vivien, Wereszczynski \\esohnski,
Wilczkiewicz, Wtodek Filip, Wtodek Zdzi-
staw, Zagorski, Zardecki.

Przez ,nie* gtosowat p.
wicz.

Marszatek. Ustawa zostata zatem
przyjeta w trzeciem czytaniu wszystkimi
gtosami przeciw jednemu.

Prosze o odczytanie rezolucyu

Sprawozdawca p. Jedrzejowicz

Meruno-

(czyta).
Wysoki Sejm raczy uchwalié.

Sejm poleca Wydziatowi krajowemu,
abv po wejsciu w zycie nowej ustawy
drogowej, zabezpieczyt w budzecie krajo-
wym odpowiednig dotacye na zasitki po-
wiatom udziela¢ sie majace z tytutu u-
trzymania drég powiatowych i gminnych
1. i Il. klasy. ,
Wysokos$¢ tej dotacyi ma byc
hezuieczong przynajmniej "» ™

Za-
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sze$¢ lat w wysokosci jednego miliona

koron rocznie.
Maszalek. Rozprawa otwarta.
P. Maryewski. Prosze o gtos.
Marszatek. Gtos ma p. Maryewski.
P. Maryewski. Wysoka Izbo!

Zabieram powtdrnie gtos dlatego,
azeby przedewszystkiem zastrzedz, ze nie
imieniem klubu demokratycznego tu prze-
mawiatem, niepotrzebnie wiec p. Kramar-
czyk Kkruszac kopie za ustawa, posadzit
klub demokratyczny o wrogie dla ludu
uczucia.

Przemawiatem tylko imieniem miast
i zgdatem, zeby i miasta byty troche
przez Wys. lzbe uwzglednione.

Musze podnies¢, ze wszelkie ustawy
postepowe, ktére dazyty do poprawy lu-
du, zawsze wychodzity z tej strony lzby
badz doznawaly najszczerszego poparcia.
Dlatego dziwi¢ sie musze stronnictwu,
do ktérego p. Kramarczyk nalezy, jak
ono w ten spos6b moze wystepowaé
przeciw klubowi demokratycznemu, za-
rzucajgc mu wrogie usposobienie wzgle-
dem ludu, podczas gdy witasnie wszystkie
dazenia do réwnouprawnienia ludu i jego

uswiadomienia pochodzity od tych, co
noszg miano demokracyi.
Co do proponowanej rezolucyi, to

uwazam obliczenia Wydziatu krajowego
co do wartosSci pienieznej prestacyj w na-
turze i stosunek ich do przysztych danin
pienieznych, za zupetnie doktadne.

| jezeli zwazymy, ze prestacye obe-
cne jako takie réwnajg sie jednej czwar-
tej Swiadczenh pienieznych w przysztosci,
to zasitek 500.000 K przenositby juz i
tak dwa razy warto$¢ prestacyi obecnie
istniejacych.

Jezeli dalej zwazymy, ze prestacye
w nhaturze wykonywaty czesto dzieci, na-
wet kilkoletnie i kaleki, ze wiec nie da-
waty one nigdy takiego efektu, jaki da-
wac bedag w przystosci, to sadze, ze ob-
cigzenie budzetu krajowego jeszcze nad-
wyzka V2 miliona, jest niewtasciwe; a to
tern bardziej, ze budzet krajowy i tak
jest bardzo obcigzony. GdybysSmy jeszcze
uchwalili rezolucye komisyi, zadajgca je-
dnego miliona, podczas gdy dotychczaso-
wa wartos¢ prestacyi reprezentowata tyl-
ko suma ¢éwieré miliona koron, to powsta-
toby nowe obcigzenie podatnikéw w sto-
sunku 3 groszy na 1 korone.

Wszak Sejm zbiera sie corocznie;
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jezeliby wiec pdt miliona okazato sie su-
mg niewystarczajgca, to bedzie miat pra-
wo podnies¢ ja wtedy do miliona. Ale
zebySmy juz dzi$, gdy nie wiemy nawet,
jaki bedzie efekttej ustawy, szli tak da-
leko i wyznaczali Wydziatowi krajowe-
mu do dyspozycyi sume 1 miliona koron,
to uwazam za niestuszne i nieuzasadnio-
ne. Dlatego pozwalam sobie postawi¢ na-
stepuja poprawke do drugiego ustepu
1 rezolucyi, a mianowicie, azeby zamiast
»jednego miliona koron*“, wstawi¢ ,,500.000
koron

Marszatek. Kto popiera te popraw-
ke, zechce reke podniesé. <Dostateczna,
ilos¢). Jest poparta.

Czy zgda jeszcze kto gtosu?
P. Leo. Prosze o gtos.
Marszatek. Gtos ma p. Leo.

P. Leo. Wysoka lIzbo!

Wydziat krajowy, przedkiadajac
Wys. lzbie projekt ustawy drogowej, za-
razem zaproponowat, zeby tytutem sub-
wencyi krajowej dla budowy drog powia-
towych i niektérych gminnych wstawié
do budzetu sume 500.000 K. Komisya
drogowa nie wystuchawszy nawet zdania
komisyi budzetowej, co w kazdym razie
jest postepowaniem niezwykiem i niebez-
piecznem, bo jestto precedens, ktéry mo-
ze stuzy¢ za wzér i innym komisyom...

(Gtosy : Tak jest!))

podnidst te kwote do miliona koron, a to
wbrew zadaniu Wydziatu krajowego.

Wydziat krajowy przez usta czton-
ka swego, a szefa departamentu drogo-
wego, oswiadczyt juz, ze kwota 500.000
koron bedzie na razie wystarczajacg i ze
potem w razie potrzeby przyjdzie przed
Sejm z wnioskiem o podwyzszenie tej
kwoty.

Nie bede wskazywat Panom na po-
tozenie naszych finansow krajowych, bo
sg one wszystkim Panom znane. Juz
w roku biezacym bedziemy mieli deficyt
kilku milionéw koron; aw r. 1908, skoro
nie otrzymamy nowych Zzrédet dochodu,
deficyt ten musi sie podnies¢ znowu o
kilka milionéw, tak, ze dojs¢ moze do 8
a nawet 9 milionéw koron.

W takiej sytuacyi, wbrew wniosko-
wi Wydziatu krajowego, podnosi¢ sub-
wencye na drogi o 100 procent — wy-
daje mi sie postepowaniem pod wzgledem
finansowym bardzo szkodliwem.
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Ale jest jeszcze i drugi wzglad,

ktory przeciw temu przemawia.

Chodzi mianowicie o sprawiedliwy
rozktady ciezar6w miedzy wszystkich mie-
szkancow”™ kraju. Jezeli wiec kraj buduje
drogi, ktore sa wazna arteryag komunika-
m il 6la kraju, to subwencya ze strony
skarbu krajowego bytaby zupetnie uza-
sadniona.

W rezolucyi komisyi jednak czyta-
my” ze subwencya obecna ma stuzy¢ do
popierania takze drég gminnych i to na-
wet Il. klasy. Ot6z subwencyonowanie
takich drog, ktére majg znaczenie czysto
lokalne, jest z punktu widzenia racyonal-
nego rozktadu ciezaréw publicznych, zu-
petnie nieuzasadnione. Dotychczas naj-
wieksze 2 miasta w kraju, t. j. Lwodw
i Krakéw z tytutu ciezaréw drogowych
nic nie ptacity do skarbu krajowego, bo
bedgc powiatami, obowigzanymi do utrzy-
mania swoich drog, i tak tozyly na nie
olbrzymie sumy. Budzety miast Lwowa
i Krakowa wykazujg sume okoto 1 milio-
na kor. tozong na cele drogowe. Jestto
wiec suma, ktéra te miasta i tak juz bar-
dzo dotkliwie obcigza. Ot6z ten nowy
wydatek, jaki proponuje kornisya, obcig-
zytby niezawodnie w znacznej czesci te
dwa miasta stoteczne. Miasta te bowiem
partycypuja w dochodach kraju w stosun-
ku jednej trzeciej, to znaczy wiec, ze
z tego miliona koron spadioby na nasze
obie stolice nowe obcigzenie w sumie
333.000 K. Stojac wiec na stanowisku
utrzymania réwnowagi budzetu kra.jowego;
nastepnie wobec o$wiadczenia Wydziatu
krajowego, ze uwaza sume po6t miliona
na razie za wystarczajgca, wreszcie z u-
wagi na zupetnie nieréwnomierny roz-
ktad ciezaréw, jakiby powstat z chwilg
przyjecia obowigzku subwencyonowania
ostatniorzednych drég, t. j. Il. klasy —
uwazam za swoj obowigzek postawi¢ po-
prawke do rezolucyi pierwszej, a miano-
wie wnosze, azeby ustep drugi tej rezo-
lucyi opiewat, jak nastepuje:

(czyta) :

~Wysokos¢ tej dotacyi "ma by¢ wsta-
wiong do budzetu krajowego poczgwszy
od 1908 r. w wysokosci 500.000 K. Z chwi-
la uzyskania przez kraj nowego dochodu
podatkowego podniesiong by¢ winna bez-
zwilocznie powyzsza dotacya do kwoty
1 miliona koron*“.

Z tego okazuje sie, ze my w zasa-
dzie zupeinie sie nie sprzeciwiamy ewen-
tualnie w przysztosci podwyzszeniu tej
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dotacyi — jesteSmy dalecy od tego, by
stawa¢ na gruncie partykularyzmu, na
gruncie intereséw lokalnych i wywotaé
jakas$ sprzecznos¢ miedzy interesami miast
i reszty kraju — ale z drugiej strony za-
stepcy tej reszty kraju powinni jednak
uwzgledni¢ cigezar roztozony na finanse
obu stolic kraju i wotowaé juz dzis, kie-
dy niema widocznej potrzeby wydatku
miliona koron, skoro to podwyzszenie be-
dzie mogto wkrétce nastgpic¢, jesli kraj
uzyska nowe Zrdédta dochoddw.

Dlatego prosze Wysoki Sejm o przy-
jecie tej poprawki w stylizacyi, jaka obe-
cnie zaproponowatem.

P. Urbanski Mieczystaw.
0 gtos.

Marszatek. Grlos ma p. Mieczystaw
Urbarniski.

P. Urbanski M. Wysoka Izbo!

Whnioski o0 zniesienie prestacyi oso-
bistej nie wychodzity z tej strony Wyso-
kiej lzby, lecz z tamtej — i w chwili,
kiedy godzimy sie na reforme ustawy dro-
gowej, opartej na podstawie zniesienia
prestacyi osobistej, w chwili, kiedy my,
wiasciciele obszaréw dworskich, bierzemy
na siebie najwieksze ciezary dla dobra
kraju, dla harmonii spotecznej, w tej
chwili reprezentanci miast, ktdérzy stawiali
wnioski w tym kierunku i je popierali
1 ustawe dzi$ wspo6lnymi sitami uchwalili
— zwolni¢ chcieliby miasta od réwno-
miernych z nami ciezaréw na utrzymanie
i rozwéj administracyi.

To stanowisko Szanownych Pandw,
jest conajmniej nieuzasadnione — i z te-
go powodu przeciw poprawkom, a za re-
zolucyg w brzmieniu komisyi, gtosowaé
bedziemy. P. prezydent miasta Krakowa
jodniost, ze dotacya w kwocie jednego
miliona jest za wysoka, ja za$ stanowczo
twierdze, ze jest za niska.

(Brawa).

Co do argumentu, ze moze budzet
krajowy nie pozwoli na to — dodajac
jednak, ze nie bedzie cyfr cytowat i nie
bedzie rozbierat ciezkiego potozenia finan-
sowego kraju — to ja réwniez, nie chcac
nuzyé, nie bede przedstawiaty i cytowat
obcigzenia, finansowego powiatéw. _Musze
jednak zwr6ci¢ uwage, ze po zniesieniu
myt, jedynem Zrédtem dochodéw powia-
téw sg te ucigzliwe dodatki do podatkow,
wr przeciwienstwie do kraju, ktoéry swe
dochody czerpie w 60°/0 z innych jak do-
datki do podatkéw zrodet, apo roku 1910

114
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jeszcze te inne zrdédia zwiekszone zosta-
na. Pan prezydent miasta Krakowa po-
wiada ,uchwalmy na razie 12 miliona,
a nastgpnie podniesiemy do 1 milionadl
Otéz zwracam uwage Jego i Wysokiej
Izby, ze jeSli Reprezentacye powiatowe
spetni¢ majg obowiazki, - ktére na nie
ustawa drogowa wktada, to w takim ra-
zie dotacya w kwocie 1 miliona zaledwie
wystarczy na razie, wobec faktu, ze po-
wiaty juz obecnie sgobcigzone dodatkami
do podatkéw w wysokosci BO°/0 wytacznie
na cele drogowe, dotacya ta zatem wkrotce
bedzie musiata by¢ podniesiona, jesli drogi
po leformie ustawy nie majg upas¢, lecz
przeciwnie, jeSli ma nastgpi¢ rozwdéj ko-
munikacyi.

Komisya drogowa zatem zapropono-
wata na razie to minimum dotacyi, kto-
rej istotne zapotrzebowanie nie ulega naj-
mniejszej watpliwosci wobec tego, ze ma-
my w 74 powiatach okoto 60.000 drdg,
a z tych okoto 44.000 km. dr6g gminnych
2-ej klasy, utrzymywanych dotychczas
przewaznie prestacyami osobistemi.

Zatem bedziemy gtosowali za tg re-
zolucya komisyi a przeciw stawianym po-
prawkom.

P. Hupka. Prosze o gtos.
Marszatek, (bios ma p. Hupka.

P. Hupka. Wysoka Izbo!

Powotujgc sie na przedwczorajsze
moje wywody, mam zamiar postawic
whniosek o odmienng stylizacye l-ej rezo-
lucyi.

Stylizacya ta bytaby nastepujaca:

{czyta):

.Zamiast stow ,na zasitki powiatom

udziela¢ sie majace, wstawi¢ stowa: ,na

pomoc dla powiatow4, dalej: opu-
sci¢ stowa w ostatnim wierszu ,powiato-
wych4 oraz tacznik ,i4 wreszcie 1. il11.4

klasy4

Znaczenie tej poprawki jest nastepu-
jace, ze w razie jej przyjecia Wydziat
krajowy miatby zupeing swobode przy-
chodzenia z pomocg powiatom nietylko
przez subwencye pienigzne, ale takze
przez obejmowanie kosztéw konserwacyi
niektérych droég szutrowanych na fun-
dusz krajowy. Dla drog tych bytoby to
z pewnoscig korzystniejsze, za$ dla po-
wiatébw wszystko jedno. Dla danego po-
wiatu jest bezwarunkowo wszystko jedno,
czy da mu sie 10.000 kor. w pienigdzach,
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czy obejmie sie te jego drog szutrowane,
ktérych konserwacya powiatowa 10.000
koron rocznie kosztowata, na fundusz kra-
jowy. Przytem korzystniejszem bytoby
to dla powiatu nietylko jako ulga finan-
sowa, ale tez i pod tym wzgledem, ze
organy techniczne nie majac takiego zaje-
cia przy drogacli szutrowanych, mogtyby

zajgé sie gorliwiej drogami gminnem
nizszej kategoryi.
Réwniez ulzytoby sie wydziatom

rad powiatowych, ktérymby odpadt obo-
wigzek kontroli i dozorowania tj*ch drog,
ktéreby bytly przez kraj objete.

Dla stanu tych drog bytoby to bez-
warunkowo Kkorzystniejsze, bo twierdze,
ze organy techniczne Wydziatlu krajo-
wego sg przewaznie lepsze, niz organy
rad powiatowych — i ze one potrafityby,
na ogot biorgc, taniej drogi konserwowrac,
nie potrzebujac, sie liczy¢ z tymi wzgle-
dami lokalnej natury, z jakimi musi sie
liczy¢ niejeden powiat, niejeden Wydziat
rady powiatowiej.

Ja zupetnie nie tanguje i nie chce
narusza¢ tej kwestyi 1 miljona koron,
bo argumentéw, podnoszonych przeciw
wysokosci przez poprzednich méwcéw, nie
podzielam chciatbym tylko, by Wy-
dziat krajowry miat wieksza swobode co
do sposobu przyznawania tej dotacyi —
co do sposobu, w jakiby zechciat w po-
moc powiatom przychodzic.

P. Moysa. Prosze o glos.
Marszatek. G-Hos ma p. Moysa.

P. Moysa. Wysoka lzbo!

Kiedy po uchwaleniu
trzeciem czytaniu, przychodzimy do
uchwalenia rezolucyi, spotyka mnie ro-
dzaj rozczarowania co do kwestyi, ktdra
w zatozeniu samem spowodowata mnie
do gtosowania za ustawa.

ustawy w

Jezeli teraz poprawki stawiane z
jednej i drugiej strony w samem znacze-
niu co do kwoty, uniemozliwiaja jej przy-
dcie do skutku, musze powiedzie¢, ze nie
zdajemy sobie sprawy z tego, jak gospo-
darka powiatéw ma wygladac.

Poniewaz gtosowa¢ bede ja i szereg
moich przyjaciét politycznych przeciw
wszystkim poprawkom, chce w ktdtkosci
umotywowaé, dlaczego to czynie.

Kiedy w 8. 14. tej dopiero co w
trzeciem czytaniu uchwalonej ustawy,
witozono na Wydzialy powiatowe obowig-
zek odpowiedzialnosci za zty stan.drog
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gminnych drugiej klasy, obawy, ktére
z tego powodu i z tej odpowiedzialnosci
na Wydziaty powiatowe wiozonej — pty-
ng, sa zupetnie ugruntowane, albowiem
Wydziaty powiatowe bedg od teraz od-

powiedzialne za wszystko, co na tycli
drogach sta¢ sie moze.
Panowie tutaj z prawej strony po-

wiadajg, ze nawet przy drogach gmin-
nych drugiej klasy majg by¢ z fundu-
széw krajowych dawane zasitki.

To jest dla mnie przynajmniej
dziwne bo jezeli wskutek tej ustawy
wzieliSmy ciezar nadzwyczajny na Wy-
dziaty powiatowe, to trzeba sobie z tego
dzi§ zdaé¢ sprawe, ze do drzwi tj*ch Wy-
dziatdbw powiatowych nagromadzag sie pe-
tenci, stawiane beda zadania, o jakich
Wydziatl powiatowy nie marzyt nawet.

Kazda drozynka bedzie jako droga
drugiej klasy uwazana i co do jej utrzy-
mania bedzie sie szto z zgdaniem do Wy-
dziatu powiatowego skad Wydziaty
powiatowe maja braé na to pienigdze?

ela nie twierdze, ze z funduszéw
krajowych ale twierdzi¢ musze, ze
Wydziaty w ostatnich kilkunastu latach
wybudowaly szereg drég powiatowych
i drég pierwszej klasy, wprawdzie przy
wysokich subwencyacli skarbu krajowego,
ale za pienigdze pozyczone. Z pieniedzy
pozyczonych dzi§ majg optacaé¢ pozyczki
amortyzacyjne, procenty od tych pozy-
czek z dodatkéw do podatkéw — dalej
prosze panéw wszystkie inwestacye i sa-
nitarne wkiady, jakie powiaty robity —
ja tego za zle nie biore — wszystko to
jest robione kosztem kredytu powiato-

wego i kosztom wysokich dodatkéw do

podatkéw juz istniejacych.

1 jezeli gtebiej mamy zabrac sie do
tej sprawy, musimy sobie powiedzieé: czy
w przysztosci te powiaty bedg mogly
gospodarowaé — bo jezeli panowie bojg
sie i©troszczg sie o to, czem kraj ma zy¢
i jak wielce szanowny pan prezydent
miasta Krakowa powiedziat, ze fundusz
krajowy nie jest obecnie w tern potoze-
niu i pokazuje mi w dalekiej przysztosci
te skarby, ktére krajowi majg przypasé
i ja ta nadziejg mam zy¢ — to ja za-
pewniam, ze tych, ktérzy przyjda o na-
prawe drég drugiej klasy, temi obietni-
cami nie zaspokoje, tylko musze dac pie-
niadze, ktorych powiat niema. Te powiaty
musze zy¢, a uporzadkowanem zyciem
powiatéw zyje Kkraj.

Dlatego, by dtuzej rzeczy nie roz-
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wlekaé, oswiadczam, ze przeciwko wszyst-
kim poprawkom, ktore postawiono juz lub
ktére postawione bedag, gtosowaé bedzie-
my a oswiadczamy sie za zatrzymaniem
wnioskéw postawionych w sprawozda-
niu.
(Brmva i oklaski).
P. Michalski. Prosze o gtos.

Marszatek. Gtos ma p. Michalski.

P. Michalski. Wysoka Izbo!

Ja musze sie zapytaé¢ p. szefa de-
partamentu, czy z tego miliona subwen-
cyi, miasta Lwow i Krakéw moga starac
sie 0 subwencye ?

(Cztonek Wydziatu krajowego poset
Dambski. Nie!)

Jezeli nie, w takim razie ja popie-
ram poprawke p. prezydenta miasta Kra-
kewa, Leo, z wszystkimi, jego motywami
w catej osnowie.

P. stojatowski. Prosze o gilos,

Marszatek. Glos ma p. Stojatowski.

P. Stojatowski. Wysoki Sejmie!
Zabieram glos tylko dlatego, aby
odpowiedzie¢ na wywody p. aryews le

go i p. prezydenta Leo.
Gtosujac za ustawag, daliSmy dowdd,
i z gory os$wiadczyliSmy, ze gtosowad
bedziemy takze za rezolucyami tak jak
komisya nam przedtozyta, bez zadnej
zmiany, jesteSmy bowiem stanowczo za
tern, aby tego biednego miliona na zasi-
lenie funduszu drogowego me obmzac.
lezeli 0 prezydent miasta Krakowa.,
p, ' X Jjy»Sd«i P-, M~yewski cy-
p ramfirczykowi ai.rzuly jakobj
Czy to'on, CZY ludnos¢ wtoscianska miata
niestuszny zal do demokracyi, to musze
ten zarzut odeprzeé.
Owszem, ludno$é
wiele i to 'uzasadnionych

wioscianska
zalow

ma
do

miast.

Pan Leo powiedziat,
wywotywaé sprzecznosci
sami miast a interesami ludnosci wiej-
skiej. Na to odpowiadam, ze me trzeba
tych'sprzecznosci wywotywaé, bo one juz
sg i trzeba je tagodzi¢, a tagodzi¢ je po-
winny przedewszystkiem miasta, ktére
badZz co badz, chtopa wyzyskuja!

ze nie trzeba,
miedzy intere-

(P. Kramarczyk. Tak jest!)

Nim chiop wejdzie do miasta, nim
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centa w niem zarobit, juz musi ten wy-
da¢, ktéry z domu z sobg. zabrat.

(Glosy: Tak jest).

Bo zaraz na wstepie do miasta po-
stawig mu rogatke, jezeli nie krajowa, to
kopytkowa, postawig mu réznych strazni-
kow, zabiorg mu z kieszeni ostatni grosz
na rozmaite optaty konsumcyjne, targowe
i inne, tak ze biedne chiopisko jeszcze
nic nie sprzedat i nie wie nawet czy sprze-
da a juz wszystko co miat, musiat wydac

(Glosy: Tak jest).

i dlatego nie dziw, ze klnie na miasta
na czem S$wiat stoi.

(Gtosy : Tak jest).

A Wy Panowie w miesScie powinniscie
sie postara¢ o to, aby chtop miat przynaj-
mniej za to jakie$ mozliwe stanowisko, aby
nie stat w btocie i gnoju! bo dotychczas ka-
zecie chitopu za swoje btoto ptacié!

(Glosy. Bardzo stusznie.)

Co sie po miastach dzieje, to wprost
skandaliczne!

Jezeli sie zada optaty za targowice,
to niechze przynajmniej targowica bedzie
urzadzona po ludzko, aby chiop na nigj
nie niszczyt zdrowia i odziezy !

Tymczasem jest rzecza powszechnie
znang, ze nawet w stolicach kraju stano-
nowiska na targach nie sg takie, jakie
by¢ powinny, nie mowigc juz o takich
Rzeszowach, Przemyslach, Tarnowach i in-
nych miastach. Tam stosunki sg rzeczy-
wiscie takie, ze doprawdy dziwic¢ sie nie
mozna, jezeli chiopi do pp. z inteligencyi
i do demokracyi nie czuja zadnej sym-
patyi!

Czy sa gdzie.w miastach targowice
urzadzone jak nalezy?

(P. Maryewski. Nie ma hoteli).

Czy moze sg gdzie wagi, ktoérych
sie ludno$¢ tak bardzo domaga?, czy sa
napisy, aby chtop wiedziat, co i komu

ma ptacic?

Pozwalacie Panowie dzierzawcom do-
chodow miejskich $cigga¢ z chiopa co im
sie podoba, a jak policyanci miejscy we-
zma chtopa w rece, jak zaczng go wodzi¢
po policyach miejskich, to chtopisko nie-
tylko sie sponiewiera, ale i straci wszys-
tkie pienigdze. Nie dziw tedy, ze miasta
sg dla chtopa postrachem. 1 dlatego pro-
sze Panéw z miast, aby pod tym wzgle-
dem miasta wstapity na inng droge.

(P. Tomaszewski. To sie zrobi, jutro).
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Szkoda, ze to sie nie stalo dawniej,
jabym radzit, aby to zaczeto robi¢ rzeczy-
wiscie od jutra, bo p6Zzniej moze by¢ na-
wet po niewczasie!

Niech Pan takich rzeczy zartobliwie
nie bierze, bo rzeczywiscie jutro jest
dzien targowy i znowu jutro moze sie
sta¢ krzywda tysiecom biednych wioscian!

Jezeli p. Maryewski sie¢ na to powo-
tywat, ze tamta strona (tj. lewica) zawsze
popierata nas w centrum, to p. Toma-
szewski dzi$ dat dowod swoim ironicznymi
wykrzyknikiem, jak Wy Panowie demo-
kraci traktujecie catkiem stuszne zadania
chtopéw.

(P. Kramarczyk. Bardzo dobrze).

A jezeli chodzi o lewice sejmowa,
to musze niestety p. Maryewskiemu za-
przeczy¢, jakobysmy doswiadczyli dobro-
dziejstw od lewicy, owszem lewica sej-
mowa przy rozmaitych naszych wnio-
skach siedziata sobie kamykiem, a wnio-
ski nasze upadaty przy pomocy demokracyi.

Juz raz to podniostem i powiedzia-
tem, ze dobrze, iz sie Panowie nazywacie
demokracya, i ze chtop tego nie rozumie,
bo gdybyscie sie nazywali stronnictwem
ludowem,’ toby chtop nie uwierzyt, zeby
w demokracyi znalazta sie jakas zyczli-
woé¢ dla chiopa.

( Wesotosé).

Teraz w niektorych sercach demo-
kratycznych odnajduje sie jakie$ sympa-
tye dla chiopa, ale to juz troche za p6-
Zzno przed samymi wyborami.

{Brawo).

Najpierw muszg miasta dac¢ dowody,
ze traktuja okolicznych wioscian zyczli-
wie, ze sie starajg, aby chiop nie byt
w miescie szykanowany, a potem bedzie
mozna moéwi¢ o zyczliwosci.

Przy tej sposobnosci zwracam sie
takze do obecnych tu pp. burmistrzéw
miast, aby raz wreszcie kres potozyli tym
licznym szykanom i policyi miejskiej dali
odpowiednie wskazéwki, jak powinna po-
stepowac z chitopem.

{Brawa).

Tyle co do szykan.

A teraz wracajac do witasciwej spra-
wy, tj. do przyznania jednego miliona
z funduszu krajowego na koszta budowy
drég w kraju, dziwie sie, ze pp. demo-
kraci a w szczego6lnosci p. prezydent Leo,
0 ktdérego zacnosci i roztropnosci miatem
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zawsze wysokie wyobrazenie wystepujg
przeciwko temu biednemu milionowi dla
powiatow i powotujg sie na to, ze miasta
majg wielkie wydatki, a wiec nie moga
ptaci¢ takze na drogi po powiatach.

Przeciez miasta zyja z tych powia-
tow, przeciez chiop prowiantuje te miasta!

Dla siebie miasta nie zatuja pienie-
dzy. Krakéw n. p. zacigga pozyczke
25,000.000 dla wygody mieszkancéow. Pa-
nowie chcecie mie¢ elektryke, chodniki,
gaz, tramwaje a biedne chiopisko ma
wiecznie w blocie siedzie¢!?

P. Leo powstawal przeciw drogom
drugiej klasy, a jabym chciat, aby wszy-
stkie drogi byly pierwszej klasy.

(Brawo).

Jabym chciat, aby i na wsi mozna
byto przejs¢ i przejecha¢ suchg noga.
Przeciez p. Leo stara sig, aby Krakéw
miat dobre drogi, wylewa je betonem,
czemu i chtop nie ma mieé lepszei komu-
nikacyi

Jabym sobie, zyczyt, aby Galicya
miata, — jak to w Belgii widziatem, —
od wsi do wsi doskonatg droge, aby i na
tej drodze _stycha¢ byto turkot nawet
chtopskiej fury.

Moze kiedy$ do tego dojdziemy a kto
powiatom i krajowi dobrze zyczy, ten nie
powinien zatowac¢ na ten cel p6t miliona.
P. Leo powiada, ze tyle ,na razieL wy-
starczy wedle sprawozdania Wydziatu,
ale wiasnie te stowa: ,na raziell wyra-
zaja watpliwos¢, czy wystarczy.

Jezeli za$ bedzie zbedny grosz, to
prosze p. Prezydenta, znajac juz Wydziat
krajowy, wiem, ze on ani 10 K. nie wy-
da, jezeli nie bedzie trzeba.

A jak zostanie co$ niecos$, to zawsze
lepiej, aby bylo cos w kasie, anizeli, aby
zabrakio. -

JezeliSmy ustawe przyjeli oklaskami
w trzeciem czytaniu, to przyjmijmy takze
i rezolucye oklaskami, a Wy Panowie
gtosujcie z nami, aby to witasnie byto do-
kumenten, dowodem Waszej zyczliwosci
dla ludu.

(Gtosy. Bardzo stuszniel).

Bo doprawdy dzi$ witoscianistwo ma
wiecej zaufania do szlachty po dworach,
anizeli do inteligencyi, do surdutowcow
w miescie.

Nie chciatbym wecale, aby to roz-
draznienie miedzy witosciaristwem a inte-
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ligencyg dalej trwato, bo umiem cenic
kapitat inteligencyi, i dlatego radze, aby-
scie Panowie demokraci okazali wiecej
zyczliwosci dla chiopa, anizeli byto do-
tychczas. llez to juz razy prosiliSmy Was,
abyscie staneli na czele ruchu ludowego,
a zawsze tak demokracya jak i konserwa,
nie chciaty, baly sie chlopa, a demokra-
cya wolata sie oorze¢ na, zydkacli, anizeli
na chiopie polskim.

Radbym tedy, ab}' nareszcie przy-
szto do wiekszego zaufania pomiedzy sta-
nami i dlatego dajcie Panowie wyraz
Waszej zyczliwosci dla ludu i zastuzcie
na jego zaufanie, gtosujgc za rezolucya.

(Brawa i oMaslzi).
P. Mecinski. Prosze o gtos.
Marszatek. Gtos ma p. Mecinski.

P. Mecinski. Wysoka Izbo!

Rzecz to zwyczajna i we wszystkich
parlamentach i sejmach na S$wiecie pra-
ktykowana, ze czesto wazne ustawy, ktore
doniostoscig swoich postanowienn vvpltywa-
ja na uksztattowanie si¢ stosunkéw eko-
nomicznych i na wykonywanie pewnych
danych funkcyi, potrzebnych do zycia e-
lionomicznego kraju, bywajg nastepstwem
kompromiséw.

Ot6z nie taje, ze i przy ustawie,
ktérg dzi$s uchwaliliSmy w trzeciem czy-
taniu, ci ktérym lezatlo na sercu utrzy-
manie drég w dobrym stanie, powiedzieli
sobie: ,zgadzamy sie na-znaczne ciezary,
jakie naktadacie na, nas ustaws, zgadza-
my sie na skreslenie wszelkich prestacyi,
ale dajcie nam gwara-ncye, ze drogi w przy-
sztosci sie nie zaprzepaszczgll

Byta tez poczatkowo w komisyi
mys$l, czy w ustawie nie zagwarantowac
tego miliona, a jezeli do tego nie piza-
szto, to tylko dlatego, ze liczac sie z mo-
zliwyih wzrostem sil podatkowych kiech) s
w przysztosci, nie chcieliSmy do ustawy
majacej obowigzywaé przez diugie lata,
ze wzgledéw technicznych, wstawia¢ po-
stanowienia na lat 6 i to postanowienia
normowanego pewng cyfra. Dlatego zgo-
dziliSmy sie, aby te rzecz postawié¢ w for-
mie rezolucyi.

Dzis$, kiedy ta ustawa przeszia je-
dnomyslnie, w przykrem znalezliby sie
potozeniu ci, ktérzy wotujac za ustawa,
zostaliby zaskoczeni zmiang w rezolucyi,
uchwalonej w komisyi.

P. Leo zrohit zarzut komisyi drogo-
wej, ze ta, uchwalajgc ustawe, nie poro-
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zumiata sie z komisyg budzetowa. ()t6z
musze zwrdéci¢ uwage, ze jak komisya
proponuje, ustawa ma wejs¢ w zycie

z dniem 1. stycznia nastepnego roku po
jej zatwierdzeniu. A zatem komisya bu-
dzetowa nie miala jeszcze nic do czynie-
nia w tej sprawie, bo obecnie przedkiada
nam budzet, na rok 1907 a ustawa ta
w najlepszym razie wejdzie w zycie do-
piero w r. 1908. Dopiero przy budzecie
na rok przyszty tj. na rok 1908 bedzie
miata komisya budzetowa sposobnos$é¢ zaj-
mowac sie tg sprawg a wtedy bedzie juz
przedtozenie Wydziatu krajowego, na kté-
rem sie bedzie opierata komisya budzetowa.

Dalej powiedzial szanowny poset
miasta Krakowa i prezydent, ze na takie
tam poboczne jakie$s drogi Il. ki. my
ofiarujemy milion.

Ot6z zwracam uwage, Ze nie na ja-
kie§ poboczne drogi ten milion jest wziety,
tylko na drogi I. klasy, ktére sie budujg
znacznym kosztem z 50 prc. albo wyz-
szym dodatkiem z funduszu krajowego.

Byta tu jeszcze postawiona rezo-
lucya szan. p. flupki mego przyjaciela,
azeby znie$¢ w rezolucyi wyrazy: ,na
zasitki,” umozebniajace Wydziatowi kraj.
takze przyjmowanie drég powiatowych
na utrzymanie funduszu kraj.

Otéz przeciw temu stanowczo za-
strzedzbysmy sie musieli, bo uzywajac
tego wyrazu zasitki, mieliSmy to na
mysli, zeby na nic wiecej, jak tylko na
utrzymanie drég w powiecie fundusz ten
byt obracany.

A potem, jakzeby to byto w przy-
sztosci ? Ten fundusz ciggle by sie zmie-
niat, bo Wydziat krajowy powiedziatby:
Wprawdzie sejm polecit wstawienie mili-
ona, ale ja juz przyjatem inne wydatki,
wydatem tyle i tyle — i rzecz ta nie
sztaby. A prosze sie liczy¢ z tem, ze jak
przestaniemy przy samych dodatkach i nie
mamy innych $rodkéw, to nie bedziemy
mogli zagwarantowaé¢ pomocy z funduszu
krajowego i drogi te zmarnie¢ muszg.

A potem zwracam jeszcze uwage
Panéw na wazne postanowienie w usta-
wie. Wszak do tej subwencyi bedg miaty
powiaty prawo woéwczas, jezeli 28 prc.
wytladzg t\N\og6le na potrzeby drog w po-
wiecie, w og6le wydatki powiatowe. Zapytu-
jezatem, czy powiat, ktory j uz spetnit swoje
zadanie, swoj obowigzek, wiecejjak obowig-
zek — bo nieraz ponad mozno$¢ —iprzeszedt
poza 28 prc. dodatkéw do podatkéw, ma pra-
wo domagac sie z funduszu krajowego jakie-
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go$ zasitku, czy tez nie? Co to powie sie
znies¢ wyraz ,zasitkull Jak to przestanie
by¢ zasitkiem, to mamym obawe, ze moze
nie pojdzie w catosci na to zrédio i te
potrzeby, ktére sg tam niezbednie potrze-
bne. Wszak nikt z wielkim zapatem nie
uchwala sam i dla siebie i dla swoich
mandatéw zwiekszenia dodatkéw do po-
datkéw i ptacenia wiekszej subwencyi.

JezeliSmy przyszli do tej cyfry,
uwazamy ja jako minimalng, opartg na
doktadnej znajomosci stosunkéw powia-
towych, na cyfrach i na ogromnym ma-
tcryale w Wydziale krajowymi sie znaj-
dujacym.

Dalej w toku dy&kusyi potoczyta, sie
dyskusya dla mnie osobiscie — przyznaje
—niesympatycznym torem pewnych wza-
jemnych rekryminacyi i zgdan miedzy
Srodkiem Woysokiej lzby a lewa strong.

Ot6z musze jak najmocniej zastrzedz
sie przeciwko temu, jakoby komisya dro-
gowa bodaj przewidywata, ze dyskusya
na te tory p6js¢ moze i zupetnie w .prze-
biegu dyskusyi komisya nawet nie przy-
puszczata, ze jest on mozebny7

Uchwalajgc te ustawe w komisyi i
godzac sie na nig, mieliSmy na celu ko-
Inunikacye, interes catego kraju a nie
interesa obszaréw, gmin wiejskich lub
miejskich. Drogi sg uzytkiem dla wszyst-

to

kich i wszy®t.kich obchodza. | jezeli nie
czymiliSmy zadnej rdznicy miedzy poje-
dynczemi klasami opodatkowanych, to

gtdwnie dlatego, azeby7 catej ustawie na-
da¢ charakter jednolity i skonstatowac,
ze o ile potrzeby7 tego wymagaja,
wszyscy pospctujpoczuwamy sie do obo-
wigzku ponoszenia ciezarow?.

Te uwage pozwolitem sobie zrobic
i raz jeszcze prosze Wysoka lzbe, azeby
rezolucye przyjeta tak, jak je komisya
proponuje, by uczynita tak z wiasnego
przeswiadczenia, ze ta droga “rRglibySmy
(loj $¢jdo tego, zeby stan komunikacyi w kra-
ju sie niepogorszyt izeby zamiast, aby te
drogi byty lepsze, nie staly sie gorsze, j

Dlatego raz jeszcze) prosze o woto-
wanie za rezolucyg w brzmieniu, przez
komisye proponowanem.

Marszatek. Czy zada jeszcze kto
gtosu ?
P. Urbaniski Mieczystaw. Prosze o

glos.

Marszatek. GHos ma p. Mieczystaw
Urbanski.
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P. Mieczystaw Urbanski,

Wysoki Sejmie!

Nie moge sie oSwiadczy¢ za rezolu-
eya p. Hnpki i zwracam jego uwage na
8. 16. ustawy, ktérg uchwalamy a ktoéry
brzmi w ostatnim ustepie jak nastepuje

{czyta)

~Jezeli powiatowe dodatki do podat-
kéw bezposrednich, uchwalone przez Bade
powiatowa na utrzymanie drég w powie-
cie, tgcznie z 18. prc. statym dodatkiem
przenosza 28 prc. tychze podatkéw, a
mimo to niezbedne potrzeby na ten cel
tymi dochodami oraz zasobami powiatu
z innych zrodet pokryte by¢é nie moga,
natenczas przyzna Wydziat krajowy po
zbadaniu stanu rzeczy, w miare rozpo-
rzadzalnej dotacyi (§. 20), stosowna pomoc
z funduszu krajowego dla zasilenia fun
duszu powiatowego (ij. 11)“.

A zatem z tego wynika, ze fundusz
uchwalony na dotacye w kwocie jednego
miliona nie moze by¢ na nic innego obra-
cany, jak tylko na niedob6r preliminarza

na drogi powiatowe — na utrzymanie
drég gminnych i powiatowych w po-
wiecie.

Zas$ co do ukrajowienia drog i utrzy-
mania ich przez fundusz krajowy, to o
tem mowi inna rezolucya, za Kktérg o-
wszem — choéby dalej idgca jestesmy.
Otéz ukrajowienia drég i utrzymywania
ich przez fundusz krajowy zgadamy, o ile
na to budzet krajowy pozwoli, jednak
utrzymywane one by¢ majg nie z tego
miliona, ktory jest przyznany, ale z in-
nych, w miare sitfinansowych funduszéw
krajowych.

Dlatego tez stanowczo o$wiadczamy,
ze przeciw rezolucyi p. Hupki — ktéra
na pozor tylko jest niewinng, w rzeczy-
wistosci jednak znacznie zmienia rezolu-
pye komisyi drogowej, gtosowaé bedziemy
i prosimy o przyjecie rezolucyi w brzmie-
niu proponowanem przez komisye.

Marszatek. Podam przedewszystkiem
do poparcia poprawke p. Hupki.

Zamiast stow ,na zasitki powiatom
udziela¢ sie majace wstawi¢ stowa: ,na
pomoc dla powiatéw*“, dalej wnosi: opu-
sci¢ stowa w ostatnim wierszu ,powiato-
wych“ oraz tgcznik ,i“ wreszcie ,l. i H.

klasy*“.

Kto popiera poprawke p. Hupki, ze-
chce powstac.
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Jest gtosow 12. Poprawka nie jest
poparta.

Do 2. ustepu 2.
poprawke p. Leo.

Poprawka ta brzmi:
>zyta)

~Wysokos$¢ tej dotacyi ma byé wsta-
wiong do budzetu krajowego poczgwszy
od 1908 roku w wysokosci 600.000 K.
Z chwilg uzyskania przez kraj nowego
dochodu podatkowego, podniesiong by¢
winna bezzwilocznie powyzsza dotacya do
kwoty 1 miliona koron*“.

Kto popiera te poprawke, zechce po-
wstaé. {Dostateczna ilos¢). Jest poparta.

Gtos ma p. sprawozdawca.

Sprawozdawca p. Stanistaw Jedrze-
jowicz.

rezolucyi postawit

Wysoka lIzbo!

Znowu jestem w tem mitem poto-

zeniu, ze tylu zyczliwych rzecznikdéw
miata przediozona tu rezolucya i mnie
wiasciwie jako sprawozdawcy, bardzo

mato przychodzi do wyjasnienia.

Jezeli powstata poprawka przez”p.
Maryewskiego przedfozona, to nie mozna
sie temu wcale dziwie, ze reprezentanci
miast nie wchodzac w caty ustrdj, utoze-
nie ustawy i w caly ustr6j gospodarczy
pojedynczych Bad powiatowych, woleliby
przyczynia¢ sie naten cel mniejszg kwotg
anizeli wieksza. To niezawodnie powdd,
ktéry wywotat, ze powstata poprawka,
azeby zredukowaé udziat kraju z miliona
na 600.000 K.

Prosze jednak wgladng¢ w szczegoty
ustroju i zasobu powiatéw, ktore dzis
przy nowej ustawie tak wielkim ciezarem
administracyjnym  zostang™ ~ obarczone,

przyjmujac odpowiedzialno$¢ za utrzy-
manie tak licznej sieci drég gminnych
Il1-giej Klasy.

Jezeli juz w przesztym roku komi-
sya drogowa ze swoim wnioskiem zamia-
ny prestacyi przychodzita do Wysokiej
Izby, z tym obliczeniem, ze na pokrycie
tego ubytku w robociznie, ktérg dotych-
czas dawaly prestacye, nie mozna przy-
ja¢ innego rozdzialu jak tylko ten, ze
ciezar jedynie w powiatach mogg ponies¢
powiaty a w drugiej potowie na fundusz
krajowy przenie$¢ nalezy, to w tym roku,
gdy Wydziat krajowy przyszedt z przed-
tozeniem, ktére tylko w W wspoétudziat
kraju zapewnia, to Komisya drogowa
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musiata te sprawe jeszcze raz szczego-
towo zbada¢ i przyszta do przekonania,
ze te trudnosci dla powiatéw beda jeszcze
wieksze, jak sie nam zdawato, bo widzimy,
jak z kazdym rokiem dzienn roboczy dro-
zeje, i jak donioste ma znaczenie ubytek
dni ciggtych.

Komisya drogowa obradowata
wspblnie z referentem Wydzialu kra-
jowego, ktéry musiat przyznawaé stu-
szno$¢ twierdzeniu, ze te ciezary bedag
wieksze i opozycyi pod tym wzgledem
podniesienia kwoty, nie uczynito.

Obecnie, gdy Wysoki Sejm juz usta-
we uchwalit — ktéra w Scistym zwigzku
z rezolucya sie taczy, nie watpie, ze tern
samem zaufaniem przyzna stuszno$¢ ko-
misyi, ktéra niezbedna kwote- subwencyi
krajowej, na Scistych i wyczerpujgcych
obliczeniach oparta.

Na tern koricze i prosze o przyjecie
rezolucyi komisyi.

Marszalek. Czy p. Maryewski ob-

staje przy swojej poprawce?

P. Maryewski. Wobec poprawki p.
Lea poprawke swojg cofam.

Marszatek- Przystepujemy do gtoso-
wania.

Kto przyjmuje ustep pierwszy Il-gj
rezolucyi, do ktdrego niema zadnej po-
prawki, zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢ .
Jest przyjety.

Do wustepu drugiego l-ej rezolucyi
jest poprawka p. Lea, ktéra opiewa:

(czyta) :

~Wysokos¢ tej dotacyi ma byé wsta-
wiong do budzetu krajowego poczgwszy
od 1908 roku w wysokosci BOOOOO K.
Z chwilg uzyskania przez kraj nowego
dochodu podatkowego, podniesiong by¢
winna bezzwtocznie powyzsza dotacya do
kwoty 1 miliona koronli.

Poniewaz cyfra proponowana przez
komisye jest wyzsza, anizeli cyfra projjo-
nowana przez p. Lea, przeto podam do
gtosowania najpierw cyfre komisyi, a gdy-
by ona odpadta, bedziemy gtosowali nad
cyfrg p. Lea.

Czy nie sprzeciwia sie nikt temu
sposobowi gtosowania? (Nikt).

W takim razie, kto przyjmuje cyfre
1,000.000 przez komisye proponowang,
zechce reke podniesc. (Wiekszosé). Przyjeta.

(Oklaski"
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Tern samem odpada poprawka p.
Lea, a przyjety jest drugi ustep l-ej re-
zolucyi w brzmieniu proponowanem przez
komisye.

Sprawozdawca p. Stanistaw Jedrze-
jowicz (czyta):

2. Sejm poleca Wydziatowi
wemu, aby z uwzglednieniem moznoSci
finansowej kraju opracowat projekt ukra-
jowienia pewnej siei drég czy to nowo
zbudowac sie majgcych, czy tez jako po-
wiatowe lub gminne l-ej klasy juz zbu-
dowanych i by przeprowadzit z c. k. Rzg-
dem rokowania, ktoreby mialy na celu
uzyskanie wydatniejszej,jak dotychczas,
pomocy panstwa na rzecz budowy i utrzy-
mania autonomicznych drog w kraju.

Marszatlek. Rozprawa otwarta. Czy
zagda kto glosu? (Nikt). Czy p. Hupka
podtrzymuje swa poprawke?

P. Hupka. Cofani ja.

Marszalek. Rozprawa zamknieta.
Przystepujemy do gtosowania. Kto przyj-
muje te rezolucye, zechce reke podniesc.
(Wiekszos¢). Jest przyjeta.

Sa jeszcze specyalne rezolucye.
Przedewszystkiem jest rezolucyg p. Buy-
nowskiego ktéra brzmi:

(Czyta).
»8. Poleca sie Wydziatowi krajowemu,
aby drogi krajowe, przez miasta przecho-
dzgce, kosztem funduszu krajowego przy

pomocy funduszéw dotyczgcych miast w
szybszem, jak dotad tempie, brukowatu.

Rozprawa otwarta. Czy zada kto
gtosu ?

Cztonek Wydziatu
Dambski. Prosze o gftos.

krajowego p.

Marszatek. Gitos ma czlonek Wy-
dziatu krajowego p. Dambski.

Cztonek Wydziatu krajowego p.
Dambski. Nie jest rzeczg Wydziatu kra-
jowego co do uchwalenia rezolucyi zajmo-
wac stanowisko, o ile te rezolucye sg jak
ta wiasnie, postawiona przez p. Buynow-
skiego, takie, ktore nie przesadzaja dzia-
talnosci Wydziatu krajowego w danej
sprawie tak, by ta dziatalno$¢ mogta miec
j akiekolwiek utrudnienie.

Ja w tym wypadku pragne tylko
zwrdci¢ uwage, ze tak ta rezolucya, jak
i zapowiedziana mi ze strony p. Jabtoni-
skiego, dotyczgca sprawy, ktérg juz teraz
Wydziat krajowy w miare moznosci i Wwij
stara sie poprze¢, gdyz tycza sie bruko-

kre
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wania drég czy krajowych czy powiato-
wych, ktére przez wazniejsze miasta
przechodzg. Niewatpliwie jest to jedna
z tych akcyi na tle rob6t drogowych, ktéra
ma w sobie bardzo wiele zalet nietylko
komunikacyjnych, ale ze wzgledéw na
stosunki sanitarne miast tak, ze wypraze-
nie przez przyjecie tych rezolucyi popar-
cia dla tej mysli, dla dziatalnosci, ktorg
juz "Wydziat krajowy w tych sprawach
rozwija, uwazatbym jako poset tej Wys.
Izby za rzecz dodatnig i pozyteczna.

{Brawa).

Marszatek. Czy zada kto gtosu ? {Nikt).
Crdy nikt gtosu nie zada, rozprawa zam-
knieta. Gtos ma p. sprawozdawca.

Sprawozdawca p. Stanistaw Jedrze-
jowicz. Zrzekam sie gtosu.

Marszatek. Przystepujemy do gtoso-
wania. Kto przyjmuje rezolucye p. Buy-
nowskiego, zechce powstac. ( Wiekszosc).
eTest przyjeta. Nastepnie jest rezolucya
p. Kurytowicza, ktéra brzmi {czyta.):

.Poleca sie Wydziatowi krajowemu,
azeby rozpatrzyt sprawe Kkoniecznych
zmian w ustawie o publicznych dojazdach
kolejowych i na najblizszej sesyi Sejmu
krajowego przedtozyt projekt nowej usta-
wy_o tych dojazdach w miejsce ustawy
z 15. kwietnia 1881 Nr. 46. Dz. u. kr.
wzglednie noweli z 9. marca 1888 Nr 38
Dz. u. kr.”

Do tej rezolucyi zazagdat gtosu p. Ku-
rytowicz, udzielam mu go.

P. Kurytowicz. Wysokyj Sojme!

W stystoj zwiazy z zakonom doro-
howym pozistaje zakon o pubtycznych
doizdach do zelizny¢ z 15. ¢witnia 1881
Nr. 46. D. z. kr. a wiastywo nowela
z 9. marta 1888 Nr. 38. D. z. kr. Toj po-
Slidnyj zakon w 8§. 4. postanawiaje, szczo
potowyna prestacij wymirenych na ricz
dorih hromadskych po mysty 8§8. 12.i 31.
zakona dorohowoho z 7. typnia 1885 maje
buty uzyta na budowu i uderzanie pu-
btycznych doizdiw do zeliznyci.

Prestacji ~ti na ricz dorih hromad-
skiych wynosiat’ 4 dni piszi od domu,
a obszary dwirski maty dawaty materjat
budowlanyj wartosty 5°/0 podatkiw bez-
poserednych. Z toho otze potowyna pry-
padata na doizdy do zelizny¢.

Zakon dorohowyj z 5. typnia 1897,
kotryj teper znosymo, ne zminyw w ni-
czym postanowienn szczo do pubtycznych
doizdiw do zeliznyci, zistaly otze na ricz
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tych doizdiw prestacji, tysz w zminenoj
tym zakonom z r. 1897 formi. Teper odnak
znosymo wsi prestacji dorohowi w citosty
zatim powstaje anomalia, w zakoni o do-
izdach do zelizny¢, de ostaje postanowie-
nie o prestacjach, kotori my dne$ znosy-
mo w zakoni dorohowym.

Powstaje otze konecznist, tuju ano-
malju usunuty. Otoz pozwalaju sobi z czy-
sto jurydycznoho stanowyszcza zwernuty
uwahu na tuju anomalju i postawyty
widczytanu wze rezolucju w nadiji, szczo
Wysoka Patata z czysto jurydycznoho
stanowyszcza schocze taskawo tuju rezo-
lucju poperty, z czym i pocztenyj szef
Departamentu zhodyty sia powynen. Blyz-
szych zasad, szczo do tych zmin ne sta-
wiaju, pozostawlaju se Switlomu ocineniu
Wysokoho Wyditu krajewoho.

Cztonek Wydziatu kraj. p. Dgmbski.
Prosze o gtos.

Marszatek. Glos ma Czilonek Wy-
dziatu krajowego p. Dambski.

Cztonek Wydziatu kraj. p. Dgmbski.
W odpowiedzi p. Kurytowiczowi stwier-
dzi¢ musze, ze Wydzial krajowy tego
faktu, ze przyjecie nowej ustawy drogo-
wej musi wplyuiaé na przyjscie z nowelg
do ustawy o dojazdach kolejowych, nie
ignorowat. Dowodem tego jest, ze kiedy
przy paragrafie drugim moéwit o normach,
jakie obowigzujg na dojazdacli kolejowych,
nie powiedziat tak, j akby byto normowane,
gdyby ustawa z roku 1884 sie nie miata
zmienic.

I niewatpliwie rezolucya ta zawiera-
jaca fakt wiadomy i niewatpliwy, ze po
uchwaleniu nowej ustawy drogowej musi
przyjs¢ Wydziat krajowy przed Wysoka
Izbe ze zmianami odnosnych paragrafow
ustawy o dojazdach kolejowych, przyjeta
by¢é moze.

Przyjecie tej rezolucyi jednak Kko-
niecznem nie jest ze wzgledu wiasnie, ze
Wydziat krajowy przy kodyfikowaniu tej
ustawy faktu tego nie ignorowat, lecz
w petni z nim sie liczyt.

P. Kurytowicz. Proszu o hotos.

Marszatek. Gitos ma p. Kurytowicz.

P. Kurytowicz. Po wydu lojalnolio
0Swidczenia pocztennoho szefa Departa-
mentu, szczo Wydit krajewyj pryjde
z takym wneseniem jak ja bazaw, cofaju
moju rezolucju.

P. Jabtonski. Prosze o glos.
115
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Marszatek. Glos ma p. Jabtonski.

P. Jabtoniski. Rezolucja, ktérg chce
obecnie postawié, bedzie zdaje mi sie,
przez Wys. lzbe przychylnie przyjeta,
bo~tak p. referent ustawy drogowej, jak
i szanowny p szef departamentu raczyli
swoje placet na nig wyrazié. A wyrazili
je nie z platonicznych wzgledéw, tylko
dlatego, ze ona w istocie poniekad poma-
gajac miastom, przynosi pozytek samym
Radom powiatowy.

A to z tego powodu :

Przez miasto ludne,
droga powiatowa,

gdy przebiega
bo konserwacya jej

okropnie duzo kosztuje powiat, a nietyl-
ko, ze kosztuje, ale jest zlg, bo przez
ten dawny sposob szutrowania, nie po-

trafi sie jej w nalezytym stanie utrzymac,
gdyz i rokroczne nasj“pywanie szutru nie
potrafi jej zabezpieczy¢ od katuz i
dotow.

Zatem moja rezolucya, ktéra brzmi:
.Poleca sie Wydziatowi krajowemu, aby
celem wybrukowania drég powiatowych,
obszary miast, rzagdzacych sie ustawg z d.
13. marca 1889 r. przecinajacych, uzy-
czat odnosnym radom powiatowym zasit-
koéw i wszelkiej mozliwej pomocy“, jest
materyalnie dla powiatéw korzystniejsza,
bo skapitalizowanie wydatkow na utrzy-
manie tych drég o duzo mniejsze wyka-
ze koszta, wybrukowanie drogi na piekne
jest nareszcie i dla miast naszych dogo-
dne, zatem prosze gorgco, nie zapuszcza-
jac sie blizej w obrone tego, co zdaje
mi sie jest zupeitnie jasne, o przyjecie
tej rezolucyi.

Marszatek. Podaje te rezolucye do
poparcia. Kto ja popiera, zechce reke
podnie$¢. (Dostateczna liczba). Jest po-
parta.

Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy
nikt gtosu nie zgda, rozprawa zamknie-
ta, gtos ma p. sprawozdawca.

Sprawozdawca p. Stanistaw Jedrze-
jowicz. Przeciw rezolucyi p. Jabtonskie-
go nic nie mam, musze jednak zwrdcié
uwage, ze ta rezolucya powinna wiasci-
wie znale$é miejsce przy budzecie przy

tej pozycyi, ktéra daje Wydziatowi kra-
jowemu do dyspozycyi 960.000 K na
subwencyonowanie drdg.

Musze tez zwrdci¢ uwage, ze ta
rzecz sie juz praktykuje, o czem wie i
p. Jabtonski jako burmistrz Rzeszowa,

ze nie dalej jak w tym roku przy pomo-
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cy funduszu krajowego jedng ulice zbru-
kowalismy kosztem 60.000 K.

Jezeli kto, to miasto Rzeszéw nie
ma powodu uzala¢ sie na zaniedbanie
drog przez powiat, kraj i rzad, bo jest
w tern potozeniu, ze ma kostkowo wy-
brukowana droge rzadowa réwniez droge

krajowa, a obecnie powiatowg i dojazd
kolejowy.
Wiec przeciw tej rezolucyi nic nie

mam, tyiko zwracam uwage, ze gdzie in-
dziej, nie przy ustawie, ale przy budzecie,
zastosowanie znalezé powinna.

Marszatek. Przystepujemy do gto-
sowania.. Kto przyjmuje rezolucye p. Ja-
btonskiego, ktéra brzmi:

czyta):
.Poleca sie Wydziatowi krajowemu, aby
celem wybrukowania drég powiatowych,
obszary miast rzadzacych sig ustawg z d.

13. marca 1889 r. przecinajgcych, uzy-
czat odno$nym radom powiatowym za-

sitkéw i wszelkiej mozliwej pomocyl,
zechce reke podniesé. (Wiekszos¢). Jest
przyjeta.

P. Mars. Prosze o gtos.

Marszatek. Gtos ma p. Mars.

P. Mars. Wobec uchwalenia usta-

wy, bytoby pozadanem, aby Wydziat kra-
jowy utozyt instrukcye dotyczaca ewen-
tualnego rozdawnictwa subwencyi mie-
dzy poszczeg6lne powiaty.

Taka instrukcja jest pozadang wiel-
ce w celu usuniecia wspétzawodnictwa
miedzy powiatami i unikniecia wplywu
zapobiegliwosci reprezentacyi poszczegol-
nych powiatéw.

Najlepiejby moze byto, gdyby
dato rzecz ujg¢ w pewnym jakim$ Klu-
czu, ktéryby uwzgledniat stosunek po-
trzeb réznych powiatéw i mégt byé pod-
stawawg do rozdziatu subwencyi.

sie

W tej mysli wnosze rezolucye :

~Poleca sie Wydziatowi krajowemu,
aby dla przyznawa¢ sie majgcych sub-
wencyi na cele utrzymania drég w po-
wiatach, utozyt odpowiednig instrukcyell

Marszatek. Kto popiera te rezolucye,
zechce reke podniesé. (Dostateczna liczba).
Jest poparta.

Rozprawa otwarta. Czy zada kto
gtosu? (Nikt) Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamnieta. Gtos ma p. sprawo-
zdawca.
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Sprawozdawca p. Stanistaw Jedrze
jowicz. Zrzekam sie gtosu.

Marszatek. Przystepujemy do gtoso
wania. Kto przyjmuje te rezolucye, ze-
chce reke podnies¢. (Wiekszosé). Jest przy
jeta.

Ten punkt porzadku dziennego jest
wyczerpany. Korzystajgc ze sposobnosci, ze
Izba jest w komplecie, chce powiedzie¢, ze
reprezentanci wszystkich niemal stron
nictw zwrdcili sie do mnie z zyczeniem
abym starat sie przyspieszy¢ obrady sejmo-
we w tym celu, aby umozliwi¢ postom
branie udziatu w rucliu wyborczym, obe-
cnie w kraju sie odbywajgcym.

Z mej strony jestem gotéow wszy
stko uczyni¢, zeby sie stato po mysli tych
zyczen i mam zamiar w tym celu od ju
tra odbywa¢ dwa posiedzenia dziennie, i
mianowicie rano od godziny 1(1 do wpét
do trzeciej, a drugie wiecz6r od godziny
7 do 12-tej.

Prosze, jednak Panéw, byscie taska-
wie zechcieli dla uczynienia zado$¢ tym
zyczeniom rzecz umozliwié przez to, aby
Izba byta w tym czasie w komplecie. .Je-
zeliby Wysoka lzba zyczyta sobie innych
godzin lub krétszych posiedzen, jestem
gotéw do zyczen tu wypowiedzianych
sie zastosowac: jezeli jednak mamy przy-
spieszy¢ tok obrad, to innego sposobu na
to nie ma wobec spraw, ktdére jeszcze
maja by¢ zatatwione. Prosze zatem, je-
zeli nie bedzie innych wnioskoéw, zastoso-
waé sie do tego programu i umozliwié
odbywanie obrad, a zarazem umozliwié
komplet przy uchwatach.

Zatem dzi$ jeszcze pozostaniemy do
wpot do trzeciej, jutro za$ odbeda sie
dwa posiedzenia.

Co do spraw, poniewaz zdaje mi
sig, ze i pod tym wzgledem dobrze be-
dzie, jezeli Wysoka lzba bedzie wiedzia-
ta, jakie sprawy sa na porzadku dzien-
uym, to powiem, ze mam zamiar jeszcze
jutro wyczerpa¢ porzadek dzienny dzi-
siejszy, o ile nie bedzie zatatwiony, a
précz tego umiesci¢ sprawy wodne, jako-
tez ustawe, ktéra juz zostata przez Kko-
misye zalatwiona, o regulacyi goérnych
biegéw, nadto kilka spraw drobnych.

W S$rode mam zamiar da¢ na porza-
dek dzienny wniosek JE. p. Abraliamo-
wicza jezykowy i ustawe o regulacyi
ptac nauczycieli.

Po zatatwieniu tych spraw, zatem
przypuszczam z koricem tygodnia, przyj-
dzie pod obrady budzet.
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Przystepujemy obecnie do dalszego
punktu porzadku dziennego, ktérym jest:
Sprawozdanie komisyi bankowej o spra-
wozdaniu Wydziatu Kkrajowego w spra-
wie utworzenia krajowego funduszu in-
westycyjnego i zmiany niektérych posta-
nowien statutu Banku krajowego. (Al
191).

Sprawozdawca poset Leo ma glos.

Sprawozdawca p. Leo Ozaczynu czy-
ta¢ sprawozdanie).

Sekretarz p. Urbariski. AVnoszeo uwol-
nienie p. sprawozdawcy od czytania spra-
wozdania.

Marszatek. Jest wniosek uwolnienia
p. Sprawozdawcy od czytania sprawo-
zdania. Kto sie z tym wnioskiem zgadza,
zechce reke podniesé. (Wiekszo$¢). Whnio-
sek jest przyjety. Prosze o odczytanie
wnioskéw komisyi.

Sprawozdawca p. Leo {czyta).

Wysoki Sejm raczy uchwalic:
1 1. Sejm ustanawia krajowy fun-

dusz inwestycyjny w wysokosci pieciu
miliondw koron, przeznaczony na popie-
ranie gospodarczego rozwoju Kkraju na

polu przemystu rolnictwa, gérnictwa i han-
dlu, badz to przez dostarczanie zaktado-
wego krertytu lub kapitatu rlla przedsie
biorstw krajowych, badz przez tworzenie
lub popieranie organizacyi kooperacyj-
nych, badz tez wogdle przez dziatanie
w celach rozwoju i popierania ogolnej
wytworczosci gospodarczej kraju.

2. Sejm przeznacza z bilanséw Ban-
ku krajowego poczawszy od bilansu za
ok 1907. na dotacye tego funduszu te
coroczna nadwyzke dochodéw Banku, kto-
ra stuzy¢ miata na powiekszenie kapitatu
zaktadowego, a ktora po dojscm tego ka-
pitaltu do kwoty 4,400.000 koron, miata
ty¢ oddawang do dyspozycyi bejmowi.

3 Przekazywanie tej nadwyzki do
Krajowego funduszu inwestycyjnego ma
si odbywa¢ tak diugo, dopoki fundusz
ten z samych tylko nadwyzek, bez doh-
zania jakichkolwiek odsetek rewentual-
nych zyskéw nie urosnie do kwoty pieciu
milionéw koron.

4. Fundusz inwestycyjny bedzie o-
sobno administrowany, zarachowywany
i bilansowany przez Bank krajowy na
podstawie przepiséw, wydanych przez Wy-
dziat krajowy po wystuchaniu zdania Dy-
rekcyi Banku krajowego.
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Il. Kraj gwarantuje dopetnienie zo-
bowigzan, wyptywajacycli z wydania o-
bligaeyj komunalnych pierwszej i naste-
nych emisyj az do dalszej wysokoSci
dwudziestu milionéw koron imiennej war-
tosci, czyli razem z dotychczas przyjeta
gwarancyg do wysokosci pieédziesieciu
miliondw koron imiennej wartosci w ten
spos6b, iz regularng optate procentéow
i sptate kapitatu posiadaczom obligacyj
komunalnych porecza w pierwszym rze-
dzie specyalny fundusz rezerwowy, utwo-
rzony dla obligacyj komunalnych, naste-
pnie Bank krajowy calym swoim majat-
kiem, a dopiero, o ileby wyzej wymienio-
ne fundusze nie pokrywaly zobowiezan
wyniktych z wydania obligacyj komunal-
nych, wchodzi w zastosowanie gwarancya
kraju.

I1l. Kraj gwarantuje dopetnienia zo-
bowigzan, wyptywajacych z wydania o-
bligacyj kolejowych, az do dalszej wyso-
kosci dwudziestu milionéw koron imien-
nej wartosci, czyli razem z dotychczas
przyjeta gwarancyg do wysokosci piec-
dziesieciu miliondw koron imiennej war-
tosci w ten sposéb, iz regularng optate
procentéw i sptate kapitatu poreczajg w
pierwszym rzedzie wierzytelnosci Banku
krajowego, pochodzace z pozyczek udzie-
lonych w obligacyacli kolejowych, jakotez
nabyte w mysl tj. 64. lit. b. walory kole-
jowa, specyalny fundusz rezerwowy, utwo-
rzy¢ sie majacy dla obligacyj kolejowych
(8. 76.), nastepnie caty majatek Banku
krajowego (8. 67.), a dopiero woéwczas io
tyle, o ileby rzeczone aktywa na pokry-
cie w mowie bedacych zobowiazah nie
wystarczaty, wchodzi w zastosowanie gwa-
rancya kraju.

IV. Sejm uchyla postanowienia 8§8§. 3.
B. C. D. n, 4, 2, 36, 43, 102, 109. B.
2., 112, 2. statutu Banku krajowego w o-
snowie obecnie obowiazujacej i uchwala
je w osnowie nastepujgcej :

£. 3. B. Oddziat komunalny obejmu-
je udzielanie pozyczek sptacalnych ra-
tami:

1. Panstwu, funduszowi krajowemu,
powiatom i gminom ;

2. towarzystwom zaliczkowym, utwo-
rzonym na podstawie ustawy z dnia 9.
kwietnia 1873. Nr. 70. dz. p. p. i kasom
oszczednosci powiatowym lub gminnym,
wszystkim tym instytucyom za poreka
gmin lub powiatéw przyjeta zgodnie z u-
stawa ;

3. sp6tkom wodnym na cele w ich
zakres statutowy wchodzace (£. 36.):

4. wszelkim innym prawnopubliez-
nym korporacyom, majgcym swa siedzibe
w Krolestwie Galicyi i Lodoineryi z W.
Ks. Krakowskiem, a wyposazonym w pra-
wo naktadania danin dla pokrycia swoich
potrzeb.

Wszystkie te pozyczki udzielane be-
da w obligacyacli komunalnych, wydawa-
nych do wysokosci udzielanych pozyczek.

Pozyczki udzielane funduszowi kra-
jowemu wymagajg Najwyzszego zatwier-
dzenia.

Oprocz tych pozyczek, udzielanych
bezposrednio wymienionym wyzej osobom
prawnym, wolno Bankowi Kkrajowemu
nabywaé w drodze cesyi pretensye oso6b
trzecich, przystugujace im do Panstwa,
kraju i innych prawnopublicznych kor-
poracyj w Krolestwie Galicyi i Lodome-
ryi z W. Ks. Krakowskiem i na podsta-
wie tak nabytych pretensyj obligacye
komunalne emitowa¢. Wszystkie obliga-
cye komunalne wszelkich emisyj, bedace
rownoczesnie w obiegu, nie moga tgcznie
przekracza¢ sumy 60,000.000 (pieédzie-
sieciu milionéw) koron imiennej wartosci.

Bo emisyi obligacyj komunalnych
ponad o0g6lna sume pieédziesieciu milio-
néw koron imiennej warto$ci, potrzebnem
jest zezwolenie c. k. .Rzadu.

Kraj gwarantuje dopetnienie zobo-
wigzan, wyptywajacych z wydania obli-
gacyj komunalnych pierwszej i nastep-
nych emisyj, az do tgcznej wysokosci
pie¢dziesieciu milionéw koron imiennej
wartosci w ten sposéb, iz regularng o-
ptate procentow i sptate kapitatu posia-
daczom obligacyj komunalnych porecza
w pierwszym rzedzie specyalny fundusz
rezerwowy, utworzony dla obligacyj ko-
munalnych, nastepnie Bank krajowy ca-
tym swoim majatkiem, a dopiero o ileby
wyzej wymienione fundusze nie pokry-
waly zobowigzann wyniklych z wydania
obligacyj komunalnych, wchodzi w zasto-
sowanie gwarancya kraju.

8. 3. C. Oddziat kolejowy obejmuje
udzielanie sptacalnych ratami pozyczek
Panstwu, krajowi i prywatnym przedsie-
biorstwom kolejowym w Kkraju.

Pozyczki te udzielane beda odbior-
com w obligacyacli kolejowych, wydawa-
nych do wysokosci udzielanych pozyczek.
Wszystkie obligacye kolejowe, bedgce ro-
wnoczes$nie w obiegu, nie moga tacznie
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przekracza¢ kwoty 50,000.000 koron

imiennej wartosci.

Do emisyi obligaeyj kolejowych ponad
powyzszg sume potrzebne jest zezwolenie
¢. k. 'Rzadu.

Kraj gwarantuje dopetnienie zobo-
wiazali, wyptywajacych z wydania obli-
gacyj kolejowych az do  wysokosci
50,00<>.000 koron imiennej wartosci w ten
sposdb, iz regularng optate procentéw
i sptate kapitatu poreczajg w pierwszym
rzedzie wierzytelnosci Banku krajowego,
pochodzace z pozyczek udzielonych w obli-
gacyach kolejowych, jakotez nabyte w mysl
$. 64. lit. b walory kolejowe, spe-
cyalny fundusz rezerwowy utworzyé sie
majacy dla obligaeyj kolejowych (i;. 76),
nastepnie caty majatek Banku krajowego
(8. 67). a dopiero woéwczas i o tyle, oile-
by rzeczone aktywa na pokrycie w mowie
bedacych zobowigzan nie wystarczaty,
wchodzi w zastosowanie gwaraneya Kkraju.

8. 3. D. n. przyjmowanie poreki za
kredytowane przez Rzad podatki spo-
zywcze i kredytowang Wydziatowi krajo-
wemu nalezytos¢ za sol.

8. 4. 2) na zapisane w ksiegach hi-
potecznych domy murowane mieszkalne,
mogace podlegaé podatkowi domowo czyn-
szowemu w miescowoseiaeh, ktére ozna-
czy Wydziat krajowy.

8. 36. Bank udziela¢ bedzie pozyczki
w obligacyacli komunalnych :

1. Panstwu, funduszowi krajowemu,

powiatom i gminom :

a) na sptate lub ulatwienie sptaty
wysokooprocentowanych diugéw ;

b) na inwestycye i przedsiebiorstwa
produkcyjne, oraz na zaktadanie lub za-
silanie powiatowych lub gminnych zakta-
déw kredytowych:

publicznej,
gospo-

c) na cele uzytecznosci
nie wchodzace w zakres biezgcej
darki.

2. Towarzystwom zaliczkowym, utwo-
rzonym na podstawie ustawy z 9 kwietnia
1873 Nr. 70. Dz. p. p. i kasom oszcze-
dnosci powiatowym lub gminnym, wszyst-
kim tym instytucyom za poreka gmin lub
powiatéw, przyjeta zgodnie z ustawa,
celem dostarjzenia obrotowego funduszu,
szczegblnie dla udzielania pozyczek na
realnosci wioscianskie, pod warunkami
odpowiadajgcymi potrzebom kredytu wio-
cianskiego, jednak przy przestrzeganiu,

istniejgcych dla tych instytucyj statuto-
wych i odno$nych prawnych postanowien.

3. Spétkom wndnym, utworzonym
na podstawie ustawy panstwowej z 30.
maja 1869 Dz. p. p. Nr. 93. i ustawy kra-
jowej z 14 marca 1875 Dz. ust. i rozp.
kraj. Nr. 38. na cele wskazane statutem
Spotki. Pozyczka nie moze przekraczaé
wysokosci kosztow robdt, na ktorych po-
krycie zaciggnieta zostaje..lezeli pozyczke
zacigga spotka wodna, subweucyonowana
przez kraj lub paristwo, pozyczka nie
moze przekracza¢ wysokosci kosztow nie-
pokrytych subwencya.

4. Wszelkim innym prawnopubli-
cznym korporacyom, majgcym swojg sie-
dzibe w Kroélestwie Galicjo’ i Lodomeryi
z W. ks. Krakowskiem, a wyposazonym
w prawo naktadania danin dla pokrycia
swoich potrzeb.

Przyznanie pozyczki w obligacyacli
komunalnych nastgpi¢ moze tylko =za
uchwata Rady nadzorczej Banku Kkrajo-
wego, pozwietg na wniosek Dyrekcyi, a
zatwierdzong przez Wydziat krajowy.

Udzielanie pozyczek komunalnych
gminom wiejskim, tudziez gminom mia-
steczek i miast, nieposiadajgcych osobnych
statutéw, zalezne jest od uchwaly Ra y
powiatowej, uznajacej istotng pozyte-
czno$¢ i potrzebe zaciggniecia_pozyczki
na jeden z celéw powyzej wymienionych.

0 kazdej pozyczce komunalnej kwote
200.090 (dwakro¢ stotysiecy). koron prze-
noszacej, tudziez o kazdej pozyczce Kko-
munalnej, udzielonej gminie lub powia-
fcowi. przedtem juz jakas$ zaliczka lub po
zyczka obcigzonym, Wydzial krajowy
sktada¢ bedzie Sejmowi szczegdétowe spra-
wozdania na najblizszej sesyi sejmowej.

8. 43. Bank krajowy wydawa¢ moze
obligacye komunalne na podstawie i do
wysokosci pozyczek komunalnych, udzie-
lonych panstwu, funduszowi krajowemu,
powiatom lub gminom, dalej towarzy-
stwom zaliczkowym, utworzonym na pod-
stawie ustawy z 9. kwietnia 1873 r. Dz.
i), p. Nr. 70, powiatowym lub gminnym
kasom oszczedno$ci, wszystkim tym insty-
tucyom za poreka gmin lub powiatéw,
przyjeta zgodnie z ustawg, wreszcie spot-
kom wodnym, utworzonym na podstawie
ustawy panstwowej z dnia 30. maja 1869
Dz. p. p- Nr. 93 iustawy krajowej z dnia
14. marca 1875 Dz. ust. i rozp. kraj. Nr.
38, a to do wysokosci tych pozyczek
(8. 36), wreszcie wszelkim innym prawno
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publicznym korporacyom, majacym sie-
dzibe w Krdlestwie Galicyi i Lodomeryi
z W. Ks. Krakowskiem, a wyposazonym
w prawo naktadania danin dla pokrycia
swych potrzeb.

8. 102. Gdy kapitat zaktadowy Ban-
ku dojdzie do czterecli milionéw’ czterech-
kro¢ stu tysiecy koron nadwyzka corocz-
na przychodéw Banku krajowego, ktora
dotad stuzyta na powiekszenie kapitatu
zaktadowego Banku, o ile nie bedzie po-
trzebng na. utrzymanie go w powyzszej
wysokosci, oddawang bedzie na utworze-
nie krajowego funduszu inwestycyjnego,
ktérego przeznaczeniem bedzie: popiera-
nie gospodarczego rozwoju kraju na polu
przemystu, rolnictwa, gérnictwa i handlu,
badzto przez dostarczanie zakladowego
kredytu lub kapitatu dla przedsigbiorstw
krajowych, badz przez tworzenie lub po-
pieranie organizacyi kooperacyjnych, badz-
to w ogoble przez dziatanie w celach roz-

woju i popierania o0g6lnej wytwodrczosci
gospodarczej kraju.
Krajowy ten fundusz inwestycyjny

ma by¢ tak diugo rzeczonemi nadwyzka-
mi doclidéw Banku krajowego stopniowo
i corocznie dotowanym, dopdki z samych
tych nadwyzek nie uro$nie do kwoty pie-
ciu milionéw koron, poczem o przezna-
czeniu i sposobie uzycia dalszych nad-
wyzek Banku krajowego — Sejm posta-
Nowi.

Krajowy fundusz inwestycyjny be-
dzie wedle przepiséw, wydanych przez
Wydziat krajowy po wystuchaniu zdania
Ityrekcyi Banku krajowego, osobno admi-
nistrovanym przez Bank krajowy, zaracho-
wywany i bilansowany.

tj. 109. B. 2. przyznawanie na wnio-
sek Dyrekcyi pozyczek komunalnych
(E. 36.; i potwierdzanie na obligacyach
komunalnych, ze zostaly wydane na pod-
stawie pozyczki udzielonej panstwu, fun-
duszowi krajowemu, gminie, powiatowi,
wzglednie towarzystwu  zaliczkowemu,
kasie osczednosci powiatowej lub gminnej

za poreka. gminy lub powiatu, przyjetg
zgodnie z ustawa, dalej spéice wodnej
lub tez jakiejkolwiek innej korporacyi

prawno publicznej w kraju, majacej pra-
wo haktadania danin dla pokrycia swych
potrzeb — albo, ze wydano je na podsta-
wie nabytych przez Bank w drodze cesyi
pretensyi os6b trzecich, przystugujacych
im do ktérejkolwiek z powyzszych o0s6b
prawnych (8. 47. lit. g).

& 112. 2. ustanowienie stopy procen-

towej dla pozyczek hipotecznych i kole-
jowych i wysokosci dodatku na koszta
zarzadu (88. 11. 37. i 58) oraz ustanowie-
nie stopy procentowej prowizyi zwiloki
G li-)-
Marszatek. -Rozprawa ogélna otwarta.
P. Rutowski. Prosze o glos.

Marszatek. P. Rutowski ma glos.

P. Rutowski. Wysoka lIzbo!

Niech mi wolno bedzie w bardzo nie-
wielu stowach przytgczy¢ sie do wnio-
skéw komisyi i jej szanownego referenta.

Nie ulega watpliwosci, ze na wszyst-
kich polach naszego zycia, potrzeba niby
owej ozywczej manny, zasitku finansowe-
go, i ze w mndstwie dziedzin udzielona
pomoc finansowa niepospolite moze przy-
nies¢ dla kraju korzysci, .lezeli szef dziatu
przemystowego w Banlm krajowym zai-
nicyowat pomyst, azeby zamiast oszcze-
dnosci w nadwyzkach, jakie daje Bank
krajowy w swej tak rozlegtej dziatalnosci,
iukamerowaé i na biezace wydaki spo-
zytkowaé — stworzy¢ fundusz, ktéry ma
zasila¢ rozmaite gatezie zycia ekonomicz-
nego, to kraj mysl te. niewatpliwie jak
najradosniej powita.

Nie da sie zaprzeczyé, ze
Banku krajowego jest taki, ze te nad-
wyzki beda coraz powazniejsze, i nie
mozna sadzi¢ tak pessymistycznie jak p.
sprawozdawca Leo, ze lat 20 czeka¢ be-
dzie potrzeba, azeby fundusz ten urost
do B milion6w.

Witam pomyst ten, z glebokiem
przekonaniem, ze fundusz ten w szybkiem
tempie wzrastajgc, uzywany' bedzie sto-
sownie do potrzeb kraju, wszakze bez
szablonu, na zaspokojenie potrzeb najzy-
wotniejszych przedsiebiorstw. Nie ulega
watpliwosci, ze mnostwo rzeczy czeka na

rozwoj

takie zasitki, ze wymienie tylko nasze
zdrojowiska.
Sg to formalnie drzemigce skarby

przyrody, a miliony z kraju idg zagranice
dlatego, ze kraj nie podjat akcyi podnie-
sienia zdrojowisk swoich, ktorg juz przed
¢wieré¢ wiekiem podja¢ byt powinien, izby
przynajmniej $ciggali do nich przynaj-
mniej kuracyusze z Polski, a nie szukali
zdrowia za granicg i tam swoje pienigdze
zostawiali Podobnie ma sie rzecz z gor-
nictwem i t. d., w ogéle mnéstwo pél na
pograniczu miedzy rolnictwem a przemy-
stem wymaga zasitkéw krajowych. W kra-
jach sasiednich akcya pod tym wzgledem
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jest istotnie imponujaca, i moga tez one
pochwali¢ sie olbrzymiemi rezultatami,
u nas za$ wszystko czeka. Zwréce uwage
na niedawne odkrycie, ktéreSmy zrobili.
Nikt u nas do niedawna nie wierzyt, zeby
kraj bez wegla a majacy wode, jakby
tylko na to, aby kraj pustoszyta, miat
milionowe skarby w sile wodnej, a dzi$
nie jest to juz utopia, ale naukowo stwier-
dzonym pewnikiem, ze mamy w wodzie
drzemiace miliony, ze potrzeba ja tylko
uja¢ w zbiorniki, a uzyskamy nietylko
regulacye rzek i zabezpieczymy kraj od
spustoszen, ale zyskamy tez imponujace
zrodto dochodu. I tu musimy sobie po-
wiedzie¢, ze nalezy mieé¢ odwage podjecia
tej rzeczy, bo zwykle na rzeczy nowe
patrzymy z pewna nieufnoscig i obawa,
ale tu zwrdce uwage, ze rzecz ta, ujecia
sity wodnej w ten sposob, azeby stuzyla
do pruclukcyi, w innych Kkrajach wcale
nowa nie jest, ale owszem, szeroko wy-
praktykowang i ustalona.

Witajac wiec mys$l utworzenia fun-
duszu inwestycyjnego najgorecej, musze
wyrazi¢ przekonanie, ze fundusz ten nie
ma jednak na celu utrzymaé¢ akcyi pod-
jetej przez kraj na polu przemystowem.
Akcya ta nie moze sie opézni¢ pod za-
dnym wzgledem, i w przekonaniu, ze fun-
dusz inwestycyjny bedzie stuzyt zaréwno
rolnictwu jak przemystowi, gérnictwu
i wszelkim innym dziedzinom, jak najgo-
recej popieram wnioski komisyi.

{Brawa i oklaski).
P. Milewski. Prosze o glos.

Marszatek. Gtos ma p. Milewski.

P. Milewski. Wysoka lIzbo!

Wobec nawatu prac, jakie tegoro-
czny Sejm ma do zatatwienia, uwazam
za odpowiednie na bardzo krotkg tylko
chwile zajag¢é uwage W. lzby, aby wska-
za¢ na doniosto$¢ przedtozenia, jakkol-
wiek to zaréwno w sprawozdaniu Wy-
dziatu kraj. i komisyi bankowej, zazna-
czonem juz zostato.

Trescig tego przediozenia sg dwa

rodzaje spraw: z jednej strony bardzo
powazna zmiana statutu krajowego, z
drugiej wprowadzenie w zycie nowej in-
stytucyi, nowego Kkrajowego funduszu.

Co do zmiany statutu Banku, w szcze-
goéty wchodzi¢ nie bede, przypuszczajac,
ze Panowie rzecz te przestudyowali do-
ktadnie. Chodzi o0 rozszercenie zdolnosci
Banku w dziedzinie udzielenia kredytu ko-
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munalnego i kolejowego. Z zadowoleniem
nalezy przyja¢ doj wiadomosci fakt, ze
pierwotne granice zakreSlone Bankowi
kraj. w tych dziedzinach, zostaty w zu-
petnodci wypetnione, tak, ze jesli akcya
kraju na polu kolejnictwa i komunalnego
kredytu niema utkngé, to musimy wyzna-
czy¢ granice emisyi wyzsze, celem stwo-
rzenia swobodniejszej sfery dziatania
Banku kraj., zaspokojenia potrzeb kredy-
towych tych dziatéw.

To, ze Bank kraj. potrzebuje roz-
szerzenia sfery dziatalnosci, uwazam za
objaw pomysiny. Pierwsi zatozyciele Ban-
ku kraj. od razu juz wowczas postawili
zadanie, poza emisyjnym zakresem takze
dziatania Banku w zakresie przemystu
kraj. Szczupte atoli woéwczas S$rodki i
brak doswiadczenia w dziedzinie przemy-
stowego rozwoju kraju, oniesmiela ; ludzi,
i dlatego tez zadanie to Banku tylko w
szczuptej mierze podjete i wykonane by¢
mogto. Skiladaty sie na to dwie przyczy-
ny. Po pierwsze, ze Bank kraj. jako in-
stytucya o charakterze emisyjnym ma
moralng odpowiedzialno$¢ za dbanie o
kursa papieréw emisyi krajowych, albo-
wiem kursa te sg po czeSci regulatorem
stopy procentowej i miarg kredytu kraj.,
a instytucya, ktorej to wilasnie zadanie

powierzono, z tym obowigzkiem liczyc
sie musi.
Drugim powodem byly  szczupte

Srodki. W miare tych szczuptych $rod-
kéw starat sie jednak Bank kraj. badz
przez branie udziatéw, badz przez pozy-
czki w gotéwce, tym rozlicznym potize-
bom na réznych polach przemystu i pro-
dukcyi zado$¢ wuczyni¢, a gdy przyszia
chwila zastanowienia sie nad tem, co
czyni¢ z nadwyzkami dochodéw Banku
kraj., wéwczas z zatwierdzeniem Wydziatu
kraj. wytonity sie wnioski, aby po pier-
wsze: utrzymac¢ nienaruszong dotacye re-
zerw Banku kraj. zaréwno ze wzgledu
na emisje bankowe, jak ze wzgledu na
mozno$¢ spetnienia zadan Banku, pizez
obfitsze zapotrzebowanie w zaséb kapita-
tow wiasnych, co do nadwyzek za$ uzna-
nem zostato, ze najlepszym sposobem ich
uzycia bedzie skierowanie ich na ten
punkt programu gospodarczego, ktéry w
pierwotnym planie Banku byt wytyczony
a ktory tylko skutkiem szczuptych Srod-
kéw i braku zaufania w sity wlasne,
uchylony niegdy$ zostat.

Za stworzeniem proponowanego fun-
duszu inwestycyjnego przemawiajg oko-
licznosci faktyczne. Mamy S$rodki, ktéry-
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mi bez obcigzenia- budzetu kraj. juz i tak
przecigzonego réoznymi innymi wydatkami,
mozemy stworzy¢ co$ pozytywnego i pro-
dukcyjnego. W drugiej zas linii z do-
Swiadczenia krajéw innych, nie wolno
nam zapominaé, ze w epoce technicznego
postepu krajow innycli w obec gospodar-
czego ich poteznienia w sposéb zaprawde
olbrzymi, kraj, ktéry nie wytezy wszyst-
kich sit. aby sie do tamtych krajéow bo-
daj zblizy¢ jesli im nie doréwnac, ten
kraj zostawac bedzie z roku na rok coraz
bardziej w tyle, stawac sie i relatywnie
i absolutnie coraz ubozszym. A i u nas
wzrasta ludnos$¢, wzrastajg wymogi spo-
teczne, wzrastajg zadania publiczne.
Sprosta¢ temu wzrostowi potrzeb i zadan
mozna tylko przez powiekszenie i ule-
pszenie produkcyi.

U nas przyjeto sie w wielu umystach
mniemanie, ze pod tym wzgdledem jedy-
ng droga jest tak zwany rozw6j natu-
ralny; modwig o nim jednak najczesciej
ci, ktérzy prawami rozwoju naturalnego
blizej sie nie zajmowali. A wiasnie jeden
z najwiekszych przyrodnikéw, uczony an-
gielski Huxley, moéwigc o ewolucyi, wy-
stepuje przeciwko mniemaniu, ze krea-
cyjna sita natury, mimo ze $lepa, jest bto-
gostawiong zawsze i pomy$lnie twdrcza,
ona tworzy ale i burzy, a wzkazujac na
ogrod peten owocow i kwiatéw, zwraca
uwage, ze to jest dzieto kultury anie na-
tury; gdyby natura sama panowata, to
nie te kwiaty, nie te drzewa rodzace
owoce, ale chwasty i piasek nadmorski
panowatyby na wybrzezach Anglii.

W wyzszym jeszcze stopniu zawo-
dnim i blednem jest hasto naturalnego
rozwoju w dziedzinie zjawisk spotecznych
btednem tu przedewszystkiem jest mnie-
manie, ze nieSwiadome, S$lepe dziatanie
natury lepsze wyda rezultaty, niz Swia-
doma wola rozum. | tu kultura, a nie
natura, daje rezultaty. Kto wejrzy na
historye gospodarczego rozwoju wszyst-
kich panstw, zobaczy, ze tylko te kraje
sie dzwigaty, ktére miaty Swiadomy pro-
gram ekonomiczny. Kto sie nad ta kwe-
styag zastanawia, przechodzi mysla caty
szereg nazwisk i caly tok doswiadczen,
ttdbmaczacy rozwdj gospodarczy Prus,
Anglii, Francyi, Belgii, Standéw Zjedno-
czonych, na podstawie S$wiadomego sta-
wiania sobie zadan i Swiadomego doboru
Srodkdw. | u nas takich nazwisk nie bra-
kuje, bo np. w historyi ewolucyi naszego
ubogiego kraju i dzwigajgcego sie dopie-
ro spoteczenstwa, jasno wystepuje, postac
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ministra  finansow,
objawszy w

Lubeckiego, ktory
rozpaczliwej sytuacyi ten
swoj urzad w Krdlestwie- kongresowem,
po 2 latach pracy usungwszy deficyt,
mogt oSwiadczyé: teraz konczy sie moja
rola jako ministra skarbu a zaczyna jako
ministra finanséw. Dziatalno$¢ Lubeckiego
na polu podZwigniecia kraju, o ktérym
niebawem wyjdzie ksigzka powaznego
historyka, objeta tworzenie szeregu in-
stytucyi finansowych towarzystwa kredy-
towego  ziemskiego, banku polskiego,
sworzenie corocznej dotacyi budzetowej
na przemystowe cele w sumie 850.000 zip.
powazne bardzo, wielomilionowe zasitki
i pozyczki na gérnictwo i przemyst.

A Kkiedy sie go raz zapytano, co mo-

zna i trzeba uczyni¢, zeby kraj z zale-
znosci ekonomicznej i przemystowej po-
dzwignaé, ten wielki maz stanu, niero-

zumiany czesto przez wspotczesnych, kto-
rego wielki rozum p'oliyczny i przywigza-
nie do kraju najjasniej dopiero teraz w3z
stepuje, kiedy z archiwéw wydobywa sie
dokumentu Swiadczace o catej jego indy-
widualnosci, niespozytej pracy, Swiadomej
celu i $rodkéw, przezornosci politycznej
zadziwiajagcej — zapytany w ten sposob,
odpowiedziat: ,Potrzeba szkdt, przemystu
i ze wzgledu na déwczesne potozenie Kro-
lestwa — i fabryk broni. Moéwit to za-
wsze w bardzo poufnych tylko kotach,
bo nie chciat przedwczesnem odkryciem
swego programu utatwiaé nieprzyjaciotom
zwalczanie tego programu. A kto wejrzy
teraz na Kroélestwo Polskie, kto wspomni
na te ciezkie lata niedoli i przesladowan,
jakie ono przeszto w XIX. wieku, to zo-
baczy, ze z tego posiewu, jakiego nie po-
skagpit Lubecki, pomimo wszystkich fal
nienawisci, wiele pozostato, a sg do dzis
dnia pomniki jego czynéw, sg i te wiel-
kie rozbudzone, sity spoteczne, bo utatwia-
jac prace, daje sie najwieksze bogactwo:
rozbudzenie sit spotecznych. Dlatego tez
mys$l spotegowania gospodarczej polityki
i u nas w kraju znajdowata oddawna po-
parcie, moze zanadto platoniczne, na co
sie skiadaty wiasne rézne bolesne do-
Swiadczenia i rozczarowania, po czesci
za$ hotdowanie obcym teoryom, ktore
chciaty nam narzuci¢ takie postepowanie,
zebySmy do sit nie dochodzili — a naj-
wazniejszym szkoputem byt brak srodkéw.

Brak srodkéw uchylony zostaje, je-
zeli Sejm zmieni §. 102. statutu bankowe-
go i dozwoli, zeby te nadwyzki czystych
dochodéw banku krajowego, ktdére nie
beda zuzyte, zamiast tong¢ gdzie$ w bu-
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dzecie krajowym, byly zasiewem majag-
cym nowe zrodta produkcyi dla kraju
otworzyé, utatwi¢ znizke haraczu, jaki
dotad skutkiem niedostatecznosci produ-
kcyi krajowej, corocznie ptacimy.

Przystepujac do tego dziatania, niec:i
mi bedzie wolno przypomniec¢ stowa, kto-
re jeden z dostojnych cztonkow tej lzby
jako program wypowiedziat: Trzeba mieé
wiare w Boga, wiare w ludzkos¢, wiare
w nardd i wiare w siebie!

Z tg wiarg idzmy dalej !
(Brawa i oklaski).

Marszatek. Czy zada jeszcze kto gto-
su ? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, roz-
prawa zamknieta. P. sprawozdawca ma
gtos.

Sprawozdawca p. Leo. Wysoka I1zbo!

Po Swietnem przemoéwieniu p. dyre-
ktora banku Kkrajowego, nie. zostaje mi
nic innego, jak tylko Kkilku stowy uzu-
petni¢ sprawozdanie komisyi bankowej.
Celem utworzenia funduszu inwestycyj-
nego, jest pobudzi¢ do zaktadania nowych
przedsiebiorstwprzemystowych. Dotychcza-
sowe fundusze, jakimi rozporzadzat Wy-
dziat krajowy, zupetnie na ten cel nie
wystarczaty i mogty by¢ uzywane jedy-
nie do udzielania pozyczek i to przewa-
znie na kroétszy termin, tak, ze na uzu-
petnienie kapitatu zaktadowego, oraz na
to, by kupowac¢ udziaty takich nowo sie
tworzacych przedsiebiorstw nie mogly
byé uzywane. Niestety u nas forma aso-
cyacyi gospodarczej gdzieindziej prakty-
kowana i dajgca najwiecej tatwosci zakta-
dania przemystowych przedsigbiorstw, tj.
spotki akcyjne — obecnie mamy druga
forme tj. towarzystwa z ograniczong po-
reka — bardzo rzadko bywa stosowana,
bo dziwna jest u nas nieufnos¢ jeszcze
do tej formy asocyacyi, nieufnos¢, ktéra
musi by¢ usunieta, jezeli wogoéle kraj ma
wkroczy¢ na droge tworzenia wielkich
przedsiebiorstw.

W sprawozdaniu komisyi jest ten
punkt wiasnie z pewnym naciskiem po-
dniesiony, bo ta forma, ktéra za granicg
jest wszedzie wyprobowana i ktora jest
najdzielniejszym i najsilniejszym $rodkiem
do skupienia w drodze drobnych stosun
kowo udziatdw wielkiego kapitatu, ta for-
ma u nas dotychczas prawie nie istnieje.

Mamy w Galicyi zaledwie kilkadzie-
sigt spotek akcyjnych, to znaczy stosun-
kowo znacznie mniej, niz w krajach, kto-
re pod wzgledem ekonomicznym wecale
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od nas wyzej nie stojg, jak Bukowina,
Dalmacya itd. Fundusz inwestycyjny ban-
ku krajowego bed'zie z poczatku wyposa-
zony niewielka roczng dotacya — wyno-
szaca okoto éwier¢ miliona koron, ponie-
lwaz jednak jest rzeczg mozliwg, by bank
udzielat niewysokich wprawdzie — bo ko-
misya méwi o potowie miliona — zali-
czek, na te dotacye rocznie, mozna spo-
dziewac¢ sige, ze fundusz juz w niedtugim
czasie dojdzie do kapitatu, ktory mniej
wiecej wynosi¢ bedzie okoto miliona gul-
denéw, a przyrost roczny ¢éwieré miliona,
i wtedy da wielu mozno$¢ statego wspot-
udziatu przy zakladaniu przedsiebiorstw
przemystowych.

Jest to fundusz, ktéry moze u nas
wywotaé stopniowg przemiane stosunkdéw
dlatego, bo bedzie bodzcem do pewnego
stopnia takze moralnym dla oséb prywa-
tnych, bo juz choc¢by w nieznacznym tyl-
ko wspétudziale Banku krajowego bedg
widziaty wielkie utatwienie przy zaklada-
niu przedsiebiorstw.

elezeli bowiem Bank Kkrajonj prze-
kona sie, ze jakie$ przedsiebiorstwo jest
zdrowe i godne poparcia, to juz sam fakt
wziecia udziatlu w takiem przedsigbioi-
stwie, fakt, Kktoéry stanie sie znanym
w szerszych kotach, niezawodnie wzbudzi
zaufanie do takiego przedsiebiorstwa, bo
komisya znowu z naciskiem podnosi
w sprawozdaniu, 'ze nalezy wspiera¢ prze-
dewszystkiem przedsiebiorstwa, na Kkto-
rych czele beda stali ludzie, dajgcy gwa-
rancye pod wzgledem fachowosci i chara-
kteru. Dlatego chociaz nie nalezy sie tu-
dzi¢ co do dziatalnoSci tego funduszu
w pierwszych latach, to jednak spodzie-
wac sie mozna, ze utworzenie tego fun-
duszu utatwi dziatalno$¢ kraju na polu
rozwoju przemystu, a wiec na polu, ktére
dotychczas niestety bardzo byto zamedaa-
ne Nie jest rzecza wykluczona w przy-
sztosci, iz ten fundusz otrzyma prawo e-
misyi obligacyi przemystowych. Bytby to
sposob, ktoryby dat moznos$¢ zdobycia so-
bie odrazu wiekszej sumy celem popiera-
nia przedsigbiorstw udziatowych.

Ale to nalezy do przysztosci, bo
przedewszystkiem nalezy zrobi¢ doswiad-
czenie, nalezy sie przekona¢, w jaki spo-
sob ten fundusz bedzie funkcyonowat i
dopiero na tej podstawie, majgc juz do-
Swiadczenie nalezyte i kapitat wynoszacy
milion koron, jako niejako fundusz gwa-
rancyjny dla obligacyi wypusci¢ sie ma-
jacych, mozna bedzie przystgpi¢ do szer-
szego na tern polu dziatania.

116
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Z powodu spOznionej pory ograni-
czam sig tylko do tego kroétkiego prze-
mowienia, tgczgc sie z wyrazong przez
obydwu moéwcoéw poprzednich nadzieja, ze
utworzenie tego funduszu inwestycyjnego
bedzie krokiem, ktéry posunie naprzéd
sprawe uprzemystowienia kraju, ktory po-
budzi do szerszego zycia kraj pod wzgle-
dem gospodarczym i cho¢ w czesci spetni
te nadzieje, jakie na tern wiasnie polu
przywiazywano przed 23 laty do zatoze-
nia Banku krajowego.

Wyrazeniem tej nadziei koricze swo-
je przemoéwienie.
(Brawa).

Marszatek. Przystepujemy do
prawy szczegb6towej.

roz-

P. Merunowicz. Wnosze o przyjecie
wnioskéw komisyi en bloc.

Marszatek. Jest wniosek przyjecia
tych wnioskéw komisyi en bloc. Czy zada
kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zg-
da, rozprawa zamknieta, przystepujemy
do glosowania. Kto ten wniosek przyj-
muje, zechce reke podniesé. ( Wiekszosg).
Jest przyjety. Kto przyjmuje wnioski ko-
misyi en bloc, zechce reke podnies¢. (Wie-
kszos€). Sa przyjete.

Sprawozdawca p. Leo. Wnosze przy-

jecie postanowienn zmieniajgcych statut
Banku krajowego zawartych w 1Y-tym
wniosku w trzeciem czytaniu bez czy-

tania.

Marszatek. Jest wniosek przystgpie-
nia do trzeciego czytania uchwaty Y.
bez czytania. Czy zada kto gtosu? (Nikt).
Gdy nikt gtosu nie zgda, rozprawa zam-
knieta. Przystepujemy do gtosowania. Kto
przyjmuje ten wniosek, zechce reke pod-
nies¢. (Wiekszosc). Jest przyjety. Kto przyj-
muje te uchwate IV. w trzeciem czyta-
niu bez czytania, zechce reke podniesc.
(Wiekszos€). Jest przyjeta.

Nastepuje sprawozdanie komisyi sol-
nej o czynnosciach krajowego biura sprze-
dazy soli. (Al. 192).

Sprawozdawca p.
gtos.

Sprawozdawca p. Merunowicz (za-
czyna czyta¢ sprawozdanie).

Merunowicz ma

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze uwol-
nienie p. sprawozdawcy od czytania spra-
wozdania.

Marszatek. Jest wniosek uwolnienia
p. Sprawozdawcy od czytania sprawozda-
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nia. Kto sie z tym wnioskiem zgadza,
zechce reke podniesé. (Wiekszos¢). Wnio-
sek jest przyjety.

Prosze
misyi.

0 odczytanie wnioskéw' ko-

Sprawozdawca p. Merunowicz (c.zyt-a).

Wysoki Sejm raczy uchwalid.

1. Sprawozdanie Wydziatu krajowe-

go w przedmiocie sprzedazy soli Sejm
przyjmuje do wiadomosci.
2. Sejm wzywa c. k. Rzad, azeby

przyznat Wydziatowi krajowemu diuzszy
kredyt niz po6troczny w rachunku sprze-
dazy soli kamiennej.

3. Sejm wzywa c¢. k. Rzad, azeby
utrzymywane dotad pod zarzadem c. k.
kolei panstwowych magazyny dla sprzeda-
zy soli na niektorych stacyach c. k. kolei
panstwowych zwinat, i odstgpit te sprze-
daz Wydziatowi krajowemu.

4. Sejm wzywa c. k. Rzad, azeby
przyznat Wydziatowi krajowemu galicyj-

skiemu odpowiedni kontyngent soli do
poboru z c. k. salinyw Kaszycy naBu-
kowinie.

P Sejm ponawia wezwanie, azeby
c. k. Rzad starat sie o ogbélne znizenie
cen soli — tak warzonki, jakote” i -sdi
bydlecej.

6. Sejm wzywac. k. Rzad, by

nie ustawal w staraniach o zaprowadze-
nie w Galicyi fabrykacyi skoncentrowa-
njnh soli potasowych — ewentualnieprzy
wspétdziataniu Wydziatu krajowego.

7. Sejm wzywac. k. Rzad,azeby
przyzwolit na pewne $wiadczenia c. k.
salin na rzecz tych gmin, w ktdérych zu-
py solne istnieja.

8. Sejm upowaznia Wydziat krajo-
wy do udzielenia adyunktowi biura sol-
nego, p. Ludwikowi Marcinkiewiczowi
z funduszu solnego zaliczki na ptace w
kwocie 4.000 koron sptacalnej w 120 ra-
tach miesiecznych i zabezpieczonej policg
asekuracyjna.

9. Sejm przyznaje pani Maryi Ge-
rard-Festenburgowej, wdowie po urzedni-
ku krajowego zarzadu sprzedazy soli je-
dnorazowy dar z taski w kwocie 400
koron.

10. Petycye Ls. 214 i 234 gmin Ho-
tyrh i Kropiwnik w sprawie pozwolenia
na czerpanie surowicy solnej hodowcom
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bydta z tychze gmin, odstepuje sie c. k
Rzgdowi do uwzglednienia.

Marszatek. Rozprawa ogdlna otwarta
P. Stapinski. Prosza o glos.
Marszatek. Gtos ma p. Stapinski.

P. Stapinski. Uwazam za wskazane
poda¢ do wiadomosci Wydziatu krajowe-
go, ze w czasie tegorocznych zawiei $nie-
znych znowu byly okolice, na ktérych ta
kleska szczegolnie sie odbita, tak, ze mu-
siano tam ptaci¢ za topke soli po 25 ct
Takie nieszczeScie spotkato tez okolice
Dynowa, gdzie pozwolono kupcom zydow-
skim jecha¢ wozkami po sél, a innym
nie, tak, ze ci kupcy zydowscy podnosili
ceny soli do wysokosci, do jakiej tylko
chcieli.

Na przyszto$¢ wiec powinien Wy-
dziat krajowy zapobiedz temu przez od-
powiednie zarzadzenia. To jest jedna
rzecz, ktérg chciatem poruszyc.

Druga rzecz — to sprawa czerpania
surowicy. Juz nieraz uchwalaliSmy w tym
kierunku rezolucye do Rzadu, ale Rrzad
dalej sobie tak postepuje, ze to wyglada
na kpiny z ludnosci.

Tak n. p. w Biatobrzegach, w pow.
krosnienskim pozwolono Kkilku gospoda-
rzom, majacym po Kkilkanascie morgéw w
r. 1905 i 1906 zaczerpngé zaledwie po 20
i 26 litréow surowicy. To jest przeciez po-
moc réwnajgca sie zeru.

Trzecia rzecz — to sprawa zaopa-
trywania bydta w te s6l. Juz tu nieraz
podnoszono, ze datek ten jest tego ro
dzaju, ze zastanowi¢ sie wypada, czy to
jest pomoc, czy szkoda. Sét bowiem przy-
chodzi na miejsce zatruta, tak, ze rozpo-
wszechnia sie nawet mniemanie, ze to
ona jest w wielu wypadkach przyczyng
choréb u bjalta.

AYydziatlu krajowego,
tego rodzaju skarg

Prosze wiec
azeby na przysztosé
juz nie byto.

Cztonek Wydziatu krajowego p. Jahl
Prosze o glos.

Marszatek. Glos ma Czionek Wy-
dziatlu krajowego p. Jahl.

Cztonek Wydziatu krajowego p. Jahl.
Odpowiem tylko na zarzut pierwszy p.
Stapinskiego, bo ten tylko dotyczy admi-
nistracyi krajowej ; dwa inne zarzuty od-
noszg sie do wiadz rzgdowych.

Otdéz, ze w niektorych okolicach dat
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sie odczué brak soli roku, to

prawda.

Ale wina w tern nie Wydziatu kra-
jowego, lecz utrudnionych w tym roku
stosunkéw komunikacyjnych z powodu
zawiei $nieznych.

AYydziat krajowy w tym roku zata-
dowat najwiecej wagonow soli, bo w sty-

w  tym

czniu o 20, a w lutym o 26 wiecej niz
w tychze miesigcach r. 1905.
Ze za$ one nie doszty na czas do

miejsca przeznaczenia, nie winien temu
AYydziat krajowy. My zrobiliSmy wszyst-
ko, co byto w naszej mocy,_zeby tran-
sport przyspieszy¢; odnosiliSmy sie tele-
graficznie do rozmaitych wiadz, do”™ y
rekcyi kolejowych, a nawet do minister-
stwa kolejowego. AVine wiec ponosi w
tym wzgledzie nie Wydziat krajowy, lecz
catkiem inne czynniki.

Marszatek. Czy zada jeszcze kto
gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu me zada,
rozprawa zamknieta. Gtos ma p. sprawo
zdawca.

Sprawozdawca p. . Merunowicz. Na
pierwszy zarzut p. Stapinskiego o powie
dziat juz szanowny zastepca Wydziatu
krajowego i z odpowiedzi tej cc~ e,z"j
liSmy sie, ze wine ponosi nie y z
krajowy, lecz vis major we_ formie
zwyktych tego roku zasp smeznycn.

Co do drugiego zarzutu, mianowicie
ze w pewnej gminie nie uwzgledniono
dostatecznie prosb o dostarczenie sur-
wicy, to dotychczasowe doswiadczenia
stwierdzajg, ze wiadze skarbowe pos e
puja w tym wzgledzie dosc pralnie
i uwzgledniajg do mozliwej miary
podania, naturalnie - granicach przep -
sow monopolowych.

AYobec wiec tej zyczliwosci wiladz

skarbowi”™ tomisyausnafe*.

Sejmu, odstepuje rzadowi do uwzgled-
nienia.

No, co do tego, ze miejscami
przychodzi zatruta, to me Sejm
winien.

Marszatek. Przystepujemy do rozpra-
wy szczegdtowej.

Sprawozdawca
{czyta).
1

sol
temu

poset Merunowicz

wego w przedmiocie sprzedazy soli Sejm
or-Vimuje do wiadomosci.

Sprawozdanie Adezia’fu' krajc
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Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Ni/d). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta, przyste-
pujemy do gtosowania. Kto przyjmuje ten
whniosek, zechce reke podniesé. ( Wiekszosc).
Jest przyjety.

Sprawozdawca Merunowicz

(czyta) :

poset

2. Sejm wzywa c. k. Rzad, azeby
przyznat Wydziatowi krajowemu diuzszy
kredyt niz po6troczny w rachunku sprze-
dazy soli kamienne;j.

Marszalek. Rozprawa otwarta. Czy
zagda kto gosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta, przystepu-
jemy do glosowania. to przyjmuje ten
whniosek, zechce reke podnies¢. (Wiekszosg).
Jest przyjety.

Sprawozdawca poset Merunowicz

(czyta):

3. Sejm wzywa c. k. Rzad, azeby
utrzymywane dotagd pod zarzadem c. k.
kolei panstwowych magazyny dla sprze-
dazy soli na niektérych stacyach c. k.
kolei panstwowych zwingt, i odstgpit te
sprzedaz Wydziatowi krajowemu.

Marszalek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu ? (Nikt). Gd}' nikt glosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Przystepu-
jemy do gtosowania. Kto przyjmuje ten
whniosek, zechce reke podnies¢. ( Wiekszosc).
Jest przyjety.

Sprawozdawca Merunowicz

(czyta):

poset

4. Sejm wzywa c¢ k. Rzad, azeby
przyznat Wydziatowi krajowemu galicyj-
skiemu odpowiedni kontygent soli do
poboru z c. k. saliny w Kaczyce na Bu-
kowinie.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Przystepu-
jemy do gtosowania. Kto przyjmuje ten
whniosek, zechce reke podniesé. (Wiekszos¢).
Jest jrzyjety.

Sprawozdawca Merunowicz

(czyta):

B Sejm ponawia wezwanie, azeby
c. k. Rzad starat sie o ogdlne znizeni
cen soli — tak warzonki, jakotez i soli
bydlecej.

poset

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zgda kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Przystepujemy
do gtosowania. Kto przyjmuje ten wniosek,
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zechce reke podnie$é. (Wiekszos¢). Jest
przyjety-

Sprawozdawca poset Merunowicz
(czyta):

6. Sejm wzywa c. k. Rzad, azeby
nie ustawat w staraniach o zaprowadze-
nie w Galicyi fabrykacyi skoncentrowa-
nych soli potasowych ewentualnie
przy wspoétdziataniu Wydziatu krajowego.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zgda kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta, przystepu-
jemy do gtosowania. Kto przyjmuje ten
whniosek, zechce reke podniesé. ( Wiekszosc).
Jest przyjety.

Sprawozdawca
(czyta):

7. Sejm wzywa c. k. Rzad, azeby
pozwolit na pewne sSwiadczenia c. k. salin
na rzecz tych gmin, w ktérych zupy solne
istnieja.

poset Merunowicz

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zgda kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Przyste-
pujemy do glosowania. Kto przyjmuje
ten wniosek, zechce reke podniesc. (Wie-
kszos€). Jest przyjety.

Sprawozdawca Merunowicz

(czyta):

8. Sejm upowazenia AYydziat krajo-
wy do udzielenia adjunktowi biura sol-
nego, p. Ludwikowi Marcinkiewiczowi z
funduszu solnego zaliczki na ptace w
kwocie 4.000 kor. sptacalnej w 120 ratach
miesiecznych i zabezpieczonej policg ase-
kuracyjna.

poset

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Przystepu-
jemy do glosowania. Kto przyjmuje ten
whniosek, zechce reke podnies¢. (Uiekszosc).
Jest przyjety.

Sprawozdawca Merunowicz

(czyta):

9. Sejm przyznaje
rard-Pestenburgowej, wdowie po urzed-
niku krajowego zarzgadu sprzedazy soli
jednorazowy dar z taski w kwocie 400
koron.

poset

pani Maryi Ge-

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknigeta, przystepu-
jemy do gtosowania. Kto przyjmuje ten
whniosek, zechce reke podniesé. (Wiekszosg).
Jest przyjety.
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Sprawozdawca poset Merunowicz
[czyta).
10. Petycye Ls. 214 i 234 gmin

Hotyn i Kropiwnik w sprawie pozwolenia
na czerpanie surowicy solnej hodowcom
bydia z tychze gmin, odstepuje sie c. k.
Rzadowi do uwzglednienia.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? [Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta, przystepu-
jemy do gtosowania. Kto przyjmuje ten
wniosek, zechce reke podnies¢. (Wiekszosc).
Jest przyjety.

Nastepuje sprawozdanie komisyi sani-
tarnej o sprawozdaniu Departamentu V-go
Wydziatu krajowego za czas od 1 lipca
1905 r. do 30. listopada 1906 i o spra
wozdaniu pana inspektora, szpitali kra
jowych za rok 1906. (Aleg 193)

Sprawozdawca poset Mars ma. gtos.

Sprawozdawca p. Mars. zaczyna czytac
sprawozdanie.

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze uwol-
nienie p. sprawozdawcy od czytania spra-
wozdania..

Marszatek. Jest wniosek uwolnienia
p. sprawozdawcy od czytania sprawozda-
nia. Kto sie z tym wnioskiem zgadza,
zechce reke podnies¢. (Wiekszosé'. Whnio-
sek jest przyjety. Prosze p. Sprawo-
zdawce o0 odczytanie wnioskdéw komisyi.

Sprawozdawca p. Mars (czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwalié.

1 Przyjmuje sie sprawozdanie De-

partamentu V. Wydziatu krajowego do
wiadomosci.
2. Poleca sie wstawi¢ do budzetu

krajowego na rok biezgcy potrzebne kre-
dyta na elektryczne oSwietlenie szpitala
Sw. tazarza.

3. Poleca sie Wydziatowi krajowemu,
aby po zbadaniu sprawy i uznaniu wa-
runkéw za odpowiednie przedstawit Sej-
mowi wnioski co do przyjecia w zarzad
kraju szpitala $w. Zofii i przyjecia jego
zobowigzanh.

4. Poleca-sie Wydziatowi krajowemu,
aby wzigt pod rozwage potrzebe nadzoru
i kontroli lekarzy okregowych za pomoca
odpowiedniej sity zawodowej lekarskiej
i przedstawit na najblizszej sesyi odnos$ne
whnioski.

5. Wzywa sie c. k. Rzad, aby udzie-
lit potrzebnych funduszéw do powstania.
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zaktadu potozniczego w Krakowie i przy-
spieszyt sprawe.

6. Wzywa
akcye w celu
budowy pawilonu
choréb w Stryju.

7. Wzywa siec. k. Rzad, aby polecit
swoim organom szybsze i energiczniejsze
Scigganie zalegajgcych taks za leczenie
chorych.

Tern samem zatatwiony zostaje wnio-

sie Rzad, aby podjat
doprowadzenia clo skutku
dla  wenerycznych

sek p. Olesnickiego w sprawie szpitala
w Stryju.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Ozy
zada kto gtosu ?

P. Jabtonski. Prosze o gtos.

Marszatek. Gtos ma. p. Jabtonski.

P. Jabtoniski. Wysoka Izbo! Do spra-

wozdania tego chciatbym postawie jeszcze
jedna rezolucye i mam nadzieje, ze Wys.
Izba ja przyjmie; jestem bowiem w tein
przyjemnem potozeniu, ze moge os$wiad-
czy¢ Wys. lzbie, ze tak szan. Szei De-
partamentu jak i referent komisyi na ma
sie zgadzaja. Rezolucya ta brzmi.

(czyta) :

Pollecn| sie Wydziatowi krgjewemu,
aby v#szprtalaceﬁ prowih—eyen-a—l—n—yth— Ak
dat stosunek procentowy chorych z od-
nosnych miast a powiatéw z ostatnich
lat pieciu. P6 OEkoftEpAienem badaniu
zastanowi si¢ Wydziat krajowy, czy nie
bytaby wskazana zmiana 88. 11. i]J5. li-
stawy krajowej z dnia 13. lipca LX< Dz.
u. kr. Nr. 116 urzadzajgce] prawne sto-
sunki szpitali powszechnych i pubbcznyeh
i odnosne zmiany ustawy wzglednie spra-
wozdanie przedtozy Sejmowi .

Musze z petnem uznaniem podnies¢,
ze Wysoki Wydziat krajowy w poczu-
ciu sprawiedliwo$ci stara si¢ od™ wypadku
do wypadku zmieni¢ i wypetni¢ Iluki ist-
niejace w dotychczas obowigzujgce] usta-
wie Dowodem tego bedzie zaraz nastepny
punktporzadku dziennego gdzie na wniosek
Wydziatu kraj. Sejm ma zmieni¢ dla Brze-
zan odno$ne postanowienia ustawy, bpra-
wiedliwos$éjednak wymaga, aby skoro podo-
bne stosunkijak w Brzezanach zachodzg ta-
kze co do innych miejscowosci, azeby rzecz
ta zostata raz ustawowo uregulowana.
Poniewaz jednak mogtem sie .postugiwac
tylko materyatem ze sprawozdania pre-
zydyum wiecu 30 miast, a ono me jest
dokumentem urzedowym, taka za$ powa-
zna zmiana ustawy powinna sie opieraé
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na urzedowych dokumentach. Dlatego po-
zwalam sobie przedstawi¢ Wys. lzbie te
niewinng rezolucye, w ktoérej prosimy
Wydziat krajowy, zeby sie zastanowit,
czy me bytoby wskazanem zmieni¢ do-
tychczas obowigzujacg ustawe.

Marszatek. Kto popiera te poprawke,
zechce reke podnies¢. (Dostateczna liczba).
dest poparta.

P. Stapinski. Prosze o gtos.
Marszatek. Gtos ma p. Stapinski.

P. Stapinski. Dwa stowa tylko. Ja
przeciwnie niz p. Jabtonski sadze, ze Wy-
dzial, krajowy powinien przy $cigganiu
nalezytosei za leczenie zachowac jak naj-
wiekszg ostroznos¢ i powolnosé. Do szpi-
tala idzie tylko ten, co nie ma juz za-
dnych Srodkéw na leczenie sie w domu,
a wiec najwiekszy biedak. Urgowaé¢ wiec
Wydziat krajowy i popycha¢ go do je-
szcze wiekszej energii w Sciaganiu nale-
zytosci odbije sie gtdwnie na biedakach
t. zn. narazi¢ Wydziat na S$cigganie na
sie niecheci ludnosci ludnosci. A przeciez
powinno nam zaleze¢ na tern, zeby lud-
no$¢ do najwyzszej naszej magistra/tury
witasnie z zyczliwoscig sie odnosita. Wy-
dziat krajowy czyni to, czego zada p.
Jabtonski i bez rezolucyi, i bez urgensu
bowiem $cigga te nalezytosei dos¢ ener-
gicznie. Rezolucye te wiec uwazam za
zbyteczna.

Cztonek Wydziatu krajowego p. Ony-
szkiewicz. Prosze o gtos.

Merszatek. Gtos ma Czlonek Wy-
dziatlu krajowego p. Onyszkiewicz.

Cztonek Wydziatu krajowego poset
Onyszkiewicz. Wysoka lzbo!

Przemowienie p. Stapinskiego pole-
ga na mylnem zrozumieniu rzeczy. Prze-
ciez tu nie chodzi o to, zeby nalezytosei
te Scigga¢ od wszystkich leczgcych sie
w szpitalach, bez wzgledu na ich stan
majatkowy.

Biedakéw to ni¢ dotyczy. Bo kto sie
wykaze, ze jest ubogim, leczony jest cat-
kiem bezptatnie. Rozolucya wiec ma na
mys$li tylko to, azeby zaurgowal wiadze
polityczne do energiczniejszego $ciggania
nalezytosei od tych, ktérzy ubogimi nie
sg. Dotychczas bowiem to $cigganie od-
bywato sie zbyt powolnie. A poniewaz
te nalezytodei stanowia jedyne Zrédio u-
trzymania naszych szpitali, wiec nalezy
koniecznie stara¢ sie o to, zeby to zrédto
nie wyschio.
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P. Stapinski. Prosze o gtos.
Marszatek. Glos ma p. Stapinski.

P. Stapinski. Wysoka Izbo !

Ja chce tylko zwrécié uwage i po-
wotac sie na znany mi wypadek z 2 gmin
Sasiadowiec w powiecie Samborskim, gdzie
naczelnik gminy gospodarzowi na 12 mor-
gach wystawit Swiadectwo ubdstwa i ten
zostat zwolniony od optaty szpitala —
niestety $wiadectwa takiego nie mégt
dosta¢ cztowiek biedny, zyjacy z pracy
10 palcow — i zwolniony nie zostat.

Ot6z chodzi mi o to, azeby Wydziat
krajowy zechciat poza formalnemi Swia-
dectwami ubdstwa taskawe swoje oko
zwracac¢ na to, o ile kazdy chory rzeczy-
wiscie na zwolnienie zastuguje.

P. Trzecieski. Prosze o glos.
Marszetek. Gtos ma p. Trzecieski.

P. Trzecieski. Wysoka lIzbo!

Z roku na rok tak rosng koszta le-
czenia, ze w roku 1904. wyniosty nader
powazng kwote 3,221.642. Pan Sprawo-
zdawca, ktory od 6 lat w tej Wysokiej
Izbie znakomite o catlym sanitarnym sta-
nie kraju przedktada sprawozdania, stwier-
dza, ze preliminarz budzetu zostat prze-
kroczony o 405.008 koron. Nazywano ten
wzrost wydatkéw koniecznym i nieuni-
knionym.

Najzupetniej sie godze, ze wobec te-
go faktu, jaki byt — wydatki i przekro-
czenia byty tak konieczne jak i nieuni-
knione, ale czy te wielkie i ofiarne Swiad-
czenia kraju rostyby tak szybko i czy te
wydatki na leczenie chorych bytyby tak
nieuniknione, gdyby i ten drugi czynnik
mozny w sprawach sanitarnych postepo-
wat z rownie daleko idaca ofiarnoscig na

rzecz zdrowia publicznego jak to kraj
czyni. Jest to mojem zdaniem wielkie
pytanie!

Wprost watpie, czyby kraj miat ty-
lu chorych do leczenia, gdyby stosunki
zdrowotne byly lepsze, gdyby miodzi
chtopacy w szkotach przez rzad zaniedby-
wanych, w scisku w salach peilnych Kku-
rzu, nie przepedzali swej miodosci, gdyby
potem miody cztowiek jesli przetrwa
pierwszg prdbe, wstepujac do urzedu, nie-
raz, szczegblnie po gmachach sadowych,
nie musial pracowa¢ w najnieodpowied-
niejszych warunkach. Czyby istotnie byto
tylu chorych; gdyby od dziecinstwa mio-
dzi inne mieli warunki zdrowotne?
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A na wsi?

Gdyby rzad spetniat tylokrotne
i przed cliwila powziete ponownie wezwa-
nia w sprawie obnizenia cen soli ? gdyby
lud biedny nie musiat oszczedzaé soli,
albo nie robit rzeczy gorszej: nie uzywat
do pokarmoéw swoich czerwonej mieszan-
ki soli i ziemi zwanej solg bydleca, z pe-
wnoscig ludno$¢ nie wyrastataby taka
chora i nieudolna, jak sie to w kraju
dzieje.

Jest caty szereg takich kwestyi, w
ktérych rzad mogtby wpiynaé dodatnio,
przyjs¢ z pomocg ludnosci — w skutek
czego faktycznie ludnos$¢ bytaby zdro-
wsza.

Gdyby, jak to zadat poset Cieriski —
w lasach rzadowych nie marniato drzewo
ale sprzedawano je jako tani opat potrze-
bujagcym w okolicach bezlesnych. Gdyby
nie bylo ustaw wprost szkodliwych, jak
przymus bezzenistwa w wojsku, z ktérego
St tyiko lzraelici, czyby nie byito
mniej zdrowych ludzi w kraju, gdyby
zoinierz nie byt ciezarem przymusu bez-
zennosci obcigzony ? A nie zanosi sie na
zmiane korzystng, przeciwnie podobno na-
wet zandarmerya otrzymata dos¢ dziwne
polecenia, by w Galicyi tylko tylu mogto
sie zeni¢ zandarméw wiele jest posterun-
kéw. Jest to mozlrwem?

Gdyby nadzér nad piwem, wodka,
winem i innymi trunkami byt lepiej wy-
konywany, gdyby ustawa o pijanstwie —
(ze wspomne tylko dnie asenterunkowe) —
lepiej byta przestrzegana, gdyby regula-
cye rzek byly predzej przeprowadzane
i w bagnistych okolicach nie chorowato
tyle ludzi na malarye, gdyby byly wie-
ksze porzadki na kolejach, gdyby byita
wieksza ilos¢ lekarzy rzgdowych i szkol-
nych, i tyle innych ,gdyby*“ —od Sejmu
tego niezaleznych a z pewnoscig wydatki
kraju nie rostyby tak szybko a ludnos¢
bytaby zdrowsza.

Tamtego roku przy sprawozdaniu o
\-tym departamencie miatem zaszczyt
prosi¢, by wysoki rzad raczyt nam przed-
stawic¢ co roku te polepszenia, ktdre wpro-
wadzono pod wzgledem hygieny w kraju.

Niestety sprawozdania tego nie mie-
liSmy, sadze przeto, ze niewiele dokonano
pod wzgledem asanacyi. Dzi$§ przy spra-
wozdaniu o sprawach zdrowia publiczne-
go, chciatbym ponowié¢ prosbe i goracy
apel skierowaé¢ do Wysokiego rzadu, aze-
by ze swej strony postepowat z podobnag
ofiarnoscig, jaka odznacza sie kraj.
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{Liczne brawa i oMaslci).
Marszalek. Czy zadajeszcze kto gto-
su ? {Nild). Gdy nikt gtosu nie zada, roz-
prawa og6lna zamknieta. — glos ma. p.
sprawoz dawca-.

Sprawozdawca p. Mars.

Wysoka lzbo!
Zaznaczam, ze to, co powiedziat p.
Stapinski: ze lud nie chce i$¢ do szpi-
tali — niejesc zgodne z rzeczywistoScig—

albowiem szpitale sg ciagle rozszerzali e
zwieksza sie liczba t6zek a minio to pa-
nuje w nich przepeknienie.

Jako lekarz znam stan szpitalnictwa
krajowego a ze szpitalami mam stosunki,
moge zatem stanowczo o$wiadczy¢, ze
lud chetnie garni sie do szpitali, chorzy
naptywajg licznie i prosza aby ich przyj-
mowano.

W kwestyi ostatniego punktu wnio-
sku komisyi sanitarnej odpowiedziat juz
p. szef departamentu. Tutaj rozchodzi sie
nie o to, aby S$cigga¢ nalezytosci z tjeh,
ktorzy nie majg czem i nie mogg ptacie,
ale chodzi o to, by od tych, co do kto-
rych dawno wykazano" Sciggalnos¢, nale-
zytos¢ Sciggnieto.

Komisya sanitarna, jezeli kogo miata
na mysli, to gtéwnie kasy chorych, ktére
zalegajg ze znacznemi sumami, mimo ze
maja fundusze.

Dzi$ zalegtosci wynosza 1,400.600 K.
Otéz w celu energiczniejszego $ciggania
postawita komisya sanitarna ten wniosek
i ja przy nim obstawa¢ musze.

Za przeméwienie wdzieczny jestem
p. Trzecieskiemu, ktérego wywodom przy-
klasngé musze, gdyz godze sie na donio-
ste znaczenie mysli przez mego poruszo-
nych.

Co sie tyczy rezolucyi posta Jabton-
skiego, to nie mam nic przeciwko temu,
aby byta przyjetg. Nikt zresztg me sta-
wiat zadnych innych kwestyi wobec spra-
wozdania, zatem ja na tem sie ograni-
czam i prosze Wysoka lzbe o przyjecie
whnioskoéw komisyi sanitarne;j.

Marszatek. Przystepujemy do roz-
prawy szczegotowej.

Sprawozdawca p. Mars {czyta,.

1 Przyjmuje sie sprawozdanie D

partamentu V. Wydziatu krajowego do
wiadomosci.
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Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Ordy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Przystepu-
jemy do gtosowania. Kto przyjmuje ten
whniosek, zechce reke podnies¢. ( Wiekszosc.)
Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Mars {czyta):

2. Poleca sie wstawi¢ do budzetu
krajowego na rok biezacy potrzebne kre-
dyta na elektryczne oswietlenie szpitala
Sw. tazarza.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? {Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Przystepu-
jemy do glosowania. Kto przyjmuje ten
whniosek, zechce reke podnies¢. ( H igkszosc).
Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Mars {czyta) :

3. Poleca sie AYydziatowi krajowemu,
aby po zbadaniu sprawy i uznaniu wa-
runkéw za odpowiednie przedstawit Sej-
mowi wnioski co do przyjecia w zarzad
kraju szpitala $w. Zofii i przejecia jego
zobowigzan.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? {Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Przystepu-
jemy do giosowania. Kto przyjmuje ten
whniosek, zechce reke podnies¢. (Wiekszosc).
Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Mars {czyta):

4. Poleca sie Wydziatowi krajowemu,
aby wzigt pod rozwage potrzebe nadzoru
i kontroli lekarzy okregowych za pomoca
odpowiedniej sity zawodowej lekarskiej
i przedstawit na najblizszej sesyi odno-
$ne whnioski.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? {Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Przystepu-
jemy do gtosowania. Kto przyjmuje ten
whniosek, zechce reke podniesé. (Wiekszosc).
Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Mars {czyta):

5. Wzywa sie c. k. Rzad, aby udzie-
lit potrzebnych funduszéw do powstania
zaktadu potozniczego w Krakowie i przy-
spieszyt sprawe.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? {Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Przystepu-
jemy do gtosowania. Kto przyjmuje ten
whniosek, zechce reke podniesé. ( Wiekszosc).
Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Mars {czyta) :
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6. Wzywa sie c. k. Rzad, aby pod-
jat akcye w celu doprowadzenia do sku-
tku budowy pawilonu dla wenerycznych
chorych w Stryju.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu ? {Nikt). Gdzy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Przystepu-
jemy do glosowania. Kto przyjmuje ten
wniosek, zechce reke podniesé. ( Wiekszos¢).
Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Mars {czyta).

7. Wzywa sie c. k. Rzad, aby pole-
cit swoim organom szybsze i energiczne
Scigganie zalegajacych taks za leczenie
chorych.

Tern samem zatatwiony zostaje wnio-
sek p. Olesnickiego w sprawie szpitala
w Stryju.

Marszatek- Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? {Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Przyste-
pujemy do glosowania. Kto przyjmuje
ten wniosek, zechce reke podniesé. (Wie-
kszos€). Jest przyjety.

P. Jabtonski postawit nastepujaca
rezolucye:
{czyta) :

.Poleca sie Wydziatowi krajowemu,
aby w szpitalach prowincyonalnych zba-
dat stosunek procentowy chorych z od-
nos$nych miast a powiatéw z ostatnich
lat pieciu. Po uskutecznionem badaniu
zastanowi sie Wydziat krajowy, czy nie
bytaby wskazana zmiana §. 11. i 15. ust.
krajowej z dnia 13. lipca 1906 Dz. u. kr.
Nr. 116. urzadzajacej prawne stosunki
szpitali powszechnych i publicznych i od-
nosne zmiany ustawy wzglednie sprawo-
zdanie przedtozy Sejmowi“.

Marszalek. Rozprawa otwarta. Czy
zgda kto gtosu ? {Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Przyste-
pujemy do gtosowania. Kto przyjmuje
ten wniosek, zechce reke podnies¢. (Wiek-
szo$€). Jest przyjety.

Nastepuje sprawozdanie komisyi sa-
nitarnej o sprawozdaniu Wydziatu krajo-
wego w sprawie zmiany §. 11. i 15. #-
ustawy urzadzajgcej prawne stosunki
szpitali powszechnych i publicznych, oraz
w sprawie budowy domu gospodarczego,
pawilomj izolacyjnego i trupiarni przy
szpitalu powszechnym w Brzezanach.
(Aleg. 194).

Sprawozdawca poset Wi,
wski ma gtos.

Czayko-
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Sprawozdawca pP. W4 Czaykowski

{zaczyna czytaé¢ sprawozdanie).

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze o
uwolnienie p. Sprawozdawcy od czytania
sprawozdania.

Marszatek. Jest wniosek uwol-
nienia p. sprawozdawcy od czytania spra-
wozdania. Kto sie z nim zgadza, zechce
reke podnies¢. (Wiekszos€). Whniosek jest
przyjety. Prosze p. sprawozdawce o od-
czytanie wniosku komisyi.

Sprawozdawca p. Wt Czajkowski
{czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwalié”™ naste-
pujacy projekt ustawy.

Ustawa
z .dnia zmieniajgca postano-
wienia” 88.*11. i IB. ustawy kranowej z d
13. lipca 1907 Dz. u. kr. Nr. 116, urza-
dzajacej prawne stosunki szpitali po-
wszechnych i publicznych, tudziez za-

ktadéw dla potoznic ijobtakanych.

Zgodnie z uchwatg Sejmu Mojego
-Krélestwa Galicyi i Lodomeryi z Wiel-
kiem Ksiestwem Krakowskiem postana-
wiam, co nastepuje :

Art. |.

Paragrafy 11. i 15. ustawy krajowej
z dnia 28. lipca 1897 Dz. u kr. Nr. 47.
zmienione ustawg z dnia 13. lipca 1906
Dz. u. kr. Nr. 116., urzadzajgcej prawne
stosunki” szpitali powszechnych i publi-
cznych, tudziez zakltadéw dla potoznic i
obtgkanych, uchyla sie niniejszem, a na-
tomiast zohowigzywacj™beda nastepujgce
postanowienia :

§. 11. Krajowe zaktady lecznicze
powszechne i publiczne maja wiasne,
przez Sejm uchwalone statuta. ” Zaktady
te zostajg podl] bezposrednim zarzgdem
Wydziatu krajowego.

W przysztosci uchwalaé¢ bedzie sta-
tuta dla krajowych zaktadéw publicznych
i powszechnych Sejm krajowy, na pod-
stawie wniosku Wydziatlu krajowego,
przedstawionegojwfporozumienin z c. k.
Namiestnictwem.

Innymi szpitalami powszechnymi i
publicznymi zawiadujg komitety szpital-
ne. Komitet szpitalny sktada sie¢ w Bia-
tej, Brzezanach, Lubaczowie, Podhajcach,
Przemyslanach, Sniatynie, Sokalu, Zale-
szczykach, Ztoczowie i Zywcu:

a) z delegata Wydziatu krajowego;
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b) z prezesa Rady powiatowej lub

jego zastepcy;

c) z delegata Wydziatu powiato-
wego ;

d) z dyrektora szpitala.

W szpitalach za$ w Bochni, Bro-
dach, Drohobyczu, Jasle, Kotomyi, Prze-
myslu, Rzeszowie, 8amborze, Sanoku,
Saczu Nowym, Stanistawowie, Stryju,
Tarnopolu, Tarnowie, adowicach i
Zotkwi:

a) z delegata Wydziatu krajowego;

b) z naczelnika gminy lub jego za-

stepcy ;
¢) z delegata Rady gminnej;
d) z dyrektora szpitala.

W przyszto$ci ustawa, uznajaca szpi-
tal za publiczny i powszechny (8. 2.,
oznaczy w kazdym poszczegélnym wy-
padku skiad Komitetu szpitalnego.

8. 15. Koszta budowy nowego, od-
budowy lub rozszerzenia starego gmachu,
tudziez wewnetrznego urzadzenia™ dobu-
dowanej czeSci w szpitalach, juz uzna-
nych za powszechne i publiczne, pokiy-
wane beda przedewszystkiem ze specjal-
nych na ten cel przeznaczonych iiindu-
szow i zobowigzan.

W braku lub niedostatecznosci ta-
kich funduszéw, potowe potrzebnej kwo-
ty pokryje szpital pozyczka umoizona
z taksy leczenia, jezeli Sejm potrzebe tej
budowy uzna, drugiej potowy dostarczj
dla szpitala w Bochni, Brodach, Droho-
byczu, Jasle, Kotomyi, Przemy$lu Rze-
szowie, Samborze, Sanoku, Sgczu Nowym,
Stanistawowie, Stryju, Tarnopolu, lamo-
wie, Wadowicach i Zotkwi ta gmina, zas
dla szpitala w Biatej, Brzezanach Luba-
czowie, Podhajcach, Przemyslanach, fenia-
tynie, Sokalu, Zaleszczykach, Ztoczowie
i Zywcu ten powiat, w ktérej wzglednie
w ktéorym dotyczacy szpital sie znaj-
duje.

W przystosci ustawa uznajgca szpi-
tal za publiczny i powszechny (8. 2)
oznaczy w kazdym poszczegélnym wy-
padku, kto (powiat czy gmina) do pono-
szenia potowy niepokrytych wlasnymi
srodkami nadzwyczajnych wydatkéw be-

dzie obowiazany.

Art. 1l
Wykonanie niniejszej ustawy poru-
czam Mojemu Ministrowi spraw wewne-

trznych.
117
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2. Sejm uznaje potrzebe budowy do-
mu gospodarskiego, pawilonu izolacyjne-
go i trupiarni przy szpitalu powszechnym
w Brzezanach.

3. Sejm upowaznia Wydziat krajo-
wy do zaciggniecia pozyczki w takiej
wysokosci, jaka okaze sie potrzebng do
pokrycia potowy kosztéow budowy i urzg-
dzenia wymienionych budowli, oraz za-
ptacenia catkowitej ceny kupna budyn-
kow szpitalnych w sumie trzydziestu ty-
siecy koron.

Marszatek. Rozprawa og6lna otwarta.
Czy zada kto gtosu? {Nikt). Gdy nikt
gtosu nie zada, rozprawa ogdlna zamknieta,
przystepujemy do rozprawy szczeg6towej.

Sprawozdawca p. Czaykowski {czyta):

Art. I.

Paragrafy 11. i IB. ustawy kri owej
z dnia 28. lipca 1897 Dz. u. kr. Nr. 47.
zmienione ustawg z dnia 13. lipca 1906
Dz. u. kr. Nr. 116, urzadzajgcej prawne
stosunki szpitali powszechnych i publi-
cznych, tudziez zaktadéw dla potoznic i
obtgkanych, uchyla sie niniejszem, a na-
tomiast obowigzywaé¢ beda nastepujace
postanowienia:

8. 11. Krajowe zaktady lecznicze po-
wszechne i publiczne maja witasne, przez
Sejm uchwalone statuta. Zaktady te zo-
stajg pod bezposrednim zarzagdem Wy-
dziatu krajowego.

W przysztosci uchwala¢ bedzie sta-
tuta dla krajowych zaktadéw publicz-
nych i powszechnych Sejm krajowy, na
podstawie wniosku AVydziatlu krajowe-
go, przedstawionego w porozumieniu
z c¢. k. Namiestnictwem.

Innymi szpitalami powszechnymi i
publicznymi zawiadujg Komitety szpital-
ne. Komitet szpitalny sktada sie w Bia-
tej, Brzezanach, ,Lubaczowie, Podhajcacli,
Przemyslanach, Sniatynie, Sokalu, Zale-
szczykach, Ztoczowie i Zywcu:

a) z delegata Wydziatu krajowego;

b) z prezesa Rady powiatowej Ilub
jego zastepcy ;

c¢) z delegata Wydziatu powiato-
wego ;

d) z dyrektora szpitala.

W szpitalach za§ w Bochni, Bro-
dach, Drohobyczu, Jasle, Kotomyi, Prze-

mys$lu, Rzeszowie, Samborze, Sanoku, Sa-
czu Nowym, Stanistawowie, Stryju, Tar-
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nopolu, ~Tarnopolu, Tarnowie, Wadowi-
cach i Zotkwi:
a) z delegata Wydziatu krajowego:

b) z naczelnika gminy lub jego za-
stepcy;

c) z delegata Rady gminnej ;
d) z dyrektora szpitala.

W przysztodci ustawa, uznajaca
szpital za publiczny i powszechny (8. 2i,
oznaczy w kazdym poszczegélnym wy-
padku skiad Komitetu szpitalnego.

8. 15. Koszta budowy nowego, od-

budowy lub rozszerzenia starego gma-
chu, tudziez wewnetrznego urzadzenia
dobudowanej czesci w szpitalach, juz

uznanych za powszechne i publiczne, po-
krywane bedg przedewszystkiem ze spe-
syalnych na ten cel przeznaczonych fuu-
duszéw i zobowigzan.

W braku lub niedostatecznosci ta-
kich funduszéw, potowe potrzebnej kwo-
ty pokryje szpital pozyczkg umorzong
z taksy leczenia, jezeli Sejm potrzebe tej
budowy uzna, drugiej, potowy dostarczy
dla szpitala w Bochni, Brodach, Droho-

buczu, Jasle, Kotomyi, Przemys$lu, Rze-
szowie, Samborze, Sanoku, Saczu No-
wym, Stanistawowie, Stryju, Tarnopolu,

Tarnowie, Wadowicach i Z6tkwi ta gmi-
na, za$ dla, szpitala w Bialej, Brzeza-
nach, Lubaczowie, Podhajcach, Przemy-
Slanach, Sniatynie, Sokalu, Zaleszczy-
kach, Ztoczowie i Zywcu ten powiat,
w ktorej, wzglednie w ktérym dotyczacy
szpital sie znajduje.

W przysztoSci ustawa uznajaca szpi-
tal za publiczny i powszechny (8. 2),
oznaczy w kazdym poszczegdlnym wy-
padku, kto (‘powiat czy gmina) do pono-
szenia potowy niepokrytych wilasnymi
srodkami nadzwyczajnych wydatkéw be-
dzie obowigzany.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? {Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Przyste-
pujemy do gltosowania. Kto przyjmuje
Art. 1., zechce reke podnies¢. {Wiekszosc).
Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Wiad. Czaykow-
ski {czyta):

Art. 11.

Wykonanie tej ustawy poruczam
Mojemu Ministrowi spraw wewnetrznych.
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Marszatek Rozprawa otwarta. Czy Kosci, jaka okaze sie potrzebng do pokry-
zada kto glosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu cCia potowy kosztow budowy i urzadzenia

nie zada, rozprawa zamknieta. Przystepu- Wymienionych budowli, oraz zaptacenia
jemy do glosowania. Kto przyjmuje catkowitej ceny kupna budynkéw szpital-

Art. Il., zechce reke pednies¢. (Wiekszosc). Inych w sumie trzydziestu tysiecy koron.
Jest przyjety. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy

Sprawozdawcap. W4 Czaykowski zgda kto glosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Przystepu-

(czyta).
jemy do gtosowania. Kto przyjmuje ten
Ustawa whniosek, zechce reke podniesé. ( Wiekszosc).
dni Jest przyjety.
z dnja 11 . zmieniajagca posta- Nastenuie sprawozdanie komisyi dro-
lo. ,staw,
z dnia 13. lipca 1906 Dz. u. kr. Nr. 116 ISoweJ 0 Pd ’>T 15 luteno 1907 L
urzadzajgcej prawne stosunki szpitali poi |119/40 Tabuia ol wﬁv\;ew
a chego C
w&eolm>£i>U ic?njch, Judefe .dowe drogi gm. I. klasy W8jS¥aK~ %’i%%’iﬁ
déw dla potoznic i ob’quanych . .
ka, 6 kilometrow457 m. dtugiej. (Alg. 195).
Zgodnie z wuchwatg Sejmu Mojego Sprawozdawca poset Czarkowski-Go-

Krolestwa Galicyii Lodomeryi z AUielkiein lejewski ma gtos.
KHN tWePl KrakOWskieiri 1Inzl,01*:jKam, co | Sprawozdawca p. Czarkowski-Gole-
jewski (zaczyna czytaé sprawozdanie).
Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy Sekretarz n Urbanski. Wnosze uwol-

Ezzqd% trozSpo’a a za)tmknleta Przyste Wn?rlflrun od czytanit spra-

p Jemy do gtosowania. Kto przyjmuje i ,wetnienia
ytu’: wstep, zechce reke podniesc. Marsza’fek. Jest wniosek
'w dcszosc) Jest przyjety P- Sprawozdawcy od czytania spr

, J nia Kto sie z tym wnioskiem zgadza,
(r-,/,,??raW°zZ WCa P*‘ WL C2aykowski zechce reke podniesé. (Wiekszos¢). Wniosek
[Mllia)- . jest przyjety. Prosze o odczytanie wmo-

Wnosze przyjecie tej ustawy wtrze- sku komisyi.

ciem czytaniu bez czytania. Sprawozdawca p. Czarkowski-Gole-

Marszatek. Jest wniosek przystgpie-Jewski (czyta).

nia do trzeciego czytania bezczytania-

Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt

gtosu nie zada rozprawa zamknieta, przy- Wysoki Sejm raczy uchwalic:
stepujemy do gtosowania. Kto przyjmuje Co -
ten wniosek, zechce reke podniesé. (Wiek- | Na budowe .., Biesiadka-\\ ojstaw
szos¢). Jest przyjety. Kto przyjmuje ustawe przyznaje sie subwencye od roku LK>
w trzeciem czytaniu bez czytania, zechce poczgwszy w wysokosci 70 /0 kwoty lze-

reke podniesé. (Wiekszos€). Jest przyjeta. czywistycli kosztow budowy.

Sprawozdawca p. Wt Czaykowski marszatex. ROZprawa otwarta. Czy
(czyta): zada kto gosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu

2. Sejm uznaje potrzebebudowy nie zada, rozprawa .za“ knl® ‘e J
domu gospodarskiego, pawilonu izolacyj- pujemy do gtosowania. Ktop -G J ,,
nego i  trupiarni przy szpitalupowsze- wniosek, zechce reke podnies¢.(Wiekszosc).
clinym w BrzeZanach. | Jest przyjety.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy Nastepuje sprawozdanig ko?m'%' dﬁg:
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu Igowq 0 petycyi K ydalal J.p,
nie zada, rozprawa zamknieta. Przyste- 'wistowego w Kalbhuszoezy u je o.,

pujemy do giesewania. Kte prz mu;e teA wencya krajowa 50/,
wniosek, 266168 Feke PBARIGSE: (Wipdawr): jgudowang juz W*asr‘y”"fundt’Rlba”Ibéiesc

Jest przyjety

Sprawozdawca p. Wk Czaykowski Sprawozdawca poset Czarkowski Go
(czyta). lejewski ma gtos.
3. Sejm upowaznia Wydziat krajowy Sprawozdawca p. Czarkowski-Goleje-

do zaciggniecia pozyczki w takiej wyso-Ilwski (zaczyna czytaC spraicozdanie).
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Sekretarz p. Urbanski. Wnosze uwol-
nienie p. Sprawozdawcy od czytania spra-
wozdania.

Marszatek. Jest wniosek uwolnienia
p. Sprawozdawcy od czytania sprawozda-
nia. Kto sie z tym wnioskiem zgadza,
zechce reke podniesé. (Wiekszos€). Wniosek
jest przyjety. Prosze o odczytanie wnio-
sku komisyi.

Sprawozdawca p. Czarkowski-Gole-
jewski {czyta).

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Upowaznia sie Wydzial krajowy do
wyptacenia powiatowi Kolbuszowskiemu
subwencyi 50°/0 od kwoty wydanej na
budowe czesci drogi powiatowej Kolbu-
szowa-Przectaw od profilu O do profilu
5669.50.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zagda kto gtosu ? {Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Przystepu-
jemy do glosowania. Kto przyjmuje ten
whniosek, zechce reke podniesé. ( Uiekszosc).
Jest przyjety.

Nastepuje  sprawozdanie komisyi
gminnej o petycyi Wydziatlu Rady powia-
towej w Stryju w przedmiocie przepiséw
normujacych obowigzek gmin do utrzyma-
nia zubozatych i niezdolnych do pracy przy-
naleznych, tudziez przepiséw odnoszgcych
sie do postepowania z rekonwalescenta-
mi i chorymi nieuleczalnymi, ktérzy nie
moga pozostawaé w szpitalach. (Alg. 197).

Sprawozdawca poset Bojko ma gtos.

Sprawozdawca p. Bojko {zaczyna czy-
ta¢ sprawozdanie).

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze uwol-
nienie p. Sprawozdawcy od czytania spra-
wozdania

Marszatek. Jest wniosek uwolnienia
p. Sprawozdawcy od czytania sprawozda-
nia. Kto sie z tym wnioskiem zgadza,
zechce reke podniesé. (Wiekszoé¢). Wnio-
sek jest przyjety. Prosze o odczytanie
whniosku komisyi.

Sprawozdawca p. Bojko {czyta).

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Petycye Wydziatu rady powiatowej
w Stryju odstepuje sie Wydziatowi kra-
jowemu z ponownem poleceniem, by pod-
niesione w niej ucigzliwosci zbadat i od-
p0W|edn|e wnioski Sejmowi na najbllzszej
sesyi przediozyt.

16. Posiedzenie z dnia 11. marca 1907.

Marszatek. Rozprawa otwarta.
P. Stapinski. Prosze o glos.
Marszatek. P. Stapinski ma gtos.

P. Stapiniski. Wysoka lzbo! Przy-
puszczam, ze na podstawie motywoOw po-
danych przez komisye Wydziat krajowy
prawdopodobnie przyjdzie z zyczliwym
wnioskiem. Bo doprawdy te rozmaite Kko-
szta leczenia, wychowania i przytutku
staja sie ruing, kleskg dla gmin mniej-
szych. Bardzo czesto bowiem zdarza sie,
ze gminom, ktdrych budzet wynosi 250
do 300 K, kaze sie ptaci¢ za utrzymanie
kogo$§ w Budapeszcie czy gdzieindziej
2.000 lub wiecej koron Oczywista rzecz,
ze to musi sie sta¢ ruing dla odnosnej
gminy na caty szereg lat, tern bardziej,
ze wiadze postepujg pod tym wzgledem
z catg surowoscig. A wypadki takie z pe-
wnoscig znane sg Wydziatowi krajowemu.

Dla przyktadu przytocze, ze gmine
Krzywaczka, powiatu myslenickiego po-
ciggaja obecnie do zaptaty kwoty ponad
5.000 K za ludzi, ktérzy z Krzywaczki
wyszli jeszcze w roku 1838.

W Krzywaczce nikt takiej rodziny
niezna, bo od 70 lat tam nie mieszkaja,
a mimo to gmina pociggang jest do od-
powiedzialnosci.

Jest to oczywista rzecz niesprawie-
dliwosé, tern bardziej, ze gmina o tych
ludziach od dawna nie ma wiadomosci.

Jedynem wyjsciem z tego jest przy-
jecie takich optat na fundusz krajowy,
bo nie zawsze gmina potrafi sie obronic
przeciwko takiemu narzuceniu zaptaty a
wowczas budzet gminy jest — jak po-

wiedziatem — na caly szereg lat wprost
zrujnowany.
Nie wnosze zadnej rezolucyi, ale pro-

sze, aby Wydziatl krajowy zechciat rezo-
lucye komisyi interpretowa¢ w tym du-
chu, izby przyszedt z wnioskiem o obje-
cie kosztéw utrzymania i leczenia na fun-
dusz krajowy w takich przynajmniej wy-
padkach, gdzie przynaleznos¢ jest trudnag
do wykazania, albo dawno sie juz ur-
wata.
{Brawa).

P. Buynowski. Prosze o glos.

Marszatek. Gtos ma p. Buynowski.
P. Buynowski. Wysoka lIzbo ! Musze
rozwiaé obawy p. Stapinskiego i zwrdcic¢
jego uwage, ze sprawozdanie komisyi po-
wotuje sie na sprawozdanie tejze komisyi
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z r. 1905, ktére ja referowatem i ktore
tylko z braku czasu nie przyszto na po-
rzadek dzienny.

Oto w tern sprawozdaniu wyrazone
jest zapatrywanie, ze ustawa oswojszczy-
znie jest niedostateczng a nawet pézniej
wydana nowela nie usuneta brakéw tej
ustawy i ze dlatego nalezy ustawe zmienic.

Sadze, ze Wydziat krajowy na pod-
stawie obu tych sprawozdarnn w miare roz-
porzadzalnych funduszéw przyjdzie z ta-
kim wnioskiem, aby gminy wiejskie byty
zadowolone.

Marszatek. Czy zada jeszcze kto
gtosu? (Nilct). Gdy nikt gtosu nie zada,
rcizprawa zamknieta, p. sprawozdawca ma
gtos.

Sprawozdawca p. Bojko. Zrzekam sie
gtosu.

Marszatek. Wobec tego przystepuje-
my do glosowania. Kto przyjmuje wnio-
sek komisyi, zechce reke podnie$¢. ( Wiek-
szos€). Wniosek jest przyjety.

Nastepuje sprawozdanie komisyi gor-
niczej o sprawozdaniu Wydziatu krajo-
wego w przedmiocie spraw gérniczych.
(Aleg. 198).

Sprawozdawca p.
gtos.

Wisniewski ma
Sprawozdawca p. Wisniewski (zaczy-
na czyta¢ sprawozdanie).

Sekretarz p. Urbariski. Wnosze uwol-
nienie p. sprawozdawcy od czytania spra-
wozdania.

Marszatek. Jest wniosek uwolnienia
p. sprawozdawcy od czytania sprawozda-
nia. Kto sie z tym wnioskiem zgadza,
zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢). Whnio-
sek jest przyjety. Prosze o odczytanie
wnioskow komisyi.

Sprawozdawca p. Wishiewski (czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwalic :

1. Sprawozdanie Wydziatu krajowe-
go z czynnosci gorniczych wr. 1906 przyj-
muje sie do wiadomosci.
sie  Wydziatowi

2. Poleca krajo-

wemu :

a) Aby po przeprowadzeniu rokowan
z ¢. k. Rzgdem zmienit statut krajowej
szkoty gdérniczej i wiertniczej w Borysta-
wiu podnoszac poziom nauki‘odpowiednio
do dzisiejszych wymogéw kopalnictwa
naftowego.
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b) Aby od poczatku nowego roku
szkolnego zamianowat dla szkoty trzecie-
go nauczyciela i wstawit na ten cel do
poz. 2. Rubr. XlI-tej kwote 670 K.

c) Przedtozyt na najblizszej sesyi
Sejmu krajowego wniosek organizacyi
krajowego zaktadu dla geologii stoso-

wanej.

3. Wzywa sie e. k. Rzad, ponaw

jac uchwate z dnia 13-go lutego 1894, aby
w najkrétszym czasie urzadzit w c. k
szkole politechnicznej we Lwowie V-ty
goérniczo-hutniczy Wydziat.

Marszatek. Rozprawa og6lna otwarta.

P. Stapinski. Prosze o gtos.
Marszatak. P. Stapinski ma gtos.
P. Stapinski. Wysoka 1zbo !

Korzystam ze sposobnosci, aby w tein
miejscu ze wzgledu na to, ze nowa usta-
wa wiasnie jest przedmiotem obrad Kko-
misyi goérniczej, zwrdci¢ uwage szan. ko-
misyi, ze sprawa ta nie jest znowu tak
arcywazng, ani arcynagla, ani tez tak
arcypozadang, jak to sie niektérym ste-
rom przedstawia.

Poniewaz nie bedac cztonkiem ko-
misyi goérniczej, nie mialem sposobnosci
w komisyi wytuszczy¢é blizej tej opinii,
irzeto korzystam ze sprawozdania, Kktoie
jest na porzadku dziennym, aby zazna-
czy¢, ze pospiech z ustawg naftowa na-
ezatoby odtozyc.

Mianowicie nowa ustawa, ktdra jest
pozadang moze dla wiekszych _przemy-
stowcéw, ostrym koncem trafia i kaleczy
wiascicieli gruntéw, zwilaszcza mniejszych

gruntéw.

Poniewaz niestety przemyst nasz
naftowy rozwingt sie w takich warun-
kach, ze caty dochdd wiasciciela giuntu
objawia sie w procentach brutto czy
netto od wydobywanej nafty, przeto za-
bezpieczenie wiascicielom gruntéw jak
najwyzszej ceny za teren chocby naj-
mniejszy a to przez wolng konkurencye
w kupnie towarow bedzie dobrodziejstwem
kraju.

Tymczasem nowa, projektowana
ustawa, gdyby zosata przyjeta, odbije sie
fatalnie na posiadaczach mitych obsza-
réw gruntu.

Bo skoro sie zwazy, ze wedle pro-
jektowanej ustawy teren potrzebny do
zatozenia szybu musi wynosi¢ 12.030 me-
trow kwadratowych i ze tyhm na takim
terenie bedzie mozna zatozy¢ kopalnie,
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ktorego szeroko$¢ wynosi ponad 60 me-
trow tj. po 30 m. od granicy innych te-
renbw z obu stron, to przy tej ustawie
60°/0 gruntdéw wiosScianskich traci zupet-
nie mozno$¢ uzyskania jakichkolwiek do-
chodéw ze swoich gruntéw, jako p6l naf-
towych.

Dotjmhczas ludnosé bronita sie przed
wyzyskiem w ten sposéb, ze gdy przy-
szta chmara ajentéw do zakupna terendw,
wowczas przynajmniej madrzejsi gospo-
darze nie wypuszczali swych gruntéw za
bezcen i czekali, az bedzie stwierdzonem,
ze na terenie jest nafta.

(P. Jahl. Ustawa jest juz w komisyi
gotowa).

A wiec tein gorzej, skoro sie dowia-
duje, ze ustawa, juz przeszta w komisyi.

Wobec tego prosze tylko czlonkow
komisyi, by zechcieli przyja¢ do wiado-
mosci, ze to bedzie kleskg dla wioscian-
stwa.

Niewagtpliwie podniosg sie kopalnie
réznych Freundéw i tow., podniosg sie
destylarnie Gartenbergéw i tow., ale wio-
dcianin polski, witasciciel drobnej parceli,
zostanie wyzuty z wiasnosci, bo wystar-
czy, aby wiasciciel wsi zakupit od 5 do
6 pijakéw w gminie, ktérzy wolg doryw-
cza korzys¢ na wodke, grunta, a wowczas
cata wie$, woéwczas 200 gospodarzy nie
bedzie mogto sprzeda¢ swoich gruntéw,
skoro sie zwazy, ze teren szybu musi
wynosi¢ 12.00 metréw, a odlegtos¢ jedne-
go szybu od drugiego 30 metréw.

Dlatego zwracam uwage szan. Pa-
néw na te ustawe.
Marszatek. Gzy zada jeszcze kto

gtosu ? [Nikt). Gdy nikt glosu nie zada,
dyskusya zamknieta, gtos ma p. Sprawo-
zdawca.

Sprawozdawca p. Wisniewski.
soka lzbo!

Wy-

Jestem w tern potozeniu, ze na prze-
mowienie p. Stapinskiego wiasciwie nie
potrzebuje odpowiadaé¢, bo sprawa o kto-
rej mowit, jest wiasciwie przedmiotem
innego sprawozdania i bedzie jg referowat
p Dr. Matachowski, gdy sprawozdanie be-
dzie gotowe.

Poniewaz przemoéwienie p. Stapin-
skiego sprawozdania obecnego zupetnie
nie tanguje, prosze o przyjecie wnioskéw
komisyi.

Marszatek. Przystepujemy do roz-
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rawy szczeg6towej. Prosze o odczytanie
whniosku pierwszego.

Sprawozdawca p. Wisniewski {czyta):

1. Sprawozdanie Wydziatu krajowe-
go z czynnosci goérniczych w r. 1906 przyj-
muje sie do wiadomosci.

Marszatek. Rozprawa otwarta.
zgda kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Przyste-
pujemy do glosowania. Kto przyjmuje
ten wniosek, zechce reke podnies¢. ( Wiek-
sz08€). Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Wisniewski {czyta):

2. Poleca
wemu.

a) Aby po przeprowadzeniu rokowanh
z c¢. k. Rzadem zmienit statut krajowej
szkoty gorniczej i wiertniczej w Bory-
stawiu podnoszac poziom nauki odpowie-
dnio do dzisiejszych wymogoéw kopalnic-
twa naftowego.

b) aby od poczatku nowego roku
szkolnego zamianowat dla szkoty trzecie-
go nauczyciela i wstawit na ten cel do
>0z. 2. rub. XlI-tej kwote 670 K.

c) Przedtozyt na najblizszej sesyi
Sejmu krajowego wniosek organizacyi
krajowego zaktadu dla geologi stosowanej.

Czy

sie Wydziatowi  krajo-

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zgda kto gtosu? {Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Przyste-
pu)emy do glosowania. Kto przyjmuje
ten wniosek, zechce reke podnie$¢. (Wigk-
sz0s€). Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Wisniewski {czyta).

3. Wzywa sie ¢. k. Rzad, ponawia-
jac uchwate z dnia 13-go lutego 1904,
aby w najkrotszym czasie urzgdzit w c. k.
szkole politechnicznej we Lwowie V-ty
gorniczo-hutniczy AVydziat.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? {Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamkmeta. Przyste-
pujemy do glosowania. Kto przyjmuje
ten wniosek, zechce reke podniesé. (Wisk-
szo$€). Jest przyjety.

Nastepuje  sprawozdanie komisyi
szkolnej w przedmiocie petycyj czynnych
i emerytowanych nauczycieli oraz nau-
czycielek, jakotez wdow i sier6t po nau-
czycielach”™o policzenie w drodze taski lat
stuzby do emerytury, o przyznanie wzgle-
dnie podwyzszenie emerytury, pensyi
wdowiej, daru z taski i t. p. (Alg. 199).
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Sprawozdawca poset Wiadystaw Kra-
inski ma gtos.

Sprawozdawca p. Wiad.
{Zaczyna czyta¢ sprawozdanie).

Sekretarz P. Urbanski. Wnosze o u-
wolnienie p. sprawozdawcy od czytania
sprawozdania.

Marszatek. Jest wniosek o uwolnie-
nie p. sprawozdawcy od czytania sprawo-
zdania. Kto sie z nim zgadza, zechce re-
ke podniesé. {Wiekszo$é). Wniosek jest
przyjety. Prosze p. sprawozdawce o od-
czytanie wniosku.

Sprawozdawca pP. Wiad.
{czyta).

1. Komisya wnosi:
Sejm podwyzsza w drodze ‘taski e-

Krainski.

Krainski.

meryture Emilii Barzyckiej do kwot
300ykorc?n. Y . Y

2. Petycye:

Jana Bisanza (L. 296); Pauliny Sy-
dorowej (L. 158); Michata Marmosza
(L. 260); Szymona Usckiego (L. 368):
Walentego ~Latochy (L. 370); Michata
Sali (L. 371), Cypryana Janowskiego
(L. .380); Nauczycieli emerytéw w Koto-
myji (L. 381, 390); Dovostera Picitra
(L. 382); Cyryla Malickiego (L. 507);
Bronistawa Motylewicza (L. 508); Igna-
cego Moraszewskiego (L. 609;; Jdézefa

Skowronskiego (L. 726); Michata Pocie-
szynskiego (L. 730); Pawia Medwida (L.
858); Sejm przekazuje Wydziatowi kra-
jowemu celem zbadania w porozumieniu
z ¢. k. Radg szkolng krajowg i przedio-
zenia Sejmowi sprawozdania wraz ze
swymi wnioskami.

Marszatek. Rozprawa og6lna otwar-
ta. Czy zada kto gtosu? {Nikt). Gdy nikt
gtosu nie zada, rozprawa ogélna zam-
knieta. Przystepujemy do rozprawy szcze-
go6towej .

Sprawozdawca p. Wiadystaw Krairi-
ski. {czyta).

1. Sejm podwyzsza w drodze taski
emeryture Emilii Barzyckiej do kwoty
300 koron.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada™ kto gtosu? {Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Przyste-
pujemy do glosowania. Kto przyjmuje
ten™ wniosek, zechce reke podniesé. (Wiek-
szos€). Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Wiadystaw Krain-
ski. {czyta).

2. Petycye:

Jana Bisanza (L. 296); Pauliny Sy-
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dorowej (L. 158); Michata Marmosza (L.
260); SzymonaMJsckiego (L. 368); Wa-
lentego Latochy (L. 370); Michata Sali
(L. 371); Cypryana Janowskiego (L. 380);
Nauczycieli emerytéw w Kotomyji (L. 381,
390); Dovostera_Piotra (L. 382); Cyryla
Malickiego (L. 507): Bronistawa Motyle-
wicza (L. 508); Ignacego Moraszewskiego
(L. 609); Jbzefa Skowroriskiego (L. 726):
Michata Pocieszynskiego (L. 730); Pawia
Medwida (L. 858); Sejm przekazuje Wy-
dziatowi krajowemu celem zbadania w po-
rozumieniu z c. k. Rada szkolng krajowg
i przedlozenia Sejmowi sprawozdania
wraz ze swymi wnioskami.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zgda kto gtosu? (JSikt). Gdy nikt glosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Przyste-
pujemy do gtosowania. Kto przyjmuje
ten wniosek, zechce reke podnies¢. (11 iek-
szosc). Jest przyjety.

Nastepuje sprawozdanie komisji
szkolnej o sprawozdaniu "Wydziatu kiajo-
wego w przedmiocie petycyj gmin o u-
wolnienie wzglednie odnizenie lub odpi
sanie zalegtych prestacyj na ptace nau-
czycieli. (Alg. 200".

Sprawozdawca p.
gtos.

Sprawozdawca p. Kramarczyk.
czyna czyta¢ sprawozdanie).

Sekretarz p. Urbarnski. Wnosze o u-
wolnienie p. sprawozdawcy od czytania
sprawozdania.

Marszatek. Jest wniosek o uwolnie-
nie p. sprawozdawcy od czytania spia-
wozdania. Kto sie z nim zgadza, zechce
reke podniesé. (Wiekszo$é). Whniosek jes.
przyjety. Prosze p. sprawozdawce o od-
czytanie wniosku.

Sprawozdawca p. Kramarczyk (czytac.

Wysoki Sejm raczy uchwalié:
Poczawszy od 1. stycznia 1907 zni-
za sie w drodze taski dotychczas uiszcza™
ne prestacye na ptace nauczycieli gminom.
Debno powiatu Brzeskiego z 10°/0
na 6% dodatkow do podatkéw,
Leszczowate powiatu Lisko z 12 /0
na 6% dodatkéw do podatkdw;
Padew narodowa powiatu Mielec
z 15 % na 10% dodatkéw do podatkow;
Ostrusza powiatu Grybowskiego z
23% na 10% dodatkéw do podatkow:
Koztéwek powiatu Strzyzowskiego
z 14% na 10% dodatkéw do podatkow;
Jarowa p. Strzyzowskiego z 14%
na 10% dodatkéw do podatkdw.

Kramarczjl ma

{Za-
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Grochdwce powiatu Przemyskiego
z 16°/0 na 10°/0 dodatkéw do podatkdw:

Przysidtek Tyczyn nowy ad Zazdrosé
powiatu Trembowelskiego uwalnia sie od
obowigzku uiszczania prestacyj w naturze
na rzecz nauczyciela miejscowej szkoty
wynoszgcej 18 korcy zboza 1 sag kubi-
czny drzewa rocznie.

2. Nad petycyami gmin: Za.pytow
pow. Iwowskiego ; Buczacz, Huta Réza-
niecka pow. Cieszanowskiego; Zator pow.
Wadowickiego; Gorzycze, Motycze podu-
chowne, Zalesie Gorzyckie pow. Tarno-
brzeskiego ; Bratkowice pow. rzeszowskie-
go; Ropczyce, Liszna pow. Sanockiego;
Peczenin, Dolina, Budzanéw pow. trem-
bowelskiego; przechodzi Sejm do porzad-
ku dziennego.

Wreszcie petycya gminy Boliorod-
czany pow. bobreckiego i petycya gminy
Budkowa pow. bobreckiego sg bezprzed-
miotowe.

W koricu petycya gminy miasta
Krakowa o zezwolenie prestacyj szkol-
nych na sptate ratami, jest w toku do-
chodzenia, w tym wiec przedmiocie przed-
tozy Wydziat krajowy po ukoniczeniu ba-
dan osobne sprawozdanie.

Marszatek. Rozprawa ogdlna otwar-
ta. Gzy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt
gtosu nie zada, rozprawa, ogélna zamknie-
ta. Przystepujemy do rozprawy szczego6-
towej .
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obowigzku uiszczania prestacyj w natu-
rze na rzecz nauczyciela miejscowej szko-
ty wynoszacej 18 korcy zboza 1 sag ku-
biczny drzewa rocznie.

Marszatek Rozprawa otwarta. Czy
zgda kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Przyste-
pujemy do glosowania. Kto przyjmuje
ten wniosek, zechce reke podniesé. (Wiek-
szo$€). Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Kramarczyk (czyta):

2. Nad petycyami gmin: Zapytow
pow. Ilwowskiego; Buczacz, Huta Ré6za-
niecka pow. Cieszanowskiego; Zator pow.
Wadowickiego; Gorzycze, Motycze podu-
chowne, Zalesie Gorzyckie pow. Tarno-
brzeskiego ; Bratkowice pow. rzeszowskie-
go; Ropczyce, Liszna pow. Sanockiego;
Peczenin, Dolina, Budzanéw pow. trem-
bowelskiego ; przechodzi Sejm do porzad-
ku dziennego.

Wreszcie petycya gminy Bohorod-
czany pow. bobreckiego i petycya gminy
Budkowa pow. bobreckiego sg bezprzed-
miotowe.

W kohAcu petycya gminy miasta
Krakowa o zezwolenie prestacyj szkol-
nych na spiate ratami, jest w toku do-
chodzenia, w tym wiec przedmiocie przed-
tozy Wydziat krajowy po ukonczeniu ba-
dan osobne sprawozdanie.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy

zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu
Sprawozdawca p. Kramarczyk. (czyta): nie zada, rozprawa zamknieta. Przyste-
1 Poczawszy od 1 stycznia TOgEMY do gtosowania. Kto przyjmuje ten

zniza sie w drodze taski dotychczas ui-
szczane prestacye na place nauczycieli
gminom:

Debno pow. Brzeskiego z 10°/0 na
6°/0 dodatkéw do podatkéw;

Leszczowate pow. Lisko z 12°/0 na
6nt dodatkéw do podatkow;

Padew narodowa pow. Mielec z 12°/u
na 10°/4# dodatkéw do podatkow;

Ostrusza pow. Grybowskiego z 23°/0
na 100 dodatkéw do podatkow;

Koztéwek pow. Strzyzowskiego z
22°/# na 10'/# dodatkow do podatkow;

Jazowa pow. Strzyzowskiego z 14°/0
na 10°/0 dodatkéw do podatkoéw;

Grochdéwce pow. Przemyskiego z 16°/,
na 100 dodatkéw do podatkéw.

Przysiotek Tyczyn nowy ad Zazdros¢
powiatu Trembowelskiego uwalnia sie od

whniosek, zechce reke podnies¢. (Wiekszosc).
Jest przyjety.

Nastepuje sprawozdanie komisyi sa-
nitarnej o sprawozdaniu Wydziatu krajo-
wego co do petycyi Wydziatlu powiato-
wego w Sniatynie w sprawie pokrycia
niedoboru kosztéw budowy szpitala po-
wiatowego w Sniatynie w kwocie 3.388 ko-
ron 54 h. z funduszu krajowego. (Al. 201).

Sprawozdawca poset Wt. CzaykowskKi
ma gtos.

Sprawozdawca p. Wt
(zaczyna czyta¢ sprawozdanie).

Sekretarz p. Urbariski. Wnosze uwol-
nienie p. sprawozdawcy od czytania spra-
wozdania.

Marszatek. Jest wniosek uwolnienia
p. sprawozdawcy od czytania sprawozda-
nia. Kto sie z nim zgadza, zechce reke
podnies¢. (Wiekszos¢). Wniosek jest przy-
jety. Prosze p. sprawozdawce o odczyta-
nie wniosku.

Czaykowski
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Sprawozdawca p. Wit Czaykowski

(Fzyta):
Wysoki Sejm raczy uchwali:

Sejm upowaznia Wydziat krajowy
do zarzadzenia, aby kwota 8.388 K 54 h.
pozyczona przez Reprezentacye powiatu
S$matynskiggo z funduszu szpitala powsze-
chnego w Sniatynie przez odpisanie umo-
rzong zostata.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zgda kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Przyste-
pujemy do gtosowania. Kto przyjmuje
ten wniosek, zechce reke podniest. (Wie-
kszo$¢). Jest przyjety.

Nastepuje sprawozdanie komisyi go-
spodarstwa krajowego o przedtozeniu Wy-
dzialu krajowego w sprawie przyznania
statego daru z taski b. dozorcy meliora-

cyjnemu Jozefowi Sc-hultzowi. (Al. 202>.
Sprawozdawca p. Zdz. Tarnowski
ma gtlos.
Spiawozdawca p. Zdz. Tarnowski

(zaczyna czyta¢ sprawozdanie).

_Sekretarz p. Urbanski. Wnosze o uwol-
nienie p. sprawozdawcy od czytania spra-
wozdania.

Marszatek. Jest wniosek o uwolnie-
nie p. sprawozdawcy od czytania sprawo-
zdania. Kto”sie z nim zgadza, zechce
lehe podniesé. (Wiekszos€). Jest przyjety.

Prosze p. sprawozdawce o odczytanie
whniosku.

Sprawozdawca p. Zdz. TarnowskKi
(czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Sejm przyznaje bylemu dozorcy przy
publicznych przedsiebiorstwach meliora-
cyjnych, Jozefowi Schultzowi dozywotni
dar z taski w kwocie 720 koron rocznie
i poleca Wydziatowi krajowemu, azeby
wstawiat te kwote do budzetéw krajo-
wych.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Przystepu-
jemy do gtosowania. Kto przyjmuje ten
whniosek, zechce reke podnies¢. ( Wiekszosg)
Jest przyjety.

Nastepny”™ punkt usuwam na razie
z porzadku dziennego.

Nastepuje zatem sprawozdanie Kko-
misyi gospodarstwa krajowego o przedio-
zeniu Wydzialu krajowego w sprawie
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praktycznego kursu dozorcéw drenarskich.
(Aleg. 203).

Sprawozdawca poset Zdzistaw Tar-
nowski ma gtos.

Sprawozdawca p. Zdzistaw Tarno-
wski (zaczyna czyta¢ sprawozdanie).

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze o u-
wolnienie p. sprawozdawcy od czytania
sprawozdania.

Marszatek. Jest wniosek uwolnienia
p. sprawozdawcy od czytania sprawozdania.
Kto sie z nim zgadza, zechce reke pod-
nies¢. (Wiekszos¢). Wniosek jest przyjety.
Prosze p. sprawozdawce o odczytanie
whniosku.

Sprawozdawca, p. Zdzistaw Tarno-
wski (czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Sprawozdanie Wydziatu krajowego
z 10. listopada 1906 1 92.692 o prakty-
cznym kursie dozorcdw drenarskich przyj-
muje sie do wiadomosci.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zgda kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu
me zada, rozprawa zamknieta. Przystepu-
jemy do glosowania. Kto przyjmuje ten
whniosek, zechce reke podniesé, (tYickszose).
Jest przyjety.

Teraz wracamy do opuszczonego przed
chwilg punktu porzadku dziennego a mia-
nowicie do sprawozdania komisyi gospo-

darstwa Kkrajowego o sprawozdaniu Wy-
dziatu krajowego o dziatalnosci nauczycieli

wedrownych rolnictwa i sadownictwa.
(Al. 204).

Sprawozdawca poset Cielecki ma
gtos

Sprawozdawca p. Cielecki (zaczyna

czyta¢ sprawozdanie).

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze uwol-
nienie p. sprawozdawcy od czytania spra-
wozdania.

Maszatek. Jest wniosek uwolnienia
p. sprawozdawcy od czytania sprawozda-
nia. Kto sie z tym wnioskiem zgadza,
zechce reke podnies¢. (Wiekszosc) Whnio-
sek jest przyjety. Prosze p. sprawozdawce
0 odczytanie wniosku komisyi.

Sprawozdawca p. Cielecki, (czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwalic:

Sejm przyjmuje sprawozdanie Wy-
dziatu krajowego o dziatalnosci nauczy-
cieli wedrownych rolnictwa i sadownictwa
do wiadomosci.

118
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Marszatlek. Rozprawa otwarta. Czy
zgda kto gtosu?

P. Wilczkiewicz. Prosze o gios.
Marszatek. Gtos ma p. Wilczkiewicz.

P. Wilczkiewicz. Wysoka Izbo !

Nie wiem naprawde, czy sprawozda-
nie komisyi gospodarstwa kraj.j est obrazem
i krytyka niecheci naszego spoteczehnstwa
do postepowego gospodarowania, czy mo-
ze wiecej obrazem i krytyka tej apatyi,
w jakiej pozostaje Sejm wiasnie w obec
tej doniostej kwestyi.

Zdaje mi sie, ze trafnie zastosowac
tu mozna polskie przystowie: Wart patac
Paca a Pac pataca.

Jakie jest finansowe poparcie insty-
tucyi wieczornych szkét zimowych ze
strony kraju, takie jest tez zajecie sie
ludnosci tg doniostg sprawa.

Prawdziwie dziwna i bolesna rzecz.

Za granicg rozwijaja wieczorne szko-
ty zimowe bardzo pozyteczne dziatanie
ijuz wiele dobrego zdziataty dla ludnosci,
my za$, jak wspomina sprawozdanie ko-
misyi, posiadamy dotychczas tylko dwie
takie szkoty zimowe z 4 nauczycielami,
jezeli donicli wliczy sie dwoch instrukto-
row sadownictwa i warzywnictwa.

Gdyby sie jeszcze te dwie szkoty
rozwijaty nalezycie i przynosity korzysci
ludnosci! ale tak nie jest, bo oto dowia-
dujemy sie z dalszego ciagu tego sprawo-
zdania, ze obydwie te szkoly liczg nie-
spetna 30 ucznidw.

Na pierwszym kursie szkoty niewia-

rowskiej jest 12 uczniéw, na drugim 6
ucznidéw.
O drugiej szkole, jaka mieliSmy w

Woystawiu, sam Wydziat krajowy twier-
dzi, ze dotychczas korzysci nie przynosi
i trzeba jg byto przenies¢ do Lubczy,
gdzie miaty by¢ lepsze warunki dla jej
rozwoju.

Otéz przy tych lepszych warunkach
okazato sie, ze na poczatku zapisato sie
do niej zaledwie 18 uczniéw, z tych 7-iu
przestato chodzi¢, zostato wiec z kohcem
roku 11 uczni6w.

Jezeli zwazymy, ze szkotly te wiele
kosztujg oraz, ze utrzymywani w tych
szkotach nauczyciele poza drobng czynno-
Scig, ktorg w szkole majg, nie przynosza
pozytku dla kraju, to nalezatoby sie py-
taé, czy optaca sie wyprawa za skore.

16. Posiedzenie z dnia 11. marca 1907.

Jakie sg przyczyny tego
objawu ?

Komisya podnosi tylko j edng mianowi-
cie, mate finansowe poparcie tej instytucyi.
A chociaz komisya widzi, ze ta odpo-
wiedz nie rozwiazuje wszystkich trudno-
sci i watpliwosci, to jednak nad temi
watpliwosciami przechodzi do porzadku
dziennego, przyjmujac tylko w krdtkich sto-
wach sprawozdanie Wydziatu krajowego,
0 dziatalnosci tych nauczycieli do wiado-
mosci.

smutnego

Zagadka, dlaczego szkoly wieczorne
nie dziataja pomys$lnie i co czyni¢ na-
lezy, aby swemu zadaniu odpowie-
dziaty, nie zostata rozwigzana.

Szkoda, ze panowie zasiadajacy
w tej komisyi, panowie o wiekowych tra-
dycyacli gospodarskich, nad tg sprawg bli-
zej sie nie zastanowili, ze nie chcieli sie
przekona¢, dlaczego tak sie a nie inaczej
dzieje i nie poszukali radykalnego lekar-
stwa na usuniecie tej choroby spotecznej.

Ktz wiecej jest powotany do zba-
dania srodkéw na usuniecie ztego, o kté-
rem mowa, jezeli nie ci panowie, jakich
wylicza nam spis cztonkdéw komisyi go-
spodarstwa krajowego.

Jezelibym miat koniecznie wiozyé
moje trzy grosze do tego interesu, to
twierdzitbym naprzod, ze wine nalezatoby
roztozy¢é w réwnej moze mierze na trzy
czynniki. Pierwszym winowajca bytby
ten, o ktdrym wspomina sprawozdanie
komisyi gospodarstwa krajowego miano-
wicie kraj i Sejm, ktory stabo subwen-
cyonuje szkoty wieczorne. Drugim wino-
wajca bytaby chyba sama ludnosé, ktéra
chociaz odczuwa na wiasnej skérze, ze
nieracyonalne gospodarowanie nie przy-
nosi dobrych rezultatéw, jednak nie bie-
rze sie do tej kwestyi z sitg elementarna,
jak powinna. Wptywajg na ten objaw
rézne przyczyny. Przedewszystkiem Ilu-
dnos¢ nasza nie przystepuje z entuzyaz-
mem do spraw, ktére nie przynosza na-
tychmiastowej korzysci. Zastania sie nad-
to brakiem pieniedzy. — ,Nie moge gospo-
darowac postepowo, bo nie mam pienie-
dzy“ — mowi niejeden wiosScianin, nie-
pomny na to, ze witasnie dlatego pienie-
dzy nie ma, ze racyonalnie nie gospoda-
rzy. Jest to kdtko btedne rozumowania —r
z ktérego trudne jest wyjscie. Sag oczy-
wiscie jednostki w $rod ludu, ktére w tym
kierunku stanowig wyjatek, ale niestety
tylko wyjatek — znaczna wiekszo$¢ lu-
dnosci drzemie.
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_Niektorzy znowu pozwolili sie po-
rwa¢- pradami politycznymi i dla polityki
zycie niemal poswiecajg. A wiadomo ze
ci, co sg zawodowymi politykami, zwy-
czajnie bardzo mato o innych swych
sprawach, a zwilaszcza gospodarskich
pamietaja. Podczas kiedy zapalajg sie do
czytania gazet politycznych - do reki
i vi.u gaze ymobwigcej ogospodar-
stwie nie wezmg, ha wiece
biegng tysigcami, a stanowczo zaniedbuja
zebrania, na ktorych ma by¢ mowa
o sprawach rolniczych.

Trudna rada, lud spiacy od wiekéw,
obudzt sie niestety w takiej porze, kiedy
Swiat nurtujga nowe zasady spoteczne
i polityczne, puscit sie za tym pradem
i nic dziwnego, ze w nim utong )

r -

Ale ufam szczesliwej™ gwiazdzie ludu
naszego, jakotez rozumowi jego poiitycz-
nemu i gospodarskiemu, ze nareszcie ten
rozum zwyciezy i lud poéjdzie w tym Kie-
runku, od ktérego naprawde zalezy do_
brobyt kr?iju, mianowicie w Kierunku
podniesienia gospodarstwa i
twa.

Nareszcie trzecim winowajcg bytaby
moze sama szkota. Bytem raz na rolni-
czem zebraniu. Referent mowit. przez
dwie godziny bardzo obszernie i wyczer-
pujaco, ale mowit tak sennie, tak bez.
zycia, tak élarna>zarnie, ze te \A(ady pr?e-

o

na
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Ani jedna, ani druga nie przynosi ludno-
sci pozytku a wydatki wielkie za sobg
pociaga.
Moznaby obu tych nauczycieli uzy¢
w innym kierunku — niech bedag tern,
czem sg w mysl swojej nominacyi, we-
drownymi nauczycielami, i niech podtug
«Sciske obcnyslanegd i okresCigSs
Wydziale krajowym dZia}aj% pllo |c1)o-

polityczne jwjataoh.

Gorgco nalezatoby tez poleci¢, aby
Rada szkolna rozkazata nauczycielom na
Imluce ~zrrpetiriajaeej kias¢ przedewszy-
I§tkifelr! nacifk na rolnictwo_postepowe
Jjuclz]c zapat wsrod mitodziezy dorasta,ja-
cedJ tak meskiej jak zenskiej - dla _po-
stepowego gospodarstwa, przypominacjej
ciggle, ze kto postepowo me gospodarzy,
:zLj)staje w tyle i musi staé sie zebra-

cni.

Nareszcie poniewaz w sprawozdaniu
jest mowa o sadownictwie, chce powie-
dzie¢ Pare stow.° Towarzystwie ogrodni-

Towarzystwo to dziata bardzo pozy-
tecznie tak dla samego Tarnowa jak i
bliskich powiatéw.

Sam jestem czlonkiem tego Towa-
rzystwa i wiem, co mogto w niedtugim
czasie zrqbi¢. Liczy ono teraz blisko. 4
|CZi@|ﬁlIK67w%i to ptacaecych, kizaxa sie o'ﬂo?é)

zatozenia ogrodu szkolnego w Tarnowie,

sinch a T 1 i ac e
w N~ R samo dzieje sjd urzadza park miejski, roldaje drzewka,
ZRam ) N (f Panow. wil& H W_ostatn_im roku rozdato ich; az 1.500
Efcen ngsg]t?l Y St{%d'}e@%an VI\VQ*OW§CnaW§t’\Equ’\’.WJeTM[ jjesteto dziatalnos¢ bardzo wy-

powiedzie¢ — ale jesliby sie tak dziato,

to ostatnia wina lichej frekwencyi bytaby

po stronie szkoty.
Jaka sprawa, jak sprawa podniesie-

nia gospodarstwa krajowego i podniesie-1
godng naiirawdo Istrony Wydziatu krajowego me otrzyma-

ma sadownictwa, jest
zapalu i z zapatem Bowinniémx do niei
Przystepywad

Najgorszym za$ wrogiem samej spra-
"4 iy  przyzpacie Panowie — nie-
udolny obrorica tej sprawy.

Jes$liby sie rozchodzito u sposoby
zaradzenia ztemu, to wobec tego ze ko-
misya tak pobieznie te sprawe ‘'wzieta i
nie przypatrzyta sie samej istocie rzeczy,
dir:Ale°notdecm VII°tai dawad Jakie$ ra-

wiem kilka luznych uwag.

Pizeclewszystkieiii nie bardzobym
sie smucit, gdybym pewnego pieknego
poranku przeczytat, ze obie szkoly w

tewiarowie i Lubczy zostalty zamkniete.

To Towarzystwo uzyskiwato dotad
od Rzadu 660 koron, a od Wydziatu kra-
jowego 500 koron zapomogi.

\W 2esztym FolkH tej zapomogi ze

rzekomo dlatego, ze nie pospieszy o
przeeto?y¢ "Wydziatowi krajowemu: spi-

wozdania ze swej dziatalnosci.

Jestem upowazniony do os$wiadcze-
nia, ze Stowarzyszenie przeditozylo spra-
jwozdanie a Erz najmniej wystato je, a
ze ono ne §§E3 49 Wiasciwyeh Fak, to
U* to zarzad odp0-
wiada.

Teraz takie sprawozdanie zostato po-
wtérnie do Wydziatu krajowego nadesta
ne i mam zaszczyt imieniem tego Towa-
rzystwa prosi¢, aby Wydziat krajowy byt
taskaw te zapomoge 500 koron mu u-
dzieli¢.

Towarzystwa me
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Jesli Rzad udzielit zapomogi, to sa-
dzg;, ze i najwyzsza magistratura. Kkrajo-
wa nie powinna sie tu okaza¢ macocha.

Zgadzajac sie z rezolucyg komisyi,
chcialbym jg tylko uzupeini¢ w ten spo-
s6b, by doda¢ do niej stowa: ,oraz wzy-
wa Wydziat krajowy, aby przyczy-
ny dlaczego szkoly zimowe rolnicze oraz
praca wedrownych nauczycieli nie cieszg
sie dobrym wynikiem, zbadat i ocenitl
i w przysztem sprawozdaniu uwzglednit.

Marszatek. Kto te rezolucye popiera,
zechce reke podnies¢. (Dostateczna liczba).
Jest popartg. Czy zgda kto jeszcze glosu*
(Nikt). Grdy nikt gtosu nie zada, rozpra-
wa zamknieta, gtos ma p. sprawozdawca.

Sprawozdawca p. Cielecki. P. Kks.
Wilczkiewicz podnidst tylko to, co byto
juz podniesione w sprawozdaniu komisyi.

Zarzucit jej jednak, ze sprawag ta
tylko pobieznie sie zajeta. Zarzut ten
musze odeprzeé, gdyz komisya grunto-
wnie zajmowata sie wedrownymi nauczy-
cielami i szkotami zimowemi. Jednak dla
ocenienia ich dziatalnosci, ktérg tez i ko-
misya uwazata za niewystarczajgca, nale-
zy przeprowadzi¢ pewne badania w Kkie-
runku, jaki podat i p. ks. Wilczkiewicz,
co mianowicie jest powodem, ze te szkoty
ktére gdzieindziej dobrze sie rozwijaja,
u nas nie dajg tego wyniku, ktoryby byt
pozadany.

Co sie tyczy Wydziatu krajowego,
to udawat sig, o ile wiem, w okolniku do
wszystkich Rad powiatowych, wzywajac
je do oswiadczenia, czyby nie uwazaly
za stosowne urzadzi¢ podobne zimowe
szkoty u siebie i o ile wiem, Rada powia-
towa z Jaworowa zglosita sie i zdaje mi
sie tez z Tarnopola.

Rzecz bedzie zbadana i jesli bedzie
mozliwe, to prawdopodobnie te szkoty,
ktére dobrze prowadzone i odpowiednio
urzadzone mogtyby byé uzyteczne, bedg
tam wprowadzone.

Co do Towarzystwa ogrodniczego
w Tarnowie nie moge daé¢ wyjasnien, bo
przedmiot ten nie stoi zupetnie w zwigzku
z przedmiotem bedacym na porzadku
dziennym.

Wreszcie co do rezolucyi p. k. Wil-
czkiewicza, najzupetniej sie z nia zga-
dzam, bo ona wyraza tylko mys$l podnie-
siong w sprawozdaniu komisyi i prosze,
aby Wys. lIzba wniosek komisyi wraz z tg
rezolucya przyjeta.

16. Posiedzenie z dnia 11. marca 1907.

Marszatek. Przystepujemy do gtoso-
wania. Poniewaz rezolucye p. ks. Wil-
czkiewicza p. sprawozdawca przyjat, prze-
to podaje do gtosowania wniosek komisyi
wraz z ta rezolucyg. Kto ten wniosek
wraz z rezolucyg przyjmuje, zechce reke
podnies¢. (Wiekszos¢). Jest przyjety.

Nastepuje sprawozdanie komisyi go-
spodarstwa krajowego o krajowej szkole

gospodarstwa lasowego za r. 1905/06.
(Al. 205.)

Sprawozdawca poset Skotyszewski
ma gtos.

Sprawozdawca p. Skotyszewski
czyna czyta¢ sprawozdanie).

Sekretarz p. Urbariski. Wnosze uwol-
nienie p. sprawozdawcy od czytania spra-
wozdania.

(za-

Marszatek. Jest wniosek uwolnienia
p. sprawozdawcy od czytania sprawozda-
nia. Kto sie z tym wnioskiem zgadza,
zechce reke podnies¢. (Wiekszos€). Whnio-
sek jest przyjety. Prosze o odczytanie
wniosku komisyi.

Sprawozdawca  p.
(czyta) :

Skotyszewski

Wysoki Sejm raczy uchwali¢ :

Sprawozdanie Wydziatu Kkrajowego
o krajowej szkole gospodarstwa lasowego
przyjmuje sie do wiadomosci.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zagda kto gtosurl (Nikt). Grdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Przyste-
pujemy do gtosowania. Kto przyjmuje
ten wniosek, zechce reke podniesé. (Wiek-
szo$6). Jest przyjety.

Nastepny punkt, ktérym jest spra-
wozdanie komisyi drogowej o projekcie
ustawy o policyi drogowej, usuwani z po-
rzadku dziennego do jutrzejszego posie-
dzenia.

Nastepuje zatem sprawozdanie Kko-
misyi administracyjnej o wniosku p. Pi-
ninskiego w przedmiocie reformy regula-
minu obrad sejmowych. (Al. 206).

Sprawozdawca poset Adam Jedrze-
jowicz ma glos.

Sprawozdawca p.Adam Jedrzejowicz
(zaczyna czyta¢ sprawozdanie).

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze uwol-
nienie p. sprawozdawcy od czytania spra-
wozdania.

Marszatek. Jest wniosek uwolnienia
p. sprawozdawcy od czytania sprawozda-
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nia. Kto sie z tym wnioskiem zgadza
zechce reke podniesé. (Wiciseosr). Wnio-
sek jest przyjety. Prosze o odczytanie
wniosku komisyi.

Spiawozdawca p. Adam Jedrzejowicz
{esyta).

Wysoki ISejni raczy uchwali¢:

8>ejm wzywa Wydziat krajowy, aby
w dagu biezgcej sesyi wnidst projekt
jednolitego odpowiednio zreformowaneg
regulaminu obrad sejmowych.

Marszatek. .Rozprawa otwarta. Gzy
zada kto gtosu?

P. ks. Stojatowski. Prosze o gtos.

Marszatek. Gitos ma p. Kks. Stoia-
lowski. J

P. ks. Stojatowski. Wysoki iSejmie

~Zgodnie z komisyg musze wypowie-
dzie¢ zdanie, ze rzeczywiscie czas jest za
kiotki w obecnej sesyi, a sprawa zbyt
wazna, aby mogta by¢ gruntownie zata-
twiona.

., Wypowiada tez komisya zdanie, na
ktére sie zupetnie godze, ze ,Sejm nasz
jest wzorem dla innych pod wzgledem
powagi i godnosci obrad; niechze dobry
regulamin utrwali jeszcze ten stosunek".

Jezeli to prawda, co koinisya .sama twier-
dzi, to w takim razie potrzeba zmiany
regulaminu jest zupeinie zbedna.

Na tym regulaminie opieraty sie o-
brady sejmowe i dotad przez cate lata
szto wszystko bardzo dobrze nawet iwte-
dy, kiedy sie obawiano, ze Bdg wie, co
sie w tym sejmie dziaé¢ bedzie, jesli wej-
da tu postowie ze stronnictw ludowych

Jesli chodzito o jakie$ zabezpiecze-
nie spokoju i powagi, to zdaje mi sie, ze
nasza lex Urbanski temu juz zado$¢ u-
czynita. Lex Urbanski w naszym Sejmie
krajowym do tego czasu chwata Bogu nie
znalazta zastosowania praktycznego, chy-
ba tylko o tyle, ze Excellencya p. Mar-
szatek trzymal sie jej bardzo Scisle irze-
czy, kt-ore moze nawet nie podpadaty pod
jej przepis, juz powaga swojg marszal-
kowska hamowat i ukrocat.

Nie chce osobiscie uraza¢, owszem
musze przyznaé, ze Excellency a p. Mar-
szatek zostawia dos$¢ szerokie pole wolno-
Sci stowa, ale w niektérych wypadkach
ywa tak Scistym, ze to, co sie nawet
w innych parlamentach praktykuje bez
zadnej ujmy dla powagi tych ciat usta-
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wodawczych, juz uwaza jako niezgodne
z przepisami czy duchem naszego regu-
laminn.

Czasem zndéw moze ws$rod gwaru
nie dostyszy stdéw, kt-6reby istotnie pod
ten rygor podpadaty.

Wszak kilka razy juz padty tu sto-
wa takie jak ,lokaje stanczykowscy"”, ale
nie byty skarcone, a natomiast, kto uczy-
ni w czasie przemowienia innego mowcy
wykrzyknik, czyli tak po niemiecku zwa-ny
Zwischenruf", ktéry moze by¢ catkiem
niewinny a czesto przyczynia sie do ozy-
wienia i ubarwienia dyskusyi, ten predzej
spotka sie z jakiem$ upomnieniem.

To dla skonstatowania faktu powie-
dziawszy, musze podniesé¢, ze tak obawy
wnioskodawcy jak i obawy komisyi wy-
razone w motywach do zadania nowego
regulaminu, nie sg uzasadnione. Przy no-
weli do regulaminu, znanej pod™ nazwg
prawa (lex) Urbanskiego, z pewnoscig nie
zajdzie tu wypadek jakich$s hataséw, na
wzOr wyprawianych czy to w lzbie wie-
denskiej, czy n. p. w parlamencie fran-
cuskim. Ot6z nie widze dostatecznego
uzasadnienia potrzeby zmiany regulaminu,
a wzglednie jego zaostrzenia. Bo gdyby
zostat bardziej niz dotychczas zaostrzony,
to byloby to pewnem tamowaniem “wol-
nosci stowa; a tembardziej ta my'$l sie
nasuwa, ze wnioskodawca wcale nie okre-
$la, w jakim kierunku zyczy sobie zmia-
ny regulaminu.

Jezeli chodzi o to tylko, azeby z roz-
maitych dodatkéw utworzy¢ regulamin
jednolity, to nie mam nic przeciwko temu.
ale powiadam: niech zostanie to, co jest-
a tej potrzebie, o ktorej tu mowa, t. j.
potrzebie zalatwienia budzetu, zawsze
uczyni sie zados$¢.

Nie taje, ze nasz regulamin daje
obstrukcyi bronn do reki, ale obstrukcyi
spokojnej, przyzwoitej, ktdra do zadny ch
borb doprowadza¢ nie potrzebuje, obstm-
kcyi, ktéra mozna tak prowadzi¢, ze na-
wet .1 E. Marszatek przy najsurowszej
interpretacyi lex Urbanski nie potrzebuje
laskg zastukac.

Nie ma wiec niebezpieczeristwa, azeby’
budzet nie mogt by¢ kiedykolwiek uchwa-
lony, a jest niebezpieczenstwo, ze pewna
wolnosc stowa bytaby przeciez
ograniczong. A jakkolwiek wierze, ze
z czasem stosunki tak sie utoza, ze wszy-
scy zgodnie dalej pracowaé¢ bedziemy, to
jednak nie bytbym zdania, azeby regula-
min dazy¢ miatl do tego, izby mniejszos¢
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zrobi¢ wobec wiekszosci bezbronng —i na
takg zmiane regulamiuu, ktdraby mniej-
szo$¢ wydawata na taske i nietaske wie-
kszosci, lzba sama chyba nigdy sie nie
zgodzi.

Jest to sprawa drazliwa, a wiadomo
z obrad parlamentu, ze udato sie przepro-
wadzi¢ i reforme wyborczg i ustawe
0 ochronie wolnosci wyborczej, — ale na
to, aby wytraci¢ bron obstrukcyi z reki
mniejszosci, zadne stronnictwo zgodzic
sie nie chciato i projektowana zmiana
regulaminu nie zostata uchwalona.

Ot6z z tych wszystkich wzgledéw,
proponowana rezolucya do Wydziatu kra-
jowego mnie nie zadawalnia, poniewaz
nie ma w niej zadnych wyraznych wska-
zowek, co sie ma wiasciwie staé. Jezeliby
tak nalezato rozumieé¢, ze Wydziat krajo-
wy ma wnie$¢ projekt jednolitego regu-
laminu obrad sejmowych na podstawie
istniejgcych przepiséw, tobym przeciwko
temu nic nie miat, wysztoby to bowiem
tylko na korzys$¢ jasnosci regulaminu.
Jesliby jednak inne znaczenie miaty wy-
razy: ,odpowiednio zreformowanego regu-
laminull, tobym pragnat blizszego ich okre-
Slenia. Bo z regulaminem dotychczasowym
jest nam bardzo dobrze, i bedzie nadal,
chociazby nawetjeszcze goretsze elementa
do tej Izby wejs¢ mialy. Dlatego bytbym
za tem, aby te stowa raczej opuscié, a po-
zostawi¢ brzmienie :

.Sejm wzywa Wydziat krajowy, aby
w ciggu biezgcej sesyi wnidst projekt
jednolitego regulaminu obrad sejmowych.*

To bytoby staszng i potrzebom
odpowiadajgcg reformg — a do reformy
dalej idacej, majacej jasng czy niejasng
mysl obezwladnienia miejszosci, nie maogt-
bym sie przychyli¢ i sadze, ze taka re-
forma nawet w tej lzbie przejs¢by nie
mogta.

P. Stapinski. Prosze o gtos.
Marszalek. Gtos ma p. Stapinski.

P. Stapinski. Zabieram gtos przeciw
wnioskowi komisyi z tego powodu, ze ja
1 moi przyjaciele polityczni, nie chcemy
obarcza¢ Wydziatu krajowego pracami,
ktérych potrzeby tu nikt uzasadni¢ nie
potrafi. Nic sie takiego ani nie statlo ani
sie nie dzieje, izby te koniecznos¢ zmiany
regulaminu przewidzie¢ mozna, i azeby
zanim sie jeszcze uchwali reforme wy-
borcza, juz naprzéd, z géry uchwalac
zmiane regulaminu. Wiemy, ze duzo in-
nych prac czeka Wydziat krajowy, i kto-
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rych zatlatwienie na najblizszej sesji jest
w interesie dobra publicznego koniecznem.
Rezolucyj do Wydziatu kraj. w dziedzi-
nie szkolnictwa, szpitalnictwa itd. juz na
biezgcej sesyi uchwalilismy tyle, ze pracy
bedzie miat sporo, a praca okoto zmiany
regulaminu jest tem bardziej nie na cza-
sie, ze aczkolwiek znam tylko dwa regu-
laminy obrad parlamentarnych, to na
podstawie ich znajomosci i znajomosci
techniki obrad, musze powiedzie¢, ze za-
den regulamin nie potrafi jakiej$ grupie
postow zagrodzi¢ drogi do przeszkodzenia
obradom — jesliby jej o to chodzito. Bo
przy porzadku dziennym 38 do 40 spraw,
jak w naszym Sejmie, zaden regulamin
nie potrafi przeszkodzi¢ postowi zabierac
gtos w dyskusyi ogdélnej i szczeg6towej
przy kazdej sprawie i w ten sposob za-
pobiedz tamowaniu toku obrad. Jesli cho-
dzi o to, aby jeden lub dwoch postéw nie
tamowato toku obrad, to chociazby ja sam
moge da¢ Swiadectwo, ze aczkolwiek te
prace tamowania obrad mégtbym na pod-
stawie dzisziejszege regulaminu $miato
prowadzi¢, to jednak jest to tak niemitem
i niewdziecznem zadaniem, Ze pomimo
najszczerszych checi, ja tego zadania pod-
ja¢ nie moge.

Ot6z na podstawie wiasnego do-
Swiadczenia moge stwierdzi¢, ze chocéby
jakas mata grupa postdw chciata prze-
szkadza¢ obradom, to tego nie potrafi, a
natomiast, gdyby nas tu bylo chocby
tylko dziesieciu, to zaden regulamin nie

potrafitby zapobiedz tamowaniu do pe-
wnego stopnia dyskusyi.
Niewatpliwie ukiadanie porzadku

dziennego niedopuszczatoby przeszkadza-
niu ze strony opozycyi, ale sadze, ze
wiekszos¢, ktoraby chciata na podstawie
regulaminu przez ukladanie porzadku
dziennego kneblowaé usta opozycyi i za-
pewni¢ sobie uchwalenie swoich przedito-
zen, raczej by sobie niz opozycyi wyrza-
dzita szkode, bo faworyzowanie swoich
spraw przy pomocy regulaminu, wywo-
tatoby w spoteczenstwie taka burze, ze i
regulamin tej wiekszosci przed kleska
uchroni¢by nie magt.

Zwazywszy to wszystko, a nadto, ze
Wydziat kraj. jezeli ma wszystkie poru-
czone mu prace w dziedzinie kulturnej i
spotecznej do jesiennej sesyi wykonac,

bedzie miat sporo do czynienia — prosze
Wys. lzby, aby proponowanej przez ko-
misye rezolucyi nie uchwalata.

P. Mieczystaw Urbanski. Prosze o

gtos.
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Marszatek. P. Mieczystaw Urbanski
ma gtos.

P. Mieczystaw Urbanski. "W odpo-
wiedzi postowi Stapiniskiemu i ks. Stoja-
towskiemu przedewszystkiem podniesc
musze, ze reforma regulaminu sejmowego
jest koniecznag, ale nie w kierunku roz-
szerzenia postanowienn dyscyplinarnych,
bo te wystarczaj gco przy ostatniej sesyi uzu-
petnione zostaly i te jak sie Wys. Izba
przekonata, zupetnie nie tamuja wolnosci
stowa, lecz kladg .tame swawoli. Reforma
jednak jest konieczna, a to z uwagi, ze
regulamin prowizoryczny naszego Sejmu,
kilkakrotnie uzupetniany, nie jest jedno-
litym, jest niejasnym, zawitym i zawiera
postanowienia, ktdre nie sg wykonywane
i wykonywane by¢ nie moga, utrudnia-
tyby one bowiem obrady, a nie utatwiaty
wbrew' celom regulaminu. Kohczac po-
zwalam sobie zwroci¢é uwage Wydziatu
krajow'egoze | yegulamin powinien zawierac
postanowienia, dotyczace przynajmniej
przedtozen Wydziatu krajowego i c. k. Rzg-
du ktoreby zabezpieczaty powziecie uchwat,
do pewnego terminu oznaczonego uchwatg
Sejmu, jak to postanawia regulamin par-
lamentu Anglii.

P. Pininski Prosze o glos.
Marszatek. Gtos ma JE. p. Pininski.

JE. p. Pinifniski. Uwazam za swodj
obowigzek zabra¢ gtos w tej dyskusyi,
poniewaz miatem zaszczyt uczynié¢ wnio-
sek, ktéry dzi§ jako wniosek komisyi
administracyjnej mamy przed soba.

Osobiscie jestem najmocniej przeko-
nany o potrzebie rewizyi i zmiany regu-
laminu w niektérych postanowieniach,
chociaz przyznaje sie otwarcie, ze regu-
laminu sejmowego bardzo doktadnie i
szczegbtowo nie znam i zapytuje sie
Panow, czy ktokolwiek zna go doktadnie.
Mnie sie zdaje, ze ani jeden, i to juz
jest dowodem, ze on musi by¢ zrewido-
wany. Kazdy z nas powinien mie¢ na
pulcie egzemplarz tego regulaminu,
wszystkie jego postanowienia powinnismy
zna¢ doktadnie i kazdej chwili médz do
nich zajrze¢, bo nie wiemy, czy nie za-
wiera on takich postanowien, ktére w ra-
zie jakiego$ zaostrzenia walki mogtyby
byc uzyte do prowadzenia- obstrukcyi.
Uo tego chwata Bogu jeszcze nigdy nie
dochodzito, ale nie wiemy, czy to w przy-
sztosci sie nie stanie, nie wiemy, czy nie
bytoby powmdem zatamowaniem mozli-
wosci obrad. Jestem jirzeciwnikiem utrud-
nienia wolnosci stowa, ale nie zapominam
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o tern, jak czesto w przeciggu krot-
kiego czasu musimy debatowaé nad rze-
czami pierwszorzednej wartosci i donio-
stosci dla kraju, jak stosunkowo niedtugi
czas jest na uchwalenie budzetu, tu
pewna swawola, ktérej dotychczas niegdy
nie bylo, mogtaby w przysztosci zatat-
wienie najwazniejszych i najtrudniej-
szych dla kraju spraw, wrecz uniemozli-
wi¢. Wszystkie parlamenty robity do-
Swiadczenia na punkcie regulaminu i to
zwykle nader smutne, najsmutniejsze
zrobiono we Wiedniu, gdzie poprostu wy-
tworzyto sie liberum _veto jakiejkolwiek
nielicznej grupy postow.

Czy to sg zdrowe stosunki, temu
zaprzeczy kazdy cziowiek, ktéry Jes®
przywigzany do formy parlamentu i I)rz3
wigzuje warto$¢ do zycia konstytucyj-
nego. . .
Moze by¢, ze regulamin ma dosta-
teczne postanowienia i nie _bedzie don
potrzeba dalej idgcych zmian wpiowa
dzac, ale ja w t0 » a:p:e. bo postanowie-
nia jego juz majg przeszto JO la i pize
studyowacé je we wskazanym juz vieiun
ku jest naszem obowigzkiem. at e
przeto, ze niema zadnego niebezpieczen-
stwa w uchwaleniu rezolucyi, bo ona- j s
tylko wskazéwkag dla Wydziatu ’'raJov
go, a dopiero w przysztosci ma zap<gE
uchwata ; ale w dzisiejszej cliwi i jes
rzeczg wazng, zeby Wydziat y
nad tg sprawa sie zastanowit i ze Js }
juz po6zniej tu w Sejmie wszechstronnie
rozwazy¢ i w razie potrzeby, zmiany wpro
wadzi¢ mogli.

P. ks. stojatlowski. Prosze o gtos.

Marszatek. Glos ma p. ks. Stojg

towski. ..
P Kks. stojatowski. Bylem zdziwiony
przemoéwieniem szanownego wnioskodawcy.

Powiedziat, ze nie zna doktadnie reg -

minu, jednak zada w mm reform odpo-
wiednich do potrzeb czasu.
Jezeli J. Excelencya p. Pininski o-

$dwiadcza, ze regulaminu me zna, to dla-
czego sie go boi?

(P. Pininski. Ja go znam, ale trudno
go znac¢ ze wszystkimi szczegotami).

Mysle, ze kto nie zna wszyskicli
szczegotow', nie ma powodu zadania re-
form.

(P. Urbanski.
mutny). o .

Przyznam sie, ze wchodzac do tej
Tzbv i wiedzgc, Ze jest jaka$ lex Urban-

Regulamin jest bata-
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ski, wskutek ktorej mozna w tej Izbie
byé narazonym na niespodzianki, prze-
studyowatem doktadnie regulamin i zna-
laztem, Ze on jest bardzo dobry. Nie za-
mys$latem wprawdzie nigdy na sposéb Niem-
cow wywotywac obstrukcyi kutakowej lub
wyzwiskowej, ale pod innym wzgledem,
odkrytem Zze regulamin zawiera istotnie
postanowienia, ktére dla miejsz6sci moga
by¢ korzystne, ale od kiedy tu w Sejmie
siedze, potrzebowatem tylko raz uzyc¢ tej
broni i wtedy okazata sie ona skuteczna.
Otéz dlatego sprzeciwiam sie wnioskowi
reformy regulaminu, bo nie powiedziano
we wniosku nic o tem, co ma by¢ po-
prawione a sam wnioskodawca powiada :
»nie wiem co sie tam moze kryje w tym
regulaminie”.

Mojem  zdaniem, o ile przestu-
dyowatem regulamin, niema w nim zad-
nego takiego przepisu, ktéryby maogt byé
szkodliwym i zdolnym az do zupeinego
zatatwienia obrad Izby.

A chociazbym przyznat, ze p. Urban-
ski szczerze powiedziat, iz nie chodzi mu
0 nic, jak tylko o ukrécenie mswawoli, a
p. Pininski réwnie szczerze byt za wielkag
wolnoscig stowa, to jednak powiem jedng
rzecz.

Oto wiekszos¢, mojem zdaniem, oka-
zata dotychczas skilonnos$¢ do bezwzgled-
nego majoryzowania i przegtosowywania
miejszésci i jak juz co$ wyszto z komisyi
— z komisyi, w Kktdrej zaden cztonek
opozycyi nie moégt nic zmienié, bo do ko-
misyi najczesciej nie nalezat — to po-
tem w petnej lzbie, chotby kto i z aniel-
skg rada przyszedt, bywat zawsze prze-
gtosowany.

Jezeli zatem wiekszos¢ ma takg
bezwzgledna site przegtosowywania, co
poswiadczg ci postowie, ktérzy tu juz od
18 lat siedza, to i miejszdsci trzeba jakas
bron zostawic.

Ta metoda majoryzowania — moze
troche ogledniej w ostatnich latach sto-
sowana, ale badz co bgdz do tego czasu
istniejaca, i w tej sesyi nawet stwier-
dzona, metoda bezwzglednego przegtoso-
wywania, musi miec¢ jaki$ hamulec.

Np. niedawno postawitem tu wnio-
sek catkiem niewinny, zeby zachowac
jednakowy typ w seminaryach; wniosek
ten nikomu nie szkodzit a ludnosé¢ uspo-
kajat, a jednak zostat odrzucony, ot tak
dlatego jedynie, bo juz taka jest me-
toda !
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Jezeli ona tu jest praktykowana, to
z pewnoscig trzeba i miejsz6Sci przeciwko
tej metodzie w razie potrzeby dac jakis
Srodek obrony.

Dlatego sadze, ze zadanie p. Pinin-
skiego i p. Urbanskiego bedzie spetnione,
jezeli Wydziat krajowy dostanie tylko ta-
kie polecenie, zeby wszystkie przepisy
odnoszace sie do regulaminu byty ujete
w jakis jednolity regulamin, a paragrafy,
ktére nie majg juz podstawy do istnienia,
zeby zostaly wyrugowane. Wiec to nie
znaczy, aby reformowac regulamin sej-
mowy w nieznanym Kkierunku, tylko, iz
nalezy wniesé¢ projekt jednolitego regula-
minu.

Jezeli chodzi o to, zeby wyznaczy¢
pewne terminy dla pewnych spraw, jak
chce p. Urbanski, to wypetnienie .tego zg-
dania zalezy gtéwnie od komisyj.

Wszak wiemy z praktyki, ze nawet
gdy Sejm wyznaczy jaki$ taki termin,
to jak komisya chce co$ usSmiercié, mimo
to usSmierci.

Jezeli wiec mozna uchwate catego
Sejmu ztamaé, to mozna tamac i regula-
min. Jestem wiec za tem, zebySmy za-
miast poleca¢ Wydziatowi krajowremu ja-
kie§ zbedne zupetnie reformy, zadali le-
piej utozenia jednolitego regulaminu z
rozmaitych dzi§ porozrzucanych czastek
ztozonego.

To za$, czego zadajg p. Urbanski
i Pininski, zeby wiadza dyscyplinarna
Marszatka byla dostateczna, to juz we-
diug dzisiejszego regulaminu istnieje w
catej petni.

Wiec i pod tym wzgledem zmiany
nie potrzeba. Bede wiec gtosowat z tych
przyczyn, przeciw wnioskowi komisyi.

(Braiva).

P. Olesnicki. Proszu o hotos.

Marszatek. Gtos ma poset Olesnicki.

P. Olesnicki. Wysokyj Sojme!

Koty pry tij toczci zaberaju hotos,
to ni na se, szczoby wystupyty protyw
rezolucyi komisyi z argumentamy, bo ko-
tybym chotiw wystupyty z riczewymy
argumentamy, to musiwbym powtoryty
wsio to, szczo z ust poperednych besidny-
kiw, pp. Stapinskoho i Stojatowskoho bu-
to nawedene; ate pora duze spiznena i
dlatoho ja ne dumaju, szczoby powtarja-
nie argumentoéw tycli buto wskazane.

to dla-
kozde

Jesty odnak zaberaju hotos,
toho, szczo wr sprawi tak waznij,
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jest
zaja-

toi Wysokoi Pataty
swoje stanowyszcze

storonnyctwo
obowigzane
wyty.
Zaberaju otze hotos dlatolio,
by zaznaczyty- stanowysko imenem
ronnyctwa, kotre predstawlaju.

Rezolucya komisyi poruczaje Wydi-
towy krajewomu, szczoby utozyw pro-
jekt regulaminu widpowidno zreformowa-
noho.

Jestto otze ne zadacza kodyfikacyj-
na, ate zadacza wynajdenia pewnych mir,
kotri budut’ sia uwazaty za reformu istnu-
juczolio regulaminu.

Jesty chto bazaje normuwaty nowy-
ny normamy jakibud’ widnosyny, to ma-
je do toho dwi dorohy.

Abo predktadaje projekt dotycznoho
zakona, tak, szczo Wysoka Patata wydyt’
z toho, o szczo sia rozchodyt; abo pry-
najmensze predstawlaje zasady i zadaje,
szczoby na pidstawi tych zasad Wydit
krajewyj skodyfikowaw projekt zakona.

W tim stuczaju ne stato sia ani
odno, ani druhe.

Stoimo otze pered kwestjeju otwer-
toju i nejasnoju; i to w tij tak waznij
sprawi, kotra dla kozdoi Pataty, a tym
samym i dla Sojmu naszoho, jest duze
wazna i zyznenna.

Bo regulamin — to odna z najper-
szych riczej, kotra w kozdij Patati koz-
doho posta i kozde storonnyctwo intere-
sowaty moze. Jesty otze ne majemo ni-
czo jasnoho i konkretnoho, #tyszaje sia
szyroke pote do domystiw.

A to ne moze nas doprowadyty do
takych konkluzyi, kotriby nam za wne-
seniem komisyi os$widczyty sia pozwo-
tyty-

.My baczymo, szczo moze ne ma na
Switi takoho druhoho parlamentu, w ko-
trimby menszist taka buta bezboronna,
jak u lwiwskim Sojmi. My baczymo dal-
sze, szczo wsi akty zakonodatni, jaki ma-
ty tutka misce, abo jaki sut’ namireni,
nosiat na sobi jasnu i wybitnu tendencju
reakcyjnu.

(Glosy. A ustawa drogowa?)

A se wzbudzaje u nas pidozrinie i
obawu, szczo i zmina regulaminu inszoju
ne bude; i z toi pryczyny ne majuczy
zadnoi osnhowy, szczoby nynka znaty, na
czim ta zmina maje sia operty, ne maju-
°zy ani projekta. zakona, ani zadnych za-
sa , my na osnowi toho, szczo baczymo,

SZCZ0-
sto-
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w tij

musymo buty protywni rezolucyi
predkia-

formi, jak jeju komisya
daje.
Dlatoho ja. stawiaju wnesenie, szczo-

by nad sprawozdaniem komisyi admini-
stracyjnoi perejty do poriadku dnew-
noho.

(Brawa).

Marszatek. Kto popiera, ten wniosek,
zechce reke podnies¢. (Dostateczna ilosc).
Jest poparty.

P. Abrahamowicz. Prosze o gtos.

Marszatek. Gtos ma p. Abraha-
mowicz.

P. Abrahamowicz.

Wybaczy mi Wysoka lzba, iz w

chwili, gdy wedle programu marszatkou -
skiego powinnismy juz by¢ poza bejinem,
stéw pare przemowie.

Z dyskusyi dotychczasowej odnio-
stem wrozenie, ze odbywata sie nie p< e-
mika; lecz ya stow.

Skonstatowaé¢ bowiem musze, ze to,
czego zada komisya administracyjna, od-
powiada, wyraznie temu, za czem sie o-
Swiadczyta wiekszo$¢ oponentow.

Rezolucya komisyi brzmi tak.

(czyta) :
~Wysoki Sejm raczy uchwali¢:
Sejm wzywa Wydziat krajowy, abj
w ciggu biezgcej sesyi wnidst projekt je-
dnolitego, odpowiednio zreformowanego
regulaminu obrad sejmowychil

Co w tern jest ztego. Wszak w nigj
zada sie wilasnie jednolitego regulaminu.
A Ze ten regulamin ovecny jest niejedno-
lity, czujemy to wszyscy oddawna.

Gdy zasiadatem swego czasu w snb-
komitecie, ktory zajmowat sie reforma re-
gulaminu na podstawie wniosku p. Ui ban-
skiego, to juz wdwczas podniostem, ze re-
gulamin nasz wymaga gruntownej re-

formy.
Ale wtedy nie mieliSmy dos$¢ czasu

ku temu.

To samo powiedziat sprawozdawca
w swojem sprawozdaniu. Jezeli wiec ma-
my przerobi¢ regulamin, to musimj, to
przedewszystkiem postanowic.

Konsekwencya jednak wywoddéw p.
Stojatowskiego byto: ma sie zrobi¢ regu-
lamin jednolitym, tylko przerabia¢ gonie
wolne." Jest to wiec nic innego, jak gra

stow.
119
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Ten brak zaufania do siebie samego,
ujawniony przez pp. oponentdw, jest dla
mnie niezrozumiaty.

Wszakzez regulamin ten nie zosta-
nie panom narzucony, panowie bedziecie
obradowali nad tym regulaminem, bedzie-
cie go uchwalali.

Jakzez wigec mozna swoje stanowi-
sko w tej Izbie do tej miary obniza¢, a-
zeby powiedzieé: ,ja tak tu nic nie zna-
cze w tej wysokiej lzbie, ze sie obawiam
postawionych wnioskéw!*

Ja musze stang¢ w obronie mniej-
szosci Wysokiego Sejmu.

(Wesotos6).

W dyskusyi nad tem wiecej, prosze
panow, byta gra stéw a grze tej towa-
rzyszyta jeszcze jedna rzecz: malowano
dyabta na S$cianie. Istotnie tylko fanta-
zya moze sie na to zdoby¢, by przewi-
dzie¢ niebezpieczenstwo w zaprowadze-
niuTnowego regulaminu, jak to niektérzy
panowie widzg — a to tem mniej, ze
jezeli kto, to wiasnie mniejszo$¢ moze
mie¢ petne zaufanie do Wydziatu krajo-
wego, ze nie zrobi czego$, coby wykra-
czato przeciw prawom mniejszosci, coby
narzucato im rzecz, z ktorg nie mogliby
sie pogodzié.

Dlatego nie robmy z malych rzeczy
wielkich, jak i nie straszmy tych, co sg
poza Sejmem i tych, co w Sejmie siedzg,
tylko gtosujmy za projektem, Kktéry ni-
czego innego nie zawiera — jak tylko to,
czego sobie zyczymy.

P. Jabtonski. Prosze o glos.
Marszatek. Glos ma p. .Jabtonski.
P. Jabtoniski. Wysoki Sejmie!

Stronnictwo nasze nigdy nie pojdzie
za tem, by wolno$¢ stowa byta ograni-
czona.

Na tym punkcie jesteSmy zgodni
z p. Ole$nickim i innymi przedméwcami,
jednak prosze panéw, miedzy tamowaniem
wolnosci stowa a niemieniem zadnego re-
gulaminu, jest wielka réznica.

Stusznie powiedziat ekscelencya Pi-
ninski, ze dzi$ posiadajac regulamin, nie
mamy go — i kto§, co go studyowat,
musiat przyjs¢ do przekonania, ze zawie-
ra rzeczy niewtasciwe — jest tam mowa
o sekcyach, ktorych nie ma, ktére nie
istniejg — moéwi ten regulamin o rze-
czach, ktére zastosowane by¢ nie moga.
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Oswiadczam imieniem mojego stron-
nictwa, ze bedziemy sie starali wszystkie-
mi sitami, aby wolnos¢ stowa nie byla
ograniczonag.

Na razie jesteSmy za wnioskiem Kko-
misyi administracyjnej — poniewaz nie
zgda ona niczego innego, jak przedtozenia
przez Wydziat krajowy regulaminu, za-
stosowanego do naszych stosunkéw —je-
zeli za$ projekt, ktory przyjdzie przed
stét Wysokiej I1zby w czemkolwiekbadz
bedzie te broniong przez nas wolnos¢ sto-
wa naruszat, natenczas catg sitg zwalczac
go bedziemy.

[OKlaski).

P. stapinski. Prosze o gtos.
Marszatek. P. Stapiriski ma gtos.

P. Stapinski. Wysoka I1zljo!

Odnosnie do oswiadczenia ekscelen-
cyi Abrahamowicza, musze od siebie od-
powiedzie¢, ze w zupetnie innym Kierun-
ku moje motywy przeciw wnioskowi byty
skierowane.

Ja absolutnie zadnych realnych in-
nych motywdéw nie podnositem, jak tylko
ten, ze teraz szkoda czasu, ze mamy tyle
innych prac i spraw do wykonania, ze na
te sprawe teraz szkoda czasu.

To bytlo moim rzeczowym argumen-
tem.

A teraz musze stana¢ w obronie o-
becnego regulaminu. Ja ten regulamin,
przyznam sie — studyowatem i znalaztem
go takim, ze przyszediem w rezultacie
tych studyéw do przekonania, ze regula-
min, to ekscelencya pan marszatek, bo
tak jest rozciggty, ze sie da w ten spo-
s6b interpretowaé, w jaki go pan marsza-
tek interpretowacé zechce. Regulamin taki,
jest moze wygodniejszy dla rzadzacej
wiekszosci.

Jezeli ekscelencya Abrahamowicz po-
wiada, ze chce nas wzig¢ w obrone przed
nami samymi, ze nie wierzymy w sku-
tecznosé naszej pracy — to pozwole sobie
na to odpowiedzie¢, ze ta rzecz tak sie
ma:

My wiemy, ze wnioski nasze tutaj
upadaja, ale wiemy takze, ze te wnio-
ski inng drogg dochodzg do urzeczywi-
stnienia.

Oto przed chwilg uchwaliliSmy usta-
we drogowq, inne sprawy tez tu wejdg —
tak, ze mamy to przekonanie, ze. praca
nasza nie idzie na marne.
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Ja wierze w to, ze wnioski tu pod-
noszone, nie sg tak catkiem w powietrze
rzucone i nie watpie, ze przy pomocy re-
gulaminu i przy pomocy pewnego grona
postéw, gdyby JE. p. Marszatek poszedt
z nami, to zmusitby Izbe do wiekszej
pracowitosci.

(P. Buynowski. Jeszcze mato pracy?).

Co do tego czy mato jeszcze pracy,
odpowiem, ze pierwszych 1312 tygodnia
zupetnie zmarnowaliSmy, a dopiero teraz
zaczyna sie gorgczkowa robota.

Przez pierwszy tydzien nie byto

obrad, nie byto posiedzen komisyi, a po-
siedzenia Sejmu trwaly 3 godziny.
Wedtug mego przekonania, zaden

regulamin nie potraii zakneblowac¢ ust
temu postowi, ktéry przemawiaé zechce

(P. Struszkiewicz. Pan do$¢ mo-
wites).

(Wesoto$¢).

Gdyby wszyscy tak przemawiali
jak poset Struszkiewicz, to Sejm ten mu-
siatby by¢ nazwany niemym. | tak prze-
mawiaja tu oprécz nas — tylko referent
i JE. p. Marszatek.

Poniewaz ta sesya jest jest ostatnig
w biezgcej kadencyi, sgdze, ze nalezato-
by zatatwi¢ rzeczy wiecej aktualne, a te
sprawe pozostawi¢ na poOzniej, przeto
oSwiadczam, ze gtosowaé bedziemy prze-
ciwko wnioskowi komisyi.

Marszatek, Czy zada jeszcze kto
gtosu? (Xitt). Gdy nikt glosu nie zada,
rozprawa zamknieta, gtos ma p. sprawo-
zdawca.

Sprawozdawca
wicz. Wysoki Sejmie!

Szanowni Panowie
wiab za wnioskiem a p¢
zc anie komisyi admini tracyjnej, odpowie-
dzieli na wiele zarzutéw, ktére tu bjf;
poc niesione przeciwko bardzo skromne
mu wnioskowi, jaki komisya administra-
cj qlz%(i)gwoli’fa sobie przedtozy¢ Wyso-

Nn. Adani Jedrzejo-

ktérzy przenia-

. Ja wiec do tych stéw dodam tylko
kilka ywag-, a przedewszystkiem musze
sie zastrzedz jak najkategoryczniej w i-
nneniu komisyi administracyjnej i jej re-
ferenta, ktéry jej wniosek przedstawia,
w imieniu wnioskodawcy, a sgadze takze
w imieniu wiekszosci tego Sejmu, Kktora,
jak mam nadzieje, wniosek przyjmie, ja-
"oby tu miato chodzi¢ o tamowanie wol-
nosci stowa, lub _aby mniejszo$¢ miata
yc w czemkolwiek krepowana.
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Tu rozchodzi sie przedewszystkiem
o to, abySmy mieli regulamin jednolity,
w ktorymby te postanowienia, ktére po
40-letniem trwaniu okazaty sie juz prze-

zyte, byly wyeliminowane a zastgpio-
ne nowszemi, odpowiadajacemi duchowi
czasu.

P. Stojatowski z pewna czescig spra-
wozdania sie zgadza, nie zgadza sie je-
dnak z tem, aby byto co$ nowego w tym
regulaminie.

Ot6z zdaje mi sig, a p. Stojatowski
z pewnoscig to przyzna,_ze jezeli regula-
min trwat przez” lat 40 j jezeli Sejm do-
Imaga“ sie pewnej jego reformy, czy choc¢-
by tylko jednolitej kodyfikacyi, to nie
mozna wyklucza¢ i zmian, ktére sg wska-
musimy ro-

zane i zadajac jednolitosci,
wnoczesnie domaga¢ sie od Wydziatu
krajowego, aby nam powiedziat, w ja-

kich kierunkach zmiany w granicach
ogo6lnych uwag komisyi admimstracujnej,
uwaza za pozadane.

P. Stapinski pierwszy raz - o ile
mi sie zdaje - wystgpit w obronie Wy-
dziatlu krajowego i prosit, aby go nie
obarczaé praca.

Zdaje mi sie,
dos$é¢ stawiat wnioskow,
tego naturalnie braé za zle, ale dziwi
innie, dlaczego witasnie przy tej sprawie
obawia si¢ obarcza¢ Wydzial krajowy
nowa praca.

Dlaczego szan. poset nie zrobit tej
uwagi, gdy postawiony byt wniosek na
zmiane ustawy wyborczej, lub zmiane
statutu krajowego?

Bo moznaby powiedzie¢ to samo i

statucie krajowym, ze i on po tylu la-
tach okazat sie zupetnie dobrym.

A przeciez i ordynacya wyborcza
lotychczasowa wydata bardzo powazne
rezultaty i owoce. Mnie sie zdaje, ze en
Sejm, ktory dzis uchwalit ustawe drogo-
wa, ze ten Sejm, ktéry pod kazdym
wzgledem podni6st nasz kraj, ktéry mo-
ze pieknymi wykazaé sie rezultatami, ro-
wniez mogiby sie moze obejs¢ bez zmia-
ny tegoz podstaw.

Szanowni Panowie, jezeli stawiane
sa zgdania zmiany ordynacyi.*wyborczej
statutu, to za tem musi pojsc i zmiana
regulaminu, bo to sg rzeczy pokrewne.
W parlamencie wiederiskim zadano
nawet ,iunctiml miedzy reformg wyboi-
czg a zmiang regulaminu obrad.

ze p. Stapinski sam
nie mozna mu
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Niestety to sie nie stato i musimy
zatowa¢, bo kazda zmiana ordynacyi wy-
borczej zmienia takze stosunki ciata pra-
wodawczego.

I dlatego dobrze jest przy zapowie-
dzianej zmianie ordynacyi wyborczej po-
stara¢ sie o dobry regulamin. .Jest to
rzecz polityki prewentywnej, juz z goéry
zastosowaé¢ sie do przyszitych ewentual-
nosci.

(Brawa)

Szanowni Panowie!

Reforma regulaminu, o ktérej mowa
w sprawozdaniu komisyi,nie chce bynaj-
mniej w niczem krepowac wolnosci stowa,
ale dazy do tego, aby pewne wybrykKi jedno-
:tek, ktére sg swawolg a nie wolnoscia,
nie tamowaty wolnosci stowa nietylko
wiekszosci ale i pojedynczych postow.

(Gtosy. Bardzo stusznie).

To jest zasada, ktorej powinny sie
trzymaé wszystkie parlamenty .i powin-
nismy przestrzega¢, aby w naszym Sej-
mie, ktory chwata Bogu jest wzorem dla
wszystkich innych sejmo6éw powagg i spoko-
jem obrad, nie stalo sie w przysztosci
gorzej. Powiedziat tu p. Olesnicki, ze nasz
regulamin jest reakcyjny.

Prosze Panéw, gdybysmy zbadali
regulaminny innych parlamentéw, innych
ciat prawodaAvczych n. p. we Francyi lub
Anglii, tobySmy sie przekonali, ze nasz
regulamin jest o wiele liberalniejszy od
tamtych.

(Glosy. Tak jest).

P. Ole$nicki powiedziat takze: ,jak-
zez mozna stawia¢ tylko ogélne zasady
a nie da¢ pewnych konkretnych punktow
wytycznychil

Gdy w r. 1899 nad wnioskiem p.
Urbanskiego toczyta sie dyskusya, gdy
wtedy postawiony byt konkretny wnioset,
wtedy postowie przemawiajgcy przeciw
a tak samo postowie ruscy robili zarzuty:
a jakzez mozna wystepowaé z konkre-
tnym wnioskiem a nie odsyta¢ sprawy
do Wydziatu krajowego, ktdry jedynie
moze doktadnie te rdéznorodne postano-
wienia zbadac.

Obecnie dalismy tylko pewne wyty-
czne ogolne zasady, nie przesadzajac, co
Wydziat krajowy zaproponuje i dlatego
prosze o przyjecie wniosku komisyi ad-
ministracyjnej, ktéry dazy tylko do upo-
rzadkowania rozlicznych uchwat, objetych
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regulaminem, do

zabezpieczenia przy-

sztosci obrad naszego Sejmu, ktéry da
Bég, i nadal bedzie wzorem powaznego
ciata prawodawczego.

(Brawa).

Marszatek. Z powodu braku kom-
pletu nie poddaje do gtosowania wniosku
komisyi, lecz przystepuje do zamkniecia
posiedzenia.

Prosze p. sekretarza o odczytanie
whnioskéw i interpelacyi

Sekretarz p. Urbanski. (czyta).

Whniosek.

Z uwagi na to, ze

a) ubezpieczenie ludnosci robotni-
czej na wypadek starosci i niezdolnosci
do pracy ma szczeg6lnie donioste znacze-
nie w naszym kraju, nie majgcym wiel-
kich przedsiebiorstw fabrycznych i urza-
dzonych dla robotnikéw zakltadéw ase-
kuracyjnych ; ze

b) sprawa ubezpieczenia robotnikéw
dciéle sie wigze z organizacyg racyo-
nalnej opieki nad ubogimi i z ulgg dla
finanséw'krajowych i gminnych;

podpisani wnosza;:

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

Wzywa sie ¢c. k. Rzad, aby przy-
spieszyt prace nad przygotowaniem pro-
jektu ubezpieczenia robotnikéw na wy-
padek starosci i niezdolnosci do pracy
i projekt taki za przyczynieniem sie c
k Skarbu Parnistwa do kosztéw ubezpie-
czenia. na najblizszej sesyi parlamentu
przedtozyt.

We Lwowie, dnia 11. marca 1907.

Whnioskodawca:
Giabinski w. r.

Tomaszewski, Rayski, Buynowski, Sclia-
tzel, Gryziecki, Maryewski, Kieski, Me-
runowicz, Tarnawski, Bednrski, Sala,

Wurst., Jabtoniski, Michatowski, Lipinski.

Whniosek.
Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Wzywa sie c¢. k. Rzad, azeby przy
pociagach osobowych jazdy kolejg ze-
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lazng zaprowadzit wagony IV. Kklasy,
i odpowiednio do tejze ustanowit nizsza
taryfe biletowa.

We Lwowie, dnia 11. marca 1907

Wnioskodawca:
W. Szwed w. r.

Potoczek, Kramarczyk, Pastor, Wilczkie-
wicz. Szponder. Bojko, Krempa, F. Wio-
dek, Wesolinski. Stojatowski, Zardecki,
Stapinsku Skotyszewski. Ochrymowicz.

Interpelacya
do Pana Komisarza rzadowego.

Wedle obowigzujacej ustawy Kkrajo-
wej z dnia 22. czerwca 1867 Nr. 13. Dz.
u. kr. Art. 5. w szkotach $rednich w Ga-
licyi, w czesci lub catosci utrzymywanych
z funduszéw publicznych, jest jezykiem
wyktadowym jezyk polski, z wyjatkami
tamze wymienionymi.

Wedle art. 7. 0 zmianach co do je-
zyka wyktadowego w szkotach Srednich,
a w szczegdlnosci majacych na celu sto-
pniowe rozszerzanie wykiadow w jezyku
ruskim przez zaprowadzenie go stale,
badz w pojedynczych klasach gtdwnych
lub réwnolegtych, badz z czasem w ca-
tych gimnazyach lub szkotach realnych,
stanowié¢ bedzie Sejm po w3sBtuchaniu Pad
powiatowych.

Tylko orzeczenie o czasowej potrze-
bie i moznosci zaprowadzenia obok wy-
ktadow w jezyku polskim, takze wykia-
déw ruskich w poszczego6lnych przedmio-
tach nauki, nalezy wedle art. 5. ustep b)

kazdym danym wypadku do wiadzy
szkolnej krajowej na zadanie rodzicow
przynajmniej 25 uczniéw.

Wbrew tym wyraznym postanowie-
niom ustawy krajowej, zostata kompeten-
cya Sejmu zarzadzeniami Ministerstwa
i Pady szkolnej krajowej w razacy spo-
s6b pogwatcong, albowiem:

1) Otwarto bez pytania Sejmu, pod
nazwg samoistnej hlii, drugie gimnazyum
we Lwowie z jezykiem wyktadowym ru-
skim i rozpisano juz konkurs na posade
kierownika;

2) Otwarto dwie klasy nizszego gi-
mnazyum ruskiego w Brzezanach pod
formg klas réwnolegtych gimnazyum pol-
skiego, nazwanych eufimistycznie utra-
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kwistycznemi dlatego, ze précz jezyka
polskiego, jeden przedmiot wyktada sie
20 polsku. W klasach tych umieszczono
samych uczniéw Rusinéw, utworzono za-
tem odrebne klasy, nie paralelki.

Wobec tego, ze zarzadzenia te majg
ceche stalych postanowien i znalazty swdj
wyraz takze w budzecie panstwowym na
rok 1907.

Wobec tego, ze c. k. Rzad nie uspra-
wiedliwit dotychczas tych zarzadzen przed
Sejmem i nie poczynit zadnych krokéw,
aby nada¢ im sankcye legalnag,

podpisani zapytuja :

1) w jaki sposob usprawiedliwi¢ za-
mierza c¢. k. Rzgd to jawne i bezprzykia-
dne w naszym Kkraju naruszenie ustawy
zr 18677 °

2) czy c. k. Rzad jest skionnym za-
rzagdzenia powyzsze, wstrzymaé¢ az do
czasu sankcyonowanie ich przez kompe-
tentny, obecnie obradujgcy Sejm?

Giabinski wr.

interpelujacy
Rayski, Buynowski, Kieski, Sala, Gry-
ziecki, Wurst, Jabtoniski, Bednarski, Mi-

chatowski, Scliatzel, Maryewski, Tarnawski,
Tomaszewski, Lipinski.

Sekretarz p. Mycielski {czyta).

Tnterpelacya
do Pana komisarza, rzadowego.

W pazdzierniku r. 1906 zwrdcity sie
Towarzystwa polskie w Czerniowcach do
Ilwowskiego zarzgdu powszechnych wy-
ktadéw uniwersyteckich z prosbg o urzg-
dzenie szeregu wyktadéw w Czerniowcach
z dziedziny polskiej literatury i historyi.
Ze wzgledu na to, ze dziatalno$¢ statuto-
wa zarzadu wykladéw uniwersyteckich
rozcigga sie tylko na Galicye, zwrocit sie
zarzad, poparty przez wiadze akademickie,
do ministerstwa o pozwolenie na urzg-
dzenie tych wyktadéw. Ministerstwo nie
udzielito jednak tego pozwolenia pomimo,
ze wyktady miaty by¢ czysto fachowej
natury, ze zresztg wzgledy spoteczno po-
lityczne wymagajg tego, aby liczna Kilku-
nastotysieczna ludno$¢ polska na Buko-
winie mogta, przynajmniej od czasu do
czasu korzysta¢ z rzetelnego pokarmu du-
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chowego, jaki daje nauka nie zaprawiona
ubocznemi tendencyami.

Ta niczem nieuzasadniona odmowa
ministerstwa wskazuje na to, ze Polakdéw
w Austryi mierzy sie inng miara, anizeli
mne narodowosci w tern panstwie i ze nie
wzgledy rzeczowe, ale zgota inne, byty po-
wodem owej odmowy.

Domagajac sie rownouprawnienia dla
swej narodowosci w panstwie, zapytuja
podpisani pana komisarza rzgdowego :

Czem usprawiedliwia rzad powyzej
wspomniane zarzadzenie, sprzeczne z za-
sadg réwnouprawnienia narodowosci.

Glabinski.
Rayski, Buynowski, Kieski, Sala, Wurst,
Jabtoniski, Bednarski, E. Michatowski,

Schatzel, Maryewski, Tomaszewski, Lipin-
ski, Tarnawski, Gryziecki.

Interpelacya

do c. li. Komisarza rzadowego w sprawie
ruchu kolejowego na kolejach wschodnio-
galicyjskich.

Jezeliw ruchu kolejowym sg przeszko-
da zaspy lub tym podobne elementarne
kleski, nikt za to nie odpowiada ani od-
powiada¢ moze; obecnie zaspy usuniete,
komunikacye przywrécono a tad i porza-
dek w ruchu uraga wszelkim wymogom
cywilizacyi. Pocigg zaden nie przyjdzie
na miejsce przeznaczenia bez dwu lub
trzygodzinnego op6znienia. Podrézni na
tych kolejach, tonie turysci dla przyjem-
nosci, to przewaznie ruchliwi kupcy, kté-
rym czas drogi i ktérego nie wynagrodzi
mu nikt, gdy pocigg sie sp6zni i nie do-
siegnie drugiego potgczenia. Na dniu G
b. m. pociag wieczorny z Tarnopola zda-
zyt w oznaczonym czasie do stacyi Wy-
gnanka, tutaj stanagt; stal zamiast do
godziny 9*26 do 12*30 w nocy. Podrozni
zniecierpliwieni, zwtaszcza, ze wiele dro-
bnych dzieci jechato, poszli do naczelni-
ka stacyi z prosbg o danie im Kksiegi za-
zalen, ktorej nietyllio im nie dat, nietylko
ze ich za drzwi wyrzucit, lecz nadto gro-
zit, ze kaze ich aresztowac.

Cze$¢ podréznych podaje: P. Fruda,
Blumenthal ze Szmankowczyk z malut-
kiem dzieckiem, p.g Henryk Hoffmann,
zarzgdca laséw”ze Skaty, p. Dorondzako-
wa, zona adwokata z Borszczewa, p. Ju-
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lia Kondratowicz z Nirony, p. Michat Ti-
cliy ze zong i dwojgiem drobnych dzieci
z Mielnicy, p. Bernard Gottesmann z Bor-
szczowa, p Abraham Leiba Teifer z Je-
zierzan, p. Markus Kaufmann z Husiaty-
na p. Boruch Kurz z Husiatyna, p. Salo-
mon Heller z Jezierzan, p. Jozef Feld-
schuh z Jezierzan, p. Eliasz Doliner ze
Skaty, p. Rosa Feldschuh z trojgiem dzie-
ci z Jezierzan i w. i

Naczelnik stacyi w Wygnance nie
utatwia lecz na kazdym kroku utrudnia
podr6z pasazerom, zmuszonym jezdzi¢ te-
mi kolejami.

P. notaryusz Postepski z Borszczowa
kupit bilet do Lwowa via Tarnopol, nie
zastawszy juz pociggu w Wygnhance, pro-
si, by magt jecha¢ na Stanistawéw do
Lwowa za tym samym biletem, nie puscit
go, dopoki nowego biletu nie kupit. Wice-
prezes Rady powiatowej w Borszczowie,
Dzierzek znalazt sie w tern samem poto-
zeniu, rlecz pojechat o jednag stacye do
Czortkowa i tu naczelnik stacyi potwier-
dzit na bilecie powdd zmiany kierunku
podrézy i oSwiadczyt, ze moze jecha¢ na
Stanistawow.

Czy dla dwéch naczelnikéw stacyi
odrebne istniejg przepisy?

Wobec tego podpisani zapytuja,
Rzad zamierza zrobié, aby:

1. ruch pociggéw na kolejach wscho-
dnio galicyjskich odbywal sie normalnie
i bez przeszkod;

2. aby obywatele kraju, upominajgcy
sie 0 swoje prawa, nie byli ze strony na-
czelnika stacyi w Wygnance na niegrzecz-
nosci narazeni.

co

Interpelujacy
Czarkowski-Golej ewski.

Cienslii, A. Theodorowioz, Moysa, Trze-
cieski, Krzysztofowicz, Rudrof, Baworo-
wski, Dzieduszycki, Horodyski, Koryto-

wski, J. Urbanski, Yivien, Zagorski, Zdz.
Skrzynski, Kieski.
Interpelacya

posta Krempy i tow. do c. k. Rzadu w
sprawie przymusowej panszczyzny, odra-

bianej przez wtoscian w Swiecanacli, na
rzecz proboszcza.

W gminie Swiecanach jest dotad

jeszcze trzech gospodarzy, mianowicie
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Grabkowie, Dziedzicowie i Jajkowie, kto-
rzy kazdego roku odrabiajg dla probo-
szcza panhszczyzne przez 20—25 dni. Pro-
boszcz tamtejszy zniewala sam tych go-
spodarzy do wkkonywania panszczyzny
lub ptacenia czynszu dzierzawnego od
gruntéw, na ktérych od czaséw niepa-
mietnych sa osiedleni.

Kiedy w r. 1905 gospodarze ci po-
stanowili wiecej nie pracowac bezptatnie
dla proboszcza terazniejszego ks. Sliwin-
skiego, ten, starat sie przez wypowiedze-

nie sgdowe usuna¢ ich z gruntéw, zaj-
mowanych jeszcze przez ich pradziad-
kow.

Sadjednak roszczenia proboszcza odrzu-
cit, wyrokiem w Jasle z dnia 23. maja
1905, gdyz na podstawie zeznan sSwiadkow
przyjat sad za udowodnione, ze wiasci-
ciele ci nie uzywajg gruntéw plebanskich
na podstawie dzierzawy, podlegajgcej
wypowiedzeniu.

Proboszcz jednak po raz wtéry za-
pozwat tych gospodarzy do sgdu powia-
towego w Jasle o odrobienie dni pieszych
panszczyznianych lub zaptate réwnowar-
tosciowg w pienigdzach.

Wskutek ustawicznych skarg sado-
wych, przedstawiajgcych niestusznie zada-
nia, zmusza ks. Sliwinski tych wiloscian
do narazania sie na koszta procesowe i
tracenie dni, tak dla nich drogich.

To przedstawiwszy, zapytuja podpi-
sani, czy rzad zechce te sprawe rozpa-
trzeé¢, ktéra wykazuje jasno, ze zgdania
ksiedza sg niestuszne i karygodne i czy
zechce zapobiedz, by ksigdz zaprzestat
naraza¢ niewinnych na koszta procesowe.

We Lwowie, dnia 11. marca 1907.

Interpelujacy
Krempa wr.

F. Wiodek, Stapinski, Bojko, Oles$nicki,

Kurytowicz, Mazikiewicz, Staruch, Ostap-

czuk, Mogilnicki, Barabasz, J. Jaworski,
Huryk, Oclirymowicz, Glidziuk.

Sekretarz p. Mazikiewicz (czyta).

Interpelacya

do Wyditu krajewoho.

Hromada Pidhirci
buduczy wiastytelkoju

pow. bobreckolio,
parceli cz. Kkat.
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485 na Kkotrij stojit pobudowana mesz-
kanciamy hr. kat. obrjadu kaptycia, zi-
znata akt prawnyj szcze w r. 1904 ko-
trym zhodyta sia na perenesenie prawa
wihasnosty seji parceli na hr. kat. cerkwu
w Pidhirciaeh i podata akt sej do za-
twerdzenia Wyditowy powitowomu w
Bibrci. Wydit powitowyj wze bilsze jak
dwa roky derzyt tuju sprawu nepota-ho-
dzenu, poktykujuczy sia na weduczi sia
pertraktacyji z storonamy interesowanymy
w city nadania tij kaptyci charakteru
fondacyjnolio. Pozajak w sprawi tij wsigki
pertraktacyji sut’ bezpredmetowi — bo
kaptycia zbudowana je samymy meszkan-
ciamy hr. kat. obrjadu i bilsze nichto do
neji ne maje prawa — a prowotoka Wy-
ditu powit. potahodzenia seji sprawy w
oczewydnim interesi protywnoji storony
dije sia — dlatoho zapytujut pidpysani:

1) czy zwisnym je Wyditowy Kkra-

jewomu fakt powyzszyj ?

2) jakych sredstw dumaje uzyty
Wydit krajewyj szczoby spowoduwaty
merytoryczne potahodzenie seji sprawy
Wyditom powitowym w Bibreci.

Interpelant
Otesnyckyj.

Korol, Bojko, Bohaczewskyj, Huryk, Ba-

rabasz, Staruch, Kurytowycz, Hlidzuk, J.

Jaworskyj, Stapinski, F. Wiodek, Krem-
pa, Kazykiewycz, Effmowycz.

Interpelacyja
do Wyditu krajewoho.

W hromadi Horozanka, pow. pidha-
jeckoho urjaduje wid 14 lit jako naczal-
nyk hromady tuka Hotubiak.

Dopuskaw sia win wetykych nadu-
zyt’ na szkodu hromady, imenno wyny-
szczyw do 30 morgiw hromadskoho lisa,
z kotroho rik-riczno zowsim bez tytutu
pobyraw dla sebe po 25 fir drow, stiahaje
neprawno i protyw uchwali rady hromad-
skoji natezytosty za pidwody wid poody-
nokycli czteniw hromady — a kromi se-
ho sut, u neho welyki manka w kasi
hromadskij.

Nowi wybory widbuty$§ w r. 1906,
odnak protyw nych wnis tuka Hotubiak
protest — kotryj dosy je nepotahodzenyj
i Hotubiak urjaduje dalsze.

Suprotyw tolio zapytujut’ pidpysani:
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1) czy widomyj je powysszyj fakt

Wyditowy krajewomn ?

2) szczo dumaje Wydit krajewyj za-
rjadyty, szczob Luku Hotubiaka jak naj-
skorsze wid urjadowania usunuty?

Interpelant
Otesnycky;j.

Korol, Huryk, Barabasz, Staruch, Kury-

towycz, Bojko, HIlidzuk, J. Jaworskyj,

Stapinski, Krempa, F. Wiodek, Bohaczew-
skyj, Effinowycz. Mazykewycz.

Interpelacyja
do c. k. Prawytelstwa.

Meszkanciam hromady Stopczatiw
pow. kotomyjskoho, stuzyt’ na osnowi de-
kretu serwitutowoho prawo do poboru
drow z lisiw kameralnych.

W tim roci widmowyw zarjad c. k.
lisiw derzawnych wydaczy drowuprawne-
nym, czerez szczo osobtywo suprotyw du-
ze tiazkoji sehoricznoi zymy, meszkanci
ti na wetyki prykrosty i szkody sut’ na-
razeni.

Pozajak zatoba interesowanych w c.
k. Kamistnyctwi nijakoho ne widnesta
uspicliu, zapytujut pidpysani :

1) czy zwisnyj je c. k. Prawytelstwu
sej fakt?

k. Prawytel-
pokrywdzenia

2) szczo zadumuje c.
stwo zditaty, szezoby tiji

usunuty ?
Interpelant:
Otesnyckyj.
Korol, Huryk, Barabasz, Staruch, Bojko,

Kurytowycz, Hlidzuk, J. 'Jaworskyj, Bo-
liaczewskyj, Stapinski, Krempa, F. Wto-
dek, Effinowycz, Mazykewycz.

Interpelacyja
do c. k. komisarja pawytelstwennoho.

W oseny 1904 roku widbutly sia
w Nemyrowi wybory do hromadskoji Ra-

dy, proty liotrych wneseno protest. Ta
¢. k. Namisnyctwo protestu neuwzhla-
dnyto, zbadani wybory zatwerdyto. Za-
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twerdzajuczyj reskrypt nadijszow do hro-
mady Nemyriw w misiacy lutim 1906 ro-
ku z wizwaniem, szezoby nowa hromac-
ka rada czym skorsze ukonstytuowata sia

wyborom Zwerchnosty hromadskoi. Ta
wybory hromackoji zwerchnosty w Ne-
myrowi prowolikty sia az do misiacia

czerwnia 1906. W zhadanim misiaciu na-
znaczeno perewesty wybory hromadskoji
Zwerchnosty, odnak stato sia dywo, bo
wybory taki ne widbuty sia.

Pryczynoju semu buto to, szczo bil-
szist’ radnych chotita wybraty posadny-
kom mistoczka Rusyna p. Dymytryja
Pysariwskoho, wystuzenoho komendanta
zandarmeryi, zameszkatoho w Nemyro-
wi, a zastupnykom posadnyka, aptykara
p. Joachyma Kaczku, inteligentnoho i po-
stupowoho zyda, ane protegowanych sta-
rostoju w Rawi ruskij Jana Skorupskoho
i Borucha Klingera. Prysutnyj na wybo-
rach, prawytelstwennyj komisar Rajnold,
w porozuminiu z Janom Skorupskym
i Boruchom Klingerom postaraty sia o se,
szczo radu zdekompletowano.

Ponownych  wyboriw hromackoj i
zwerchnosty i dosy jeszcze ne bulo,
i nichto z pokiykanych wiastyj o nych
ne zuryt’ sia. Za te stara hromadska Ra-
da na czeli Jana Skorupskoho i Borucha
Klingera urjaduje dalsze w superecz po-
stanéw hromadskolio zakona. Widbuwa-
jut’ sia zasidania staroji hromadskoji
rady, zapadajut’ nezakonni riszenia, po-
mymo szczo nawit i stara hromacka rada
sylno wze zdesiatkowana, to zasuspendowa-
niem, to smertiju radnych. Odnym sto-
wom, teperiszna stara hromacka Rada
w Nemyrowi ne maje zadnoho prawa
urjaduwaty w hromadi, nakolty nowowy-
brana zistata zatwerdzena.

Pomymo pysemnych predstawien
i urgensiw hromadian Nemyrowa i czte-
niw nowowybranoji hromackoji Rady,
c. k. Starostwo w Rawi ruskij toleruje
siu nezakonnist’ w Nemyrowi, bo wydko
bazaje sym czynom pozistawyty swoich
postusznykiw, osobtywo Jana Skorupsko-
ho i Borucha Klingera, pry dalszij kermi
w hromadi Nemyrowi.

Pidpysani zapytujut’ c. k. Namist-
nyctwo.

1) Czy znaje wono 0 Sij
konnosty w hromadi Nemyrowi?

nezakon-

2) Jaki kroki wono dumaje poczy-
nyty, szezoby w Nemyrowi zakonno wy-
brana i nym potwerdzena hromodska
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Rada perejmyta nalezne jeji urjadowaiue
w zliadanij hromadi ?

Interpelant
Otesnyckyj.

Mazykewjmz, Stapinski, Bojko, Krempa

Bohaczewskyj, P. Wiodek, Kurytowycz,

Staruch, Barabasz, Ostapczuk, Moliylnyc-

W.i, Huryk, Korol, Ochrymowycz, I. 1
worskyj.

Interpelacya

postiw dra Ewhena Otesnyckoho i towa-
rysziw do c. k. Prawytelsfwa.

W mistoczku Sokotiwka, zotocziw
skolio powitu, ztozyty sia w ostatnycli
rokacli, a z' okrema w ostatnim czasi,
z chwyteju ustanowienia komisarja pra-
wytelstwennoho w misce rozwjazanoji
rady i starszyny hromadskoji, obstawyny
suspilno — hospodarskolio zytia toji gmi-
ny w takyj sposib, szczo ne tilko intere-
sy wetyczeznoji bilszosty hromadian to-
lioz misteczka, ate i interesy zahatlu na-
razeni budut na wetyki nebezpeczenstwa,
koty si interesy ne najdut, uwzhladnenia
w mirodajnych sferach na.szoi uprawy
krajewoj i.

Oseredok”  konfliktiw, siahajuczych
htuboko w riajzyznennijszi potreby i pra-
wa meszkanciw Sokotiwky, stanowyt’ ot-
se szczo S$liduje.

( Chrystyjanska hromada mistoczka
Sokotiwka je wiastytetem hruntiw, ho-
towno pasowysk i lisiw, szczo standwlat
dobro hromady chrystijanskoji, zhladno
chrystijan-hromadian w Sokoliwci.

Na ricz chrystijanskoi hromady
w Sokotiwci zaintabulowani sut posito-
sty hruntowi, obniati wyk. hip. Cz. 245

hr. kat. Sokotiwka ta wyk. hlp cz.
957 hr. kat. Turje.

Toti positosty hruntowi nachodyty
sia wid nepamiataych czasiw w posida-
mu chrystyjanskoji hromady w Sokotiw-
ci, z iadno w posidaniu chrystyjanskycli
cztemw toiz hromady, ta pry zaktadaniu
knyh hruntowych z upowaznenia Rady
hromadskoji w Sokotiwci pryznaw na-
czalnyk, zhladno starszyna. liromadska
szczo ti hrunty nachodyly sia w posida-
niu chrystyjan-hromadian Sokotiwky, ta
hrunty ti zaintabulowano suproty seho
faktycznolio i prawnolio stanu riczy na
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ricz chrystyjanskoji hromady w Soko-
tiwci.

Sej podijsnyj i prawnyj stan riczy
stwerdzeno i ustateno pry nahodi upra-
wylnenia i wykupu tiahariw hruntowych,
a z’' osibna prawosylnym oreczeniem c. k.
Namistnyctwa, jako komisju krajewoi dla
spraw widkupu i uprawylnenia tiahariw
hruntowych z 28. typnia 1876 cz. 1369
pryznano ,miszczanam wiroispowidania
chrystyjanskolio hromady Sokotiwky“ ja-
ko dobro liromadske cityj rjad parcel
hruntowych wyssze nazwanych, jaki jak
raz w ostatnych czasach standwlat pred-
met konfliktiw w hromadi mistoczka So-
kotiwka. Konflikty ti poczaty sia z toju
chwylyju, koty do mistoczka Sokotiwky
zaczata naptywaty w bilszim czysli lucl-
dnist zydiwska, ta koty do Rady hromad-
skoi w Sokotiwci staty wchodyty w bil-
szim czysli reprentanty zjnliwskoho na-
setenia.

Zarjad wyssze zhadanymy grunta-
my, szczo standwlat dobro hromadske
chrystyjanskoi hromady w Sokotiwci, wy-
konuwata Rada hromadska w Sokotiwci
do roku 190-1, a koty z poczgtkom 1905
roku ukonstytuowata sia Rada chrysty-
janskoi hromady w Sokotiwci okremo
wid Rady hromady politycznoi, to zarjad
powysszycli hruntiw widdano chrystijan-
skij Radi hromadskij, kotra dochody
z hruntiw sycli wiozyta w budzet chry-
stijanskoi hromady na rik 1905, ta sej
ireliminar budzetowyj zatwerdzeno risze-
szeniem Wyditu powitowoho w Zotocze-
wi z 30. marcia 1905 cz. 862.

Teper zaczaly sia konflikty; tak jak
zydiwskie nasetenie, a wiastywo dejaki
bohatszi i wptywowijszi hromadiany izrae-
tytskoho wiroispowidania, staly teper o-
sporjuwaty prawa chrystyjanskoji hroma-
dy do wyzsze zhadanych hruntiw, szczo
stanéwlat’” hromadske dohro chrystijan-
skoji hromady. Domahania prowodyriw
zydiwskoho nasetenia je zowsim bezosno-
wni, tak jak pomymo toho, szczo wercho-
wnyj zarjad nad tymy gruntamy wyko-
nuwata do 1904 roku, Rada politycznoji
iromady, to odnakoz dijato sia se #tysz
tomu, szczo dawnijsze Rada. hromadska
zahalna buta majze wykluczno z samych
chrystyjan ztozena, ta chrystyjanska star-
szyna hromadska zawiduwata hruntamy
hromady chrystyjanskoji, a opisla doper-
wa z poczatkom roku 1905 nastupyw roz-
dit Rady chrystyjanskoi hromady wid
Rady zahalnoi hromady w Sokotiwci, pry-
czim wsi dawnijszi Rady hromadski p o -
znawaty wykluczni prawa chrystyjanskoi

120
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hromady do zbadanych wyssze hruntiw.
Wyjawlato$ se miz inszym w takych ob-
stawynach, jak pr. w tim, szczo clirysti-
jauy — meszkanci dawaty menszi optaty
za pobir zemli; szczo dochid z dotycz-
nycli hruntiw widdawa.no na potreby wy-
kluczno chrystyjanskoji hromady (na cer-
kow i parochialni budynky) i t. p.

Widtak prowodyri zydiwskoho nase-
tenia wystupyty zi swoimy neuzasadne-
uymy domahaniamy na dorohu sudowu —
odnakoz wsi ti spory — o skilko zistaty
pokinozeni, wypaty nekorysno dla nych
a korysno dla. chrystyjanskoi hromady
w Sokoliwci. Dotyczyt’' se imenno sporiw,
prowizoryalnych perewedenych pered c.
k. Sudom powitowym w Ofesku, do cz.
spr. C. 163 5, C. 365/5, C. 3665, wjakych
chrystyjansku hromadu w Sokotiwci uder-
zano w posidaniu odnoho z bilszych pa-
sowysk z pomiz wyzsze zhadanych. Tak
samo w spori prowizoryalnim do cz. spr.
C. 83/6 uderzano clirystyjansku hromadu
protyw hromadi politicznij w posidaniu
odnoho zi zhadanych pasowysk a w spori
prowizoryalnim do cz. spr. 262/5 pro-
tyw politycznoi hromadi w Sokotiwci, uder-
zatas w posidaniu odnoho z wyssze na-
zwanych hruntiw hrek. kat. cerkow w So-
kotiwci, kotrij prawo posidania udityta
chrystyjariska hromada w Sokotiwci.

W toj sposib w dorozi sudowij usta’
teno, szczo wsi napasttywi proby prowo”
dyriw zydiwskoho nasetenia wyperty cliry’
styjansku hromadu z jeji prawa posida'
nia hruntiw, najeji riczjako dobro hroma"
dslte zaintabulowanych, je neuzasaclneni-

Pomymo toho odnakoz prowodyri ti
namahaty sia w inszij dorozi swyderty
hromadi clirystyjanskij jeji prawa. Ne
zwazajuczy na te, szczo Wydit powitowyj
w Zotoczowi zatwerdyw preliminar bu-
dzetowyj Rady chrystyjanskoi hromady
w Sokotiwci; ne zwazajuczy nate, szczo
widporucznyk Wyditu powitowolio w Zo-
toczewi w 1905 roci perewiw dokladno
prowirenie finansowoi liospodarky Rada
chrystyjanskoi hromady w Sokotiwci, ta
rachunky wsi i citu hospodarku chrysty-
janskoji Rady hromadskoi odobryw ; ne
zwazajuczy na te, szczo z rameny Wy-
ditu krajewoho u Lwowi, sekretar Teodo-
rowycz pereprowadyw w dniach 4—8
cwitnia 1906 r. ponownu prowirku rachun-
kiw chrystyjariskoi Rady hromadskoi i wse
najszow w porjadku — Wydit Rady po-
witowoji w Zotoczewi opisla, w soperecz
zi swojeju prawosylnoju uchwatoju z 30.
marta 1905 cz. 862, piznijszymy uchwa-
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lamy z 16. lutoho 1906 cz. 706 i z 2. maja
1906 cz. 1920, szczo zatwerdzeni zistaty
reskryptom Wyditu krajewoho z 17. ser-
pnia 1906 Cz. W. 65.402, stanuw po sto-
roni zydiwskoi hromady, zhladno politycz-
noi hromady w Sokotiwci — suproty czolio
chrystyjanska hromada prynewotena. buta
wnesty protyw takoho postupowania wia-
styj administracyjnych zazalenie do c. k.
Trybunatu administracyjnoho u Widny.

Szczo bilsze, prowodyri zydiwskoho
nasetenia. dowely swojeju liospodarkoju,
wzhladno swoim wptywom w hospodarci
Rady hromadskoji w Sokotiwci do toho,
szczo Radu hromadsku w Sokotiwci rozwia-
lano, ta z dnem 27. hrudnia 1906. wid-
dano zarjad hromadskyj komisarewy pra-
wytelstwennomu Emilowy Brandsztetero-
wy z Oleska.

Sej udar nanesenyj awtonomii liro-
madskij liuw naslidkom szkidtywoji ho-
spodarky prowodyriw zydiwskoho nasete-
nia, szczo w Radi hromadskij, ta w Zwercli-
nosty hromadskij zdobuly wptyw pere-
wazajuczyj. W czerwuy 1905. roku ustu-
pyw +tu¢ Bartosz z urjaclu naczalnyka
liromady; opi$la w zowtny 1905. roku zrik
sia swoho urjadu Wasyl Supraniwskyj,
zastupnyk naczalnyka hromady — i wid-
tak widdato c. k. Starostwo w Zotoczewi
uprawu hromadsku w ruky Mendla Horo-
wica i Srula Ejnstendiga, assesoriw liro-
madsliych. Jak sucilno wedeno akcyju
w city zanapaszczenia awtonomii, wyclio-
dyt’ z toho, szczo odnoho z tych kerma-
nycziw hromady politycznoji, Srula. Ajn-
sztendiga dnia 17. sicznia 1906. roku a-
resztowano, ta za ztoczyn perekupstwa za-
sudzeno wyrokom c¢. k. Sudu okruznoho
w Zotoczewi, a druhyj z kermanycziw,
kotromu wiast’ polityczna widdata upra-
wu hromadoju, Mendel Horowic, nikoty
ne skltykuwaw Rady hromadskoi, ne wy-
jedliaw dopownenia Starszyny hromads-
koi, — szczo wproczim buto obowigzkom
wiasty politycznoi — ta kincem selio bez-
tadnolio stanu, do kotroho $widomo zmi-
rjafy prowodyri zydiwskoho nasetenia,
buto rozwigzanie Rady hromadskoi, zny-
szczenie zytia awtonomicznoho w Soko-
tiwcei !

Szczo takoju buta robota tych pro-
wadyriw, wychodyt’ nahladno z seho ri-
szajuczoho momentu, szczo hospodarka
chrystyjanskoi Rady hromadskoji buta
bezdotianna, jak se stwerdyta lustracyja,
zarjadzena Wyditom powitowym i Wydi-
tom krajewym:'— natomist ne bula bez-
dohannoju. hospodarka politycznoi Rady
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hromadskoi, — jaku wely w ostatnych
czasach — protywzakonno, assesory kro-
maelski, zydy.

A jakyjze buw rezultat sei sucilnoji
akcyji ?

Radu liromadsku rozwigzano ta u-
stanowteuo komisarja prawytelstwennolio,
szczo zaczynaje w hospodarci hromadskij
rukowodyty$ tymy samymy zasadamy,
jakymy rukowodyty$ Mendli Horowicy
i Sruli Ajnsztendigy! Komisar prawytel-
stwejinyj Emil Brandstedter ne uznaje
zowsim praw chrystyjanskoji hromady w
Sokotiwci do wyssze nazwanych positostej
gruntowych i w swojij hospodarci popy-
raje prowodyriw zydiwskoho nasytenia,
weduczy dalsze sprawu w tim naprjami,
w jakim jeji wetly ti, szczo doprowadyty
do ruiny liromadsku hospodarku i zane-
pastyty awtonomiczne zytie hromady.

I tak dnia 5. lutoho 1907 r. wystaw
zhadanyj komisar prawytelstwemiyj Dem-
ka Skoryka i Stepana tadu do lisa hro-
Imuly chrystijaiiskoi (parc. gr. cz. Kkat.
1584 w Sokotiwci) ta kazaw tam wyru-
baty sosnu — pry czim citu totu czyn-
nist wykonano w obsiahu ditania- i na
ricz zahalnoi, tj. politycznoi hromady w
Sokotiwci z citkowytym znechtowaniem
praw chrystyjariskoi hromady w Soko-
tiwci.

Sej postupok kornisaria prawytel-
stwennoho je zamachom na prawa
chrystyjanskoi hromady w Sokotiwci i
dlatoho nabyraje znaczinia- datekosiaha-
juczoho i perworjadnoho w zytiu hro-
mady mistoczka Sokotiwky.

Faktom je, jak stwerdyty lustraeyi
wiastyj autonomicznych — szczo hospo-
darka. chrystyjariskoi Rady hromadskoi
w Sokotiwci buta bezdohanna, szczo bez-
doliannym byw zarjad powyzszymy lirun-
taniy, jak dobrom hromadskym, wykonu-
wanyj chrystyjanskoju Radoju hromad-
skoju.

Takoz faktom je — jak stwerdzuje
ci*yj riad prawosylno poriszenych sporiw
sudowych pered c. k. Sudom powitowym
w Ulesku, — szczo zarjad powyzszych
hruntiw ta posidanie seho dobra hromad-
skoho prystuhuje prawnohrystyjanskij
hromadi, zhladno Radi chrystijariskoi hro-
mady w Sokotiwci.

W kincy faktom
stwerdyty wiasty mirodajni — SZCZ0 do
zaiicipa,szcz6iii8' siitonomii liromcidskoi
Sokotiwci doweta uprawa hromadska, ko-
tra nachodyta sia najpersze pid peremo-

je m jak otse
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moznym wptywom Mendliw Horowiciw
i opis§la perejszta w ich ruky, ta jakoi
peredowzeniem teperiszna uprawa komi-
sarja prawytelstwennoho, szczo postijno
perebuwaje w Olesku a kermu hromad-
skoi liospodarky widdaw w ruky swojeji
., prybicznoi rady“ ztozenoi z tychze Men-
dliw Horowiciw i tow.

Z faktiw tych wycliodyt naliladno,
szczo ide tut sucilna akcyja do zdawte-
nia autonomii hromadskoji, do znyszcze-
nia praw chrystyjanskoji hromady w So-
kotiwci. Zamist rozpysaty nowi wybory
i daty moznist naseleniu mistoczka So-
kotiwka wybraty nowu Radu hromadsku,
tak jak prawylnoju buta liospodarka cliry-
stijanskoi Rady hromadskoi w Soko-
tiwci, widdano uprawu liospodarky seji
w ruky rady prybicznoji tj. tych samych
ludyj, szczo sprowukowaty Wssze zha-
dani spory sudowi.

Ne zhadujemo wze pro zasudy wy-
dawani w dorozi karno-administracyj-
nij c. k. Starostwom w Zotoczewi, jakymy
zasudzuwano tych liromadian, szczo z pry-
poruczenia clirystijanskoji Rady hromad-
skoi, imenem clirystijariskoji hromady w
Sokotiwci, berehty stanu posidania tojiz
hromady, choronenoho prawoslinymy ri-
szeniamy sudowymy!

Oczewydno szczo zasudy ti buly
bezosnowni, tak jak tut rozchodyto sia o
cywilno-prawni widnosyny i prawa posi-
dania sudom pryznani i ochoroneni, ta do-
tyczni reprezentanty chrystyjanskoi hro-
mady tysze wykonuwaty zakonno uzasa-
dneni pryporuczenia chrystyjanskoi Rad}
hromadskoi w Sokotiwci.

Ne zhadujemo pro se, szczo w supe-
recz z powysszym prawom chrystyjanskoi
hromady w Sokotiwci samozwanczi
reprezentanty politycznoi hromady w So-
kotiwci z kincem 1906 roku wzywaly na-
wit asystencyi c. i k. zandarmeryi, a na-
slidky takoho protywzakonnoho tehkowa-
zenia praw chrystyjanskoi hromady rnolity-
by prynesty neobczysteni szkody.

Naslidkom wseho toho wytworyta
sia w hromadi mistoczka Sokotiwky atmo-
sfera prosto nemoztywa, perepownena ci-
toju masoju hriznych naslidkiw.

Wytworena sytuacyja je tym bilsze
nebezpeczna, szCzo neporiszenojuje jasno
sprawa, czy czerez rozwigzanie zahalnoi
Rady hromadskoi rozwigzano i reprezen-
tacyju chrystyjanskoi hromady w Soko-
tiwci, ta otsia sprawa tak predstawlaje
sia i takym je zahalne perekonanie sered
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wetyczeznoi bilszosty liromadian Sokotiw-
Ky, szczo rozwigzanie Rady hromadskoi
je tysze dalszym otmywom odnotio wety-
koho taricucha zamachiw na prawa wety-
czeznoi bilszosty liromadian Sokotiwky, na
prawa chrystyjanskoi hromady, na prawa
awtochtoniw a w interesi naptywowoho
nasetenia, i to ne w interesi zahatu selio
naptywowoho nasetenia zydiwskoho, a w
interesi spekulantiw, szczo na swoju 0so-
bj~stu koryst wyzyskaty chotiat i wyzy-
skujut swoje werchowodstwo w Sokotinci.

Z tych proto pryczyn. pidpysani sta-
wiat zapytanie :

Szczo zadumuje zarjadyty c. k. Pra-
wytelstwo razom z Wyditom krajowym,
aby ochoronyty prawa i interesy wetykoi
bilszosty liromadian mistoczka Sokotiwky.
a z osibna prawa chrystijanskoi hroma-
dy w Sokotiwci do positostyj gruntowych,
jaki stanowlat dobro liromadske t-0iz hro-
mady, ta prywernuty prawylnyj rozwij
awtonomicznoho zytia hromadskoho, ta
hromadskoi hospodarky w mistoczku So-
kotiwci ?

Interpelant
Otesnyckyj.

Kurytowycz, Korol, Huryk, Barabasz,

Bojko, Staruch, Mohylnyckyj, I. Jaworskyj,

Ostapczuk, Hlidzuk, Stapinskyj, Krempa,

Effinowycz, Mazykewycz, F. Wtodek, Bo-
haczewskyj.

Interpelaoyja

do Jeho Eks. Pana Namisnyka, jako pre-
zydenta Rady szkilnoji krajewoji.

Reskryptom z dnia 27. czerwnia
1906 cz. 24.990 nakazata c. k. krajewa
szkilna Rada otworyty wid 1. weresnia
1906 szkotu w Petrykowi pid Ternopotem.

Dnia 1/9 1906 zibratas hromadska
rada w Petrykowi i uwzhladniajuczy ob-
stawynu, szczo w Petrykowi je w dwoje
tilko Rusyniw, szczo Polakiw (a radsze
tatynnykiw besidujuczych po rusky) i szczo
na 51 szkilnych dityj je 41 ruskych,
uchwalyta jednohotosno zawesty w pe-
trykiwskij szkoli rusku wyktadowu mowu.
Siu uchwatu predtozeno okruznij szkilnij
Radi.

Okruzna Rada szkilna, opyrajuczys
na jakijs prywatnij prosbi, wnesenoji pro-
tywnykom  teperisznoho petrykiwskoho
wijta, ne zwazaje na uchwatu rady hro-
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madskoji i rozporjadkom z dnia 26. zow-
tnia 1906 cz. 2.581 zawodyt w petrykiw-
skij szkoli polsku wykladowu mowu. Na
se dnia 10. padotysta 1906 zbyraje sia
hromadska rada i w drulie uchwaluje
odnohotosno zawesty w miscewij szkoli
rusku wyktadowu mowu, ta poruczaje
wijtowy wnesty protyw zhadanoho roz-
porjadku okruznoji Rady szkilnoji rekurs.
Wijt w prypysanim reczyncy wnosyt cze-
rez okruznu szkilnu Radu rekurs do kra-
jewoji Rady szkilnoji i dotuczaje okremu
prosbu wid hromady Petrykowa, zaosmo-
trenu pidpysamy 10 radnych, 36 bafkiw
szkilnych dityj i 80 meszkanciw Petry-
kéwa o zawedenie w miscewij szkoli ru-
skoji wyktadowoji besidy.

Seho rekursu i toji prosby do nyni
Rada szkilna okruzna ne predtozyta Radi
szkilnij kraj. Starostwo wydiaczy, szczo
z teperisznoju radoju hromadskoju ne
dast’ sia pereiorsuwaty jazyk wyktadowyj
polskyj, pokitykuje do rady i takyoli, ko-
tri wze dawno zrezygnowaty a prym.
Stanist. Hoszowskoho, kotryj jeszcze w
1905 zrezygnuwaw i perenis sia do
Lwowa. Zarazom unewazniaje uchwaty
rady z dnia 1/9 i 10/11 1906 i pozwalaje
whnesty rekurs protyw toho, az jak rada
hromadska uchwatyt’ rekurs.

Wijt skiykuje radu na 19'2 1907 i
ta znowu uchwaluje jazyk wyktadowyj
ruskyj aprotyw zarjadzen starostwa upo-
wazniuje wijta wnesty rekurs. Wijt wno-
syt rekurs 20/2 1907 a 21/2 ranenko spa-
daje z Wyditu powitowoho komisya na
szkontro kasy hromadskoji, czyby ne
dato sia na czim wijta ztapaty i usunuty,
bo mowlat, wijt wsiomu wynen, szczo rada
hromadska uchwaluje jazyk ruskyj. Riw-
noz i w Starostwi skazano wijtowy, szczo
ta uchwata, z czerhy treta, bude widky-
nena (bo rozumije sia, uchwateno jazyk
wyktadowyj ruskyj).

Dlatolio pidpysani
Pana Namisnyka :

zapytujut Eksc.

1. Czy widome Jemu protywzakon-
ne postupowanie c. k. Starostwa i Rady
szkilnoji okruznoji w Ternopoty.

2. Czy dumaje Eksc. zazadaty zi
Starostwa czym skorsze dotycznych ak-
tiw i w szkoli w Petrykowi zaprowadyty
jazyk wyktadowyj ruskyj, jak toho wy-
maliaje dobro 4/5 czastyj dityj szkilnych.

Interpelant
Otesnyckyj.

Korol, Huryk, Barabasz, Staruch, Kury-
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towycz, Hlidzuk, J. Jaworskyj, Ostap-

czuk, Krempa, Bohaczewskyj, Effinowycz,

Mazykiewycz. Mohylnyckyj. Ochrymo-
wycz.

Marszatek. Nastepne posiedzenie od-
bedzie sie jutro we wtorek dnia 12
marca 1907. o godzinie 10 rano, z naste-
pujacym porzadkiem dziennym {czyta) :

1. Pierwsze czytanie wniosku posta
Kazimierza Lubomirskiego i towarzyszy
0 obrone stanu posiadania w dziedzinie
kolejowych taryf eksportowych na drzewo
tarte.

2. Pierwsze czytanie wniosku p. Ku-
rylowicza w sprawie urzgdzenia pocze-
kalni dla podréznych na przestankach
kolejowych w Besku i Dgbréwce.

3. Pierwsze czytanie wniosku posta
Kramarczyka i towarzyszy w sprawie za-
prowadzenia przymusowej asekuracyi od
ognia.

4. Pierwsze czytanie wniosku p. ks.
Stojatowskiego w sprawie uwolnienia
umoéw do kwoty 200 kor. od przymusu
notaryalnego.

5. Pierwsze czytanie wniosku p.
Krempy o zmiane postanowienn ustawo-
wych co do kosztéw utrzymania szkét lu-
dowych.

6. Glosowanie nad wnioskiem ko-
misyi administracyjnej w przedmiocie
reformy regulaminu obrad sejmowych.

7. Sprawozdanie komisyi wodnej
w przedmiocie budowy drdg wodnych

Sprawozdawca poset Merunowicz.

8. Sprawozdanie komisyi wodnej o
przedtozeniu rzadowem z dnia 26. lutego
1907, zawierajacem projekt ustawy zmie-
niajgcej ustawe z dnia 18. wrzesnia 1901
Dz. u. kr. Nr. 103 przez wigczenie regu-
lacyi gérnych biegow rzek i ich dopty-
WkQV\;], tudziez zabudowan potokoéw gor-
skich.

Sprawozdawca poset K. Lubomirski.

9. Sprawozdanie komisyi drogowej
o0 projekcie ustawy o policyi drogowej.
Sprawozdawca poset Wisniewski.

10. Sprawozdanie komisyi budzeto-

wej o0 wniosku p. Marsa i tow. w spra-

wie dotacyi dla lekarzy w stuzbie krajo-
wej na podréze naukowe.

Sprawozdawca poset Jabtonski.

11. Sprawozdanie komisyi budzeto-
wej o przedtozeniu Wydziatu krajowego
w przedmiocie zmiany etatu posad i idac
personalu lekarskiego i funkcyonaryuszéw
administracyjnych krajowego szpitala po-
wszechnego we Lwowie i krajowego szpi-
tala Sw. tazarza w Krakowie, tudziez o
dotyczgcych petycyach.

Sprawozdawca poset Loewenstein.

12. Sprawozdanie komisyi gospodar-
stwa Kkrajowego o wniosku p. Brykczyn-
skiego w sprawie niedopuszczenia do
otwarcia granicy rumunskiej dla dowozu
zywego bydta i nierogacizny, eraz bitego
miesa.

Sprawozdawca poset Brykczynski.

13. Sprawozdanie komisyi dla reform
agrarnych o petycyi c. k. galic. Towa-
rzystwa gospodarskiego w sprawie ubez-
pieczenia bydia.

Sprawozdawca poset Paygert.

14. Sprawozdanie komisyi budzeto-
wej ze sprawozdania Wydziatu krajo-
wego o budowie szkoét ludowych.

Sprawozdawca poset Koztowski,

IB. Sprawozdanie komisyi kolejowej
0 wniosku p. Buynowskiego i o pety-
cyach w sprawie budowy kolei Debica-
Jasto.

Sprawozdawca poset Traczewski.

16. Sprawozdanie komisyi kolejowej
0 petycyach Reprezentacyi powiatu da-
browskiego w sprawie urzadzen kolejo-
wych i taryf na kolei lokalnej Tarnow-
Szczucin.

Sprawozdawca poset Mecinski.
17. Sprawozdanie komisyi ~gospo-

darstwa krajowego o sprawozdaniu Wy-
dziatlu krajowego z czynnosci odnosza-

cych sie do podniesienia hodowli by-
dfa w 190B roku.
Sprawozdawca poset Schnell.
18. Sprawozdanie komisyi szkolnej

w przedmiocie petycyi nauczycieli i”™mau-
czycielek o przyznanie dodatkéw piecio-
letnich lub osobistych.

Sprawozdawca poset Michatowski.

19. Sprawozdanie komisyi prawni-
czej o petycyach Zwierzchnosci gminnej

w Demeszkowcach Ls. 1299/07 i prze-
tozenstwa obszaru dworskiego tamze
Ls. 1318/07 o wytaczenie gminy Deme-
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szkowce z obszarem dworskim z okregu
¢ k. Sadu powiatowego w Bursztynie
i przydzielenie do okregu c¢. k. Sadu
powiatowego w Botszowcach.

Sprawozdawca poset Huza

20. Sprawozdanie komisyi petycyj-
nej o petycyi Ludwika Christelbauera,
czasowego funkcyonaryusza Kkrajowego
Biura kolejowego o udzielenie mu dyspe-
nzy w wykazaniu sie dowodem ukonhczo-
nych studyéw technicznych, celem uzy-
skania stalej posady w stuzbie krajowe;.

Sprawozdawca poset Michatowski.

21. Sprawozdanie komisyi petycyj-
nej dotyczace petycyi Dominika Gemba-
rzewskiego, czasowego inzyniera asystenta
krajowego biura kolejowego, o udzielenie
mu veniam aetatis.

Sprawozdawca poset Michatowski.

22. Sprawozdanie komisyi drogowej
0 petycyi gmin Stary Zywiec i Zarzecze
0 budowe mostu na rzece Sole.

Sprawozdawca poset Baworowski.

23. Sprawozdanie komisyi admini-
stracyjnej o sprawozdaniu Wydziatu kra-

16. Posiedzenie z dnia 11. marca 1907.

jowego o czynnosci w sprawie publiczne-
go posrednictwa pracy.

Sprawozdawca poset Zdzistaw Tar-
nowski.

24. Sprawozdanie komisyi prawni-
czej o zadaniu c. k. Sadu obwodowego
w Cieszynie o zezwolenie na dalsze sado-
wo-karne Sciganie posta ks. Stojatowskie-
go o obraze czci popetniong drukiem.

Sprawozdawca poset Tarnawski.

25. Sprawozdanie komisyi prawni-
czej o zadaniu c. k. Sadu powiatowego
oddz. I w Krakowie o zezwolenie na
sgdowo-karne sciganie posta Stapinskiego
0 przestepstwo prasowe.

Sprawozdawca poset Tarnawski.

26. Sprawozdanie komisyi przemy-
stowej o petycyi Wydanictwa ,Kupca
polskiego" organu kupiectwa galicyjskiego
w Krakowie o subwencye.

Sprawozdawca poset Maryewski.

Nastepne posiedzenie zatem

0 godzinie 10 rano.

jutro

Posiedzenie dzisiejsze zamykam.

(Koniec posiedzenia o godz. 3 min. 20. po potudniu).



