Sprawozdanie

stenograficzne

Z rozpraw

galicyjskiego

18. posiedzenia, lli-

Sejmu Kkrajowego

sesyi MIl. peryodu

z dnia 13. marca 1907.

TRESC:

Spis petycyj.

Pierwsze czytanie sprawozdania Wydziatu kra
jowego w przedmiocie zawarcia uktadu z c. k.|
Rzadem co do kosztéw budowy gmachéw dla,
klinik psychiatryczno-neurologicznej,
logicznej, tudziez okolistycznej
cznej we Lwowi*e

i dermatologi-'

Pierwsze czytanie wniosku p. Zdzistawa Tarnow-
skiego o uchwalenie ustawy normujacej sto-
sunki prawne miedzy pracodawcami rolnymi
a robotnikami. Uzasadnienie wniosku.

Sprawozdanie Wydziatu krajowego w przedmio-
cie zezwolenia gminie Sokotéw (powiat Kolbu-
szowa) na pobo6r podwyzszonych optat gmin-
nych od napojéw spirytusowych, piwa i mio-
du. Uchwalenie wniosku Wydziatu krajowego

Sprawozdanie Wydziatu krajowego w przedmio-
cie zezwolenia gminie Mosciska na pobér o-
ptaty gminnej od piwa. Uchwalenie wniosku
Wydziatu krajowego.

Sprawozdanie Wydziatu krajowego o udzieleniu
Wyuziatowi powiatowemu w Tarnobrzegu kon-
cesyi do pobierania optat mytniczych na dro-
dze gminnej Il. klasy Alfredéwka-Buda sta-
lowska. Glosy pp. Stapiniskiego i sprawozdaw-

laryngo- 1

cy. Uchwalenie wniosku Wydziatu krajowego.

Sprawozdanie Wydziatu krajowego o udzielenie
Radzie powiatowej w Mielcu koncesyi do po-
bierania optat mytniczych na drodze powiato-
wej Radomysl-Lisia géra. Uchwalenie wniosku
Wydziatu krajowego.

Sprawozdanie Wydziatu krajowego w przedmio-
cie uzupetniajgcego wyboru dwoéch cztonkéw
Wydziatu galic. Kasy oszczednosci we Lwo-
wie. Wybér dwéch cztonkéw.

Sprawozdanie komisyi administracyjnej o spra-
wozdaniu Wydziatu krajowego z czynnosci
w sprawie publicznego posrednictwa pracy.
Glosy pp. Stapinskiego, ks. Wesolinskiego,
Szajera, Huryka, Dambskiego, Czartoryskiego,
ks. Stojatowskiego, Merunowicza i sprawo-
zdawcy. Uchwalenie wnioskéw komisyi i re
zolucyj pp. Merunowicza i ks. Wesolinskiego.

Sprawozdanie komisyi sanitarnej o sprawozdaniu
Wydziatu krajowego o zamierzonej budowie
zaktadu dla obtgkanych w zachodniej czesci
kraju. Gtlosy pp. Gotuchowskiego, Czajkow-
skiego Wiadystawa i sprawozdawcy. Uchwale-

nie wnioskéw komisyi.
Sprawozdanie komisyi budzetowej o przedioze-
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niu Wydziatu krajowego w przedmiocie cza-
sowego uwolnienia od optaty dodatku krajowego
od podatku domowo-czynszowego i wszelkich
podatkéw i dodatkéw gminnych tych budyn-
kéw w Przemyslu, ktére zostang przebudowa-
ne ze wzgledéw zdrowotnych lub komunika-
cyjnych. Gtlosy pp. Tarnawskiego, Saarego
i sprawozdawcy. Uchwalenie wniosku komisyi.
komisyi przemystowej o stanie
handlowego w kraju w roku
1905/6. Uchwalenie

Sprawozdanie
szkolnictwa
szko.nym 1904/5 oraz
wnioskéw komisyi.

(Przerwa posiedzenia).

dnia 13. marca 1907.

(Posiedzenie wieczorne).

Sprawozdanie komisyi administracyjnej o wnio-
sku posta Abrachamowicza i tow. o jezyku
urzedowym wiadz autonomicznych. Glosy pp.
Oles$nickiego, Kurytowicza, Abrahamowicza,
ks. Jana Jaworskiego, Witadystawa Jaworskie-
go, Mogilnickiego, Bobrzyniskiego, Korola, Kks.
Bo haczewskiego, Buynowskiego. Uchwalenie
88. 1— 3. projektowanej ustawy.

Interpelacya do c¢. k. Rzadu p. Krempy i low.
w jsprawie naduzyé¢ woéjta gminy Biatohor-
szcze w powiecie lwowskim.

i Porzadek dzienny.

(Poczatek posiedzenia o godzinie 10. minut 35. przed potudniem.)

Przewodniczacy: JE. Marszatek kra-
jowy Stanistaw hr. Badeni.

Ze strony c. k. Rzadu: C. k. Wice-
prezydent Namiestnictwa Witodzimierz hr.
tos$, komisarz rzgdowy.

Sekretarze: Kazimierz Lubomirski,
Stanistaw Mycielski, Mieczystaw Urbanski,
ks. Wiktor Mazikiewicz.

Obecnych postéw 127.

Marszatek. Sejm w komplecie, posie-
dzenie otwieram. Protoko6t z 16 posiedze-
nia uwazam za przyjety, poniewaz nie-
wniesiono przeciw niemu zadnych zarzu-
tow. Protokét z 17 posiedzeuia lezy do
przejrzenia w Biurze Marszatkowskiemu

P. Tarnowski Stanistaw prosi o udzie-
lenie mu urlopu do korica sesyi. Kto sie
zgadza na udzielenie urlopu, zechce reke
podnies¢. (Wiekszos¢). Urlop udzielono.

Prosze p. sekretarza o odczytanie

petycyi.
Sekretarz p. Urbanski (czyta).

1603. L. s. 2045. Gmina Krasiczyn pp.
Czaykowskiego, w sprawie kosztéw
leczenia Jana Wysockiego — do
Wydziatu krajowego.

L. s.2046. Towarzystwo wzajemnych
ubezpieczenn Urzednikéw prywatnych

1604.

we Lwowie, pp. Z. Tarnowskiego
0 zasitek na burse — do Wydziatu
krajowego.

1605. L. s. 2047. Gmina Szalowa, p. p.

Ptockiego w sprawie kosztéw utrzy-
mania Zofii Motopolskiej w zaktadzie
dla kalek w Krakowie — do Wy-
dziatu krajowego.

1606. L. s. 2048. Towarzystwo gimnasty-
czne Sokoét w Gorlicach, p. t. p. o
subwencye — do Wydziatu krajo-
wego.

L. s. 2049. Mieszkanncy gminy O01-
szany, p. t. p. wsprawie zamykania
szynkow w dnie S$wigteczne — do
komisyi administracyjnej.

L. s. 2050. Sterecki Ignacy na Pir -
skach w Niepotomicach, p. p. Maissa
0 zapomoge jako pogorzelca do
Wydziatu krajowego.

L. s. 2051. Karpiniska Teofila, wdowa
po lekarzu, p. p. Maissa 0 zapornoje
dla jej corki umystowo chorej,a eme-

1607.

1608.

1609.

rytowanej nauczycielki — do Wy-
dziatu krajowego.
1610. L. s. 2052. Lerh Henryk, nauczy-

ciel ludowy, p. p. Tomaszewskiego
0 zalatwienie jego petycyi z r. 1905.
— do komisyi szkolnej.

L. s. 2053. Mieszkancy przysidtka
Lokutek, p. p. Mazikiewicza o zor-
ganizowanie w o0sobng gmine — do
komisyi administracyjnej.

1611.

1612. L. s.2054. Koztowska lzabelawdowa
po muzyku we Lwowie, p. p. Mi-
chalskiego o zapomoge — do Wy-

dziatu krajowego.

1613. L. s. 2055. Wilczynska Katarzyna

wdowa ponauczycielu ludowym, p. p.

m Kurylowicza o podwyzszenie pensyi
— do komisyi szkolnej.

1614. L. s. 2056. Towarzystwo ruskich
dam w Stanistawowie, p. p. Ole$ni-
ckiego o subwencye na burse — do

Wydziatu krajowego.
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1615. L. s. 21)57. Kuznier Michat rolnik,
D). p. Olesnickiego w sprawie kosztow
leczenia jego syna Piotra — do Wy-
dziatu krajowego.

It>It>. L. s. 2058. AVydziat powiatowy Stary
Sambor,p. p. Sozariskiego o bonifikacye
z funduszu rzadowego do Wy-
dziatu krajowego.

U s 2061. Towarzystwo gimnasty-
czne Sokét w Haliczu, p. p. Jana
Urbanskiego o subwencye — doWy-
dziatu krajowego.

L. s. 2062. Gmina miasta Lwowa,
p. p. Loewensteina o0 poreke dla
14,000.000 pozyczki miejskiej — do
komisyi budzetowej.

L. s. 2063. Komitet internatu poc
wezwaniem Sw. Stanistawa Kostki

1617.

1618.

1619.

dla uczniéw seminaryum nauczycie -
skiego w Stanistawowie, p. p. Gila-
binskiego o subwencye — do Wy-

dziatu krajowego.

L. s. 2064. Stanistawowski Oddziat
towarzystwa pedagogicznego, p. t.p.
0 subwencye na prywatne semina-
ryum zenskie — do Wydziatu kr*
jowego.

L. s. 2065. Stowarzyszenie polskie,
bursy wiloscianskiej imienia Tade-
usza Kosciuszki w Stanistawowie,
p. p. Giabinskiego o subwencye — do
Wydziatu krajowego.
Przystepujemy do porzadku dzien-
nego :

Pierwsze czytanie sprawozdania Wy-
dziatu krajowego w przedmiocie zawarcia
uktadu z c. k. Rzadem co do kosztow bu-
dowy gmachow dla klinik psychyatryczno-
neurologicznej, laryngologicznej tudziez
okolistycznej i dermatologicznej we Lwo-
wie. (Alg. 226).

Sprawozdawca poset
ma gtos.

Sprawozdawca Czionek Wydziatu
krajowego p. Onyszkiewicz.

Wysoka Izbo!

Stawiam wniosek na odestanie tego
sprawozdania do komisyi budzetowej.

Marszalek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Przyste-
puleiny do gtosowania. Kto przyjmuje
/Trl wniosek, zechce reke podniesé.
(Wiekszos¢). Jest przyjety.

Nastepuje pierwsze czytanie wniosku
p- Zdzistawa Tarnowskiego o uchwalenie

1620.

1621.

Onyszkiewicz
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ustawy normujgcej stosunki prawne mie
dzy pracodawcami rolnymi arobotnikami
(Alg. 227).

Dla uzasadnienia wniosku gtos ma
p. Zdzistaw Tarnowski.

P. Zdzistaw Tarnowski: Wysoka Izbo!

Rolnictwo nasze narazone jest z roz-
maitych stron na szkody i niebezpieczen-
stwa: Rosnaca co raz to wiecej konkuren-
cya produkcyi zagranicznej i wegierskiej,
nie wystarczajgca ochrona celna w poro-
wnaniu ze systemem cet protekcyjnych
w panstwie sgsiedniem, ktére do niedawna
bo az do zawarcia ostatnich traktatow
handlowych byto dogodnym rynkiem zby-
tu dla naszych produktéw rolniczych
dalej nie uwzgledniajacy w wystarcza-
jacy sposob naszych potrzeb system taryf
kolejowych, wzmagajgca sie coraz to
bardziej parcelacya wiekszych obszaréw
i rozdrobnienie gruntéw wioscianskich —
czeste kleski elementarne spowodowane
nie dos¢ szybko postepujacg regulacya
rzek, oto powody, ktore juz same przez
sie, w dotkliwy sposéb odczuwaé sie dajg
rolnictwu.

Do tego jednak, jako jeden z naj-

bardziej groznych objawéw, przybywa
brak rgk do pracy na roli wzmagajacy
sie z kazdym rokiem coraz wiecej ze

szkodag pracodawcéw i robotnikéw produ-
centéw i konsumentéw ze szkodg ogélnej
produkcyi rolnej i zwigzanych z niginte-
resdbw ekonomicznych Kkraju a wiec ze
szkoda catego spoteczeristwa. Pracodawca
Dowiem doznaje szkody przez trudnosc
wzglednie niemoznos¢ dostania robotnika
rotnego, robotnik za$ traci przez to, ze
mogac juz dzis przy zwiekszonej stopie
ptacy uzyskac takie zarobki, jak za gra-
licg, emigruje na obczyzne, gdzie niejedno-
krotnie narazony jest na zawody i nie-
bezpieczenstwa pod wzgledem fizycznym
jakotez moralnym z wielkg ujmag dla
swoich stosunkéw rodzinnych.

Produkcya rolnicza staje sie coraz
drozsza i ryzykowniejsza; zmniejsza sie
wskutek tego rentowno$¢ gospodarstw
naszych; producenci chcac powetowaé
cho¢ w czesci poniesione straty, staraja
sie przeniesé¢ je na konsumentéw, ktérzy
w formie drozyzny dotkliwie, odczué¢ to
musza.

To tez w interesie catego spoteczen-
stwa lezy wyszukanie $rodkéw, ktéreby
zapobiegaty ztemu tem bardziej, ze — jak
wspomniatem — stan z kazdym rokiem
staje sie gorszy.
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Ten cel majgc przed sobg powotat
Sejm do zycia biura posrednictwa pracy,
ktérych najwazniejszem zadaniem regu-
lowa¢ stosunki podazy i popytu pracy
w Kraju, jego interes w pierwszym rze-
dzie majac na oku. Ale instytucya ta,
istniejac zaledwie drugi rok, nie mogta
jeszcze spetni¢ swego zadania i nie moze
go spetni¢ bez pomocy innych Srodkéw,
ktére przedewszystkiem przyczyni¢ sie
powinny do skierowania pracy emigruja-
cej a chocby pewnej jej czesci do na-
szych gospodarstw krajowych. Gospoda-
rze rolni nie oglgdajgc sie na pomoc, ja-
kgby mogli z zewnatrz uzyska¢ — ucie-
kajg sie do samopomocy, nie szczedzac
znacznych ofiar materyalnych ze swej
strony. Podnosza, a raczej moge powie-
dzie¢, podniesli juz og6lng .cene roboci-
zny, ktéra w niektérych okolicach réwng
juz bedzie zarobkom za granicg, a zwila-
szcza w Niemczech.

Usitujag tez w miare moznosci zmie-
ni¢ dawny system robocizny dziennej na
robote sezonowg — a to w tym celu, aby
da¢ robotnikowi u siebie diuzszy okres
zarobkowania i by wytworzyé warunki
robocizny podobne do tych, za ktéremi
tak chetnie i skwapliwie podazajg robo-
tnicy za granice. Reforma to jednak nie-
tatwa, gdyz wymaga précz zmian w sy-
stemie gospodarczym takze nakladdéw, na
ktére nie kazde gospodarstwo sta¢, a mia-
nowicie nakiadéw na stawianie nowych

wzglednie adaptacye istniejacych bu-
dynkow.
Nowy ten, stopniowo wchodzacy

w zycie stosunek ekonomiczny nie znaj-
duje jednak w ustawodastwie naszem u-
normowania, bo pracodawcy zaréwno jak
i robotnicy, wchodzac ze sobg w trwalszy
wzajemny stosunek, précz postanowien
og6lnych kodeksu cywilnego, nie maja
w ustawodastwie odpowiednich przepisow,
przewidujacych rézne objawy tego trwal-
szego stosunku, wskutek tego narazeni
sg na zawody i czeste kolizye, co powo-
duje nieche¢ do zawierania uméw o ro-
bote sezonowa.

Na to zgodzili sie wszyscy, ze usta-
wowe uregulowanie tej sprawy jest rze-
cza konieczng i pod tym wzgledem pa-
nuje jednozgodnos$¢ zdania zaréwno w te-
oryi u ekonomistéow jak i u praktycznych
rolnikéw. Sejm da} réwniez wyraz temu
zapatrywaniu, uchwalajagc w zesztym ro-
ku sprawozdanie komisyi administracyj-
nej o biurach posrednictwa pracy — kto-
re to sprawozdanie kltadzie na to nacisk.

18. Posiedzenie z dnia 13. marca 1907.

Idac za tym glosem wyrazonym
w Sejmie, Towarzystwo rolnicze Krakow-
skie na ostatniem walnem zebraniu po-
wzieto uchwale, wzywajgcg komitet te-
goz towarzystwa, aby postarat siew jak-
najkrétszym czasie przygotowaé projekt
odpowiedniej ustawy jakotez, by sie po-
staral o0 jak najszybsze wprowadzenie tej
ustawy w zycie. Komitet Towarzystwa
rolniczego stosownie do tego polecenia
przygotowat ten projekt ustawy, ktory
mam dzi§ zaszczyt przediozy¢é, a ktéry
okresla pojecie sezonowego robotnika,
spos6b zawierania umowy, podaje istotng
tres¢ tej umowy, sposéb jej wykonania,
przewiduje wypadki mozliwego jedno-
stronnego rozwigzania i dla obu stron za-
bezpiecza dotrzymanie warunkéw tej u-
mowy.

Smiem twierdzi¢, ze postanowienia
tej ustawy sprawiedliwie normujg stosun-
ki dla stron obu, a komitet towarzystwa
rolniczego przygotowujac ten projekt Kie-
rowat sie to myslg i tern przekonaniem,
ze tylko sprawiedliwe i korzystne uwzgle-
dnienie intereséw tak pracodawcéw, jak
i robotnikbw moze zniewoli¢ obie strony
do poddawania sie postanowieniom takiej
ustawy.

Na tej podstawie, wnosze do Wyso-
kiej lzby prosbe, o przydzielenie niniej-
szego projektu Wydziatowi krajowemu,
jako komisyi z poleceniem, aby na naj-
blizsza sesye Sejmu przyszedt przed Wy-
sokg lzbe z projektem ustawy na tej pod-
stawie .opracowanym.

(Brawa).

Marszatek- Rozprawa pod wzgledem
formalnym otwarta. Czy zada kto gtosu?
(Nikt). Gdy nikt gtosu nie zgda, rozprawa
zamknieta. Przystepujemy do gtosowania.
Kto sie zgadza na odestanie wniosku p.
Zdzistawa Tarnowskiego do Wydziatu

krajowego, zechce reke podnie$é. (Wie-
kszos€). Przyjeto.
Nastepuje sprawozdanie Wydziatu

krajowego w przedmiocie zezwolenia gmi-
nie Sokotéw (powiat Kolbuszowa) na po-
bér podwyzszonych optat gminnych od
napojow .spirytusowych, piwa i miodu.

Sprawozdawca poset Wereszczynski
ma gtos.

Sprawozdawca cztonek Wydziatu
krajowego p. Wereszczynski (czyta) :

Sprawozdanie

Wydziatu krajowego w przedmiocie ze-
zwolenia gminie Sokotow (powiat Kolbu-
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szowaj na pobor podwyzszonych optat
gminnych od napdéjow spirytusowych, pi-
wa i miodu.

Wysoki Sejmiel!

Ustawa z dnia 2s. marca] 1895 Nr.
19. dz. u. kr. zezwolono gminie Sokotdw
na pobor optat gminnych od napojéw
spirytusowych, piwa i miodu na przeciag
lat pieciu weptug nastepujacej taryfy:

1) od jednego litro-stopnia alkoholu
w wodce, okowicie lub spirytusie (podiug
stustopniowego alkoholometra) po 8 ct.
w. aczyli od stu litrostopni (jednego hekto-
litra) alkoholu po 8 zt. w. a.; wddka, oko-
wita, lub spirytus nizej 40 stopni podlega
optacie od petnych 40 stopni.

2. Od jednego litra rumu i stodzo-
nych napojow spirytusowych po 1% ct.
w. a czyli od hektolitra po 1 zt. 50 ct.
w. a.

3. od jednego litra miodu poP/2ct.
w. a. czyli od hektolitra po 1 zt. 50 ct.

4. Od jednego litra piwa pol cen-
cie, czyli od hektolitra po 1 zt. w.a.

Na mocy postanowien 8. 83, ust.
gm. z 3. lipca 1896 Nr. 51. dz. u. kr. zo-
stato prawo to przedtuzonem gminie na
dalszych lat 5 a to rozporzgdzeniem Wy-
dziatu krajowego, wydanem w porozumie-
niu z c¢. k. Namiestnictwem 2z 12. czer-
wca 1900 Nr. 69. dz. u. kr. i 20. stycznia
1906 1 4.213 dz. u. kr. Nr. 28.

Uchwatg z dnia 3. pazdziernika 1906
r. postanowit zarzad gminy Sokotowa
stara¢ sie o podwyzszenie powyzszych
optat w nastepujgcy sposob :

1. Od jednego hektolitra alkoholu
w wodce, okowicie lub spirytusu po 22
koron;

2. od jednego hektolitra rumu i sto-
dzonych trunkéw spirytusowych po 22
koron;

3. od jednego hektolitra miodu po
22 koron;

4. dotychczasowg optate od piwa po
2 korony od jednego hektolitra pozosta-
wia sie bez zmiany.

Uchwata powyzsza zostata w gmi-
nie™ nalezycie ogtoszong, a przeciwko niegj
wniost Lemel Steppel i Chaja Weinstei-
ner protest.

Uchwate Zarzadu gminy Sokotowa
przedtozyt Wydziat, powiatowy w Kolbu-
szowie Radzie powiatowej do zaopinio-
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wania z wnioskiem przychylnym, jednak
Rada powiatowa na posiedzeniu dnia 20.
grudnia 1906 r. oSwiadczyta sie przeciwko
zezwoleniu gminie na zamierzone pod-
wyzszenie optat.

Reskryptem z dnia 2. stycznia 1907
roku 1 131.283 zazadal Wydziat krajowy
wyjasnienia powodéw” wspomnianej uchwa-
ty 'Rady powiatowej a w mysl relacyi
Wydziatu powiatowego z dnia 23. stycz-
nia 1907 1 199 przyczynag ta ma by¢ je-
dynie obawa, ze podwyzka optat dotknie
ubozszg ludnos¢ gminy.

Podtug relacyi Zarzadu gminy z dnia
25. stycznia 1907 1 210 potrzebuje gmina
niezbednie nowych funduszéw na odbu-
dowanie spalonego w r. 1904 magazynu
na rekwizyta ogniowe i pomieszczenia dla
statego pogotowia strazy pozarnej, na bu-
dowe drugiego budynku szkolnego, budo-
we szpitalika gminnego dla chorych epi-
demicznych i na budowe uzupetniajgcej
szkoty przemystowej.

Budzety gminy z trzech
tnich wykazuja:

W r. 1905 na cele gminne 31.717 K
54 h.

Na cele szkolne 2.535 K 10 li.

Razem 34.252 K 64 h.
Od tego dochody 16.269 K 80 h,

Niedobér 17.982 K 84 h, z czego
15.900 K preliminowano na inwestycye
z powodu potrzeby odbudowania budjm-
kéow gminnych po pozarze z r. 1904.

Na pokrycie powyzszego niedoboru
uchwalita Rada gminna natozy¢ 30% do-
datkéw do podatkéw bezposrednich P o -
pisanych w gminie w kwocie 9.581 K co
czyni kwote 2.874 K 30 h, reszte zas nie-
doboru postanowita Rada gminna pokry¢
odpowiednig pozyczka.

W r. 1906 na cele gminne 19.956 K
35 h.

Dochody 15.792 K 47 li.

Niedobor 4.163 K88 h, pokryty 47%
dodatkiem do podatkéw bezposrednie i.

Précz tego wydatki szkolne w kwo-
cie 2476 K pokryto _29% dodatkiem do
podatkéw bezposrednich.

Na r. 1907 wydatki na cele gminne

wynoszg 16.666 K 56 h.

Wydatki na cele szkolne 2551 K
- h

Razem 19.217 K 56 .

Od tego preliminowany dochod 14.600

K 97 Ii.

lat osta-
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Pozostaje niedobor I.tilb K 39 h.

na ktdérego pokrycie natozono 35 prc. do-
datek do podatkéw bezposrednich, co
czyni kwote 3.328 K 50 h, reszta za$
1.288 K 09 h. ma znales$¢ pokrycie w pod-
wyzszonych optatach gminnych, o ktére
gmina obecnie prosi.

C. k. Dyrekcya gal. funduszu pro-
pinacyjnego we Lwowie w pismie swein
z dnia 27. lutego 1907 1 5G9 oznajmita,
ze wobec ujemnych stosunkdéw finanso-
wych gminy miasta Sokotowa, w zasa-
dzie nie sprzeciwia sie wprawdzie pro-
szonemu przez Zarzad gminy podwyzsze-
niu dotychczasowych optat gminnych od
napojow spirytusowych i miodu, ale tyl-
ko o ile podwyzszenie to dotyczy optaty
od stodzonych trunkéw i miodu. Zarazem
zastrzegta c. k. Dyrekcya, by przyznanie
podwyzszonych optat gminnych od trun-
kow stodzonych i miodu nastgpito tylko
pod tym warunkiem, ze gmina nie be-
dzie mogta dochodu z powyzszych optat
zabezpieczy¢ inaczej, jak tylko w zgo-
dnem porozumieniu z c. k. Dyrekcyg

funduszu propinacyjnego wzglednie z
miejscowym dzierzawcg prawa prop
nacyi.

Wydziat krajowy ze swej strony

uznaje w zupetnosci potrzebe zezwolenia
gminie Sokotéw na pobdr podwyzszonych
optat, zaznacza jednak, ze wysokos¢
optaty gminnej od stodzonych napojow
spirytusowych przekracza granice okre-
Slong reskryptem ministeryalnym z dnia
30. marca 1891 1 6241/a t. j. kwote 11 K
od hektolitra, ze zatem optata rzeczona
tylko w wysokosci 11 K dozwolong by¢
moze.

Optata zas od spirytusu moze byé
dozwolong w wysokosci 22 K od hekto-
litra i jest usprawiedliwiona zaréwno rze-
czywistg potrzeba, jak. i nadmiernem juz
obcigzeniem cztonkéw gminy wysokimi
dodatkami gminnymi do podatkéw bez-
posrednich.

W projekcie ustawy zamieszcza tez
Wydziat krajowy postanowienie, iz gmi-
na bedzie mogta prawo poboru optat za-
bezpieczy¢ tylko w zgodnem porozumieniu
z c. k. Dyrekcya gal. funduszu propina-
cyjnego we Lwowie wzglednie z m ej-
scowym dzierzawca prawa propinacyi.

Wspomniany wyzej protest nie za-
stuguje na uwzglednienie, wniesiony bo-
wiem zostal wbrew postanowieniom §. 87.
ustawy gm. z 3. lipca 1896 Dz. u. kr.
Nr. 51. i wniesiony jest w interesie han-
dlarzy stodzonymi napojami.
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Wydziat krajowy przeto wnosi :

Wysoki Sejm raczy uchwali¢ naste-
pujacy projekt ustawy :

Ustawa

z dnia . - 0 zezwoleniu gminie

Sokotéw powiat Kolbuszowa na pobor

optat gminnych od napojéw spirytuso-
wych, piwa i miodu.

Zgodnie z uchwalg Sejmu Mojego
Krélestwa Galicyi i Lodomeryi z Wiel-
kiem Ksiestwem Krakowskiem, postana-
wiam, co nastepuje:

Art. |.

Gminie Sokotow (powiat Kolbuszo-
wa) zezwala sie pobiera¢ od dnia wejscia
w zycie niniejszej ustawy do korica roku
1910 optaty gminne od nizej poszezegdl-
nionych napojow w gminie wyrabianych
lub w jej obreb wprowadzanych i w niej
zuzywanych wedtug nastepujgcej taryfy :

1. Od jednego litra stustopniowego
spiiytusu dajgcego sie oznaczy¢ stusto-
pniowym alkoholometrem po 22 li. czyli
od jednego hektolitra stustopniowego spi-
lytusu po 22 koron.

2. Od jednego hektolitra rumu i sto-
dzonych napojéw spirytusowych, ktorych
zawartos¢ alkoholu nie da sie oznaczyc
stustopniowym alkoholometrem, po 11 K
czyli od jednego litra po 11 h.

i3 Od jednego hektolitra piwa po 2
korony.

4, Od jednego hektolitra miodu
22 koron.
Art. 11.
Do uiszczania powyzszych optat

obowigzani sa wszyscy, ktdérzy napoje
w Art. |. poszczego6lnione dla konsuincyi
miejscowej wyrabiajg lub sprowadzajg
czy to na wilasny uzytek czy tez na
sprzedaz.
Art. 1II.

Okreg poborowy stanowi gmina. So-

kotéw powiat Kolbuszowa.

Art. 1V.

Ta optata ciezy tylko na konsumcyi
miejscowej w obrebie gminy, nie mozna
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nig obcigzaé¢ produkcyi ani obrotu han-

dlowego.
Art. Y.

Od optaty tej ma by¢ wolng wodka
w tych wszystkich wypadkach, w kto-
rych po mysli 8. 6. ces. rozp. z 17. lipca
1899 dz. p, p. Nr. 120 cze$¢ Il. wolng
jest ona od panstwowej optaty konsum-
cyjnej.
Art YI.

Blizsze postanowienia co do sposo-
bu poboru tych optat wyda w drodze
administracyjnej c. k. Namiestnictwo w
porozumieniu z Wydziatem krajowym.

Art. YII.

Dzierzawa dochodu z tych ojjtat ma
by¢ zlgczona z dzierzawg prawa propina-
cyi w Sokotowie a dla przeprowadzenie
tej dzierzawy obowigzang jest gmine
uzyskac¢ zgodne porozumienie sie z ¢ k.
Dyrekcya galic. funduszu propinacyjne-
go, wzglednie z dzierzawcg prawa propi-
nacyi w Sokotowie.

Art. YEL

Ustawa niniejsza wchodzi
z dniem jej ogtoszenia.

W zycie

Art. IX.

Z wejsciem w zycie niniejszej usta-
wy traci moc obowigzujgca ustawa z dnia
26. marca 1895 Nr. 19. Dz. u. kr.

AH. X.

Wykonanie niniejszej ustawy poru-
czam Mojemu Ministrowi spraw wewne-
trznych.

Marszatek. Rozprawa ogélna otwar-
ta. Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt
gtosu nie zada, rozprawa ogo6lna zam-
knieta. Przystepujemy do rozprawy szcze-
gotowej.

Sprawozdawca Czionek Wydziatu
krajowego p. Wereszczynski. Wnosze
przyjecie tej ustawy en bloc.

Marszatek. Jest wniosek przyjecia
tej ustawy en bloc. Czy zgda kto gtosu?
{Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, roz-
prawa zamknieta. Przystepujemy do
gtosowania. Kto przyjmuje ten wniosek,
zechce reke podnie$é. {Wiekszoé¢). Jest
Pojety. Kto przyjmuje te ustawe en
bloc, zechce reke podniesé. (Wiekszosc).
Jest przyjeta.
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Sprawozdawca Cztonek Wydziatu
krajowego p. Wereszczynski. Wnosze
przyjecie tej ustawy w trzeciem czytaniu
bez czytania.

Marszatek. Jest wniosek przystgpie-
nia do trzeciego czytania bez. czytania.
Czy zada kto gtosu? {Nikt). Gdy nikt
gtosu nie zada, rozprawa zamknieta, przy-
stepujemy do glosowania. Kto przyjmuje
ten wniosek, zechce reke podnies¢. (Wie-
kssos¢). Jest przyjety. Kto przyjmuje li-
stawe w trzeciem czytaniu bez czytania,
zechce reke podniesé. (Wiekszos¢). Jest
przyjeta,

Nastepuje sprawozdanie Wydziatu
krajowego w przedmiocie zezwolenia
gminie Mosciska na pobo6r optaty gmin-
nej od piwa.

Sprawozdawca poset Wereszczynski
ma gtos.

Sprawozdawca czionek Wydziatu
krajowego p. Wereszczynski {czyta).

Sprawozdanie

Wydziatu krajowego w przedmiocie ze-
zwolenia gminie Mosciska na pobor opta >
gminnej od piwa.

Wysoki Sejmie!

Uchwatg dnia 12. listopada 1906 ro-
ku postanowita Rada gminna w Mosci-
skach zaprowadzi¢ optate gminng od pi-
wa w wysokosci 2 kor. od jednego hekto-
litra na przecigg lat szesSciu.

Uchwata powyzsza zostata w gmi-
nie nalezycie ogtoszong, a przeciwko niej
wniést protest browar Krasiczynski oraz
Israel Recht i tow.

Rada powiatowa w Mosciskach
uchwatag z dnia 24 stycznia 1907 r/za-
twierdzita w catej osnowie powyzsza
uchwate Rady gminnej a tern samem od-
rzucita obydwa protesty przeciwko niej
wniesione.

Zaprowadzenie rzeczonej optaty uza-
sadnia gmina w relacyi swej z dnia
grudnia 1906 1 2345 potrzebg zmmejsze
nia stopy procentowej dodatkéw gmin-
nych do podatkéw bezposrednich .nakta-
danych corocznie na pokrycie niedobo-
row budzetowych gminy.

Budzety te wykazuja:

W r. 1905 wydatki na cele gminne
24.293 K 62 hal.
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W r. 1905 wydatki na cele szkolne
10.696 K 69 hal.

razem 34.390 K 31 hal.
dochody 29.549 K 66 hal.
niedobdér 4.840 K 65 hal.

na ktorego pokrycie natozono 30 proc.
dodatkéw do podatkéw bezposrednich w
gminie przypisanych, a wynoszgcych
kwote okoto 15.800 koron.

W r. 1906 wydatki na cele gminne
25599 K 05 hal.

W r. 1906 wydatki na cele szkolne
10.096 K. 69 hal.

razem 35.695 K 74 hal.
dochody 30.668 K 52 hal.
niedobdér 5.027 K 22 hal.

pokryty 30 proc. dodatkiem do podatkéw
bezposrednich.

W r. 1907 wydatki
27.218 K 55 hal.

W r. 1907 wydatki na cele szkolne
7.609 K 50 hal.

razem 34.828 K 05 hal.
dochody 29.949 K 21 hal.
niedobor 4.878 K. 84 hal.

na pokrycie ktoérego natozono 30 proc.
dodatkéw do podatkéw bezposrednich.

C. k. Dyrekcya gal. funduszu pro-
pinacyjnego we Lwowie w piSmie swem
z dnia 1. marca 1907 1 627 oznajmita,
ze wobec niekorzystnego stanu majatko-
wego gminy Mosciska nie sprzeciwia sie
przyznaniu tej gminie prawa poboru opta-
ty gminnej od piwa w wysokosci 2 K
od hektolitra po koniec roku 1910, za-
strzega jednak, by prawo to przyznano
gminie tylko pod warunkiem, ze gmina
stosownie do powzietej w tej mierze
uchwaty Rady gminnej z 12. listopada
1906 i ztozonej na tej podstawie dekla-
racyi zwierzchnosci gminnej z 6 grudnia
1906 nie bedzie mogta dochodu z tych
optat zabezpieczy¢ inaczej, jak tylko
w zgodnem porozumieniu z c. k. Dyrek-
cya galic. funduszu propinacyjnego, wzgle-
dnie z miejscowym dierzawcg prawa pro-
pinacyi.

Wydzial krajowy uznajac potrzebe
zezwolenia gminie Mosciska na pobdr
proszonych, optat wnosi.

Wysoki Sejm raczy uchwali¢ naste-
pujacy projekt ustawy.

na cele gminne

Ustawa
z dnia . ... o zezwoleniu gminie Mosci-
ska na pobdr optaty gminnej od piwa.
Zgodnie z uchwatg Sejmu Mojego
Krélestwa Galicyi i Lodomeryi z Wiel-
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kiem Ksiestwem Krakowskiem postana-
wiam, co nastepuje:

Art. I.

Gminie Mosciska zezwala sie pobie-
ra¢ od wejscia w zycie niniejszej ustawy
do konca r. 1910 optate gminng od piwa
w gminie wyrabianego lub w jej obreb
wprowadzonego i w niej zuzywanego
a to w wysokosci po 2 korony od hekto-
litra.

Art. 1l.

Do uiszczania powyzszej optaty obo-
wiazani sa wszyscy, ktérzy piwo dla
konsumcyi miejscowej wyrabiajg lub
sprowadzaja, czy to na wilasny uzytek
czy tez na sprzedaz.

Art. 111.

Okreg poborowy stanowi gmina
MoSciska.

Art. V.

Ta optata ciezy tylko na konsumcyi
miejscowej w obrebie gminy, nie mozna
nig obcigza¢ produkcyi ani obrotu han-
dlowego.

Art. V.

Blizsze postanowienia co do sposobu
poboru tej optaty wyda w drodze admi-
nistracyjnej c¢. k. Namiestnictwo w poro-
zumieniu z Wydziatem krajowym.

Art. VI

Dzierzawa dochodu z tej optaty ma
by¢ zlgczona z dzierzawg prawa propi-
nacyi w MosSciskach — a dla przeprowa-
dzenia tej dziezawy obowigzang jest
gmina uzyska¢ zgodne porozumienie sie
z c. k. Dyrekcya gal. funduszu propina-
cyjnego, wzglepnie z dzierzawcg prawa
propinacyi w Mosciskach.

Art. VII.

Wykonanie tej ustawy poruczam Mo-
jemu Ministrowi spraw wewnetrznych.

Marszatek. Rozprawa ogdlna otwar-
ta. Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt
gtosu nie zada, rozprawa ogb6lna zam-
knieta. Przystepujemy do rozprawy szcze-
gotowej.

Sprawozdawca cztonek Wydziatu
krajowego p. Wereszczynski.

Wnosze przyjecie tej
bloc.

ustawy en
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Marszatek. Jest wniosek przyjecia
tej ustawy en bloc. Czy zada kto
gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Przystepujemy do
glosowania. Kto* ten wniosek przyjmuje,
zechce reke podnie$é. (Wiekszos¢). Jest
przyjety. Kto przyjmuje te ustawe en
bloc, zechce reke podnies¢. (Wiekszosg).
Jest przyjeta.

Sprawozdawca cztonek Wydziatu
krajowego p. Wereszczynski.

Wnosze przyjecie tej ustawy w trze-
ciem czytaniu bez czytania.

Marszatek. Jest wniosek przystgpie-
nia do trzeciego czytania bez czytania.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt
gtosu nie zada, rozprawa zamknieta, przy-
stepujemy do gtosowania. Kto przyjmuje
ten wniosek, zechce reke podniesc. (Wiek-
szos€). Jest przyjety. Kto przyjmuje usta-
we w trzeciem czytaniu bez czytania,
zechce reke podniesé. (Wiekszos¢). Jest
przyjeta.

Nastepuje sprawozdanie Wydziatu
krajowego o udzieleniu Wydziatowi po-
wiatowemu w Tarnobrzegu koncesyi do
pobierania optat mytniczych na drodze
gminnej Il. klasy Alfredéwka-Buda sta-
lowska.

Sprawozdawca poset Dambski ma

gtos.

Sprawozdawca cztonek Wydziatu

p. Dambski (czyta):

Sprawozdanie

Wydziatu krajowego o udzieleniu Wy-
dziatowi powiatowemu w Tarnobrzegu
koncesyi do pobierania optat mytniczych
na drodze gminnej Il. klasy Alfedéwka-

Buda stalowska.

Wysoki Sejmie!

Wydziat powiatowy w Tarnobrzegu
rozpoczat w roku 1902. budowe drogi
Sminnej >11- klasy od szosy powiatowej
~ Alfedéwce do szosy powiatowej w Sta-
aci ido roku 1904. ukonczyt ja naprze-
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strzeni od Alfredéwki do Budy stalow-
skiej.

Droge te wykonat powiat fundusza-
mi powiatowymi przy pomocy dobrowol-

nych datkéw stron interesowanych.

Dtugos¢ drogi zbudowanej wynosi
8 km. Cata droga jest ofosowana, wy-
walcowana, drzewkami za rowami obsa-
dzona i wedle potrzeby oporeczowana.

Koszt tej budowy wynosi 37.500 K.
Roczne koszta utrzymania, liczac Srednio
po 600 koron na 1 K, bedg wynosi¢ bli-
sko 5.000 koron, na co fundusze powiatu
nie mogg wystarczy¢. Bowiem mimo wpro-
wadzonych oszczednosci i natozenia na
cele drogowe powiatu 41 proc. dodatkow
do podatkéw bezposrednich jeszcze po-
wstat niedobdér w kwocie 3.500 koron.

Aby przeto zwiekszy¢ fundusz na
konserwacye powyzszej drogi, Wydziat
powiatowy wnidst prosbe do Wydziatu
krajowego o wyjednanie koncesyi mytni-
czej.

Wydziat krajowy na podstawie przed-
stawionego stanu sprawy os$wiadcza sie
za udzieleniem Wydziatowi powiatowemu
w Tarnobrzegu, na 5 lat zgdanej konce-
syi na pobor optat mytniczych na drodze
gminnej Il. klasy Alfredéwka-Buda sta-
lowska, wedtug taryfy I. klasy przyjetej
w ustawie z dnia 25. grudnia 1871. Nr. 18.
dz. u. kraj. z 1872. dla myt krajowych
i wnosi:

Wysoki Sejm raczy powzigé naste-
pujaca uchwate:

Uchwata

0 udzielenie Wydziatowi powiatowemu

w Tarnobrzegu koncesyi do pobierania
optat mytniczych na drodze gminnej II.
klasy Alfredéwka-Buda stalowska.

Art. |.

Na przecigg lat pieciu od wejscia

w wykonania tej uchwaty nadaje sie pra-

wo do pobierania myta na drodze gmin-

nej Il. klasy Alfreddwka-Buda stalowska

Wydziatowi powiatowemu w Tarnobrzegu

jako wiladzy nadzorujacej, a to na rzecz
137
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tej drogi, z zastrzezeniem, ze Wydziat
powiatowy, uzywajac srodkéw przewidzia-
nych w § 8§ 19, 25. i 26. ustawy drogo-
wej z dnia 5. lipca 1897. (dz. u Kkraj.
Nr. 43) przy pomocy pobieranegow mysl
8. 32. tejze ustawy dochodu z powyzsze-
go myta, pokrywac¢ bedzie wszelkie ko-
szta potgczone z utrzymaniem omyconej
drogi w dobrym stanie.

Na wypadek zaniedbania przez Wy-
dziat powiatowy nalezytego nadzoru nad
utrzymywaniem drogi, zastrzega sobie
Wydziat krajowy wydanie stosownych
zarzadzen wskazanych w §. 35. ust. 2
wyzej powotanej ustawy drogowej.

Art. 1.

Optate myta pobiera¢ nalezy wedtug
nastepujacego wymiaru:

a) od kazdej sztuki bydta pociggo-
wego w zaprzegu 4 (cztery) h;

b) od kazdej sztuki bydta pociago-
wego nie w zaprzegu, od bydta pedzone-
go ciezkiego i koni wierzchowych 2
(dwa) h;

c) od kazdej sztuki bydta pedzonego
drobnego 1 (jeden) h;

Konie, woty, krowy, muty, osty, na-
leza do bydta ciezkiego, za$ cieleta, zre-
bieta, owce, kozy i Swinie do drobnego.

Od.bydta niesionego lub wiezionego
wozem, nie optaca sie zadnej nalezytosci.

Zwierzeta ktdre ssg i przy matkach
idg, sa wolne od wszelkiej optaty my-
tniczej.

Art. 111

Przy poborze myta majg by¢ zacho-
wane og6lne przepisy o uwolnieniu od
optaty mytniczej lub o znizeniu tejze.
Réwniez majg by¢ wolne od optaty tego
myta wszelkie fury gospodarcze obszaru
dworskiego w Dzikowie i Mokrzyszowie,
przechodzgc d© tych doébr, a to w czasie
jak diugo te dobra tworzg jedng catosc
administracyjna.

Marszatek. . Dgélna o-
twartn.

P. Stapinski. Prosze o gtos.

Rozprawa

Marszatek. Gtos ma p. Stapinski.
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P. Stapiriski. Wysoka Izbo!

Przy uchwalaniu jednego z poprzed-
nich myt, mianowicie myta na Wistoku
w Strzyzowie, p. referent zapewnit mnie,
ze nie wynikaja zadne trudnosci z myta
dla obrotu wewnatrz gmin. Otéz teraz
musze poda¢ do wiadomosci Wydziatu
krajowego, ze jednak te przepisy o my-
tach nie sg przestrzegane i ze wbrew da-
nym przepisom mieszkancy niektdrych
gmin mieszkajgcy wewngtrz tych gmin
myto optacajg.

Tak na przyktad, w Jarostawiu jest
przedmiescie ,Garbarze" oddzielone od
miasta rogatkg; mieszkancy wiec tego
przedmiescia powinni mie¢ wolny wstep
i wjazd do Jarostawia. Tymczasem dzier-
zawca tego myta zdziera od tych mie-
szkancéw myto, jak tylko moze, tak ze
faktycznie tylko trzej mieszkarncy tego
przedmiescia myta nie ptaca.

Zwracam sie wiec do Wydziatu kra-
jowego z prosba, aby zechciat w jakis
sposéb poinformowac ludnos$¢, w ktdrych
wypadkach jest wolng od ptacenia myta.

Dalej doszty mnie skargi, iz na nie-
ktorych rogatkach dzierzawcy $ciggaja
wyzsze myto, niz ustawa przepisuje. A-
zeby temu zapobiedz, wskazanemby byto,
umiesci¢c na wszystkich rogatkach tabli-
czki z duzemi cyframi cen myta, tak ze-
by je przejezdzajacy z woézka tatwo prze-
czytaé¢ mogli.

Skoro wiec juz myta dalej jeszcze
istnie¢ majg, to prosze przynajmniej, ze-
by Wydziat krajowy w tych 2 kierunkach
zechciat przyjs¢ ludnosci z pomoca.

(Brawa).

Marszatek. Czy zada kto jeszcze
gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta, gtos ma p. sprawo-
zdawca.

Sprawozdawca Cztonek Wydziatu
krajowego p. Dambski.

W odpowiedzi p. JStapinskiemu mu-
sze zaznaczy¢, ze rewizye wogole prze-
pisow o optatach mytniczych ja z mego
stanowiska uwazam za rzecz potrzebng i
stuszna.

Jezeli Wydziat krajowy dotychczas
do tej rzeczy nie przystgpit, to moze
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dlatego, ze moze nieobce mu byto to u-
czucie, iz wiele innych spraw uwazat za
pilniejsze i nie cierpigce zwtoki; zwtaszcza
gdy tendencya zniesienia myt wogole zy-
skuje coraz wieksze uznanie w spote-
czenstwie.

Co sie zas$ tyczy uwidocznienia ta-
ryf na rogatkach wielkiemi cyframi, to
moge przyrzec, ze Wydziat krajowy be-
dzie sie staral te sprawe przychylnie za-
tatwic.

(P. Stapinski. Brawo!)

Marszatek. Przystepujemy do roz-

prawy szczegO6towej.

Sprawozdawca Czitonek Wydziatu
krajowego p. Dambski. Wnosze o przyje-
cie uchwaty en bloc.

wniosek przyjecia
Czy 1zada kto

Marszatek. Jest
tej uchwaly en bloc.
gtosu? (Nidct) Gdy nikt gtosu nie zg-
da, rozprawa zamknieta, przystepujemy
do gtosowania. Kto ten wniosek przyj-
muje, zechce reke podnies¢. (Wiekszosc).
Jest przyjety. Kto przyjmuje te uchwate
en bloc, zechce reke podniesc. ( Wiekszosc).
Jest przyjeta.

Sprawozdawca Czionek Wydziatu
krajowego p. Dambski. Wnosze przyjecie
uchwaty w trzeciem czytaniu bez czy-
tania.

Marszatek. Jest wniosek przystgpie-
nia do trzeciego czytania uchwaty
bez czytania. Czy zada kto gtosu ? (Nikt).
Gdy nikt gtosu nie zada, rozprawa zam-
knieta. Przystepujemy do gtosowania. Kto
przyjmuje ten wniosek, zechce reke pod-
nies¢. (Wiekszosc). Jest przyjety. Kto przyj-
muje te uchwale w trzeciem czytaniu bez
czytania, zechce reke podniesé. (Wie-
kszos¢). Jest przyjeta.

sprawozdanie Wydziatu
Radzie powiato-
do pobierania o-
powiatowej

Nastepuje
krajowego o udzieleniu
wej w Mielcu koncesyi
ptat mytniczych na drodze
Radomysl-Lisia gora.

Sprawozdawca poset Dambski ma
gtos.

Sprawozdawca Czitonek Wydziatu
krajowego p. Dambski (czyta):
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Sprawozdanie

Wydziatu krajowego o udzieleniu Radzie
powiatowej w Mielcu koncesyi do pobie-

rania optat mytniczych na drodze powia-
towej Radomysl-Lisia gora.

Wysoki Sejmie!l

Koncesyg z dnia 13. lipca 1896 Nr.
49 Dz. u. kr. przedtuzona rozporzadze-
niem Wydzialu krajowego z dnia 19.
marca 1901 Nr. 40 Dz. u. kr. nadanoRa-
dom powiatowym w Mielcu i Tarnowie
prawo do poboru przez 10 lat optat my-
tniczych wedtug taryfy Il. klasy na dro-
dze powiatowej Radomysl-Lisia gora. Sto-
sownie do diugosci drogi potozonej w
kazdym z tych powiatéw pobierata z do-
chodu Rada powiatowa w Mielcu /XDcze-
éci i Rada powiatowa w Tarnowie /10
czesci.

Rada powiatowa w Tarnowie znio-
sta u siebie myta powiatowe i nie pos a-
rata sie o przedtuzenie powyzszej konce-
syi. Wskutek tego i Rada powiatowa™ w
Mielcu jako tylko jedna ze wspétwiasci-
cielek koncesyi nie mogta uzyskaé wyta-
cznie dla siebie tego przedtuzenia i dla-
tego ta koncesyg zgasta.

Obecnie Wydziat powiatowy w Miel-
cu prosi o wyjednanie wytgcznie dla tam-
tejszej Rady powiatowej koncesyi na po-
bér optat mytniczych wedtug taryfy 1.
klasy na czesci drogi powiatowej Rado-
mysl-Lisia géra, potozonej tylko w po-
wiecie mieleckim.

Dtugos¢ tej czesci drogi wynosi
8469 km. Budowa kosztowata 53.780 K
a utrzymanie przez ostatnich piec lat
19.565 K 2 h. czyli rocznie 3.913 K.

Na czesciowe pokrycie tych wydat-
kéw miat powiat z myta rocznie 1-242 K.
Wedtug pisma tamtejszego c. k. Staro-
stwa z dnia 31. grudnia 1906 1 35.520
droga znajduje sie w dobrym stanie.

Poniewaz wszystkie dodatki powia
towe do podatkéw bezposrednich w po-
wiecie mieleckim juz wynosza 4b/2/,, a
z tego na cele drogowe 3272%! ktore w ra-
zie utraty dochodu z powyzszego_ my a
musiatyby by¢ jeszcze dalej podniesione,
Wydziat krajowy oswiadcza sie za udzie-
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leniem Radzie powiatowej w Mielcu na
5 lat koncesyi na pobdér myta na drodze
powiatowej Radomysl-Lisia gora, w po-
wiecie mieleckim, wedtug najnizszego wy-
wymiaru przyjetego w ustawie z dnia
25. grudnia 1871 Nr. 18. Dz. u. kr. dla
myt krajowych i wnosi :

Wysoki Sejm raczy powzig¢ naste-
pujaca uchwate:

Uchwata

0 nadaniu Radzie powiatowej w Mielcu

koncesyi do pobierania optat mytniczych

na drodze powiatowej Radomysl-Lisia

géra.

Art. |.

Radzie powiatowej w Mielcu nadaje
sie na lat 5 od wejscia w wykonanie tej
uchwaty prawo do pobierania myta na
drodze powiatowej Radomys$l-Lisia géra,
powiatu mieleckiego, pod warunkiem u-
trzymywania przedmiotu omyconego ko-
sztem funduszu powiatowego w dobrym
stanie, z zastrzezeniem zastosowania po-
stanowienn zawartych w 88. 14. i 35. ust.
3. ustawy drogowej z dnia 5. lipca 1897
(Dz. u. kr. Nn. 43).

Art. 11.

Optate myta pobiera¢ nalezy w Ja-
nowcu wedtug nastepujgcego wymiaru:

a) od kazdej sztuki bydta pociggo-
wega w zaprzegu 4 (cztery) h.;

b) od kazdej sztuki bydia pociggo-
wego nie z zaprzegu, od bypta pedzo-
nego ciezkiego i koni wierzchowych 2
(dwa) h.;

¢) od kazdej sztuki bydta pedzonego
drobnego 1 (jeden) h. '

Konie, woty, krowy, muty, osty na-

lezg do bydta ciezkiego, za$ cieleta, Zre-
bieta, owce, kozy i $winie do drob-
nego.
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Od bydta niesionego lub wiezionego
wozem nie optaca sie zadnej nalezy-
tosci.

Zwierzeta, ktore ssg i przy mat-
kach idg, sg wolne od wszelkiej optaty
mytniczej.

- Art. 1.

Przy poborze myta maja by¢ zacho-
wane ogdlne przepisy o uwolnieniu od
optaty lub o znizeniu tejze.

Marszatek. Rozprawa ogo6lna otwar-
ta. Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt
gtosu nie zada, rozprawa ogélna zamknie-
ta. Przystepujemy do rozprawy szczego-
towej .

Sprawozdawca Czlonek Wydziatu
krajowego p. Dgmbski. Wnosze przyjecie
tej uchwaty en bloc.

Marszatek. Jest wniosek przyjecia
tej uchwaly en bloc. Czy zada kto gto-
su? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, rozpra-
wa zamknieta. Przystepujemy do gtosowa-
nia. Kto przyjmuje ten wniosek, zechce
reke podnies¢. (Wiekszos€). Jest przyjety.
Kto przyjmuje te uchwale en bloc, zechce
reke podnies¢. (Wiekszos€). Jest przy-
jeta.

Sprawozdawca Czitonek Wydziatu
krajowego p. Dambski. Wnosze przyjecie
tej uchwaty w trzeciem czytaniu bez czy-
tania.

Marszatek. Jest wniosek przystgpie-
nia do trzeciego czytania bez czytania.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt
gltosu nie zada, rozprawa zamknieta. Przy-
stepujemy do gtosowania. Kto przyjmuje
ten wniosek, zechce reke podnies¢. (Wie-
kszos€). Jest przyjety. Kto przyjmuje u-
chwate w trzeciem czytaniu bez czytania,

zechce reke podniesé. (Wiekszos€). Jest
przyjeta.
Nastepuje sprawozdanie Wydziatu

krajowego w przedmiocie uzupeiniajgcego
wyboru dwoéch cztonkéw Wydziatu galic.
Kasy oszczednosci we Lwowie. (Al. 228).

Sprawozdawca poset Wereszczynski
ma gtos.

Sprawozdawca cztonek Wydziatu
krajowego p. Wereszczynski (czyta):
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Sprawozdanie

Wydziatu krajowego w przedmiocie uzu-

petniajacego wyboru dwoéch cztonkéw

Wydziatu galic. Kasy oszczednosci we

Lwowie.
Wysoki Sejmie!

Wybrani uchwatg Wysokiego Sejmu
z dnia 18. listopada 1905 cztonkami Wy-
dziatlu Galic. Kasy oszczednosci na trzech-
lecie, uptywajgce z dniem 18. listopada
1903 pp. Stefan Sekowski, poset na Sejm
krajowy i Jan Schulz architekt, ziozyli
mandaty.

Z tego powodu proponuje Wydziat
krajowy Wysokiemu Sejmowi na podsta-
wie postanowien 8. 49. ustepu pierwszego
statutu kasy —

i r Wysoki Sejm raczy w miejsce P. P.
Stefana Sekowskiego i Jana Schulza
wybraé¢ cztonkami Wydziatu Galic Kasy
oszczednosci na czas do konca powyzszego
trzechlecia:

1. Dr. Wiadystawa Jahla, cztonka

Wydziatu krajowego.

2. Wiadystawa Piwockiego, Radce
¢. k- wyzszego Sadu krajowego we Lwo-
wie.

Pod wzgledem formalnym wnosze:

Wysoka lzba raczy przystgpi¢ do

wyboru.

Marszatek. Do skrutynium zapraszam
pp. Kleskiego, Sarego i Effinowicza.

Prosze Panéw oddawac kartki.
(/o chwili).

Wzywam komisye skrutacyjng do
przeprowadzenia skrutynium.

Nastepuje sprawozdanie komisyi ad-
ministracyjnej o sprawozdaniu Wydziatu
gajowego z czynno$ci w sprawie publicz-
nego posrednictwa pracy.
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Sprawozdawca poset Zdzistaw Tar-
nowski ma glos.

Sprawozdawca p. Z. Tarndivski (za-

czyna czyta¢ sprawozdanie).

Sekretarz p. Urbanski Wnosze uwol-
nienie p. sprawozdawcy od czytania spra-
wozdania.

Marszatek. Jest wniosek uwolnienia
p. sprawozdawcy od czytania sprawozda-
nia, Kto sie z tym wnioskiem zgadza,
zechce reke podniesé. (Wiegkszos¢) Wnio-
sek jest przyjety. Prosze p. sprawozdawce
0 odczytanie wniosku komisyi.

Sprawozdawca poset Zdzistaw Tar-
nowski {czyta) =

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

I. Sejm przyjmuje do wiadomosci
sprawozdanie Wydziatu krajowego o pu-
blicznych biurach pracy z dnia 3 lutego
1907 r. L. 12.181.

Il1- Sejm poleca Wydziatowi krajo-
wemu, azeby wziat pod rozwage potrzebe
pomnozenia sit krajowego biura pracy i
tej potrzebie mozliwie najrychlej zadosé
uczynit.

I11. Sejm poleca Wydziatowi krajo-
wemu, azeby zbadat doktadnie braki w
funkeyonowaniu publicznych biur posred-
nictwa pracy i azeby na podstawie wy-
niku badan oraz zebranych doswiadczen
nrzedstawit na najblizszej sesyi odpo-
wiednie wnioski, a gdyby tego potrzeba
zachodzita ewentualnie takze wnioski,
zmierzajgce do zmiany ustawy o publicz-
nych biurach pracy.

IV. Sejm wzj™wa c. k. Rzad aby po-
nownie wydal odpowiednie i skuteczne
zarzadzenia wzgledem S$cigania i karania
pokatnych posrednikéw pracy, jakotez
wiascicieli tych koncesyonowanych biur,
ktorzy wykraczajg przeciw istniejgcym
rozporzgdzeniom i ustawom.

Marszatek. Rozprawa og6lna otwarta.
Czy zada kto gtosu?

P. Stapinski. Prosze o gtos.

Marszatek. Glos ma p. Stapinski.
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P. Stapinski. Wysoka lzbo!

Mys$l dopomozenia tak pracodawcom
jak i zasobnikom w informowaniu sie
0 zarobkach wyszta ze strony postow na-
szej grupy, co wskazuje na to, iz przy-
wigzywalismy do biur posrednictwa pracy
ogromna wage i spodziewaliSmy sie, iz
z chwilg wejscia ich w zycie, z chwilg,
kiedy ustawa krajowa te rzecz ureguluje,
stosunki optakane pod tym wzgledem
zmienig sie na lepsze.

Niestetyj ednak z ubolewaniem stwier-
dzi¢ trzeba, ze dotychczasowe doswiadcze-
nie nadziei pokiadanych w biurach po-
Srednictwa pracy nie ziscito.

Pierwszem zadaniem biur posredni-
ctwa pracy byto obok utatwienia informo-
wania sie ludnosci o zarobkach, usunaé
takze naduzycia i wyzysk, ktore w tej
dziedzinie panowaty. P. sprawozdawca
miedzy innymi popierat przedtozenie usta-
wy jako jej wnioskodawca i referent tein,
ze istotnie w bardzo wielu okolicach pa-
nowaty pod tym wzgledem stosunki po-
zatowania godne.

Niestety jednak pod tym drugim
wzgledem t. j. co do uwolnienia ludnosci
od wyzysku biura posrednictwa pracy
w zadnej mierze nie spetnity pokiadanych
w nich nadziei — a co goisza w wielu
znanych mi wypadkach przyczynity sie
nawet do pogorszenia stanu rzeczy i ula-
twily operaeye tym agentom prywatnym,
ktérzy przedtem na podstawie wielu do-
chodzen i stwierdzenia karygodnych z ich
strony czynéw, koncesye prywatne byli
utracili. Tak biura posrednictwa jak i biuro
krajowe pozwalajg pod wiasng firmg na
nowo operowac¢ tym wiasnie przez wiadze
do tego powotane osadzonym lichwiarzom
1 wyzyskiwaczom.

Przypomne tu Wys. lIzbie nazwiska,
ktére tutaj przy sposobnosci uchwalania
ustawy o biurach posrednictwa pracy byty
kilkakrotnie wymieniane — a mianowicie
Sturmoéw z Kolbuszowej. Niezliczona ilo$¢
dochodzen i powszechne skargi staly sie
powodem, ze nareszcie Namiestnictwo
w r. 1903 odebrato Stunnom koncesye.
A cbz sie teraz dzieje?

Obecnie ci sami Sturmowie sg agen-
tami mile widzianymi w kolbuszowskiej
Radzie powiatowej i sg odbiorcami robo-
tnikéw z biura posrednictwa pracy w Kol-
buszowej .
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Tarnobrzeskie biuro posrednictwa
pracy, ktére najwieksze nam rokowato
nadzieje, (stamtad wyszta bardzo silna
inieyatywa w tym Kkierunku), niestety
rowniez zawiodto pokiadane w niem na-
dzieje. | w tern biurze doszlty naduzycia
do tego stopnia, iz zaszedt powo6d odebra-
nia temuz biuru pozwolenia na wywdz
robotniktw za granice, tak, ze dziatalno$é
jego musiata sie ograniczy¢ tylko na kraj.
Biuro to niestety mimo tych ograniczen
obecnie daje jeszcze tylko wiasng firme,
a rzeczywistym dziataczem pod firmg
biura jest agent-hyena Greldzahler.

Dalej biuro w O$wiecimiu, zalozone
na tak waznym posterunku, i zwracajgce
na siebie szczegélng uwage biura krajo-
wego réwniez nie potrafito uniknag¢ losu
innych biur powiatowych. 1 co do tego
biura w Oswiecimiu z ubolewaniem stwier-
dzi¢ trzeba, ze negocyantem jego jest
agent-hyena Olbaum, ktéry imieniem tego
biura otrzymuje z Niemiec zamoéwienia na
robotnikéw, ktdrych nastepnie transportuje
i zatrudnia.

Tak Olbaum jak i Cfeldzahler znani
Isg z pewnoscig bardzo dobrze biuru kra-
ljowemu. Uprawiajg oni wyzysk robotni-
kow w ten sposéb, ze godzg sie na wia-
sng reke z przedsiebiorcami i pracodawcami
w Niemczech, nastgpnie na wiasna reke
zawierajg umowy z robotnikami i calg
réznice miedzy ta zaptata, jakg dajg im
pracodawcy a tg, ktérg poézniej oni dajg
robotnikom, chowaja do wiasnej kieszeni.

Dalej mam do zaznaczenia jeszcze
jaskrawszy fakt. Oto biuro krajowe, nie
wiem z jakich jirzyczyn, styszatem, ze
ulegajac zyczeniom lzby rolniczej w Ber-
linie polecito biurom powiatowym
w Kolbuszowej, Tarnobrzegu, Cieszano-
wie i Limanowej pandéw Sturméw jako
agentéw, ktorych Wydziat krajowy a
wzglednie krajowe biuro pracy angazuje
do roboty. Jestto chyba rzeczg az nazbyt
razaca, azeby powiatowe biuro pracy
w Kolbuszowej, majgce bardzo doktadne
wiadomosci o tern, kto sg panowie Stur-
mowie, pozwalato im grasowa¢ pod wia-
sng firma,; ale jeszcze zeby Wydziat kra-
jowy, nasza najwyzsza magistratura’ pi-
semnie polecat biurom powiatowym w Kol-
buszowej, Tarnobrzegu, Nisku, Cieszano-
wie i Limanowej negocyacye takich pa-
néw jak Sturmowie, to jest to juz rzeczg
absolutnie nie dajacg sie wyttumaczy¢.
Nie mozna powiedzie¢, azeby Sturmowie
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okazali jaka$ poprawe; bo maégtby zajsc
i ten wypadek, ale niestety wecale tej po-
prawy u nich nie wida¢, lecz przeciwnie,
Namiestnictwo reskryptem z 28. lutego
1906, L. 330. uznato za wskazane zaka-
za¢ Sturmom dalszej pracy w prywatnem
biurze posrednictwa pracy Zawiejskiego
w Krakowie, gdyz i w tern biurze byli

zatrudnieni i tam roéwniez naduzy¢ sie
dopuszczaii.
Dalej w biurze powiatowem posre-

dnictwa pracy w Nisku panujg takze
oryginalne stosunki. Mianowicie zegar-
mistrz Schneikart otrzymat rzekomo Kkie-
rownictwo tego biura, podczas, gdy —
jak mi na podstawie informacyi czton-
kéw Wydziatu Rady powiatowej w Nisku
wiadomo — faktycznie rzecz ma sie tak,
ze tamtejsza Rada powiatowa uczynita
z tamtejszego biura posrednictwa pracy
catkiem prywatne biuro p. Schneikarta,
albowiem ona go nie optaca i wo-
gole sie tern biurem nie zajmuje ani in-
teresuje, a tylko ma te watpliwg satys-
fakcye, ze nazywa sie, iz w Nisku ist-
nieje powiatowe biuro posrednictwa pracy.

Powiadam watpliwa, poniewaz p.
Szneikart niezwigzany zadnym obowigz-
kiem stuzbowym przez Rade powiatowg
prowadzi ten interes jakby prywatny,
a mianowicie tak, jak tego wymaga jego
interes osobisty.

A wiec werbuje jak najwieksze par-
tye robotnikéw i to bez zadnego wyboru
i kazdemu odbiorcy, ktdry sie po nich
trafi, odstepuje na taske i nietaske.

Stad tez wynika, ze p. Schneikart
wzglednie powiatowe biuro posrednictwa
pracy w Nisku mija sie w tym Kkierunku
z celem catej ustawy, a mianowicie wbrew
intencyi ustawy krajowej wywotuje jak
najwiekszg goraczke emigracyjng i te
wiasnie okolice sg ogotocone z sit robo-
czych witasnie dzieki powiatowemu biuru
pracy w Nisku.

Nadto najwiecej skarg styszy sie na
to biuro, wiadomo bowiem, ze przez to
wiasnie biuro wystani ludzie musieli po-
tem piechota wedrowaé do Oswiecimia
i~dopiero potem przy pomocy komisarza

Krzyzanowskiego zostali do kraju wy-
stani.

Jezeli to ma by¢ owo dobrodziejstwo
biura pracy pod patronatem Wydziatu
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krajowego, to za takie dobrodziejstwo
spoteczenstwo z pewnoscig podziekowac
musi.

Na Lubaczéw w powiecie cieszanow-
skim dostat koncesye pierwszy lichwiarz
powiatu, karany sadownie za lichwe, wy-
zyskiwacz, pijawka chtopska, niejaki Stie-
Iglitz, ktéry pod firmg powiatowego biura
pracy w Lubaczowie uprawia caty swdj
dawniejszy proceder.

A to sg przeciez rzeczy absolutnie

niedopuszczalne!

W tym roku zdarzyt sie taki wypa-
dek, ze wystani zostali przez biuro
w Brodach liczne partye robotnikow, rze-
komo z zapezpieczeniem pracy. Robotnicy
przyjechali do Mystowic i tam jakby to-
war przez 3 dni wystawali na targu; po-
niewaz za$ byta wieksza podaz robotnika
anizeli popyt za nim, przeto ci ludzie
przez biuro brodzkie wystani musieli wra-
ca¢ pieszo do Oswiecimia i znowu przez
komisarza Krzyzanowskiego musieli droga
szupasu by¢ odtransportowani do kraju.

A przeciez, jak sadze, obowigzkiem
krajowego biura pracy jest rozwing¢ jak
najwieksza czujnos¢ w tym kierunku,
zeby przeciez raz poskromi¢ prywatnych
ajentdéw, to¢ przeciez jest pierwszem jego
zadaniem!

A tymczasem widzimy, ze w tym
kierunku rzecz nie dzieje sie tak, jakby
by¢ powinno a praca powiatowych biur
posrednictwa pracy nie przynosi rezul-
tatow.

Przeciez okélnikiem Namiestnictwa
na podstawie sprawozdania ministerstwa
podano do publicznej wiadomosci, ze p.
Tomasz Schechter ajenti zastepca ~. To-
masza Szajera posta tutejszego sejmowe-
go i do Rady paristwa, wyprawia partye
robotnikéw tam, gdzie na podstawie 11-
strukcyi wiadzy jest to zabronionem, mia-
nowicie do Szwecyi!

A przeciez w Rzeszowie istnieje po-
wiatowe biuro pracy i jak sie to _dziac
moze, ze tam, gdzie istnieje powiatowe
biuro pracy, ajent p. Tomasza Szajeia,
posta Tomasza Szajera moze takie opera-
cye prowadzic!

Przeciez zadaniem jest Kkrajowego
biura posrednictwa pracy tej rzeczy Kies
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Tymczasem, jak sie dowiaduje, po-
wiatowe biuro pracy w Rzeszowie marny
prowadzi ajent, a natomiast na podstawie
sprawozdan mnie dostarczonych wiem, ze
prywatny zywot. p. posta Tomasza Szaje-
ro wyekspedyowat w roku 1906 az 8.000
ludzi.

Jeszcze moznaby mie¢ pewng na-
dzieje, ze poset Tomasz Szajer bedzie
miat jakies wzgledy, wszak p. Tomasz
Szajer jest postem do Rady parnistwa i do
Sejmu. Ale poniewaz wiasnie jest postem
i do Rady panstwa i do Sejmu, przeto
nie ma moznosci dozorowania tego biura
i dlatego to biuro prowadzi w imieniu p.
posta Tomasza Szajera ajent, — tak jak
sie prowadzi inne biuro pokatne.

A rzeczywista rzecz, ze trudno za-
da¢, aby subajent p. Szajera na co inne-
go reflektowat, jak na wiasny zysk.

Ale co wiecej, p. Szajer otwiera a-
jencye swego biura i znowu biuro w M-
sku oddaje w rece corce ajenta, pijawce
chiopskiej, ktoremu odebrano koncesye
z powodu naduzy¢ w tym Kierunku. I zno-
wu grasuje p. Szajer w powiecie ciesza-
nowskim z pomocg ajentéw zydowskich!

A gdziez istnieje nadz6r nad tern
wszystkiem ?

Otéz prosze Wysokiej lzby, trzeba
sobie z tego koniecznie zda¢ sprawe, bo
jezeli pozwolimy na dalsze naduzycia
w tym kierunku, to szkoda wogéle wszel-
kiej pracy, bo w takim razie wogéle z tej
ustawy nigdy pozytku mie¢ nie bedziemy.

Bo jezelij instytucya nowa, taka no-
wa, jak powiadajg miotla, zaraz przy
wejsciu w zycie bedzie Zle funkcyonowac,
jezeli zaraz z poczatku wykazywac bedzie
tego rodzaju niedotestwa, wzglednie za-
niedbania, to naturalnie musi w oczach
ludnosci straci¢ urok i wziecie, a temsa-
mem cate przedsiewziecie na przysztosc
bedzie zagrozone.

Kiedy sie pytatem i zbieratem infor-
macye, co moze by¢ powodem tych opita-
kanych stosunkéw, ze wszystkich stron
styszalem jedno, ze powodem tego jest
gorliwo$¢ krajowego biura pracy w tym
kierunku, aby jak najwieksze cyfry w o-
brocie wykaza¢.

Mianowicie biuro podaje cyfry wy-
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ekspedyowanych robotnikéw i to cyfry,
ktére podajg takie Schneikarty. Stregli-
tzy, Schecbtery itp.

Temi datami chce biuro krajowe wj'-
kaza¢, ze niby sprawa idzie, ale my za
takg opieke najuprzejmiej dziekujemy,
my sobie takiej opieki nie zyczymy, my-
byS§my owszem woleli, aby krajowe biuro
posrednictwa pracy raczej ograniczyto
swg dziatalno$¢ do zaktadania choéby nie-
licznych poczgtkowo biur powiatowych)
ale w miare sit, w miare tego, jak beda
warunki rozwoju, w miare sity ekonomi-
cznej i w miare, jak bedzie gwarancya,
iz te biura bedg prowadzone wzorowo
z pozytkiem ludnos$ci, w ten sposéb, ze
sie podniesie ich renome na przysztos¢
i beda dawaty rekojmie, ze obecny stan
rzeczy na przyszto$¢ sie zmieni.

Rzecz zreszta nie jest znowu tak
trudng do opanowania.

Sg przeciez pewne punkty weziowe,
pewne wezty, ktérymi idzie caty ruch ro-
botniczy. Takimi punktami weztowymi sg
np. Rzeszéw, Tarnéw, Krakoéw i OsSwie-
cim. Te tedy wezly trzeba wzigé w naj-
gorliwszg opieke, tam nalezy urzadzic¢
wzorowe biura posrednictwa pracy. Jezeli
nie ma dostatecznych funduszéw, to niech-
ze krajowe biuro posrednictwa pracy tam
przedewszystkiem przyjdzie z pomoca,
niech jasno oswiadczy, ze na te cele po-
trzebne mu sa wieksze sumy, ale niech
stworzy instytucye wzorowe, instytucye,
ktoreby potrafity zogniskowaé te olbrzy-
mie masy ludu, ktére sie rok rocznie przez
te wezly przewijaja.

W ten sposo6b bedziemy mieli na-
dzieje, ze przynajmniej w przysztosci
sprawa bedzie korzystnie zatatwiona.

Me moéwie tego, bron Boze, w tym
celu, by mi chodzito o jakg$ pusta kry-
tyke krajowego biura posrednictwa pracy,
owszem sam wiem o kilku wypadkach,
gdyz sie w tej sprawie informowatem,
gdzie biuro krajowe z wielkim pozytkiem
interesowanych interweniowato. Wiadome
mi sg wypadki, gdzie istotnie dzieki kra-
jowemu biuru pracy ludzie zdani na taske
i nietaske wyzyskiwaczy zostali uratowa-
ni i od wyzysku uchronieni.

Musze jednak z naciskiem podnies¢,
ze nam chodzi gtdwnie o to, by krajowe
biuro posrednictwa pracy gtéwnie na to
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zwracato uwage, iz prace w tym kierun-
ku nalezy rozpoczyna¢ wzorowo,
wszystko zaczynaé z wielkg ostroznoscia,
aby w przysztosci tej instytucyi nie za-
szkodzi¢.

Dalej musze podnies¢, ze ci robotni-
cy, ktérych ekspedyujg powiatowe biura
pracy, a ktérzy maja is¢ za kontraktem,
przeciez nie sa skoncentrowani wjednem
miejscu, ale rozrzuceni na wielkiej prze-
strzeni. Otéz gdyby oni byli iialezj™eio
obstuzeni, gdyby mieli w reku kontrakty,
ktoreby im mogty postuzy¢ za wzor, gdy-
by na podstawie takich wzorowych kon-
traktow mogli przyjmowaé¢ prace czyto
w Niemczech czy w Danii, wéwczas czyn-
nos¢ biur pracy bylaby bardzo pozyte-
czna i przyczynitaby sie do ich popula-
ryzowania.

Ale jezeli wyjezdzajg partye robotni-
kéw, jezeli sie je wysyla bez zamodwien
na prace, jezeli je ekspedyujg tacy Stur-
mowie, Stieglitzy, Ohlbaumy i Goldza-
hlery, tzn. ci sami wyzyskiwacze, ktérzy
robotnikéw i przedtem ekspodyowali, to
naturalna rzecz, ze w oczach ludu dzia-
talnos¢ krajowego biura pracy musi fa-
talnie wygladac.

Te uwagi dotyczgace powiatowych
biur pracy uwazatem za stosowne podaé
do wiadomosci Wydziatu krajowego, a do-
daje, ze nie czynie to, celem szkodzenia
tej instytucyi, lecz przeciwnie, dlatego,
poniewaz pragne, aby powiatowe biura
posrednictwa pracj pod Kkierownictwem
biura krajowego istotnie wziety w swoje
rece podaz i popyt za praca.

P. ks. Wesolinski. Prosze o gtos.

Marszatek. Gtos ma p. ks. Wesolin-
ski.

P. ks. Wesolinski.

Wysoki Sejmie!

Sprawa biur posrednictwa pracy jest
nadzwyczaj wazna i niepodobna przejsé
obok niej, aby nie poruszy¢ jeszcze in-
nych momentéw, ktére sie tu koniecznie
nasuwaja, rzecz bowiem chodzi tu nie
° 2, 3, nie o 1000 ludzi lecz o z gobrg se-
tki tysiecy, liczac tylko tych, ktdérzy wy-
chodzg na Saksy, a wiec do krajow
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osciennych. W ostatnim roku miato wyjsé

nalezy do 120.000 ludzi.

sg to najzdrowsze sity
skoro jest instytucya
taka jak biura pracy, nalezy wszystkie
starania skierowaé¢ ku temu, zeby wzigc
;ich w obrone. Wielkie nadzieje przywia-
IzywaliSmy do tych biur posrednictwa
pracy i rzeczywiscie sg one dobre, lecz
zbyt krétki czas dopiero istniejg i dla-
togo nie mogly rozwingé swej dziatal-
Inos&ci.

A przeciez
naszego kraju i

Sag za$ dwie przyczyny, ze nie dzia-
tajg one tak jakby dziata¢ mogty.

Pierwsza Izy w samej ustawie.
Zrobito sie tylko, aby co$ byto, zostawia-
jac powiatom zupeing swobode urzadzenia
biur i teraz poszczegdélne powiaty dzia-
taja na wiasng reke i zdarzajg sie nad-
uzycia, ze przyjmuje sie na kierownikéw
biura ludzi, ktérzy mieli z kodeksem
karnym pod tym wzgledem do czynienia.
Biuro krajowe ma wprawdzie nadzor, ale
dalsza ingerencya jego jest wykluczona,
wiec i przy jak najszczerszej checi nie
moze ono wptywaé na to, zeby”™usuwal
wszystkie mozliwe niedoktadnosci, tern
bardziej, ze powiaty zbywajg najcze-
sciej te sprawe byle czem, i krepujac sie
wydatkami powotujg na kierownikéw ta-
kich ludzi, ktérzy sa najtansi, nie baczac
na to, czy sag takze najlepsi.

Pod tym wzgledem biuro krajowe
ma rece skrepowane i dlatego powitac
nalezy z uznaniem trzecig rezolucye ko-
misyi, ktora poleca Wydziatowi krajo-
wemu, aby zbadat niedomagania i wystga-
pit z wnioskami, czy nie nalezatoby sa-

mej ustawy zmienic.

Drugg przyczyna jest mnogosé agen-
téw, tych prawdziwych pijawek naszego
ludu. Biuro krajowe moze sie wysilaé¢ w
tym lub owym kierunku, zeby przyjs¢
wychodzcom z pomoca, bowienp wszyst-
kim pomdédz nie moze, to tez wiele biur

idzie w wylaczng arende agenta, zyda
lub niezyda. | jezeli prawdziwymi byty
te zarzuty, ktoére przytoczyt poprzedni

mowca, ze biura powiatowe postugujg sie
Szturmami i innymi pijawkami, to rze-
czywiscie jest fakt godny ubolewania.
Ale nie chce o to obwinia¢ biura krajo-
wego, ono nie moze wszedzie dawaé¢ na-
lezytej bacznosci, obwiniani raczej izad,
ze nie wystgpit z calg energig i sila,
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zeby te pijawki wytepi¢. A rzadnietylko
przeciw nim nie wystepuje, ale samo
sprawozdanie Wydziatu krajowego przy-
tacza fakta, ze rzad ich — nie powiem
popiera, ale patrzy w niektorych wypad-
kach przez palce na ich dziatalnos¢. Prze-
ciez podnoszono w zesztym roku fakt,
ze maz zaufania biura posrednictwa pra-
cy, wystany do pewnego powiatu, spotkat
sie z zandarmem, ktoéry go precz odsta-
wié¢ kazat, podczas gdy subagenci zyda
bezkarnie grasowali. Przed dwoma laty
zadano tutaj, by wezwac rzad, zeby nie-
tylko nie udzielat dalszych koncesyi, lecz
o ile moznosci przystapit do ukrocenia
naduzyé¢ tych agentéw; a chodzi tu nie-
tylko o gtéwnych agentéw, bo ci majac
koncesye, badz co badz bojg sie naduzyé
zbyt jaskrawych, ale chodzi o to, ze gi6-
wny agent ma caty lej ton subagentow
zydow i niezyddw, ktorzy aby jak naj-
wiecej skaptowac robotnikéw, obiecujg im
ztote goéry, a z drugiej strony siegajg im
gteboko do kieszeni. Otéz pod tym wzgle-
dem jest czwartarezolucya, zeby rzad wziat
sobie te sprawe gteboko pod rozwage, bo
tu idzie o 120.000 naszego ludu, i zeby
wydatl odpowiednie skuteczne zarzadzenia
w celu $cigania i karania pokatnych po-
Srednikéw pracy i tak samo wystapit
przeciw tym, ktérzy majg koncesye le-
galng, lecz nie idg w zgodzie z usta-
wami.

Zgadzam sie z zarzutami poprze-
dniego méwcy co do os6b majacych kon-
cesye i dziwie sie, ze moze by¢ poset do
parlamentu i do sejmu, ktory koncesye
wykonuje.

(P. Stapinski. Brawaol!).

Z tern sie zgodzi¢ nie moge, zeby
poset trzymat taka agencye i to przy po-
mocy zyda, nie zgadzam sie bezwzgle-
dnie, i co do tego nie moze by¢ dwbdch
zdan, tylko jedno. Jezeli my w tej Wys.
Izbie stawiamy zadania i dopominamy
sie, zeby setki tysiecy naszego Iludu
wzieto w obrone, to musimy to otwarcie
powiedzie¢c. Samo przez sie rozumie sig,
ze wolatbym, zeby biur pracy nie trzy-
mat ani jeden izraelita, lecz katolicy, lecz
jezeli kto pijawke zyda do pomocy bierze,
trzeba go potepi¢. Tyle uwag ogdlnych,
bo nie sposéb rozwodzi¢ sie nad wszyst-
kiemi myslami, jakie sie tu nasuwaja.

Natomiast jedna sprawe konkretng
chciatbym tu jeszcze poruszy¢. Chodzi

18. Posiedzenie z dnia 13. marca 1907.

mi 0 najwazniejsze biuro po biurze kra-
jowem, o biurze w Os$wiecimiu. Juz w
poprzedniej sesyi podniostem te sprawe.
Jak sprawozdania Wydzialu krajowego
i komisyi zaznaczajg, miano to biuro
szczegblnie na wzgledzie, bo tam Kkon-
centruje sie potowa catego ruchu wy-
chodzczego, ale to, co dotychczas zrobiono,
nie wystarcza i pod tym wzgledem po-
zwole sobie postawi¢ nastepujaca rezolu-
cye (czyta).

~Sejm poleca Wydziatowi krajowe-
mu, aby wziat pod rozwage budowe do-
mu dla wychodZzcéw w Oswiecimiu i
przedtozyt w tym wzgledzie Sejmowi od-
powiedne wnioski“.

Juz to sam Wydziat krajowy w
swojem sprawozdaniu podnosi, ze taki
dom bytby tam bardzo pozadany. Przez
Oswiecim przechodzi tylko na Saksy 50—
60.000 naszego ludu, i ludzie ci przeby-
waja tam nieraz nietylko po kilkanascie
godzin, lecz po kilka dni. Patrzytem na to
wiasnemi oczyma, kiedy tam bylem przed
dwoma laty, na jakie przykrosci sg na-
razeni ci ludzie. Muszg spa¢ na dworze
na kamieniach, lub na btocie, bo wpra-
wdzie wybudowano tam prywatnymi za-
biegami schronisko, ktdre biuro wzieto
na siebie, ale ono jest mate i niehygie-
niczne.

Trzeba domu, ktéryby madgt pomie-
Sci¢ 200 do 300 osb6b, a nadto trzeba ko-
niecznie i wiasnego kantoru wymiany,
bo ilez to nasz lud traci grosza przy
wymianie pieniedzy w Os$wiecimiu i My-

stowicach, tak ze doprawdy zal tych lu-
dzi, ze oni tak ciezko muszg pracowac
a grosz ich tonie w znacznej czesci w
kieszeni pijawek. A nietylko przy wy-
mianie dziejg sie naduzycia, mnostwo
ztodziei kreci sie przy kantorze, aby
chtopu wyjaé cos z kieszeni, albo nawet

odcig¢ kieszeh i da¢ drapaka.

Wiec skorodmy juz raz weszli na te
droge, trzeba zrobi¢ krok dalszy i przy-
stapi¢ do budowy osobnego domu w
Oswiecimiu, takiego, gdzieby byto i schro-

nisko i kantor wymiany pod nadzorem
biura posrednictwa pracy.
(Brawa)-

Zapewne, — bytoby jeszcze i do

zyczenia, zeby tam byta i kapliczka,

i Wydziat krajowy budujac dom, mogiby
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to mieé¢ na wzgledzie. Przy takiej kaplicy

mogtby kiedy$ osias¢ i kaptan, czyto
miejscowy czy z dyecezyi, odprawiac
nabozenstwo dla ludu i mie¢ nad nim

oko. Wszakze tam przybywajg ludzie nie
tylko z Galicyi ale i z Krélestwa pol-
skiego. A takie zyczenie wyrazam nietylko
dlatego, zem Kksiadz, ala ze i inni je zy-
wig, bo np. przed 2 laty mowit tu o tem
p. tazarski.

Nie chcac diuzej nuzy¢ Wysoka
Izby, polecam jej gorgco mojg rezolucye
co do budowy domu dla wychodzcow
w Oswiecimiu. Nadto zwracam sie z ape-

lem do Wysokiego rzadu, azeby Ilud
wzigt w opieke przed niesumiennymi
agentami i subagentami, a nasza repre-

zentacya prosze, aby skoro przyjedzie do
Wiednia, upomniata sie o to, aby konsu-
lami w krajach niemieckich mianowano
takze Polakéw. Polacy sg konsulami w
Kairze, w Chinach, a nie znajdzie ich w
Niemczech, dokad tyle naszego ludu we-
druje. Moze sie to dzieje ze wzgledéw
politycznych, zeby nie drazni¢ Niemcow
polskiemi nazwiskami. Ale poniewaz tu
idzie o obrone naszego ludu wychodzcze-
go, powinna nasza delegacya wystgpi¢ z
catym' naciskiem i postara¢ sige, aby w
Prusiech, Danii, Szwecyi mianowano tak-
ze i Polakéw konsulami, lub aby przy-
najmniej przy tych konsulatach byt za-
wsze cho¢ jeden urzednik Polak, lub kto$
taki, coby po polsku rozumiat.

{Bratca i oklaski).

Marszatek. Kto popiera rezolucye p.
ks. W esolinskiego, zechce reke podniesc.
{Dostateczna ilos¢). Jest poparta.

P. Szajer. Prosze o gtos.
Marszatek. Glos ma p. Szajer.
P. Szajer. Wysoki Sejmie!

Napadnieto tu na mnie z dwoéch
stron z tego powodu, ze ja jestem wia-
Scicielem biura posrednictwa pracy. Pra-
wda, jestem wiascicielem takiego biura,
ale nie prowadzi go zyd, lecz ja sam, bo
juz w samej koncesyi wydanej przez
wysokie c¢. k. Namiestnictwo, jest wyra-
Znie powiedziane, ze koncesya nalezy do
osoby, a nikt inny wykonywaé jej nie
moze. To za$, zeja zasiadatem w Kadzie
panstwa, a obecnie zasiadam w Sejmie,
nie przeszkadza wcale wykonywaniu tej
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przezemnie osobiscie, bo
mam dwoch pisarzy  legitymowanych
przez c. k. Starostwo w Rzeszowie, To-
masza Plonke i Stanistawa Sroczke,
ukonczonego seminarzyste, tktorych ptace
i- utrzymuje.

koncesyi nadal

To ze posiadam biuro, to zdaje mi
sie nie ujmuje mej godnosci chitopskiej,
ani nie brudzi mego mandatu, bo ja tak
te koncesye posiadam, jak posiadajg inne
rézne koncesye wysoko nieraz postawione
i inteligentny osoby.

Co do powiedzenia p. Stapinskiego,
ze ja zesziego roku wystalem az 8 ty-
siecy ludzi i to wprost za granice, to tu

odsytam go stanowczo do aktow sta-
rostwa.
Chcac dobrze i uczciwie biuro pro-

wadzi¢, musi sie kazdego cztowieka wy-
stanego do roboty, czy w kraju, czy za
granice zameldowa¢ w starostwie,

zostat i dokad wystany tak, aby wiadze
administracyjne w razie ~krzywdy robo -
nika mogty zada¢ dla niego sprawiedli-
wosci. Ja w zesztym roku wystatem Kkil-
kudziesieciu ludzi ponad tysigc i ci_sg”w
starostwie zameldowani, z tego 364 zo-
natych parobkéw polnych, lesnych i kar-
bowych poszto do kraju, a reszta za
granice.

Wspomniat tu takze pan poset, ze
ja w spotce z zydami wyzyskujgc robot-
nikéw, wysytam ich az do Szwecyi.

Tak jest, do Szwecyi z samej wsi
Stociny, gdzie mieszkam, wyszto 66 ludzi
do Brumeli do kopania glinki na wyro6b

porcelany.

Ci ludzie sg tam juz™od r. 1904 i
czasowo tylko wracaja, gdyz robotnik ma
tam doskonaty wikt a ptaca jest znakomita,
bo mezczyzni zarabiajg 60 koron szwedz-
kich a dziewczeta i chtopcy od 40 do BU
koron szwedzkich tak, ze matzenstwa,
ktére byty w tej Brumeli tj. dwoje ludzi
za dziesie¢ miesigcy pracy poprzynosili
do domu po 350 do 400 guldendw.

P. Stapinski nie naprowadzit tylko
jednej rzeczy, zeby kto$ ~prowadzony
przez moje biuro skarzyly sie przed nim,
ze mu sie krzywda dzieje, bo zdaje mi
sie nie ma ani jednego takiego robotnika,
gdyz jesli tylko zachodzi gdzie$s jaka$
nieuczciwos¢ i krzywda, tam jade sam,
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badam i stosunki na miejscu miedzy pra-
codawcg a robotnikiem do porzadku prze-
prowadzam. ,

Tak wiec nie jest jak ci Panowie
mowig. Oni wszystko biorg z powietrza
Musieliby by¢ agentami i witascicielami
biur, aby dokiladnie wszystko wiedziec.

Nasze wiadze rzgdowe absolutnie nie
dajg robi¢ krzywdy robotnikom, bo z Na-
miestnictwa i z starostw na poskarzenie
sie robotnika potrafig tak wszedzie zaj-
rze¢, ze rzeczywiscie nie mozna powie-
rInie¢, aby robotnikowi krzywda sie dziata.
. soli gdzie robotnicy sie skarzg, to prze-
waznie ci, ktérzy sami ida za granice,
a takich jest cztery czesci, a tylko piata
czes¢ melduje sie przez biuro.

Biuro kazde jest za wysytke robot-
nika wobec politycznej wtadzy odpowie-
dzialne i jesli sie stanie jaka krzywda
robotnikowi, to witasciciel biura musi po-
nies¢ koszta transportu, a nawet jesli pra-
codawca robotnikowi nie zaptacit, biuro
jest obowigzane zaptacic.

Dziwi mnie ze p. Stapihski nie
wspomniat o jednem biurze, ktére istnieje
w Rzeszowie od 20lattj. o biurze Adolfa
Fenigera, ktéremu ja wiasnie robie kon-
kurencye. No, ale Adolf Feniger jest przy-
jacielem p. Stapinskiego.

(P. Stapinski. Ktamstwo!)

Ktamstwem, to pan wojujesz, ja
mowie prawde, pana juz znaja, jaka to
pertowa i brylantowg prawde pan mo6-
wisz. Pana kazdy zna, znajg juz i na
wsi chiopi nawet.

Tak panie posle, pan tu widzisz
krzywde, a ja panu pokaze caty stek pa-
pieréw, co$ pan zrobit z kolonistami z tu-
kawca, ze Swilczy i w innych gminach.
A czem pan wojujesz i kim postugujesz
sie w Banku parcelacyjnym ? Ot6z wiasnie
najstraszliwszymi pijawkami, co zywcem
ssg krew z ludzi. A kim sg oni? Zydami,
a pan tu ich odwazyte$ sie bronic!

Wysoka lzbo!

Nietylko z tej lewej strony, ale i od
Scislejszego mego kolegi p. lis. Wesolin-
skiego, ktory rzeczywiscie czuje do mnie
jaka$ antypatye, dostatem ryge i to za
to, ze w mem biurze jest zyd zajety.
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Prosze Wysokiego Sejmu, ten zyd
byt 17 lat dzierzawcg u $. p. ks. biskupa
Soleckiego.

( Wesotosg).

Swiadectwa tego zyda lezg w Na-
miestnictwie, bo je tam postatem na do-
wod, ze ten zyd daje gwarancye, ze bez
mej wiedzy absolutnie nic zrobi¢ nie
moze, ze jednego czlowieka nie moze
wyprowadzié. 1 ten zyd ztozyt mi 8000
koron kaucyi.

Dawniej pono$ kazdy szlachcic miat
swego zyda. Panowie demokraci nie moga
sie bez zyda obejs¢, u ksiezy dzierzawig
zydzi grunta, wiec c6z ztego, jesli i chtop
bedzie raz mial swego zyda, na ktérym
jezdzi, jak sSw. Michat na dyable.

(Wesotosc).

P. Stapinski nadmienit, ze ja mam
takiego agenta w Nisku i to kobiete.

( Wesotosc).

Otdéz prosze, niejaki Amster, ktory
juz umart, miat biuro w Nisku. Przez
jego biuro byta cata masa ludzi wysytana,
ktérzy przychodzili do niego wprost przez
granice bez paszportéw. Ci ludzie przy-
chodzili potem do tych Szturmoéw i za-
dali pracy.

Otéz ta Szturmowa (a odwotuje sie
na Starostwo Nisku) poszta do tego sta-
rostawa i jej pozwolono tych ludzi do
mnie zaprowadzi¢, a ja tych trzystu lu-
dzi z Krélestwa polskiego umiescitem w
dworach i plebaniach naszych, tu w
kraju.

Wiec czy za to mam by¢ powie-
szonym ?

% (Wesotosé).

Wysoka lzbo! Ja nawet nie chcia-
tem sie broni¢, bo sadze, ze p. Stapinski
tu juz tyle na kazdego nagadat, ze gdy
na mnie co$ gada, to nie wszyscy mu
beda chyba wierzyc.

Ale kiedy i ks. Wesolinski takze
chciat sie tu popisa¢, to wypadato mi sie
obronié¢, a jesli wypowiedziatem cos ta-
kiego, coby nie licowalo z godnoscig Wy-
sokiej lzby, to bardzo przepraszam.

P. Stapiniski. Prosze o glos.
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P. Huryk. Proszu o hotos.

Cztonek Wydziaty krajowego poset
Dartlbski. Prosze o glos.

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze na

zamkniecie dyskusyi.

Marszatek. Jest wniosek zamkniecia
dyskusyi.

Do gtesu sg zapisani pp. Stapinski,
Huryk i Dambski.

Rozprawa pod wzgledem formalnym
otwarta. Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy
nikt gtosu nie zada, dyskusya zamknieta.
Kto sie zgadza z wnioskiem zamknigcia
dyskusyi, zechce reke podnies¢. (Wiekszosg)
Dyskusya jest zamknieta, gtos ma p. Sta-
pinski.

P. Stapiriski. Wysoki Sejmie!

Zaznaczam przedewszystkiem, ze wia-
domo mi, iz ustawa i Rzad pilnujg wy-
chodzcéw i opiekujg sie ta sprawa, nie-
stety jednak stwierdzi¢ musze, ze p. Szajer
az tak daleko w kolizyi z ustawg stangt
pod tym wzgledem, ze — a stwierdzi¢ to
bedzie musiaty obecny tutaj Reprezentant
Rzadu, bo i ja sam na wilasne oczy wi-
dziatem, —ze akta karne przeciw p. Sza-
jerowi stanowig w Starostwie rzeszow-
skiem, bodajby, ze najwiekszy fascykut,
bo jest faktem niezaprzeczonym, iz w ro-
ku 1905 p. Szajer miat dochodzen Kkar-
nyj 1rf/lJ0Wodu Przekroczenia ustawy po-
nad 150. Stan rzeczy faktyczny byt taki,
ze Starostwo rzeszowskie wiasnie, widzgc
ze p. Szajer nie szanuje ustawy, posta-
wito wniosek na odebranie mu koncesyi
i_ze to Starostwo dwukrotnie sprzeciwito
sie przedtuzeniu koncesyi p. Szajerowi
i dopiero droga, ktéraby, gdybym tu za-
czat opowiada¢ samemu postowi Szajero-
wi, wydataby sie czem$ niestychanem,
droga wielkich présb i tazenia po ludziach
od najwiekszego do najmniejszego, potra-

p. Szajer ten plik aktdw karnych so-
le z drogi usungé i przedtuzenie konce-
syi uzyskac.

,“°.dP mnie, to ja tylko to moge
powiedzieé¢, ze chwata Bogu, jak jest, tak
s, ale jeszcze zadnego dochodzenia kar-
~eg®, ani z Banku parcelacyinego, ani

miatem~  Str°'ny W tym Kkierunkll nie

Otéz ta jest rdznica miedzy agenta-
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mi jednymi i drugimi, ze jedni sg czton-
kami Rady nadzorczej, nie majg zysku
z tego i prowadza rzecz tak, iz nie majg
dochodzen karnych, natomiast tu jest wy-
padek, ze niestety sprawa koriczy sie na
dochodzeniach karnych.

Teraz co do pytania, kto sie skarzyt.
Tu znoéw, aby sie nie wydawato, ze jakas$
osobista ansa lub cheé dokuczenia p. Sza-
jerowi ze mnie przemawia, prosze wszyst-
kich tutaj obecnych, aby byli taskawi po-
prosi¢, czy udac sie do p. komisarza rza-
dowego, izby byt taskaw dostarczyé aktow
z Namiestnictwa, odnoszgcych sie do do-
chodzen karnych, o ktorych moéwitem,
azeby kazdy z postéw naocznie magt sie
przekona¢, ze to, co moéwie, jest tylko
stabem odbiciem tego, co sie stato.

Dalej, co sie tyczy tego twierdzenia,
ze nikt sie nie skarzyt, powiem, ze ja
tych skarzacych sie po imieniu i nazwisku
drukowatem moc i az nadto ich byio.
Wiasnie, ze sie skarzyli i byty takze wy-
padki, ze p. Szajer przed ludzmi, ktérymi
tak gorliwie sie opiekowat, uciekaé¢ musiat,
bo po prostu przychodzili i moéwili, ze jesli
nie ma juz innej rady, to sami sobie sa-
tysfakcye zrobia.

Co do Yenigera, o ktorym p. Szajer
moéwit, ze on jest moim ulubionym, to
przedewszystkiem to musze tu w imieniu
prawdy powiedzie¢, ze akurat tego$my
jeszcze pomineli w moich poszukiwaniach
za temi sprawami, bo nie wiedziatem, ze
Yeniger jest w Rzeszowie.

Natomiast — jezeli p. Szajer przy-
pomniat mi 0 Yenigerze, to musze za-
znaczy¢€, ze ten Yeniger figuruje na tej
samej karcie w Namiestnictwie, jako
spélnik naduzyé¢, o ktdrych wspomniatem,
a ktore stwierdzone zostaly przez wiladze.
Yeniger jest wiec krewnym p. Szajera,
nie moim.

Co do zarzutu, ze poset Stapinski
wszystkich sie czepia i z tej racyi pod-
niost zarzuty i przeciw p. Szajerowi,
to zaznaczam, ze moje dzisiejsze wystg-
pienie tu po prostu przymusem zostato
podyktowane; i moze p. Szajer przyjac
do wiadomosci, ze dtugi czas walczytem
ze soba, zanim tu wystgpitem.”™ Juz ze-
sztego roku mialem wiadomos$¢ o tych
wszystkich faktach, jednak szczedzitem
sobie obecnego wystapienia, przypuszcza-
jac, ze p. Szajer sie zreflektuje. Ale je-
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zeli p. Szajer pomimo wyczerpania prze-
zemnie $rodkéw publicystycznych, mimo
wszystko dotychczas sie nie zreflektowat,
nie widziatem innego $rodka, jak obec-
nie przezemnie uzyty. P. Szajer wyzy-
skuje jako agent dotychczasowa swa
bezkarnos$¢; w okoélniku swym, druko-
wanym do naczelnikéw gmin, wzywa ich,
by mu pomagali i podpisuje sie ,wasz
poset do Sejmu i “

(P. Szajer. Prosze to odczytad!)
To byto drukowane publicznie.

Ot6z nie z satysfakcygi nie z przy-
jemnoscig wystapitem w tej sprawie,
iecz w tej samej intencyi, co poprzedni
moéwca, p. ks. Wesolinski; jezeli bowiem
kto niema wstydu, to go trzeba do wsty-
du zmusi¢. Na tych uwagach koncze.

Marszatek. P. Huryk ma gtos.

P. Huryk. Wys. Patatol Rezolucja
4-ta komisyi administracyjnoj moze o stil-
ko buty dla naszoho selanstwa szkodty-
wa, szczo wiasty administracyjni ne so-
wsim stosujut sia do takych rozporjadzen
i uchwat. Jestyby rezolucya taka buta wy-
szta pered 15 litamy; to butab sia duze
szkodtywo widbyta na naszim narodi. Bo
robitnyk ne znaw dawnijsze inszolio zarib-
ku, jak tilko na didycza, a nynka nasz
narid uze piznaw dorohy, na kotrych moze
zdobuty za swoju prgciu witwitnu naho-
rodu. | zadno biuro poserednyctwa pra-
ci, chotiajpy ne to w kozdim powiti, ale
nawit w kozdoj hromadi zasnowane buto,
ne potrafyt wzderzaty toj narid nasz wid
emihracyi za hranyci kraju.

Jeszcze nedawno pidnosyty sia ho-
tosy tutka w Sojmi, szczo piatnia robi-
tnyka naszoho na roli, je taka tycha, szczo
na zytie ne wystarczaje, a naslidkom to-
ho nedostatku buty sztrejky rilni, i Wydit
krajewyj sam musiw sprawu dochodyty i
perekonaw siaistynno, szczo robitnyk istyn-
no za nysko je optaczuwanyj. Sztrajky
otze buty koneczni, a szczoby sia ne
powtarialy, to panowe postanowyly za-
snowaty biura poserednyctwa praci. Ma-
jut ony buty ochoronoju dla robitnyka,
jak skoro win namirjaje udaty sia za
liranyciu. Jesty czotowik bohatszyj chocze
dla sebe dobru peczeh maty, to chowaje
sia za pteczi bidnoho, kaze, szczo ditaje
szczo$ w interesi bidnoho, ate to dla nio-
ho interes dateko lipszyj.

Ja kazu, szczo biura uze dla rodyn,
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dla hromadian, kotri buty za hranyceju,
i piznaty tamosznu robotu i zaptatu, sut
nepotribni. Nynka w kozdoj majze hro-
madi je swojak, kotryj buw w Ameryci,
w Kanadi, i kotryj ludy informuje o ta-
mosznych widnosynach.

Ozy moze tamoczka wetyka bida
a tutka harazd! Ni! Nasz selanyn szuka-
je lipszoj doli w Ameryci, w Kanadi, a
nawit w Nimeczczynii zadlatoho, jak uze
skazawjem, toj emigracji ne powzderzut
zadni biura poserednyctwa prgci, doky
ptatnia robitnyka w kraju nebude widpo-
widna. Chto chocze maty zabezpeczenoho
robitnyka, naj mu ne kaze, szczo win
maje dosyt’ 60 hal. ptatni dnewnoj. Se je
powodom, dlaczoho nasz robitnyk ne ma-
je do naszych paniw zaufania.

Pryznaju, szczo w poslidnych litach
pry znywach i sinokosach ptatnia buta li-
psza, odnak i ona ne mohia zaspokoity
potreb robitnyka, bo kotyb win maw swoi
potreby zaspokojeni, toby ne szukaw
zarobku za hranyceju.

W kincy nawedu, szczo 31 powitiw
w kraju oswidczyto sia protyw biuram
poserednyctwa praci, kotri nijak ne woz-
mozni powzderzaty toho napriamu emi-
hracyjnolio, jakyj tilko lipsza ptatnia
robitnyka powzderzaty moze.

Marszatek. Gitos ma czlonek Wy-
dziatu krajowego p. Dambski.

Cztonek Wydziatu krajowego poset
Dambski. Wysoka lIzbo! Zanim przejde
do rzeczy ogdlniejszego znaczenia, zanim
przejde do tego, co ze stanowiska zasad-
niczego Wydziatu krajowego wypowiedzie¢
uwazam za potrzebne, to musze, ze wzgle-
du, ze dyskusya przybrata poniekad cha-
rakter cytowania najrozmaitszych faktow,
i zdarzen, mniej lub wigcej wiarygodnych,
ograniczy¢ sie na szczegéty, ktore od-
noszg sie do zasadniczego pojecia rzeczy.

| tak, co do podniesionej przez p.
Stapinskiego sprawy Sturméw i miesza-
nia sie ich w agendy Biur posrednictwa
pracy, odpowiedzie¢ moge — bo ta rzecz
jest mi doktadnie znana — ze Sturm zo-
stat przyjety przez lzbe rolniczga w Ber-
linie jako urzednik, ktéry ma odbierac
partye robotnicze w biurach posrednictwa
pracy zakontraktowane. Stosunek kazdego
krajowego biura posrednictwa pracy (o czem
pozniej jeszcze bede moéwit) do Izby rolni-
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czej berlinskiej jest analogiczny do sto
sunku do innych instytucyj berlinskich
Ma ta Izba rolnicza w poréwnaniu do in
nych ,lzb zatlatwienl te wyzszosé, ze za
potrzebowanie do niej, robotnikéw zgta
szajg do niej instytucye publiczne, a nie
agenci prywatni.

Dla biura krajowego posrednictwa
pracy, jakkolwiek w statucie juz byto
zastrzezenie, ze ingerencya w lzbie ber-
linskiej musi sie ograniczy¢ do odebrania
pewnej partyi robotnikéw zakontraktowa-
nych, — zastrzezenie to wystarczajgeern
by¢ nie mogto.

Na zyczenie powiatu kolbuszowskie-
cieszanowskiego, ktore oswiadczyty,
ze ich zyczeniem jest, azeby partye za-
kontraktowane odebrane zostaty, biuro
nie widziato powodu niezastosowania sie
do tego zyczenia, i gdyby stad okazata
sie jakakolwiek szkoda, to nie zaniedba
toby natychmiast wystgpic.

go i

Biuro krajowe musi na podstawie
tej ustawy, jaka dzi$ obowigzuje, pozo-
stawié¢ kwestye, czy wystapito przeciwko
autonomicznemu charakterowi instytucyi
swoim nakazem czy zakazem, zupetnie
ms uboczu. Bede zresztg miat sposobnosé
0 tej rzeczy pdzniej nieco szerzej pomowic.

Co do Bauma i Stiglitza — tuprzy-
toczyt p. Stapinski nazwiska, ktére mi sg
zupetnie nieznane, — bytbym mu wdzie-
cznym za podanie mi blizszych szczegd
téw, a Biuro krajowe z pewnoscig nie-za
niedba w te rzecz wejs¢ i z dobrg wolg
postara¢ sie o usuniecie ztego, o ile ono
jest, i w tern niestety przeswiadczeniu,
ze w tej dziedzinie potrzeba patrzeé na
stosunki z pewnym sceptycyzmem, i ze
Wszelkie dane przemawiajg za tern, ze
tam raczej ile sie dzieje, anizeli dobrze.

I to mie powoduje do omoéwienia
trudnosci, jakie w tym wzgledzie zachodza.

Niewatpliwie rzecz jest przedewszy-
stkiem niestychanie trudng do skontrolo-
wania, dlatego, ze wchodzg tu w gre

ardzo znaczne sumy pieniezne, ktoére
°g”™ byc na te cele rzucone przez za-
granice, a wiadomo, ze pienigdz jest czyn-
nikiem jednym z najbardziej demoralizu-
jacych i psujacych stosunki spoteczne.

Ta rZeCZ biuru krajowemu nie byta
inl 8 g yz sprawozdanie Wydziatu kra-

zwoint* i Pr7 tacza> Wydziat krajowy

tovw t  I°~fereinct'5 Prezesdéw tychpowia-
i ktérych biura posSrednictwa pracy
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zatozone zostalty i na tej konferencyi
przedstawit obawy, jakie musi wywotac
niedostatecznie przezorny wyboér Kkiero-
wnika i niedostateczna suma nadzoru, ja-
ki ze strony Bad powiatowych nad biu-
rami temi wykonywany by¢ winien.

Ze strony biura krajowego ten nad-
z6r niewatpliwie bedzie musiat by¢ cze-
stszy i doktadniejszy niz dotychczas —
i w tym kierunku juz w sprawozdaniu
Wydziatlu krajowego i w sprawozdaniu
komisyi jest zaznaczona potrzeba, kto-
ra Wydziat krajowy w peini uznaje —
powiekszenia sit biura krajowego o tyle,
by kontrola nad rozwojem biuri ich dzia-
talnoscia mogta byC¢ czestsza, Scislejsza
i doktadniejsza.

Niewatpliwie, prosze Panéw, nawet
ta Scista kontrola nie potrafitaby w pehni
usungé¢ tego braku, ktory dla dziatalnosci
biura krajowego przedstawia ta strona
kwestyi, ze one maja wprawdzie czynno-
§ci nadzorcze w ustawie przyznane,
jednakowoz nie maja zadnej wiadzy, kto-
raby mogli swoje zarzadzenia w biurach
powiatowych przeprowadzaé. Tej wiadzy
ustawa nie daje.

Personal caly po biurach powiato-
wych jest mianowany przez wydziaty po-
wiatowe, jego pobory, wysokosé tych po-
boréw, normujg wydziaty powiatowe, od-
powiedzialni dyscyplinarnie ci ludzie sg
wobec powiatéw, zatem stanowisko biura
krajowego moze mie¢ w tej chwili raczej
charakter doradczy wskutek czego
wydziaty powiatowe nie robig tego, coby
tam robi¢ nalezato.

(Gtos. Tak jest).

Tej sity administracyjnej, jakaby
ta dziatalnos¢ mogta mieé, gdyby ci lu-
dzie byli zalezni w swoim losie i w swo-
jej przysztosci od polecen i rozkazoéw
wiadzy biura krajowego — gdyby dyscy-
plinarna wtadza byta przydzielona biuru
irajowemu tej wiladzy organizacya
dzisiejsza nie daje; nie mozna sie za-
tem dziwié, ze w wielu wypadkach pole-
cenia i wskazéwki krajowego biura do
piur powiatowych, nie zostaty wypetnione
tak, jakby to nalezato.

(Gtos. Tak jest).

Przechodzgc do dziatalnosci i stanu
agend z tego roku, ktére ustawa p<lecita

biuru krajowemu, $miem twierdzi¢, ze
gtowne zadanie Dbiura, jakie na nie
przez ustawe zostato wiozone — ingeren-
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cya w ruchu wychodzczym na roboty se-
zonowe poza granicami kraju — spetnito
biuro tak, jak to do niego nalezalo.

Stosunki, jakie biuro krajowe za-
wierato ze wszystkiemi biurami zagra-
nicznemi, ktore robotnikdéw z Galicyi po-
szukujg i potrzebujag, sa tego rodzaju, ze
za wpitywami biura krajowego kontrakty
przyjete krzez te instytucye zawierajg
catkiem te same warunki, sumy i kautele,

jakie dla ochrony robotnika sg potrze-
bne.

Wysoko$¢ ptacy, na Kktorg biuro
wpitywaé nie potrzebuje, jest jednak

w ewidencyi tego biura i jesteSmy w tern
potozeniu, ze robotnika, ktéryby chciat
szukac¢ zarobku przez organy publiczne
biura pracy — za granica — jesteSmy
w stanie umiesci¢ i dostarczy¢ na takich
warunkach i na takich kontraktach, na
podstawie ktorych bedziemy mieli peing
Swiadomos$¢, gdzie ten robotnik pracuje,
na jakich warunkach — i petng mozno$¢,
w razie zgtoszenia do nas zarzutu, ze te
warunki nie zostaly dotrzymane, wy-
egzekwowania i zmuszenia do ich dotrzy-
mania.

A to nie tyle na podstawie wiadzy
jakiejs, ktora nam nie przystuguje, ale
faktu, ze instytucye te zagraniczne, nie-
mieckie, wegierskie, dunskie liczg sie
Z potrzebg uznania ingerencyi i autorytetu
publicznego posrednictwa, ktére u nas jest
zorganizowane, z dwu powoddw.

Primo, z tego wzgledu, ze czuja, ze
poza naszg autonomiczng organizacya
publicznego posrednictwa, jest, co z przy-
jemnoscig stwierdzam, zyczliwe poparcie
witadz politycznych, 2“ ze potrzeba robo-
tnika, jakg odczuwajg, jest tak gwatto-

wnag, ze zrazenie sobie naszych instytu-
cyi i doprowadzenie do tego, czego juz
nie raz uzyto — nie wobec instytucyi

publicznych, ale wobec agentéw posre-
dniczacych, ze sie ich zgtoszenia wyklu-
czyto od posrednictwa w biurach pracy
— jest dostatecznym rygorem do wymu-
szenia dotrzymania tych warunkoéw.

ale pro-
w

Zatem zte nie lezy w tern,
sze panow, zte lezy w 2 rzeczach:
pierwszej jak powiedzialem — ze nie
moge zapewni¢ i nie mam tego prze-
Swiadczenia, czy w biurach powiatowych
zostang wykonane nasze instrukcye tak,
jakby by¢ powinno — czy jest Scisle
wypetniane to zachowanie stopniowosci i
Lprioritas® w zatatwianiu spraw.
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Biuro krajowe stoi i sta¢ musi na
tern stanowisku, ze przy réwnych warun-
kach przedewszystkiem stara¢ sie musi :
1. o pomieszczenie robotnikéw w Kkraju,
2. w rozmieszczeniu robotnikéw za gra-
nica robi¢ te dystynkcye, ze poleca robo-
tnika tam, gdzie on ma i lepsze warunki
pod wzgledem ptacy i pewniejsze bez-
pieczenstwo dotrzymania tych warun-
kow.

Zatem stad wynikajace pierwszen-
stwo, nieraz zaakcentowane bardzo sta-
nowczo w naszych poleceniach: umie-
szczenie robotnika poza granicami kraju
Poznanskiego.

Secundo: W rozmieszczeniu za gra-
nicg na te kontrakty, poza ktérymi stoja
Izby rolnicze niemieckie, a wiec instytu-
cye publiczne. Prywatnych agentéw
z bardzo matymi wyjatkami, wykluczy-
lisSmy wszystkich.
ze kontrakt zawarty
bedzie dobry
mie¢ nie

Tej pewnosci,
przez prywatnego agenta,
dla robotnika, rzeczywiscie
mozna.

I p. Stapinski podniést catkiem tra-
fnie, ze wynagrodzenie za Kkierownictwo
biura takiego agenta stanowig wi#asciwie
zyski z posrednictwa, Kktore sg tern wie-
ksze, ze te biura centralizujg cate posre-
dnictwo w swej okolicy, poniekad jako
monopol w swem reku.

A teraz przejde do innej rzeczy. Bo
to, co dotychczas méwitem, tyczy sie tyl-
ko tego, ze strona administracyjna jest
zta. Rzeczywiscie wypadnie sie zastano-
wi¢, esy reforma w samej organizacyi
biur nie jest na czasie, a mianowicie —
co znowu w przemowieniu p. Stapinskie-
go uderzyto mnie jako trafne — przez
wprowadzenie wolniejszego tempa w
powstawaniu ilosciowem tych biur, a
skoncentrowania okoto juz istniejgcych,
wiekszych funduszow, wiekszej inteligen-
cyi kierownikéw i wiekszego nadzoru
wiadz.

administracyjne,
czyto normami

To sg wiec braki
ktére dadzg sie sanowac

ustawodawczemi, czy zarzgdzeniami ad-
ministracyjnemi.

Ale teraz musze sie zwréci¢ do in-
nej strony zta, ktéra juz nie dzialania
administracyjnego, ale innych Srodkéw
zaradczych potrzebowa¢ bedzie. W spra-

wozdaniu z r. 1905 czytacie Panowie, ze
caty ruch zgtoszern w biurach posredni-
ctwa pracy tak sie przedstawiat: Zgto-
szeh pracodawcow z kraju byto 4.600,
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zagranicznych 7.100, razem 11.700. Zgto-
szen robotnikéw szukajgcych pracy w
krajii byto 3.900, pozajkrajem 8.600, ra-
zem 12.500.

Na to zalatwien skutecznego posre-
dnictwa byto zaledwie 4.165.

~W roku 1906. z ktdérego daty nie sg
jeszcze catkiem zupeine, bo niektdro biu-
rt spazniajag sie z nadsylaniem sprawo-
zdan, ale przeciez juz prawie z catego
kraju”~nadeszty, — byto zgtoszen praco-
dawcow krajowych 8.400, zagranicznych
16.800, — robotnikow szukajacych pracy
w kraju'3.700, poza krajem 8.100. Coz
mowiag te cyfry ? Modwig one tyle, ze ro-
zmiary posrednictwa, ktére dotad potra-
fity ujaé w swe rece publiczne biura po-
Srednictwa pracy, sg w pordwnaniu do
olbrzymiego ruchu wychodzZczego zagra-
nice i do olbrzymich mas robotniczych,
ktére w kraju musza znalez¢ pomieszcze-
nie, znikomo mate. A ta wielka akcya
spoteczna, jakgSmy rozpoczeli i jaka tkwi
w tej instytucyi, dopiero wtedy mogtaby
sie okaza¢ pozyteczna, gdybysmy potra-
fili skoncentrowa¢ w tych biurach przy-
najmniej znaczng cze$¢ tej masy robotni-
czej, szukajgcej'pracy. Jak jednak widzi-
my z tych cyfr, do tego jeszcze bardzo
jest daleko.

Dalej méwig nam te cyfry, ze pra-
codawcy uznajg potrzebe polepszenia wa-
runkéw pracy i ptacy, bo zgtoszenia pra-
codawcow krajowych w roku 1906. po-
dwoity sie w poréwnaniu z r. 1905, a tak-
samo i zagranicznych; co jest znowu do-
wodem, ze zagranica ma do nas zaufanie
i chetnie do naszych biur sie odnosi. Alp
popatrzcie Panowie na kolumne druga;
ta méwi nam rzecz niestychanie smutng
i przerazajaca: bo oto zgtoszenia robotni-
kéw szukajacych pracy w kraju zmalaty,
a tak samo i zagranicg. Z tego za$ wy-
nika, ze najstabsza strona tej akcyi lezy
w braku zaufania naszego robotnika do
tej instytucyi. Na ten brak zaufania
wpitywa bardzo intenzywna dziatalnosc
agencyj prywatnych, ktére nasza instytu-
°ye w rozmaity spos6b zohydzaja.

Ludnos$¢ dalej przyzwyczajona jest
do posrednictwa agentow zydowskich i
Ignie do nich mimo wyzysku i ztej opie-
ki z ich strony nad wychodzZcami.

Najwiecej jednak zasmucajgcem
i przerazajacem jest to, ze ludnos¢ robo-
nicza. szukajaca pracy w kraju, zmalata,
a tendencya ta wcigz rosnie.

OgtaszaliSmy na przykiad w dzien-
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nikach, ze jest wielkie zapotrzebowanie
robotnika na Wegrzech i ze blizszych in-
formacyi udziela biuro krajowe.

I na to otrzymatem, — nie przesa-
dze jesli powiem — 300 listow, w kto-
rych zgtaszajacy sie, prosza o wskazowki;
a z tych 300 listbw tylko jeden jedyny
prosi o wskazoéwki, gdzieby mogt dostac
robote w kraju, bo jesli w kraju dosta-
nie ja na réwnych warunkach, jak zagra-
nica, to milej mu pracowa¢ w kraju,
niz gdzieindziej. Wszystkie za$ inne listy
sg wprost przepojone gorgczka wychodz-
czg poza kraj. Stad wynika — i tu mu-
simy sobie jasno zda¢ z tego sprawe,
ze ‘tudzilibySmy sie bardzo, gdybysmy
naszg prace w tym kierunku chcieli o-
prze¢ na innym momencie, anizeli na
tym, ktéry w rzeczywistosci gra tu gtow-
na role, a ktérym jest to, ze robotnik w
swej przewaznej masie idzie i isc musi
tam, gdzie znajduje lepszg zaptate za
swag prace. Tylko w rzadkich wypadkach
u niektorych robotnikéw, zwiaszcza star-

szych, mys$l pracowania w domu i pozo-
stania w okolicy, wchodzie moze w ra-
chube.

Chcac jednak osiggna¢ to, azeby

gros robotnikéw przyjmowato chetnie ro-
bote w kraju, trzeba im koniecziye za-
pewnié¢ warunki pracy niegorsze, niz znaj-
duja zagranica.

mMusze jednak tez stwierdzi¢, 2w
wielu okolicach kraju te warunki juz
dzi$ nie sg gorsze, niz w Prusach; a mi-
mo to jest niestychana trudno$¢ w skio-
nieniu robotnika do przyjecia roboty
w Kkraju.

Ot6z jesli nie ma przjsc jako na-
stepstwo tege gorgczkowego wychodztwa
rzecz dla przysztosci kraju straszna, bo
upadek kultury rolniczej kraju a wiec i
upadek zasobnosci i sit tego kraju, jezeli
nie ma to wychodZztwo przerodzi¢ sie
z tego, czem wiasciwie by¢ powinno tj.
objawem chwilowym ekonomicznego uto-
zenia sie stosunkéw w danej chwili, tak,
zeby to wychodztwo podtrzymywato tyl-
ko ten charakter chwilowos$ci i malato
stopniowo w miare otwierania sie w kra-
ju coraz nowych Zroédet zarobku, czy z po-
wodu wyzszej intezywnej gospodarki rol-
nej, czy z powodu powstania nowych ga-
tezi przemystu krajowego, wiec jezeli ten
ruch wychodzZczy nie ma sie przerodzié
wprost w niczem powstrzymac¢ sie nie
dajacg goraczke, w szat wychodzczy, kté-
ry potegujac sie coraz bardziej, zabieraé
bedzie wszystkie sity robotnicze, ktére

139
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juz tu w kraju mogtyby znalez¢ zajecie,
to musilibySmy skupi¢ wszystkie sity
w tym Kkierunku, jakiemi tylko spote-
czenistwo rozporzadza. -

Jestto bowiem problem, ktérego nie
rozwigze sama tytku instytucya biur po-
Srednictwa pracy.

A zatem trzeba skupi¢ sity rolni-
kéw, cztonkéw Towarzystw rolniczych,
ktérzyby utozyli i wypracowali warunki
pracy — nie moéwie jednolicie dla catego
kraju, bo i w Niemczech iwogéle nigdzie
ta jednolito$¢ przeprowadzi¢ sie nie da,
— ale warunki, ktéreby stworzyty pod-
stawe korzystnego kontraktu robotnicze -
go dla robotnika sezonowego, ktéreby mu

zapewnity ptace istotnie w stosunku
do tego, co mu przynosi zarobek wy-
chodzczy.

Trzeba pracy tych wszystkich czyn-
nikéw, ktére oddziatujg na usposobienie
i przekonanie tego robotnika wiejskiego,
czy to jest wptyw duchownego w parafii,
czy tez nauczyciela w szkole itd.

Na dowdd, jak wptyw ten silny i
skuteczny, zacytuje tu, ze na jedng no-
tatke w tej kwestyi, otrzymalismy 300
odpowiedzi pisanych przez robotnikéw,
zatem wptyw prasy ludowej.

Tu Smiem apelowa¢ do wszystkich

stronnictw tej Wysokiej lzby,

(Urawa).
bo tu w grze interes niejednej warstwy,
ale w grze interes podstawowy moznosci
rozwoju ekonomicznego i bogactwa tego
kraju.

A ja w tej sprawie uwazam, ze nie
ma prawa od tego wspoétdziatania nikt
sie wytaczy¢, czy on jest reprezentantem
wiekszej, czy mniejszej warstwy, czy re-
prezentant prasy konserwatywnej, czy ra-
dykalnej.

(Brawa i oMaski).

Marszatek. Rozprawa zostata zam-
knieta. Gtos ma p. sprawozdawca.

Sprawozdawca p. Zdzistaw Tarnow-
Wysoki Sejmie!

Komisya administracyjna,
sprawozdanie Wydziatu krajowego, zda-
wata sobie jasno sprawe z tego, ze tu
nie chodzi tylko o zatatwienie kwestyi
biur posrednictwa pracy, ale ze pod tag
skromna pokrywka miesci sie sprawa o
wiele wazniejsza, do sprawa zaradzenia
chociaz w pewnej mierze klesce, ktéra
juz dzi$ kraj dotyka i coraz wiekszem
grozi niebezpieczenstwem.

ski.
badajac

dnia 13. marca 1907.

Jak stusznie mowit przed chwilg
szanowny poset Dambski, szef departa-
mentu, ktéremu podlega krajowe biuro
posrednictwa pracy — jestto sprawa, kto-

ra obchodzi nietylko pracodawcéw i ro-
botnikéw; jestto sprawa, wnikajaca w
gtab spotecznych i ekonomicznych sto-

sunkdéw catego kraju i wszyscy powinni-
Smy czyni¢ starania, azeby ziemu, ktoére
juz jest i ktére w coraz to wiekszej mie-
rze grozi, zaradzié.

Wszystkie sprawy, ktére tutaj pod-
noszono w dyskusyi og6lnej, a wsrod
niej poruszono takze szczegoty, wszystko
to byto przedmiotem obrad i grunto-
wnych badan komisyi administracyjnej i
albo w sprawozdaniu, albo w rezolucyach
znalazto juz wyraz — nie radbym wiec
powtarza¢ w odpowiedzi tego co Pano-
wie czytali w sprawozdaniu komisyi.

Postawiony zostat tylko jeden wnio-
sek przez szan. posta ks. Wesoliniskiego,
0 wybudowanie przy biurze o$wiecim-
skiem schroniska dla robotnikéw, ktorzy
przez Oswiecim przejezdzajg zagranice.

Ot6z ta sprawa byta takze obszernie
traktowana i w sprawozdaniu swojem ko-
misya administracyjna zaznacza, ze to, co
Wydziat krajowy w tym kierunku zdzia-
tat a mianowicie, ze poczynit tam inwe-
stycye i ze przyjat na ciezar kraju 75°,
kosztéw utrzymania biura w OsSwiecimiu,
wychodzac z zatozenia, ze ono jest biurem
stuzacem wiecej celom ogélnym jak celom
powiatu. Ot6z wiec to komisya uznata za
dobre i uwaza za wskazane, azeby Wy-
dziat krajowy szedt dalej tg droga.

W swojem sprawozdaniu komisya
administracyjna umiescita wiec to, co
w formie rezolucyi postawit p. ks. We-
solinski.

Wydawato sie bowiem komisyi, ze
bez rezolucyi mozna sie obejs¢; ze Wy-
dziat krajowy zbadawszy rzecz, sam u-
zna¢ potrafi, o ile i w jakim czasie do
powiekszenia schroniska w Os$wiecimiu
przystapi¢ — i w ogo6le mowigc, Kkiedy
1 w jakiej mierze pdjsé¢ za radami zawar-
temi pod tym wzgledem w sprawozdaniu
komisyi administracyjnej. Poniewaz je-
dnak p. szef departamentu Wydziatu kra-
jowego na rezolucye te sie zgadza, wiec
i ja w imieniu komisyi administracyjnej
czuje sie uprawnionym réwniez na te re-
zolucye sie zgodzié.

Podnoszono w dyskusyi, ze biura
posredictwa pracy, w ktdrych Sejm po-
ktadat duze nadzieje, nie zapobieglty wy-
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zyskowi ludnosci, prowadzonemu przez
koncesyonowanych i niekoncesyonowanych
agentoéw, ze nie odebraly one w swoje
rece posSrednictwa pracy, ze jednem sto-
wem nie spetnity tego zadania, jakiego
sie po nicli spodziewano.

Prosze pandéw! biura posrednictwa
pracy licza dopiero drugi rok swego
istnienia, to jest czas zbyt krotki, azeby
w nim mogty rozwingé calg dziatalnosc,
jakg im ustawa przepisuje. A trzeba so-
bie zda¢ sprawe z tego, ze trudnosci sg
wielkie: ze pomijajac juz inne znane
wszystkim trudnosci, podniose tylko to,
ze autonomia powiatéw ma zawarowane
sobie prawo decydowania o biurach po-
wiatowych, co sprawia, ze jednolity Kkie-
runek i wglad Wydziatlu krajowego nie
moze by¢ zbyt daleko idgcym.

Nie chciatbym gani¢ nikogo, ale sa-
dze, ze nalezaloby znalez¢ wiecej zrozu-
mienia waznosci tej sprawy w niektorych
Wydziatacli powiatowych, zrozumienia
tego, ze zbyt daleko idgca oszczednosc,
nie jest wskazang w tym wypadku, ze
w kazdym razie ona jest tutaj rzecza
zupetnie drugorzedng w poréwnaniu do
waznosci celéw, jakie biura powiatowe
maja do spetnienia.

Oszczedno$¢ zle zrozumiana wywo-
ta¢ moze straty, ktére w fatalny sposob
odbi¢ sie' moga na powiecie i jego miesz-
kancach.

Wydziaty powiatowy powinnyby
takze troskliwiej i surowiej bada¢ kwali-
fikacye tych, ktérych przyjmuja jako urze-
dnikéw biur pracy. Zgadzam sie z zarzu-
tami podniesionymi tutaj, ze w tym Kkie-
runku powinna byé jak najdalej idgca
Uwaga i przezornosé, gdyz w rece urze-
dnika biura pracy w powiecie oddaje sie
sprawe tak wazng i doniostg, ze tylko
cztowiekowi zaufanemu, rozsgdnemu i pod
Wzgladem charakteru zupetnie pewnemu,
Wozita misye takg oddaé¢ do spetnienia.

Komisya administracyjna zastana-
Vlp a sie tez nad tern, czy nie byloby
ws 'azanem, by AYydziat krajowy mogt
lozciggn”™ dalej idacg ingerencye i wy-
wieiac \viePSZy WpjyW na krerunek pro-
wac zenia biur powiatowych, a doszediszy
co przekonania, ze tu jest reforma wska-
zana, komisya wyrazita w rezolucyi IlI.,
wezwanie do AVydziatlu krajowego, azeby
sie na tern zastanowit i zeby sie nie za-
wahat, jezeli tego uzna potrzebe — przyjs¢
z wnioskami nawet dalej idgcymi i to za-
rowno pod wzgledem finansowym, jak
i pod wzgledem zmian w ustawie.
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Jestto jak podnoszono, moze rzecza
niezupeinie odpowiednig, azeby ustawe,
ktéra przed 2 lata zaledwie zostata uchwa-
lona i niedawno weszta w zycie, azeby
takg ustawag.juz uzupetnia¢ nowelami.
AYiasciwie powinnoby sie wyczekac i do-
piero .po dtuzszych studyach i dalszych
doswiadczeniach, do tej reformy przy-
stapic.

[i jednak nie ma czasu do strace-
nia i to co siejuz w tej kwestyi pokazato,
te doswiadczenia, jakie AVydziat krajowy
juz poczynit, a o ktérych tu szan. szef
departamentu, poset Dgmbski, wspominat,
powinno by¢ spozytkowane na to, co
w tej ustawie potrzebuje zmiany, o ile
moznosci zmieni¢ w jak najkrétszym
czasie.

Nie watpie wiec, ze AVydziat kra-
jowy na najblizszej sesyi przyjdzie
przed AYysokg Izbe 2z odpowiednimi
wnioskami.

Podnoszono tu z kilku stron nie bez
racyi, ze nadzo6r powiatowych wiadz po-
litycznych nie jest dos¢ ostro, dosc ener-
gicznie wykonywanym w kierunku tepie
nia nie majacych koncesyi agentéw, w ue-
runku przestrzegania, azeby ze _strony
tych, ktédrzy maja koncesye, nie dziaty sie
naduzycia. 1 nad tern komisya admini-
stracyjna sie zastanawiata i uznata za
stosowne, wyrazi¢ zapatrywanie swoje
w sprawozdaniu i rezolucyi I1V-ej, ktéra
zupetnie wystarczajaco te kwestye za-
tatwia.

Procz tych S$rodkéw, majacych na
celu utatwianie zadania biurom posrednic-
twa pracy, jest jeszcze jeden wazny mo-
ment, na ktéry musze zwr6ci¢ uwage.

Wsprawie tej juz mialem zaszczyt
przemawia¢ w tej Wysokiej Izbie dzisiaj,
uzasadniajgc projekt ustawy o unormo-
waniu stosunkéw sezonowej roboty.

Mam nadzieje, ze Wydzial krajowy
do ktérego Wysoka Izba ten projekt
ustawy dzi$ odesta¢ raczyla, weZzmie go
pod rozwage i na najblizszej sesyi je-
siennej przedtozy Sejmowi ~wnioski 0
uchwalenie tej, tak potrzebnej, ustawy.

Chodzi tu o0 unormowanie prawne
stosunkow, ktore choé pomatu ale stopnio-
wo wystepuja w kraju a mianowicie sto-
sunkOdw miedzy rracoaaw ca arobotnikiem
0 sezonowg robote.

Jestto rzecz nowa, bo nasi posia-
dacze folwarkow zatatwiali czynnosci rol-
nicze najemnikamidziennymi, przyjmujac
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ich od czasu do czasu w takiej ilosci,
w jakiej w danej chwili potrzebowali.

Od czasu jednak, kiedy robotnik za-
czat emigrowa¢ za granice kiedy tam
znalazt zarobek poczagwszy od wiosny do
péznej jesieni, do mrozoéw, zaszta u nas
koniecznos¢ zaprowadzenia zmiany w sy-
stemie robocizny w ten sposdb, azeby
stworzy¢ diuzszy okres zarobkowania
i aby warunki robocizny w kraju uczy-
ni¢ podobnymi do tych, za ktérymi robo-
tnik podaza za granice.

Stusznie wskazuje Wydziat krajowy,
ze ten brak wczesnych zgtoszen z kraju
0 robotnikéw sezonowych jest jednym
Z najwazniejszych powodow, ze biura po-
Srednictwa pracy nie moga spetni¢ swego
zadania.

Powiada mianowicie Wydziat krajo-
wy, iz podgz pracy w miesigcach wio-
sennych a nawet w styczniu i lutym jest
bardzo liczng, a popyt w kraju za robo-
tnikiem jest wowczas bardzo nieznaczny;
natomiast popyt za granicg jest wiasnie
w tym czasie najwiekszy.— Popyt w-kraju
za$ wystepuje dopiero w miesigcach le-
tnich, kiedy brak podazy, bo robotnik se-
zonowy juz od wiosny wyemigrowat za
granice.

Widzimy wiec z tego, ze konieczng
rzeczg jest, aby wprowadzi¢ chodz z pe-
wnemi ofiarami system roboty sezonowej
1 zgtaszac swdéj popyt z samym poczatkiem
roku.

Wtedy dopiero damy w rece Wy-
dziatlu krajowogo mozno$¢ Kkorzystnego
zalatwienia sprawy, uregulowania stosunku
popytu do podazy pracy, zuwzglednieniem
potrzeby Kkraju przez zaspokojenie krajo-
wego popytu pracy bez uszczerbku dla
robotnikéw, tak, aby robotnik otrzymujac
zarobek na tych samych warunkach w kra-
ju, co za granicg, nie potrzebowat emigro-
wac za praca.

Pozwalam sobie wiec zaapelowac do
wszystkich szanownych kolegdw, aby te
sprawe pod gruntowng wzieli rozwage i
nie op6zniali przeprowadzenia oméwionych
reform w gospodarstwach swoich.

Me watpie, ze Wydziat krajowy,
jezeli w ten spos6b utatwimy mu zada-
nie spetni je w zupetnosci i ze nie za-
waha sie jak juz wspomniatem, przyjsc
przed Wysoka lzbe na najblizszej sesyi
z wnioskiem chocéby dalej idgcym, zaréwno
pod wzgledem finansowym, jak pod wzgle-
dem noweli do ustawy dzi$ obowigzu-
jacej.

18. Posiedzenie z dnia 13 marca 1907.

Marszatek- Przystepujemy obecnie
do rozprawy szczegdétowej. Prosze o od-
czytanie wniosku pierwszego.

Sprawozdawca p. Zdzistaw Tarnow-
ski (czyta):

I. Sejm przyjmuje do wiadomosci
sprawozdanie Wydziatu krajowego o pu-
blicznych biurach pracy z 3. lutego 1907
L. 12.181.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt:). Ccly nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Przystepujemy
do gtosowania. Kto przyjmuje ten wnio-
sek, zechce reke podnies¢. (Uiekszos¢). Jest
przyjety.

Sprawozdawca p. Zdzistaw Tarnow-
ski (czyta).

Il. Sejm poleca Wydziatowi Kkrajo-
wemu, azeby wzigt pod rozwage potrzebe
pomnozenia sit kraj. biura pracy i tej po-
trzebie mozliwie najrychlej zadosy¢ uczy-
nit.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Przystepu-
jemy do gtosowania. Kto przyjmuje ten
whniosek, zechce reke podnies¢. ( Wiekszosc¢).
Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Zdzistaw Tarnow-
ski (czyta):

I11. Sejm poleca Wydziatowi krajo-
wemu. azeby zbadat doktadnie brakiw fun-
keyonowaniu publicznych biur posredni-
ctwa pracy i azeby na podstawie wyniku
badan, oraz 'zebranych doswiadczen,'przed-
stawit na najblizszej sesyi odpowiednie
whnioski, a gdyby tego potrzeba zachodzita,
ewentualnie takze wnioski, zmierzajgce
do zmiany ustawy o publicznych biurach
pracy.

Marszatek. Rozprawa otwarta.

P. Czartoryski. Prosze o gtos.

Marszatek. Gtos ma p. Czartoryski.

P. Czartoryski. Wysoka lIzbo!

Ustawa o biurach posrednictwa pracy
istnieje tak krotko, ze za wcze$nie moze
bytoby juz teraz przystepowac do zmiany
tej ustawy.

Jednakze bede gtosowat za wnio-
skiem trzecim komisyi, gdyz dotychcza-
sowa dziatalnos¢ biur, faktycznie wyka-
zata liczne braki, ktére sie domagajg usu-
niecia.

Sprawa ta przechodzita
fazy.

rozmaite
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Moze niektorzy koledzy przypomnag
sobie, a przedewszystkiem p. Sprawozda-
wca, ktory wielkie zastugi potozyt okoto
przeprowadzenia tej ustawy, ze ja przy
uchwalaniu tej ustawy bylem jednym z
tych. ktérzy jg zwalczali, a dotychcza-
sowa dziatalno$¢ tych biur posrednictwa
pracy wykazuje, ze 6wczesne moje obawy
nie byty ptonne.

Jednakze, wychodze z tego stano-
wiska, jak dtugo rzecz jaka jest jeszcze
projektem, tak dtugo mozliwg jest jeszcze
wymiana zdan, tak ditugo mozliwg jest
jeszcze walka, ale z chwila, kiedy pro-
jekt stat sie ustawg obowigzujgcg, wtedy
obowigzkiem jest kazdego dziata¢ na ko-
rzys¢ ustawy.

Pozwalam sobie obecnie moéwié ze
stanowiska powiatu jarostawskiego.

Wydziat powiatowy i Rada powia-
towa w Jarostawiu, oswiadczytly sie prze-
ciwko zaprowadzenia takiego biura, o
ozem znajduje sie nawet wzmianka w
sprawozdaniu Wydziatlu krajowego, ale
wskutek zyczen ziemianstwa i to zyczen
bardzo stanowczych, zastanowiliSmy sie
doktadnie nad tg sprawa i postanowilismy
zaprowadzi¢ takie biuro.

Biuro nasze istnieje dopiero od no-
wego roku i dlatego na jego dziatalnosé
powota¢ sie nie moge, ale doswiadczenia
w innych biurach poczynione, sa albo z
matymi wyjatkami, albo moze nawet
i bez wyjatku ujemne.

Jestem jednakze zdania, ze nie na-
lezy sie temi dotychczasowemi niepowo-
dzeniami zraza¢, lecz nalezy przystgpic
do usuniecia btedéw.

A trudnosci pod tym wzgledem sa
nadzwyczajne!

Mamy bowiem do czynienia z for-
malng choroba wychodztwa., Kktére stato
sie objawem wprost patologicznym, Kkto-
remu bardzo trudno przeciwdziatac.

Dalej mamy do czynienia z dotkli-
wym brakiem ludzi ukwalifikowanych do
prowadzenia tych biur, ukwalifikowanych
nie tyle co do zdolnosSci, ile niestety co
do pewnosci charakteru, po prostu, co do
uczciwosci.

(P. Pastor. Tak jest).

| dlatego w Jarostawiu staraliSmy
sie cho¢by na poczatek nie obsadzaé po-
sady kierownika biura, lecz staramy sie.
wilasnymi urzednikami, ze tak sie wyraze
.Sztukowaé". Na razie to wystarcza, ale
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nie wiem, czy na przyszto$¢ to bedzie

mozliwem.

Obawa za$ nasza przed Kkierowni-
kiem pochodzi stad, ze jak powiedziat
szan. Cztonek Wydziatu krajowego, mamy
do czynienia z rozmaitymi ,Szturmami"
i jak sie tam oni nazywaja, ktdérzy agi-
tuja i rzecz prowadzg w imieniu berlin-
skiego zwigzku rolniczego. A to jest po-
kusa dla robotnika bardzo wielka.

A nam przeciez chodzi, aby miec
robotnika primo dla powiatu, secundo dla
kraju a dopiero gdyby byta nadwyzka ro-
botnikéw do dyspozycyi, wtedy powinna
emigrowa¢ dla zarobku, naturalnie pod
opieka kraju a nie prywatnego agenta.

A jezeli robotnik rzeczywiscie juz
emigrowa¢ musi, to przedewszystkiem
powinnismy go umieszcza¢c w W. Ks. Po-
znanskiem a watpie, czy berlinski zwia-
zek tam go umieszcza¢ zechce, ja sgdze
ze nawet bedzie temu zapobiegat.

Co do robotnikéw samych, to uie
waham sie powiedzie¢, ze gdyby robo-
tnicy nasi chcieli pracowac¢ u nas w kraju
tak intenzywnie, jak pracuja _zgranica,
toby i u nas mogli tyle zarabiaé, ile za-
rabiajg u obcych.

Ale skoro juz jes: prad emigracyjny,
to trzebago uja¢ w rece i pokierowa¢ nim.

Unas w powiecie j arostawskim, gdzie
jest oddziat towarzystwa gospodarskiego,
zajmujacy sie bardzo zyczliwie tg sprawa,
gdzie jest dalej kotke ziemian, ztozone
z wiascicieli i dzierzawcédw, starano sie
przeciwdziata¢ emigracyi przez zachece-
nie robotnikéw do zostania w kraju, co
wiecej, utozono nawet wzorowy kontrakt,
ktéry ma stuzy¢ za wzér Kkontraktu,
a przeciez niezupetnie udato sie robotni-
kéw zatrzymac¢. Wielka ilos¢ robotnikéw
wychodzi z kraju, ta za$, ktora przyjmuje
prace u pracodawcéw w kraju, czyni to
(co jest rzeczg bardzo charakterystyczng)
zupetnie bez posrednictwa. Bardzo wielu
wiascicieli otrzymuje u nas robotnikoéw
sezonowych zupetnie bez posrednictwa.

A nadto ciggle mamy do walczenia
z konkurencya biur prywatnych.

Wiec to jest ogromna walka, Im ro-
botnik idzie do naszego biura i kaze so-
kie pokaza¢ kontrakt. Daja mu. ,Dobrze.
Prosze mi daé¢ odpis tego kontraktu,,.
I wzigwszy go, idzie do oddalonego
0 pare krokéw biura prywatnego, poka-
zuje odpis, tam mu robig pozorne ustep-
stwa, on do nas nie wraca i tam sie an-
gazuje. Sg wiec niezliczone trudnosci.
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Trzeci wniosek komisyi zmierza ku
temu, aby na najblizszej sesyi mie¢ wnio-
ski co do zmiany dotychczasowej organi-
zacyi, respective, poprawienia jej. To be-
dzie dobre, ale zastanowi¢ sie trzeba
réwnoczesnie nad tem, czyby Wydziat
.erajowy nie mogt przychodzi¢ tym biu-
rom i z subwencya. Sltusznie powiada
sprawozdawca, ze na te sprawe nie mo-
zna sie zapatrywac ze stanowiska oszcze-
dnosci. Nie kazda rada powiatowa jest
sktonna do uchwalenia zwiekszenia wy-
datkow na rzecz, ktéra wyglada, watpli-
wie. Cztonkowie takiej rady zwykle sa-
dzg, ze jezeli rzecz jest dobra, to powi-
nien by¢ z niej dochdd, jak n. p. w tym
wypadku dochdéd z optat pracodawcdw,
jezeli za$ rzecz nie jest intratna, to prze-
ciez tysigc koron na takie biuro znaczy
'o albo 1 cent dodatku. Nadto jak juz
dawniej przy dyskusyi nad tym przedmio-
tem zaznaczytem, jest pewna sprzecznosé
w samej ustawie. Z jednej strony naka-
zuje ona do pewnego stopnia — bo po
3 latach nastepuje przymus, zakiadaé ta-
kie biura [tracy, ale dodaje, ze na koszta
rad powiatowych. To nie kwalifikuje
wcale tej ustawy do entuzyastyeznego
przyjecia ze strony tych rad. Jezeli za$
teraz przyjdzie jeszcze do tego, ze Wy-
dziat krajowy bedzie Rady powiatowe
w tym kierunku nadzorowat, to za duzo
juz moze bedzie na barki Rad. Zwazmy,
ze wskutek nowej ustawy drogowej spa-
da na powiaty nowy ciezar, wiec mozeby
bytoby niezle, aby Wydziat krajowy przy-
chodzit z pomocg pieniezng przy zakila-
daniu tych biur.

My — moéwie tu o radzie powiato-
wej, do ktérej sam naleze — urzadzili-
dmy u siebie takie biuro i powierzyliSmy
prowadzenie go naszym urzednikom, bo
na razie bardzo trudno znalezé uzdolnio-
nego fachowego kierownika.

Prosilismy cztonkéw Rady powiato-
wej, zeby mieli specjalny nadzér nad ma-
nipulacyg w tem biurze, nadto uprosili-
sSmy jednego cztonka oddziatu towarzy-
stwa gospodarskiego, zeby takze fungo-
wat jako delegat przy sprawdzaniu ma-
nipulacyi, a ten delegat ma sie znow po-
rozumiewa¢ z naszymi cztonkami resp.
z prezydyum.

Kontrola jest wiec Scista, cdz, kiedy
robotnikéw nie ma! Zglaszaja sie oni
wprawdzie do nas, ale kiedy sie im po-
wiada, ze jest tu a tu robota, dziekujg
Slicznie i idg do Prus. Takie jest moje
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wiecie; nie wiele ono moze doda¢ do te-
go, co tu ze stanowiska ogdlnego tak
jasnowyttumaczyt cztonek Wydziatu kra-
jowego.

Ja mam wrazenie, ze wogble Wy-
dziat krajowy w tej sprawie stoi na zdro-
wem stanowisku. Glosowaé wiec bede za
rezolucya trzecig, a tymczasem kazdy z
nas bedzie sie staral odpowiedzie¢ na
apel skierowany przez p. Dambskiego do
wszystkich warstw spoteczenstwa.

Co do tego, o czem tu moéwili p. p.
Stapinski i Szajer, to rzeczywiscie jedna
z gtéwnych trudnosSci jest grasowanie
niesumiennych agentéw, ale mojem zda-
niem, przyczyna nieszcze$¢ tkwi jeszcze
gtebiej i trzeba bedzie diuzszego czasu,
aby wykorzeni¢ nietylko u naszego ludu
ale i u wyksztatconych warstw to fatalne
przyzwyczajenie do postugiwania sie a-
gentami. To jest niemal wada narodowa
od wiekéw zakorzeniona.

Wocale nie stoje na stanowisku anty-
semityzmu, cho¢byjuz dlatego, ze jestem
chrzedcianinem, ale to przyzwyczajenie
sie kazdego Polaka do swojego zyda jest
tak zakorzenione, Zze oto znowu gdy sie
taka rzecz nowa ukazata jak te biura
pracy, kazdy biega do swego...

Nie chce przez to nic ujemnego po-
wiedzie¢ o tych izraelitach, ktorzy rze-
czywiscie nalezg do narodu i dodatnio
dziataja, ale chodzi mi o to, co sie stre-
szcza w jednem stowie: faktorstwo.

Jest to specyalnos¢ polska, bo gdzie-
indziej tego nie ma; nie ma ona nawet
nic do czynienia z religig, bo niestety
i katolicy sg takimi faktorami i to cza-
sem niebezpieczniejszymi, niz zydzi.

Reasumuje swe przemowienie w
tem, ze nalezy walczy¢ z wycliodztwem,
j ako choroba spoteczng, walczy¢ z brakiem
ludzi zdolnych do prowadzenia posredni-
ctwa w pracy i z taktorstwem.

(Brawa).

P. ks. Stojatowski. Prosze o gtos.

Marszalek. Gtos ma poset ks. Stoja-
towski.

P. ks. Stojatowski. Wysoka Izbo!

Kréciutko tylko zabieram gtos do tej
rezolucyi, aby wykaza¢ dowodnie i prakty-
cznie, ze powodem nie takiego funkeyo-
nowania biur pracy, jakiegosmy sie spo-
dziewali, jest rzeczywiscie migedzy innemi
takze nieufnos$¢ ludzi do tych biur, nieu-

doswiadczenie specyalne w naszym po-] fno$¢ czasem catkiem dziwna. Wiem od
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kierownika biura pracy w Oswiecimiu,
gdzie bardzo wielu robotnikéw sie zgta-
sza i to z réznych stron, ze ci ludzi wi-
dzac, ze im sie bezptatnie co$ ofiarowuje,
nie maja zaufania. Przychodzi np. chiop
do biura i pyta o robote. Wskazujg mu
miejsce. ,lle mam za to zaptaci¢ll? pyta
chtop. Naczelnik biura powiada: ,Nicll
Chitop sie zastanowit, poskrobat sie w gto-

we i mowi: ,Jakto, to ten a ten dawat
mi taka prace za piatke, a wy nie chce-
cie nic1p

I odchodzi, nie chcac przyjaé posred-
nictwa. Poprostu wierzyé nie moga, ze
co$ dobrego dla nich sie robi za darmo.
By¢ moze, ze oprécz tego takze nie maja
ludzie zaufania do pewnych rad powiato-
wych, dosy¢, ze nieufnos¢ istnieje, i trze-
ba z nig walczy¢.

To, ze my nigdy nie byliSmy w tym
kierunku posredniczenia — faktorowania
uzdolnieni, to juz ksigze Czartoryski do-
skonale powiedziat. Do takiego posredni-
ctwa, ktére badz co badz zawsze jest fa-
ktorstwem, nasze spoteczeristwo nie ma
uzdolnienia, wszystek handel, przemyst
i takie posredniczenie byto juz przez tyle
wiekow fachem izraelitdw, oni sg w tern
najbieglejsi, a nasi przy najlepszej woli
nie moga im doréwnac¢. Byloby zatem
wskazane, zeby Wydziat krajowy wysytat
pewnych ludzi za granice, aby widzieli,
jak tam sg biura pracy urzadzone.

Jezeli sie nasi tego gdzie$ nie nau-
czg, to nawet chocby kierownikowi biura
chciano najlepiej ptacié, to nie majac u-
zdolnienia, nie beda mogli podota¢ obo-
wigzkowi. Nie zgadzalbym sie na jedno,
co powiedziat p. ks. Czartoryski, ze po-
wiaty z tego powodu nie zabieraja sie do
zaktadania biur pracy, bo jesli jest co$ do-
bre, musi byé korzystne.

To zdaje mi sie jest handlowe oce-
nienie rzeczy dobrych. Ale tu przy po-
wiatowych biurach pracy jest rzeczywi-
écie rzecz dobra i cztonkowie rad powia-
towych muszg mieé¢ to przekonanie, ze
co$ dobrego, potrzebnego dla ludu trzeba
nawet z jakim$ naktadem i kosztem prze-
prowadzi¢. Dotad Wydziaty powiatowe
nie zawsze sie tern kierowaty, ze co$ do-
brego trzeba zrobié, nawet gdyby to ko-
sztowato, ale przy biurach posrednictwa
pracy bytoby koniecznem, aby stanely na
tern stanowisku. Sprawa wychodztwa jest
bardzo wazng, naraza ona lud na rozmaite
szkody, wiec Wydziaty powiatowe powin-
ny sie nig zaja¢ i zaktada¢ wszedzie ta-
kie biura.
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Nie jestem jednak zwolennikiem
panstwowego socyalizmu awiec tego, aby
wszystkie takie rzeczy brato panstwo, czy
kraj w rece. Jestem za najsurowsza kon-
trolg nad prywatnemi i koncesynowanemi
biurami pracy i ustawa daje do tego
wszelkie prawa, ale sadze, ze sag tacy,
ktérzy maja do tej pracy jakie$ natural-
ne uzdolnienie, ktdérych warunki zdrowia
do innej pracy czynig niezdolnymi, wiec
dlaczegéz ma sie tym ludziom zamykaé
droge do otwarcia biura. Zabieranie wszyst-
kiego w rece panstwa czy kraju, nie uwa-
zam za rzecz tak idealng, ani za takie

stosunki, do ktdérychbySmy mieli wzdy-
chaé. Sadze wiec, ze trzeba prywatnej
inicyatywie i czynno$ci zostawi¢ wolne

pole i tylko stara¢ sig, aby bylo topozy-
tecznem dla spoteczenstwa i me potaczo-
nem z czyjaholwiek krzywda.

W konhcu zwroéce jeszcze uwage kra-
jowego biura pracy, ze powodem, dlacze-
go biura sa a robotnikéw niema, jest to,
ze nasze biura nawet i krajowe, me umie-
ja nadaé tej rzeczy rozgtosu ze mato o
nich stycha¢. Czasem przysytano z biura
ogtoszenie do pism ludowych, ae ar zo
nieregularnie i tak p6zno, zeja sam z co
Swiadczenia moge powiedzie¢, ze ue y
napisatem, zejest taki a taki robotni vy,

mi odpisano, ze juz jest miejsce zaje e-
Takie rzeczy trzeba robi¢ nader szybko,
bo inaczej robi sie Zle.

Rezolucyi nie stawiam, powiadam
tylko, ze sa braki, ktérych Wydziat me
zbada, jesli tylko urzedowme bedzie ba-
dat, tu trzeba wejs¢ w stosunki wewne
trzne i usposobienie ludu, aby rzecz po
zna¢. Konczac, powiem tylko, ze mimo
rozmaitych drazliwosci, jakie ta ys msy
wywotata, ktére mogty sie wydawac ja-
kim$§ rozdzwiekiem w tonie naszego ce
trum, moge zapewni¢ przeciwni ow.
-Niech sie tern nie cieszg, ze ten
dzwiek jest rozbiciem i szkode nam pizy-
niesie ku ich pozytkowi. Chwilowy ten
rozdzwiek raczej do lepszej doprowadzi

harmonii.
P. czartoryski. Prosze o gtos.

ioz-

Marszatek. Glos ma p. Czartoryski.

Ja tylko pare stow
ze zostatem zle

P. Czartoryski.
powiem, aby zaznaczy¢,
zrozumiany.

P. ks. Stojatowski
bym ia miat powiedzied,
wadzi¢ biura tylko wtedy,
rzysc.

powiedziat, jako-
Ze mozna pro-
gdy jes . VO
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Tymczasem jest przeciwnie, ja wal-
cze przeciw temu, tylko cytowatem, ze
niektéorzy w Radzie powiatowej moga
by¢ takiego zdania, ale ja zupetnie zga-
dzam sie z zapatrywaniem p. ks. Stoja-
towskiego.

Marszatek. Zada jeszcze kto glosu?
(Nikt), tldy nikt gtosu nie zada, rozpra-
wa zamknieta, gtos p. sprawozdawca.

Sprawozdawca p. Zdzistaw Tarnow-
ski. Ja chce tylko podziekowaé czcigo-
dnemu p. ks. Czartoryskiemu za to, ze
wyrazit zgode na wszelkie rezolucye ko-
misyi, a przy tej sposobnosci tylko nad-
mienie, ze watpliwosci, czy ustawa jest
potrzebng, nie miatem i nie mam; jestem
przekonany, ze gdyby byta wczesniej
w zycie wprowadzona, bytoby nie doszto
do takiej sytuacyi pod wzgledem robo-
tniczym, jaka jest dzi§ w kraju, bo biu-
ra te bytyby zawczasu zajety miejsce
pokatnych agentdéw i nie dopuscity do
tego, aby oni ze szkoda dla wszystkich,
a specyalnie dla robotnikéw i pracodaw-
cow, sprawg tg sie zajeli.

Stusznie zwrd6cit uwage czcigodny
p. ks. Czartoryski na kwestye oszcze-
dnosci.

Oszczedno$¢ jest tutaj Zle pojety i
skadkolwiek badz grosz sie znale$¢ powi-
nien ; czy Wydziaty powiatowe fundusze
na pokrycie wydatku tego dostarczg, czy
Wydziat krajowy tak jak wskazuje usta-
wa, da subwencye, czy tez — co uwazam
za najbardziej odpowiedne — podniesio-
ne zostang taksy od pracodawcéw, kto-
rzy chetnie zaptacg wiecej, niz taksy
dzi$ ustanowione, byle tylko pozyskaé
wystarczajgcg ilos¢ robotnikdéw.

Koricze uwaga, ze ustawa w mojem
przekonaniu nie jest zlg, potrzebuje tyl-
ko czasu by by¢, zrozumiang, by znalez¢
ludzi odpowiednich, ktorzyby jg w po-
wiatach wykonywac potrafili.

Ciesze sie tern, ze powiatowe biuro
bedzie utworzone w Jarostawiu pod Kie-
rownictwem dostojnego prezesa tamtej-
szego i mam przekonanie, ze tam mozna-
by pozostawié¢ ustawe taka, jaka dzisiaj
jest i ze w jego rekach znajdujace sie
biuro posrednictwa pracy nie wymagato-
by zmiany ustawy.

Marszatek. Przystepujemy do gtoso-
wania. Kto przyjmuje wniosek komisyi,
zechce reke podniesé. (Wiekszos€). Jest
Przyjety.

Sprawozdawca p. Zdzistaw Tarnow-
ski (czyta):
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V. Sejm wzywa c¢. k. Rzad,
ponownie wydal odpowiednie i skuteczne
zarzadzenia wzgledem S$cigania i karania
pokatnych posrednikéw pracy, jakotez
wiascicieli tych koncesyonowanych biur,
ktorzy wykraczajg przeciw istniejgcym
rozporzgdzeniom i ustawom.

Marszatek.
zada kto gtosu?

P. Merunowicz. Prosze o gtos.

P. Merunowicz. Rezolucye te chce
tylko uzupetni¢ w ten sposéb, jak to za-
znaczyt p. sprawozdawca tj. w tern, by
zaznaczy¢, ze nietylko Wydziat krajowy,
ktéry nie ma wiladzy, aby wszystko zro-
bi¢ co potrzeba tj. rozciggng¢ skuteczng
opieke nad wychodzcami i nadzér nad
biurami emigracyjnemi, tylko, ze to jest
obowigzkiem Rzadu i panstwa.

Rozprawa otwarta. Czy

Rzad wnio6st przed trzema laty pro-

jekt ustawy do Rady panhstwa. Byto to
moze wing parlamentu samego, ze jej
nie zatatwit, ale wiem o tern, bo bylem

w komisyi, ze gdyby Rzad byt objawit
swa wole, ze zyczy sobie, by ta ustawa
przyszta do skutku, bytaby juz dawno
uchwalona.

Tego nie byto
rezolucye :

i ja dlatego wnosze

.Sejm wzywa c. k. Rzad, azeby sta-
rat sie jak najusilniej o szybkie uchwa-
lenie w Radzie parnistwa ustawy emigra-
cyjnejil

Marszatek.
poparcia.
podnies¢.
parta.

Czy zada jeszcze kto gtosu? (Nikt).
Gdy nikt gtosu nie zada, rozprawa
zamknieta. Gtos ma p. sprawozdawca.

Sprawozdawca p. Zdzistaw Tarnow-
ski. W imieniu komisyi przyjmuja te re-
zolucye, porozumiawszy sie pod tym
wzgledem z prezesem komisyi JE. p.
Abrahamowiczem.

Podaje te rezolucye do
Kto ja popiera, zechce reke
(Dostateczna liczba). Jest po-

Marszatek. Przystepujemy do gtoso-
wania. Kto przyjmuje wniosek 4. komi-
syi, zechce reke podniesé. (Wigkszosc).
jest przyjety.

Kto przyjmuje rezolucye p. Meruno-
wicza, ktéra brzmi:

(czyta)

Sejm wzywa c. k. Rzad, azeby sta-
rat sie jak najusilniej o szybkie uchwa-
lenie w Radzie panstwa ustawy emigra-
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cyjnej ‘'S zechce reke podniesc. (Wiekszosc).
Jest przyjeta.

Jest jeszcze rezolucya p. ks. Weso-

linskiego, ktoéra brzmi:
{czyta):

.Sejm poleca Wydziatowi krajowe-
mu, aby wzigt pod rozwage budowe do-
mu dla wychodzcéw w O$wiecimiu i przed-
tozyt w tym wzgledzie Sejmowi odpowie-
dne wnioski'l

Rozprawa otwarta. Czy zgda Kkto
gtosu ? (Nikt) Gdy nikt gitosu nie zada,
rozprawa zamknieta.

Gtos ma p. sprawozdawca.
Sprawozdawca p. Zdzistaw Tarnow-
Zgadzam sie na te rezolucye.

Marszatek. Przystepujomy do gtoso
wania. Kto przyjmuje te rezolucye, ze-
chce reke podnies¢. (Wiekszosc). Jest przy
jeta.

Nastepuje sprawozdania komisyi sa-
nitarnej o sprawozdaniu Wydziatu krajo-
wego 0 zamierzonej budowie zaktadu dla
obtgkanych w zachodniej czesci kraju
(Al. 230).

Sprawozdawca poset Jabtonski
glos.

Sprawozdawca p. Jabtoriski (zaczyna
czyta¢ sprawozdanie).

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze uwol-
nienie p. Sprawozdawcy od czytania spr;
wozdania.

Marszatek. Jest wniosek uwolnienia
p. sprawozdawcy od czytania sprawozda-
nia. Kto sie z tym wnioskiem zgadza,
zechce reke podnies¢. (Wiekszosé). Wniosek
jest przyjety. Prosze o odczytanie wnio-
skéw komisyi.

ski.

ma

Sprawozdawca p. Jabtoriski (czyta):
Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

. Poleca sie Wydziatowi krajowemu,
aby co potrzeba zarzadzit dla stanowcze-
go zbadania, czy zaktadowi majgcemu sie
zbudowa¢ w Lusinie, zabezpieczong by¢
moze dostateczna ilos¢ zdrowej wody.

I1. Poleca sie Wydziatowi Kkrajowe-
mu, by réwnoczes$nie z zarzadzeniami, co
do stwierdzenia, czy dla Lusiny moze
byé zabezpieczong dostateczna obfitosé
zdrowej wody, wdrozyt poszukiwania za
innem odpowiedniem miejscem na zaktad

obtgkanych w zachodniej czesci kraju
i w obrebie wodociggéw krakowskich i
wielickich, albo w innem na ten cel na-
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dajgcem sie miejscu w poblizu Kra-

kowa ;

I11. Sejm upowaznia Wydziat kra-
jowy do pokrycia powyzej wymienionych
robot i badah przysziej budowy tego za-
ktadu zaliczkowo z funduszu Kkrajo-
wego ;

IV. Sejm poleca Wydziatowi krajo-
wemu, aby wykonanie powyzszych po-
leceh przyspieszyt, tak aby w roku 1908
budowa zaktadu dla obtakanych w za-
chodniej czesci kraju, mogta by¢ rozpo-
czeta

V. Wreszcie ze wzgledu na waznos$¢
i nagtosé¢ tej sprawy poleca sie Wydzia-
towi krajowemu, by z poruczonego ni-
niejszemi uchwatami zadania, zdat spra-
we na poczatku jesiennej sesyi r. b.

Marszatek. Rozprawa- og6lna otwar-
ta. Czy zada kto gtosu?

P. Gotuchowski. Prosze o gtos.

Marszatek. Glos ma p. Gotu-

chowski.
P. Gotuchowski. Wysoki Sejmie!

Whnioski konkretne, ktdre obecnie
przedkiada komisya sanitarna w sprawie
zamierzonej budowy zakitadu dla obtgka-
nych w zachodniej czesci kraju, ™ sadze,
ze sg zrozumiate i utatwig Wysokiej Izbie
dyskusye nad tymi wnioskami i przepro-
wadzenie dotyczacej uchwaly.

Komisya sanitarna S$wiadoma catej
swej odpowiedzialnosci wobec Wysokiej
Izby i wobec catego kraju, wypowiedzie¢
musiata pewne watpliwosci co do prze-
prowadzonych, a jeszcze dzi§ niedostate-
cznych badan pod wzgledem wody w Lu-
sinie tak pod wzgledem jakosci, jakotez i
obfitosci zrodet. Do tych uwag doda¢ z mej
strony musze, ze badania te muszag byc
przeprowadzone z niezwykig ~ doktadno-
dcig i Scistoscia, gdyz przy silnem wy-
czerpywaniu zrédet, tatwo sie wydarzyé
moze, ze woda zrazu dobra i odpowie-
dnia, z czasem sta¢ sie moze ztg”~a na-
wet szkodliwg, jezeli zwazymy, ze Lusi-
na lezy w poblizu dawnych kopalh siar-
d, zaniechanych w roku 188G skutkiem
zalewu, jak rowniez w poblizu zaktadu ka-
pielowego i kapieli siarczanych w Swo-
szowicach, skad tatwo nawet wbrew przy-
luszczeniom rzeczoznawcoéw i geologow,
:nfiltrajya siarki nastgpi¢ moze do zrédet,
ktére zaopatrywaé majg w przysztosci
zaktad, gdzie zapotrzebowanie zrazu dosc
znaczne bo okoto 200 metréw kubicznych,

140
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w ciggu lat dojs¢ moze nawet do 500
metréow kubicznych dziennie przy wiekszej
iloSci chorych umystowo.

Wnioski  komisyi sanitarnej nie
mogty by¢ parafraza wnioskéw Wydziatu
krajowego, co do zatozenia domu dla o-
btgkanych w Lusini z powyz podanych
powodow, co by¢ moze bylo powodem
dos¢ ozywionej dyskusyi w komisyi sa-
nitarnej i co doprowadzitlo do pewnego
nieporozumienia, ktoére sie i do tej Wy-
sokiej lzby przeniosto, ktére jednak da-
toby sie tatwo usungé, przy szczerych i
rzetelnych checiach wszystkich, gotowych
do stuzenia krajowi i spoteczennstwu na-
szemu, o ile sit starczy.

Dowodem tego wnioski witasnie
przedtozone, ktére précz pewnych obaw,
wypowiedzianych przez p. Onyszkiewicza
co do moznosci dotrzymania terminu,
przeprowadzenia badan i dalszych poszu-
biwah — wnioski, ktére jednogto$nie, w
porozumieniu z szefem departamentu Y.
uchwalone i przyjety zostaty.

Tyle stéw miatem dorzuci¢ do spra-
wozdania komisyi sanitarnej, przedtozo-
nego przez p. Jabtonskiego.

(Brawa)
P. Wiadystaw Czaykowski. Prosze o

glos.

Marszatek. P. Wiad. Czaykowski ma
gtos.

P. Wiadystaw Czaykowski. Wysoka
Izbo!

Sprawa, ktérg sie obecnie Wysoka
Izba zajmuje, jest nadzwyczaj wazng i
powazng, a doda¢ musze w uzupetnieniu
przemowienia p. hr. Gotuchowskiego, ze
jest to sprawa i pilna.

Niech mi wolno bedzie stwierdzic,
ze komisya sanitarna ze zrozumieniem
waznosci tej sprawy, z poswieceniem pra-
cy, z zuzytkowaniem swego wielkiego
dtugoletniego doswiadczenia pracawata i
z wnioskami do Wysokiej lzby przyszia.

Musze tez przyznaé, ze i Wydziat
krajowy rozwigzaniu tego trudnego pro-
blemu, jakie mu dat Wysoki Sejm uchwa-
tg z 13. listopada 1904 wiele pracy po-
Swiecit. A oceniajgc tak prace komisyi
sanitarnej, jak i Wydziatu krajowego,
sgdze, ze mimo, iz jestem cztonkiem Kko-
misyi sanitarnej — to nie bede posgdzo-
nym o to, ze méwie pro domo sua i bede
mogt stwierdzi¢, iz pod Zzadnym warun-
kiem nie moze trafi¢ zaden zarzut Kko-
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misyi sanitarnej,
wat ,.lekkoY

Taksamo nie robi tego zarzutu ko-
misya Wydziatowi krajowemu.

Sprawa ta ma swoje pewne szcze-
scie czy nieszczescie, ktore polega w
tern, ze wywotata jak na poprzednich
sesjach a i na tej takze bardzo obszerng
polemile.

Wedtug mego osobistego przekona-
nia, nie wszystkie sprawy i nie zawsze
nadajg sie do polemiki. A jezeli ktéra
sprawa, to ta, ktéra obecnie na porzadku

jakoby sprawe trakto-

dziennym sie znajduje, najmniej sie do
polemiki nadaje.

Nie nadaje sie dlatego, ze cenigc
bardzo polemike w ogb6le nie moge za-

pomnie¢ o tern, ze polemika ma takze
pewne ujemne strony. Jedna z takich
ujemnych stron czesto jest to, ze mimo
woli, a czasem bez checi i zamiaru moze
drazni¢, moze ona jakim$ patetycznym
zwrotem porwac¢ stuchaczéw w Kkierunku
nie blizkim przedmiotu, o ktory w danej
chwili idzie, w kierunku oddalajagcym sie
od gtéwnego: punctum juris

Daleki wiec jestem od tego, azeby
mojem przemowieniem zabiera¢ Wysokiej
Izbie czas tak drogi, i daleki jastem od
tego, izbym sie chciat wdawaé w pole-
mike na drodze, na ktérej nie widze nie-
przyjaciét.

Stwierdzam takze, ze unikam tg
razg polemiki, takze ze wzgledu na od-
niesenie moje do Wydziatu krajowego,
a nastepnie osobiste stosunki do p. szefa
departamentu, ktérego do moich poli-

tycznych przyjaciot zaliczam.

Pragne jedynie rzeczowo zreasumo-
wac¢ cala sprawe, z pominieciem wszel-
kich  wzgledéw polemicznych — pragne
rzuci¢ na sprawe rzeczowe oS$wietlenie,
ktérego w obszernych poprzednich tylko
polemikach — bardzo brakowato.

Wysoki Sejm uchwatg swojg z 13.
listopada 1904 dat Wydziatowi krajowemu
polecenie, niewatpliwie bardzo trudne do
zatatwienia. Wydziat krajowy przyszedt
ze sprawozdaniem dopiero obecnie i to
bardzo nawet obszernem. Mniemam je-
dnak, ze sprawozdanie to, jakie nam
przedtozyt, mogtoby by¢ krétszem, i mo-
gtoby sie stresci¢ tak: ,Oswiadczam ci

Sejmie, ze pracowatem, pracuje i praco-
wacé bede“. Ale pozatem: ,pracowatem
pracuje i pracowaé¢ bede“ konkretnych

whnioskéw, jakiegos pozytywnego planu
Wydziat krajowy przedtozyé nie magt.
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Fnktem jest, ze Wydzial krajowy
wdrozyt poszukiwania za odpowiedniem
miejscem dla budowaé sie majacego za-

ktadu w Galicyi zachodniej, i faktem
jest, ze utkngt na pytaniu, czy Lusina,
ma wode dobrg i w odpowiednej ob-
fitosci.

Wydziat krajowy nie poszedt jednak
w konsekwencyach dalej i pozostawit
rzecz faktycznie w zawieszeniu, a nie
poszedt dalej w tym Kkierunku quid iuris?
na wypadek jezeli przy dalszych bada-
niach sie okaze,-ze Lu$nia nie bedzie mo-
gta mie¢ dobrej i obfitej wody. Komisya
sanitarna za$ majac na wzgledzie nagtosc
sprawy, co zrobita?

Oto powiada, ze potrzeba wobec tej
niepewnosci, czy Lusina bedzie miata do-
brg i obfita wode, réwnoczes$nie wdrozy¢
poszukiwania za innemi stosownemi miej-
scami.

Wydziat krajowy, co dotad mogt,
to zrobit. Cze$¢ sprawozdania Wydziatu
krajowego wspomina dalej, ze Wydziat
krajowy stosownie do uchwaly Sejmu
z 13. listopada 1904 r. przygotowal szkice
budynkéw i pawilonéw na idealnych pla-
cach i ze co do kosztorys w przybli-
zeniu wynosi do 3 i p6t miliona, z tem
jednak wszystkiem sprawa do decyzyi
stanowczej Wysokiego Sejmu dojrzatg
nie jest.

Jesli komisya sanitarna nie uczynita
nic wiecej, jak tylko wyciggneta konse-
kwencje z badan Wydziatu krajowego,
ze Lusina moze okazac¢ sie nieodpowie-
dnia, jezeli dospiewata, ze trzeba
oglada¢ sie réwnoczes$nie za innym pla-
com, to dziwie sie, ze sprawa ta mogta
wywotaé¢ w lIzbie tak szeroka dyskusye
i polemike, odbiegajgca poniekad od rze-
czy same;j.

Rzecz sama, jak to wypowiedziat p.
tir. Gotuchowski, i co ja stwierdzam,
streszcza sie w tem, ze mamy (komisya
1 Wydziat krajowy) watpliwosci co do Lu-
s>ny, a skoro mamy watpliwosci, to na
dalsze pytania komisya sanitarna prakty-
cznie, ze sie wyraze chtopskim rozumem
odpowiada: ,azeby czasu nie traci¢ niech
Wydziat krajowy réwnoczesnie rozglgdnie
Sle za innymi placami”.

~Komisya sanitarna, oceniajac wa-
znos¢ i doniostos¢ tej sprawy, wlata w
sprawozdanie swoje duzo swego zycia
1 ducha — ale mimo to nie zostata przez

P- szefa depertamentu w swych zg-
caniach chyba dokladnie zrozumiana.
Niech mi wolno bedzie stwierdzié,

e stosunek komisyi sanitarnej do p.
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szefa departamentu wyglada dzis tak,
jak gdyby amantka- na scenie w operze
Spiewata do amanta: ,M0j drogi, ty mnie
rozumie¢ nie chcesz". Inaczej ta sprawa
nie stala i sta¢ nie mogta.

Dzi$ juz zapewne zrozumieliSmy sie
— a w interesie dalszym tej sprawy, —
jej waznosci — uwazam odtad stosunek
komisyi do Wydziatu krajowego jako
taki: ,miedzy nami nic nie byto".

Na tem mogtbym zakonczyé przemoé-
wienie moje prosbhag do Wysokiej Izby o
taskawe przyjecie rezolucyi komisyi. Z
osobistego jednak mego stanowiska chce
zwrdci¢ sie do Wydziatu krajowego takze
z apelem i prosba: ,Ostroznie, ostroznie
i bardz przezornie!" gdyz chodzi o po-
wazny wydatek do czterech milion6w.

To jest koniec rzeczowego mojego
przedstawienia. Zdaje mi sig, ze nie po-
petnie niekonsekwencyi z mojego zatoze-
nia — jezeli zwr6ce sie jeszcze z jedng
uwaga.

Jest ona takze rzeczowa — ale oba-
wiam sie o to, czy ona zostanie dobrze
zrozumiang i czy nie bedzie przyjeta
jako polemika. Komisya sanitarna ofiaro-
wata w swem sprawozdaniu gotowos¢
swej wspotpracy.

W przeméwieniu pan szef departa-
mentu przedstawit te kwestye jako dla
niego watpliwag, czy nie jasna, czyby to
miata by¢ ankieta, czy jaka specyalna
komisya?

Oswiadczam, ze zrozumiawszy to tak,
ze cztonkowie komisyi, ktorymby nato czas
i zajecia pozwalaty, gotowi sg wspotdziataé
na zaproszenie p. szefa departamentu. Pan
szef departamentu w komisyi to oswiad-
czenie tak jak ono jest, przyjat do wia-
domosci.

Na tem koncze i prosze o przyjecie
whnioskdéw komisyi.

Marszatek. Czy zada jeszcze kto
gtosu ? (Ni/d). Gdy nikt glosu nie zada,
rozprawa og6lna zamknieta, gtos ma p.
sprawozdawca.

Sprawozdawca p. Jabtonski. Wysoka
Izbo!

Wobec tego, ze zadnego gtosu prze-
ciwnego nie styszatem, nie mani nic do
nadmienienia i prosze o0 przyjecie wnio-
skow komisyi.

Marszatek. Przystepujemy do rozpra-
wy szczegbtowej.

Prosze p. sprawozdawce o odczyta-
nie 1. wniosku.
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Sprawozdawca p. Jabtonski (czyta).

. Poleca sie AVydziatowi krajowemu,
aby co potrzeba zarzadzit dla stanowcze-
go zbadania, czy zakladowi majgacemu
sie zbudowa¢ w Lusinie, zabezpieczong
by¢ moze dostateczna ilos¢ zdrowej wody.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy zg-
da kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Przystepujemy do
glosowania. Kto przyjmuje ten ustep,
zeclice reke podniesé. (Wiekszos¢). Jest
przyjety.

Sprawozdawca p. Jabtonski

Il. Poleca sie Wydziatowi Kkrajo-
wemu, by réwnocze$nie z zarzadzeniami,
co do stwierdzenia, czy dla Lusiny moze
by¢ zabezpieczong dostateczna obfitos¢
zdrowej wody, wdrozyt poszukiwania za
innem odpowiednim miejscem na zakiad
dla obtgkanych w zachodniej czesci kraju
i w obrebie wodociggéw krakowskich i wie-
lickich, albo w innem na ten cel nadaja-
cem sie miejscu w poblizu Krakowa.

(czyta):

Marszalek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu ? (Nikt). Grdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta, przystepu-
jemy do glosowania. Kto przyjmuje ten
whniosek, zechce reke podnies¢. (Wiekszosc).
Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Jabtonski (czyta):

Ill. Sejm upowaznia Wydziat kra-
jowy do pokrycia powyzej wymienionych
robét i badan przysztej budowy tego za-
ktadu zaliczkowo z funduszu krajowego.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zgda kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Przystepu-
jemy do gtosowania. Kto przyjmuje ten
wniosek, zechce reke podnies¢. ( Wiekszosc).
Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Jablonski (czyta):

IV. Sejm poleca Wydziatowi krajo-
wemu, aby wykonanie powyzszych pole-
cen przyspieszyt, tak, aby w roku 1908
budowa zaktadu dla obtgkanych w za-
chodniej czesci kraju, mogta by¢é rozpo-
czeta.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zagda kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Przyste-
pujemy do gltosowania. Kto przyjmuje ten
whniosek, zechce reke podniesé. (Wiekszosg).
Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Jabtonski (czyta):

V. Wreszcie ze wzgledu na waznos¢
i nagtos¢ tej sprawy, poleca sie Wydzia-
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towi krajowemu, by z poruczonego niniej-
szemi uchwatami zadania, zdal sprawe
na poczatku jesiennej sesyi r. b.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Przyste-
pujemy do gtosowania. Kto przyjmuje ten
whniosek, zechce reke podniesé. (Wiekszosg).
Jest przyjety.

Nastepuje sprawozdanie komisyi bu-
dzetowej o przedtozeniu Wydziatu kra-
jowego w .przedmiocie czasowego uwol-
nienia od optaty dodatku krajowego do
podatku domowo-czynszowego i wszelkich
podatkéw i dodatkéw gminnych tych bu-
dynkéw w Przemyslu, ktére zostang prze-
budowane ze wzgleddéw zdrowotnych lub
komunikacyjnych. (Alg. 231).

Gtos ma p. sprawozdawca p. Mieczy-
staw Urbanski.

Sprawozdawca p. Mieczystaw Ur-
banski (zaczyna czyta¢ sprawozdanie).

Sekretarz p. Mycielski. Wnosze uwol-
nienie p. sprawozdawcy od czytania spra-
wozdania.

Marszatek. Jest wniosek uwolnienia
p. sprawozdawcy od czytania sprawozda-
nia. Kto sie z tym wnioskiem zgadza,
zechce reke podniesé. (Wiekszos€). Wniosek
jest przyjety. Prosze o odczytanie wnio-
sku komisyi.

Sprawozdawca p. Urbanski (czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwali¢ naste-
pujacy projekt ustawy.

Ustawa

z dnia obowiazujacg w Krole-
stwie Galicyii Lodomeryi wraz z Wielkiem
Ksiestwem Krakowskiem o ezasowein
uwolnieniu od optaty dodatku krajowego
do podatku domowo czynszowego i od
wszelkich podatkéw i dodatkéw gminnych
tych budowli, ktére w obrebie kr. wol-
nego miasta Przemys$la zostang dokonane
z publicznych wzgledéw zdrowotnych, lub
komunikacyjnych.

Zgodnie z uchwalg Sejmu Mojego
Krélestwa Galicyi i Lodomeryi z Wiel-
kiem Ksiestwem Krakowskiem postana-
wiam, co nastepuje:

&= 1-
Budowle, ktére w obrebie krél. wol-
nego miasta Przemy$la z publicznych
wzgledéw zdrowotnych, lub komunika-
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cyjuych na miejsce objektéow, zburzonych
az do powierzchni ziemi, zostang nowo
wybudowane na obszarze dawnego obje-
ktu w obrebie juz oznaczonej lub dopiero
oznaczy¢ sie majacej linii regulacyjnej
ulicy, nawet gdyby obszar ten zosta'
przez linie budowy, albo przez przebudo-
wanie zmniejszony, lub rozszerzony,
beda na wypadek, jezeli i o ile przyzna-
nem bedzie ustawg panistwowa wyjatkowo
przedtuzone uwolnienie od podatku do-
mowo-czynszowego, — na czas tego uwol-
nienia. okreslonego ustawg panstwowg —
uwolnione takze od dodatku krajowego

do podatku domowo-czynszowego i od
wszelkich podatkéw i dodatkéw gmin-
nych.

& 2.

Okreslone w 8. 1. uwolnienie od do-
datku krajowego i podatkéw i dodatkdw
gminnych przystuguje tylko takim prze-
budowom, ktére w czasie obowigzywania
ustawy panstwowej zostang rozpoczete
i w zupelnosci ukorniczone, wzglednie
w stanie zdolnym do uzywania wyko-
nane.

S 3.

Ustawa niniejsza wchodzi w zycie
réwnoczesSnie z ustawg paristwowa, wy-
mieniong w 8§ 1.

& 4.

Wykonanie tej ustawy poruczam
Mojemu Ministrowi spraw wewnetrznych
i Mojemu Ministrowi skarbu.

Marszatek. Rozprawa ogdlna otwarta.
Czy zada kto glosu ? (Nikt). Gdy nikt
gtosu nie zada, rozprawa ogélna zamknieta.
Przystgpujemy do rozprawy szczegoto-

wej.
Sprawozdawca p. Urbanski (czyta):

8 1
Budowie, ktore w obrebie krél. wol-
nego miasta Przemysla z publicznych

wzgledéw zdrowotnych, lub komunikacyj-
nych na miejsce objektow, zburzonych az
do powierzchni ziemi, zostang nowo wy-
budowane na obszarze dawnego objektu

w obrebie juz oznaczonej lub dopiero
oznaczy¢ sie majacej linii regulacyjnej
ulicy, nawet gdyby obszar ten zostat

przez linie budowy, albo przez przebudo-
wanie zmniejszony, lub rozszerzony,
beda na wypadek, jezeli i o ile przyzna-
nem bedzie ustawg panstwowg wyjatko-
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wo przedtuzone uwolnienie od podatku
domowo czynszowego, — na czas tego
uwolnienia, okreslonego ustawg panstwo-
wag —auwolnione takze od dodatku kra-
jowego do podatku domowo-czynszowego
i od wszelkich podatkéw i dodatkdw
gminnych.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu?

P. Tarnawski. Prosze o glos.

Marszatek. Gtos ma p. Tarnawski.

P. Tarnawski. Wysoka Izbo!

Ustawa projektowana ma za przed-
miot uwolnienie budynkéw w Przemyslu,
ktére ze wzgledéw zdrowotnych, lub ko-
munikacyjnych maja by¢ przebudowane —
od dodatkéw krajowych i gminnych do

podatkéw domowo-czynszowych i wszel-
kich innych.
8. 1. okre$la warunki, pod jakimi

to uwolnienie ma nastgpic.

Miedzy innymi warunkami powiada
tu w wierszu czwartym : ze ,budynki budo-
wane na obszarze dawnego objektu ,
a 2 wiersze nizej : ,ze budynki wybudo-
wacé sie majgce, moga zajmowal takze
i wiekszy obszar, o ile tenze przez linie
budowy zmniejszony lub rozszerzony zo-
stanie “.

Jest tu dwojakie okreslenie warun-
kéw — wydaje mi sie to poniekad sprzecz-
nem a w kazdym razie niejasDem w szcze-
go6lnosci jezeli obszar nowego budynku
ma zajmowaé ten sam obszar, co budyn-
ku dawnego, to w takim razie postano-
wienie o zmniejszeniu lub rozszerzeniu
bytoby cokolwiek niejasne — w kazdym
razie mogtoby daé¢ wladzom podatkowym
powdd do ttumaczenia tego postanowienia
na niekorzysé tych, ktorzy z tej ustawy
bedg korzystali.

Dlatego tez wnosze aby

(czyta:)

w 8 1. w wierszu czwartym po stowach
-nowo wybudowane" opuséci¢ stowa ,na
obszarze dawnego objektu"”, natomiast we
wierszu 6-tm zamiast stowa ,ten" umie-
sci¢ stowa ,zabudowaé sie majacy."”

P. Sare. Prosze o gtos.
Marszatek. Glos ma p. Sare.
P. Sare. Wysoka lzbo !

Zdaje mi sie, ze ustawa z tg po-
prawka, jaka przedtozyt przedmdwca nie
uzyska sankcyi.
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We wszystkich ustawach o uwolnie-
niu doméw ze wzgledéw zdrowotnych
lub konikacyjnych jest zastrzezone, ze
tylko te czesci budowli bedg uwolnione,
ktére zajmujg taka powierzchnie, jakg ma
budynek, majacy uledz zburzeniu.

Sprawa ta byta przy ustawie, doty-
czgcej uwolnienia dwustu Kilkudziesieciu
doméw w Krakowie bardzo rzekomo oma-
wiana — ostatecznie doszliSmy do prze-
konania, ze tylko ustawa w tem brzmieniu
moze uzyskac¢ sankcye.

Jestem zatem za zatrzymaniem tego
paragrafu w brzmieniu proponowanem
przez referenta.

P. Tarnawski. Prosze o gtos.
- Marszalek. Gtos ma p. Tarnawski.
P. Tarnawski. Wysoka Izbo!

elezeliby poprawka przezemnie po-
stawiona miata by¢ przeszkoda do sankcyi,
to ja w takim razie poprawke cofam.

Sprawozdawca p. Mieczystaw Urban-
ski.

Wobec tego, ze p. Tarnawski cofnat
swojg poprawke, stawiam wniosek o przy-
jecie tej ustawy en bloc.

Marszatek. Jest wniosek przyjecia
tej ustawy en bloc. Czy zada kto gtosu?
(Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, rozprawa
zamknieta, przystepujemy do gtosowania.
Kto ten wniosek przyjmuje, zechce reke
podnies¢. (Wiekszos€). Jest przyjety. Kto
przyjmuje te ustawe en bloc, zechce reke
podnie$¢. (Wiegkszos¢) Jest przyjeta.

Sprawozdawca p. Mieczystaw Urban-
ski. Wnosze przyjecie tej ustawy w trze-
ciem czytaniu bez czytania.

Marszatek. Jest wniosek przystg-
pienia do trzeciego czytania bez czy-
tania. Czy zagda kto gtosu? (Nikt). Gdy
nikt gtosu nie zada, rozprawa zamknieta.
Przystepujemy do gtosowania. Kto przyj-
muje ten wniosek, zechce reke podniesé.
(Wiekszos€). Jest przyjety. Kto przyjmuje
te ustawe w trzeciem czytaniu bez czy-
tania, zechce reke podnies¢. (Wiekszosc).
Jest jarzyjeta.

Nastepuje sprawozdanie  komisyi
przemystowej o stanie szkolnictwa han-
dlowego w kraju w roku szkolnym 1904/5
oraz 1905/6. (Alg. 232).

Sprawozdawca poset Federowicz ma
gtos.

Sprawozdawca p. Federowicz (zaczy-
na czytaé¢ sprawozdanie).

18. Posiedzenie z dnia. 13. marca 1907

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze uwol
nienie p. sprawozdawcy od czytania spra-
wozdania.

Marszatek. Jest wniosek uwolnienia
p. Sprawozdawcy od czytania sprawozda-
nia. Kto sie z tym wnioskiem zgadza,
zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢). Wniosek
jest przyjety. Prosze o odczytanie wnio-
sku komisyi.

Sprawozdawca p. Federowicz (czyta).
Wysoki Sejm raczy uchwalié:

1. Sejm przyjmuje sprawozdanie c.
k. Pady szkolnej krajowej o stanie szko6t
handlowych w roku 1904/5. oraz 1905/6.
do wiadomoSci.

2. Sejm wzywa c. k. Rzad, by prze-
prowadzit bezzwitocznie rokowania z in-
teresowanymi czynnikami w sprawie bu-
dowy nowego gmachu dla c. k. Akademii
handlowej we Lwowie.

3. Sejm wzywa c. k. Kzad, by prze-
prowadzit jak najrychlej upanstwowienie
wyzszej szkoty handlowej w Krakowie.

Sejm poleca Wydziatowi krajowemu,
aby przy pertraktacyach z c. k. Rzadem
0 upanstwowienie tego zakitadu miat na
uwadze konieczno$¢ nalezytego wyposa-
zenia szkoty w sprzety i zbiory naukowe.
Potrzebne na ten cel ewentualne wydatki
z funduszu krajowego nalezy uwzglednié
w budzecie na rok 1908.

4. Sejm wzywa c. k. Kzad, aby przy-
stgpit bezzwitocznie do do zatozenia dwu-
klasowej szkoty handlowej przy c. k. A-
Itademii handlowej we Lwowie, oraz je-
dnej takiej szkoly w Krakowie przy
wyzszej szkole handlowej.

5. Sejm wzywa c. k. Rzad, aby w

my$l § 5. ustawy z dnia 24. sierpnia
1899. o szkotach realnych w Krélestwie
Galicyi i Lodomeryi z Wielkiem Ksieg-

stwem Krakowskiem, zatozyt dwuklasowe
szkoty handlowe na rasie przy dwu szko-
tach realnych.

6. Sejm poleca Wydziatowi krajo-
wemu, azeby przy wspoétudziale fundu-
sz6w panstwowych zajat sie bezzwitocznie
sprawa ksztaicenia sit nauczycielskich dla
wyzszych i nizszych szkét handlowych.

7. Sejm poleca Wydziatowi krajo-
wemu, by w porozumieniu z c¢. k. Rada
szkolng krajowsg przeprowadzit z gming
miasta Krakowa rokowania, co do prze-
niesienia kurséw handlowych zenskich ze
szkoty Sw. Scholastyki do wyzszej szko-
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ty handlowej w Krakowie, przyczem za-
bezpieczy¢ nalezy tym kursom potrzebne
na ich utrzymanie fundusze, tudziez aby
w porozumieniu z Radg szkolng krajowg
i gming miasta Krakowa kursa te zorga
nizowat.

Marszatek. Rozprawa ogélna otwar-
ta. Czy zada kto gtosu (Nikt). Gdy nikt
gtosu nie zada, rozprawa ogdlna zamknie-
ta, przystepujemy do rozprawy szczegd-
towej .

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze przy-
jecie tych wnioskéw en bloc.

Marszatek. Jest wniosek  przy-
jecia tych wnioskéw en bloc. Czy zada
kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zg-
da, rozprawa zamknieta, przystepujemy
do gtosowania. Kto przyjmuje ten wnio-
sek, zechce reke podnies¢. (Wiekszosc.
Jest przyjety. Kto przyjmuje wnio-
ski komisyi en bloc, zechce reke podniesé.
(Wiekszos€). Sg przyjete.

Nastepiuje sprawozdanie komisyi
administracyjnej o wniosku posta Abra-
hamowicza i tow. o jezyku urzedowym
witadz autonomicznych. (Alg. 233.)

Sprawozdawca poset Laskowski ma
glos.

Sprawozdawca p. Laskowski (zaczy-
na czyta¢ sprawozdanie).

. Sekretarz p. Urbanski. Wnosze uwol-
nienie p. sprawozdawcy od czytania spra-
wozdania.

Marszatek. Jest wniosek uwolnienia
p. sprawozdawece od czytania sprawozdania.
Kto sie z tym wnioskiem zgadza, zechce
reke podnie$¢. (Wiekszos$¢). Wniosek jest
przyjety. Prosze o odczytanie wnioskow
komisyi.

Sprawozdawca p. Laskowski (czyta).

~Wysoki Sejm raczy uchwali¢ na-
stepujacy projekt ustawy o jezyku urze-
dowym wiadz autonomicznych.

Ustawa

0 jezyku urzedowym wiadz
autonomicznych.

z dnia . ...

Za zgodg Sejmu Mojego Krolestwa
Galicyi i Lodomeryi z Wielkiem Ksie-
stwem Krakowskiem postanawiam, co na-
stepuje:

o |-
Jezykiem urzedowym wewnetrznym
Wydziatu krajowego jest jezyk polski.
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Jezyk, w ktérym uchwaty Wydziatu
krajowego sa obwieszczane, uregulowany
jest ustawg krajowa z 10. czerwca 1866
Nr. 13. Dz. u. kr.

Wydziat krajowy w korespondencyi
z Wiladzami rzadéwemi uzywa jezyka
polskiego. Na podania stron i pisma Re-
prezentacyi powiatowych odpowiada Wy-
dziat krajowy w tym jezyku w kraju u-
zywanym, w ktérym podanie, wzglednie
pismo, wniesiono.

8 2.

Jezykiem urzedowym wewnetrznym
Reprezentacyi powiatowej (Rady powia-
towej i Wydziatu powiatowego) i Repre-
zentacyi gminnej (Rady gminnej i Zwierz-
chnosci gminnej) jest ten jezyk, ktoiego
Reprezentacya powiatowa, wzglednie gmin-
na, jako swego jezyka urzedowego obe-
cnie uzywa.

Zmiana tego jezyka nastgpi¢ moze
na mocy uchwaly Rady powiatowej,
wzglednie gminnej, powzietej na
dzeniu, w tym celu zwotanem i vy
w obecnosci trzech czwartych czesci
cztonkéw, prosta wiekszoscig obecnjci.

Na posiedzeniach Reprezentacyi po-
wiatowej i gminnej moga cztonkowie za
biera¢ gtos w kazdym jezyku uzywanym
w powiecie, wzglednie gminie.

8§ 3

Reprezentacya powiatowa i gminna
obowigzane sg przyjmowaé¢ i zalatwiac
pisma i podania bez wzgledu na to, czy

zredagowane sg w jezyku polskim, ni-
skim lub niemieckim.
g 4.
Jezykiem urzedowym zewnetrznym,

ktérego Reprezentacya powiatowa i gmin
na uzywa¢ bedzie w korespondencyi ze

stronami i innemi witadzami autonomi-
cznemi i z wtadzami rzadowenn i w kto-
rym na nadestane jej podania i pisma

bedzie odpowiada¢, jest ten jezyk, wzgle-
dnie sa te jezyki, ktérych Reprezentacya
powiatowa i gminna w tym wzgledzie
obecnie uzywa.

Zmiana tego jezyka, wzglednie tych
jezykdw, nastapi¢ moze w sposob poda-
ny w 8e 2.

§. 5.

Kazda uchwata Rady powiatowej,
wzglednie gminnej, ktéra reguluje jezyk
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urzedowy  Reprezentacyi
wzglednie gminnej,

powiatowej,
ma by¢ obwieszczo-
ng w powiecie, wzglednie w gminie, a
nadto o ile idzie o gmine, przediozong
Wydziatowi powiatowemu i Starostwu, o
ile zas idzie o Reprezentacye powiatowg,
Wydziatowi krajowemu i Starostwu z do-
wodem, ze przy powzieciu uchwaly za-
chowano przepisy niniejszej ustawy.

Gdyby, czy to =z wurzedu, czy tez
wskutek wniesionych zazalen stwierdzo-
no, ze tych przepiséw nie zachowano, to
Wydziat powiatowy zniesie uchwate Ra-
dy gminnej, a Wydziat krajowy uchwale
Rady powiatowej.

Uprawnien stuzgcych w tym wzgle-
dzie Wtadzom rzadowym na mocy przy-
znanego im ustawami prawa nadzoru
nad Reprezentacyg gminng i powia-
towa, postanowienie powyzsze nie na-
rusza.

8. 6.

Postanowien obowigzujacych o jezy-
ku urzedowym miasta Lwowa i Krakowa,
zawartych w ustawach krajowych z dnia
14. pazdziernika 1870 Dz. u. kr. Nr. 79 i
z dnia 6. pazdziernika 1901 Dz. u. Kkr.
Nr. 108 ustawa niniejsza nie narusza.

& 7-

Jako jezyk, w ktérym przetozony
obszaru dworskiego zarzad swdj sprawuje
i ktérego w korespondencyi z Wiadzami
i stronami uzywa, oznacza posiadacz ob-
szaru dworskiego: jezyk polski, ruski lub
niemiecki.

Jezeli obszar dworski nalezy do Kil-
ku wspotposiadaczy lub posiadaczy cze-
sciowych, to przetozony obszaru dwor-
skiego uzywaé bedzie tego jezyka, za
ktérym sie oswiadczy ta cze$¢ wspot-
posiadaczy lub posiadaczy czesciowych,
na ktorg przypada wiecej niz potowa ro-
cznej kwoty podatkéw bezposrednich
optacanych z obszaru dworskiego.

(Przerwa posiedzenia o gotlz

Dalszy cigg posiedzenia

(Po przerwie o godzinie

Marszatek. Sejm w komplecie — po-
siedzenie przerwane otwieram na nowo.

Na porzadku dziennym jest ciag
dalszy rozprawy nad sprawozdaniem ko-
misyi administracyjnej o wniosku posta

18. Posiedzenie z dnia 13. marca 1907.

8. 8.

Wymienione w tej ustawie Wiadze
autonomiczne oznaczajg jezyk, w ktorym
zaktady im podlegte zatatwia¢ maja swo-
je czynnosci.

§. 9.

Rozporzadzenie catego ministerstwa
z dnia B. czerwca 1869 Dz. u. kr. Nr. 24

tyczace sie jezyka urzedowego c. k.
Wiadz, urzedéw i sadow w Krolestwie
Galicyi i Lodomeryi z Wielkiem Ksie-

stwem Krakowskiem w stuzbie wewne-
trznej i w korespondencyi z innemi Wta-
dzami, oraz powotane w tern rozporza-
dzeniu i na jego podstawie wydane prze-
pisy o korespondencyi c. k. Wtadz, urze-
déw i sadéw ze stronami, z Wiadzami

nierzadowemi, korporacyami i gmina-
mi, pozostaja jak dotad tak i nadal
W mocy.

§. 10.

Ustawa niniejsza rozpoczyna obo-

wiazywaé z dniem jej ogtoszenia.

8. 11.

Wykonanie tej ustawy poruczam
Mojemu Ministrowi spraw wewnetrznych
w porozumieniu z innymi Ministrami,
ktérych to tyczy.

Marszatek.. Rozprawa og6lna otwarta.
Poniewaz do rozprawy ogélnej zapisana
juz jest wieksza ilo§¢ mowcéw, a miano-
wicie pp. Olesnicki, Kurytowicz, ks. Ja-
worski, Korol, Bohaczewski, Huryk i Mo-
gilnicki, przeto odraczam posiedzenie do
godziny 7-mej wieczor.

Wieczorem wiec posiedzenie rozpo-
cznie sie rozprawa o0golng nad wnioskiem
p. Abrahamowicza a pierwszy zabierze
glos p. Olesnicki. Posiedzenie wiec od-
raczam do godz. 7 wieczor.

nie 2. minut 10 po potudniu).

z dnia 18. marca 1907.

7. minut 30 wieczorem).

Abrahamowicza i tow. o jezyku urzedo-
wym wiadz autonomicznych. Glos ma
modwca przeciw whnioskowi komisyi, p.
Olesnicki.

P. Olesnicki. Wysokyj Sojme!
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"Wnesenie p. Abrahamowieza poja-
wyto$ na tawach toji Pataty jako oden
z aktiw zakonodatnych, kotrymy bilszist
sojmowa hatyckoho Sojmu pokwapno wy-
korystuje politycznu chwylu, szczoby roz-
szyryty i utrewalyty budowu polsku na
zemty ruskij. Pryjichato ono btyskawy-
cznym pojizdom czerez komisju admini-
stracyjnu i staje pered namy tak skoro,
z takym pospichom, jakby tut chodyto o
potahodzenie — Boh znaje — jakoji pyl-
noji i nahlaczoji sprawy.

Sprawy dijstno duze wazni i ne ter-
piani perewtoky kotrych potahodzenia do-
mahaje sia wid rjadu lit hotosno cita lu-
dnist kraju, sprawy kotri dotykajut naj-
zyznennijszych interesiw i praw ludnosty,
jakdreforma wyborcza, jak zakon ‘towe-
ckyj, toti sprawy traktujut sia w tim
Sojmi z neczuwanoju powilnostyju, jaka
nedwoznaczno zradzuje tendencyju ut
aliquid fecisse videatur a dijstno, szczoby
zipchaty z porjadku dnewnoho i potyszy-
ty status quo, zabezpeczyjuczy panowanie
uprywytejowanoj narodnosty, uprywyitejo-
wanoj klasy a toju sprawu, kotroj nichto
ne "domahaw sia, kotroj ne wzywaw nija-
kyj realnyj interes, nijaki powazni widno-
syny, toju sprawu traktuje Sojm jako
sprawu pylnu pered wsimy inszymy spra-
AVaey, zdradzujuczy czerez to az nadto
wyrazno, szczo polityku weduczu do upra-
wienia praw polskoji nacyji a do citkowi-
toho ubezprawnenia liusyniw uwazaje
nyni bilsze jak kotybud perszoju toczko-
ju swojeji prohramy, pered kotroju ustu-
puty musiat wsigki inszi, choczby riczewo
i najwaznijszi wzhlady. Unormowania praw
urjadowoho jazykaw hatyckych wiastiach
awtonomicznych, jakem wze pidnis, nichto
u nas ne domahaje sia i na tij toczcinaj-
mensze buto u nas sporiw i konfliktiw.
Treba buto az takoji pomystowosty, takoji
politycznoji wynachodywosty, jaka jest
u posta'’Abrahamowycza, szczoby az taku
sprawu wyhrebaty, w takij sprawi z Kko-
zdoho zhladu prostij i jasnij, wynajty
pote do okoroczenia i zahrozenia takych
praw ruskoho naroda, jakych dosy ukoro-
czuwaty, abo zahrozuwaty nikomu ne
pryjszto szcze na dumku.

Kotybym buw zawodowym agitato-
rom to .uwazawbym mym obowigzkom
zseho miscia serdeczno podiakowaty Jeho
Ekscelencji za to wnesenie, uwazawbym
mym obowigzkom z seho wzhladu, bo
zadno wnesenie ne daje w ruku tak syl-
noho atouta agitacyjnoho, bo zadne wne-
senie ne daje moznosty tak plastyczno
i nahladno wykazaty intencji i plany pro-
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tywnyka, jak se wnesenie, kotre wtyskaje
sia w sfery dosy ne tykani i posiahaje
po taki prawa naszi, po jaki posiahnuty
dosy szcze nichto ne maw widwahy.

Sprawa jazyka urjadowoho buta wid
samoho poczgtku zakonodatnoho perjodu
seho Sojmu skilka razy traktowana. Odnak
narady i uchwaty dotyczni nikoty ne do-
tykatyjazyka urjadowoho takych awtono-
micznych organizmiw, jak powity i hro-
mady. Kwestyja jazyka urjadewolio w Soj-
mi hatyckim traktowana bula wid po-
czatku tysz z ohladu jazyka w admini-
stracyji politycznij, skarbowij i w sudo-
wnyctwi a stanowysko Sojmu pid tym
wzhladom buto nawit w czasach nadzwy-
czajno prykrych widnosyn narodnych,
w czasach wetykych borb mezynarodnych
dateko liberalnijsze i sprawedtywsze, jak
je nynka wnesenie p. Abrahamowycza.

W r. 1861 prychodyt po raz perszyj
do hatyckoho Sojmu pid tym wzhladom

wnesenie postiw  Wodzickoho, Zyblike-
wycza i Adama Sapihy, jaki zadajut za-
stuptenie jazyka nimeckoho polskym

i ruskym, kiladuczy ti dwa jazyky jako
zowsim riwnorjadni — a sprawozdatel ko-
misyi p. Smarzewskij uwazaje setak pry-
rodnoju riczeju, szczo wyskazuje ,bytoby
to uchybieniem lzbie, gdyby referent po-
trzebowat taki wniosek motywowac".

_ r. 1868 predktadaje w tij sprawi
swoji wnesenia Wydit krajewyj, w kotrych
chocz projektuje zawedenie polskolio ja-
zyka urjadowoho, ate garantuje Rusynam
prawo do widpowidyj ruskych na ruski
podania, do ustnych rozpraw w ruskim
jazyci i do wyrokiw w timze jazyci.
Wprawdi wnesenie to ne staje ustawoju,
bo prawytelstwo .:...;. jeho naruszeniem
kompetencji rady derzawnoji, ate wydane
oczewydno na koryst Polakiw bajw. po-
stanowienie z 4, czerwnia 1869, ohotosze-
ne rozporjadzeniem z B. czerwnia 1869
ostanawlaje ti sami prawa dla ruskoho
jazyka nenaruszymi.

I jak nebud’ se nekonstytucyjno wy-
dane postanowienie, zawodiacze w zasarli
iazyk urjadowyj polskyj w urjadach derza-
wnych w Hatyczyni, nikoly ne moze buty
nam pryznane jako sprawediywe i stan
tym utrewatenyj nezminynym, to wse ta-
kij jest ono bilsze liberalne, jak ti normy,
jaki projektuje dla organizmiw awtonomi-
cznych p. Abrahamowycz.

Buly szcze i piznijsze neraz w Sojmi
wnesenia i debaty nad sprawoju jazyka
urjadowoho, odnak ne dotykaty ony ja-

141
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zyka organizmiw awtonomicznych. O ja-
zyci tych organizmiw podybujemo tysze
raz i to mymochodom, imenno wnesenie
uprawylnenia polsko-ruskych widnosyn,
postawtene w r. 1869 czerez p. Lawrow-
skoho, w kotrim zhadano miz inszym, szczo
jazykom wnutrisznym wiastyj awtonomi-
cznych maje buty jazyk polskyj abo ru-
skyj, widpowidno do uchwatl dotycznoji
reprezentacyji a kozdomu obywatelewy
kraju w wsich widnosynynach z tymy
wiastiamy wilno bude uzywaty polskoho
abo ruskoho jazyka a wilasty ti ustno
i pySmenno w tim jazyci majut widpo-
widaty.

Se wze skazano ne jako zawedenie
nowoji normy, atejako stwerdzenie stanu
riczy, jakyj sam soboju rozumijes. Szczo
Sojm czerez cityj czas swoho 46-litnoho
istnowania ne uwazaw nikoty potribnym
i wskazanym poruszuwaty sprawu jazyka
urjadowoho wiastyj awtonomicznych —
se ricz zowsim pryrodna. Rady powitowi
i hromady, se organizmy stojaczi pid
wzhladom prawnym na riwni z oscbamy
prawnymy, se osoby zbirni, kotrych wid-
nosyny wnutriszni z natury riczy i na o-
snowi ich prawnoho charakteru natezat
do ich wiasnoji wnutrisznoji awtonomii
i tuju awtonomiju szanowaw dosy Sojm.

Jakym jazykom maje urjadowaty
hromada abo powit, se ich wiasna ricz,
kotra usuwaje$ zowsim z pid jakohobud’
wnisznoho prymusu, wnisznoji ingerencyi,
naktadajuczoji pewni rygory, pewni usto-
wia, pewni wyzszi kwalifikacyji objawu
woli. Toho prawa hromad i powitiw sta-
nowyty o swojim urjadowim jazyci wy-
kluczno i swobidno bez jakychbud’ zaste-
rezen i ustowij, natozenych jakym bud’
zakonodastwom, ne kwestyonowano dosy
nihde i nikoty ani w Awstryji, ani poza
jeji hranyciamy i nijakyj Sojm ne posia-
haw szcze nikoty w tuju sferu i ne na-
ruszuwaw awtonomii hromad i powitiw
na tim polty. W kraju wetykych jazyko-
wych konfliktiw i dowhoji i zawziatoji
borby o prawa nacyonalni, w Czechach,
nema nijakoho zakonnoho postanowienia,
jakeby obmezato czym bud’ awtonomiju
hromad nawit’ w miszanych okruhach
pid wzhladom stanowienia o jazyci urja-
dowim.

Dokazom toho zakon, jakyj uchwa-
tyw Sojm czeskyj 30. zowtnia 1889 roku,
w kotrim kaze sia o uzywaniu jazykiw
krajewych w wiastiach awtonomicznych

18. Posiedzenie z dnia 13. marca 1907.

bez obmezenia, bez zasterezenia, bez wy-
mahania jakoji bud’ wyzszoji kwalifika-
cyi zakonnych objawiw dotycznych hro-
mad, dotycznych organizmiw. A w moty-
wach do seho zakona pidnesene zistato
wyrazno, szczo sprawy jazyka krajewoho
w hromadi i w powiti tezat w wyklucz-
nij i neobmezenij kompetencyi dotyczno-
ji hromady i powita i natezat stysto do
ich neobmezenoji awtonomiji.

Taki sami postanowtenia zakonodatni
pid tym wzhladom recypowaty takoz i pi-
znijszi uchwaly czeskoho Sojmu a imen-
no zakon, kotryj Sojm czeskyj uchwatyw
9. ¢witnia 1890.

Taku samu zasadu wyskazato wne-
senie Scharschmida w r. 1886 w widen-
skim partamenti, kotre jak nebud’ maio
na city unormowanie peredowsim widno-
syny jazyka derzawnoho, odnak pry tim
wyskazato zasady szczo do uzywania ja-
zykiw w poodynokych dotycznych krajach.

Toho pryncypa, tych samych zasad
derzata sia ne tysz praktyka zakonodatna
i w zahali praktyka krajiw w Awstrji,
ate takoz i zakonodastwa wsich krajiw
poza Awstrijeju, hde sut narodnosty mi-
szani.

Szwajcarskyj zakon o narodnostiach
z 31 maja 1874 r. riszaje, szczo kozdyj
kanton maje neobmezene prawo riszaty
0 swojim jazyci urjadowim a w wnutri
kozdoho kantona maje to prawo dla sebe
bez nijakoho obmezenia kozda hromada,
pryczim zagwarantowano kozdomu Szwaj-
carowy, szczo wo wsich kantonach ma-
je prawo uzywaty odnoho z troch jazy-
kiw kantonalnych na osnowi pownoji
autonomii.

Chocz w czasi wydania seji ustawy
miz czystom poodynokych narodnostyj
zachodyta taka disproporcja, szczo koty
Nimciw buto 2,030.000, to Francuziw bu-
to 608.007 a ltaljanciw tysze 161.923.

W Uhorszczyni po naysty §. 20. za-
kona o riwnoprawnosty narodnostyj z 6.
hrudnia 1868, ,die Gemeinde-Versammlun-

gen wahlen selbst ihre Protocolle-und
Amtssprache”, bez jakohobud obme-
zenia.

"W Semyhradi postanowlaw nym

wze ne obowiazujuczyj zakon o narodno-
stiach z r. 1863.
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, _Zowsim analogiczno unormowana
elgijskymj7zakonamy z 17. serpnia 1873
| 22 maja 1878 sprawa jazyka urjadowo-
io w hromadach francuskoji i flamandskoji
mdnosty w Belgii.

Ja naroczno nawiw istnujuczi widno-
syny krajiw o miszanij narodnosty, szczo-
ty Wykazaty, szczo nihde ani zakony ani
projekty zakonodatni niczym ne obmeza-
jut toji autonomii jazykowoji hromad
1 powitiw, jaka im z ohladu na ich pra-
wnu naturu bezustowno prystuhuje, szczo
nihde nichto ne posiahnuw na toje we-
tyke a bezpereczne prawo sych organiz-
piiw i ne postawyw seho prawa w za-

teznist  wid jakychbud obmezenn abo
ustowij.
Doperwa w hatyckim Sojmi na

osnowi projektu p. Abrahamowycza maje
buty ta autonomia obmezena, — doperwa
Sojm hatyckyj maje zrobyty w nij per-
szyj wytom i widniaty hromadam i po-
witam toje, szczo im cityj Swit pryznaje.

Jaka racja seho wyjimkowoho sta-
nowyska? Czy riczewa? Bezwzhladno
ni — bo niczyje prawo takych mir ne
wymahaje — a najmensze seho wyma-
haje prawo sych, szczo na tij toczci sut
beati possidentes.

Racja odynoka projektu — se zma-
hanie, szczoby w teperisznu chwylu, koty
z nahody widenskoji rezolucji posypatys
ne mow z roha obylnosty wnesenia i za-
konoprojekty na rozszyrenie, okriptenie
i utrewalenie syty Polakiw w Hatyczyni,
siahnuty az do htubyny ikiskoho elemen-
tu w kraju i tam zapustyty i skripyty
korinn polonizacji, szczoby tam, de do te-
per, czy to w naslidok nedotozenia nate-
zytoji uwahy samych Rusyniw, czy pre-
sji wiastyj powitowych, derzawnych i au-
tonomicznych — ne ma riszenia wyraz-
noho szczo do pryznania roskoho jazyka
urjadowym, — unemoztywyty abo chocz
znaczno utrudnyty se riszenie na budu-
cze, — szczoby w Kincy wytworyty no-
~yj teren borby miznarodnoji w setach
naszych uderzaty menszosty polski
w beznastanoj czujnosty i na wojennij
stopi i ne dopustyty do myrnych widnosyn

kraju, stawlaczy pered ruskoju ludno-
stiju alternatywu: abo kapitulacji abo
borby do poélidnoji kapli krowy!

I treba pryznaty p. Abrahamowy-
czowy, szczo na tych perehonach, jaki
na tereni sehoricznoji sesji ustroity sobi
prychylnyky wyodrebnienia, ze swojimy
Prejektamy win wyhraw rekord.
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Posot Abrahamowycz
dalsze.

piszow naj-

Buty taki, kotri wneseniamy swoji-
my widniaty nam hotos w szkilnyctwi,
kotri zamknuty nam choczut dorohu do
pozapolskych instancji, — buty hotosy,
jaki widkazujut nam prawa ekzystencji
u Lwowi, — ate ne buto szcze takoho,
chtoby dobraw sia az do samoho nutra
naszoho narodnoho zytia i pidtynaw osno-
wy narodnoji syty naszoji tam, de ona
dosy mata odynoke swojo pewne prysta-
nowyszcze.

Zrobyw se p. Abrahamowycz, wy-
mirywszy atak na prawa nacjonalni
w autonomii hromadskij.

| pokazato$ dywne dywo. Ti sami
polityky, jaki na perszim piani swojeji
prohramy stawiat autonomiju kraju i dla
pryncypu seho ktadut w zertwu zasady
logiky, etyky i sprawedlywesty, ti sami
ne zawahujut sia w neczuwanyj nihde
sposib, tomyty autonomiju hromad i po-
witiw.

Wydno — jaka tut pryncypalnist—
jaka konsekwencja!

Robyt sia to, szczo wede do city,
a citeju seho, odynokoho, wytycznoho,
metoju, widobranie ruskomu narodowy
wsich praw i citkowyta polonizacja Ha-
tyczyny!

Pytajemo, za jakymbud rozumnym,
riczewym motywom seho obmezenia, jake
wwodyt 8. 2., szczo zmina teper uzywa-
noho jazyk urjadowoho tysze w prysut-
nosty s/4 czastyj rady nastupyty moze
i czujemo, szczo se maje buty ochorona
menszosty!

W dijsnosty odnak se ne ochorona
menszosty, a prezerwatywa, szczoby
bilszist prawa swoji zrealizuwaty ne

mohta.

Potribne czysto do dekompletowania
wsiudy znajde sia, osobtywo, koty bude
dosyt sylnych czynnykiw, jakym zatezaty
bude na tim, szczob take czysto znajszio
sia.

Naszi rady liromadski, kotri i nyni
pid wptywom polityky wysszych czynny-
kiw autonomicznych i depruwajoczoji pro-
cedury protestiw urjadujut neprawylno —
pereminiat sia w formalnu anarchju, koty
postanowa §. 2. wwede w nych taktyku
systematycznolio zrywania zasidan.
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W organizmach autonomicznych hro-
mad naszych widzyty maje stawne staro-
polsko ,nie pozwalam!* — se tendencja
i naslidky wnesenia p. Abrahamowycza.

W 8§ 4. wwodyt projekt zasadu,
szczo na podanie storony maje otwiczaty$
ne w jazyci krajewim storony — a wja-
zyci urjadowim dotycznoji wiasty, wzhla-
dno autonomicznoho organizmu, abo —
inszymy stowamy — pozajak praktycznu
wartist moze se maty tysze dla wschid-
noji czasty kraju — szczo na ruski po-
dania budut Rusyny oderzuwaty polski
widpowidy.

Takym sposobom widnymaje projekt
Rusynam se prawo, jake nyni bezsporno
majut na osnowi Najw. postanowienia
z 24. czerwnia 1869 i z seho wzhladu pro-
jekt je atakom na naszi dobra nabuti
i w naszim posidaniu nachodiaczi sia
prawa — je odze naruszeniem naszoho
stanu posidania, kotroho wsimy sylamy
boronyty budemo, na kotre nijak zhody-
ty$ ne mozemo. Takym sposobom majemo
tut do dita z rozszyreniem praw polskoho
jazyka na konto istnujuczych wze i posi-
danych praw naszych!

Po ti i tak wze duze neczystenni i
nezwyczajno obmezeni prawa nhaszi, po-
siahaje projekt seho zakona. | dlatoho,
jesty projekt sej i Sojmom uchwatenyj
bude, to ne wyktycze win inakszych na-
slidkiw, jak tysze burju, jak tysze hoto-
sni protesty, jak zywu kontrakcju nanii-
renych nym naslidkiw.

Wneskodatel ne czystyw sia z zasa-
doju, jaku respektuwaty powynen kozdyj
polityk ,Quieta non movereu, ne czystyw
sia z tym, szczo majemo w krajii wze do
woli toczok spirnych, do woli kwestji dra-
stycznych, szczo w kraju majemo dost
materjatu palnoho, a wnesok sej jest na-
hladnym dokazom, komu, kotroj storoni
zalezyt na tym, szczoby tii kwestji dra-
ztywi mnozyty, szczoby sej palnyj mate-
rjat jeszcze bilsze rozduwata.

Zyjemo moi Panowe w czasach we-
tykoho podraznenia i w tych czasach zda-
je sia meni, nikomu, chto mrije, szcze po
jakoj miri widnoszenia w tim kraju po-
wynny zhidno buty potahodzeni, ne po-
wynen dotykaty tak czutkich strun, ja-
kymy sut kwestji racjonalni, kwestji tak
draztywi, kotri ne tysz u nas, ate wsiudy,
hde ony wychodiat na tapet, powstajut
najbilszi antagonizmy, najbilszi konflikty.

_I wnesok p. Abrahamowycza jak raz
udariaje w tu kwestju, jak raz udariaje
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w najdraztywsze misce i zapalaje ohoo
narodnoj borby w setach i hromadach.

Ne znajemo Panowe, ne choczerno
peresudyty, jakyj uspich bude toj borby-
Moztywe, szczo w korotkim czasi i ?
wneskodawoé pozatuje, szczo toj wnesok
postawyw i Sojm, szczo tak pochopno
wziaw pereminyty wnesok sej w zakon-

tysz znajte Panowe odno, szczo do-
berajuczy sia do samoho wnutria naszych
widnosyn, szczo pryktadajuczy sokyru do
samoho pnia naroda ruskoho, wy stawia-
jete narid ruskyj w potozeniu tych, kotri
stojaczy na wylomi swoich praw, boriut
za ostatniu. Wy Panowe totu borbu wy-
ktykujete tam, hde jej jeszcze zowsim ne
buto, Wy sami jeji wywotujete mymo po-
resterehan naszych, ate naslidky toj bor-
by spadut na tych, kotri sijuczy witer,
pamiataty powynni, szczo huriu budut
zbyraty.

{Huczne lraiva i oklaski z taw postéw
ruskich).

Pid wzhladom formalnym wnoszu:
Wysokyj Sojm zwotyt nad citym proje-
ktom perejty do poriadku dnewnoho.

(Brawa i oklaski z taw postow ruskich).

Marszatek. Gtos Kuryto-

wicz.

ma p.

P. Kurytowicz. Wysokyj Sojme!

Ukorotywszy prawa Rusyniw, uko-
rotywszy prawa ruskoho naroda zakona-
my szkilnymy nedawno poriszenymy, za-
berajetes Panowe teperz znanym wam po-
spichom do ukoroczenia dalszych praw
ruskoho naroda.

Szczo do zakoniw szkilnycli, molity
Wy Panowe chot na pozor skazaty, szczo
Wam ne chodyt o ukoroczenie praw ru-
skoho naroda, szczo Wam #tysz chodyt o
zdobutie dla naszoho kraju praw autono-
micznych, szczo Wam cliodyt o uwilnenie
sia wid mohuczoho wptywu Widnia, szczo
Wam chodyt o pobilszenie wiasty kraje-
woj, kotroj odrobynka mataby spasty iz
stota panskoho i dla Rusyniw, bo Wy
zastaniajete sia tym, szczo w krajewoj
Radi szkilnoj zasidajut i Rusyny sowit-
nykyRady szkilnoj.

Tak Wy dostojni Panowe chot’ u-
dawaty sprawedtywist pry riszeniu tych
zakoniw, a dnes$?

Czy mozete Panowe nam prosto po-
dywyty$ w oczy i z czestiju zajawyty,
szczo nyniszne prediozenie o jazyci urja-
dowim hromad jest aktom sprawedty-
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Westy, jest aktom korystnym dla Ru-
tymw ?
- ..Wy toho skazaty ne mozete i ne
snujete!

Bo Wy znajete, szczo w sotkach ru-
dych hromad pid presyju a protyw woli
ttieszkanciw, czerez ztu wolu pysariw hro-
~adskych, tych benjaminkiw starostw
i wyditiw powitowych, uzywaje sia bez-
prawno polskoho jazyka urjadowoho. I dla
oho Wy tak spiszyte$s z utrwaleniem to-
ho bezprawnoho ,posiadania”.

Jestyby Wy chotity buty sprawe-
dtywymy, Wyby powynni peredowsim
skazaty, szczo jak o jazyk urjadowyj
w hromadach maje buty wwedenyj ta-
fyjjazyk, jakoho uzywaje bilsze jak po-
towyna meszkarnciw hromady.

No, Wy Panowe toho ne choczete!
ale zadajete ~uderzania nynisznoho bez-
prawnoho posidania polskoho jazyka w
ruskych hromadach, zadajete petryfikacyi
bezprawia. Koty tam w Prusach prawa
Waszi dopczut, koty tam w Prusach wa-
szi worohy dopczut prawa Waszoho do-
rohoho Wam jazyka, Wy tut Panowe z
tehkiem sercem, bez myloserdia dopczete
prawa naszoho narodnoho jazyka ruskolio,
chotiaj znajete, szczo jazyk jridnyj, szczo
mowa ridna, to najbilszyj skarb kozdolio
naroda.

Ruskyj jazyk: maje osnownymy za-
konamy zaporuczeni riwni prawa, jak
jazyk polskyj w wsieli urjadach, odnalc
w praktyci tii prawa ne sut riwni.

krasni zaria-
centralnych

Wychodiat wprawdi
dzenia najwyzszych wtastej
i krajowych magistratur szczo do uzy-
wania toho jazyka, wychodiat’ nakazy
z lwiwskoj apelacyi, s zczoby uzywaty
Wsiudy i z wsimy ruskymy partyamy wy-
kluczno”, ruskoho jazyka w stowi i pysmi,
odnak dostojni Panowe, jak na to zady-
miajut’ sia uriadnyky polski.

Tii“uriadnyky polski preferujut wsiu-
dy jazyk polskyj, jazykowy ruskomu dajut
misce Kopciuszka i tysz tohdy koty pid-
pese sia wetykyj kryk, ba nawit hrozba
mteresowanych stron.

Polski urziadnyky ne wmijut’ po
mlszoj czasty i ne chotiat uzywaty rus-
°,0 ,jazyka, ony ne umijut w stowi i
Pysmi doktadno toho jazyka, ony tysz
kompetujuczy o posadu kazut’ szczo zna-
JUt jazyk ruskyj, ate w praktyci, to cit-
°’m inaksze wyhladaje. A sut takoz i
Czystenni szowinisty, kotriby wmity po
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rusky ateim ich szowinizm ne pozwalaje
uzywaty ruskoho jazyka.

Oto czystenni starosty znosiat' sia
w polskim jazyci z ruskymy S$wiaszczen-
nykamy, ony formalno szykanujut’' i ka-
rajut ruskych $wiaszczennykiw, zwerta-
juczy im ruski pysSma, zwertajuczy im
ruski wytiahy z metryk i wykazy.

Ot w najnowszim czasi starosty
zwertajut sporiadzeni w jazyku ruskim
tysty wyborciw!

Oto dostojni Panowe, sudii ne uzy-
wajut majze nikoty na pysmi _ruskoho
jazyka i nedawno trafyw sia takyj stuczaj
w sudi melnyckim, szczo motodernikyj su-
dia karnyj skazaw powaznomu S$wia-
szczennykowy ruskomu, szczo ne spysze
z nym ruskoho-' protokotu dla toho, bo
sia jemu ne chocze, bo wim ne znaje ta-
koho paragrafu, pisla kotroho ruski pro-
tokoty majut buty spysani.

(P. Huryk. Szkandal).

Oto dostojni Panowe, dribni uriad-
nyky zeliznyci wydajut fatszywi bilety

jizdy ruskym partyam udajuczy, szczo
ne rozumijut ruskoho jazyka!
PySma adresowani po rusky ™a

poczti ne mozut dijty do swoho miscia
preznaczenia a ja znaju z doswidczema
stuczaj, szczo pysSmo nadane w Hatyczy-
ni do Hatyczyny piszto czerez Rossjy
dalsze az do Ameryky i doperwaw Ame-

ryci widcyfrowaty ruskie pysmo lipsze
jak polski czynownyky.
Oto moji Panowe takyj zandarm

pozwalaje sobi negowaty Oprawa ruskoho
naroda, prawa ruskoho jazyka, bo jak ja
wze tut w interpelacyi wykazawjem, a
se jest fakt neosporymyj, w Kirykowi
powita sianickoho, zandarm zakazaw wy-
stawlaty paszporty na chudobu w jazyku
ruskim, mymo szczo Namistnyctwo wy-
daje ruski druksorty na ti paszporty.
Oto moji Panowe lwiwska apelacya
z citoju lojalnostiju wydata wetykym
naktadom praci i kosztiw druky ruski.

Ate tych drukiw ruskych, sowerszenno
w sudach ne uzywajut a jidiat jich
myszy.

Tak moji Panowe, wyhladajut w
iraktyci tiji zakony o jazyku uriadowim.

Oczywydno za prymirom wetykych
ryb, idut menszi rybky idut pysari hro-
madski.

Takyj pysar hromadskyj protyw woli
meszkanciw, protyw woli bilszosty liro-
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protyw woli naczalnyka hromady
prowadyt cite ditowodstwo wnutriszne,
citu korespondencyju z czystennnymy
partyjamy i uriadamy #tysz po polsky tak,
szczo duze czasto naczalnyk hromady ne
znaje nawit’ na czim peczatku wytyskaje,
ne znaje na czim pidpysaw sia.

mady,

Z moho wiasnoho doswidczenia mo-
zu stwerdyty, szczo naczalnyk hromady,
obzatowanyj pered sudom o ztoczyn do-
konanyj czerez naduzytie swojej wiasty,
zistaw czerez sudiw prysiaznych uwilne-
nyj wid toho ztoczynu dlatoho, bo wyka-
zaw, szczo wsi akta, dokumenta i ra-
chunky, kotri win pidpysowaw na S$lipo,
ne rozumijuczy jazyka polskoho, w ko
trim ony buty spysani.

Otze moji dostojni panowe, taki ne-
legalni, neprawni, nezakonni sostojania
wy choczete petryfikowaty i to nazywa-
jete aktom sprawedtywosty, to nazywa-
jete aktom toj zhody, o kotroj tak czasto
nam sotodko kazete.

Ni Panowe! za mato skazaty, szczo
to akt nezhody, to jest gwatt, to jest
bezprawie!

(Brawa, i oklaski z taw postéw ruskich).

Sijte Panowe zerno toj nezhody a
budete zbyraty owocz terpkyj !

Wy dostojni Panowe precih znajete,
szczo nezhoda rujnuje, toz tiazka bude
pracia widbuwania toho, szczo nezhoda
zrujnuje.

Pochoronyte dne$ resztky toho rusko-
ho jazyka, pochoronyte i resztky praw
ruskoho naroda, odnak nas ne umertwyte
na dowho!

Bo my wirujem w skore woskrese-
nie ruskoho naroda, wirujem, szczo skoro
nadijde chwyla pobidy ruskoj sprawy,
pobida prawdy i sprawedlywosty, wiru-

jem, szczo w skori pryjde chwyla wspil-
noho ostatecznoho obrachunku, pry ko-
trim ruskyj narid zazadaje zwrotu ne

tysz kapitatu, ale i procentiw.

(Huczne brawa i oklaski z taw postéw ruskich).
P- Abrahamowicz. Prosze o glos.
Marszatek. Gtos ma p .Abrahamowicz.
P. Abrahamowicz. Wysoka lzbo!

Gdybym nie miat zaszczytu zasia-
da¢ w tej Wysokiej lzbie i zajgt miejsce
na jednej z galeryi tej Wysokiej lzby,
to stuchajgc mowy szanownego posta o -
leSniekiego ijego wywodoéw, skarg, narze-
kan i protestdow, miatbym tylko jedno

18. Posiedzenie z dnia 13. marca 1907.

wrazenie: ze ten poset Abrahamowie2
popetnit czyn widocznie niesprawiedliwy)
widocznie niestuszny (P. ks. BohaczaW'
ski. Tak jest!), widocznie dgzacy do spO
lonizowania (P. ks. Bohaczewski. Moz®
do zruszczenia?) tej czesci kraju. TakiO
mu wrazeniu musiatbym uledz, nie za-
siadajagc w tej Wysokiej lzbie; ale zasia-
dajac w niej ijasno patrzac na to wszy*
stko, co sie przed oczyma naszymi prze-
suwa, a przedewszystkiem objektywnio
oceniajac ustawe, Kktérg osmielitem sI?
tej Wysokiej lzbie zaproponowaé, — prze-
baczcie, ale ulegtem wrazeniu, ze to cos-
my tu styszeli, nie bylo méwione dla tej
Wysokiej Izby Panowie (Glosy: Tak jest-
Tak jest!) i nie mogto byé modwione, b°
Izba ta zna zbyt dobrze przedmiot, kto6-
rym sie zajmujemy... (Postoicie ruscy prZC
rywaja moéwcy okrzykami.) t

Marszatek. Prosze nie przerywac
mowcy, tak samo jak i ze strony wiek-
szosci nie przerywano mowcom poprze-
dnim.

P. Abrahamowicz. Miatem wrazenie,
ze ta mowa, Swiadczgca zreszta 0 nie-
pospolitych zdolnosciach  retorycznych
mowcy, nie byta dla nas wygtoszona, bo
Wysoka Izba ma projekt ustawy przed
sobg i moznosé jej ocenienia — (P. Kks.
Bohaczewski. Horoch o stinu!) prosze, by
mi nie przeszkadzano, a ja przyrzekam
wzajemnie nie przeszkadza¢ — co jest
zawarte w tej ustawie. Ale Szanowni
Panowie, my tak gwattowne mowy sty-
szeliSmy juz i przy innych sposobnosciach.
Gdy cofniemy sie jedynie do owej chwili,
kiedy nie sprawa jezykowa stata ria po-
rzadku dziennym, ale sprawa witosci ren-
towych, to kazdemu z nas zywo uprzy-
tomni sie, ze z tym samym temperamen-
tem i niemal tymi samymi wyrazami
przemawialiscie Panowie wtedy, jak dzis.
A stad konkluzya, mnie sie zdaje, jasna
i prosta, ze ten sposéb przemawiania
stat sie systemem taktycznym Panow, jest
rzektbym, szkotg polityczng, ktdérg stwo-
rzyliscie. Ja Panowie, pragngtbym nie
wchodzi¢ na droge, ktérg zajeliscie, ja
pragnatbym moéwi¢ rzeczowo, mowié wiec
bede, unikajac pikanteryi polemicznej, wy-
chodzac z zatozenia, ze sprawa, ktdrg sie
zajmujemy, jest wazng i powazng a przeto
wymaga przedewszystkiem rzeczowego
rozbioru.

(P. ks. Bohaczewski.
nister Bulow!)

A teraz Szanowni Panowie, pozosta-
wiajac p. Biilowa tam, gdzie on by¢ po-

Tam hde mi-
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uiien, wypada nam przedewszystkiem
Postawi¢ pytanie, na jakich zasadach o-
t&rtg jest ta ustawa projektowana, jakie
Jest jej kryteryum podstawowe. A jezeli,
zanowni Panowie, pytania te roztrzgsac
,idziemy wedle tego, co nam nauka i do-
~ladczeme polityczne daje, to musimy
°oie postawic¢ pierwsze pytanie: czy u-
stawa ta jest sprawiedliwg?

T (P. ks. Bohaczewski i p. Huryk.
- ®\ho szczo nil).

Sprawiedliwg, Szanowni Panowie,
118 w pojeciu sprawiedliwosci skonstruo-
wanej wedle aspiracyi i dazen tego lub

°Wego stronnictwa, ale sprawiedliwg w
Poczuciu tej naturalnej prawdy i tego
~czucia sprawiedliwosci, ktore jedynie
W tym razie jest rozstrzygajgce.

A jezeli Szanowni Panowie, na tern
stanowisku staniemy, to musimy zaraz
Przyjs¢ do konkluzyi: c6z jest podstawa
00 twierdzenia, ze ustawa ta jest spra-
wiedliwg ?

Wedle mnie przedewszystkiem oko-
hcznos$¢ ta wazna i doniosta, ze wbrew
twierdzeniom Szanownego posta Olesni-
ckiego, ustawa ta oparta sie przedewszyst-
®m na stanie istniejgcym, ustawa ta

zwraca sie przeciw nikomu, ustawa
a nie odbiera nikomu nic, co juz po-
glada, ustawa ta opiera sie na stanie sto-
sunkoéw faktycznych jezykowych. Otéz
,zall0wnj Panowie, skoro ten punkt wyj-
8cia catej tej rzeczy oparty na stanie fa-
ktycznym, was razi i skoro przeciw niemu
protestujecie, ~to jakaz stad naturalna
konkluzya? Ze dazycie do ewolucyi a
~r°ze do rewolucyi istniejgcego stanu rze-

Wiec twierdzicie Szanowni Panowie,
Ze nstawa ta odbiera co$, coscie mieli lub

k~cie, to znaczy po prostu przeczycie
prawdzie i przeczycie temu, co jest za-
garte w ustawie! A dalej powiedziat

~kpowny poset Oles$nicki: ,Nie uszano-
hscie autonomii!*. Zdawacby sie wiec

8*0 Szanowni Panowie, ze mySmy
kozupliii samorzad gminny i prawa
g Iny, lub reprezentacyi powiatowych.

(jorP Panowie ? Ktdéz ma o tern decy-
. .a%>jezeli nie ta sama reprezentacya
Inna, Inb powiatowa ?

trvw zachodzi jedna réznica zapa-

sta a ona Jest zasadniczg i donio-
Szn ~stepie swego przemowienia rzekt
dow10OWh” Poset Oles$nicki: ,,Chcecie zbu-
skien® »z'emi ruskiej panowanie pol-

nOtoz Szanowni Panowie, nie zapo-
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minajcie o tern, ze na tej ziemi, ruskg
przez was przezwanej — czemu nie prze-
cze — mieszkajg i Polacy.

Wiec nie mozna wychodzi¢ z tego
zatozenia, ze ci Polacy, ktdrzy mieszkajg
we wschodniej czesci kraju, dlatego ze sg
w mniejszosci, majg by¢ pozbawieni swego
jezyka. | dlatego prosze Pandw, jezeli gmi-
ny i reprezentacye powiatowe sa powotane
do decyzyi w tej sprawie, to nie dziwcie
sie, ze zabezpieczenie mniejszosci byto
réwniez obowigzkiem wnioskodawcy. Ale
Szanownie Panowie, w wywodach swoich
zaréwno Szanowny poset Olesnicki, jak
drugi moéwca podniesli, ze oni i ze Pa-
nowie nie mozecie akceptowaé¢ stanu obe-
cnego, bo stan obecny powstat wskutek —
nie wiem, czy nalezy mi powtérzy¢ ten
wyraz pewnej obojetnosci dla tej
sprawy u ludnosci ruskiej. Nie Panowie,
nie obojetnosé, tylko pokrewieristwo obu
jezykéw zrobito to, ze tych rdznic sze-
roka masa ludnosci polskiej i ruskiej
obok siebie zamieszkata, i o ile agitacya
w te szerokie masy roznic nie ciskata,
nie znata, bo skoro Szanowni Panowie,
kazde dziecko ruskie, do ktdrego sie prze-
mowi po polsku, natychmiast jest w sta-
nie odpowiedzie¢, lub na odwrét, kazde
dziecko polskie, zapytane po rusku, zro-
zumie pytanie, to pokrewienstwa bliskiego
obu tych jezyk6éw dowodzié nie trzeba.

| jezeli dotychczas nie robiono tych
réznic, ktére dopiero sztucznie wprowa-
dzono, to pochodzito to stad, ze ten je-
zyk polski jest tak dobrze zrozumiaty
dla Rusinéw, jak ruski dla Polakow.

Ale Szanowni Panowie, drugie py-
tanie, na ktére odpowiedzie¢ mi wypada:
czy ustawa jest potrzebna? i jaki jest
jej cel? JezelibySmy rzucili okiem na to
wszystko, co sie w ostatnich latach we
wschodniej czesci kraju naszego dziato
i dzieje, to juz ta okolicznos¢ wskazy-
wataby na potrzebe takiej ustawy.

Ale zachodzi innai wazniejsza. Obo-
wigzkiem jest prawodawcy a wiec i ciala
ustawodawczego, jakiem jest Sejm, ba-
da¢ objawy iprady rozmaitych kierunkéw
spornych i ujaé je w forme prawna” aby
stworzy¢ podstawe na gruncie, na ktérym
te wszystkie spory i roznice zapatrywan
bytyby roztrzgsane. Ten obowigzek o
tyle wiecej ciezy na ciele prawodawczem,
jezeli chodzi o dziatalno$¢ tych ciat,
ktére powotane sg do spetnienia naj-
dalej idacych obowigzkéw pod wzgledem
administracyjnym i ekonomicznym.

Nasze reprezentacye powiatowe, na-
sze gminy, maja zadania niepospolicie
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wazne i dlatego trzeba je chroni¢ od tej
walki wewnetrznej, ktéra zamacata i utru-
dniata w niejednym kierunku uzyteczng
prace w innych czesSciach tej monarchii —

i oto Szanowni Panowie, jeden z gid-
wnych celéw tej ustawy.
Zresztg w sprawozdaniu p. sprawo-

zdawcy sa bardzo obszernie i wymownie
traktowane powody, ktére usprawiedli-
wiajg wniesienie tej ustawy. A wiec Pa-
nowie, o co idzie ? Gdzie tkwi ta krzywda,
0 ktoérej tak gtosno mowicie ?

Gdziez jej dopatrze¢ sie mozna?
Czy w tem, ze stan obecny tak jak ist-
nieje, wedle tej ustawy utrzymany ma
by¢ nadal.

(Glosy : w tim )

Czy w tem ze reprezentacye gminne
1 powiatowe utrzymywane sg w swych
prawach, a tylko zastrzezone jest prawo
mniejszosci.

Gtlosy z taw ruskich postéw : Oho

Pragnelibyscie Panowie mie¢ otwarte
pole do zadania dalszego.

(Gtosy: majemo prawao!).

A zapominacie o tem, ze takim sa-
mym obowigzkiem jak Waszym, roz-
wijaé waszg narodowos$¢, jest i naszym
nie mniejszym, broni¢ tez naszej naro-
dowosci.

(Oklaski).

| dlatego nie idzie tu o wyrzadze-
nie Wam krzywdy, nie idzie o pdloniza-
cye, bo trzebaby by¢ ideologiem, aby dzis$
jeszcze marzy¢ o polonizacyi wschodniej
czesci kraju, a tylko idzie o to, aby Po-
lacy we wschodniej czesci kraju nie byli
zrutenizowani, idzie o to, zeby te prawa,
ktére posiadajg, byty dla nich utrzy-
mane.

Wiec role nasze sg nastepujace:
Wasza Panowie, jest agresywna.
(Glosy: tak jest).

Rola nasza jest odporna, i to jest
nasze stanowisko.

Skohczytem.
(Brawa i oklaski).

Marszatek. Gtos ma poset ks. Ja-
worski.

P. ks. Jaworski. Wysokyj Sojme!

Z zakrewawitenym sercem zabyraju
hotos nad wneskom JE. p. Abrahamowy-
cza, bo wydzu, szczo predtozenyj zakon

nanosyt narodowy ruskomu nowi hajda-
ny. Nedawno, bo szczo jeno pered kuko-
ma dniamy zistaw tut uchwatenyj zakojl
0 rozszyreniu kompetencyi Rady szku-
noi krjewoi, potim pryjszow druhyj {a'
kyj zakon o seminarach uczytelskycli a
dne$ prychodyt znowa zakon o jazyci
urjadowim wiastyj autonomicznych.

Wsi tiji try zakony to sut dalsz1
ohnywa toho tarciucha, kotrym choczete
skowaty narid ruskyj.

(Brawa).
(Gtos: My nie bedziemy ,haWw-
katyu).
A wy ne psy!

P. Gilabinskyj w motywowaniu swo-
ho wnesku o zminu statutu krajewoho,
kotrym chotiw zabezpeczyty szczoriczn®
prawylne skilykuwanie Sojmu skazad
szczo krajewy dije sia wetlyka krywda,
jak toj Sojm szczoriczno ne je skiyku-
wanyj.

Dla nas Panowe, dla ruskoho naro-
da, zadna krywda czerez te ne dije sia.

(Gtosy: Prawdal).
My sia tiszymo, jak Sojmu ne ma,

ne skiykujut, narid ruskyj tilko i spokij
maje, jak Sojm ne radyt.

(Brawa).

A chybaz z toho Sojmu wyjszow
chocz oden zakon szczyryj i prychyjny.
dla naroda ruskoho? 3

Ekscelencja p. Ahrahamowycz po-
ktykuwaw sia tut na zakon o rentowych
positostiach.

Ta ja pytaju: Czy mnoho hrosza
z tych uchwatenych tut milioniw opynyt
sia w rukach naroda ruskoho ?

A moze dobrodijstwom je dla na-
roda ruskoho zakon o biurach posere-
dnyctwa praci?

(Glosy: Majemo wze
toho. Kolonizacya Mazuramy).

peredsmak

Abo czy takoz majemo nazwaty do-
brodijstwom z Waszoi tasky o skiadi Ra-
dy szkilnoi krajewoi ?

Zadnoho takoho zakona ne ma, a
nawit Rajfajzenky, tii czysto ekonomiczni
instytucyi, nawit ony sut protyw nas
zwerneni.

A i teperiszna sesyja sojmowa czym
zaznaczyta sia?

Agresywnym pochodom na tuju od-
robynu praw ruskoko narodu, jaku za
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Poruczaty nam jeszcze zakony derzawni.
“'den po druhim wydyrajete nam bez cere-
Kionii nasz hotos, hotos wyzsze trech mi-
loniw naroda ruskoho prohomoniw tut
eezélidno, za namy ne pidnesta sia ni
°dna ruka polska, a precin powynni buty
chocz ti posty polski powstaty z namy, ko-
tri sut wybrani z okruhiw ruskycli, bo
S bodaj czysta sowist im nakazuwata.

(Oklaski).

I koty my na zazyw Ekscelencyi p.
mMarszatka pidnosyty ruky za naszymy
~neskamy i kilka chwyl trymaty pidne-
Sni, to Panowe ironiczno usmichaty sia,
a potim presa polska urbi et orbi hoto-
syta, szczo Rusyny posoromyty sia.

Ne znaju Panowe, czy Wy i se na-
zwete posoromieniem, jak menszist wa-
sza polska w Sojmi pruskim taku samu rolu
Widtirywaje, jak bratia waszi
oprawa harodu polskoho i bilszist nimecka
ich perehotoszuje. Czy se takoz posoro-
mienje ?

[Gtosy : Tu nie ma poréwnania).

Je. Se tysz sliazaty mozemo na pe-
wno, szczo ani narid ruskyj, ani presa

ruska ne wyskazaty nikoty ztoradnoi uti-
chy z toi pryczyny.

(Gtosy: Przeciwnie!).
(P. Olesnicki. Ni, nikoty).

| szczo w tim pochodi waszim na
naszi prawa je markantne tote, szczo
tam, de ide o zakriposzczenie naroda ru-
skoho, wsi idete razom, wsi partii widky-
dajut partyjni spory na bik i wsi idete
protyw nas odnoju tawoju.

W Sojmi pruskim je bodaj odna
partyja nimecka, kotra bodaj w czasty
zawsihdy popyraje oprawdani zadania na-
roda polskoho, tut w Sojmi ne znajde
sia ni oden czotowik, kotryjby na punkti
nacjonalnim buw po naszij storoni, ni
°den polskij posot ne pidpysze interpela-
cyi, kotraby dotyczyta wykluczno nacyo-
~alnych praw ruskych.

Ja znaju, szczo i toj zakon bude
MdiWatenyj odnohotosno. Se je ricz nape-
nkartowana i uchwatena.

n . Tapryhlanmo sia tomuzakonowy, ate
,e storony jurydycznoji, bo se dosta-
Oczjiio obhoworyw p. Olesnickyj, a my
prydy-~im sia tomu, szczo toj zakon tak

perszyj pohlad oka nam nese, -szczo
arn w oczy samo wpadaje.

Szczoz win nam nese?

borjut sia.
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Najriznorodnijszi szykany dla naroda
ruskoho i demoralizacju.

(Gtos: To nie mozliwe).
Pozdit, pobaczymo.

Szczo do szykan, to wze dne$ sta-
rosty i Wydity powitowi w najriznorod-
nijszi sposoby dokuczajut’ tym hromadam
i wijtam, de wze je zawedenyj ruskyj
jazyk jako urjadowyj. Naj tam pysarna-
pysze najlipsze, naj sprawu potahodyt’
jak najtocznijsze, naj wyekspedjuje w czas
abo borsze, wse ne bude do tadu, py$smo
zwertajut, hromadi nasytajut’ karnych
postanciw, wijta karajut’, a pysara bez
najmenszoj pidstawy suspendujut.

(Glosy: Tak je).

Nawit zandarmy na toj toczci za-
czynajut’ hulaty i nam doskulowaty. Dwa
lita tomu na rocznim jarmarku w Starij
Soty zandarmy pozaberaly wsi paszporty
po rusky pysani, bo kazaly, szczo ne rozu-
mijutpo rusky, piszty z nymy do urjadu hro-
madskoho i prytrymaty do spotudnia tak,
szczo ti wsi lude ne mohty Kkorystaty
z jarmarku i niczo ne prodaly dlatoho
tysze, szczo maly ruski paszporty!

Koty dne$ bude wydanyj sej zakon,
to zandarmeryja ne tak jeszcze bude do-
skulowaty ludiam, bo ony takoz stojut na
toczci  ,unarodowienia“, unarodowigjut’
sia i na toj dorozi zberajut sobi zastuhy
pered wiastiamy.

Tu wyrynuw hotos, szczo se nemo-
ztywe, szczoby sej zakon wnosyw demo-
ralizacju w narid. Otze teper wam pa-
nowe se dokazu.

Wze nyni wydymo, jak mnohi wijty
i pysari dopuskajut sia najriznorodnij-
szych naduzyt’ w hromadi i wse te ucho-
dyt im bezkarno tysz dla toho, szczo sta-
rosty i Rady powitowi ich potrebujut do
wsiakycli wyboriw, a kotryj wijt abo py-
sar trymaje zawsihdy zi starostwom i Ra-
doju powitowoju i ide ‘im pry wyborach
na ruku, toj maje carte blanche szczo do™
hospodarky hromadskoji, moze robyty
w seli, szczo sam cliocze i nichto ne po-
tiahne jeho do widwiczalnosty. Lustiator
powitowyj nikoty jeho ne obrachowuje a
jak obrachuje to tak, szczo szcze oka-
ze sia, szczo jemu hromada szczos wynna.
Protyw takoho wijta (Panowe marszatky
tut dobre znajut) zadna skarha ne maje
uspichu ni w Starostwi, ni w Radi powi-
towij, a na taku skarhu zawsihdy win
distane oboronu i szcze napered osterezut
toho wijta i skazut jemu: sterezy sia, bo
maiesz toho a toho woroha w hromadi.

142
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Se znajemo z doswidu. Ja mihbym tut
tysigczni stuczaji konkretni taki nawesty
i pry sposibnosty nawedu, a teper werta-
judoriczy. A szczoz inszobo, jak ne te sa-
me pote otwyraje teper toj zakon?

Pid jazyk urjadowyj polskyj budut,
pidsuwaty sia teper wsi nesowistni wijty
i pysari, kotri dlatoho, szczo budut utry-
muwaty polskyj jazyk jako urjadowyj,
szczo budut protywyty sia wsim uchwa-
lam, szczoby zawesty tam jazyk ruskyj
w misce polskoho, budut maty najbilszu
protekcju i lasku u zwerchnych swoich
wtastyj. Se ricz naturalna. Jesty nyni za
odnorazowe widdanie hotosu na czas swo-
ho uijadowania distaje wijt konsens na
rizni naduzytia, tak zw. Schwam driiber
na dawni a asyghatu na nowi, kotrych
ne choczu wilastywym imenem nazwaty,
szczoby ne obrazaty wiastyj autonomi-
cznych i nazwu ich po awtonomicznomu
~nhieprawidtowosciy to kilko tasky i opi-
ky bude maw toj, kotryj pidszyje sia pid
patriotyzm polskyj. Win bude mili
dopuskaty sia naduzyt’, a na neho ne
bude wze zadna skarha mozlywa ne ty-
sze do Starostwa i Pady powitowoji, ate
ne bude nawit’ uspiszna ni w Wydili
krajewim, ni w Namistnyctwi ani w sudi.

(Gtos. Bo tu chodyt o urjadnyka
awtonomicznoho!).

| jakaz pryczyna, jaka zakonna o-
snowa spowodowaly wnesenie toho zalio-
na? ziadna. Na tim poty ne Wam Pano-
we, ate nam krywda sia dije, i jesty chto,
to ne wy a my powynni buly jakyj$
wnesok w tim naprjami postawyty. | wy
panowe wnesty jeho chyba, szczoby nas
wyzwaty.

No znajte, szczo tym wy panowe
wyzywajete nas do borby na zytie i smert’,

(Brawa i oklaski z taw postéw ruskich).

bo toj zakon dotykaje samoho sercia na-
szoho naroda, naszych hromadian, a koly
wy wnosyte toj zakon do uchwaty w tij
Patati, to chyba dlatoho, szczo czystyte
na zymnu krow rusku. My sami po cza-
sty tomu wynni, bo my ne powynni bu-
ty tak tehko daty wam uchwatyty zako-
ny eksterminacyjni, jak zakon o rozszy-
reniu kompetencyi Pady szkilnoji kraje-
woji, abo zakon o seminarach uczytel-
skych. My wyjszty, my zte zrobyty, nas
powynni buly wynesty z toji Pataty.

(Gtosy Oho! oho! zaprzeczenia. Bra-
wa z taw postéw ruskich).

A jesty my toho ne zrobyty, to ne
dla toho, szczo my ne maty widwahy,
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(P. Gnoinski Jan. Nikomu sie 0 te®
nie $nito!)
ate dlatoho, szczo my ne chotity doty"a
ty otywy do patajuczolio ohnia, ne ca
tity braty widwiczalnosty na sebe, bo ni}
znaty, szczo jak butybySmo rozpoczety
borbu rospuky, to we$ narid buwby sa
zirwaw za namy.

My z heroizmom perenesty ti tinzki
udary, datySmo po hotowach naszych fe'
resunuty sia nowym kajdanam narodo
ruskoho.

(Gtosy. Ohol)

Tak, tak, a tymczasom szczo sia d>
je? jMy wychodyino, tut uchwatujut za
kony bez nas i protyw nas, my wertajej
mo do praci, ne mynaje kilka dniw a tut
prynosyte nam nowyj smertonosnyj da'
runoczok jako zaptatu za hemicznyj spo-
kij nasz!

Koty w Posji zaswytala zorja swo-
body, to hromady polski wsiuda uchwa-
luwaty u sebe zawedenie polskoho jazyka
urjadowoho i Wy z pownym entuzya-
zmom prynymatys$te o tim wisty; polska
presa drukowata hymny pochwalni dla
hroniad, a urjad rosyjskyj, kotryj systu-
waw toti uchwaty, nazwata tyraniskym,
warwarskym. A szczoz inszoh6 wy teper
robyte? Czyz ne tak samo postupajete
wy panowe suprotyw nas, jak suprotyw
was postupata absolutna Posyja? | czo-
ho my mozemo bilsze wid Was spodiwa-
ty sia? Dne$ ucliwalujete jazyk polskj)
urjadowyj w hromadach, to zawtra ucliwa-
tyte, aby w domach ruskych zawedeno
rozhowirnu mowu polsku.

(Brawa z taw postow ruskich-, burzliwe za-
przeczenia ze strony postdic polskich).

Tak, u was wsio moztywe, bo na tij
toczci wy ne majete hranyeci.

Szczo$ hirszoho ne mili wam naj-
bilszyj wasz woroh piddaty. Zakonom
tym Wy kydajete rozpatenu hotowniu
w nahromadzenyj materjat palnyj, w ci-
tim kraju pataclikotyt’” ohon hniwu na-
rodnoho

{Brawa).

a te szczo dije sia na uniwersyteti lwiw-
skim, stokratnym widhomonom widbyto
sia w narodi. Narid wydyt, jak niotodiz
horne sia do nauky, jak z pozertwowa-
niem prawdywo heroicznym bore sia o
swoi prawa swiati i staje w perszi rjady
w oboroni praw citoho naroda; narid wse
te wydyt, win wydyt takoz, jak motodiz
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ftaszu prohaniajut patyciamy z uniwer-
sytetu.

1Gtosy. 0! 0OF;
1 Iw tak tiazkij, wazkoj, tak duze

faztywoj ckwyli, Wy wnosyte zakon ja-
zykowyj.

Jazyk, to najbilszyj skarb naroda.
.° jelio jestwo, za toj skarb, :za swoje
Jestwo narody riky krowy protywaty.

(Brawa).
: I my ne damo sobi toho skarbu tak
lehko widobraty!
(Braira).
W besidacli Waszych ja czuw, jak

pokiykujete sia na ,zywotnos$c¢ll du-
cha swolio naroda, jak Wy budujete bu

dliezoisk; i Waarf n. syli tohc>
cha. ots
ttarodnyj ne mensze zywotnyj. Ne zhy

tuity my do teper, ne zhynemo i dalsze.
Wsio mozete nam zabraty, tito nawit-
toozete zabraty, no ducha naszoho ne uj-
Irete. Duch naroda bude zyty dalsze a
chokbyste i prydawyty na chwylu, to na
Jiowo powstane, mow toj Feniks woskre-
sae odnowtenyj i powede naréd do Swi-
Ooj buduczczyny!
{Huczne oklaski z law postéw ruskich).

Poset Witadystaw Leopold Jaworski.
Prosze o gtos.

Marszatek. P. Wiadystaw .Jaworski
Ola gtos.

P. Wiadystaw Leopold Jaworski.

Wysoka lzbo!

Styszac z wielu stron, ze postowie
'ascy zamierzaja wystgpi¢ przeciw pro-
jektowanej ustawie o jezyku w urzedo-
~aniu autonomicznem, zastanawiatemsie
lladpytaniem; gdzie lezy powé6d tei opo-
zyc.yi przeciw wnioskom komisyi: gdzie
~owi punkt, ktéry miatby by¢ krzywda
“ya narodu ruskiego, a korzys¢
 u polskiego. Odpowiedzi na to
tife znalaztem w ustawie, a dzisiejsze
g~eindwienie posta Olesnickiego, jedyne-
sie z szeregu moéwcow, ktory zastanawiat

ustawag jako nad ustawag, utwier-
t, " ranie w przekonaniu, ze powodu
gy -ftie mozna szukaé w ustawie j ze

Off pewno gdzieindziej.

u”™ aw’e N powodu znalez¢ nie

ni°zna
- albowiem jest ona wzorem row-

uOu

ZBtho®'Vnteuia .Jeykesveg I> sjest wzorem 1
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Smy z ust p. Oles$nickiego, samym teno-
rem ustawy jest wprost odparty.

Ustawa nam przedtozona jest wzo-
rem réwnouprawnienia jezykowego, bo
poczawszy od ustaw krajowych i sejmo-
wych, a skonczj*wszy na jezyku urzedo-
wym zakiadéw, podlegajacych wiadzom
autonomicznym wszedzie jezyk polski ma
rowne prawa z jezykiem ruskim. Ustawy
krajowe, uchwalone przez Sejm, zamie-
szczone sg w ,Dzienniku urzedowymu w
obu jezykach; Wydziat krajowy odpo-
wiada na podania ruskie po rusku; uzy-
wanie jezyka tak polskiego jak ruskiego
jako wewnetrznego urzedowego w repre-
zentacyach samorzadnych, za-leznem jest
badz od stanu obecnego, badz od ewen-
tualnych zmian, ktére w drodze uchwaty
nastgpi¢ mogga. Co do urzejzdsoe/yania ze-

“ takich samych prawach, co poi-
ski, zaleznie od stanu obecnego lub ewen-
tualnych uchwat.

To samo odnosi sie do obszaréw
dworskich i do zaktadéw, podlegajacych
wiadzom autonomicznym. | tu na punkcie
rownouprawnienia nie moge dopatrzec sie
nietylko krzywdy, ale nawet chocby cie-
nia jakiej$ ujmy dla narodu ruskiego.

A teraz pytanie: czy projekt ten
narusza w czemkolwiek zasade autono-

Tam, gdzie mowa o0 zmianie uchwa-
ty, tam nie kto inny, tylko ta sama- re-
prezentacya, ktérauchwale wydata, decy-
duje o jej zmianie. A to jest wiasnie
kryterjum autonomiji.

Czyzby tym punktem, ktéry ma rze-
komo tamac¢ zasade autonomji miato by¢
postanowienie o wiekszosci 3/4 gtosow?
Sadze, ze to wilasnie postanowienie jesl
sPrawiedliwe. Jest sprawiedliwem dlatego,
Pomen jest ochrong_mniejszos$ci metyl-
| | eJ' a”e ' ruskiej.

W ustawie projektowanej nie widze
powodu, dla ktérego nardd ruski mogitby
przeciwko niej powstawac, a jesli powod
jakis jest, to lezy on chyba a obawie
(a wrazenie takiej obawy odniostem, stu-

ijac przemowien mowcoéw poprzednich)
ze ten obecny stan, przyjety za podstawe
ustawy nie 'wyjdzie na korzy$¢ narodu
ruskiego.

Tymczasem przyjecie stanu obecne-
lgo, jako punktu wyjscia, jest jedynie
sprawiedliwem.

Sprawiedliwem jest dlatego wiasnie,

W tei ania autonomji ciat samorzadnych, bo bierze za podstawe obecny stan posia-
1sP°séb zarzut, ktéry tu ustyszeli-)dania — a sprawiedliwem jest takze dla-



1078

tego, bo nie zamyka drogi dla ewolu-
cyi i postepu tak jednej jak i drugiej
strony.

A nadto to kryteryum, na ktorem

sie opiera ustawa ma te niepospolitg za-
lete, ze jest kryteryum naturalnem, pod-
iteas gdy kazde inne bytoby kryteryum
sztucznem — a wskutek tego miatoby
nature kompromisu i musiatoby badzto

jednej, badz drugiej stronie przynies¢
szkode i ujme.
Jezeli za$ ten obecny stan i konse-

kwencye, Kktore przez przyjecie go za
podstawe, za punkt wyjscia w projekcie,
majg wywotac tak tragiczne skutki, oja-
kich stuszeliSmy z ust poprzednich méw-
cow — to pamietaé trzeba, pamieta¢ na-
lezy, podkresli¢ i podniesé, ze przyczyny
tego nie bedg po naszej stronie, tylko po
tamtej.

(Brawo).

W kres$leniu tych skutkéw, médwcy
ruscy od patosu, przez liryzm doszli az
do stopnia rozzarzonego zelaza.

(Gtos. Tak jest).

Nie sgdze, azeby ktokolwiek miat
watpliwosé, ile w tych przemoéwieniach
byto przesady, o ile byty obliczone na
wywotanie efektu poza tg Wysoka lzbg.
Nie zajmowatbym sie tez tymi przesad-
nymi obrazami, gdyby nie potrzeba prze-
ciez podkreslenia kilku argumentéw, ja-
kich ci mowcy uzywali.

Powiedziat poprzedni mowca, ze na-
réd ruski cieszyt sie, ilekro¢ Sejm nie byt
zebrany. Czyzby rzeczywiscie tak byto?
Czyzby ten nardd ruski sie cieszyt, gdy-
by cate szkolnictwo, z ktérego tak wie-
le korzysta popadio w zast6j, wiasnie
przez to, ze Sejm sie nie zbiera?

Czyzby naro6d ruski sie cieszyt, gdy-
by wszystkie jego instytucye i urzadze-
nia, ktére podnoszg i wzmagajg dobro-
byt kraju na wszelkich polach, przestaty
funkcyonowac¢, albo przestaty sie rozwi-
ja¢ i doprowadza¢ do coraz lepszych re-
zultatow ?

W przesadzie nie byto granic w
dzisiejszych przemowieniach. Z calg sta-
nowczoscig i z calg silg odparte juz by-
ty poréwnania stanowiska Rusinéw do
Polakéw ze stanowiskiem Polakéw poc
rzadem pruskim — i na to stébw nie po-
trzebuje tracic.

Ale mowcy poprzedni wspomnieli o
tej chwili, kiedy gminy w Kroélestwie

18. Posiedzenie z dnia 13. marca 1907.

Polskiem zaprowadzaty jezyk polska
wspomnieli 0 entuzyazmie z jakim spote-
czenstwo polskie i prasa polska, witata
te uchwaty.

Temu. gdybysmy nawet przyjeli te
fakta tak zupetnie jak je przedstawiono
bez uzupetnienia ich innemi faktyczneffli
danemi, to temu nie stoi ta ustawa by-
najmiej na przeszkodzie, owszem, moze
one wywotatyby te same uchwaly i te
same narodowi ruskiemu przyniostyby
korzysci.

Jezeli zreasumuje moje wrazenia
z poprzednich moéw, to dochodze do prze-

konania, ze zrdédio tej Kkrytyki, tego
jrotestu, tej opozycyi lezy nie w czem
innem jak tylko w obawie i nieufnosci,

z ktéra spotykaliSmy sie po stronie Ru-
sinéw nietylko przy tej ustawie, ale przy
wielu innych.

Jest to najlepsza illustracya
Antoniego Mengera, ktory podniést do
znaczenia dogmatu w polityce ludowej
nieufnos¢ i niewiare. Tej obawie jednak,
tej nieufnosci zadaje ktam i przeczy roz-
woj kulturalny Rusinéw na wszystkich
polach, ten rozwd¢j jest zarazem S$wia-
dectwem uczciwosci polskiej polityki
(Oklaski.), jest Swiadectwem naszej kultu-
ry, ktéra przeniknieta jest do gruntu za-
sadami prawa i sprawiedliwosci.

(Oklaski).

Mimo tego, ze jedno 2z moich po-
przednich przemoéwienn wypowiedziane w
debacie nad ustawag o0 Radzia szkolnej
krajowej dato sposobnos$¢ postom ruskim
w tej lzbie i dziennikom do wysnucia
whnioskéw, ktére mojein zdaniem nie po-
winne byé z tego mojego przemdwienia
wysnhute, minio tego, ze w przemdéwieniu
tem dopatrywano obrazy, jakiej miatem
sie dopusci¢ wobec narodu ruskiego, i mi-
mo tego, ze te obraze poczytano mi za
tem wieksza wine, ze jestem cztonkiem
stronnictwa krakowskiego — mimo tego
wszystkiego, musze wejs¢ jeszcze raz na
pole stosunkéw ruskich i podkresli¢c to
moje zapatrywanie, Kktére juz raz wypo-
wiedziatem.

stow

Powiedziatem, zo nar6d, w ktérym
bierze gore radykalizm, ze narod taki
jest panstwowo bezuzytecznym.

Zrozumiatbym, gdyby mi powiedzia-
no, ze ten moj poglad jest fatszywy, ze
jest nieudowodnionym, zrozumiatbym,
gdyby mi powiedziano, ze na poglad ten
nie ma miejsca w ciele reprezentacyj-
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riem. — ale zrozumie¢ absolutnie nie mo-
&> jak czyj$s poglad naukowy moze ko-
gos$ obrazic!

Powiedziatem, ze zrozumiatbym,
gdyby mi powiedziano, ze w zgromadze-
niu politycznem nie miejsce na naukowe
dyssertacye.

Sadzac z wrazenia, ktére moje po-
glady wywotaty, przekonatem sie o pra-
wdzie tego az nadto dobrze.

_Istnieje bowiem kardynalna r6znica
pomiedzy motodg myslenia polityka,
cztonka stronnictwa metodg myslenia czto-
wieka zajmujacego sie naukag. Polityk,
cztonek stronnictwa musi mie¢ wiare gte-
bokg i goraca, ze tylko jego program jest
zbawienny a wszystkie inne musi przyj-
mowac¢ co najmniej z nieufnoscig, nato-
miast przed cztowiekiem zajmujacym sie
nauka roztaczajg sie wszystkie te pro-
gramy i on ocenia wszystkie te wiary
polityczne.

Cztowiek zajmujacy sie nauka wie,
ze tylko pierwotne spoteczehstwa sa je-
dnolite, ze natomiast postep i rozwdj
Aviedzie do zr6zniczkowania.

Ot6z sztuka rzadzenia, a wiec mo-
zno$¢ egzystencyi panstwa., polega na
tern, ze pomiedzy temi zrdzniczkowaneini
czeSciami zachodzi nalezyty, wiasciwy
stosunek. Tam gdzie tego stosunku nie
ma, gdzie jedna warstwa, jedno koto, je-
dna grupa — a wszystko jedno, czy ta
grupa, to koto, ta warstwa zwigzana jest
interesami materyalnymi, lub zwigzana
jest ideg — bo taki wezet jest niejedno-
krotnie tysigc razy silniejszy anizeli we-
zet ekonomiczny — tam gdzie jedna ta-
ka warstwa przyttumia wszystkie inne,
gdzie bierze gore, nad wszystkimi, gdzie
niszczy ten wilasnie stosunek to tam o
zdrowym rozwoju mowy by¢ nie moze.

A radykalizm, jakimkolwiekby byt
czy socyalny czy narodowy czy politycz-
ni jezeli przyttumia wszystkie inne Kkie-
runki i idee, to wiedzie wkasnie do zwich-
niecia tej rbwnowagi w narodzie, a za-
em ma w sobie zarodki rozktadu.

j Takie zapatrywanie wypowiedziatem
, ego zapatrywania nie odbierze mi za-
eH wzglad polityczny.

r Moge mie¢ nadzieje, ze stan w kto-
.Jytti sie obecnie znajduje nardod ruski,

mbst przejsciowy i ze ulegnie zmianie.
,*** sobie, by to nastgpito,' by ta ewo-

ni?tt Przyszta A Jak najpredzej i bym w
aiugim’ czasie moégt powiedzie, Ze ten
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moj poglad odnosit sie do minionej juz

doby.
Na dzi$§ wytrwaé przy nim musze.
r {Brau:a i oMasla).

P. Leszek Cienski. W kwestyi for-
malnej prosze o gtos.

Marszatek. Pod wzgledem formalnym
ma gtos p. Cienski.

P. Leszek Cienski. Stawiani wniosek
na zamkniecie dyskusyi.

Marszatek. Jest postawiony wniosek
na zamkniecie dyskusyi. Kto przedtem
jeszcze zapisuje sie do gtosu? (Nikt). Po-
daje ten wniosek gtosowaniu. Kto przyj-
muje wniosek p. L. Cienskiego na zam-
kniecie rozprawy, zechce reke podniesé.
{Wie-kssoé¢). Jest przyjety. Rozprawa
zamknieta.

Za wnioskami komisyi zapisani sa
do gtosu pp. Bobrzynski, L. Cienski i
Czecz; przeciw: pp. Korol, Boliaczewski
Huryk i Mogilnicki.

Prosze Panéw o wybér moéwcéw ge-
neralnych.

P. Olesnicki. Zajawlaju szczo na be-
sidnyka generalnoho protyw ustawi wy-
bratySémo p. Mogilnyckoho.

P. L. Cienski. Mobwcg generalnym
za, wybraliSmy p. Bobrzyniskiego.

Marszatek. W takim razie ma gtos
moéwca generalny przeciw p. Mogilnicki.

P. Mogilnicki. Wysoka Patato!

Prystuchujuczy$ uwazno tokowy dy-
skusyi, a hotowno besidom protywnykiw
naszych pp. Abrahamowycza- i Jaworsko-
ho, ja sprawdi muszu sia duze Kkripko
derzaty, szczobym ne wyjszow zi zwy-
czajnoji meni riwnowahy. 1 milibym tut
nawesty odnu fatynsku postowyciu:
Utrum pluris aestimemus... an.. an... i
tyszen ne choczu pownym hastom nikoho
oskorblaty.

Tam, de z hory powziatyj zistu'l'
plan, szczoby szczo$ ukowaty, ta pere-
westy z oczewydnoju dla nas krywdoju,
tam czujemo zawirowania taki nizni, tak
nemodéw nabozni, szczo toj zakon jak raz
prynese nam syta dohrodijstwa! Moi Pa-
nowe ! Hlanuwszy okom na doteperisznyj
perebih seji sesji, znajdemo widpowid’ na
odno duze cikawe pytanie; a imenno na
pytanie: po szczo wilastywo sia sesya zi-
stata skitykana?

Wona dobihaje do kinca, budzet kra-
jewyj ne raz buw potahodzenyj w sposib
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nesesyjnyj, uchwatytySmo tysz zakon doro-
liowyj, kotryj wid bidy mih zazdaty do
oseny, po za se ne uchwatytySmo dosy
ani odnoho zakona zmistu ekonomiczno-
ho; a za to uchwalylySte panowe 2 za-
kony szkilni, a nyni tretyj, jazykowyj,
szczo do kotrych zmistu i dosiahtosty ani
Wam, ani nam zadnoho ne tyszajes sum-
niwu

W dyskusyi jeneralnij nad zakonom
0 radi szkilnij krajewij wyhotosyw towa-
nsz mij Korol pewni sumniwy, szczo do
toho pospichu, z jakym Wy Panowe tut
z tym zakonom pryjszty i zrobyw natiak
na pewni podiji w partamenti wideriskim.
Zhadaw win imenno, szczo prof. Starzyni-
ski torhujuczys na poty reformy wy-
borczoi, wytorhuwaw dla Was autono-
miju krajewu. Strityw sia win odnakoz
z zapereczeniem, neméw nijakycli pidho-
towlajuczych akcyj nihde ne buio.

A tymczasom w odnim czysli
Waszolio organu ,Polnische Postu i te
jeszcze z czasu pered sesjeju sojmowoju
czytajemo obszyrnyj artykut wychwala-
juczyj konsekwentnu polityku Kota pol-
skolio w Widny i doktadno ilustrujuczyj
te, szczo p. Korol nawodyw ; a imenno,
szczo za cinu reformy wyborczoji mozete
na punkti autonomii wse to robyty, szczo
Wam sia dijsno podobaje.

I jesty czuju, wzhladno potyszeno
AVam wolu — samowolu! dyplomatyczni
1 sotodki zapewnenia, szczo zakon nam
prediozenyj wychodyt wykluczno z pun-
ktu sprawedtywosty, szczo imenno cho-
czete maty w buducznosty toju pew-
nist, szczoby niclito w kraju ne buwma-
joryzowanyj, to pozwolte meni Panowe,
szczo ja z toho miscia duze riszuczo pro-
tyw tomu protest zatozu.

Tak p. Abrahamowycz jak i p. .Ja-
worski ukazowaty nam, szczo zajszta po-
treba wydania takoho zakona. Jak nebud
ne nawodiat nijakycli na se pryczyn. My
nszuczo tomu pereczymo i dokazujemo ne
frazamy liotostownymy, ate argumentamy
neoprokynenymy, protywno sprawa urja-
dowolio jazyka w powitacli i hromadach
buta moze odynokym polem, kotre naj-
mensze reformy domaliato sia, szczo na
tim potynaszoho zytia politycznoho buw
szcze stosunkowo najbilszyj spokij i ne
buto stuczaju a szczo najbilsze, chyba
de$ duze ridko, szczoby itam powstawaw
zakotot.

Jesty sia otze nam takyj zakon pe-
redktadaje i uchwalaje, kotryj zowsim ne
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je potribnyj, to my musymo sia z natury
riczy dobaczaty w tim jakojis§ hadky za-
duszewnoj, ukrytoji, kotra tuju mnymu
potrebu moze szczo najbilsze jakyms
stowom subtelnym ta skiadnoju frazoju,
nijak odnak riczewymy argumentamy o-
ptrawdaty ne jest w syli. Zakon toj mu-
symo braty jako citist, to znaczyt pid-
tiahnuty pid ocinku i tu jeho czasti ti
jeho czynnyky, kotri wykonaniem toho
zakona budut zanymaty sia. Sam zakon
moze buty nawit idealnym, ate jak w
praktyci pryjde do wykonania, to z toho
idealnoho zakona zrobyt' sia nikczemna
karykatura. Wykonanie bude tezaty wy-
kluczno w waszych rukach, a jaki ony
sut, myharazd znajemo. Howoryte Pano-
we: Czoho sia boite toho zakona? Wid-
powim: A w czyjichze rukach je cita
egzekutywa, a w czyjichze rukach bude
cite wykonanie toho zakona? Gzy ti czyn-
nyky, kotri tut wchodiat w rachubu, bu-
dut maty liotos swobidnyj, budut molity
swij hotos swobidno zamarkowaty ? Chtoz-
by to takym maw buty? Czy moze wijt,
czy pysar liromadskyj ? Jesty Panowe
clioczote i tut dobaczuwaty tyszen pido-
zrinia z naszoji storony, to poprobujte
peromudryty$, na miscy zitknuty$ z tymy
lud’'my, ate dajte im pownu swobo-
du mysty i dita; szcze i w tim stuczaju
widaj nichto ne po$Smije wyskazaty wilnu
hadku, znajuczy jaki to szykany ukryti
jeho za se zdut.

Powidajete, szczo my ne majemo
nijakycli oprawdanych pryczyn do opo-
zycyi protyw semu zakonowy. Oj pano-
we! majemo i to duze sylni, operti na
premnohycli doswidach 2z mynuwszyny
i teperisznosty.

Rozberim analityczno poodynoki po-
stanowy toho predtozenia a pobaczymo
jak nebezpecznym dla nas Rusyniw cityj
proceder w praktyci bude. Skazano tam.
szczo zmina wnutrisznolio jazyka urjado-
woho  nastnpyty moze ma pidstawi
uchwaty rady hromadskoji ad hoc skiy-
kanoji a w prysutnosty 3/4 czasty czle-
niw. Znaczyt se tilko, szczo koty hro-
mada czysto ruska, abo hromada taka,
de je malenka tysz czastynka polskolio
elementu schocze zminyty. czy zawesty
jazyk urjadowyj, to 3/J czteniw rady hro-
madskoji ne mozna bude zibraty dlatolio,
bo wijt, kotryj niczym inszym ne jest,

jak tysz stuzebnym orudijem w rukach
wiasty autonomicznoj i politycznoj, na
wiasnu ruku, do tak welykoho kroku,

jak riszenie pro urjadowyj jazyk, ne wid-
wazyt sia postupyty. Win maje poruczeni
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s°bi rizni agendy, win je w odnij osobi
pobircem, buchhalterom i kasjerom a ne
niagjuczy po najbilszoj czasty nijakoho
znania, musyt ti funkcyji spowniaty ohla-
~no i zawsilidy z refleksom na swoich
zZWerehnykiw szczoby im ne narazyty sia, a
polityczno narazyt sia czynnykam wercho-
Wodiaczym, to hore jemu! Win narazaje
sia na S$lidstwo, szarpanyny, tiahanyny,
suspenzyju a dekoty nawit’ kryminat.
Wychodyt z seho zowsim pryrodna kon-
kluzya, szczo wijt tak bude sprawowaw
sia, aby jemulipsze buto a interesa nacyo-
nalni horozan ne budut ho obchodyty.

JE. Abrahamowycz skazaw, szczo
zakon opyraje sia na pryncypacli teperi-
sznoho stanu. Odzez teperisznyj stan, jak
sami harazd znajete, jest dla nas priamo
zabijczym z tasky panujuczych a mnoju
tut nawedenych obstawyn, nowyj zakon
jelio tysze pohirszyt, zrobyt newynosy-
mym.

Kazu Wam se z obylnoho doswidu,
bo zyju w narodi, zanymaju$ najmensze
wid 30 lit jeho ruchom, wnykaju w naj-
skrytszi struji jeho zytia, butia i tomuto
riszuczo uderzuju, szczo koty bude roz-
cliodyty sia o zawedenie ruskoho jazyka
urjadowolio, to tak samo jak i nyni stri-
tymo sia my Rusyny z takym oporom i
szykanamy zi storony wiastej, szczo i
najszczyrszi zachody budut ztomani. Bud-
te sowistni Panowe, az oliladu, szczo za-
sidajut tut majze wsi marszatky rad po-
witowych, kotri w perszij linii wedut po-
lonizacju kraju wscliidnoho, powynnyste
sty tysz choczete buty sprawediywymy,
pownu racju moim wywodam pryznaty,
jasna bo ricz, szczo wy ne choczete rus-
kosty, ale pobywajete$ za polskosteju, wid
czolio znow my po zmozi widchreszczuje-
mos.

Ricz zwistna, szczo w takim spori
pobidyt sylnijszyj, ate pobida taja, dast
Boh, bude tysz manoju, chwytewoju.

Zi storony druhoho recznyka Wa-
szoho nyni znow my uczuty dowszyj wy-
ktad na temat radykalizmu naszoji na-
rodnosty i wysnowok z toho, szczo narod-
nist ta jako taka, ne maje prawa ani pre-
Wsyi do derzawnosty. Nekoneczno moji
m"gnowe treba buty akurat profesorom u-
Mwersytetu w Krakowi, szczob znaty,
Szczo ludy uczeni pyszut. Jabym chotiw
kilio pana zapytaty, hde akuratno taku
teorju -win wyczytaw, zdaje$ se wilasna
jeho inwencyja, poky szczo bezwartna-
Prynajmensze, doky cliotby z katedry ne
°l)izwe$ powaznijszyj liotos, hotos nauky

deletantyzmu.
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< Howoryt win o radykalizmi, ta tysz
ne znaty o i wjakim znacziniu. Bo jesty
rozumij ete radykalizmom se, szczo my cho-
czemo zyty pytomnym zytiem i zyty nyni
budemo, to toj radykalizm ne je perepo-
noju do derzawnosty, ate jak raz buwby
pidstawoju do neji; a jesty z toj naszoj
wdaczi czerpaje peredbesidnyk swojn nau-
kowu teorju, to na perszyj polilad wy-
chodyt bezwartnist jeho wywodiw. Inszo-
ho radykalizmu na zahat miz namy ne
ma, a jestyby nawit jakis$ inszyj radyka-
lizm pryniaw sia w naszych werstwach
suspilnych, to mymocliit nasuwajes pyta-
nie, zwidky zeretlo jeho pochodyt? Czyz
my z natury swojeji tysz napasttywesto-
ju zyjemo, czy dast sia podumaty w za-
hali o narodi tak czystennim, jak my je-
Smo? To dast sia podumaty moze o ody-
noci, kotra z jaliycli nebut pryczyn zna-
cliodyt sia czy to w stani nenormalnim czy
rozpuk}, ate ne dast siapoliadaty o naro-
di, kotryj, jak sami pryznajete, do kul-
tury stremyt i jeju sobi stepenno zdolm-
waje.

Radykalizmu toho a radsze zeretla
jeho treba szukaty w wnutrisznych obsta-
wynach krajewych w hneti a ne dawyt nas
ani Nimec, ani Madiar, ani Moskal. Jut
treba szukaty zereta naszoho radykalizmu,
naszoji opozycyi,

(Brawa i oklaski).

toho nedowirja i tych wikowych obaw, jaki
wy z tych taw czujete.

Ja poprostu ne ponymaju toji tiaz-
koji autosuggestji u takych, jak mezy
wamy ludej zritycli i doswidczenycli, bo
jestybym sobi sam podumaw, szczo zie
roblu, to mymo postowyci ,prima chari-
tas ab ego“ skazawbym sobi: Prowyny-
wiem, pojirawiu a moz zapobizu szcze ne
odnomu ztomu!

To szczo my pidnesty, to nijaki$
wytrebenky, ne farsy, abo wycliody na
to, szczoby spynyty obrady czy popysu-
waty sia naszymy besidamy, i ne my
polujemo na efekt poza toju Patatoju. To
je wyptywom dobre poniatoho interesu
kraju, wyptywom dobre zrozumitycli po-
dijstnych faktycznych w kraju obstawyn.

(Brawa — oklaski.)

Jesty otze z tych storon idut hotosy
do umirkowania, do toho ,rwTi aajTiv",
to ne widkydajte ich, bo se hotosy ne
warchotiw, ate' ludej “powaznych, Kkotri
narodowy swojemu bazajut dobra z citoho
sercia, a po czuze ne sialiajut’.
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Takoz i nad tym ne perechodit do
poriadku dnewnoho, jesty my howorym
o milionach, bo nyni nastata doba, hde
0 milionach wreszti sami miliony liowornt
1 howoryty budut; ne zbuwajte otzez ich
bazan niczym, bo se ricz styzka i nebez-
peczna.

Ne toj polityk, kotryj z nyni na
zawtra, ate toj, kotryj na dalszu budn-
cznist ukiadaje sobidorohuimist, szczoby
mozna jak potreba wernuty nazad i na-
pered moczy pijty.

{Brawa z taw ruskich).

Tak jak moji poperednyky tak i ja
je Swiato pereswidczenyj — a znaju psy-
chologju moho naroda na wskri§ — szczo
predtozenyj zakonoprojekt wyktycze za-
kotot, jakoho do teper ne biato.

Moze buty, szczow wnutri zakon sam
mv sobi wydaje$ newynnyj i z ohladu na
swoju stylizacyu ne dawby powodu do
takych obaw, jaki wyskazujemo, ate z ohla-
du na wykonawciw toho zakona, z ohladu
na tych, kotri budut jeho postanowy
w dito wwodyty, z ohladu na konjunktu-
ru krajewu, obawy naszi sut az zanadto
oprawdani.

Meni sia zdaje moi Panowe, szczo
jestybyste buty jakos z bilszym umirko-
waniem zastanowyly sia nad sprawoju,
tobysSte buty inaksze postupyty. Preciz
Rusyny ne wtysnut sia do sej Palaty
sytow, sprawa Wam ne uticze, Wy Pa-
nowe budete maly i dalsze bilszist, otze
mohtyste Panowe spokijno potyszyty sej
zakon do oseny, abo i na dalsze, bo se spra-
wa ne pylna, se sprawa kotra ne doma-
haje sia jak raz nyni potahodzenia.

To ne buto polityczno stawlaty siu
sprawu w toj chwyty prystrasty, w chwyty
namietnosty nacyonalnoj, w chwyty koty
borba na.cyonalna dijszta majzedo zenitu.

{Brawa z taw ruskich).

Pewno moi Panowe, jesty za Warny
stojat sit venia verbo bagnety, pewno
szczo mozete kpyty z nas, ate pamiatajte
~hodie mihi cras tibi“!

Buly wze czasy, koty kasowano
Waszi Swiatosty i Was samych proskri-
bowano; datekoji buducznosty nichto z nas
predwydity ne moze, ate konjunktury i kon-
stelacya jest konecznoju konsekwencjeju
historycznoju.

I ne mozna zapereczyty, szczo kon-
sekwencya historyczna moze z soboju pry-
nesty szczo$, czoho sia zowsim ne spodi-
jete !

18. Posiedzenie z dnia 13. marca 1907.

Na wsilakij stuczaj, naj sia Wani
Panowe ne wydaje, szczo ostatoczno Ja
wze statyste sia bezmeznymy panamy s>
tuacyi w Halyczyni, szczo Wam wilno
z namy zowsim ne czystyty sia, szczo
Wam z namy czystyty sia ne treba!

To szczo my tut howorymo, jestwj-
razom naszoho pytomennoho interesu
i jesty my toho naszoho pytomennoho
interesu boronymo, to boronymo naszoho
naroda, i dlatoho to howorymo tut usta'
my milioniw.

I toli6 Panowe ne schoczete zapety'
czyty, szczo pobicz kulturalnosty suspil’
nosty ruskoji w narodi ruskim jest sporo
wyznatnoj takoj inteligencéyi, wze mjr
nuty czasy, koty to w narodi ruskim biw
pop i chiop, teper inteligencya ruska czy;
stenna a rekrutuje sia ona w polowym
wze z samoho selskoho stanu.

Switto nauky i syta kultury pidnosiat
nasz narid z kozdym dnem a se powyn-
noby buty wskaziwkow, szczo nad zada-
niamy jeho ne wilno nikomu perechodyty
do poriadku dnewnoho.

Uchwateno tut zakon o rozszyreniu
kompetencyi Rady szkilnoj krajewoj, ko-
trym piddano szkilnyctwo wykluczno pid
Radu krajewu, uchwateno zakon o semi-
narach uczytelskych, kotryj piddaje naj-
bilszu czast naszoho szkilnyctwa, bo szkil-
nyctwo narodne waszoj woty — samowo-
ty, uchwalajete teperjeszcze i toj, kotryj
majemo pered soboju, moze uchwatlyte
jeszcze projekt prof. Glgbihnskoho, szczoby
ne treba bulo kontrasygnatury wiasty
centralnoj, tysz kontrasygnatury wercho-
wodnykiw krajewych, szczoby buw za-
wedenyj w kraju trybunat administra-
cyjny”

Wsio to uchwalajete, ate tysz na
te, szczoby propast, mezy namy jeszcze
bilsze pohtubyty, ynszoho realnoho na-
Slidku maty ti zakony ne budut.

Ta propast, kotra jest majze bezme-
Zna, ta propast, kotra powynna buty pro-
moszczena ludmy dobroj woli, ta propast
pobilszaje sia teper czym raz bilsze za-
wdiaky osliplajuczoj manji, nemowto sytoju
nas sobi pryjednaty zmozete!

Wy ne powynneste wystupowaty
protyw narodnosty ruskoj ; ne sut polity-
kamy ti, kotri usuwajut punkty styczni,
koneczni u wspihiim pozytiu.

Wprawdi w emulacyi wyrablajut sia
syfy, ale neustajucza borba teriaje ti
syty.
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(Gtosy. Bardzo stusznie!).

Kinczu i. proszu pryjmijte wid
poslidnoho recznyka w sij sprawi peresto-
roku, szczo doroha konfliktiw ne wede do
c% ; dajte spokij tomu zakonowy, win
116 prynese korysty a prynese #tycho i
urazdu, za kotri Wy pered Bohom i pe-
VW4 narodom widpowidaty budete.

{Brawa i oklaski z taw ruskich).

Marszatek. Gtos ma mdwca gene-
ralny ,za“ p. Bobrzynski.

P. Bobrzyriski. Wysoka Izbo!

Wobec stanowczej opozycyi prze-
ciwko wnioskowi, ktéry stoi na porzadku
dziennym, ja z nadzwyczajng uwaga
przystuchiwatem sie wywodom moéwcéow
z tamtej strony Izby i zapytywatem
®E, co mozna zarzuci¢ stylizacyi tego pro-
jektu ustawy i jakby postowie z tamtej
strony chcieli go mie¢ skonstruowanym.
Bardzo wielkiego materyatu w mowach
dwdch pierwszych moéwcow nie zebratem
Jednak a nadto musiatem skonstatowad,
ze pp. Olednicki i Kurytowicz rozchodza
sie dyametralnie w swoich zapatrywa-
niach, gdyz kazdy z nich stoi na innem
zasadniczem stanowisku.

P. Olesnicki akceptuje zasadniczo
mys$l, na ktérej projekt obecny sie opiera;
mianowicie zapatrywanie, ze gmina czyto

dcistem znaczeniu, czy tez gmina
obszerniejsza tj. powiat,, ze to jest jed-
nostka, ktorg trzeba traktowaé jak jed-

nostke fizyczng w pojeciu obywatela
panistwa.

Te mysl p. Olesnicki najzupetniej
akceptuje — zarzuty robi tylko te, ze

Jezeli uznajemy autonomie jednostek, to
powinnismy uzna¢ bez zadnych zastrze-
Zen, ze kazda gmina, ze kazdy powiat
pkresla swoj jezyk urzedowy wewnetrzny
i zewnetrzny i nie robi¢ pod tym wzgle-
dem Zzadnych ograniczen.

W tern jednak Szan. poset racyi nie
oa- Ani osoba fizyczna ani tern mniej
Sla p moralna, korporacya nie jest pozo-
fighona bez okreslenia granic. Osoba
Wa majgca najdalej rozwiniete pra-
form ywatelskie, ma pewne granice i
wyko ktérych te prawa obywatelskie
rnJwWaé moze.

mo£n” Bbitum lej woli pozostawia¢ nie
‘ B0 samo ma miejsce jeszcze w

. StPPu 3 gnlimb z. korporacys,

6 ] .Przeciwnym “razie mielibySmy tu

do czynienia z anarchia.
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Kazda korporacya musi mieé chwi-
lowo pewne granice, musi mie¢ wskazang
pewng organizacye, musi mie¢ oznaczone
pewne organa, aby mogta swojg wole na
zewnatrz wyrazic. A do wyrazenia tej
woli muszg by¢é pewne przepisy, pewne
normy.

Kazda uchwata rady gminnej jest
tez unormowana regulaminem, ktéry za-
trzymany byé musi. Z tej drogi nie scho-
dzimy w projekcie.

Nie naruszamy tez autonomii, gdy
powiadamy, ze przy uchwale wazniejszej,
przy kazdej zmianie porzgadku dotychcza-
sowego, przy uchwale ktéra ma na diuz-
szy czas, na szereg lat obowigzywac, po-
winny obowigzywa¢ inne normy regula-
minowe jak przy powzieciu uchwaty co-
dziennej.

I dlatego okreslamy blizej te warun-
ki, w ktorych uchwata zmieniajgca jezyk
urzedowy moze by¢ powzietg. Rzecz taka
nie moze by¢ uchwalona wnioskiem na-
gtym na ktéremkolwiek posiedzeniu.

Powiadamy, ze taka sprawa musi
byé zapowiedziang wczesniej, musi by¢
znang doktadnie wszystkim cztonkom

rady gminnej. Wymagamy dalej na po-
siedzeniu zwiekszonego kompletu. Tego
rodzaju postanowienia sg przeciez w kaz-
dym regulaminie wszak i regulamin sej-
mowy wymaga do uchwaly pewnych
praw a mianowicie zmiany statutu kra-
jowego kompletu 4 postow a nadto
wiekszosci z 73 obecnych postéw.

Sa to wiec postanowienia regulami-
nowe, ktore normujg sposéb zatatwienia
spraw wazniejszych, w tern nie ma wecale
zamachu na autonomie.

Druga rzecz podniést p. Olesnicki
przeciw artykutowi czwartemu projektu.
O ile mogtem go dobrze zrozumie¢, mylnie
jednak pojat ten artykut. Tiumaczy go
tak, ze gmina czy powiat muszg odpowia-
da¢ interesentom w swoim wiasnym je-
zyku.

Tymczasem tu jest wyraznie mowa
0 jezyku i jezykach, wiec pozostawiono
woli gminy czy powiatu, ze mogag powzigé
uchwate, aby na pisma wnoszone w dru-
gim jezyku krajowym takze w tym dru-
gim jezyku odpowiada¢. Pod b m wzgle-
dem rzecz uregulowana jest raczej w duchu
uwzgledniajgcym prawa drugiej narodo-
wosci. Niema peremptorycznych rozkazow
a to dlatego, ze jezeli sie staje na stano-
wisku autonomii gminnej, ze gmina ma

143
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prawo decydowa¢ o jezyku, to nie
powinno sie jej narzuca¢ w tym wzgle-
dzie przepisu. Zreszta postanowienie §-fn
4 zostawiajace gminie okre$lenie jezyka
czy jezykow korespondencyi zewnetrznej
uzasadnione jest wzgledami czysto pra-
ktycznymi, bo trudno zada¢, aby kazda
gmina — a mamy ich 6000 w Kkraju
miata pisarza gminnego, Kktéryby byt
w stanie po polsku, po rusku i po nie-
miecku urzedowa¢ i na kazde z takich
trzech pism w tym samym jezyku odpo-
wiada¢. Mozna tego zgdadé od wiadz rza-
dowych, jak to orzeka rozporzadzenie ce-
sarskie z r. 1869, bo wiladze te sa zio-
zone z urzednikéw w tym celu ptatnych,
ktérzy cate zycie tej czynnosci urzedni-
czej sie poswiecajg i do niej sie przygo-
towujg, ale nie mozna tego zada¢ od
gmin i narzuca¢ im nowy ciezar.

Waznym jest przepis 8. 3., tak wa-
znym, ze w interesie spokoju w naszym
kraju ten jeden przepis juzby uzasadniat
potrzebe wniesienia catego tego projektu.
Przepis ten brzmi:

Reprezentacya powiatowa i gminna
obowigzane sg przyjmowaé i zatatwiac
pisma i podania bez wzgledu na to, czy
zredagowane sg w jezyku polskim, ruskim
lub niemieckim.

Tern samem niejako zapobiegamy
przesadnemu szowinizmowi nharodowemu,
ktéryby mégt gminy doprowadzi¢ do tego,
zeby pisma, ktére do niej przyszty od
innej gminy lub od os6b prywatnych bez-
wzglednie a limine odrzuca¢ nawet bez
otwierania. Zapobiegamy przez to sto-
sunkom, ktoreby sie mogty staé z czasem
nieznosnemi, a ktorych przyktady niestety
tu i owdzie sie spotyka.

Ten przepis unormowany w intere-
sie obu narodowosci kraj zamieszkujgcych
obowigzuje obustronnie do przyjmowania
i zatatwiania pism, nie przesadzajac wcale
0 jezyku, w jakim sie na te pisma ma
odpowiadad.

Co sie tyczy p. Kurytowicza — ktéry
raczej calg ustawe atakowat, niz jej po-
szczegllne postanowienia, to stangt on na
wrecz odmiennem stanowisku, krétko za-
znaczyt mysl, ktérej nie rozwingt. Wedtug
jego zdania nalezy postanowié¢ przypisy
0 jezyku wiadz automicznych z zupetnem
zaniechaniem autonomii gmin i powiatow,
to znaczy z géry, peremptorycznie, narzu-
ci¢ jezyk wszystkim gminom i powiatom
1to na podstawie statystycznych obliczeh
ludnosci. Wiekszosé i mniejszo$¢ statysty-
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czna powinna jego zdaniem stuzy¢ w tein
za podstawe. Ale na tern stanowisku stac
nie mozna, gdyz to bytoby zaprzepaszcze-
niem autonomii gmin i powiatéw i podra-
znieniem wszystkich uprawnionych zyczen
wiekszosci i mniejszosci. Z tego rodzaj®
ustawy wynikng¢by mdégt ogromny zamet?
i ja. takiego projektu nie $Smiatbym nigdj
proponowa¢, a gdyby nawet byt zapropo-
nowany, i w szczeg6tach sformutowany-
to jestem przekonany, ze po tamtej stro-
nie spotkatby sie z nierdwnie goretsZ1
a w tym wypadku stuszniejszg opozycyA-

Dlatego zreczniej i gtebiej ale z Ii®
nego stanowiska, atakowat ustawe p. Mo-
gilnicki. Nie wchodzit on w szczeg6ty
natury prawniczej, poruszane przez po-
przednich méwcéw, tylko powiedziat, ze
chociazby kodylikacya ustawy byta bez
zarzutu, chociazby byla najlepszg i naj-
sprawiedliwszg, to jednak — powiedziat:
-my sie jej boimy“. A tej obawy nie
opiera on bynajmniej na teksScie proje-
ktu, ktory pod wzgledem rdwnoupra-
whnienia jest z pewnoscig najdalej posu-
nietym projektem, jaki sie kiedykolwiek
pojawit, lecz opiera ja na tem, ze gminy
nasze mianowicie ruskie sg w tak wyso-
kim stopniu niesamoistne, niewyrobione
i niewyksztatcone, ze wojtowie czy inne
czynniki jak np. starosta lub prezes rady
powiatowej mogliby istotng wole i zycze-
nie ludno$ci przekreci¢, ze wpityw tych
wiadz siega na tak dalego, iz gmina sa-
ma przez sie nie moze wypowiedzieé
swojej woli i z ustawy skorzystac.

Ja nie Smiatbym tak smutnego
Swiadectwa wystawia¢ gminom ruskim
a tem mniej polskim. Jestem przekonany,
ze pod tym wzgledem poczucie samowie-
dzy w naszym i waszym ludzie obudzito
sie juz tak silnie, ze moéwi¢, jakoby lud
i cata rada gminna mogly sie sta¢ po-
stusznem narzedziem w rekach wodijta,
starosty lub marszatka powiatowego —
to .juz troche do przezytkéw nalezy.

(Braica).
Ale przypusémy, ze decydujgca sitg
bedzie marszatek, woéjt lub pisarz gmin-

ny i on postawi sobie za zadanie, zeby
np. w gminie czysto ruskiej lub takiej,
gdzie Polakéw jest minimalna liczba,

koniecznie przeforsowa¢ urzedowy jezyk
polski. Nie wiem, czy sie znajdg tacy
marszatkowie i starostowie, ktorzyby
takich gminach w tym Kkierunku
i wptyw swdj eksponowac chcieli.
Ale czy dzisiejszy stan rzeczy dla
tego wptywu dla tej arbitralnosci mai-

site
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<'zatka lub starosty, nie jest daleko dogo
emejszein polem, niz po uchwaleniu tej
ustawy? Wszak tani, gdzie jeszcze okre
v .iISzykowego mienia, ludno$¢ nie
edac uswiadomiong, jest daleko przyste-
pniejsza dla wptywdw, niz tam gdzie to
<'kreslenie istnieje. A po uchwaleniu usta
"wptyw tych czynnikéw, ktérych sie
aHowie tak bardzo boicie, nie bedzie
W'Zeciez gtebszy niz dzisiaj.

Teraz pozostaje mi jeszcze odpo-
wiedzie¢ na kilka pytan. Jedno postawit
P- Olesnicki, dlaczego specyalnie dla Ga-
icyi wydaje sie tak szczegdétowa i dokia-

4 ustawe, kiedy w innych krajach
® ludnosci mieszanej — tu przytoczyt
kzwajcarye, Belgie i Czechy — takich

gecyalnych ustaw niema. Ot6z przyczy-
na jest jasna a tkwi ona w pewnych
°drebnosciach i wiasciwosciach naszych
stosunkéw. Szwajcarye znam, zyjgce tam
trzy narodowosci sg od siebie oddzielone
nietylko granica terytoryalna ale i wyso-
kiemi gdrami, gmin o ludno$ci mieszanej
Prawie wcale tam niema. Co sie tyczy
Czech to sg tam gminy albo czeskie albo
niemieckie a gmin mieszanych jest tak
mato, ze my w Badzie panstwa dosko-
nale je znamy, znamy je nawet po imie-
niu, bo tam ta walka narodowosciowa
trwa ciagle, tam rada gminna zmienia
Sie co chwile z niemieckiej na czeska i z
«'Zeskiej na niemiecka.

Ta za$ walka zaczynajgca sie w
gminie, odbija sie na sejmie czeskim
a ostatnim razem awanturami w Badzie
panstwa, kiedySmy w obronie jednej ta-
kiej gminy przy podziale okregu wybor-
nego wstali za Czechami i kiedy wsku-
ek tego w lzbie przyszto do scen bar-
p° gorszacych pomiedzy Niemcami a Cze-
chami.

Poniewaz tez u nas procz gmin pol-
j pk na zachodzie a po czesci na wsclio-
.zle>i précz gmin ruskich lub przewa-
znie ruskich na Wschodzie jest nadto
ini~20 wielka liczba gmin, z ludnoscig
J2Aszang i to od wysokiego az.do naj-
.sIn<'go procentu raz z mniejszo$cig pol-
uail.'kugi raz z ruska, dlatego nie tylko
spo]. . ale i Wam Panowie, w interesie
teiu”™ tego kraju powinno zaleze¢ na
i aby aby te stosunki byty uregulowane
zat od  J*zyk w urzedowaniu nie zale-
nego kazdego co trzy lata przedsiebra-

-Wodm’\ru do gminnej, zeby nie

!3‘ zame tu. i walk takich, k
EelnIeJ 1? ktoreby W naszym kr‘}‘.a{ju

g'min A ceJ si<t spotegowaty, ze takich
iieszanyeli jest u nas wiecej.
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Moze sie pod tym wzgledem myle,
ale ja gtosowaé bede za ustawg i podpi-
satlem ten projekt w przekonaniu, ze
ustawa na razie nawet Businom przy-
nosi korzys$¢, ze bedzie catly szereg gmin,
w ktérych wskutek ré6znych okolicznosci
jezyk polski byt uzywanym w stosun-
kach na zewnatrz, a ktére na mocy
ustawy jezyk ruski uchwalg.

Jestem przekonany, ze to nastgpi w
bardzo licznych przypadkach, ale mimoto,
ze stan posiadania polski w gminach ru-
skich sie zmniejszy, mimoto w interesie
tadu, spokoju i politycznych stosunkéw
nie wahatem sie mego podpisu pod tym
projektem potozy¢. Gdybym wiedzial, ze
tam jest cho¢ jedna rzecz, ktéra moze
byé¢ interpretowang — ale przy spokoj-
nej rozwadze — jako rodzaj naruszenia
tego, co Busini posiedli, jako rodzaj ata-
ku przeciw nim, z pewnoscigbym pod-
pisu mego na tym projekcie nie potozyt
a tern mniej nie przemawiat za nim.

P. Mogilnicki sumujac rezultaty
obecnej sesyi sejmowej przyszedt do hi-
potezy, ze sesya ta jest wiasciwie obli-
czong, urzadzonag i zwotanag tylko na to,
aby przeprowadzi¢ trzy projekty ustaw,
ktére sie Panom z tamtej strony nie po-
dobaja.

Ja tej niezmiernej doniostosci, ktora
ze stow Panow mogta wynikaé z ustawy
0 Badzie szkolnej krajowej, o seminary-
ach nauczycielskich i z tej trzeciej, tak
bardzo nie widze. Miatem juz sposobnosc
powiedzie¢, ze ustawa o Badzie szkolnej
krajowej tylko troche sprawy decentrali-
zuje, ustawa o seminaryach nauczyciel-
skich nie narusza stosunkéw jezykowych
1ljest czysto tylko pedagogiczng, wpro-
wadza dwa typy do seminary6w, a wre-
szcie ta trzecia ustawa jest wediug mego
zdania tylko aktem uspokojenia, a nie
walki wobec Rusindéw. Mam to gtebokie
przekonanie i niech mi Panowie wierza,
ze gdybym go nie mial, méwie to jawnie
i otwarcie, nigdybym podpisu mego pod.
tym projektem nie byt potozyt.

Ale p. Mogilnicki charakteryzujac
w ten sposob te sesye sejmowag wspo-
mniat tez o budzecie, i zlokcewazyt go.
Moze nie jest rzeczg tak obojetng, zeby
ten budzet w marcu byt uchwalony
a nie gdzie§ we wrzesniu, bo od tego
budzetu zalezy cata gospodarka, zalezy
kwestya zbogacenia kraju szeregiem bu-
dowli i inwestycyi. Ale pomijam juz to.
Ale ustawa drogowa, ustawa o polepsze-
niu ptac nauczycieli, czy to juz tak zma-
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lalo w oczach Panow? Czy te rzeczy
ktére macie w ustawie drogowej, ktorych
od szeregu lat z takim patosem domaga-
liscie, czy to jest niczem, gdy je uchwa-
liliSmy?

(Brawa).

Czy to w bilansie tegorocznej sesyi
sejmowej zupeitnie na szali nie zawazy?
A polepszenie bytu nauczycieli kosztem
trzech i pét miliona koron, czy i to réwniez
jest takg guantile negligeable?

Ja jestem przekonany, ze ostatnia
sesya Sejmowa, jesli przeprowadzimy to,
0 czem wspomniatem, tj. précz tych ustaw
decentralizacyjnych i majgcych znaczenie
pewne pedagogiczne, lub znaczenie naro-
dowe, jak ta ostatnia, jezeli przeprowa-
dzimy ustawe drogowa, budzet porzadny
1 ustawe o polepszeniu ptac nauczycieli
i jezeli uda sie nam przeprowadzi¢ jesz-
cze — o0 IOcio milionowym kredycie na
budowe szkét juz nie modwie — ustawe
towiecka, to ta sesya w historyi Sejmu
zapisze sie jako jedna z najwazniejszych,
jako sesya, ktéra uporzadkowala stosun-
ki w tych gtéwnych punktach, i to w
chwili, kiedy Sejm sie konczy, na osta-
tniej kadencyi, i kiedy nie wiemy, co
nam najblizsza przyszto$¢ przyniesie, ja-
kim bedzie najblizszy Sejm, i jak w nim
i w cateni panstwie po powszechnych wy-
borach bedzie wygladato.

(Brawa i oklaski).

Marszatek. Dyskusya zostata zam-
knietg gtos ma p. sprawozdawca.

Sprawozdawca p. Laskowski.

Przedewszystkiem zwracam uwage,
ze w 8§ 7. ustawy jest biagd drukarski
mianowicie po stowach: ,obszaru dwor-
skiegon ma by¢ nie stowo ; ,zarzadl, tyl-
ko stowo: ,urzadll

Po S$wietnych wywodach bezposre-
dniego mowcy przedemnag, wiasciwie nic
mi do powiedzenia nie zostaje. Gdyby
szanowni moéwcy wystepujacy przeciw
ustawie byli kokretne swe wyrazili zycze-
nia, wtenczas bronigc przedtozenia mogt-
bym zwalczac¢ ich argumenty.

Ale ja z mego stanowiska na pole
politycznej walki zejs¢ nie chce. Mojem
zadaniem jako referenta jest broni¢ prze-
dtozenia komisyi administracyjnej, wzgle-
dnie wniosku p. Abrahamowicza i z tego
mego zadania chciatbym sie wywigzac.

W ogdlnych bardzo stowach a nie
specyalnie przeciwko jakims$ przepisom
ustawy mowiono, ze ta ustawa Kkrepuje
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autonomie, ze odbieramy gminom i R*"
dom powiatowym to, co im sie stusznie
nalezy. Ja przyznaje sig, ze tego w usta-
wie doczytaé sie nie mogtem. Ktokolwiek
blizej z administracyg sie zetknalt, wije
doskonale, ze zmiana jezyka urzedowego
jaknajniekorzystniej wptywa na tok spraw.
Ot6z temu chcielibySmy zapobiedz, azeby
te zmiany nie byty tak tatwe, ale zeby
byty od dopetnienia pewnych kautel za-
lezne, wcale za$ nie chcemy odbierac
praw tym ciatom, ktére majg rozstrzy-
ga¢ o jezyku t. j. wladzom autonomicz-
nym.

Poniewaz przeciw pojedynczym po-
stanowieniom ustawy zaden z modwcow
przemawiaj acych przeciw ustawie nie wy-
stepowat, prosze JE. p. Marszatka, aby
przystapit do rozprawy szczeg6towej.

Marszatek. Prosze Panéw zajac
miej sca.

P. Olesnicki postawit wniosek przej-
écia do porzadku dziennego nad sprawo-
zdaniem komisyi administracyjnej.

Podaje ten wniosek pod glosowanie.
Kto jest za przejsciem do porzadku
dziennego nad sprawozdaniem komisyi,
zechce powsta¢. (Mniejszo$¢). Whniosek
upadt.

Przystepujemy do rozprawy szcze-
go6towej.

Sprawozdawca p. Laskowski (czyta)-.

a1

Jezykiem urzedowym wewnetrznym
Wydziatu krajowego jest jezyk polski.

Jezyk, w ktoérym uchwaty Wydziatu
krajowego sg obwieszczane, uregulowany
jest ustawg krajowag z 10. czerwca 1866
Nr. 13. Dz. u. kr.

Wydziat krajowy w korespondencyi
z Wiadzami rzgdowemi uzywa jezyka
polskiego. Na podania stron i pisma Re-
prezentacyi powiatowych odpowiada Wy-
dziat krajowy w tym jezyku w kraju u-
zywanym, w ktdrym podanie, wzglednie
pismo, whniesiono.

Marszatek Rozprawa otwarta. Czy
zgda kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Przystepu-
jemy do glosowania. Kto przyjmuje
ten paragraf, zechce reke pedniesé. (Wie-
kszos$¢). Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Laskowski (czyta):

8 2

Jezykiem urzedowym wewnetrznym
Reprezentacyi powiatowej (Rady powia-
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owej i Wydziatu powiatowego) i Eopre-
Zentacyi gminnej (Rady gminnej i Zwierz-
chnosci gminnej) jest ten jezyk, ktorego
"taprezentacya powiatowa, wzglednie gmin-
nai jako swego jezyka urzedowego obe-
dlie uzywa.

Zmiana tego jezyka nastgpi¢ moze

mocy uchwalty Rady powiatowej,
'vzglednie gminnej, powzietej na posie-
dzeniu, w tym celu zwotanem i tylko
'v obecnosci trzech czwartych czesci
cztonkdéw, prosta wigkszoscig obecnych.

Na posiedzeniach Reprezentacyi po-
wiatowej i gminnej moga cztonkowie za-
biera¢ gtos w kazdym jezyku uzywanym

powiecie, wzglednie gminie.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Do
tego paragrafu zapisat sie do glosu p.
Norol, udzielam mu gtosu.

P. Korol. Wysokyj Sojme!

Paragraf druhyj jest, szczo takskazu,
sercem citoho zakona, jakyj teper maje-
Ii° ucliwatyty. o kota toho paragrafu ober-
walas cita dyskusja, jaka zistata perewe-
nena pry generalnij debati. Pryznaju sia,
sZczo ja z uwahoju czytaw perwistne wne
®enie p. Abrahamowycza, szczo ja z uwa
hoju stuchaw nynisznoj jeho promowy,
ta dostuchaw sia, wzhladno doczytaw sia
(hvoch pryczyn, kotri majut usprawedty-
Wyty paragraf druliyj toho zakona.

Persza pryczyna, dlaczoho p. Abra-
haniowycz a znym i komisja administra-
cyjna cliocze utrudnyty zminu jazyka ur-
Jadowoho w powitach, wzhladno w hro-
Dadach, maje buty, jak p. Abrahamowycz
skazaw, rozszyrenie zadacz reprezentacii
Autonomicznych, a dalszoju pryczynoju
Daje buty konecznist uchylenia sporiw
Jazykowych u tych wilasne wilastej auto-
nomicznych.

Koty my uzrity na naszych pultach
Whnesenie ,TE. p. Abrahamowycza, powsta-
¥ n nas pewne zanepokojenie, kotre, sko-
p duze udityto$ takoz poza mury toji
tl ty, kotre objawylo sia w szerokyeh
i ~sach ruskoho naroda. My, a z namy
ftirSky.i narid, wydity w tim wilasne pa-
na afi druhim, szczo tak skazu, zamach
toj k*wa ruskoho naroda, boz paragraf
i iUaale petryfikuwaty teperisznyj star
ty ty® utrudnyty a moze i unemoztywy
zyka "Uduocermesty zminu urjadowoho ja-

" Jakoho teper uzywaje hromada.
Abra] dZuliromad, bo dumaju, szczo Eksc.
zenie lairiowycz> wnosiaczy swoje predfo-
dy & nbaw peredowsim na mysty hroma-

hanowes powitz, bo szczo do powitiw, to
sut tak zabezpeczeni, szczo tam
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toji obawy zminy jazyka urjadowoho chy-
ba ne bude. W powitach Rusyny skazani

wze na wicznu menszist’ i nikoty ne
wojdut’ w potozenie, szczoby molity na-
wit’ zwyczajnoju bilszostiu perewesty

zminu jazyka urjadowoho.

Jak ja uze skazaw, toje wnesenie
Eksc. p. Abrahamowycza wyktykato pe-
wne newdowoteuie, zanepokojenie i my
wyskazaty toje zanepokojenie samomu ot-
ciu zakona p. Abrahamowyczowy, a wy-
skazaty ti obawy takoz mirodatelnym czyn-
nykam toj Pataty, ito zdajet sia buto pry-
czynoju, szczo try Ekscelencyi, kotri dy-
wnym stuczajem znajszly sia pidpysani
na tim wneseniu — zawizwaly i zaprosy-
ty nas trech czieniw ruskoho kluba na
wspilnu konferencju. My zaproszenie pry-
nialty, bo dumaty$mo, szczo ti Ekscelencji
w tim tisnym kruzku uczastnykiw konfe-
rencji, hde, szczo tak skazu, bulo
zarjadzene formalne conclave, bude woz-
mozno jako$ szczyrijsze sobi pohoworyty,
i widkryty nam pryczyny, kotri spowodo-
waty Eksc. Abrahamowycza do postawie-
nia toho wnesenia. Ta i my howoryty du-
ze szczyro. My predstawlaty, szczo toj pro-
jektowanyj zakon widnese efekt citkom
protywnyj, jak buw inicjatorom namire-
nyj, szczo toj zakon, wmisto ztahodyty
i usmyryty antagonizmy, wyklycze anta-
gonizmy jeszcze w bilszoj miri u tych
awtonomicznych najnyzszycli wtastej, hde
toho antagonizma do teper jeszcze nenia.

W czasi konferencji wsi try Eksce-
lencji sytowaly sia na perekonanie nas
riznymy argumentamy, szczo toj proje-
ktowanyj zakon jest dla nas Rusyniw
duze a duze korystnyj, chotity w nas
wmowyty, szczo bilszist sojmowa a pere-
dowsim Eks. Abrahamowycz, takyj da-
wnyj polityk, kotrolio prychylnist dla
Rusyniw jest szeroko izwistna z prychyl-
nosty do nas, do ruskoho naroda posta-
wyty to wnesenie.

(Brawa z taw postéw ruskich, zaprzeczenia
z taw postow polskich).

Wid takoj firmy jak p. Abrahamo-
wycz, my niczo dobroho dla nas absolu-
tno nadijaty$ ne mohty i konfereneya
taja zrobyta na nas duze a duze sum-
ne wrazenie.

Argumenty, jakych uzywaty Eksce-
lencji pereswidczyty nas, szczo wiasne ti
Ekscelencji sami perekonani, szczo za-
kon toj ne pryczynyt sia do usmyrenia
rozhoriaczenych umiw w kraju, a ja wid-
nis wpeczatlinie,

(méwca zwraca sie do siedzacego obok p.
Abrahamowicza).
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szczo perezywajemo czasy taki, hde i
konserwatywni elementy w toj Palati
stojat pid terrorom wszechpolskoj agita-

cyi i narodnolio polskoho szowinizmu.
(Oklaski z law postéw niskich).

Wczytowaw sia ja duze uwazno
w motywa wnesenia Eksc. Abrahamowy-
cza, toho downolitniolio cztena Wys. Fa-
taty, wytrawnolio polityka i predwodytela
bilszosty sojmowoj, bo ja dumaw, szczo
w Kkincy doczytajus toho, czolio ja zraza,
swoim korotkym rozumom...

(P. Abrahamowicz. No, no!)
pouiaty ne mili.

Czytaw ja takoz uwazno sprawozda-
nie komisji administracyjnoj, sprawozda-
nie, kotorolio awtorom czotowik, kotryj
°dyj swij wili perewiw w zytiu pubty-
cznym, kotryj perejszow szkotu stawnoj
u nas na Kusi ,ery grafa Badeniohon —
toz spodiwaw sia, szczo doczytaju$ moty-
wiw, kotri nakazaly bilszosti sojmowoj
wystypyty z tym zakonom wlasne w cza-
si horiaczky wyborczoj : kotri nakazaly
trj bilszosti, szczob ona w tak hroznoj
mynuti dokydata materjatu palnoho do
ohnia, jakyj na dobre zaczynaje lio-
nt-y.

Dostojni Panowe! Hatyczyna pere-
buta bilsze jak 40 lit ery autonomicznej
i obijszta sia bez zakoniw jazykowych ;
bilsze jak sorok lit ne buto z toj prv-
czyny zadnoho korrJiiktu!

Eksc. Abrahamowycz, kotryj bilsze,
jak 30 lit zasidaje w toj Wys. Palati a i
pered nym buty muzy, kotriczejze dbaty
0 dobro kraju ne mensze jak teperisznyj
Sojm, ta dywnym dywom az do nyni ne
pryjszta nikomu haclka wystupyty z za-
konom jazykowym, unymaty w ramy za-
kona stan, jakyj w kraju faktyczno jest.

Eksc. Abrahamowycz, wnosiaczy i
motywujuczy swoje wnesenie ani w nyni-
sznoj promowi ne widpowiw na posta-
wiene sobi pytanie, czy zakon jak raz
leper potribnyj, boz takoi potreby ne buto.

Az doperwa. teper Eks. Arahamo-
wycz, toj takyj sprytnyj polityk a z nym
1 bilszist sojmowa sposterehty sia naraz,
szczo do teper obowigzujuczyj zakon
maje pewni braky, jak raz teper taja
bilszist sojmowa pryjszta do pereswid-
czenia, szczo zachodyt Kkoneczna po-
treba, aby tiji braky w dorozi zakona
usunuty, bo pisla pohladu Eksc. Abraha-
mowycza a i bilszosty sojmowoj zacho-
dyt nebezpeczenistwo, szczo jesty toj za-
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kon ne bude teper ucliwatenyj, citaja
awtonomia w najwyzszych swoich orga-
nach bude zalirozena w swojij egzy*
stencji.

Z jakoj storony toje nebezpeczen-
stwo hrozyt, toho ja absolutno ani w spra-
wozdaniu komisyi doczytaty$ ne mih,
ani w promowach tak wytrawnych poh-
tykiw, jak recznyki bilszosty sojmowoj
dostucliaty$ ne buw w moznosty.

Ja ne mih dobaczyty konecznosty,
aby w predposlidnim' tyzdny obrad soj-
mowych wnosyty zakon o jazycy uriado-
wim wiastej autonomicznych i z takym
pospichom toj zakon ucliwaluwaty. Ricze-
wych pryczyn ja ne mih dosmotrytys —
ale za toje dosmotryw sia ja a zo mnoju
cityj ruskyj narid w tim zakoni motywiw
czysto politycznych.

Toj zakon Panowe,
ptata za waszi liotosy,

to dalszaja za-

(Gwar w lzbie — zaprzeczenia)

to kuban, jakyj wam daw br. Beck w ime-
ny awstrijskoho prawytelstwa za toje,
szczo wy pomohty ukrypitys baronu
Becku na krisli prezydenta ministriw, bo
toje kristo zaczato sia na dobre chytaty.
Ate toj kuban ne wyjszow z kieszeni br.
Becka, a nawit ne z awstrijskoj kasy
derzawnoj, toj kuban wyrizanyj z tita ru-
skoho naroda, ta na nim Sslidna jeszcze
krow toho naroda.

(Oklaski z taw postéw niskich).

Bilszist’ sojmowa ne potrebowata
chyba do swojeho szczastia teper bilsze
nyczoho, jak zakona jazykowoho. Jej pa-
nowanie nad ruskym narodom zagwaran-
towane takymy zakonamy, szczo uptywut
jeszcze sotky lit, a my ruskyj t naréd ne
wyrwemo sia z pid opiky polskoji, pid
kotru wy nas wzialyste.

Ostata$ nam jeszcze odna odynisen-
ka dribnycia, ta odynycia awtonomji na
doli, w hromadi, i to wam tepersoteju w
oci, szczo jeszcze w hromadach selskych
Rusyny mohut maty pewne wlianie, ta
szczo taja odynycia awtonomyczna moze
maty charakter ruskyj, ta stawiaty za-
pory wszechpolskoj agitacji. Na tuju od-
robynu naszoj awtonomji zakydaje nyni
niszist’ sojmowa swoi sity, ta chocze za-
konom utwerdyty nynisznyj nepryrodnyj
stan riczy, szczo w hdekotrych misce-
wostiach i hromadach w uriadowaniu pry-
niatyj jazyk polskyj.

Wydaniem toho zakona chocze bM
szist’ sojmowa zapobiczy nalitoj zmini Ja'
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zyka uriadowoho w hromadach, bo jak
aze sprawozdanie komisji administracyj-
n°L ta nahta zmina maje maty ujemni
Optywy na uriadowanie najnyzszoi ody-
sei tych wlastej awtonomicznych.

Jak kaze komisya wydaniem toho
Zakona chocze bilszist’ sojmowa potozyty
'‘®bu sporam jazykowym po hromadach.
® ja pryznaju sia, ne jeSm w syli po-
Jdlaty tolio, dlaczoho zmina jazyka uria-
uowolio maje tak ujemno wptywaty na
°k uriadowania takoji odynyci autono-
bicznoj, jak selska hromada.

Ta preci ekscellencja Bobrzynskij
~yrazno”~pidnis, szczo zmina ta moze na-
stupyty tohdy, koly zminiaje sia rada
aromadska.

Rada hromadska zminiaje sia szczo
N~ lit, otze pytaju sia, jaka szkoda moze
Wyptynuty dla toji awtonomicznoj ody-
jtyci, jesty szczo 6 lit jazyk uriadowyj
biide zminianyj ?

Ate panowe, ne oto wam chodyt!
Wy ne toho boite sia, szczo czerez to
"Radowanie wiasty autonomicznoji moze
buty utrudnene. Skazaw ekscellencja
Abraliamowych, szczo chodyt tutki o
°choronu menszostyj nacjonalnych.

Ot hde wiastywa pryczyna toho za-
kona — chodyt wam panowe o0 to, szczo-
by toj polskyj jazyk, w kotrim mnoho
bromad ruskich uriaduje, petryfikuwaty !

Bo pytaju sia panowe, czy ne bude to
Potuczene z wetykimi trudnostiamy,
szczoby wijt w hromadi —"wijt, kotryj
ria "zal pryznaty treba i jak to duze

Jobre znaje ekscelencja Abrahamowycz,
Jako dowholitnyj marszalokj, powitowyj,
lak jest podattywyj i Starost! i Marszat-
bowy — bez zhladu na toczy Rusyn czy
Polak — szczoby toj wijt skiykaw zasi-
apie rady hromadskoj w toj city, szczoby
zminyty jazyk uriadowyj ?

Pytaju sia, hde toj prymus na neho,
Z2n jaka syta, kotraby mohta jeho
hjJisyly do skilykania zasidania Rady
p~adskoi i do postawienia na dnewnim
zjp~bku sprawy zminy uriadowoho ja-

kom f6"'110 panowe skazete, szczo w za-

15 “madskim jest preci postanowa w

rady.?~ra [kaze, szczo na zadanie 15

sidaiiieW* °kowiazanyj jest skilykaty za-
rady ‘gromadskaoji.

Ate 113 & niczo nej kaze, szczoby

ltad EUW obowiazanyj postawyty na po-
0 dnewnyj toho zasidania sprawu
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zminy jazyka uriadowoho. Wijt skiycze
zasidanie — ate na poriadku dnewnym
ne postawyt’ toji zminy.

Tu wasza cii, tym choczete unemo-
ztywyty zminu polskoho jazyka na rus-
Kyj, bo znajete duze dobre, szczo ledwo
'/10 czsst’ abo i mensze wijtiw widwazyt
sia na to, szczoby w toj city sklykaty
radu hromadsku. Tam hde wijt maje po-
czutie nacjonalne, tam wze ruskyj jazyk
zaprowadzenyj i szczo do toho my ne
boimo sia, szczoby tam wernuw jazyk
polskyj — win wze nikoly ne werne —
bo to treba skazaty na czest’” naszolio
naroda selskolio, szczo tam, hde jest $Swi-
domist’ nacjonalna. tam dojszta ona wze
po takoji perfekcji, szczo wijt ne boit
sia ani marszatka ani starosty. O ti hro-
rnady nam ne chodyt ate o ti, hde jest
jazyk urjadowyj polskyj. Po wprowadze-
niu w zytie tolio zakona — jeSmpewnyj,
szczo bude treba duze tiazkoji praci, ne
odnoho roku ate desiatki lit. szczoby tam
dowesty zmin jazyka uriadowoho.

Pryjmit do widomosty i to, szczo
wze teper, koty my pobaezyty toj zamach
nowyj na rusku narodnist w wne-
seniu ekcellencyi Abrahamowycza, my
zaczaly akcju w tim dusi, szczoby naszi
hromady jeszcze peredtim nim toj zakon
distane cisarsku sankcju, wprowadyty ja-
zyk uriadowyj ruskyj.

No ekscellencjo Abrahamowycz, sta-
ta sia ricz taka, kotru my predwydity,
szczo naczalnyky hromad ne chotiat’ skty-
mwaty rad hromadskych, bo znajut’,
szczo tam maje buty uchwatenyj jazyk
uriadowyj ruskyj !

| pytaju sia, hde pokrywdzeni znaj-
dut pomicz — czy w starostwi, czy w
radi powitowij ?

(Gtos z law ruskich ,,ironia!*)

Ja jeSm pereswidczenyj, szczo ti
wijty distaty wze takyj prykaz, koty ne
wid marszatka, to wid sekretara, lustra-
tora abo wid prostoho ,drogomistrza“,
korryj wmisto pylnowaty dorohy bawyt
sia bilsze politykoju jak swojim fachom,
a moze i z starostwa?

Ne prypuskaju, szczoby to zrobyw
sam starosta, ale na to jest sekretar po-
witowyj, na to sut wozni, pysari, Kotri
tuju funkcju duze dobre spowmiajut.

Ja, panowe, stoju pry tim, jak i pe-
redtym stojaw, szczo zakon toj otworyt

duze szyrokie pote dla agitacji czysto-
|politycznoji, dowede do nacjonalnoho szo-
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winizmu, a koty toj szowinizm ne dij-
szow jeszcze do rad hromadskycli, to toj
zakon nowyj wyktycze jak raz toj szo-
winizm, zaczne sia agitacja na wetyku
skalu — do hromad dijde toj nezdorowyj
ferment, kotroho teper hromady jeszcze
ne maty.

Ja ne znajn wiastywoji pryczyny,
dlaczolio panowe z takoju sytoju forsu-
jete toj zakon wiasne w tim czasi, koty
pered naszymy oczyma dijut sia taki
straszni riczy, w czasi koty toj antago-
nizm nacjonalnyj dochodyt do poslidnych
hrany¢, w czasi borby wyborczoi, kotra
sama dla sebe musyt wyklykaty pewne
rozhorjaczenie i w tim czasi forsujete jak
raz toj zakon, Kkotryj do mtoho za-
halnoho rozhorjaczenia pryczynyty sia
musyt, kotryj to rozhoriaczenie rozdmu-
chaje.

Panowe, koty ja nyniczuw promowu
eksc. Abrachamowycza, to ona zrobyta
na mene duze pryhnablajucze wrazenie.
Naj eks. Abrahamowycz ne hniwaje sia,
ale ta jeho promowa predstawlajet sia
meni jako prosta prowokacja ruskoho na-
roda, jeji ton i sens buw toho roda, szczo
i u czotowika, kotryj maje zowsim zy-
mnoju krow, musita w nim ta krow o-
zyty, musita zahritys.

(Oklaski na tawach rus'ich).

Panowe ne zartujte z tym! Teper
rozhoriaczenie w narodi jest welyke. My,
kotri natezymo do ludej trochy wytraw-
ni]szych, kotri perezytod§mo neodnu tiazku
chwylu w tij Wys. Patati, my jeSmo je-
szcze w syli nad soboju panuwaty, a pre-
cin w nas krow buryt sia, koty czujemo
ti argumenty, kotri Wy Panowe nawo-
dyte na oprawdanie toho zakona. Spra-
wedtywo skazaw eksc, Abrahamowycz,
szczo naszi promowy ne ,sut obczysteni
dla toji Pataty, sprawedtywo, boz my, Pa-
nowe, prywykty tut do toho, szczo nad
naszymy promowamy, nad naszymy ar-
gumentamy, chotiajpy ony buty duze
riczewi, duze perekonujuczi, bilszist soj-
mowa perechodyt systematyczno do po-
riadku dnewnoho.

Toz ne dywujte sia Panowe, szczo
koty czujemo taki besidy Waszych naj-
umirkowanszych postiw, do jakych zaczy-
Slaje$ i p. Abrahamowicz, naszi promowy,
nasz hotos musyt wyjty poza stiny toji
Wys. Pataty i musyt trafyty do sercia
i do pereswidczenia tych, za kotrych
prawa my tut borem sia.

(Oklaski na tawach ruskich).
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Ne choczemo Wam hrozyty. Ate po-
hlante Panowe na to, szczo dije sia mez?
naszoju motodizeju, jakyj strasznyj anta-
gonizm mezy motodizeju dwocli bratnycn
narodiw. A precih ta motodiz ide w na-
rid, a ta rozpuka, a toj zal, moze i ne"
nawyst musyt perenesty sia do sercia se-
lanyna, do szerokych mas naroda.

A ja ne znaju, czy to tezyt w W®
szim czy to tezyt w naszim interesl
szczoby ti szyroki masy zylty w tak e~
tykij nenawysti do wseho szczo polsk®-
U nas starszych politykiw, kotri tut s®
dymo ne wid nyni (ja na prymir ma"
czest wojty do toj Pataty r. 1889), u naf
buto zawsihdy dosyt spokoju, dosyt do-
broji woty, kotra zmiriata do toho, szczo-
by wynajty jaki$ modus vivendi mez)r
dwoma bratnymy narodamy, kotri mu-
siat zyty razom na tij zemty.

Ne Kkopajte otze dalsze propasfcy
mezy namy i Warny, neumoztywiajte nam
zowsim zblyzenia do Was. Bo jesty dij-
demo w Kkincy do toho pereswidczenia,
szczo ne majemo tut szczo robyty, to bti-
demo musity pijty w nardd, ponesemo
w narod toj zal, kotrym perepotneni na-
szi sercia, a iduczy razom z narodom
pewno dijdemo do tych praw, kotrjmh
Wy nam dobrowilno daty ne choczete.

(Oklaski na tawach niskich).

Zaberaju Panowe hotos pry . 2
szczoby jeszcze daty bilszosty sojmowij
moznist naprawyty to zto, widwernuty
to zto, kotre Panowe sami pered soboju
kidajete. Dlatoho choczu postawyty po-
prawku, a imenno do perszolio ustupu,
szczoby po stowach: ,jako swego jezyka
urzedowego obecnie uzywa“ dodaty stowa:
dub w przysztosci jako swdj jezyk urze-
dowy uchwaliu; a dalsze wnoszu, szczoby
ustup druhyj toho paragrafu citkom opu-
styty. Bo meni sia zdaje, szczo w tim
druhim ustupi, w kotrim choczete zminu
jazyka uriadowoho zastereczy kwalifiko-
wanij bilszosty, tezyt naruszenie autono-
mii. Eksc. Bobrzyniski w swojej promowi
naprowadyw prymiry, szczo i doteperi-
sznyj zakon hromadskyj znaje w deko-
trych sprawach taku kwalifikowanu bil-
szist, a takoz i statut krajewyj. Ja odnak
pytaju sia: czy w tim statuti krajewim
jest zasterezena bilszist kwalifikowanit
do uchwatenia jazyka uriadowoko Sojmu?
Czy malybyste Panowe S$mitist wtiahnuty
do statutu krajewoho postanowienie, szcz®
zmina uriadowoho jazyka Sojmu musy*
buty uchwatena kwalifikowanoju bilsz0O
steju ?!
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A w tij sprawi, najwaznijszij moze

sprawi autonomiji hromadskoji maje buty
Potribna kwalifikowana bilszist?! Odyno-
fe.Ju otze citeju toho zakona jest taja,
°tru wskazaw p. Abrahamowicz, a imen-
n°) szczo tut chodyt’ tysz o ochoronu
~enszosty polskoji, a ja sparafrazuju to
a skazu, szczo chodyt tut o polonizacyju
ASszych hromad.

w Z tych pryczyn proszu, szczoby
"ysoka Patata yzwotyta pryniaty moju
~ewynnu poprawku. Czerez to tendencja
Zakona ne zistane citkom zminena. Wam
chodyt’ tysz o te — jak howoryte, szczo-
ty uporjadkuwaty toj stan riczy, jakyj
Jest do toho czasu w radach powitowych
1 hromadskych.

Ne idit odnak Panowe tak daleko,
®zczoby automia tych rad powitowych i
hromadskych stata sia prostoju iluzjeju

{Huczne brawa i oklaslci).

Marszatek. Kto popiera poprawke p.
Korola, zechce reke podnies¢. {Niedosta-
teczna ilos¢). Nie zostata poparta.

Czy zada jeszcze kto gtosu?

P. Bohaczewski. Proszu o hotos.

Marszatek. Gtos

czewski.
P. Bohaczewski. Wysoka Patato !

ma poset Boha-

Ne dopuszczenyj do hotosu pry dy-
skusji generalnij, zmuszenyj jeSm teper
nysoku Patatu prosyty o paru chwyl
hwahy i czerez try abo piat minut ter-
petywist Wysokoi Pataty zaangazowaty.

Powazanyj poperednyk, p. Korol
kazaw, szczo 8 2. zakona jest sercem
Qtoji ustawy.

| ja zhadzaju sia na se. Dlatoho ne
~“hbym maty spokoju pered witasnym su-
~hniem, pered Bohom, narodom i pered
tytyrny wyborciamy, jestybym do sej tak

ze wyczerpujuczoj dyskusji ne staraw
°kyuuty chotiaj tych paru moich neu-
°lliych shiw.

Chotiaj duze uwazno stuchawjem me-
be§?zywych, sotodkych, ztotoustych stiw
skopty kiw JE. Abrahamowycza, Bobrzyn-
abso]° * Jaworskoho, to odnak ony mene
Uasz™Ji1o0 ne perekonaly. Koty na pultach
hamoyT p°jawyto sia wnesenie p. Abra-
hiisji ~Cza razom zi sprawozdaniem ko-
tacie -tytytracyjnoji, to persze pytanie
*atioV me Ja ki zadaw buto: jaka je
i Sls, jaka pryczyna toho zakona
\a- a Pry°zyna toho 8. 2. kotryj nazy-

sercem citoji ustawy?
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Prawda, Wneskodatel JE. Abraha-
mowycz podaje tutka swoji motywa,
imenno kaze:

{czyta)

~ZWazywszy nastepnie, iz dodatnie
a skuteczne spetnianie tych zadan zawa-
runkowane jest w pierwszym rzedzie za-
pobieganiem i uchylaniem ro6znic i spo-
réow pod wzgledem jezykowym, co da sie
osiagnat jedynie przez unormowanie usta-
wodawcze sprawy jezykowej w zakresie
dziatania i urzedowania witadz autono-
micznych.“

Tak samo switta komisya duze ser-
deczno parafrazuje ti sami stowa.

Bo tych motywiw podawaty tutka
nyni az Ekscelencyi i swoji motywa, ate
wsi ti motywa sut pisla mene newystar-
czuj liczi.

Chtoby tut jawyw sia w Sojmi, ne
znajuczy widnosyn polsko-ruskych, to
hadawby pisla wnesenia JE. p. Abrahamo-
wycza. Jakaz bidna ta polska narodnist,
jakaz ona pokrywdzena!

JE. Marszalok Kkrajowyj ne moze
tutka po polsky promowlaty. wnutrisz-
nym jazykiem urjadowym w Wydili kra-
jewym, w radach powitowych i hromad-
skych ne jest jazykpolskyj i dla toho az
takoho wnesenia tut potribno.

Odnakoz tak ne je.

Ne raz chwalyte sia, szczo nasz My-
tropotyt je wicemarszatkom i”uwazajete
se jako o znaku nadzwyczajnoji z Wa,szoi
storony ustupczywosty, ate zabuwajete,
szczo Ekscelencyja Mytropotyt nasz, koty
sydyt tam na hori, na miscy Pana Mar-
szatka, ne moze promowlaty ridnym sto-
wom, ani do ruskoho nawit posta ridnym
stowom ne moze zwernuty sia. Chwatyte
sia, szczo Rusyn posot moze buty refe-
rentem jakoi$ sprawy, ate zabuwajete,
szczo ne $mije uzywaty na trybuni swo-
lio ridnoho stowa, szczo nawit zastupnyk
Wyditu krajewoho, Rusyn, ne moze po
rusky, tysz po polsky tut promowlaty.

A szczo doperwa skazaty o radach
powitowych, abo hromadskych !

Tam wze wsiudy
polske.

Skazete Panowe, szczo my wynni,
jesty rada hromadska sama cliocze jazy-
ka polskoho, jak mozna nakydaty komus$
jazyk ruskyj protyw jeho woli.

144

je urjadowanie
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Odnakoz tak ne je.

Cita hromada, abo rada, chocze ru-
skoji mowy, ale oden pysar, jak wze to
wykazaw p. Mohylnyckyj, jest w stani
to wsio pererobyty i pered bromadoju za-
stonyty sia powahoju starosty, abo komi-
sara, woznoho abo nawit zandarma.

Jaka je polszczyna pry tim urjado-
waniu — ne choczu na $mich sprawu
braty — dam tilko dwa prymiry.

Koty odnomu czotowikowy 1 sztuka
chudoby upata wystosowaw pysar hro-
madskyj do Starostwa zapytanie: ,czy po-
zwolono bedzie skoére zdojmi¢ bidnemu
cztowiekowill (Wesotos¢). Druhe Swidoctwo
poswidczajucze, szczo wispa zaszczeptena
pryniata sia zwuczyt. ,Zwierzchno$¢ gmi-
ny N. poswiadcza, ze wszystkie dzieci
szczepione i wizytyrowane zostali i sa
wszystkim dzieciom szczepionym ospy
przyjmowane zostali.* Pytawjem odnoho
takoho pysara: Czomu kaliczysz polsku
mowu, czym czesty nikomu ne robysz,
czomu ne uzywajesz swoho ridnoho ja-
zyka? widpowidaje pysar: ja .sia pereko-
naw, szczo dla p. starosty, jak i Rady
powitowoji tomana, kaliczena polszczyna
wse je mylijsza, jak najprymirnijsza ru-
szczyna.

No zwidkyz skazete, pysari do takoi
wiasty w hromadi prychodiat. Wze w tij
sprawi w r. 1903 wnis ja interpelacyju,
kotru JE. p. Marszatok izwotyt meni wid-

czytaty (czyta)'.

-Dnia 5. serpnia 1902 widbuw sia
w Pidkameniu, bndskoho powitu, wybir
pysara okruznoho na hromady Popiwci,
Nemiacz, Dudyn, Kutyszczi, Jasnyszcza.,
Palikrowy i Jankiwci i z wyboru wyjszow
Pawto Kuncewycz, emerytowanyj c. k.
Nadstraznyk skarbowyj. Mymo to lustra-
tor powitowy z Brodiw, Dobruckyj, zyda
Finkla ohotosyw wybranym pysarem okru-
znym. Protiw toho interesowani hromady
jeszcze 8. serpnia 1902 wystaty do Wy-
ditu krajewoho protest, odnakoz na zal
nadaremno".

Tak samo seho roku wnis ja inter-
pelacyju, szczo w seli Jatwiahach, powitu
Mostystka, hromada wybrata i zhodyta
sobi pysara hromadskoho, odnakoz tak
starorstwo jak Wydit powitowyj inncho

pysara, dogustywszoho sia neprawylnostej,
nakydaje hromadi.

Zwertajete sia do nas Panowe ser-
decznymi stowamy, zaczynajete i kinezyte
frazamy o braterstwi, ate ja dumaju, szczo
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to braterstwo ne stowamy, ate uczynkamy
dokazaty natezyt. Pozwolte, szczoby My-
tropotyt, jako Wicemarszatok, promow taw
po rusky, szczoby my w komisijach ijako
referenty mohty po rusky promowlaty,
szczoby w Wydili krajewim w ruskych
hromadach i powitach maw prawo jazyk
ruskyj.

Ktadete analogiju z rozporjadze-
niamy jazykowymy z r. 1869.

Ja ne jeSm jurysta i w jurydyczni
wywody zapuskaty sia ne budu, ate jako
laik pozwolu sobi wypowisty, jak siame-
ni ti rozporjadzenia predstawlajut. Jesty-
by jakyj urjadnyk, starosta, sudja pryj-
szow do powitu, de je 70.000 ludnosty
ruskoj a tilko matyj procent inszoj na-
rodnosty, to logika by dyktowata, szczo-
by toj oden urjadnyk chot’ Polak, zadla
70.000 Rusyniw nawczyw sia po rusky.

Tymczasem pisla tych rozporjadzen,
70.000 ludnosty musyt sia uczyty dla o-
dnoho czotowika po polsky.

Dla toho my tych rozporjadzen ne
uznajemo i ich nikolty uznawaty ne bu-
demo,

(Brawa).
bo to je nasylstwo spownene na naszim
narodi.

Ja wydzu, szczo toj zakon je wze
tysz epilogom wsich zakoniw wzeuchwa-
tenych a zwernenych protyw nas, imenno
szkilnych i p. Grigbinskoho. Sprawdi sta-
raw sia zlotoustyj p. Bobrzynskij nas
perekonaty, szczo zakon o0 rozszyreniu
kompetencyi Rady szkilnoj krajewoj nycz
dla nas ne stanowyt ztoho, szczoreforma
seminariw uezytelskych i podit na typy
panski i chiopski wyjde i nam na ko-
ryst’.

Odnakoz besida Ekscelencyi nam
ne moze do perekonania trafyty, ne moze
W nas wperty, szczo rozszyrenie kompe-
tencyi Rady szkilnoji krajewoji, to btaho-
daty, dobrodijstwa, za kotri my majemo
w ruky kohos citowaty.

Organ JE. Pininskoho precin pidno-
syw z wetykoju radosteju i to w wstup-
nim artykuli, szczo ,chwata Bogu zakta-
danie seminaryow ruskich wykluczone
juz raz na zawsze". Ja dumaju, szczo ne

ma takoji wetykoji riznyci politycznoji
miz Eksc. Pininskim a Eksc. Bobrzyn'
skini, szczob jesty Eksc. Pininski kaze

tak, Eksc. Bobrzynski tomu zaperecza”i
abo protywno.

Ni, moji Panowe, byjte nas, nyszcz-
te nas, ale ne wpyrajte w nas, szczo toj
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czym nas bjete, jest btahodateju, za ko

ru my diakowaty majemo.

Ni, Panowe! To je szcze oden ¢wi-
J°’k do bukietu tamtych dwodch ustaw,
,°?ryj nam kazete niuchaty, ate uwa-
zajte, szczoby toj zapach neprynisWam
szkody a moze i zhuby.

Znajete dobre, szczo ridna mowa
Je skarbom, je Swiatym skarbom, Kkotryj
ttiy lubymo i zytie dajemo.

Ate jesty naszu mowu dopczete, je-
sty jeji pereszkodzujete, pamiatajte, szczo-
by masy ruski ne doprowadyty do toho
stanu, szczoby ony skazaly, jak Schiller
kaze: Nichts ist ihm heilig mehr.

Wy nyni rachujete na terpetywist,
potulnist, podattywist ruskoho naroda, ru-
skych selskych mas, ate ja Was pereste-
rihaju, szczo ta potulnist moze ne dopysaty.

Kinczu i zajawlaju, szczo protiw 8.
2. my hotosuwaty budemao.

Marszalek. Czy zada jeszcze kto
gtosu ?

P. Kurylowicz. Proszu o hotos.
Marszatek. Gtos ma p. Kurytowicz.

P. Kurytowicz. Suprotyw toho, szczo
wze skazaly moji poperednyky, meni
mnoho howoryty ne wypato.

My wydymo wze po usposobieniu
toji Wysokoji Pataty i po doteperisznim
hotosowaniu, szczo my toj krasnyj cukie-
rok musymo wze zawezty naszomu naro-
dowy ruskomu, mybysmy odnak chotity,
szczoby win buw trocha sotodszyj, nyz
tak, jak Wy jeho nam podajete.

P. Korol prébowaw, szczoby cityj
ustup Il. 8.2. nam najbilsze nekorystnyj,
citkom wypustyty. Ale Panowe ne buty-
ste taskawi poperty toho wnesenia.

Ja poprobuju sam jeszcze z wamy
potorhowatys, zaapeluwaty do waszoho
Politycznoho rozumu i zycztywosty, oko-
ttij Ekscelencya posot Bobrzynskij tak
krasno howoryw. Ja pozwolu sobi posta-
Xyty jeszcze odnu poprawku do toho u-
s™npu 2-ho a imenno:

(czyta) :
st ~ nstepie drugim 8 2. zamiast

. ,trzech czwartych4 wstawié stowa:
A ~éch trzecich4

tol ~anowe skazalyste, szczo intencjeju

, ?,zakona je boronyty menszosty. Ne-
JZe ta menszist bude sylnijsza, nechaj

J?iogyt pokaznijsze czysto Ys czasty
cn radnych.
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Dlatoho proszu, szczobyste pryniaty
tuju poprawku yzwotyty.

Marszatek. P. Kurytowicz postawit
do ustepu Il. §. 2. nastepujaca poprawke:
(czyta).

w ustepie drugim 8§. 2. zamiast stéw:
Jtrzech czartych4lwstawi¢ stowa: ,dwoch
trzecich4

Kto popiera poprawke p. Kurytowi-
cza, zechce powstac.

(Niedostateczna ilos¢).

Nie jest poparta.

Czy zada jeszcze kto gtosu?

P. Mogilnicki. Proszu o hotos.
Marszatek. Gtos ma p. Mogilnicki.

P. Mogilnicki- Otoz meni sia rozcho-
dyt o 2 stowa: ,w tij city skiykanymy#4

Bo proszu Paniw, szczoz maje buty
w takim stuczaju, jes:+y naczalnyk hroma-
dy ne chocze skiykaty zasidania. Ja wze
w generalnij dyskusji zaznaczyw, szczo
wze w teperisznim zakoni na se nema

sposobu, szczoby jeho do toho zmusyty.
Dlatoho stawiaju poprawku, szczoby
(czyta) :

»,p0 drugim ustepie dodac:

Naczelnik gminy obowigzany jest na
zadanie 1/3 czesci rady gminnej zwotac
w tym celu posiedzenie.

W razie przeciwnym, bedzie odnos$ny
wniosek mogt by¢ postawiony na najbliz-
szem zwyczajnem posiedzeniu Rady4

Znaczyt otze, szczoby Y* Bady hro-
madskoji buta uprawlena sponukaty na-
czalnyka do skiykania zasidania”™ rady na
toj stuczaj, jestyby win abo widtiahaw sia
abo wyrazno ne chotiw, a jestyby pomy-
mo toho ne chotiw zasidania rady skiy-
katy, szczoby w tim stuczaju na najbtyz-
szim zasidaniu czieniw se wnesenie buto
postawiene.

Proszu o pryniatie toji poprawky.

Marszatek. Czy zgda jeszcze kto
gtosu ?

P. Buynowski. Prosze o gtos.

Marszatek. Gtos ma p. Buynowski.

P. Buynowski. Prosze JE. p. Mar-
szatka, azeby rozdzielit przy gtosowaniu
poprawke p. Mogilnickiego.

Marszatek. Ja przy gtosowaniu za-
stosuje sie do zyczenia p. Buynowskiego,
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w tej chwili jednak chodzi o poparcie po-
prawki.

P. Mogilnicki postawit do ustepu II.

8. 2. poprawke, ktéra opiewa:

(czyta).
PO prugim ustepie dodac:
Naczelniy gminy obowigzany jest na

zadanie 14 czesci rady gminnej zwotac
w tym celu posiedzenie.

W razie przeciwnym, bedzie odnos$ny
whniosek magt by¢ postawiony na najbliz-
szem posiedzeniu Rady*“.

Kto popiera poprawke p. Mogilnic-
kiego, zechce powstaé. Jest gloséow 12.

Poprawka nie poparta.

Czy zada jeszcze kto gtosu? (Nikt).
Gdy nikt gtosu nie zada, dyskusya zam-
knieta, gtos ma p. Sprawozdawca.

Sprawozdawca p. Laskowski. Wobec
tego, ze poprawki nie zostaty poparte, zrze-
kam sie gtosu.

Marszatek. Wobec tego przystepuje-

my do glosowania. Kto przyjmuje 8. 2,
zechce reke podnies¢ (WigkszosC). Jest
przyjety.

Sprawozdawca p. Laskowski (czyta)'.

8 3.

Eeprezentacya powiatowa i gminna
obowigzane sa przyjmowac i zatatwiac
pisma i podania bez wzgledu na to, czy
zredagowane sgw jezyku polskim, ruskim
lub niemieckim.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zagda kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Przyste-
pujemy do glosowrania. Kto przyjmuje
8. 3. zechce reke podnies¢. (Wiekszosc).
Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Laskowski (czyta):

§ 4.

Pezykiem urzedowym zewnetrznym,
ktorego Eeprezentacya powiatowa i gmin-
na uzywac¢ bedzie w korespondencyi ze
stronami i innemi wtadzami autonomicz-
nemu i z wihadzami rzgdowemi, i w kto-
rym na nadestane jej podania i pisma
bedzie odpowiada¢, jest ten jezyk, wzgle-
dnie sa te jezyki, ktérych Eeprezentacya

owiatowa i gminna w tym wzgledzie o-
ecnie uzywa.

dnia 13. marca 1907.

Zmiana tego jezyka, wzglednie tych
jezykow, nastgpi¢ moze w sposob podany
w § 2.

Marszatek. Rozprawa otwarta.

P. Oles$nicki. Proszu o botos.

Marszatek. Gtos ma p. Olesnicki.

P. Olesnicki. Wysoka Patato!

Popry §. 2. zakona mistiat sia postano-
wienia materjalni, postanowienia esen-
cyonalnoj waby, prote JE. p. Bobrynsky
promawlajuczy w oboroni zakona, wysttt'
pyw z twerdzeniem, szczo ne znaje za-
kona krajeweho, kotryjby riwno dateko
iszow w napriami riwnouprawitenia oboch
narodnostyj i pidnis, jak inszi panowe
promowlajuczi za zakonom, szczo s§
zakon absolutno niczoho Eusynam ne
widbyraje.

Buw taskaw JE. Bobrynskij riwnoz
potiszyty nas, wskazujuczy na postano-
wienie §. 3. kotre uwazaw za wetyku
koryst’ naszu, bo mohtyby sia znajty hro-
mady szowinistyczno usposobieni, kotriby
ne chotity podan po rusky wnesenych
prynymaty i potahodyty.

Ne mozu sia potiszyty toju poticlioju,
jaku nam peredstawlaje p. Bobrynskij
i ne mozu sia zhodyty na se, szczoby
nam toj § 3. zminyw szczo$ nebud’ na
naszu koryst'.

Meni zdaje sia, szczo zyjemo w der-
zawi prawnoj, szczo jeSmo obywatelamy
toj derzawy, szczo ptatymo podatky na
to, szczoby kozda wiast’ potabodyta po-
danie wnesene w jakimnebud’ jazyku
krajewim. Inemanijakoj wiasty, kotraby
mobta ne pryniaty podania napysancho
w jazyku ruskim, bo se butoby w supe-
recznosty z 8. 19. osnownoho zakona der-
zawnoho o riwnouprawteniu nacyonalite-
tiw i jazykiw.

Dlatobo §. 3. toho zakona niczoho
nam ne daje. Natomist’ fatalna stylizacya
8. 4. widnymaje nam to, szczo wze ma-
jemo pryznane na osnowi najwyzszoho
postanowienia z 4. czerwnia 1869 r.

8 4. w
szczo (czyta)

stylizacyi komisyi kaze,

Jezykiem urzedowym zewnetrznym,
ktoérego Eeprezentacya powiatowa i gmin-
na uzywac bedzie w Kkorespondencyi ze
stronami i innemi wiladzami autonomi-
cznemu i z wiadzami rzgdowemi i w kto-
rym na nadestane jej podania i pisma
bedzie odpowiada¢, jest ten jezyk, wzgle-
dnie sg te jezyki, ktorych Eeprezentacya
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Powiatowa i gminna w tym wzgledzie
obecnie uzywa.

Zmiana tego jezyka, wzglednie tych
Jezykow, nastgpi¢ moze w sposéb poda-
my w § 2.

Wsim nam zwistno, szczo cityj toj
Zskon uchwatenyj maje buty dla Haty-
> iy wschidnoj, bo w Hatyczyni zachi-
«0j ne ma hromad ani rad powitowycb
adeby mih buty jakyj sumniw szczo
do jazyka uriadowoho.

Dlatoho taka stylizacya §. 4. butaby
Naruszeniem naszych praw wze nabutych
1 butaby w superecznosty z najwyzszym
Postanowieniem z 4. czerwnia 1869 i roz-
poriadzeniem z 5. czerwnia 1869 i rozpo-
riadzeniem z 5. czerwnia 1869 cz. 24

z. d

Szczoby uchytyty se obmezenie praw,
proponuju Slidujuczu stylizacyju 8. 4.
{czyta) :

~Jezykiem urzedowym zewnetrznym,
ktérego .Reprezentacya powiatowa i gmin-

na uzywaé¢ bedzie w korespondencyi
z innemi wiadzami autonomicznemi i
rzadowemi jest jej jezyk urzedowy w

mys$l §. 2. tej ustawy.

Na podania i pisma stron, odpowia-
da¢ winna Reprezentacya powiatowa
i gminna w tym jezyku Kkrajowym, w
ktérym podanie zostato wniesionel

Dumaju, szczo sia stylizacya jest
koneczna dlatoho, szczoby sej paragraf ne
buw w superecznosty z osnownymy za-
konamy derzawnymy i konkretnymy ri-
szeniamy trybunatu administracyjnoho.

Bo jak kazawjem, wsi horozane ma-
Jut prawo wnosyty do wsich wiastej po-
dania w swojim jazyku i majut prawo
zadaty potahodzenia swojich podan w
tim jazyci..Otzez protywne postupowanie
zmusytoby wsich nas w kozdym stuczaju
~ndnosyty sia do trybunatu administra-

t.Vjnoho,' jestyby na podania ruski ne
Idpowidano po rusky.
Wze w promowi pry debati gene-

Ws?0j mawjem cze$¢ wykazaty historyju
(jylck projektiw u wsich krajach, i wsiu-
Sy. Denszosty pozistawieno prawo wno-
hat Po@ania w swojim jazyku i doma-

~sia widpow idy w tim sarnim jazyku.
iizac proszu o pryniatie mojej sty-

kt Abrahamowicz. Prosze o glos.
gj0s Marszatek. P. Abrahamowicz ma
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P. Abrahamowicz. Zgtositem sie do
gtosu najpierw, aby postawi¢ wniosek for-
malny, a bedac juz przy gtosie, chciatbym
jeszcze kilka stéw powiedzie¢ w sprawie
tego, ze poprawki p. Korola nie zostaty
poparte.

Szanowni Panowie, nie poparlismy
jego wniosku, ktérym p. Korol domagat
sie przyjecia do ustawy postanowienia, iz
naczelnik gminy na wezwanie 7 S czesci
jest obowigzany zwotac¢ posiedzenie tylko
dla tego, ze takie postanowienie jest juz
w ustawie.

(P. Olesnicki. To nie wystarcza).

Tu wiec nie dziata sie z jakiejs nie-
checi, bo o tern nie ma mowy, a odrzu-
cito sie wniosek dlatego, bo byt zbedny.

Co sie zas tyczy wniosku p. Ole-
Snickiego, to pozwole sobie w tern miej-
scu uczyni¢ wniosek formalny na zam-
kniecie posiedzenia.

JE. p. Marszatek w niestychanej
wytrwatosci oznaczyt godzine 12 jako te,
0 ktérej mamy sie rozejsé, poniewaz je-
dnak brak do tego czasu tylko 30 minut
1 poniewaz nie mamy obecnie moznosci
doktadnie zapoznaé¢ sie trescig poprawki
p. Olesnickiego wnosze, aby JE. p. Mar-
szatek byt taskaw w tej chwili zamknaé
posiedzenie.

Pragniemy sie dokiadnie temu przy-
patrze¢ i da¢ dowdd, ze chodzi nam
o ustawe, ze chodzi nam o wywody rze-
czowe.

Dlatego prosze o zamkniecie posie-
dzenia.

Marszatek. Jezeli dobrze zrozumia-
miatem p. Abrahamowicza, to chodzi mu,
aby posiedzenie zamkngé w tern miejscu
jeszcze przed gtosowaniem nad poprawka
p. Olesnickiego. Podam ten wniosek do
gtosowania.

Rozprawa pod wzgledem formalnym
otwarta. Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy
nikt gtosu nie zada, rozprawa zamknieta.
Przystepujemy do glosowania. Kto sie
zgadza na zamkniecie posiedzenia, ze-
chce reke podnies¢. (Wiegkszos€). Wniosek
jest przyjety. Przystepuje do zamkniecia
posiedzenia. Prosze o odczytanie wnios-
kéw i interpelacyi.

Sekretarz p. Urbanski (czyta):

Interpelacyja

posta Krempy i tow. do JW. Pana Kko-
misarza Rzadowego w sprawie naduzy¢
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wojta gminy Biloliorszcze w powiecie
Iwowskim.

Na jednem z posiedzen rady gminnej
w Bitohorszczu, imieniem przysiotka Le-
wandéwka, zwanego ad Bitotiorszcz, upo-
mniat sie Piotr Seiberti Jan Kutas$, radni,
0 pienigdze za wydzierzawienie pastwiska
gminnego, z ktérego sama gmina Boto-
horszcz pobiera 5.000 koron rocznego
czynszu od zarzgdu wojskowego, takowemi
dzieli sie stosownie do optacanych po-
datkéw gruntowych miedzy sobg a przy-
sidtkowi ani centa nie udziela.

Pastwisko jest intabulowane na gmi-
ne, do ktdrej przysidtek Lewandéwka od
niepamietnych czaséw nalezy, przysittek
ten optaca podatki, odrabia szarwarki,
wszystkie ciezary ponosi etc. w budzecie
gminnym Bitohorszcze; wdjt bezprawnie
temi pieniadzmi na rzecz prywatnych
obywateli, z wykluczeniem obywateli Le-
wandowki i bezprawnie zarzadza; Kktdre
to pieniadze z majatku gminnego na-
lezy obréci¢ t. j. wtozy¢é do kasy gminnej
a dzieje sie to juz kilkanascie lat,
z uszczerbkiem rzeczonego przysiotka.

Przysidtek liczy 130 numeréw a ze
nie ma dostatecznej ilosci radnych w Ba-
dzie gminnej, bywa majoryzowany przez
obecng rade gminng i wojta, postepujacych
bezprawnie i samowolnie.

Wobec tego zapytujg podpisani
JW. Pana Komisarza Bzadowego:

1) czy Mujest wiadomem o tern, czy
nie uznaje stosownem wydac zarzgdzenie,
aby samowola woéjta i Bady gminnej
w Bitohorszczu ustata.

2) zapyta¢ sie godzi, czy JW. Pan
Komisarz rzadowy bedzie taskaw polecic¢
odnosnym organom przeprowadzenie w tej
gminie szkontrum a nastepnie rachunkoéw
z pobranych pieniedzy rocznych 5000 K.
za lat kilkanascie.

Lwoéw, dnia 13 marca 1907.

Krempa w. r.

Bojko, P. Wtodek, Olesnicki, Mazikiewicz,
Stapinski, Mogilnicki, Effinowicz, Kra-
marczyk, Kurytowicz, Barabasz, Boha-
czewski, Staruch, Ostapczuk, Potoczek.

Marszatek. Nastepne posiedzenie od-
bedzie sie jutro, jednak z powodu ze
jutro o godzinie 10 rano ma sie odby¢
pogrzeb bylego wiceprezydenta namiest-
nictwa, ministra dta Galicyi i namiestni-

18. Posiedzenie z dnia 13. marca 1907.

ka Moraw, $. p. br. Lobia, przeto jutrzej®
sze posiedzenie odbedzie sie dopiero o g0
dzinie 11 rano. Prosze jednak p&no
przyjs¢ tak do lzby, aby posiedzenie m°
gto sie odby¢ juz o godzinnie 11 rano.

Nastepne posiedzenie odbedzie sie
jutro dnia 14. marca 1907. z na stepuj
cym porzadkiem dziennym {czyta) :

1. Pierwsze czytanie sprawozdanio
Wydziatu krajowego w przedmiocie utw*'
rzenia z rozparcelowanej posiadtosci 1®
bulamej Dotha wojnitowska, nowej grow

administracyjnej pod nazwg Ziemian®
Sprawozdawca poset Wereszczynski.

2. Sprawozdanie Wydziatu krajom®'
go o uzupeiniajagcym wyborze jednego
posta na Sejm krajowy z okregu wy-
borczego Izby handlowej i przemysto-
wej w Krakowie.

Sprawozdawca poset Wereszczynski.

3. Sprawozdanie Wydziatu Kkrajo-
wego w przedmiocie zezwolenia Repre-
zentacyi powiatowej w Katuszu na pobor
w r. 1907 wyzszych dodatkéw powiato-
wych do podatkéw bezposrednich.

Sprawozdawca poset Wereszczynski.

4. Pierwsze czytanie wniosku p-

Wursta w sprawie zatozenia szkoty
Sredniej w Katuszu.
5. Pierwsze czytanie wniosku p. Gt

binskiego o zmiane postanowien art. 1V.,

V., YIL. i VII. ustawy o Radzie szkolnej
krajowej z Ib. lutego 1905 Dz. u. kr-
Nr. 39.

6. Pierwsze czytanie wniosku p. Gila-
binskiego w sprawie ubezpieczenia robo-
tnikbw na wypadek starosci i niezdol-
nosci do pracy.

7. Pierwsze czytanie wniosku p. Vi-
viena w sprawie budowy kolei, tgczacej
Brody na Zatozce z Tarnopolem.

8. Pierwsze czytanie wniosku _p-
Skatkowskiego w sprawie przyspieszenio
postepowanina przy wcieleniu parcel ru-
stykalnych do kompleksu tabularnego,
z réwnoczesnem lub poprzedzajgcem wy-
dzieleniem z tego kompleksu gruntéw
rownej wartosci.

9. Pierwsze czytanie wniosku p-
Skatkowskiego o Sciste przestrzegame
ustawy z dnia 6. lutego 1869 Dz. u. P,
Nr. 18. co do zawiadamiania wierzye610

hipotecznych o wydzielaniu parcel.

10. Sprawozdanie komisyi admlit
stracyjnej o wniosku posta Abrahamo-
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Nicza i tow. 0 jezykn urzedowym wiadz
Autonomicznych.
Sprawozdawca poset Laskowski.

11. Sprawozdanie komisyi szkolnej
N porozumieniu z komisyg' budzetowa
? sprawozdaniu Wydziatu krajowego
h o wniosku postow Skotyszewskiego,
astora i tow. w przedmiocie podwyz-
Sdlia ptac nauczycielstwa szkét ludo-
~ch.

r Sprawozdawca
hoopold Jaworski.

12. Sprawozdanie komisyi przemy-
stowej o sprawozdaniu Wydziatu krajo-
wego z czynno$ci w zakresie krajowego
Przemystu (szkoty zawodowe i kursa maj-
sterskie).

Sprawozdawca poset Zardecki.

13. Sprawozdanie komisyi prawni-
°zej o sprawozdaniu Wydziatu krajowego
2 czynnos$ci Departamentu VI. za czas od
1- lipca 1905 do korica sierpnia 1906.

Sprawozdawca poset Schatzel.

14. Sprawozdanie komisyi gminnej
0 wniosku p. Skotyszewskiego o utwo-
rzenie nowej gminy administracyjnej
2 rozparcelowanych gruntéw obszaréw
dworskich, Konioéw i Towarnia, powiat
Stary Sambor.

Sprawozdawca poset Buynowski.
15. Sprawozdanie komisyi kolejowej
W sprawie poparcia finansowego proje-
ktowanej kolei lokalnej +todygowice-Bu-
czkowice.
Sprawozdawca poset Federowicz.

16. Sprawozdanie komisyi przemy-
stowej w sprawie petycyi gminy m. Tar-

poset Wiadystaw
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nowa o zatozenie szkoly przemystowej
dla rzemiesinikéw budowlanych i szkoty
handlowej w Tarnowie.

Sprawozdawca poset Gotz.

17. Sprawozdanie komisyi gospo-
darstwa krajowego o0 sprawozdaniu Wy-
dzialu krajowego w przedmiocie wy-
ksztatcenia kobiet w zakresie gospodar-
stwa wiejskiego i domowego.

Sprawozdawca poset Krzysztofowicz.

18. Sprawozdanie komisyi szkolnej
o wniosku posta ks. Jana Jaworskiego
w sprawie otwarcia prowizorycznego 5.
klasy przy terazniejszej 4-klasowej szkoty
meskiej w Chyrowie.
Sprawozdawca poset Cielecki.

19. Sprawozdanie komisyi gospodar-
stwa Kkrajowego ze sprawozdania Wy-
dziatu krajowego o udzielaniu pozyczek
bezprocentowych na osuszanie i dreno-
wanie.

Sprawozdawca poset Cielecki.

20. Sprawozdanie komisyi przemy-
stowej o0 panstwowych szkotach prze-
mystowych.

Sprawozdawca poset Merunowicz.

21. Sprawozdanie komisyi budzeto-
wej o sprawozdaniu Wydziatu krajowego
w przedmiocie ustanowienia dla nizszej
stuzby oddziatowej obu szpitali krajowych
we Lwowie i w Krakowie rocznych do-
datkow.

Sprawozdawca poset Loewenstein.
Nastepne posiedzenie zatem jutro

0 godzinie 11 rano. Posiedzenie dzisiejsze
zamykam.

(Koniec posiedzenia o godz. 1L min. 35 w nocy).






