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Amis des Sciences de Posen et surtout au Conseil de
rinstruction Publique du Royaume de Galicie ii Lem-
beiig, — a roccasion de la Carte et.hmgraphique de la
nationalite dave, rocommandee par le MiniStéro d’In-
strucGm Publique de 1'Empire russe".--

1. PrzedstawieitlS do Ministrow O$wiecenia Pan-

stwa Austro-Wegierskiego, a takze do Akademii Umie-
jetnosci w Krakowie, do Towarzystwa Przyjacidot Nauk
w ‘Poznaniu, a gtownieSdo c. k. Rady szkolnej we
Lwowie — z przyczyny wydanej w Petersburgu Mapy
Etnograficznej narodowos$ci 1Stowianskiej i zaleconej
przez Ministra. OSwiecenia Petersburskiego do uzytku
szkolnego.

I11. Drugij Lekcya Historyi Polski.

IV. Giéwne zasady Historjozofii Pr. Duchinskiego i
rozprawy nad niemi.

V. List Dr. Brandowskiego, Profesora o. k. Uni-
wersytetu w Krakowie i cztonka Akademii Umiejetno-

§ci, — wyjasniajacy dyskusje rozpraw’ nad odczytami
Pr. Ducliinskicgo w Akademii Umiejetnosci.
VI. Miejsce. Moskali, Wielko-Kossyan, miedzy lu-

dami Arya-Europejskicmi a Chinczykami pod wzgledem
etnograficznym (w jezyku francuskim).

Inhalt der III.

I. Bemerkung der Redaktion an die Laser.

Nummer der ,,Revue*

Il. Ergebguer Aorgchlag an die llerrcn Untcrrichts-
minister dor Osterroickisch-Ungarischon Monarchie sowie
an die k. k. Akademie der Wissensehaften in Krakau;
ferner an die Geseilsohaft. der Frenuler der Wissen-
scliaften in Posen; insbesondero aber an den k. k.
Selmlrath in Lemberg — ans Anlass der llerausgabe
einer Ethnographischen Karte der slcmschen Nutionnliat,
wdehe durch das Petersburge.r Unterrichtsministerime
fur den Schulgabrauch empfblden wurde.

I11. Zweite Yorlesuug iiber dio Gosctuclitc Polens.

Iv. Grundsaze der llistoriosophie Profesor Pactiindynie za

skiSj und Erdrterungen hieriiber.

V; Brief <I& Dr. BrandowTBki k. k. Professors an
der Jagellonisehen tMversitiit und Mitglied d<r k. k
Akademie der Wissenscliafter, auSknlass der, im Schoose

diese.r Akademie stattgehabten Dis-ussionon, itoer die
Yorlesungen, wolche-AProfessor Duehiriski in der Aka-
demie der WisSsenseliaften zu krakau abhielt. (Dieser

Brief folgt in pcdnischer Sprache mit dem \ orbehalte
(lass in der liftchsten Numeru der Peime dicr-shetroffeude
Ausziige in deutseher und franzosischer Spracno gr"*ehoi-
nen werden).

V1. Der Plaz, welohen die Moskowiton (Gross-Rus-
seu) unter den ariSGh-europiiisclien Volkern und unter
den Chinesen in ethnograjthisclier Beziehung einuehmen
(in franzosischer Sprache).

gonimali'c «lu 111. i\iiiuéro.

I. Remargue aux lecteurs de la part. de la Redaetion.

Il. Proposition aux Ministeres de ITnstructiou Pu-
tdique d Autriche et de llongrie, de menie qu’a VAca-
demle Tl R. des Sciences de Cracovie, ii la Socitte des

1. Histoire de Pologue 4? Leeon. - Rapports
hahitants de la Pologne entre eux et arec, leurs voisins
du point de wvue. etliuographiqueT-(on langue polonaisc
et allemande, le resume de cette leeon paraltra, en lan-
gue franeaisc, dans le prodiaiii numero).

V. Principes historiosophigues du Prof. Duchin
(en langucs polonaise et allemande. Le resume en
langue francaise paraitra prochaine.nent).

V. Lettre du prof. de ]‘Universite de Cracowie,
Mr. Brandowski eelaircissant. la cpiestion des diseussious,
auxquelles donnerent lieu los leotures du prof. Ducliin-
ski ii I'Academie des Sciences de£Cracovio (en langue
polonaise;le resume de”ootfe lettrg sera publie en lan-
gue franeaise et allemande dans le numero prochain).

VI. Place des Moscorites, L&rands-Russes, parmi les
Peuplcs Aryas-europeens et les"Ghinois, au point dc vuc
etlmographique.

Gdy pierwszy numer pisma naszego wyszedt, re-
cenzye w dziennikach polskich, a szczegdlnie w Cza-
sie z zywym naciskiem podaty do wiadomosci publi-
cznej, jakoby Przeglad Etnograjiezno- Historyczny, wyta-
cznie zajmowat sie pracami na polu bada. etnografi-
cznych Profesora Duchinskiego; zarazem 2z rzeczo-
nych recenzji mozna byto -wnosi¢, ze pismo nasze je-
inicjatywg Szanownego Profesora Duchin-
skiego wweliodzi; wyrazono takze, kilkakrotnie w wyz-
wspomuianych recenzjach, ze prawd}- historyczne,
ktérych upowszechnienie jest zadaniem gtéwmem pisma
liaszago, sg teorjami pochodzgoemi 7 ducha twérczogij..
Profesora Duchinskiegd, przywdazanemi niejako li do
osoby Szanownego Profesora. Aby wiec swoich teorji
i polemik przed areopn.gicm Swiata uczonego bron -
pisza niektérzy, Profesor Duehinski stat sie wytgcznym
wydawcg Przeglagdu Etnograjieznomhistorycznego.

Wobec tego niewtasciwego zapatrywania sie ze
strony opinii, ktéra wr pismach publicznych odgtos znaj-
duje, czujemy sie obowigzani os$wiadczy¢ : ze wyda-
whnictwo Przegladh Etnograjiezno llistorgdznego wzieto
poczatek swoj w skutek dobrych checi kilku Polakow’,
majacych gorgce przywigzanie do Ojczyzny, a zarazem
bedagcych mitosnikami prncdij ktére na polu Irstoryi
systematycznemu ulegajg falszowaniu; — aby te pra-
wdy upowszechniaé i uczyni¢ je przystepnemi o ile
moznosci kazdemu; a gtéwTiie, aby owre prawdy do
wyktadow wr szkotach byty wprowadzone.
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Z taka wiec intencja udaliSmy s.i'¢ do uczonego,
ktérego gteboka nauka i wytrwato$¢” zelazna na polu
badan liistoryi, jeografii, ; dotad tak malo znanej, etno-
grafii, ogolne, ze strony zdumionéj Europy wywotaty
uznanie; — do Szanownego Profesora Duchinskiego,
ktéry jest chlubg i zaszczytem Polski, — do Niego
udalismy sie z prosIM1 byj dobre checi nasze wspart
bogatem zrédtem wiedzy i nauki swojej. Profesor Du-
eliinski wystuchat nas, a widzac, ze mito$¢ ojczyzny
i prawdy nami powoduje, przyjat ofiarowane mu przez
nas przewodnictwo naukowe. Profesor Duchiniski nie
tworzyt dowolnych systeméw, lub teoryj jeograficzné-
ernografieznych. UtworemMsi'ty twoérczej jego umystu,
sg zasady historyjozoficzno. Co do zasad jeograficzno-
etnetgraficznych opiera sie on sam na zasadach nauko-
wy eh dobrze przed nim znanych, jak to wida¢ z nism
jego i z naszego D-zeglgdu. Niewiedza i zta wiara,
nie przestaja przeciez wota¢, ze teorje owe sg wyna-
lazkiem Profesora DuchinskiegAl

Stusznie bardzo dzienniki podniosty, ze ttoniaczeP’
nie w piSmie naszem na jezyk francuski i niemiecki,
nie sa dostowném oddaniem tresci polskiej, ,iecz kon-
statujemy, ze to nie jest wynikiem przypadku, owszem
jest torystemem publikacji naszej, tj., ze postugujemy
sie ' w rozny spos6b materyjatami, ktore posiadamy.
ZdarzaPsig, ze nasze artykuly sg mniej wles¢j jedno-
brzmigce we wszystkich trzech jezykach; lecz czesto
bywa takze, ze dajemy w jednym z trzech jezykow
tylko tres¢ artykutow, ktére w innych jezykach deta-
licznie sg przedstawione, jedném stowem, ze Redakcyja
powoduje sie w rozktadzie artykutow, odnni”nie do re-
prezentantow jezykow, ktérych artykuty wEpomnione
mni¢j lub wiecej zajmowa¢ moga.. Red.

a.

Dzienniki Petersburskie i Warszawskie ogtosity co
nastepuje:

,»,Mapa etnograficzna narodowosci stowianskiej. Na po-
siedzeniu Petersburskiego Oddziatu Stowianskiego 1 i
mitetu dobroczynnosci, w dniu 20 stycznia 1875 r.,
oznajmione byto, jak podaje dziennik Gohs, Ze przez
decyzye naukowego komitetu oOiiuisterstwa OS$wiecania
Publicznego postanowionem zostato: ,Wydang przez pe-
tersburski oddziat stowianskiego komitetu dobroczyn-
nosci mape etnograficzng narodowos$¢' stowianskiej (S.
Petersburg 1874 r.) zaleci¢ girnnazyom i innym zakta-
dom naukowym Ministerstwa OS$wiecenia Publicznego,
do bibliotek zasadniczych i bibliotek dla uczniéw."
Przytem odezytany zostat nastepujacy wypis z proto
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Quelques j..urnaux oat fan la remargue que notre
T?cy«e*Jne presente pas les memes articles, dans les
trois langues, dont elle se sert. Nous c.royons devoir
prévenir nos lecteurs, que cc n’est pas un hasard, mais
lo~/stéiijR de notre publieation, c'est-a-dirc que nous
nous. sonons de différentes manieres des inateriaux,
que nous possedons, en trois langues. Il arrire quc nos
ardcles sont. plus ou moins leg ménms dans les trois
langues, maislsouvent aussi nous ne presentons dans
uue des trois langues que les resumes des matieres trai-
tees, avec plus de détails dans les autres langues; cn-
fin il arrire que nous nft developpons les faits que
dans unV $.eule des trois langues*. La redaction se di-
rige dans la distribution des anicles, dkipros le peuple
auquel elie s’adresSe. La Redaction.

r.

Die Bemerkung, welohe, wir in einigen Zeitungen
fmden, dalsswlie deutschen und franzosischen Uebersezun-
gen in unserem Bla.tte, nicht worfgetren dem polnischen
Texte entsprechen, ist. selir richtig’;dwir konstatiren je-
doch, dass .lie*j nicht etwa eiuem Zufalle zuzuschrei-
ben istj ca ist diess im Gegenteil unser System, d. h.,
dass wir unsere Ktotfe in drei Spraeheu Yerscliicden-
art.ig rerwenden, ohne hiebei den Geist oder den Giifli
de$ StoffesJselbst, auch nur im Geriugsten zu alteriren.
Es geschieht zuwe.ilen, dass'uns&Ve Artikel bis auf get;
ringe Cntcrschiedc in allen drei Spraclien gleielilautend
sind, aber oft -ereignet es”sich.-dass wir in einer Spradie
bios eine gedriingte Uebersicht der behandelten Stoffe
fol&en las.”en, welebe wir ausfiihrlich in den anderen
zwei Spraclien auseinandersezen; die Rcdaktion wird

eben Ul der angoregten \ erfassung der Artikel roni
Interesse geleitet, welches die Representanten der
Spraeheu, welehen d>ese Aikel gdschriehen sind, in

liiehr oder wcniger haben kénnen. Die Jéedaktton.

kotu naukowego komitetu Ministerstwa OSwiecenia Pu-'
hlieznego z 9 grudnia 1)374 r., Nr. 476, 0 pomiemoiiej
mapje: ,.Byloby pozadanem, zeby nauczyciole liistoryi
i jeografii uzywali tej mapy w LIl klasie przy' wyk#ta-
dzie jeografii (ireayi, Turcyi, Austryi i Niemiec, i w IV
klasie przy wyktadzie liistoryi powszechnej i ruskiej.”

»Przytem Prezes oddziatu nadmienit, Zze mapa etno-
graficzna narodowos$ci stowianskich, wydana w 1000
egzemplarzy, prawie jest rozprzedana i ze przewidy-
wane sg nowm, znaczne jej zadania; w skutku czego
wyjednywa sie upowaznienie zebrania do przystgpienia
do nowego wydania pomienionej mapy z dotgczeniem
do niej tablic statystycznych, umy$lme do tej mapy
utozony ch przez A. S. Buditowicza, Postanowiono przy-
stapi’ do nowego wydania mapy i tablic i udzieli¢ na
ten przedmiot z funduszéw' oddziata potrzebng sume
pieniezng."
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Postepowanie Ministerium O$wiecenia Petersburskie-
go na rzecz realizacji Panslawizmu w Austryi, w We-
grzech, w Turcyi i u Stowian pod panowaniem nie-
mieckiem, byto wiadomem w Europie od r. 184U t. j.
od czasu kiedy Gabinet Petersburski os$wiadc-zyt pu-
blicznie, urzedownie, ze uwaza Panslau izm jako druga
pobudke swojej polityki wewnetrznej i zewnetrznej;
bowiem dotad jeszcze prawostawie uwazal za jedyng
takg pobudke. Wystgpienie publiczne, urzedowe Gabine-
tu Petersburskiego w r. 1840 byto nastepstwem idei
przymierza Francyi z Caratem jako realizatorem Pan-
slawizmu, na ruinach Prus, Austryi, Wegier i Turcyi
(zob. Przegl. Nr. 1. Str. 42). Takie wdanie sie Caratu na
rzecz Panslawizmu, co znaczy w gruncie, na rzecz Komu-
nizmu (bo Panslawizm moze by¢ tylko moskiewski, a zy-
wiot moskiewski nie moze rozwija¢ jak tylko komunizm,
(zob. wiele ustepdw w poprzednich i nastepnych Nrach
Przeg.); takie moéwimy publiczne wdanie sie Caratu, przy
btednych opinjach o stowi rnizmie Moskali, przyezynitoBje
najwiecej, do u zmocnienia nieporozumien miedzy ludami
stowianskimi a Madziarami, Niemcami, Rumunami, Gre-
kami i t. d. Niedopuscil Carat do tego, abv narody te
porozumiaty sie z sobg na polulfspokojnej dyskussyi
i wzajemnych ustepstw. Gabinety europejskie walczy-
ty o pierwszenstwo uznania w Caracie realizatora Pan-
slawizmu, kazdy z niechecia, ale jakby pedzony jakim$
$lepem przeznaczeniem! Inaczej czuly i myslaty na-
rody.

Vorschlag, wekhen die Redaktiun den Helen

Uiitemelfeemi.rstern in Oesterreicli Ungarn und

insbesondere der k. k. Akademia der Wissfcn-

schaften dem lInterrielitsrathe der dffentliehen

Sehulen in Gtalizien und der Gckellsehaft der

Freunde der A 'ssenscdmtten in Posen, erg-ebenst
unterbreitet.

Die Petersburger und Warsehauer Zeitungen ent-
halten folgende Bekanntmaehung:

»Ethnographitseh-e Karta der s/arischen Natumalitt.it. Der
,Gotos* berichtet, dass in der Sizung dee Petersbur-
ger slaeischen Wohltatigkeits-Comites am 26. Januar
1 J. bekannt gouuacht wurde, dass di$ Fnterrichts-
Ministerium in Petersburg bescldossen bat: ,,Die durch
das slarische Whrohlt;'itigkeits : Comit¢ hcrausgOgebene
Ethnographische Karte der slmnsehen KaUonalitUt (S. Pe-
tersburg 1874) tar den Sehulgebrauch in den Gymna-
sien, sowie in anderen 1lldungSaustalten dek MinisuS
riums des dffentliehen Unterrichtos, endlicli fiir die maas-
gebenden Bibliotheken zu beStimmen und zu empfeh-
len.* Zugleich wurde dortselbst folgende Stello ans dem
Protokolle des Wissenschafflichen Comite’s des Ministe-
riums flir den o6ffentlichen Unterricht d. dto 9, Dezem-
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Narody europejskie nieumiaty sobie zda¢ sprawy
z catej rzeczy; ale wiedzione uczuciem godnosci obra-
zonej, rzucity sie* jak zwyktej do broni zemsty i wy-
warty jg na swoich Gabinetach. Uczucie ponizenia
w obec Caratu byto w rzeczy samej gitéwng przyczy-
ng rewolucyj wybuchtych razem na wszystkich kon-
czynach Europy w r. 1848.. Kt6z w oOwczas najjasniej
rzecz rozumiat i przedstawiatl jjhiropie? oto Polacy,
Czesi i Papiez Pius IX. Polakom wotajgcym przeciwko
Caratowi przestano ufaé. Pius IX musiat ustgpi¢ aSp.
la walki; zaniechat mysli tworzenia legionu polskiego
(zob. ,Przegladl Nr 2g.i Str. 42). Okrzyk Czechéw
wotajacych do Europy, ze Carat jest glowpa przyczy-
ng ich nieszcze$¢ (zob. Przeg-. Nr 2. Str. 29) byt je-
dnym wielkim ciosem jaki Carat uczut najbole$niej.
To tez Carat tak pokierowat interesa, ze pierwszy
Kongres, Stowianski w Pradze, Kongres, ktéry gtéwnie
byt skimiwanym przeciw Moskwie, a nie przeciw7 Au-
stryi, zostat rozpedzony; a gdy Czesi przyklasneli
warzystwu Wiosko - Stowiansko -Turynskiemu, ktdre-
go "gtéwnym cetem byta realizacja mysli Cgechdw,
wszyscy publicy$ci czescy poszh do wiezienia;, zawsze
w skutek dziatan caratu (zob. Nr. 1 Przeg. Str. 16).
latpdtad przestraszeni Czesi zaczeli upada¢ moralnie
i oto w r. 1860, widzimy Polackisgo, jadgcego do Nh-y
(zob. Nr Iszy Przeg. Str. 5).

\Y 6wczas rozwijata sie juzEilnie my$l przymierza
gabinetu Pruskiego dazgcego do potgczenia Niemiec

ber 1874, Nr. 47tSin Bezug auf die jwwlihnte Karte
yerlesen: .,,Es ist zu wiinsctien, dass dieSLehrer der
Geseliichte und der Gebgraphie die besm/te Karte in der
I11. Klasse bei iliren Yortnigen iiber die Gedgraphie
Griecbentands, der Tiirkei, Oesterreiehs und Deutsch-
lands und in der IV. Klasse bei den Yortragen der
AllSmieinen und der Gcschiclito Russlands, in Anwen-
dung bringen.*

»,Dor Priisident des Eingangs erwlihnten Coniites fiigte
nocli liinzu, dass die Ethnogrnphiitche Karle der slarischen
Nationalitut in 1000 Lxcinplarmi erscbhienen ist, welche
beinahe ganzl cli ausverkauft wurden, so dass man be-
sehlossen hat, oine neuc Autlage zu yeranstallcn unter
gleichz/utiger Beifttgung, ciggn&izu diGtéem Zwmoke yon
A. S. Buditowicz zusammdéngcstellter statistiseber Ta-
bellen. Man besehloss demnach, die ndthigen Fonds zu
dar ucueu bozeichmuen Auflage dieser Karte sammt
Statistischen Tabellen, zu bewilligen.”

Das Vorgeben des Petersburger Lnterri-btsministe-
riuins zu Gunsnrn iler Venvirklichung des Panslavis-
mus in Oesterreich, Ungarn, de* Tiirkei und unter
den Slayen, welcbe sich unter deutscher Herrsclmft be-
linden, ist bereits in Europa im J. 1840 bekannt ge-
w.orden d. li. seit das Petersburger Cabinet offiziell und
offentlicb die Erklarung- abgub, dass os die pauslayi-
stische Trage ais zweiten Hauptbeweggrund seiner in-
neren und auswarbgen Politik betraclite, denn dazu-
mal behandelte dieses. Gabinet ilie Ortboiloxie ais er-
sten Motor seiner Politik. Dieses offizielle o6ffmtliche
Auftreten des Petersburger Cabinetes im J. 1840 war
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z Caratem jako realizatorem Panslawizmu, z pozytkiem
obu stron umawiajgcych sie. WidzieliSmy ze juz w r.
1840 (zob. Przeg. N. 2. Str. 42) gabinet berlinski okazat
publicznie mysl i dazenie swoje do zjednoczenia Nie-
miec t. j. w roku projektu Thiersa o przymierzu Fran-
cyi z panslawizmem. W roku 1848 projekt przymie-
rza niemieeko-panslawistyeznogo byt insinuowany przez
Carat liberatom centralistom niemieckim, i byt przez
nich mile przyjetym. Ale dopiero od roku 1860, ideje
te zaczely sic rozwija¢ w opinii publiczm-j. kiedy Ca-
rat [dostrzeM co byto tatwem, ze Cesarz Napoleon Il
mys$li o rcalizacyi planu Sullego i Henryka IV: sfede-
rowania czyli rozbrojenia Enropy. Proj«Ejt ten wyszedt
na jaw W 1866 r. (zob. Przeg. Nr 1. Str. 43).

Dalszy rozwdj idei jest krotki. Prusy zrecznie sko-
rzystaty z protekcyi jaka dat Napoleon Il wyja$nie-
niom pytan o stowiafszczyznie, wyjasnieniom, ktérego
wynikiem gtéwnym byto przywrécenie do wyktadu
szkolnego zasady naukowej doktadnie wysSwiecowej
w wieku XI Il t. j. uznanie Moskali za obojeh Sto-
wianom i reszcie ludow europejskich z charakteru cy-
wilizacyi z tradycyi historycznych, a nawet i z pocho-
dzenia. Rzad i opinija publiczna w Moskwie, tak zrozu-
miaty publikacje dziet Viquesnoia o Stowianszczyznie
pod opiekg ministerjum w latach 1860 63; zalecenie
profesorom przez Ministerjum OS$wiecenia rozpatrzenie
pytan o StowiafAszczyznie w r. 1863; Cyrkularz La
Valetta w r. 1866, zmiang w r. 1868 prawa Tliiersa

die Folge der Ulee einer Allianz Frankreichs mit dem
Zarat, welch’ Lezteres die Errichtung eines panslawi-
stischen Reiches auf den Tnimmern Preussens, Oester-
reich-Ungarns und der Tiirkei representirte (sie,hGtv 2,
Seite 40—42 der ltcvw.

Solches, den Panslarismus, eigentlich den Kommunis-
mus, bezwekendes Handeln, seitens dej?'Zarates (den
der Panslavismus ist nur in moskowitisohem Sinne denk-
bar und das moskowitische Element ist nur im Stande,
den Koinmunismns zu entwiekeln (sielie mchrere Stel-
len in den fritheren und kiinftigen Nummecrn der /X%-
vue), so ein offenlliches Vorgehen des Zaratesj! wiodef-
holen wir, F?Ingesichts der irrigen Autlassung seitens
der Moskowlten in Bczug auf das Slaventum, befdrderte
ain meisten die MissyerstSndnisse zwisohen den slavi-
schen V51kern emerseits; und den Magiaren, Deutschen,
Rumiinen, Giie$hen u. s. w. andererseits. Das Zarat
trug eifrigst Sorge, damit diese Vélker zu keiner Ver-
standigung auf dcm friedliehen Wegc einer ruhigen Dis-
cussion und gegenseitiger Concessionen gelangen 1110-
gen. Die curopfi.iscln n Cabinete bemiiliten sich urn die
Wette, den ersten Rang, im Anerkennen des Zarates,
ais den Beprasentanten des Pansla,vismus zu erlangen;
zwnr geschah dieser Wiettkainpf eigentlich mit innerem
Widerwillen, allein es scliicn, ais ob die diesbeziiglichen
Cabinete von einem dunklen Verhiingniss getrieben
wiirden.

Die Voiker Europas, konnten sich keinen klaren
Begriff tiber das oberw;ihnte Vorgehen machen, aber
in einem allgemeinen Gefiild der beleidigten personli-
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z r. 1840 co do pojep o stowianszczyznie; naostatek
projekt wytgczenia historyiRusi z historyi Moskwy do
wieku XIV, projekt podany przez Ministerjum OS$wie-
cenia do rozpatrzenia Komissyi ztozonej z inspektoréw
szkot, ktorzy te reforme uznali za stuszng i zalecili
Radzie wychowania publicznego. Ten ostatni fakt ma-
to znany publicznosci europejskiej, ale doskonale zna-
ny gabinetom berlinskiemu i petersburskiemu, byt naj-
straszliwszym ciosem jaki Francja napoleonska i demo-
kratyczna (bo demokraci gorgco poparli mysl owych
reform co do Stowianszczyzny), zadata panslawisty-
czuym zach dankom Caratu. Przedstawienie Komissyi
jeneralnych Inspektorow szkét co do wytgczenia histo-
ryi Rusi z historyi Moskwy, miato miejsce na kilka ty-
godni przed wniesieniem pytania, o danie tronu Hisz-
panskiego Hohenzollernom. (1)

(1) Pytanie o wylaczenie historyi lnsi z historyi Moskwy, do
wieku X1V byto wzniesione w formie prosby do Senatu przez jedne-
go z gorliwych Napoleonistéw p. Kazimierza Delamarre, jednego
z sekretarzy Towarzystwa Jeograficznogo paryskiego o ktérego re-
formach, co do podziatlu Europy pod wzgledem geograficznym i etno-
graficznym, szczegdty sa nam znane (zob. Przeg. Nr. 2. Str. 44). Go-
dnem uwagi, ze pan Thiers doskonale znat gtéwny plan Cesarza Napo-
leona 111 co do Moskwy. Z boleScig widziat rujnowane przez Na
poleona zasady naukowe przymierza Francyi z Caratem realizujgcym
panslawizin. na ruinach Prus Austryi, Wegier i Turcyi; niepodo-
bna przypusci¢, aby ten maz stanu, niewidziat i wyrabiajacej sie idm
przymierza Niemiec potgczonych z panslawizmem. A oto widzimj

chen Wiirdu, griffen sie zu aktiven Reprcssalien. Denn
die Eniedriguug tor dcm Zarate, war die llauptursache
der »n allen Enden Europas stattgehabteu Uinw;ilzung
im J. 1848. Damals waren es die Polen, Czechen und
Papst Pius IX., welche dic«Sachlagc riehtig auffassteu.
Die Polcn verloren jedoch an Glaubwitrdigkeif, weil
sie offen ihre Stimmcn gegen da.s Zarat erhoben. Pius
IX. rm-isste der Macht der Ycrlialtnis®e Reelmung tra-
Reti und war biedureb geriwinigen, die Bildung von pol-
nischen Legionen aufzugeben '(s’e"6 Nr. 2. der Jteimg,
Seite 40). Der, seitens der Czechen an Europa gerich-
tete Ruf, dass das Zarat allein die Ursache ilireslUn-
gliiekes sei (sielie Nr. 2 d. Jierue Seite 29) war der
empfindliehste Seblag, welclien das Zarat erfuhr. DeSs-
lialb riebtete dasselbe die Sacben derart ein, dass der
erste Kongress in Prag, welclier eigentlich gegen Mos-
kowien und nieht ge”en Oesterreich gerichtet war,
sehleunigst auseinandergetrieben wurde; und ais die
Czechen dem Turiner ltalienisch-Slavisehen Verein, des-
Sen Hauptaufgabe die Durcliftinrung der ldee der Cze-
chen war, diesem Verein Beifall zollten, da mussten in
Folge der Machinationen des Zarates, sammtliche Cze-
chisobe Publizisten insfGefangniss wandern (siehe N. 1.

der 16).
Seitdem sehen wir, dass die Czechen die Kopfe
hsingen liessen und wir erbliken Palacky, welcher im

J. 1860 nach Nizza fiihrt. (1)

(1) Die Cjwehen beg.anncn erst seit dem J. 1860 Oposition, ge-
Reformen, 711 ma
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Mamy prawo spodziewa¢ we, ze Bodziowie
gladu naszego, wiedza réwniez, jaki jest dzisiejszy
stan rzeczy, co do punktéow ktére podnoiimy. -Gabinet
petersburski nie moéwi juz potgebekiem; ale jasno
otwarcie wydaje walke cyitdlfcaeyiw&iropeskitj, rozno-
szac ideje pansla?yi/.mu t. j. panmoskwicizmu lub Korii-
mizmu. Bo juz tez reprezentant ludu moskiewskiego
niemoze by¢ Apostotem pojeé europejskich, o prawach
indiwiduéw! Pytanie wiec jest, gdy wszyscy wiemy
jaki jest .stan rzeczy, co robi¢.! co robi¢ wmbec naci-
sku na calg. Europe ze .-'trony instytucyi '(Sjaratu, na-
cisku, ktoéry tak silnie jest prowokowany przez dzisiej-
szg Francje, przez IFtochy, przez tak przewazng czes$c
Niemcoéw, przez Anglija a nawet przez Zjednoczone
Stany Ameryki! Mapa Etiwgruficznft narodcrwosci-sioinarl-
skiaj; (uwazamy dobrze sam tytut: ,narodowosci sto-
wianskiej),“ nie jest owocem pomystu kilku, kilkunastu,
kilkudziesieciu indiwiduéw! Sam Carat wzigt jag pod
swojg opieke. & tanie wiec wmzno: co robi¢"jp

Nikt, spodziewajmy sie, niewyrzadzi nam niespra-
wiedliwos$ci, zadajac aby$Smy dawali rady wojenne tub
polityczne. AFszj stkie tu przeciwdziatania polityczne
lub wojenne nie maja znaeffinial Najwieksze nawet try-
umfy polityczne i wmjskowe, jakie tylko przypuszczaé

£0 jadgcego do Petersburga w 1870 r. 1 mys$lg, ze Carat zgtosi sie
na projekt jego z r. 1840 projekt ktéry Carat woéwczas z takg ja-
wng odrzucit pogarda!

Dazumal entwikelte. -sieli bereits in bobem Grade
die ldee einer Allianz Preussens mit dem, den Pausla-
vismus Yorstellenden Zar&tjj.; beide Mae-htc garantirten
einandep gegeuseitige Yortoile. Wir liaben gesagt, dass
das Berliner Gabinet, bereits im J. 1-810 (siehe Nr. 2.
der lianie, S. 42j don Gedankon wuna das Streben 5f-
fentlicli kundgah, die Aereinigung Deuisclilands durcli
zufiiliren. Diese Kundgebung fand im selben Jahre statt,
ais Thieydl sein Projekt iiuor Allianz Frankreicbs mit
dem Panslavismus in A”orschlag brachte. Das Zarat
seblug im J. 1818 den libcralen deukschen Zentralisten
das Projekt, eines G”erinaniscli-Panslavistisclien Allianz
yor, w’elehes. Projekt aucb in den betreffenden Kreisen
frcundlielisten Anklang fa.nd. Sf.it dem J. 1860 began-
nen erst uiese Ideen in der offenflieheu Mciimng Wur-
zel zu fassen, ais nemlicii das Zarak ei;kannte, dass
Kaiser Napoleon III. sieli crnsi.licli damit besehaftige
den Plan Sullyés und lleinrichs 1\. einer Foderation,
riicksicbtlieli einer allgomeinm; Entwafiiiuug der euro-
paischen AAjlkcr, in Ausfiihrung zu bringen. Dieses Pro-
jekt gelangte im .1 1866 zur allgemeinen Keuutniss
.J(kiehe Nr. 1. der lln-ue, S. .

Die weitere Entwiklnng dieser ldee ist bekanut.
Preussen zog gsschikt Yorteil ans der Protekiion, wel-

cheru In tliesem Jalirc ncmlich rciste der Geschichtsgelelirte Pidneky
nach Ni/za und fiihrtc semen flauptbeweis gegen Duclimski’s Refor-
men, indtm er angab, dass er durcli Frau Orloff{!) zur vollkoinineu-
sten Ueberzeugung iiber die UnstichhaUigkeit der erwiihnten Refor-
men gelangte: ,,od wysoce wzdclaiic pani Orlowowc" \Doslow na mi-
rte prcdmliwy k Kadhostn, Seite 56 u.s. w.) (Siehe Revue B.1.S. 15,
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mogg przeciwnicy panslawizmu i
potowicznym tylko tryumfem t. j.
umfem.

Pytunie jest czysto naukowe, i
je roztrzygnae, w kumiSul ludéw najwimfej interesu
wmnyeli. Sita na ktdra przeciwnicy panslawizmu liczg
najwiecej £ j. wojsko, ulega takze wptywdwi silnej pro-
pagandy panslawistycznej i kommuistycznej. Ideje pan-
slawizmu panujg we wszystkich szkotach Austryi i We-
gier! Oto gdzie potrzeba zacza¢ reformy radykalne. Za-
raza instytucyi Caryzmu juz opanowata nawet wielkich
myslicieli, w calej Eugopie. AAldoczna to w pogardzie,
z jakg mowig i pisza o Austryi i Wegrzech, ze majg
az 9 jezykow7 rzagdow¥di t.j. ze ztozone sg z tyluz naro-
dowosci. Tymczas.em panstw a te Reprezentujg d/a$ naj-
lepiej geniusz ludéw Aryjskich, wtasnie z powodu du-
ecatral-kacyi t. j. uszanowania wyrobu osobistosci. Sp6-
Meczenstwa wlec. sktadajagce Austrjag i Wegry,sa naj-
wiecej przygotowane jako materjat do wyrobu nietylko
oporu, ale do walki w Austryi przeciw instytucyi Ca-
ratu ktérego kommnnizm jest g-tdbwma cecha.

xChcielibyS$my aby zwtscouo Szczeg6lna uwaga na wy
ktady po szkotach, Historyi Powszechnej! Tu potrzeba
kardynalnych refonn,”mianowicie reform ctnograjiyznych.
Potrzeba gwalttdw naj<rzyjgc¢ za podstawe tych reform pun
kta, jakowe.wskazaliSmy w naszym ,A\Pzcglodzie" nad kto-
rymi przew aza jeden t. j. wylitczenie Moskali z litkbij na-
rodow stowianskich i ogolnie'narodow eywilisaeyi arya

komunizmu, bytyby
witasciwie nie try-

nauka tylko moze

ehe Napoleon Ul, den Anfklarungen tifcer die slarische
FiasJg angedcihen Hess. Diese Anfklarungen hatten die
AFiodereinfilhrung in den Schulunterricht, der bereits&kn
XVIIl. Jahrli. genau fcatgeatellren Lehrsiize zur Folge.
(@ h. dass die Moskowttcn dem Charakter ilirer Zivili-
sation geraiiss, iliren geschiehtlichen Ifeberlieferiingen
und sogar der Ibstammung nucli, ais ein den Slayen,
sowie den iibrigen europaischen Ydlkern fremdes Ele-
ment zu hetrachten seien. In Jiesem Sinne lasste die
Regiernng und die O6tFmitliehe Aleinung Moskowiens die
AEroffentib-Imng der AVorke Alguesneks iiber das Kila
yentnin, welehe in den Jahren 186.0 und 1868 un-
ter der Oblmt des Ministerinms stattfand, auf; ebenso
yerstand man iu Mpkkowien die Verordnung des fran-
zosischen lJnterrhlits-Ministerinrns im J. 1863, womit
den Pro.fesSo.ren die Re.vidirung der Fragon, das Sla-
wentum hetreffend, anempfohlen wnrde; man erkannte
moskowitischerseits,, die Bedeutnng des Cireuliirs La
Valette’s im J. 1S66; ferner die Tragweite der im J.

1868 erfolgtcn Abandming rles Tliiersikclien Ge”gzes
von J. 1810, die Begrihe iiber den Slavismus betref-
fend; endlieh wurde man sieli ehcmlortsolbst iiber die

Bodentung desJA orschlages dia-..Gpfchr;hte Rutheniens
bis zum XIV. Jalirli. yon der Moskowiens zu trennen,
,vollkommen klar; weclches Projekt, durcli das linter-
richtsministerium entwérfen uud den BclmlinspeRtoren
zur Royidirinig iihergelren waird'6? da dieselben diese
Reform ais cine Richtige anerkannten, Diese' Tatsachej
ist zwar in Europy,weniger bokannt, desto nielir wuss-
ten aber die Cabincte von Berlin und Petersburg darum
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europejskiej, z powodu cliarakteru cywilizacyi ichi z po-
wodu ich tradypyi historycznych. Krétko moéwiac, Mini-
sterja Austryjackie i Wigierskie powinny podnie$sé¢ mysi

Franeyi, reprezentowang przez jfesarza Napoleona Il
przez bylych Ministrow OS$wiecenia: Carnot, Durny i in-
nych. Oto odpowiedz jedyna, godna nauki, na propagande
polityczna gabinetu petersburskiego, ktdry uzywa swej
przewagi na falszowanie wiedzy i sumienia narodow!

Nie odzywamy z:e ani do ludzi wojny, ani do po-
litykéw, ale do Ministréw OS$wiecenia Austro- Wegier, do
0. K. Akademii Umiejetnosci w Krakowie, do Towa-
rzystwa Przyjaciot Nauk w Poznaniu, a gtownie do
C. K. Rady Szkolnej we Lwowie, ktéra winna pa-
mietaé, ze Galieya nie otrzymata praw autonomii, dla
obrony tej autonomii przeciwko zachciankom centra-
ILtycznem, ale i dla obrony jej przeciwko wrogom ze-
wmgtrznym, ludéw sfederowanycli Austryi i Wegier,
ktérych stan dzisiejszy najlepiej, powtarzamy, odpo-
wiada duchowa ludéw Arya-europejskich.

5 (fzy z Ministrowie, i Ciata Naukowe Krakowskie, Po-
znanskie, C. K. Rada Szkolna we Lwowie, nie wiedza,
ze w Austryi i Wegrzech, wychodzg publikacje, z pre-
tensya naukowosci, tak uktadane, aby zyskaty taske
wj dawcow Mapy Etiiof/rajicznej narodowosci stowianskiej !
Jakoz pozyskaty tg taske, otrzymaty pozwolenie do
sprzedazy publikacyi swoich w IVarszawie i w Moskwie!

Ten spisek belletrystow7 politykow naukowych jest
najniebezpieczniejszy bo owk taski

Dasselbe Faktom Svar auch der empfindlichste Echlag,
welchen dic panslavistischen Tendenzen des ZarateS
voni napoleoniseben und demokratischen Ernnkreioh
(die franzésische Demokratie nemlich, unterstiizte eifrigst
die besagten Reformen in Bezug auf das Slarentuni”
erhielten. Die Unterbreitung seitens der Connnissio i der
Schulinspektoren dek Projektes, bczilgdich der Elimini-
rung der Geschiehte Rutheniens von der Gceschichte
Moskowiens, fand statt, cinige Wochen vor der Frage
der spaniseben Tronkandidatur zu Gunsten der Hohen-

zollern. ()
Wir sind berechtigt zu hoften, daes die Richter un-

serer lieme ebensogut ais! wir, die heutige Saohlage
kennen, w@aS nendich die Punkte anbelangt, welche wir

(1) Die Frage iu Betroit* der Aussclieiduiig der Goscliichte Ru-
theniens von der Geschiehte Moskowiens bis zurn XIV. Jalirh. wurde
im fraiizosischcn Sonate in Form einer Fetition von Seiten eines eit-
rlgen Napoleonisten, Herrn Kasimir Delamarre ehigebradit, rlessen Re-
formen in Bezug auf die Einteilung Europas in geographischer und
efchnographiseher llinsiclit here.ts bekannt sind (siehe ,Revue” Nr. 2.
Seite 10). Zu bemerken ist, (lass Henr Thiers gemiu den Flan Kai-
ser Napoleona IIl. in Betreft’ Moskowiens kannie. Mit leblmftestein
Schrnerze sali Thiers, wie seine eigenen wissensehaftlichen Grundsaze ci-
ner Allianz zwischen Frankreieh nnd dem, den Panslavismus realisi-
rentlen Zarate, dureh Napoleon allmahlig zu Grabe getragen wurden.
Es ist nicht anzunehmen, daas dicaer Staat*raann die gedeihende Idee
der Allianz eines yereinigtcn Deutschblands mit dem Panslavismus
niebt durchblikt- butle. Wir sehen ihn jedoch im Jahre 1870 nach
Petersburg mit der Hoftrmng reisen, dass das Zarat sieli an sein
ebemaliges Projekt vom J. 1810 erinnem wird: An dieses Projekt,
welclies schon dazumal vom Zarate mit tiefster Yerachtung verwor-
fen wurde.
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pywaue bardzo ciezkimi grzechami, przeciw prawdzie,
co da stosunku Moskwy, do ludéw cywilizacyi euro-
pejskiej. Autorowie pism przeznaczonych dla Petersbur-
ga, nie moga przeczy¢ zasadom mapy etnograficznej,
narodowosci stowianskiej, ale musza tym zasadom czy-
ni¢ pewne ustepstwa.

Pytanie jakie podnosimy, jest etnograficzne; chodzi
0 wmlke etnograficzng z Petersburskiem Ministerjum
OsSwiecenia; ale od tej walki zalezy przyszto$¢, Euro-
py ! Uznanie istnienia, narodencosci stowianskiej z mo-
skiewskag na czele (inaczej poja¢ nawet abstrakcyjnie
tej jednosci nie mozna), musi sprowadzi¢ pozary i rze-
zie w catej)Europie; bo gienjuszowi zywiotu mosk.o
wskiego, wstretng jest idea federacyi”Ci ktdrzy uzna-
ja zywiot moskiew ski jako stowianski, euroyejski, mu-
szg logicznie, uzna¢ wszystkie intsytucye europejskie,
przeciwne instytucjom Caratu, to jest demokracji kom-
muuistycznej, za godne zniszczenia. Juz pracujg nad
zniszczeniem tych instytucyi, pracujg ile ich potozenie
1 stosunki na to pozwalaja

Francya Napoleona 1, Napoleona IIl, i Francya
demokratyczna z ich czaséw, wskazata sposoby prze-
ciw dziataniom Ministerjum OS$wiecenia Petersburskie-
go, oSwiecajagc wiedze i sumienie ludéw. Me jest wiel-
kie, bo przypomnieliSmy, ze panslawizm usprawiedli-
wiony przez Orleanistéw (reprezentowanych przez ga-
binet Thiersa), juz systematycznie i publicznie, nurtuje
spoteczenstwa europejskie od r. 1840, go znaczy: ze

heiworlieben. Das Petcrsburger Gabinet spriebt hSite
niclit mehr mit lialben Worten; aber es erklart klar
und offen den Kampf yetyn die europaEche ZiviKsation,
indem es die Idee des Panslavismus d 11 des Kom-
munismus yoraugehen lasst; denn so viel steht fest.
dass der Reprasentant des moskowifis.cliyn Wlkes, nun
und nimmer melir, der Apostel europaischci Begiiffe,
in Betreff der perséalichen Reclite der Indn iduen sein
kann! Da wir nun allej imhr weniger, die gegenwar-
ti$TSachlage fiilden, so wirft sich die Frage auf, was
zu thun ist; was zn tinin, angesiclits des Liukes, wrei-
chen die InMitutimien des Zarismus auf Europa aus-
tiben; angesiclits dieses Drukes welcher so lieftig sei-
tens des heutigen Frankn?mhs, Italiens, des so gewich-
tig-en Teil von Deutscbland, Englands, und sogar der
Vereinia-ten Staaten “on Nordamerika befoidcit wiid?

Die Ethnoyraphische Karte der slamsehcn Nation (be-
trachten wir wolil den Titel: der slaYiselmn Nalion), ist
keines>vegs das Ergcbniss einiger weniger Indwiduen!
dH Zarat hat diese Karte in seme Oblmt genommen;
wir fragen nun: was ist zu thun?

Wir hoffen, dffis uns Niemand zumuten wird,! dass
wir Rath in Betreff eines FeldzugSs oder u loPtu cher
llinsiclit geben mogen. lin yorliegenden lalle warden
librigens alle politischen und kriegerisehen Gegenmittel
unbedeutend sein. Die grdssten militfirisclier und poli-
tisclien Trmmphe im Sinne der Gegner des Panslavis-
mus und Kommunismus wtirden nur lialbe, ja yielleicht

gar Keine sein.

Die Frage jjegt in rein wissenschaftlichem Sinne
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przewodniczac}'4d losom  Wstro-Wegier, winni z calg
energija rzuci¢ sie do rozpatrzenia kwestyi. Nie potrze-
bowatyby ™cnniki nie])okoi¢ Rzadu Yustryi, donoszac
ciggle o potedze agientdw moskiewskich, gdyby Ciata
naukowe wyszty ze stanu obojetnosci i zajety sie gor-
liwie, systematycznie, rzeczg. Niech Ciata nakowe fife
ograniczajg wolnosci jakiej uzywali i uzywajg niekto-
rzy z ich cztonkéw pisania tak, aby zyskaé¢ taske Mi-
nisterjum Os$wiecenia Petersburskiego?: ale niech same
ogtoszg program zasad, jakowe uwazajg zawodne dzi-
siejszego stanu wiedzy. Tak uczyniono we Francji za
Napolena Ill. Zapewne Rzad francuski Owczesny,* nie
chcial bawi¢ seS obrazaniem Moskwy, ale jawnie' wy-
stagpit przeciw naukom niebezpiecznym dla rozwoju cy-
wdlizacyi europejskiej.

Ci ktorzy zechcg wymawiaé¢ sie frudno.Sciam w roz-

vor und die WiffliiMdiaft allein, ist im Stande, sie in
der Yolker Gewissen, welche diese Frage inteHssirt,
zu léscn. Die Krafte, auf welche die Gegner des Pan-
slavismus am meisten zahlen d. i. die Armeen, drolien
der gewalpgen panslaristisahen und komnmnistisohen
Propaganda zu unterliegen. PanslawistisTlie Idecn wu-
chern in allen ftchulen Oesterrcieh-1lingarns!

In den Schulen ist es eben, wo radikale Reformen
dringendst geboten sind. Das anstekende Element d”r
Insfitutionen des ZarismusAhat bereits gro.sse Denkcr
in jganz Europa iufizirt. Diess erhellt die yeraehtliehe
Weise in der man sich iiber Oos-Sfjreichtfrigarn aus-
liisst, indem man in wegwErfendem Tone heiworhebt
dass diese$jJEeicli 9 Amtssprachen besi-zt, d. h. dass"
dasselbe auSjebensoyielen Natinnalitiiton zusammenge-
sgzt ist., Und doch reprasentirt dieses Re?ch einzig'ldon
*GCist der arischen Ydiker, grudo in Folge seine Dizen-
traliaation d. h. in EolgC der Achtung fur die Indivi-
dualititf. Dio Geselschaflen, wclche das Oesterreichisch-
PAigarische Reich biidf n, sind also das meist entwi-
kelte' Element welcink gfeigpet ist nient nur Wieder-
stand gegen die Institutionrn des Zarates* deren Haupt-
merkmal der Kommunismus ist, zu leisten alior auen
dieselben zu bekampfen.

Wir wolleu jedoch auf eineu andcniAUmstand,
sonders hinweisen, und der ist: der Untemeht in den
.Schulen im Fafiine dergAllffem-einen Gescftiehte. In dieser
Uinsicht eben, sind radikale Reformen hauptsa/chlich in
ethnografisohoi; Bezielmug dringendst geboton. Es.iSPuu-
umganglich ais Basis uiesfer Reformen die Siize, wel-
ohfllwir in unseren Repws bereits betont haben vurnem-
lich aber Einen anzunehmon, und dor ist: die Auaschei-
anng der Moskoieif.cn ans eter Sc.haair der slarischen und
iiberhanpt der- .arisschea \dlke>"dnrpmseh(ir 7Avilisation, in
*Ansehung dos.ATarakfers der Zirilisation und der ge-
Ischiehtlichen ,,Ueberlieferungon des bocaunten Volkes.
Mit einem Worto es ware zu wTnischen, dass die Mini-
sterien von G¢sterreich und 1’ugarn den Gedanken Na-
poleons Ul, der gewmsencn | uferrichtsminister Carnot
Duruy und Andorer aufnehmCn und zuerst Reformen in
der Auffassung iiber den Slav.ismus einfiihron mochlcn.
Diess ist unserer Meinung nach, die nachahmungswer-
teste Antw ort auf die politische Propaganda cfcss Petcrs-
burger Cabinets, welches sein Uebergewicht im Fiilschen

be-
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wigzaniu tego pytania, okaza tylko ztg wmle; bo tu
idzie o roztrzygniecie rzeczy, nie co do powinowatwa
krwi narodéw, ani z materyi wyrazéw i sktadni. Idzie
0 oznaczenie stosunku Moskw?7 i Rusi, do reszty lu-
dow Europy Atlantyckiej z jednej, a do ludow S$redniej
Azyi, z drugiej strony, pod wzgledem hydrografii i cha-
rakterow cywilizacyi, jak sig objawiajg od mndstwa
wiekéw w instytucyacli narodow?.

Wzywajg Mias do przejrzenia kwestyi, nie artykuty
dziennikarskie, nie pojedyncze osoby, ale wielka nauko-
wi instytucya, wielkiego Panstw7: Ministerjum OS$wie-
cenia Petersburskie, ktére liczy na podtrzymanie
swich pretensyi przez tych pisarzy, w Austro-Wegrzech
ktérzy zyskali juz jego taske!

des Wisée.ns und Gewissens der Voélker ausiibt.

Desshalb appeliren wir weder an die Kkriegerisch
Gesinnten, noch an Politiker. Mir wenden uns an die
llerren Unterrichtsminister Oesterreich-Ungarns; an die
k. k. Akadimiie der Wissenschaften in Krakau; an die
Gesellschaft der Freunde der Wissenschaften in Posen;
insbesondete aber an den k k. Schulrath in Eemberg,
weleher berueksbditige-n wolle, dass Galizien ishine Au-
tonomie, nicht desshalb erhalten liat, um dieselbe gegen
die Zentralisationsgeiiiste eines Miristerc zu verteidi-
.gcn, sondern um diese seine Autonomie gegen die aus-
wartigen Feinde der foderirten Yiilker Oesterreich-Un-
garn”zu verteidigen, welche® Volker, wir wiederholen
es, am besten in ihrem heutigen 'Stande dem Geiste
def Ariseh-Europaisehen Vélker entsprechen!

Sehon denn die HerrnUnterrielitsministcr Oesterreich-
tjngarns, sowie dio gelehrten Corporationen in Krakau und
Posen und der k. k. Schulrath in Eemberg nicht, dass
in Oesterreich-Ungarn Publikationen mit einem gewis-
sen Anstrich von Gelchrtheit erscheinen, wklche di -art
rerfmsst sind, um in den Augen der Herunsgeber der
Ethwgraphischen Karte der slmischen Nationalitiit Gnade
zu finden? Bosagte llerausgeber fanden bereits Gnade
betreffenden Orts, denn dieselbSr. erhielten die Ermach-
tigung, diese Karte offontlich in Warschau und Moskau
zu Yorkaufen. DktSfej Complot der beiletristischen Po
lifiker der AYisseriscdiaft, ist hochst gefahrlkh: denn die
erwiihnte Gnade muss auf Kosteu der WahrheP nuc.
des wahren Yerlhiltnissos Mgskowicns zu den Yiilkorn
europaischer Zirilisation tener— selir teuer erkauft wer-
den! Die*Aerfasser der Schriften, welche fiir Petersburg
bestimmt sind, kénncn docli nicht die Grundsiize de:
etbnograplusphen Karte der slavischcn Nationalitat de-
sayouiren; ’sie mii*feen scldechterdings diesen Gruncl-
siizen gewisse Zugestandnisse machem

Die Frage, welche wir stellen, ist eiue EthnograpM-
,SCA«,,Es handelt -ich um einen Karnpf auf dem Geb:ete
der Ethnographie, tgegen das Eetersburgej- Unterrichts-
Ministerium und von dem Ausgang dieses kainpfes
hangt die Zukunft Europa’s ab!

Die Anerkennung des Bcstehens einer shmischen Na-
tionalitdt, mit Moskowien an der Spize, (denn anders
litsst sich diese Einheit nicht denken) muss Verherun-
gen mit Feuer und Schwrert in ganz Europa nach sich
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Historya Polski.

Lekcja Druga — Stosunki mieszkaricow Polski, wzgledem siebie i ich
sgsiadéw, pod wzgledem etnograficznym, to jest, charakterow
cywilizacji.

WidzieliSmy ze stosunki mieszkancow Polski, wzgle-
dem siebie i ich sgsiadow, nabraty wielkiego Swiatta
przy ocenie ich potrzeb ze wzgledu kierunku rzek i
goér. Jedncj$é ich z ludami gernmnsko-romanskimi, tak
samo jak jedno$¢ Moskaii z ludami za-Uralskimi, je-
dno$¢ lak wjb..na z ki ‘runku ich rzek, okazujg sie
jeszcze dobitniej, przy ocenie potrzeb tych wszystkich
ludéw pod wzgledem etnograficznym, to jest, charakter
row cywilizacyi. (1)

(1) Zostawiamy Antropologii wielkie pole badan cztowieka pod
wzgledem miejsca jego pomiedzy innemi stworzeniami w prawach fizy-
cznych ; Historyozofii oddajemy pole badan cztowieka w celach jego
duchowej nieskoriczonosci, o ile umiejetno$¢ ludzka moze tu podotac.
Etnografii zn§ zostaje pole posrednie, to ktére nazywamy historycz-
nem w zwyklem znaczeniu wyrazu. — Godncm jest uwagi, ze etno-
grafija jako osobna umiejetno$¢, powstata w tymze czasie kiedy pyta-
ne narodowos$ci zostato wzniesione do znaczenia politycznego, to
jest w poczatkach X1X wieku. Etnografija w rzeczy samej, najlepiej
wyjasnia pytania dotyczace zywiotu narodowosci. Godnem jest jeszcze
uwagi, i to, ze tworcy traktatu Wiederiskiego z 1815 r., lepiej ro-

zielicn; (lenn dem Geiste'des'moskowitischen Elemen-
tem, ist die europiiisehe ldee einer Foderation, absolut
zuwider. Diejenigun, welche. das moskowitische Element
ais Shmsches anerkennen. miissen in logischer Folge,
alle europaisehon, dem Zarate d. h. den deinokratisch-
kommuni; tischen Einriehtungen zuwider stehenden Tn-
stitutionciu, ais zu Yernichtende anschen; und in der
Tat grbeiten bereits Mgewisse Leute insofern es ihnen
ilire Lage und Yerhaltnisse erlaubon, an der Vernichtung
erw;ihnter <uropfiischer, dem Geisic des Zarates rnt-
g”~onstehender Institutionon. Frankrebdi unter den bei-
den Napoleons, sowie anch das demokratisclie Frank-
reieli .u jener Zeit, wie$ auf die Mittel liin wodurch
den TStigkoit in bozeiohueter Jiiclitung d* Petersbur-
ger Unterrnmhtsministorium’s, Schranken geSezt werden
kénnen, indeui man franzosischerseps sich alle Miihe
gab, dass Wissen und Gewissen der Yolker zu erleuch-
ten. Das Uebel h-t heute schr”rnss; denn wir haben
erinnert, dass der Panslayismus, welclier dnrch die Or-
leanisten gereciitfortigt u urde. (die Orlcanisten waren
nondicli durch das Gabinet Tliiers repnisentin) seit dcm
J. 1840 die Gruudlagen der europaisclien Gesellschaft
systemutisch und o6ffentlich unterminirt, wesshalb es drin-
gend gebofen ist, .(lass die Leitcr der Ge.schioke™Oester-
reich-lingarns mit aller Kraft und Energie kich der | n-
tersueliung, der durch uns bcsprochen Unterrichtsfrage,
zuwenden. Es hattera die dsteneiehischen otfentlichen
Zeitungsorgane niotit notig, ihrer Re.gieruug iiber die
Macht der inoskowitischen Agenten Meldung zu erstat-
ten, wenn sieli die Gelehrten-Kdrpcrschaften ernstlich
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Formy Rzadu, Panstwa, nie sg celem ludzkosci;
sg one tylko S$rodkami dopiecia wyzszego icelu. Ten
wyzszy cel, okresla wyraz cywilizacya. R6zne narody,
a w kazdym narodzie rozmaite stopnie oSwiaty* dzie-
lagce ich na stany, sg powodem bardzo roznych okre-
Slen tego wyrazu. Inaczej pojmuja stopien cywilizacyj-
ny narodu, a wiec i brak cywilizacyi. czyli barbarzyn-
stwa: prawowierny (-Chrzescijanin, Zyd, Muzutmanin,
Bramin, Buddysta. Chinczyk wyznajacy religie urzedo-
wg ; inaczej nawet urodzeni i wychowani prawowierni
réznych gatezi Chrystanizinu, Muzutmanizmu i innych
religji; inaczej niz my, pojmowali ~stopien cywilizacyi
narodu, a wiec i wyraz, barbarzynstv'o’jptarozytni Gre-
cy, Rzymianie i Egipeyanie. Inaczej ocenia filozof, sto-
pien cywilizacyi cztowieka, inaczej®-salonowiec; a mie-
dzy salonowcami ilez odcien ! Dla salonowca angiel-
skiego, barbarzyncem jest kazdy, kto uzywa noza do
podziatu ryby, przygotowanej do jedzenia lub do kra-
jania przygotowanego mu kawatka chleba; dostaje za-
wrotu gltowy, na widok #HSoby,: ktéra przy jedzeniu
detkfreta sie palcami witoséw swoich.

Nie o takich przeciez charakterach cywilizacyi mo-
wimy teraz; bo etrnografija trudni s.e i takiemi szcze-
gotami, sa bowiem, charakterystyka poje¢ potgczonych

zumieli znaczenie wyrazu narodowosci, anizeli ci ktérzy moéwili o niej
pézniej, mianowicie po roku 1880, bo ci ostatni wzigli materye wy-
razéw i sktadnie jezyka, za gtowne charaktery narodowosci.

mit der vorlid8lendcn Frage besclniftigen wiirden; oline
biebci die Freiheit einiger ihrer Mitglieder zu beeintrach-
tigen in Zukunft, wie bisher durch ihre Schriften, utn
die Gunst des Petersburger Tfnterrichisministeriums zu
buhlon. Es wiire hdclist erwiinsrht, wenn die besagten
Gehdirlen-Korpdr selbst, ein Prrfgramm aufstellen wtir-
den, des$enlGrund~fize der lieutigen Lage der Wissen-
sebaft eipsprechend waren. In abnlicher Weise yerfuhr
man in Frankreich unter Napoleon Ill. Es liegt ausser
allem Zwoifel, dass sieli die dairialigo franzosische Re-
gierung keineswegeHilos zum Zeirwertreib und um Mos-
kowien zu neoken mit ahnlichen Dingen abgab, sie trat
im Gegenteil offen und ernst gfegen die. fiir die Ent-
wiklung der eiiropiiisehen Zivilisation so gefahrlichen
Letircn. auf.

Diejenigen, welche sieli mit der Sehwierigkcit der
Lésung dieser Frage entschuldigen, wiirden nur Zeug-
niss von ihrem scbhlecliten Willen geben; denn es han-
dclt sich einfach, um dffer Eutscheidung in Betreff der
Blutsverwan<lschaft der V¢lk la und niclit um ein Ur-
teil abzugeben, was den Stoflf der Worte'i'und die Syn-
laxis einer Sprache anbelangt EsMiandelt sieli fer-
ner um die Feststellung des Yerhiiltnisses in Bezug auf
die llydrngraphie und den Ziyilisationscharakter, wel-
cher sich seit Jahrhunderten kundgiht, in welchem Mos-
kowien zu Ruthenien und zu den iibrigen Ydlkern des
atlantischen Europas einerseits steht; andererseits aber,
wie sich Moskowien zu den Volkern Zcntralasiens in
oberwiihnten Beziehungen verlni.lt.

TOicht Zeitungsartikel oder einzelne Indi\iduen, stellen
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z innymi wazniejszymi objawami, zycia dziejowego lu-
déw. Dla Etnografajrt charakteramij(Cywilizacyi, réznig-
cymi narody, sg te ktére stuza im jako gtowne po-
pudki w zyciu ich dziejowern,ustale, w ciggu mndstwa
wiekow. Do takich pohiulok nalezy np. usposobienie
pewnych narodéw do zycia przewaznie, pasterskiego,
lub przewaznie rolniczego. Poniewaz wszystkie narody
przechodzity czasy migracji, to jest zycia pasterskiego
i ten stan ich trwat bardzo diugo; poniewaz narody,
oceniane same w sobie, bez pordwnania ich z innymi
maga da¢ powod do biednych wnioskdw pokazujac
sie, juz to, z przewaga zycia koczowniczego, Ilub za-
grodowego, sielskiego: dla tego aby oceni¢ czy w da*
nym narodzie przewazajg te lub owe sktonnosci, trz”'
ba wzii.s¢ na uwage, gtéwne wyniki jego wyrobu hi-
storycznego i poréwnaé je z wyrobami historyeznemi
innych narodow

Jezeli w danym narodzie okazuje-sie. silnie, zycie
prowincjonalne, jezeli okazujg sie instytucye prowin-
eyonalne bdgato rozwiniete w duchu postepowej cywi-
lizaeyi, utakiego narodu przewazajg niezawodnie skton-
nosci do zycia zagrodowego, wiejskiegd; wielkie przy-
wigzanie do ziemijtsilny wyrob indywiditdizmu. Prze-
ciwnie, u narodu ze sklonno$ciami pasterskiemi, me
moze rozwing¢ sie mito$¢ zagrody wiejskiej, przywig-
zanie do rodzinnej strzechy,- do swego kos$ciotka wiej-
sk;ego; nie moga rozwingé sie instytucje prowincyo-
nalne, jednem stowem: narody ze skionno$ciami pa-

den Maasgebenden Kreisen uud Bersoulichkeiteu die
Anforderuug, die \orliegende Frage grtindlieh zu unter-
suchen: aber es ruft zur Pflicht in dieser Richtung,
eine grosse wissentSchaftliche tnstitution, einoSgewalti-
geu Reiehes: da& Petefyburgm-1JnUrrkhtsimnmteriurn, \tol-
clies auf die #tInterstiizuiig”"j seinor Anmassungen, von
Seiten derjonigen SchriftstcllerOosterreiidi-IRngarns ziihlt,
welche kraft ilirer Arbeiten, bei diesem Ministerium
Gnade gefunden hahen.

ID.

Die Geschichte Polens.

Zweite Vorlesun”: Die Vcrhaltnisse der Bewolmer Polens: zu eman-
der, go wie zu deren Nachbarn, in etno”raphischor Hmsicht U h. in
Bezug auf die Chaniktere der Zivilisation.

Wir Imben gesehen duss die Yerlhiltnisse der Be-
wolmer Polens zu einander und zu deren Nachbarn,
durch die Lieurteiltuig ilirer (der Bewohner Polens) Be-
durfnisse vom Standpunkte der .Richtung ilirer Fliisse
uud Gebirgo,- aus, bedeutend erhcllt. wnrden. Die Ein-
heit der Bewmhner Polens mit den Germanisch-roina-
nmchen \Tolkern ebenso wie die Einheii der Moskowu-
ten mit den Trans-Uralischen Yoélkern wenn wir eben
dem Lauf der Fliisse folgen. noch grdler hervor, sobald
wir die Bediirfnisse aller dieser Yolker vom Stand-
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Bterskiemi, patrzg z wielkg pogardg, na w'Szystkie obja-
wy zycia ludéw sktonnosci rolniczych. ,Bodajbysf zyd
na jednem miejscu,jest najwieksze przeklenstwo u lu
dow pasterskich. Charakterysty kg za$ ludéw rolniczych
jest przystowie. ,Na. miejscu i kamien porasta.”

A teraz 'wezmy te dwie tak sprzeczne cechy7 dwocli
sktonnos$si ludzkich i. bezw7zgladu na liydrograiije, na
jezyki, na dogmata religijne, na pochodzenie ludéw
z knvi; uwazajmy- jako zywioty kiytvcz.no i szukajmy
gdziO4ku wschodowi Furopy7, koncza sie posiadiosci
ludéw z przewagg zycia roli iczcgo, a gdzie zaczynajg
sif, posiadtosci ludéw- z przewaga zycia pasterskiego.
Tu mniej potrzebne sa ksigzki; lu prosty rydel, prosty
rzut oka na forme budowy wiosek, na spokéb uprawy

ziemi, na charakter objawiajacy7 sie w ruchu codzien-
nego zycia mieszkancoéw, wiecej daleko nauczg niz
ksigzki. Tu, okaze sie ze wtasnie, kotlina Dniepru

jest ostatnig konczyng ludow rolni-zych; ze; malenkie
rzeczki wpadajgce do OKki, jak np. z wiecej zimnych,
Moskwa, Khaznm, Tworca, juz sa w posiadtosciach lu-
doéw ze skilonnosciami pasterskiemi. Ludy te z nad
.Moskwy , Kliazmy i Tweiey7 taka stanowig S$cistg je-
dno$¢ z ludami Azyi $rodkowej, a nawet, z Chinczy-.
kami, u ktorych rolnictwo jest w wysokiej cenie, ale
tak jak i u naszych zydoéwatjto jest jako prosta eksploa-
tacja ziemi dla handlu,” bez zadnego zastosowmnia
uczticviow®kgb, poetycznego, obywatelskiego); w takiej
zostajg $cistej jednosci Moskale z Arabami, Chnn.zyka-

punkte der Ethnographie d. h. des Charakters der Zi-
vilisation aus beurteilen. (1"y

Der Zwepk der Menschheit ist nicht die*Regie-
rungsform eines Stiint.es welche nur das Mittel zm Er-
rencliung eines hohern Zieles, ist. Diesos Ziel wird
duri-h den Ausdruk ,Zivilisation“ bezeidinet, Yerschie-
dene Yolker in deren Mitte Yerpcloedene Bildungsgrade
erschainen, worans die,St;'inde heiworgebon sind Ursa-
che -yer“eliieden™n- Auffassungsarten des obigen Aus-
drukes. Denn wie verscliiedene ist nicht die Beurtei-
lung des Zivilisationgrade, respective tlfeS Barharismus
bei dem rechtglanbigen Christen,rgegeniiber dem Juden,
Muselmann, Brahminen, Biuldhaisten, Chinesen und uin-
gekehrt? ganz anders ais wir, beurteilen wiederuin,

(1) Wir iiberlasSeu der Antropologie ein wuites Feld um den
IJlaz zu erforschen, welchen der Menscli nnter den iibrignn Gescho-
pfen in Bezug auf die physischeu Gcseze einuimmt. Der Historiosoplué¢
iiberltissen wir die Erforscliung (insoferné diese fur die irdische Wis-
sensehaft tnoglich ist) der I'nendlichkeit des menstdilichen GeUtes:
der Ethnograpliie hingegen liliit der Mittelweg zwiselien Inidon WLs-
senschaften zu, d. h. derjenige. welchen wir gewotintudi den Lauf der
geschichtliehen Bogebenhciten nonnen. Hoelist bemerkenswert ist der
Unistami, dass die Ethnographio ais apparte Wissenschaft, zu der
Zeit entstanden ist, dv die Nationalitiitenfra.ge eine politische Beden-
tungen Anfangs des XIX Jiihrli. crliiclt. In der Tut wirft die Fra-
ge iiber die ftatiomilibuten klares Eielit auf die Bcgrifte in ethno-
grapliiseber Beziehung. Beaehtenswert ist noch die Tatsaehe dass die
Schopfer des Wiener Traktates im »T. 1815 die Bodentiuig des Wor-
tes ,NationaBtat-* riehtiger anffassten ais Diejenigen, welche diesen
BegrifF spii-ter, hauptsaeblich iin J. 1830 behaudelten; denn diese
Lezteren nahmen den Stolf der Worter und die Syntaxis der Spra-
che, ais Httuptkennzeichen oiner Natioualitiit. an.
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mi, jak Busini i inni mieszkancy Europy Zachodniej
czyli Atlantyckiej z mieszkancami Stanéw Zjednoczo-
nych Ameryki.

Jako dowdd stusznosci tych spostrzezen etnogra-
ficznych, spojrzyjmy z jednej strony na Niemcow, An-
glikbw, a z drugiej na Moskali. W Polsce ciagle sty-
sze¢ sie dajg rozne formuty uwnzaja&e Niemcow zg
lud koczowniczy, — Moskali za$ uwazajg za “rolnikdw-!
Jakze te sady sg biedne! Niemcy utworzyli kilkadzie-
sigt Panstw i Panstewek, tyle grodéw wyrobito dla
siebie odpowiednie potrzebom miejscoyy.ym, instytucye,
prawra; a czyz mogtoby to mie¢ miejsce,.gdyby u Niem-
cow nie przewazata mito$¢ zagrody domowej, mitosc
rolnictwa, szacunek dla indywidualizmu? Ilez u nich
narzeczy, tak bogatych? Toz samo widzimy i u An-
glikow. A jakze u Moskali ma sie to wszystko prze-
ciwnie! Nienawi$¢ dla insiytucyj prowincyonalnych, dla
praw o0$6bNtyeh, okazuje sie w Moskwie, na lat 70
przed Mongotami, za panowmnia Andrzeja Bogolubskie-
go.Miieuawis¢ dla instytucyj prowincyonalnych, jakze
silnie okazuje sie w Moskwie wieku XV! Niektdrzy
historycy upatrujg podobieAstwa dziatan Ludwika XI
i Ilwana 1ll. Zapominajg niebaczni, ze Ludwik XI, jak-
kolwiek byt tyranem, dziatajgc, pod wptywami idei
cezaryzmu Bzymsko-Bizaiitynskiego, nie niszczytjednak
gtéwnych zasad instytucji prowincyonalnych, kiedy
Iwanowi IIl szto, jak sam mowit, aby Nowogrodzianie
byli Moskalami w duchu!

den Grad der Zwibsation re.spectire den Barbarismus
einer Nation, die alteu Griechen, liomer und Egypter.
Der Philosoph beurti ilt den Zivilisationsgrad von cinem

anderen Standpuukte ans, ais der Salon-Mensch; un-
ter den Kalonlcuteu gibt os auch wieder ganz ver-
scliiedene \nsehauungsweisen!

Dem englisehcn Gentleman ist es Z. B. ein Greuel
wenn er Jemandcn von seinem Mittagsmahlgenossen,
den zum Malile yorgesezten Fisch mit einem Messer
schneiden sicht oder auch das vorgeSchnittene Brou
ebenfalls mit dem Messer in kleinere Siiicke teilen
sieht. Denselben Gentleman befallt ein Schwindel wenn
er an seiner Tafel Jemanden seine eigenen hlaare
mit den lingern beiiihren sieht!

Obgleich die Ethnographio sohiie Betrachtungen in
Bezug a,uf den Zivilisationsgrad eines Volkes ebenfalls
anstellt, so wolhn wir uns doi-h tur jezt bei derartigen
Anschaungeu niclit aufhalteu, Aondern wichtigere Er-
scneinungeii in den gesehie.htlichen Begebenheiten dej-
Vélker ins Auge fassen.

Fiir den Ethnographen dienen yornehmlieh diejeni-
gen MomentejYdes Zivilisationse.harakt.er8 eines \ olkes
zum Anhaltspunkt, welcbe die ilauptbewmggriinde
wahrend Jahrhundcrten in ihrem geschicliflichen Leben
bildeten. Unter tsolchen Beweggriinden ist z. B. die
iiber.wiegende natiirliohe -Vblage eines Yolkes zum |I1ir-
tenleben im Gegeusaze zu einem andern ”olke wel-
clies sieli zum Ackerbautreibenden Leben iiberwiegend
hiuneigt. Da allo Vélker iiberhaupt, den Zustand der
Migration d. h. des llirtenlebens wahrend eines gros-
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Wezmy teraz na uwrnge jezyki. Szafarzyk w roku
1841, liezy-t okoto 34 miljonéw Moskali, Wielko-Rossy-
an (bez Nowogrodzian), méwigcych nie tylko jiduym
jezykiem Stowianskinm(oczyw-iscie najwiecej zb”zonym
do jezyka ksigg Liturgicznych, bo to bytjezyk admi-
nistracyjny ksigzat Rurykowiczdéw), ale i jednem na-
rzeczem. Dzi$, po latach trzydziestu kilku, mozna liczy¢
okoto 50 miljonéw7 Moskali znajagcych mniej wnecej
jezyk Moskiewsko-Stownanski, oczywiscie bez dyale-
ktow, jako jezyk nakazany, administracyjny. Tymcza-
sem, mniejsza liczba Rusinéw, Polakéw i innych Sto-
wiaji, rézni sie miedzy sobg jezykami i narzeczami.
Dla lingwistdw, jezyk Polski i Czeski sg jednym je-
zykiem, a tymczasem, tlumaczymy ksigzki czeskie na
nasz jezyk, i odwrotnie.

Jednos$¢ Rusindéw7nad-Dnieprzanskich prawostawnych
z innymi ludami Europy Atlantyckiej, nawet- z repu-
blikanami Stanéw Zjednoczonych Ameryki, pod wzgle-
dem etnograficznym, — jak rdéwniez jedno$¢ Moskal;
nawet mieszkajacych nad Moska i Kliaznii“z Chinczy-
kami, byty prawdami ktore wielki Mickiewicz wzigt
za podstawe swego kursu literatur stowianskich, w kol-
fy/ium francuzkiem. Zasada ta nic jest wiec nowym
pomystem, nawet w historyi, rozwoju unnejetmMpi histo-
rycznych w Polsce. Nazwat on wprawTzie Moskali
Stowianami, bo taki byt program Ministerjum Thiersa;
btadzit on zatem w tym lub owym wniosku swoim:
ale nigdy nie btadzit, gdy szto o gtéwne zasady, kt6-

seu Zcitraumes durchgeniacnt liaben; da ferner die Be-
urteilung eines einzelnen Volkes an und fiir sieli, ohne
es mit anderen Yolkern zu worgleichen, zu irrigen
Sehliissen fiihren kann, was die T-Tnterscheidung des
Gharakters in Betreff des Ilinnoigens des bezUglichen
Yolkes zum Hirten-oder Ackerbautreibenden Leben, an-
belangt: so muss man um in dies*r Frage iiber ein Volk
em nelitiges Urteil zu ffillen, das Ilauptergebniss in
Bezug auf die Ausbildung der Geschiehte de.sselbem,
mit dem Ergebniss der Gesc¢hiehte anderer Yiilker iu
rorgleichende Frwagung.-.zichen.

Wenn wir bei einem diessbezuglichen Yolke ein
stark enlwikeltes Prorinzialleben im Sinue der fort-
schreitenden Zwilisntion erbliken, so ist ais sicher au-
zunehmen, dass. die natiirliclien Anlag.eu dieses Yolkes
zum bleibenden Ansiedlerleben, bei bestandiger LieDe
zur heimatlichen Frde, und ein stark ausgepriigter In-
dividualismus vorwiergen; dagegen kann sieli bei einem
Yolke mit natiirliechen Anlagen zum blirtenleben, 6-e
Liebe zu seiner Ansiedlung, zum”amilienherde, zu sei-
ner Dorfkirche nioht entwikeln. Die Prorinzialinstitu-
tionon bleiben bei einem solchen Yolke ebenfalls un-
entwikelt, mit einem Y\'orte: die Yolker mit natiirliehen
Anlagen zum blirtenleben bliken mit \ erac.htung auf
nlle Erscheinungen, welehe die Vj|lker mit akerbautrei-
bender Lebcnswise darbieten. ,,Du solst immer auf ein
und demselben Plaze leben! ist der grosste Fluch bei
den Hi..tenvolkern; wahrend: ,stets auf demselben
Plaze, wmchsen auch die Steine* zum c.harakteristischen

I Sprichwmrt den Akerbautreibenden Ydélkern dient.
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re wzigt za podstawe swego kursu, to jest o ideje!

Jakze silnie, jak stale, odréznia on idejg*Polsko-Slo-
wist.ntkg]eeuropejska, od Moskiewskiej! Tak u. p, mé-
wi on iv Drugiej Isekcyi swego kursu, w wydaniach
pierwotnych, polskim i niemieckim, Zze brzegi Dniepru
sg granicami miedzy ludami Stowianskimi a Uralski-
mi: ,Inna tu zupetnie wegetacja*"— inny tu zupeinie
typ ludzki, rézny 'od typu ludéw indo-gernianskich.
To nieprzeliczone plemie, ktére nieraz burzylo S$wiat,
dzieli sie na trzy gtéwne gatezie: finska, nlWugolsko-
tatarskg i chirg§ka.”

W nowrych wydaniach, Mitzkiewicz nazywa Don,
granicg ludéw cywilizacyi indodgermanskiej 'a fifnsko*-
tatarsko-cuinskiejszto temu profesorowi o doktadniej-
sze oznaczenie tego faktu, ze Mata-Ru$ Zadnieprzan-
ska, jest blizszg ludom zwanym giermansldmi i roman-
skimi, anizeli Moskalom. W innych swych lekcyach,
okazuje doktadni®* ze nawet jezyk Moskiewsko-Sto-
wmnski w duchu swoim, nie jest stowianskim ale
mongolskim. Nikt przeciez, nie moze oskarza¢ Mickie-
wicza o zbytnig sympatjeu dla Niemcow. Bo tez Mic-
kiewiczowi nie szto o Niemcoéw ani o Moskali;— roz-
bierat on i ocenia! pytania ze stanowiska catej ludzko-
§ci. Kto dzisiaj inaczej ocenia historje pojbdinczych
narodow, dowodz' nie. znajomosci najgwattowniejszych
potrzeb tego nawet kraju ktoren ma na celu.

Na granicy to dwoch $Swiatéw: Atlantyckiego i kas-
pijskiego, przy zrédtach Dzwiny i Wolgi, postyszec

Betrachten wir nun die so gdnzlich unter einander
yerschmdemm Grundziige der beiden nattirlichen Anla-
gen de-s Menschengcschléthts ohne RiikSrcht auf die
Hydrograplue, die Orographie, auf die Spnmhcn, auf
die Kcligionsbekcnntnisso, oder auf die Abstam-
niung 'der 1 tker, zu nehmen und wenden wir die zu
einander in grellem1Gegi nsaze stehenden Grundziige
der nattirlichen Anlagen ais Kritische Elemente an,
indem wir im Ostcn Europak untersuchen wollen wo
die Yolker mit tiberwiegend ackerbautreibender Leben-
weise aufhoren und wo dicBesizungen der Yolker mit
iiberw icgender Hirtenlebenswmise beginnen. Um diess
festzustellon bediirfen wir keiner Biichcr~der schlichte
Spaten, ein Blick auf die Form der Gebaude, der An
siedlungen auf die Art des Feldbaues, auf den Cha-
rakter des alltaglichen Lebens der licwohnoi’ nelehren
uns inehr, ais alleBiicher doi- Welt. Yon diesem Stand
punkt aus sehen wir sogleich, dass das Flussgchiet
des Dniepr die aussersten Grenzen der liier aufhoren-
den Ackerbautreibcuden Yolker bildet; ferner rSelien
wir, dass die kleinon Flii.sschen welche sieli in den
Oka-Fluss ergiesseu unter welchen die bekanntesten
die Moskica, Kliama und sind, bereits die Ge-
genden, welche von Hirtenrolkern bewohnt werden,
durchtliessen. Die Volker, welcInMlie Eter der Moskwa,
Kliama und der Tmsrza bewohnen,**1sind innlgst mit
den Yfdkern Zentralasiens und sogar mir den Ohinesen
verbunden, welch'Leztere einen liochentwikelten Aeker-
oau betreiben (jedoch in der Art wie ilin die Juden
betreiben d. h. um moglichst uuzbrmgend, den Boden
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ich mieszkan-
,na

mozna dwie formuty charakteryzujace
cow. W okolicach jeszcze Smolenska lud moéwi:
miejscu i kamiehA porasta,” ale juz sasiad jego z Gu-
bernii Smolenskiej, mieszkajacy przy zrédtach Moskwy
patrzy na Biato-Rusina z pogarda jako na przywigza-
nego do swej zagrode; Moskalowi ciasno na ogromnych
przestrzeniach Wotgi — przemysliwa on tylko jak
uciec z domowej zagrody, by i$¢ gdzieSs w Swiat nie-
skonczony, byt$;zawsze ku wschodowi! Nie innijjH sa
usposobienia i czynownicy 14tu klas moskiewskich,
0 ktérych wielu niebaczn"DIli pisarzy® naszych mysli,
ze sg szlachtg- w znaczeniu polskiem, czyli og6lnie euro-
pejskiein. Duch, pobudki ktére wywotaty z ust Tata-
row najwieksza przeklenstwo: Bodajby.i hjt na jednem
miejscu, taczy najscislej i stanowi dusze formy Rza-
déw, literatury i 'catego ustroju spotecznego Indéw
wszech koloréw, wszech sktadni w jezykach, wszech
dogmatow religijnych, od wschodnich granic Biatorusi
1 Matorust, az do Oceanu Spokojnego! Juz w czasach
nowszych, w r. E-Mb,' przyszli do tych wynikéw dwaj
badacze patrzacy na rzeczy zupetnie, z roéznych sta-
nowisk: Mickiewicz w Paryzu (a w czesci i Lelewel
w dzietku: Dzieje .Litwy i Busi), a Baron Maxthausen
badafdoy w tymze czasie nad Dnieprem i Wotgg. Od
trzydziestu kilku lat uptynionych mnéstwo dowodéw
okazato stuszno$¢ tych wynikéw ktére, uwazmy dobrze,
byty znane He-rodotesowi. (zob. Przeglad Nr. 1. Str. 34.)
Nic. wiec, w gruncie nie zmienito sie w zyciu dzicjo-

auszubeuten). Die obigen moskowitischen Volker ver-
Ideiben in ders”ben innigen Yerbindung'mit den Chi-
nesen, wie die Bewohncr des atlantisclien Europak,
mit den Bewohnern der Veveiuigten Staaten von Ame-
rika. (Aclilnsw folgt).

V.

Grundsaze der Historiosophie Professor
Duchinski s und Erbrterungen hierliber

Es gibt sehr viele Fragen, welche seit beinahe ei-
nem Jalirhundert, d. h seitdem die iMoskowiten das
Uebdfgewwht in Europa erlangt-en, haupt$achlieh aber
in den lezten yerflossenon Jahren, Gcgen.stand der leb-
Imftésten Verhandlulfgen in der-ganzen arisch-europni-
sehen Welt geworden suid; z. B. die Bedeutung des
Adels, die Bildung der Regierung iiberhaupt, der Be-
griff der rarsénliclikeit, das Erbrecht, der Konnnuuis-
mus u. s. w. Wiii den Kommunismus selbst anbelangt,
s6 gibt os Theoretiker welclib behaupten, dass der,
durch die Moskowite-n ausgeiibte Kommunismus, dem
Geiste der arischen Yolker enstammt. Der Repriisentant
dioser Schnie, jedoch personlich kein Kommunist, Herr
Larelaye, dessen Name seiner Zeit in dem ebglischen
Parlamentér durch Gladstone so hoch emporgelioben
wurde, in Folge Larelaye’s Projektes eines permanen-
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wem mieszkancow naddnieprzanskich i nadwotzanskieh
od kilku tysiecy lat!

Oto sg wyniki wprowadzenia Etnografii, jako zy-
wiotu krytycznego, do badan o stopniach powinowa-
ctwa miedzy narodami. Jakze brak zywiotu etnografi-
cznego S$cie$niat dotad ocene stosunkéw mieszkancow
Polski wzgledem siebie i wzgledem innych ludow! (1)

Uwaga: flWJtcia Lakcya bedzie jeszcze poswiecona
Etnografii og6lnej, ale piz ze szczegdlnym zastosowa-
niem dla Polski. Tu okaze sie wazno$Yfi hydrografii dla
badan etnograficznych Polski. Na teraz zwracamy
jeszcze uwage na napisy ktore znajdujg sie na mapie
przytgczonej do Pieruiszaj Lekcgi.

(1) W tej to czesci naszej prelckcyi, dla udowodnienia stuszno-
§ci twierdzenia, ze Moskale pomingwszy kolor ciata, jezyki i dogma-
tu religijne, sa blizsi Chinczykom niz Rusinom, odwotujemy sie na
deklaracje Km. Ad. Czartoryskiego z r. 1860. Zatujemy ze i tg ra-
ze nie mozemy jeszcze przytoczy¢ tej deklaracji, ktéra czyni naj-
wiekszy zaszczyt jej autorowi, bo udowadnia niewinnosci jego i wiel-
kiej odwagi cywilnej. Dla os6b interesowanych przypominamy, ze
deklaracja o ktérej moéwimy nie znajduje sie w jezyku polskim, bo
wydawcy dziennikéw na emigracji miejsca jej odmoéwili: jedni z nie-
checi ku osobie, a wiecej ku stronnikom ksiecia, drudzy, liczacy sie
do jego stronnikéw, dla tego, ze ksigze w swej deklaracji uwydatnit
wazny fakt: zc i on i poprzednicy jego bi#adzili w pojmowaniu sto-
sunku Polakéw do Moskali, co do stowianszczyzny. Znajduje sie
owa deklaracja tylko w jezykach: angielskim i francuskim. Co do
textu francuskiego zob. Hemie Oriental* et Americaine T. IV 1860
r. str. 377 i nastepne.

ten europaischon h teymitionalen Kongr<$K®©s; dorselbe
Herr Larelaye Ul welcher sieli, in Bezue; auf dicAb-
stammung der Slareii (sur les origines slavesj Profes-
sor Duchinski’s Schiiler nennt, bemiiht sieli in der He-
mie den Dmx il/lowtojjy. J. 1869 in den Artikeln, iiber
die osterreichischc Rutheuenfrago (ebendortselbst im J.
1873) nachzuweisen, dass die sogenannten schweizcri-
schen Allmends d. h. die Kommunal-Besizungenjifeigont-
licli den moskowitiselieu lyominunisinus rorstelleai, welch’
Leztercu der besagte Golehrte ais slavisgheu.|Gbarakte|s
bezeielmet/ welche Beliauptung Derjenigjen'.ganz ent-
gegengesezt ist, dm.er im J. 11869 laufgestellt bat.
Die Panslaristen und Komniunisteu aller Nationen nali-
men diese irrige AulTassung mit dem lebhaftesten Bci-
fall auf, was umso bedauernswerter war, ais eine groHe
Anzahl yon Leuten yon Aiisehcii;™ hnuptsjchlich aber
belgisclie Oekonomisten die bezeiclmete Aurtasung ais
eine Ernste aufnahmen.

Diese Propaganda des KommunisinuSj,. des Herrn
Layelaye im J- r&73, fand aucli Aulninger unter polni-
sehen Forschern, wie wir diefcs mit Bedauern in der
hbrigeiis schézensworten Arbeit des Herrn Lamanowski
sehen, welclic derselbe in dem zur 50-jiihrigen sehrift-
stellerischen Jubelfeier dos Herm Goszczynski yerfass-
ten Album Sobétka veroffentlichte. Der .selir ggeliflH
llcrr Lamanowski bemerkte uicbt, dass llorr Layelaye
sieli selbst widerspriebt, was aii;s dessfeii Gutachtin iiber
die Arbeiten Professor Ducluuskrs, welcher er.(Lavelaye)
im Jahre 1869 in der lieyue des Deux Mondes abgab, ber-
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V.

Gtéwne zasady Historyozof Pr. Duchinskiego
i rozprawy nad niemi.

Jest bardzo wiele pytan, ktore blisko od stu lat,
to jest od czasu przewagi zywiolu moskiewskiego
w Europie, a mianowicie w ostatnich latach, s3. przed-
miotem gorgcych rozpraw w catym',Swiecie Arya-Euro*
pejskim i moskiewskim, jak np. o znaczeniu stanu
szlacheckiego i ogdlnie o formach rzadu, o pojeciu oso-
bistosci, o dziedzictwie osobistein, o komunizmie. Sg
teoretycy gtoszacy nawet komunizm realizowany przez
Moskali jako ewyptywajacy z gir,lijuszu ludéw Aryj-
skich. Przedstawiciel tej szkoty, nie komunista pary-
ski z roku 1848 lub IpifA a pan Layelaye, ktérego imie
tak wysoko podniesiono byto w parlamencie angielskim
przez Gladstona, z powodu projektu jego o statym kongre-
sie miedzynarodowym europejskim; ten sam pan Layelaye
ktéry zwat sie uczniem Pr. Duchinskiego, co do po-
chodzen Stowianszczyzny (sur les origines, sl-aucs), w ar-
tykutach o Austryi, przy. wyjasnieniu kwestyi Rusindw,
(w Remie, des Deux Mcmdes z r. 1869),t{Stara si¢ udowo-:
dni¢ (w tejze publikacyi z r. JJ878), ze tak zwane All-
mends szwajcarskie, to jest majatki komunalne, repre-
zentujg komunizm moskiewski, ktére ten uczony na
zywa stowianskimi, wbrew temu co powiedziat w r.

Es. dtirftc wolil Wenigen unbekannt sein, in welch’
dmigender Weise der Itorzog yon Morny die moskowiti-
schen Institulionen dem franzésisclien Parlaniente empfabl,
indem er behauptete, dass diese InStitutionen Deniokra-
tisebe sind, weil in Moskowien die Yerdienste der Vor-
faliren gar niebt in Anrechuuugy gezogen worden, da
das Indiriduum nur nacli spinem persmilicben Ver-
dienste gewiirdigt wird, und dcmgemass werden die in
dor moskowitiselieu Hierarchie enigofiihrten 14 Beam-
tenklassen yorlieben. Ais Bereeis fiihrte Morny an, dass
selbst ein direktei Abkémmltug Ruriks hofunfahig ist,
weim cr nicht einen diese,r Beamtengrade besizt.

So .geartetc Behauptungen eines-. Herrn v Morny
stelien aber m grellem Widorspruch mit der etlmogra-
pbischen und geschicbtlicben WahrheP; dasselbe st
auch der Eail, nut den 6konomisclicn tdeen des Herrn
Layelaye in Betreff des<|slarisphon Charakters des mos-
kowitisnhen und schweizerischen Kommunisinusfi*

Wie vyiele gebildete Leute neigen nicht ilir Haupt,
vor den zentralisiischen Tendenzen der Regjprungen?
Wer erinnert sieli wolil niclit an den Sarkasmus, mit
wclciion mia Oesterre-icli Ungarn behandelte, weil man
in diesem Reicbc 9 Nationalitagten ihre Autonomie zu-
erkannte !

Diese Fragen zu lospn obliegt der tlydrograpliie
der Orographie und der Geschichtel Aber am nacbdruck-
lichsten und am liesten werden diese Frageu. durch
die Historiesophie erliclit. Professor Ducbinski’s Grund-
siize der Historiosopbie, l6scn yoilstiindig die in Rede

yorgebt, worauf sieb ubrigens Herr Lamanowski bezielu. | stebenden Proéblenie,
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1869. Panslawisci i komunisci wszystkich narodéw,
przyjeli z oklaskami owe btedne rozumowania. Co gor-
sza, ze wielka cze$¢ ludzi powaznych, mianowicie eko-
nomistow belgijskich, przyjeta to jako rzeczy seryo.
Propaganda ta komunisty czna pana Lavelaye’a z roku
1873, znalazta zwolennikéw i miedzy badaczami pol-
skimi, jak to widzimy ze smutkiem w powaznej zre-
szta pracy pana Lamanowskiego, w $wiezo wydanej zbio-
rowej publikacyi, dla uczczenia piecdziesiecioletnich
prac Seweryna Goszczynhskiego, pod tytutem: Sobdtkaj
str. 498. Nie zauwazyt szan iwny pan Lamandwski, ze
uczony belgijski jest w sprzecznos$ci-sam z soba, jak
to tatwo inozua widzie¢ w sgdach jego o pracach Pr.
Duchinskiego w roku 1869 w Recue, na ktdére sic od-
w'otuje ten Autor Studyum nad prawami Platona.

Kt6z nie pamieta, jak ksigze Morny zalecat insty-
tucye moskiewskie w Senacie francuskim, jako praw-
dziwie demokratyczne, poniewaz zastugi przodkéw nie
majg zadnego znaczenia na ocene zastug cziowieka, a
kazdy sie ceni podtug hierarchii, jakie zajmuje w 14
klasach urzednikéw moskiewskich. Potomek Ruryka,
mowit Morny, nie ma wstepu do dworu, jezeli nie po-
siada czifilu. Prezydent lzby Prawodawczej nazwa! to
demokracyg europejska!

Takiego rodzaju rozumowania p. Morny, tak sa prze-
ciwno prawdzie etnograficznej i historycznej,jak iideje
ekonomiczne pana Lavelave o stouianskosci komuni-
zmu moskiewskiego i szwajcarskiego.

Die sehr verschiedenen Wissenschaften, mit wolchen
sich Herr Professor Duchinski, wrilirend seifnes Auf-
enthaltes unter verschiedenen Vélkerschaften Europas,
Asiens und Afrika’s, im Laufe von bereits rerfiossenen
40 Jahren, wo er ais Lehrer (der beriihmte Nouvellist
Jez ist einer seiner Zdéglinge vom J. 1834) und ais
Forscher zuerst der kleinrussischen, spater der Slavi-
schen und endlich der allgeineinen Begebenheiten be-
schiiftigte, zerfallen, im Sinne der kritischen Elemente
deren er sich bedieute in zwei von einander sehr irer-
schiedene Abteilungen.

Ais Pr. Duchinski in den Jahren 1840 - 47 rerkiin-
dete dass der Hauptsweek des MenseJten in icissenscliaftlicher
Beziehung in dum Produkte der schopferischen Kraft seiner
Oedanken lie.gt: — die Yerbriiderm-f/ der Ydélker nnterem-
ander herbeizufiihren:,' so ging er von dem Standpunkt
aus, dass sich dieses kritisehe, rein philosophische, Ele-
ment selbstYerstandlich, auf die vergleichenden Forschun-
gen des ganzen Menschengeschlecht beziet. Ausser die-
sem Elemente in der i*ntik der verglcichenden Ge-
schichte des Menschengeschlechtes, um Geseze einer sol-
chen Geschichte seit 4000 Jahren sowfie seine Kkritisehe
Elemente zu entluillen, bat, er noch 2. die fisiologisch
psychischen Erscheinungnn; 3. die Art der Yerwirkli-
chung der Idee der Freiheit und Gewalt durch die
Volker, 4. den Begrdf der Perséndehkeit und der per-
sonlichen Wiirde; 5 den Begritl iiber das Eigentum,;
6. die Ausbildung der politfechen Standc, 7. die Ent-
wioldung der Provinz-Instiiutionen, 8. die Verwirkli-
chung durch die Ydélker von Glaube, Liebe und Hoff-
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llez to jest ludzi, nawet Swiattych, ktérzy bijg czo-
tem przed dazeniami centralistycznemi rzgdow! Kt6z
nie pamieta szyderstw, na jakie byty narazone i sg
Austrya i Wegry, bo uzywaja dziewieciu jezykow urze-
dowych, to jest uznajg dziewie¢ narodowosci ?

Tego rodzaju pytania, rozstrzyga Hydrografija, Oro-
grafija i Historyja. Ale najsilniej, najpowazniej wysSwieca
te wszystkie pytania Historyjozofija.

PowiedzieliSmy na str. 13 Nru 1 Przegladu '.Etnogra-
ficznego, ze publikacya nasza jest poswiecona gitownie
upowszechnieniu wynikéw badan, dotyczacych Historyi
Polski pod wzgledem etnograficznym. PowiedzieliSmy co
z powodu, ze filozof Trentowski ocenit prace Prof. Du-
chinskiego, zowigc go nowym Kopernikiem. Szto nam
wowcztas 0 ogolne okreslenie celu naszej publikacyi;
nie chcieliSmy bynajmniej ublizy¢ poszukiwaniom Hi-
storiozoficznym, ale chcieli Imy oddzieli¢ jeiOod badan
czysto Etnograficznych, to jest takich, ktérych moze
by¢ sedzig, ze tak powiemy, kazden. Bo co do syste-
mow historyozoficznyeh, azeby je sadzi¢, trzeba by¢
Trentowskim, to jest filozofem. Dla tego tez nie mo-
wiliSmy dotad o systi-mncie historyozoficznym Prof. Du-
chinskiego.

Okolicznosci sprawity, ze diuzsze milczenie w po-
wyzszym punkcie bytoby niewtasciwem. Gioéwnie z po-
wodu, ze odczyty Prof. Duchinskiego, o swoim syste-
macie historyozoficznym, w Wydziale historyczno-filozo-
Iznyni c. k. Akademii Umiejetnosci w Krakowie, i roz-

nung, dieser allerh6chsten Beweggriinde, welche die*

schéopferische Kraft der Gedanken herrorbringen und
welche in den Herzen und Katechisirwn der Voélker
aller Sprachen wund aller Farbenlf(Blutsverwandschaft)
Yerzeiehnet 'smd, in BetrtUéht gezogen.

SelbstYerstandlich bat er eirie, diesen Elementeu
entsprechende, Methode der Kritik angewandt. Solche,
rein historiosophische Forsohunj®en Imben un$ zu der
Enthiillung der Geseze geturt/t auf Grund deren sM!
das Menschengeschlecht unbemusster Weisd bis hmte seit
mehr ais 4000 Jahren ontwikelte.

Er konstatirt, dass die romanisch-germanisehen Ge-
schichtsforscher und selbst Guizot, welcher sie in so
glanzender Weise vertrat, nicht gewahr wurden, dass
es hoherc Ziele fiir die Mensohheit giebt ais die Bil-
dung von Parlamenten, Bcgriindung des Biirgerstandes
und der schénen Kiinstej dass diosem Allern und selbst
dem, was Aristoteles und, nacli ihm, Hegel ,das I. >st-

lichste* nannte, das ist ,,das Denken“, noch hobhere
Zwecke vorangehen.
Profossor Duchinski ist ebcnfalls lange durch die

Schnie zu der aucli Guizot gehorte, irregcfuhrt wor-
den. bis er auf Grund erscliopfenden Forschens zur
alten Wahrheit bekehrt und zur Erkenntniss gelangt
ist, dass die Ydlker aller Farbce, aller Rcligions-
bekenntnisse und aller Sprachen, unter einander ver-

bunden sind, indem sie vom (rbfiiht, vom Anerkennen
des Bediirfnisses nacli Gliick, durchdrungen sind, was
die Formel: ,,Zu mis komme deiu Rcich“ kennzeich-

nek Yergebens wird die Antwort, welche jenem Mongo-
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prawy, do jakich daty powdd, sprawity pewne wraze-
nie w S$wiecie naukowym polskim, jezeli nie tyle, o ile
im przypisuje! Przeglad 'lfrytyWity, mdéwigc: ze oneodaly
jakby nowe zycie Akademii (/.oh. Przeglad Krytyczny,
Nr. hiSto pmnajmniej tak dalece, ze prawie wszyst-
kie pisma polskie zajety sie tg kwestyg. List Prof.
Brandowskiegpl ktéry pomieszczamy nizej, wykazuje
ze swojej strony, wazno$¢ odczytow Prof. Duchifskiego
i rozpraw nad niemi. Zreszta# system historyozoficzny
Prof. Duchinskiego wskazuje miejsce mieszkancow’ Pol-
ski wzgledem siebie, jakotez i wzgledem wszystkich
ludéw na kuli ziemskiej, to jost ocenia sprawre naszg
ze stanowiska ludzkoSoiowego, w najobszerniejszem

znaczeniu wyrazu. Nigdy jeszcze llistorja Polski, nie
byta rozpatrywana z tego stanowiska w sposéb tak
naukowy, systematyczny, klasyczny: poniewaz Prof.

Duchinski przeprow adzit swBj system nie tylko w ogol-
nych zarysach historyjozolicznych, ale zastosowat swoj
wyktad dla szkét Srednich, to jest dla Gimnazyjow?7 i
Licedw francuskich, bo swdj system historyi poréwnaw-
czej rodu ludzkiego wyktadal we Francyi w latach
1856—64. Podziat szk6t we Francyi jest prawie ten
sam co i u nas; ta wiec cze$¢ systemu historyjozofi-
cznego Prof. Duchinskiego', moze by¢é tatwo zastoso-
wang do szkot krajowych.

Lecz najwyzsze zasady historyozoficznc znajda, je-
steémy przekonani, sedzidw i w kraju naszym. Polska
tak wazna w Historyi ludéw europejskich, jako bodaca

len wurde, ais er frug, worin das hdchste' Gliick anf
Erden bestehe, angefiihrt: ,tiberwdnde deinen Fcind,
schande dessen Frau in seiner Gegenwart u. s. w. Lei-
der giebt. es wold auch Christen, wklche dem Sinnc
obiger Antwort huldigen!

Heute ist es jedoch bekannt, dass eben die Mongo-
len gegeniiber dem Schopfer, sowde auch gegemeitig die
héchSten Tugendcn ausitben; dass der Buddhaismus
das briiderliche Gefilhl unter den Mensfehen entwickelt;
kurz, dass es die Mongolen sind, welche iiber das Her-
beifiihren des Reiehes Gottes auf Erden am nteistm nach-
dmken und bestrebt sind, diese hdchste Aufgabe zu lésen!

LJeberdiess wissen wir, dass ein Atilla, sowTe ein
Dschingis-Khan, ais Gottes Abgesandte auftraten, indem
sie Gottes Macht aukzuubeu behauptcien; und daliet
kann man sich leiclit die, auf diesem Prinzip beruhen-
dei okonornische'Til und politischen Einricdnungen der
Voélker erklaren, deren IDpresentanten diesel Anfiihrer
waren.

Selbstverst;'indlich konnten Prof. Duchinski's Grund
siize der yergleirhenden Geschichte ni¢ht friiher her-
gestellt wErden, bevor nicht die religiosen und o6kono-
mischen, sozialen, Grundlagen der sogenannten gelben
Vélkerschaften genau bekannt wurden.

TVic soli man jedoch, das menscliliche Ge.schdpf,
diesen denkenden Erdklurnpcn, mit der VerwTrklichuug
der ldee des Jenseits, d. i. Gottes-ReieJ#4yereinigen?
Natiirlich sind di, Systeine eines Kant, Hegel oder Gui-
&t nicht hinreichend um denfSchliissel zur riclitigen
Lésung solcher Fragen zu finden. Hiezu muss man.ar
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na krancach cywilizacyi tych ludéw? staje sie jeszcze
wrazniejszg, w miargj podniesienia pytan o jej znacze-
niu w, Swiecie catej ludzkosci. IV systemie kistoryozo-
fioznym Prof. Duchinskiego jest nowoscig to, ze Moskwa
jako nie-Aryjska, a Turanska, pasterska; staneta bar-
dzo wysoko. Stusznie mowdt Prof. Duchifski w7 tym
wzgledzie przy rozprawach nad pytaniem o zywdole
moskiewskim w Europie (ld*lement Russe en Europe).

Jakze to wszy,stko sprzeczne z opinijg publiczng,
ktéra widzi w Prof. Duchiuskim jedynie Moskalozereg !
Gdyby nie co innego, juz to*s;amo, spowodowatoby nas
do wyswietlenia tego punktu, przeszkadzajacego upo-
wszechni _niu prawd gtoszonych przez niego; bo jak-
kolwdek Moskale to sprawili, ze samo ich imie, tak
przykre wTazenie na nas zostawia, wszelako mys$l sama
nienawisci, jest nam przykrg. Otéz system historyjo-
zoiiezny Prof. Duchinskiego zadaje ktam wrogom tego
systemu, i wyswieci wiedze i sumienie tych, ktdrzy
powtarzajg za nimi w dobrej wierze bledne zdania.

Innym razem ogtosimy te czeSci badan historyjozo-
ticznych Prof. Duchinskiego, ktdre mogag by¢ wykta-
dane wTszkotach ; a na teraz ograniczymy sie sprawo-
zdaniom z odczytéw jego w Wydziale Instoryczno-filo-
zolicznym Akademii krakowskiej i z rozpraw, do ja-
kich r~.eczone odczyty daty powadd.

Prelegent zaczat swoje sprawozdanie od podzieko
nia®Cztonkom Wydziatu Historyczno-filozoficznego za
zaszczyt jaki mu uczynili, poswiecajgc czas swdj dla

dem kritische Elemente suchen. ais die sind, welche
die Yernunft mit ihren versehiedenen Grundlagen und
Anw eudungen ais: Psychologie, Logik, Verstand, Ma-
thematik, Esthetik und vcr$éhiedene Wissenschaften
nebst anderen Sy-$temen, welche das Pos.'tive des Gei-
stes begriinden, darbietet.

Mit einem Worte, das Herbeifiihren der allyemdneu
GlikJcseligkeit oder des Reiehes GoMusSauf Erden, kann,
weder von der Philosophic, wie mnn sie heute nocli
auffasst, nocli von den Forschungen auf dem Gcbhiete
der Oekonomie, des Parlamentarismus oder der Natur-
wissenschafteii abhangen, aus dem einfaehen Grande,
wreil diese ve<rscliiedenen in der Anwendung unergriind-
liclien Welten, durch diesen oder jenen Becdarf der
Menschen beschrankt wird, uud beschrankt sein miis-
sen, und kcine von diesen Welten einzeln, nocli alle
zusammen, smd im Standc das llerheifiUiren des Rei-
ches Gottos oder der allgemeinen Gliickseligkeit auf
Erden zu bewekikstelligcn; weil sie eben dipse Gliick-
;deligkeit durch Yernunfteleien d. h. durch ihre Intellec-
tualitat nicht begreifen kénnen. Aber Derjenige, wel-
cher allen Vélkern dic Sehnsucht nach der allgemeinen
Gliickseligkeit gegeben bat, gab denselben zugleich
auch die Mittel um sie su. ‘erlangen: die Mittel aber starn-

men von Zenseits, da auch der Zwreck ein iiberirdi-
schor ist.
Diese Mittel, da sie iiberirdiséhes Natur sind, mtts-

sen allgemein bekannt sein; miissen in den Catechis-
men der Christen, des Muselmannes, der Juden, und
Buddhaisten verzeichnet sein, um klarer zu spreehen |
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stuchania ostatnich wynikéw badan jego od przeszio
czterdziestu lat. Przypomniatl, powstawszy z miejsca, a
odzywajg*sie osobiscie, z wyrazem najgtebszego usza-
nowania, do Przewodniczgcego, Dra Kremera, Ze jego
i jego wspdtpracownikéw prace na polu filozoficznem,
gtoszone w Kwartalniku’ a pézniej w Roku, byty wa-
znym bodzcem dla zastanowienia sie Prelegenta nad
dziejami ludzkiemi ze stanowiska filozoticznego. Nie
sam Prelegent, ale liczne grono miodziezy Kijowskiej,
karmito sie owcami badan uczonych polskich z owych
czas6w. Mito wiec Prelegentowi ztozyé hotd publiczny
wdzieczno$ci Szanownemu Pzew odniczacemu, jako przed-
stawicielowi tych zastuzonych mezoéw, ktérzy w czasie
rozpaczy i rozstroju narodu, do jakiego rozpacz przy-
prowadza, znalezli nowe zrodto pociechy i odrodzenia
jego, odrodzenia w duchu, co byto i jest dzisiaj naj-
pilniejszem i najpozyteczniejszem.

Zcharakteryzowat nastepnie Prelegent liczne drogi
jakie przechodzit, nim doszedt do swego systemu lii-
storyozoficznego. Drogami temi byty, Oczywiscie, roz-
maite galezie wiedzy ludzkiej ujete w formach nauko-
wych; rozszerzat z kolei zastosowania tych nauk, roz-
szerzal zarazem i granice swoich "spostrzezen, podno-
szagc kwestye matoruska, do ogolnych kwestyj doty-
czacych Moskwy i Polski, nastepnie do Stowianszczy-
zny i do ludzkosci catej. Te uwagi Prelegenta, ktdre
on uwazat jako najciekawszg cze$¢ swoich dtugoletnich
poszukiwan miedzy réznymi ludami, wzieli niektorzy

sie miissen mit <em-Gefithl, mit der-lUeberzeuc/ung den Men-
schen innif/st verschlvngen sein — so wie diess der Fali
ist, mit dem Gedachtniss, mit dem Willen und anderen
geistigen Gaben. Diese Mittel heisseu bei den Ydlkern
aller Farben, aller Confessionen und aller Sprachen:
Glaube, Licbe und lloff.mng.

Unter den polnisehen Philosophen wagte es nur
Graf August Cieszkowski eines dieser kritischen Ele-
mente d. i. die Hoffnung, anzuwenden; leider war aber
diese Anwendung eine unrichtige, indem er die Iloff-
nung bei dem Slaventum anwandte, und das Slarentum
nur vom Standpunkte des WdTterstoftes und der Syn-
taxis der Slayischen Sprache nach, beurteilte; und was
noch irriger ist, den Communismus, welehem die Mos-
kowiten huldigen, ais einen das olaventum orriginell
kennzeichnenden Typus annalnn.

Wir nahmen mit roitem Bewusstsein, Glaube, Liebe
und Hoffnung ais kritische Elemente an, um die rer-
gleichende Geschichte des ganzen Menschengeschlechtes
zu beurteilen.

Glaube, Licbe und Hoffnung! das sind die eminen-
ten Beweggriinde zitr Anwendnng der Vernunft, ver-
mittelst des Verstandes; sie sind hoéher ais die Ycrnunft
selbst, da sie dieselbe entwickeln. weil Glaube, Liebe
und Hoffnung der Yernunft einen tiberirirdischen Zweck
darbieten, obwohl dieser uberirdische Zweck den An-
forderungen des Menschen entspri¢ht, denn er besteht
in der Befriedigung derWiinsche des Menschen, welche
WUnsche aber zugleich ein allgemeines Gesez bildeD
kénnen
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z Cztonkéw za prostg che¢ chwalenia sie! Szan, Prof.
Walewski opuscit posiedzenie z jawnym objawem nie-
zadowolenia, a i Sjbkretaryat Wydziatu dat uczu¢ takiez
niezadowolnienie, w sposobie przedstawienia rzeczy
w Czasie Krakowskim. Prelegent upatrywat w tern brak
swej zdolnosci dla uwydatnienia tej wielkiej prawdy
w pracach ducha: ze drogi, S$wiaty, ktoremi mysliciel
przechodzi, nim dojdzie do odkrycia tajemnic jakich
szuka, sg daleko ciekawsze, anizeli sam wynik odkry-
cial! Wiekszo$¢ uczonych stuchaczéw byta taskawa,
cierpliwg, jak to widoczna z rozpraw nad odczytami
Prelegenta.

Prelegent uznaje za swych gtéwnych mistrzéw na
polu historyozofii, dwdéch myslicieli: Leibuitza i Mon-
teskiusza. Leibnitz wprowadzit ludy Afryki i Chinczy-
kow jako zywioty krytyczne, dla oceny rozwoju cywi
lizacyi ludow Europy; stusznie Leibnitz zalecalt — Ca-
rowi Piotrowi, instytucye Chifczykéw", jako stosowne
dla odrodzenia Moskali; poili}lii siejednak kiedy tych
Moskali-Chinczykéw" mvaza za Stowian. Bitedy tejednak
sg bardzo widoczne. Monteskiusz pomylit sie takze
wT ocenie zywiotu moskiewskiego; a jego biad migt
i ma dotagd wieksze nastepstwa, niz biad Leibnitza,
z tern wszystkiem, on pierwszy z uczonych, rozbierat,
porownywat, obyczaje malujgce sie w prawodawstwie
catego rodu ludzkiego. Tu pierwszefAstwo Monteskiusza
w historyi rozwoju badan historyozoficzuych, dotyczga-
cych catej ludzkosci. Nikt przed Monteskiuszem nie

Glaube, Liebe uud Hoffnung, sind in der prakt'schen
Philosophie der ricbtige Masstab um die Taten des
Mensehcn sowie dessen Schopfungen, wwiche den ver-
schiedencn Welten des Denkens eir.springen, zu beur-
teilen. Wir betrachten das System der Philosophie und
beobachten wic viel der Sehépler dieses Systems, Glaube,-.
Liebe und Hoffnung bei der Begrtindung desselben wal-
ten liess? Wir betrachten das Gedankensystem, welLbes
sich in der Gesezgebimg, sowie in den schénen Kiin-
sten kundgibt, und spalien liierin nach Glaube, Liebe
und Hoffnung. Denn in dieSon Tugenden rulit vornehm-
licli das Produkt der schopferischen Kraft, welche aus
den Gedanken des Menschen heryorgeht. Diese Tugen-
den bilden die Vollkommenhcit des Menschen: sie sil d
dessen Krone. Man entgegnet: der Glaube ist Mind
und fiir den Verstand unfasstich.® Wir antworten: ,.ja;“
doch ist er nur fiir die phisischen Sinne blind, und diese
Sinne sind beschrankt; und doch wollen wi: mul diir-
stet uns nach dem ewigen Fortbestehen unser selbst, (1)

Die Aufgabe der Geschichtslehre ist niebt das Den-
ken des Denkens halber, oder das Aufstellen von nhilo-
sophischen oder mathematischen Systemen; der Zweck
des Geschichtslehre ist, den Schlussel zur Erklcirung der

(1) Dor Ansdruek: wiara, Glaube in polniseher Sprache, be*
dnutet ethymologiseh zerlegt, w-<a-ra. Der Stamm des Wortes
ist folglich: m, was iu der polnisehen Sprache ich bedeutet. Die End-
sylbe *ra, driiekt iu derselhen Sprache gewohnlich den BegrifF des
Erfiillens aus (z. B. miara “ mia ra, das Maas). Wir sehen nun,
dass wir unser ich im reinstern Selbstbewustsein unserer Handlung,
in die Unendlichkeit auszudehneu streben.
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czynit takich poréwnan w tak obszernych zakresach,
dowodzacych wielkiej rozlegtosci pogladéw. Zaden z ba-
daczy ludzkosci, wychowanych pod wptywami wieku
XVIII, jak Yolney, Herder, Schelling i inni; — zaden
z nich nie zdotat utrzymit& sie i realizowa¢ w zasto-
sowaniu do catej ludzkosci swoich pomykéw, choé
byty wtym lub owym punkcie $wietniejszymi i majacy-
mi wieoej mitosci dla ludzkosci catej, anizeli dontefekiu-
sza. To tez Prelegent zow ie go gtdwnym swoim mistrzem.

Z myslicieli polskich, Wronski pokazuje sie pier-
wszym co do "zasil. To olbrzym mysli, objaw wielkie-
go nieszcze$cia narodu naszego i ogromnych ibbgactw?
duohow¥ch jakie w7 sobie przechowrat. Gdy juz wszyst-
kie rachuby zawiodly wielkich sercem patryotéw?7 pol-
skich,1 Wronski wa&kazat nowe dla nich zrédto: site
tworczg umystu ludzkiego. Dotad Polacy, jak i inne
narody uzywrali, naturalnie, tej sity w réznych zafctéstH
waniach, ale na p<mnA$ tj. bez uznania tej wladzy
w sposéb umiejetny. WronAski piorwszy z Polakéow
zaczat na nig patrzy¢ jako na narzedzia Wzigt on,
zdaje sig, pierwszglpobudko, u filozoféw niemieckich,

aj$ dat jej zastosowanie odpowiednim jego uczuciom
patryotycznem Sgdy na rozkaz jen. l)ombrow®akicgo,
jak sam opowiada, przygotowywani sie do napisania

rozprawy : O.mpotrzebidv>viepiMleylosvi 1'oktk tlia Rccep.kw
mwszystltich hnié-ic.  Prelegent korzystat choé z obawa,
z czesci historyozoficznych badan Wjgnskiogo. (1) ;

(1) Zob. Pomnik Nowogrodzki; Zasady Cz. 111.

in tlen Becjebeunfriftm des Mtmschenr/es-Mechies, bestehendan
TutmcAen zu sucher,; ihr kommt die Enthullung- der
der Geseze zu, webdie den Yolkern bei gleichzitiger
Erfiillung ilirer Pflichten den V eg zum Ziele erleich-
tern. Diese Geseze kdnnen rOrschieden”ein; die Haupt-
saclie jedoch ist, dass dieselben, diephimohe”tvnd pki-
siolopiuch-psi/chischet iGesmei nicht iterlezm; denn die Yer-
lezung erwiilmier Geseze mus$.*Voii Seiten des Mensctien
eine Opposition hervorrufen, weclclie sogar Gewmlttiitig-
keiten gegen die Geseze der Morat, nach sieli ziehen
konnte.

Diese G”soze also, deren Entluillung der Geschichts-
lehre angeluirt, nennen wir Garantisn der Rultt auf
das die Yolker leicliter den Weg zum hochsten Ziele
erreieben kénnen. Der Yollkoinmcnheitsgrad dieser
Gargntieghezfi, haugt haupt$achlieh von dem Grad ihrer
Harmonie mit den phisisehen und morali®lien Uese-
zen ab!

Da erwsiesenermasjen, die Ydlker welche in den
Ebnen wbhnen, dinfBerg-, die Kitstcn-, die inselbewmli-
ner, endlich dicjenigen \ 6lker, welche sehr yersehiedone
Climas bcwrolmen; jedes dieser Ydlker von den audern
verschiedene plw-iologiseli psyohwclio (leprage zur Sdiau
tragen; so miissen aucli fur jede dieser Qmppen be-
sondere, daher auch rerschiedeno, Garantien bestehen,
und diese sind das erste Axiomt n-elches der Gescluchts-
forschefuzn wMruligen hat; nebst dem, besteht nocli dii?--
ses Axiom, dass inj.Folge der urspriingliehen Eiuiliisbe,
denen die Yodlker vOr ihrer deiiniti\en Zcrlegung und
ALsonderung iu grosse Gruppen, vor mehr ais 4,000
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W innych wRrunkach ksztatcili sie Mickiewicz, Tren-
towski, LibeltjNCieszkowski i inni pierwszorzedni my-
$liciele polscy. Zyli oni stab w rodzinnym kraju, lid
jak dwaj pierwsi, zostawali w $cistych z Jiim stosunkach;
tego ciepta krajowego zbywato Wronskiemu; wyzszy
on czesto od nicii wszystkich w poglagdach swoich Ib-
storyozoficznychjogdy uwazamy systema abstrakcyjnie,
ale czesto tez nie jest narodowym. (}jMA przeciez Wron-
ski jest wyzszym od Libelta i Cieszkowskiego w po-
jeciu Stowianszczyzny, w pojeciu Moskwy. Obaj ci
nasi mistrzef uznali w7 zywiole moskiewskim, zywiot
stowianski czys$ciejszym, anizeli nad Dnnprem i nad
Wisty, poniewaz zywiot moskiewski nie zostawat wje-
dnosci cywilizacyjnej z ludami germanskimi i roman-
skimi, poniewaz realizujg komunizm! Wronski w za-
stosowaniach swej historyozofii do Stowianszczyzny,
myli! siel w7 tym lub owymi punkcie, ale \v Moskalach
widziat silnie rozwiniety zywiol mongolski, i wyraznie
mowit: ze ten zywiot mongol.-ki u Stowian moskiew?
skich jest pozytecznym, potrzebnym w7 historyi ludéw7
Europy, bo jest przemwdziataniem, a mozb* sta¢ sie i
pozytecznym biczem Ut/zym dla ukaran a tycli ludéw7 za
nadiizyci.'. indywidualizmu. Mickiewicz wprowTadzit do
oceny Historyi stowianszczyzny zupetnie nowy7 zywiot:
psychologija, z\wiot krytyczny7 nie uzywany do cza-

(1) TrentowslJii w Panteonie, tlumaczy Wronskiego piszac: xa
ygo czas6w nie byto pism Durkinskieefo. Panteon t. 11, w Rozbiorze
badan bistoryozolicznycli Wronskiego.

Jahren iinterworfcn waren, die pliisiologiscli-psychischen
JZntersciiieda, welche woér bei den ycrschiedenen Yol-
kern wnlirnehmcn, entstanden sind: diese Enterschiede
sind es eben. welebe den Ausschlag in yielcn wichti-
"gon Frngen geiSen. und sogar die Consegucnzcn der
phisiseben Eiiiihn-.se, denen die Vdlker sebon nacli ili-
rer Absonderung von emender d. li. im Laufe von
4000 Jahren unterworfon waren. niftHcn vor Jiesen
Unterschiedeii weiehen.

Nacli ein Gusez muss der Gascliichtsfnrsclier be-
acliten und dioses ist, dass nasli \bsoiideniug der Yol-
ker in grosse Gruppen, jede dieser-Gruppen diejenigen
Geg-euden ais stabile Wohnortc walilte, welcbe iu geo-
logisclier Bezielmug (in hydro-, orograiisclier und oli-
Inatologiacber Ilinsicli®t ilimn Nefgtingcn und Gharakte-
ren, wic die.so vnv mohreren .Talirtausenden waren, ent-
spraeben.

Diese stettigen Glmraktere, weklcbe in so yielen Be-
ziebungen iiusserst wicbtig sind, teilen dasmMenselien-
gesclilecbt in zwoi llnuptgruppen: Die Menschen der
e.iuen dieser beiden Gruppen neigen sieli rorziiglich
zum abgesonderten, indiyidualistisclien Leben bij, wii.li-
rend di-eaMensclien dor anderen Grnppc dem Leben in
grossen Massen liukligon. Bei dieser bildeten sieli, in
Folge der phisisehen Einfhisse, welche lor der Abson
derungsperiode auf dieselbe einwirkteu iiberwiegend
pliisiologisch - psycliische Neigungen des Hirtenlebens
aus™wabrend jenie den Ackerbau rorzogen und itire
phisiologjSch-psychiseheu Neigungen bildeten sieli zu
einem bleibeuden Wolmort aus.
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séw jego, i tu okazal sie jego geniusz wyzszym, niz
w utworach poetycznych. Przecl Mich iewiezem okazali
sig wielkimi myslicielami: ".Mochnacki, ktory pierwszy
uzyt narog&wosci jako zywiotu krytycznego, a w lat
kilka Tyszynski; ale ani Mochnacki ani Tyszynski nie
rozwijali zasady, a Kupili tylko kilka mys$li ogdlnych,
ktdre przeciez .silne na mlodszem pokoleniu uczynity
wrazenie.

Prelegent zatrzymat sie w wym rzucie oka nad
historya liistoryi badan, historyozoficznych w Europie,
gtéwnie na szkole ktérej Gaizot byt jednym z naj-
znakomitszych przedstawicieli, szkolg ta, jak wiado-
mo, podzielita rodzaj ludzki na narody historyczne i nie-
historyczne. Z ludéw' historyczny eh t j. majacych wy-
tacznie postannictwo cywilizacyjne, wytgczeni sg i Po-
lacy i (Jzcsi, poniewaz nie wyrobili klasy S$redniej t.j.
mieszczanstwa, nie utworzyli ani systeméw’ filozoficz-
nych, tini szkél w wydziale Sztuk pieknych.

Zatrzymujemy tutaj nasze streszczenie, bo Szan.
prof. Duehinski wraca, w dalszem sprawozdaniu, do:
oceny badan historyozoféw naszych, poprzednikéw’ swo-
ich, dopetniajagc torco wprzéd o nich powiedziat:

»lJistoryozofowie Eoinarisko-Germansey nie dopatrzyli,
ze sg daleko wyzsze w»ele ludzkos$ci, anizeli tworzenie
parlamentéw, stanu mieszczanskiego, nizeli nawet to, co
Arystoteles nazwat najprzedniejszem, tojest, myS$lenie. &

.l mnie diugo batamucita szkutaolo ktorej Guizot
nalezat. Po dhlugich jednak poszukiwaniach wr6citem

Es ist solbstveTstandlich, dass solclie Neigungen,
mit der Morat in keinem Zusammcuhange stehen, da
diesetben rein phisiologisdi-pS&ehisehe Erscheiuuiigen
sind, welchen die ganze Tierwelt unterworfen ist. Ls
gibt nenilirh Tiere welche die”Einsamkeit lieben. und
vieder andere, welche in grossen .Schaafen leben, Wenn
irigjn "“Solclie Neigungen des Charakters auf das Men-
Kchengpschlocht anwendet, ergibt sieli, dass die
der beiden Grujipen, sieli zumiArA-erbaubeibenden, und
die andere zum liirtenleben! h him igtsolche Neigungen
aber, das wiederholen wir, haben mit der Morat niclits
Gemein.

Di“ Indiiidueir der ersten dieser Gruppen unterscliei-
deii sieli von denen der Zweiten, dnrch die YerscMed<m-
nrtigkeit des Nkoaii™ UtreS' BrkenntimsrennSgtins; iiber-
diess, reiit das Erkenntimsuenndgen bei der Ersten schnet-
ler ais bij der zweiten Gruppe. Rei der zweiten Gruppc
sind die Neigungen zum patriarchalischcu Ilirtentebcn
liberwiegend, dioa-<ist jedoch nicht im Sinne des Wor
tes patriarchalisch im europaisch zirilisirter. Sinnc auf-
zufassen (wite-:z R. ein Gruudln rr mit seinen Cnter-
gebencn in einem patriarehalischem Yerhaltniss lebt),
sondern im Geiste der patriarchalisch-demokratisch-com-
inunistischen Hirtenvolker, bei daneu auf dem Panier
ihrer nach Tau&iiden win .lahren zahlcnden Gesohichte
das Losungswort: ndas perfénliche ldiyentum ist Die.b-
staht: ist das grosSte. Yerbreche.n* aufgeschrieben steld.
lyitilmgekehrt ist es bei den Volkern der ersten Gruiipe,
welche Indimrhialisten siiul, und denen: wnbe.dingtes An-
reclit auf den. persbntichen Besiz, die erste Grundbedingung
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do starej prawdy, to jest do uznani;#, ze ludy wszyst-
kich kolorow, wszystkich dogmatéw religijnych i wszyst
kich jezydRw sg $cisle potagczone miedzy sobg uczuriem
Hisnani&fn potrzeby szceegaia na ziemi dla calego, ‘fodu ludz-
kiego. Ludy’ wszystkich kolorow’, wszystkich jezykéw
Wotaja: ,,Przyjdz krolestw) Bomu*™,,,

Naprozuo przytaczajg zdanSjeduego Mongffial ktory
dat do rozwigzania pytanie: ,jakie jest najwieksze
szcze$cie cztowieka na ziemi ™ i tenze zdanie owe roz-
wigzal takg odpowiedzig: ,Najwieksze szczesoicy czto-
wieka na ziemi jest: pokona¢ wroga, zboscze$ci¢ go
w sposéb najbole-$nitrrezy¥ i t d. WStomo przeciez dzi-
siaj, ze Mongoty’ praktykujg w stosunkach do Stwoércy
i wzgledem sielAS* najwieksze cnoty’, ze nawet buddy-
stanska religija, rozwija uczucie; braterstwa?- miedzy
ludzmi. Mongoly w rzeczy samej najwiecej obmyslajg
nad sprowadzeniem krélestwa bo”gj) na ziemie! Attylla,
Dzengishan, wystepowali jako poslan.mcy Béstwa, reali-
zujgcy jogo wiadze; wotali, ze postaniysg dla ukara-
nia rodu ludzkiego. Ten to...punkt w.yjscia celu moral-
nego dla siebie, jest podstawg ich urzadzen ekonoi.T-
keznyeh i politycznych, tak zupeinie przeciwnych na-
iSjecin, tak nam wstretnych, bo kommunisty«-zny cii! Oczy-
wiscie, ta zasada obcego narodu na teraz nie mogta
stuzy¢ za podstawe Historyi poréwnawczej catego rodu
ludzkiego do czasu poznania wprzod doktadnie religij-
nych i ekonomicznych podstaw zycia ludéw zwanych
Z6kymi.u

und Garanti.e der FreihrAt uncl der Jloral® Hauprprinzip
ist. Boi den Volkern der zweiten Gruppc entspncht die
Gl|7¢hheit des Niveau's sxles IDrkeitntmssiiefmUgms: der
Gkichhrif des Bogriffes litier niele Erfordsrnisse des fnst/ink-
festeowie der AJoicd: denn diose Ydélker haben z. R. kein
entuickeltes 1'rmnnzialhbm, ie haben aucli kesne Pro-
yinzialiiustitiitumen, welche bei den Ydlkein der ersten
Gruppe d. h. bei deu Indiriduaisten in holiem Grade
eutwickelt sind.

Sobald die Geseze atso, welche wi" in den bczeich-
neten 'entgegengesezten Richtungen aufgefunden, fest-
stehen, so juiiss auoh, in logischer Folguj eine Menge
pliisiologisch-psyc-hischer Erscheinungen, ebenso die Er-
sc.heinungen der Institutionen, die beiden bezeiehueteu
Gruppen ais von rinander giinzlich verschi,eden charak-
terisiren. Das dem so ist, wird wohl Jedem aucli nur
obcrRachlich mit der Geschichte vertranten in die Au-
gen springen.

Wir haben die CharakteRstik der beiden Gruppen
yereinfacht, indem wir die Vfdker der Zweiten d. h. die
Yo6lker bsi welchen das Niveau des ErkenntuissYennd-
geus nicht so rerschiedenartig ist, welche im Absolutem
leben und keine Prorinzialinstilutionen besizen; bei
welchen endlich der Grundsaz bestelit: ,das personli-
ehe Eigentum ist Diebstahlu Ydélker pfer Grewult, det pa
triarchalischen Gewalt in dSr sclidnsten und rbditigsten
Redentung des M ortes ,Patriarchalismns.lldas ist ,,Oom-
nninismus* benannt haben. llingegen benannten wir die
erste Gruppe: Yolker der Freiheit, wohl zu bemerken,
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Historyozofija nie ma na celu myslenia dla mysle
nia, czyli budowania samych systemoéow dla systemow.
Historyozofija, ma na celu odszukanie klucza dla wytlo-
mdtzdnia faktéw istniejae.ychjyfl.dziigach catej ludzkosci;
do niej nalezy odkry¢ 'prawa, ktore utatwiajg ludziom
dopetnienie obowigzkéw na drodze do ich celu. Prana
te moga, by¢ -réme, ale zasadniczg jest rzecza, aby nie
tamaty praw fizyczniyeh i fsyobyiczno-psychiczityk, bo ta-
manie tych praw musi wywotywaé, opozyeye natury
ziemskiej cztowieka, opozyeye, ktéra moze bvé pobudka
do gwattéw, nawet przeciw prawom moralnym !

Prawa owe,, ktérych odkrycie ualezy do llistoryo-
zofii, nazywamy gwaraneyami spokoju, aby ludy prze"
bywaty tatwo trudnos$ci w drodze dft celu. Stopien do-
skonatosci praw gwarantujgcych, zawist przedewszyst-
kiem od tego, o ile one kojg w harmwm, mfdsi/ pra-
wami fizyejinemi a moraluemi.

Ale jakze potaczy¢ ziemska istote cztowieka,, ten
mut myslacy, z realizacjg idei tamtoSwiatowej V Idei
jaka iest krolestwo Urle? Aby odkryé klucz do rozwiga-
zania takich przedmiotéw, nie wystarczajg systemata:
Hegla, Kanta, Guizota. Nalezy szuka¢ innych zywio-
téw krytycznych, anizeli te, jakie daje umijngo pod-
stawa,, psyohologija, lub zast,osowania;ijak matematyka,
estetyka i rozmane systemata stanowiace rézne umie-
jetnosci, ez\li rzeczywisto$ci umystowe.

Jednem stowem: sprowadzenie szczeScia ogodlnego,
czyli krélestwa bozego na ziemig, nie moze zaleze¢ ani
od filozofii, jak jg dzi§ mszcze pojmujag, ani od badan
ekonomicznych, parlamentarnych lub przyrodniczych;
a to dla tej prostej przyez\ny, ze te r6zne Swiaty, nie-
zmierzone w zastosowaniach, muszg by¢ przeciez i sg
ograniczone tg lub owa potrzebg ludzi; zaden z nich i

niclit in moralisclier, somlern in reiu phisiologiseh-psy-
chischer llinsicht.

Diess ist die Einteilung des Menschcngeschlechtos
in phisiologisch psychis: ber Beziehung. Diess sind die
divergimiden Wegc, welche das Menschenjgesehlecht
seit Inehr ais 4000 Jahren wandelt.

Volker der Gewalf gibt es Npitnhundert und etli-
ohe Millioneii; wiihreiul die Yoélker der Freiheir nur
Drciliundcrt, etliche Millionen Kopie ausmachen. Diese
urnfasseh die Yoélker der europfiisciien Zivilisation und
endigen in Europa mit, Fiordami und dem Fhissgebiot
des Dniepr ; ilineri gehoren noith in Asien die drei er
sten Kasten der Hindus: die Brahminen, Ksclitrias
und Weissia an. Bei allen amlercn Yolkern sind die
'Neigungen des (Jharaktcrs, welche~die Gruppe der Y4l-
ker der'Ge.walt kennzcichnen, yorwiegend. Bei der Rasse
der Hindu-TJreinwohnor, der afrikanischen Neger und
der farbigen Insulaner bekundet das Strebcn nacli Ge-
walt, den Antrieb, welchen sie empfinden, um die Zi-
vilisation zu crrcichen.

Die Hirtenydlker besizen keine solche Manigfaltig-
keit in ihren geistigon Betrachtungen, wie diess bei den
Ackerbautreibenden der Fali ist; dagegen sind diese
tnehr zerstreut, besizen eine grdssere Manigfaltigkeit
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tbSzystkie razem nie moga urzeczywistni¢ krélestwa bo-
zc|5 czyli szczesScia powszechnego, szcze$cia ktérego
witadzami mys$lenia objaé nie mozna.

Ale ten sam, ktdéry dat wszystkim ludom pragnie-
nie powszechnego szczescia, dat im i $rodki po temu.
Srodki to musza bv¢é tamtos$wiatowe, bo i cel tamto-
Swiatowy! Te $rodki, te narzedzia nadnaturalne,i musza
by¢ znane powszechnie'?l muszg by¢ zaoisane w kate-
chizmach i .Ghrzescijan i Muzutmanéw i Zydéw i Bud-
dystandw i wszystkich innych religij. a ,(lepiej powie-
my7: muszg istnie¢ it; uczuciu, u; przekonaniu wszystkich
ludéw, tak jak pamieé¢, jak wola i inne wiadze. Na-
zywajg, sie one u ludow wszech wyznan, wszech kolo-
row i wszech jezykéw: Wiarg. Mitoscig i Nadziejg!
Dotad, kosciot tylko stopniowatl znaczenie naroddéw
w llistoryi ludzkosci temi $rodkami, bo uwazal jako
przedmioty mniejszej wagi tworzenie stanu w spote-
czenstwach, sztuk pieknych, systemow filozoficznych i
imych wyrobdw mysli ludzkiej.

Historycy, zwykle tak zwani “ekonomisci, politycy
bellctry$ci, nie rozumiejag nawet znaczenia owych za-
sad katechizmowych, bo"*sg proste, bo sg zapisane
w katechizmach wszystkich religij;.tylko Historyozo-
fowie dotykali ich z niesSmiatosciag. Z pomiedzy Histo-
ryozofow polskich, jeden tylko, August Cieszkowski
o$mielit sie uzy¢ jednego z owych zywiotdw krytyki
historycznej, to jest Nadziei.

Sam pomyst uzycia Nadzien jako zywiotu kryty-
cznego. jakze jest $miatym, jak wzniostym postepem
w krytyce polskiej, po zywiohjeh krytycznych, jak na-
rodowos$¢, uzyta przwfl Mochnackiego i Tyszynskiego,
jak psychologija uzyta przez Mickiewicza. Wprawdzie
przystowie mowi: nadzieja matka gtupich! ale tak

der geistjgen Betrachtungen, dafiir geht dmen aber die
Tiefc, das Eingehonde der Betrachtungen, iiber welche
jeno vyerfiigen, ab. Die ltirfenvolker leben ihrer natiirli-
clien Anlage in phisiologisch psyehischer Beziehung nach,
im Absoluten — die Indiriduen der Ackerbautreiben-
den leben mehr i3 der Autinomie. Heryorzuheben ist
der Unterschied, webdier clic beiden Gruppen riicksicht-
lich ihrer Neigungcn und Charaktere, die sieli in ihren
Okonomischen und politischen Einrichtungcn kundgege-
ben, kennzeiebnet. Die Vélker nemlich, welche im Yb-
soluten leben, liaben keinc Stfinde unter einander —
bor den Volkern der Antinomic ist es nmgekehrt. Bei
den lezteren baben sich eben durch die GegenS$aze,
welche krilftige Erzeugnisse dcs« Indmdualismus hei
Aorliringen, die Stande gebndet; diese Stande aber sind
es, ebenso wic kraftig ausgebildefe Provinzialinstitutio-
lien (d. h. der Eampf zwiscImn den Standen unteiein-
ander, sowie der, der Provinzen, insofern dieser Kampf
(iie Centralgewalt niclit gefahrdet), welche dieser Gruppe
das Mittel gewahrleisten, um das Hauptziel d. h. die
Frciheit zu erlangen.
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jest, tylko dla gtuphh; dla medrca sita nadziei naro-
doéw oznacza sitg igh zycia, prawdziwego,, godnego Hi-
storyk Jakkolwiek jezyki ludzkie,i stabo obrazujg przed-
mioty i dla tego tak nizko cenimy mowe ludzkg w hie-
rarchii pobudek fe~wiiizacyjim h; jednakowoz jezyk
polski, w wyrazie: na-dzkja, okazuje, ze znaczenie tego
wyrazu jest wieksze, niz samych dziejow ludzkich; tak
samo, jak wyraz ticprodowo$i. znaczy wiecej niz ro-
dowos¢.

Uznajemy y».igc pierwszeAstwo naszego medrca co
do uprowadzenia nowego a tak wielkiego zywiotu kry-
tycznego w Historyi ludzkpsei, jakim jost Nadzieja.
Prawda jednak kaze dodaé, ze nauczyciel nasz, Au-
gust Cieszkowski, Zle zastosowat 6w zywiot kryryezny,
bo zastosowal do Sto\. iaAszezyzny, w ktérej Moskali
potozyt na czele. Poniewaz nadziejg komunizm, komu
nizm bowiem, a nie ind} widuabzm, uwaza za charakter
plemienny ludéw Stowianskich!

Po Mochnackim i Tyszynskim, to jest"po wzniesie-
niu idei narodowosci, jako zywiotu krytycznego; po
Mbtkiewiczu, ktor\ naucz} ! badaé¢ Zz}ciec dziejowe lu-
dow pod wzgledem jitit/cltirsnym; pc*Cieszkowskim, ktdry
wprowadzit nadziej<Aboig, byto juz bardzo tgtwem, na-
turalnem i logicznem, wprowadzenie i WIE-y i Mitosci
dla takiej oceny Dziejow. ID. ¢ n)

Y.

Profesor filologii w Uniwersytecie Jagiellonskim od
lat wAelu, cztonek e.mny c. k. Akademii umiejetnosci
Dr Brandowski, zaszczycit ieduegftt z wspotredaktorow
Przegladu Etnograficznego hr. N—L. listem, dnia 1 Kwie-
tnia r. b. Umieszczamy 'list ten, tém chetniej, ponii
waDz dotyc/\ on jednego z najwazniejszych objawow
zycia umystowego w Polsce to jest, wyniku historyjo-
zofleznych badan profesora Ducniiiski go. Najwieksi
przeciwnicy, tego wyniku oddali sami hotd waznosci
jego, moéwigc w P~e”hi-dzie K iffijcgiyM, ze sprawo-
zdania profesora Duchiuskibg.b, w \\ ydziale llistoryi zno-
filozoficznym Akademii, byty dla tego Wydziatu Jakby
wstrzasnieniem clektrycznem.

List Dra Brandowskieg.o przychodzi w pore, po-
niewaz Wydziat ilistoryczno-fdozoficzny Akademii” ogto-
sit sprawozdanie, wprn,wdzie bardzo krétide, z odczy-
tow profesora Duchifnskiego i z rozpraw? ktérem rze-
czone odczyty daty powBd. Ogtoszenie spraw ozdmia
Akademii i rozpraw7 nad niemi,,spowodowaty nas do
umieszczenia w7 naszérn pDube, w jezyku ni imiookim
i polskim, wyjatkéw pracdiistoryjozoiieznych jirofesora
Duchinskiego, aby tym sposobom i wieksza cze$¢ pu-
bliczne ci, mogta w#uis¢ udziat wr ocenie ich doniostej
wagi.
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List Dra, Brnndowskicgo rzecz, s am u?jasnia. Pewno
jesteSmy, ze podniebienie tyle waznych pytan przez meza
uczonego i doswiadczonego, jakim jest Dr Brandowfski,
przyczyni sie do postepu wyzszej krytyki
szym, ktdéra godzi uczonych, nawet,
rozdzieleni w7 zdaniach,

w/ kraju na-
wtenczas, kiedy
chwilowo sg co do lub

owego punktu.

tego

Panie Hrabio!

Przekonany, .zeSBedakcysi Przegladu litnograficzno-hi-
story”iego, do ktérej i Pau Hrabia nalezy, najlepsza pop'
woduje sie wiarg, a zatem nikogo krzywdzi¢ nie zamierza,
udaje sie. niuicjszem do Pana Hrabiego z uprzejma prosba,
aby Pan zechcial taskawie umiestSi¢ w lamach tegoz Prze-

moj skromny list, ktorym chce odeprzyé zarzut,
uczyniony mi niesprawiedliwie z Kkilku stron, a miedzy
imierni i ze strony Przegladu (Nr, 1 str. 18), jakobym ze
wsézech miar potepiat historyjozolia pana Duchinskiego.
Itedakcya Przeglagdu uczynita to w najlepszej wierze, opie-
rajagc sie na wiadomosciach gazcciarskich i na wiadomosci
tak zwanego Przegladu Krgtycagejo, ktéry w Krakowie
wychodzi ; z tego tez powodu nie mam zadnego zalu do
Redakcyi Przegladu Etnografigzno - historycznego, lecz
obwiniam w tej mierze te jedynii™ pisma lperyjodyczne,
ktére przytoczone ktamstwo najprzdéd drukiem ogtosity.

Ale dla czeg6z nic wystapileni zaraz z protestacyja
przeciw temu kitamstwu? Oto z tej prostéj przyczyny, ze
pragnatem najprzéd mie¢ im doreczu dotyczace akademickie
Sprawozdania z posiedzen Wydziatu historyczno-filozofi-
czuego, aby na takiej podstawie oprze¢ wtasng obrone
a *OSwiedké tyclij ktérych przerzedzone kilamstwo obala-
nuicito.

I c6z wynika z tych Sprawozdan (187-1 r. str. VII)?
Oto fai prawda, ze skoro poznatem sie na historyjozofiii
pana Dembinskiego, nic tylko takowej nic potepiatem, ale
jej nawet bronitem. Jedyna bowiem watpliwo$¢, ktorg
v zgieciem historyjozofii pana Duchifnskiego miatem, do tego
sic-ograniczata, ze os$wiadczytem, jako pahr.yjarehalizm nie
jest wytgcznic anarazfizyznie witasciwym, poniewaz i ar-
szczyzua miata swoj okres patryjarchalny. Ta watpliwos$¢
znikta jednakowoz, gdy mnie pan Duchinski dowodnie
przekonat, ze inna jest istota pntryjarohalizmu anarskiego,
a inna arskiego. Nie potepiatem zatem, lecz bronitem osta-
tecznie historyjozofii pana DnchinskicgO, a o tom rnozje
kazdy nieodpornie sie przekonaé¢, kto raczy zajrzy¢ do
Sprawozdan akademickich, ktére-, co sie, mego przynaj-
mniej udziatu w tej sprawie tyczy, nie sg zupctijf. Nie
czynie jednakowoz z tego powodu redakcyi Sjwawozdan.
zadnego zarzutu, gdyz nie podobna wyninjjam aby~takowa,
wszystko spisywata. Korzystajagc atoli z nmiejsz¢j sposo-
bnosci, pozwalam sobie pow;etowac ten niedostatek w Spjra-
wozdnniarh i na tém miejscu doda¢ co nastep ije.

Pan Zoll, ¢lioge, zachwia¢ historyjozolijg pana Duchin-
skiego, wedle ktorej tyljjiS monarcha anarski Stoi po nad
prawem, jtrzypomni.il, zc w Zbiorze Justynijanskim znaj-
dujriSieniHIpijanska zasada: priiiGeps legibus solutun eat.
By! %o pozornie bard39 silny zarzut przeciw historyjozofii
pana, Duchifnskiego, nie w rzeczy .sam¢j moj)fm przynaj-
mniej zdaniem, tylko te historyjozotija potwierdzat. Nie
trzeba bowiem nigdy z oczu spuszbzaA tej prawdy, ze tak
przytoczona zasada Ulpijaiiska, jako tpz apoteoza.cesarzéw?
rzymskich i inno, a tym podobne rzeczy, nie miaty by-



41 Nr. 3.

najmniej swojego Zrodta w arszczyznie, lecz wyptywaty
z anarszczyzny i spaezaly szczero-arskie w tej mierze za-
sady. Z tern zdaniem odezwatem sie tylko do tych uczo-
nycjy obok ktérych ~iedziatnm, a to krétko przed tern,
nim przewodniczacy w wydziale posiedzenie zamknat; nie
poprosiwszy (poniewaz juz wielu yiezonych z powodu po6-
Znej godziny pragneto sie rozej$¢) przewodniczacego o to,
aby mi pozwolit wobkg catego grona na to odpowiedzieg,
z czem pan Zoll wystgpit. Nie moge sobie ro$ci¢ prawa
do tego, aby jEfitéjcyjd tSprowozdan, umiescita moje zda-
nie, ktérem podzielitem sie mimochodem z swoimi uczony-
mi sgsiadami.

Tylep.co sie tyczy udziatu piojej bagateli w tej spra-
wie; ale'i inni, umiejetniejsi ode mnie uczeni, nie wyste-
powali (0o czem z dotyczacychyjS/mtraozcZan tatwo przeko-
na¢ sie mozna) tak zwyciezko przeciw histojfyjozoiii pana
Ducliinskiego, jak gazety z IlJXzeglgdeni Krytycznym na
czele,"t\\ierdza. Wszak pan Kremer racz¢j pochwala! ani-
$eli ganit historyjozofija pana Ducliinskiego (IV, Vi VII)
a jedyna watpliwos$¢, ktéra, wynurzyt, nie jest mojem zda-
niem uiczém uzasadniona, skoro Sparta byta istotnie Rze-
czapospolitg, a tylko jonn-tlnie krolestwem. Dowody za$
pana Zolla (iamze), zmierzajace ku zachwianiu historyjo-
zoiii pana Duchinskiego, sam pan Duchinski zwyciezko
odpart, a Ulpijanskiemu dowodowi pana Zolla odbiera, jak
mi sjej zdaje, moja uwaga, ktéra wyzej przytoczytem, wta-
Sciwe znaczenie.

Najhardziej opierat sie historyjozofii pana Duohifskiago
pan Szujski (tarnzii), chociaz, jak mniemani, nie zawsze
uzywatl ku temu przekonyu ujacych dowodéw. ktoérSpan
Ducliinski pozbawit sity, gdy w obronie swmjej hisstoryjo-
zotii wystapit.
zdaniem bynajmniej nie uwilaczajg historyjozofii pana Du-
chifiskiego, jeden tylko przywodze,, ktérego pan Ducliiniski
nie uchylit. Pm Szujski odwotat sie do narodu zydowskie-
go, ktory podiug niego Ine-sprzyjat absolutnemu krélestwu.
Ale wkdt mnie, jest rdzeniem politycznej zasady zvdow
skidj t&il/cracyja, tchnaca wiekuistemi a niezmiennemi pra-
wami bozemi. a teokrae-yja bynajmniej nie przystaje do6
politycznej |Zasady arsuiej, lecz jest takowej nawet na
wskro$ przeciwng Inne zarzuty pana. Szujskiego sam pan
Ducliinski stanowczo odpart (tamze VIII—IX) w sposéb
taki, ktéry mnie przynajmniej przekonat. A na wzmianke
pana,, Szujskiego o przewadze pasterstwa w Polstae w Xl
i XII wieku, nad rolnich.“.n i o inethones fugitim jé$
szjjze w koncu XVtotnlecia, takbym solne, pozwolit odpo-
wiedzie¢: Jezeli koczownietwo w Polsce byto wtedy pra-
widtem, a rolnictwo wgjatkiem ; — to skadze powitat duch
prowiiicyionaluy, ktorym jeszcze teraz tak silnie tchng
rozmaite czesci tego kraju? Tak pasterstwo jak i koczo-
wnicze chtopstwo, byto w Polsce wyjatkiem, chociaz moze
licznym, ale nawet licznego wyjatku nie trzeba wynosi¢
do rzedu prawidta.

I w c6z sie zatem obraca akademioka*0,pozycyja prze-
ciw historyjozofii pana Duchiuskiege. w oczach tego, ktéry
na’te opozycyjg patrzy z wilasciwego, to jest z opartego
na dotyczacych rr.-lodzita,'iae?i akademickich stanowiska?
Nie powiem wprawdzie, ze ta opozycyja na niczém nie
spetzta, ale Smiato utrzymuje, zel sie ostatecznie do bardzo
skromnych ograniczyta rozmiaréw, ktére wielkiej wartosci
tiistoryjozotii pana Ducliinskiego bynajmniej nie czynig,
ujmy.

A jakze sobie wzgledem pana Ducliinskiego postapit
prezes Akademii pan Majer? Oto osobisoiefizaprosit go do
siebie i wznidst wmbec nadzwyczajnie dystyngowanego towa-
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rzystwa toast na cze$¢ jego zastug w dziedzinie umiejetnosci

historycznycii, a temu toastowi cate towarzysUvo, w kt6-
rym znajdowato sie tylu czlonkow7 Akadem serdecznie
wtérowato. Trudno mi ten krok prezesa Akademii i towa-

rzystwa, ktére sie u niego zebrato, poczytaé za jaka$
obtudng .komedyja. W og6lnosSci zatem nie narazita sie
historyjozotija pana Duchinskie.go na zadng kleske w Aka-
demii, Lecz podata tylko sposobno$¢ do wymiany zdania
WrZgledem ni¢j, a ta wymiana nie podkopata gléwméj za-
sady tej historyjozofii.

A przeciez wiadomo powszechnie, ze gazety w uniém
zupetnie Swietle te sprawe publicznosci wystawuffl Ale po-
mijani gazety, ktorecakierowane ku polityce, nie moga sie
wywigzywac Scisle ze spraw szczero umiejetnych, a zwra-
cam sie jedynie ku Przegladowi Krytycznemu, do ktérego
nie tylko mozna, ale. nawet trzeba mieé¢ pretensyjg nauko-
wa. To pismo obeszto sie ze sprawg historyjozofii pana
Ducliifiskiego w Akademii umiejetnosSci (1870gNr. 4 str.
132) w sposéb, ktory kazdegb nienprzedzonego czytelnika
w whsokim stopniu musi oburzyél czy ten czytelnik bedzie
miat na uwadze godno$¢ Akademii umiejetnosci, czy7 toz
sprawe liistoryjozofii pana Ducliinskiego.

1’rzerzeczony artykut Przeglagda Krytycznego nie jest
zaopatrzony7 zadnym podpisem, z czego wkpada wmosic,
ze odpowiedzialno$¢ za ten artykut spada na .Scislejsze
grono redakcyjne teigo pisma; a poniewaz ten artykut
osgdza nauke z dziedziny historyjozoficzn¢j i (Hologiczndj,
przeto zndéw trzeba przypusci¢, ze go ogracow® tacy czton-
kowie redakcyi, ktorzy uprawiaja gtdwnie historyjg i filo-
logija. Jakkolwiek nie jebtem wtajemniczony w sekret re-
dakcyjny tego pisma, to jednakowoz znam do pewnego
stopnia, niektérych wspotpracownikéw Przegladu Kryty-
cznego, ktoérzy przedc.wszystkie.in pielegnuja historyja i filo-
logija, a znam jchuglbo osobiscie, albo z tych arfykuléow
Przeylagu Krytycznego, pod ktéremi sie podpisali

To S$cislejsze grono redakcyjne, ztozone z ristoryk éw
i lilotogbéw, stanowi przewaznie miodziez, ktdra zapewne
pata gorliwmséeig naukowa, ale ktéra nie powinna sie je-
szcze zr.ywa¢ do krytyki, poniewaz brakuje jej ku temu
potrzebnej wytrawnos$ci naukowej. Pomiedzy tg miodzieza,
ktéra po wiekszej czeSci nie dawno uzyskata kwalitikacyja
nauczycielskg, sa nawet i tacyl Kktérzy sie. jeszcze nie
uiscili w cato$¢! z egzaminu pro facnltatemocendi. Ta.
mtodziez, ktora Swiezo opuscita tawy szkolne, a jeszcze
nie ztozyta dostatecznego dowodu, >zb sie moze zdoby¢ na
dojrzaty7 owoc wrasnt;go namystu, powinna przedewszyst-
kiem- to strawié, czein sie w szkole nakarmita, a nie sa-
dzi¢ takiej instytucyi, jaka, jest Akadeinija umiejetnoscia
ani krytykowac¢ takiego uczonego, jakim jeAt pan Duchii -
ski, ktéorego umiejetny Swiat giermanski iromansk’ juz
dawno w poczet nader zastuzonych historyjozoféw zaliczyt.

Czytatem artykuty miodziezy, ktdrg mniej wiefeAj znam,
ogtoszone W Przeglgdzie Krytycznym, a dotyczace prac
filologicznych i takich prac historycznych, o ktérych wta-
sny mam sad; wszelako musze szczerze wyzna¢, ze te artyr
kuty wCale mie nie zbudowaty. Albowiem znalaztem wr nich
plo lios6. wi sadzie, nie mato dekhunaeyi, a nawet blagi
(w polskiém a me traucuski¢m znaczeniu tego stowa), ro*
wmiez dosy¢ usterkéw i niedorzecznosci, a niekiedy tyle
ignoraijcyi, tze trudno sie zdefeyrdow7aé. czy autora artykutu
pomowié¢ o ztg wdartjjnezy tez o bezdenne nieuctwo! Nie-
kiedy, gdy sie. w tych artykutach spotkatem z nieznajo-
moscig greczyzny, zadawatem sobie mimo wbli pytanie,
ezyby, zamiast pisa¢/»artykuty krytyczne, nie byt autor
w whasuym interesie lepiej postapit, gdyby sie jeszcze
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gorliwie rozczytywal w szkolnych gramatykach greckich,
opracowanych na uzytOj wyzszych klas gimnazyjalnych.

Oprocz tego odznaczajg sie niekorzystnie niektére arty-
kuty Przegladu Krytycznego, wielkg dozg wzajemnej admi-
racyi; skoro jeden wspoétpracownik wynosi pod nicbiowWI
takg pract” drugiego wspotpracownika, ktéra chroma na-
mnostwo razgcych pomytek.

Nie lubie polemizowaé' z zarozumiatg mtodzieza i z tego
powodu nie wyszczeg6lniam tego;,-cfl artykutom krytycznym
tej mtodziezy wytykam; gdyby jednakowoz Przegl!ad Kry-
tyczny zazadat odfe mnie dotyczacych déwodow, to wtedy
wystapie z niemi i bede pana Hrabiego pograz wtéry tru-
dzit uprzejmg proshg, aby moim uwagom w tej mierze
uzyczyt goscinnego przyjecia w tamach Przegladu Etno
graficzno-h storycznego.

Nie przecze, ze dtuzej rozwodzitem siea nad ujemnemi
stronami Przegladu K,'ytycznegOf anizeli tego wymaga spra-
wa histo?iyjozofii pana .Dnehinskiego w Akademii umieje-
tnosci. Ale moéwiagc o wadaclg I>zeglagdu KryU/c.zneijo, nifc..
mys$latem wytacznie o historyjozofii pana Dnehinskiego,
lecz miatem na oku los krytyczny lghiiego piSmiennictwa
polsk ego! Przeglad Krytyczny/, jodyny, ktéra w naszym
kraju wychodzi, jest ze wszech miar potrzebny, a i pro-
gram tego Przegladu zastuguje, pod kazdym wzgledem na
pochwale. Ale jakiez jest wykonanieprogramu'? Oto
czestokrdhi nadzwyczajnie nagannej ktére zamiast siluzy¢
publiczno$ci za S$wiecznik, poteguje tylko koniuzyjg pojec
naukowych (z ktor¢j trudno Jczytolnikuin wybrnaéjif szuka-
jac najSsfi powodu do zdyskredytowania uczciwej pracy.
Przer/lad Krytyczny jest tylko wtedy wyrocznia w spra-
wach umiejetnych, jezeli zostagp na wysokosci swojego za
dania, bedac redagowanymi przez ludzi, znajagcych dokta-
dnie przedmiot, ktéry maetby¢ sadzony. Me skoro taki
Przeglad nie ma tych, inoj¢in zdaniem nieodzownie po-
trzebnych przymiotéw, to obalatnuca tylko niewiadomych
czytelnikéw, ktérzy nader ptytkie, a czestokro¢ na wshréjs i
niesprawiedliwe sady takiego Przegladu przyjmuja za nie-
omylny wyrok naukowy.

Ale wracani do przerzeczonego artykutu Przeg'adu
Krytycznego, ktory stanéw i nadzwyczajnie ciekawy przy-
czyne”™ do metody naszej krytyki naukowdj. Owédz mio-
dziez uprawiajgca w sposob wyzej wskazany nauki, nie
waha sie .wystawi¢ z niestychang pychg Akademii umieje-
tnosci pochlebnego ze swojej strony S$wiadectwa, ze tako-
wa juz od poczpku biezacego roku zaczeta sie ,regularnie
rusza¢“ i wzbudza¢ pewien ,interes,fi z czego nieodpornie
wynika, ze zdaniem Pneylgdn Krytyczitego az do p6czatku
roku biezagcego byta Akademija nieruchomg i bez interesu,
albo przynajmniej nieregularniegie poruszato, a nadto nie
wzniecata osobliwszego interesu. Takiej adwokatury nie,
mozna Akademii ani powinszowaé ani zazdroscic.

Czynigc t¢j instyjucyi naukowOj ten nieco watpliwy
komplement, wyraza ta”“tuna miodziez, szczere zyezenfe
(dowodzace j6j ldobrych j-elieci wzgledem Akademii), aby
rozprawy, ktdre kosztemiphkademu majg by¢ drukiem oglo
szone, nie. uwtaczaty godnos$ci tej iujstytucyi brakiercijfihh-
stoSoi umiejetnej. | pogtto znaczy? Oto to, ze Akademija
na S$cistosci linkowej sie nie zna, i zH w téj sprawne nkj
moze sie:obejsé bez Swiatta, ktore, sie w Przegladzie Kry-
tycznym skoncentrowato. Nie mozna o tém powatpiewaj
ze Akademija to uczyni, co jej skromno$¢ Przegladu Kry-
tycznego poslednio wskazata.

Przeciiodzac nastepnie do dyskira$i' nad liistoryjozofijg
pana Dnehinskiego w tejze Akademii, rzuca si¢ niepowo-
tany a zarozumiaty Przeglad Krytyczny na pana Duchin- |
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skiego i méwi o jego historyjozofii, ze za granica narobita
wiele ,hatasu.“ Jakze ma tak oburzajacy wyrok zastugi-
waé na wiare, skoro jego podstawa opiera ste nar-hezczel-
nym faDzji? 'l'yiu samym faJsbAm jesf wszystko nnpiotniw
wauo, cokolwiek Prz glad przytacza, o dyskusAi nad liisto-
ryjozotija pana Dnehinskiego w Akademii umiejetnosci.
Najprzéd bowiem nie, popisywat" sifljpan Ducliinski pogta
dami, lecz roztaczat swojg historyjuzofijg. Powddre nie jest
takowa tak powszechnie znang w naszyn“hwiwie nauko-
wym, a tego najlepiej sam [/ rze.glad dowodzi, ktéry nic
bytby (tak przynajmniej "$'olllMtnsze,D-tyie niedorzeczno$cl
o historyjozofii pana Duc.binski.ego napisat, gdyby,vsh:Wbyt
chociaz tylko z jej elementarna zasada zapoznat. Nareszcie
jubt wszystko to, co Przeglad o stanowezem potepieniu
ilistor)jozofii pana Duchinskieg¢' strony Akademii przy-
wodzi. zuchwatg przesada bez-miary i granip/b czém kazdy
latwro sie przekona, kto zajrzy do akademickich'Sprawo-
zdan/wdotyczacycii t¢j dyskusyi. Jakiez to lip. wierutne
ktamstwo, ze rfyoluy glos akademii jiotept historyj zojija
pana Duchinskiegf6., skoro Aylko iifftler skromna liczba
cztonkéw akademii przeciw t¢j historyjozofii wystepowata,
wKiriizajagc swtfjn  watpliwosé! wzgledem tego lub owego
szczegbtu tejze bistoryjozofii. W rzeczy bowiem samej dwaj
tylko cztonkowie, jak wida¢ z dotyczacych sprawozdan,
tj. panowie Szujski i Zoll, nie chcieli sie zgodzi¢ na lii-
storyjozofija pana J)uchinskiego'. Po czyjej zaststronidif prze-
bijat sie brak prawdy historycznej i $cistosci naukowdj
jak siefii Przeglad- wyraza. OSPpo stronic pana Duciiin-
skiego, czy téz- po stronie tych, ktorzy jego historyjozofii
zarzucili pewnE' niedobory,-’0 tern tatwo mozna sie dowie-
dzie¢ czytajac dotyczace nj>rit.wozdatri<t akademickie, a po-
rownywajac z niemi to, com wyzej powiedziat o gtéwnych
szczegOltach, objetych teini tiprawozdanianri. Ale, aby swoje
potworne*w!i>voi>tim krytyczne iiwiejkzyé¢, odziewa sie W ze
(jhid Kiytyczny Iwig skoérg i zarzuca Akadimi brak'fcpe-
cyjalistow na polu histérycznem i brak gruntownpsei ze
Stroby t¢j Akademii w dyskusyi nad historyjoz ijjfi pana
Dnehinskiego. Wiec Akadbmija wedle Przegladu Kryty-
Wmego potepita z jednej strony z kretesem histuryjozufijn,
pana Duchinskicgo, ale z drugi¢j strony, wedle tego‘Sa-
mego Przegladu, hrakté'jej ku temu specyjalistéw, zaopa-
trzonym. li w gruntowng nauke.Hj

Czyz taka légika Przegladu Krytycznego nit zasiuguje
na huczni toast? Mnietnaiem dotad, ze AkmLmijg stanow i
bukiet najcelniejszych naukowyeli spiwyjalirtléw polskich,
ale z tego. co Przeglad utrzymujel widze, ze 'sie bardzo
mylitem. Wieelg nasze SpoteczeAstwo nie ma z£ota speey-
jalistbw na polu historyjozofii? Nic, poSiada takowych,
ale Akademija nie powotata icli do swojego grona.

A gdziez sa ci specyjiilisckel Oczywiscie, ze tylkr
w  Przegla 1zi6i Rryti/cz iyni. ProHe I’ai‘l. Hrabiego, aby
ruje .Pan w t$§j mierze nijfe. posgdzat o przesade. W istocie
bowiem wychodzi z pod skory lwa (ktéry pomawiat Aka-
de.inijg, o brak specyjalistow, a tom samem o brak $cistosci
naukowo6j), ,6p$ takiego p co w liardzo pocieszny sposéb
pozbawia 1rzi.gigd Kryiyczny wielkoSoréhnraktcru, ktérym
tak niewtasciwi"N' sie okryt. Wiec na c6z miata sie przydaé
Prze,gladowi Iwia skéra? (Ho na to, aby tych wspoéipra-
cownikéw Przeglg iu, ktérzy, nie nalezac dc Akademii, za-
siadajg w joj komisjach, Akademija zapraszata na swoje
posiedzenia wydziatlowe, gdyz tym tylko sposobem zdota
sie wedle Przegladu Krytycznego zaopatrzy¢ 'w grunto-
wnych specyjalistow historyjézoficznych. bapienti sat.,
zwilaszcza jezeli tenzo zajrzy do Rocznika zarzadu Aka-
demii inp. 1873, str. 121 itd.). Zdaje mi sie,-Aie- Akade-
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mija nieLomieszka korzysta¢' z t¢j oferty, ktéra jej Prze-
glad Krytyczny tak delikatnie, podsuwa, skoro panor ie
Kremer, Szujski, Zoll i inni uczeni nie znajg Spyna liisto-
njozofii takjErimiitow-iiie, jak pewne, grono wspdtpracowni-
kéw Przeglarhi Kry/tycznecjoi

Ale kt6z gtownie ternu winien,, zet6ie Przeglad Kry-
tyczny w sprawie, liistoryjozoiii pana Duchinskidgo w oczach
znawcoéw w tak jaskrawy sposob skompromitowat? Nieza-
wodnie jego. redaktor odpowiedzialny, ktory,., bedgc profe-
sorein historyi powszedniej w naszym uniwersytecie, pczga
dewszy.stkiem czuwa., krytyeziiie w swoim Przegladzie nad
uprawni dziejow. Tenze redaktor jfisfc obok kilku wspot-
pracownikéw jogoj / 'rzeg/adit, zarazc-m .cztonkiem akade-
mickiej komisyi historycznej, a ta okoliczno$¢ dostatecznie
wyjasnia skazéwka, ktérg Piznglad Krytt/azjiy bez ogrodki,
daje Akademii, aby takowa cztonkéw komisyi nie bodacych
akademikami, zapraszata uprzejmie na swoje posiedzenia
w-ydziatowe.

Jakto, zapyta su;
podobna, aby redaktor

niezawodnie ran Hrabia? Czy to

odpowiedzialny, bedac uniwersyte-
ckim profesorem historyi powszechnej, mogt sie dopuscié

takiej chyby wzgledem historyjozofii pana Duchinskiego?

To prawda, ze to rzecz niestychaufi,1 ale kto przeczyta

usprawdedliwioirajmojcrn zdaniem zarzuty, ktdére paji Jaro-

chowski czyni odpowiedzialnemu redaktorowi ua przeraza-
jacg niekorzy$¢ .jego Scistosci naukowej, ten pejmio, ze

kto im tokiem stanowisku, na jakiem jest odjmwiedzialny

redaktor jako profesor historyi, nie zna doktadnie linwet

dziejow ojczystych (do ktérych kazdy czuje wrodzong

sklonn3$$,vchoeiaz innemu zaw odowi sie¢ oddaje), wcale nie

powinien sie zrywa¢ do wydawimia wyroku o histoiyoznlii.

Trudno zaiste uwierzy¢, jak daleko wedle pana Jaroehow-

skiego siega nieznajomo$¢ histuryi Polski ze strony redu-
ktora odpowiedzialnego (Dziennik Poznanski 1875, Nr 12

i 1S. Pomijani kwas kiytyczny i zly humor, ktory Pan

Jarp.eliowski redaktorowi Jmlpow iedzialnemu wytyka, a przy-
wodze tylko, ze mu teiizet Aj.usznie *przuca niezgodnos$é

z samym sobg w sadzie, oczywiste .falsze, niezwyktg ptyt-
kos$¢, krytyczng, ktoérg inoznaby nawet posadzi¢;, o zlg wia-
re, nieznajomos$¢ zrdédet dziejowych jakotéz literatury hi-
storycznej, nieuctwo w wysokim stopniuSa nawet nieucz-
ciwg inteucyja, jaskrawy brak logiki, blage, ktéra blich-
trem Swieci, zupeiny brak podstawy krytycznej, nadzwy-
czajng tepo$¢ w pojmowana tego, co czyta, niewiadomose

catkiem elementarnych rzeczy, pyche i zaroznmiahtd,.
z jaka sie. targa na sprawy, o ktérych nie ma zadneg”
zgota wyobrazenia, brak naukowego przygotowania do hi-

storyi i brak kwalitikaeyi n.Wradaktora Pizegl.adu Kryty-
cznego. Nadto wykazuje pan Jaroehowski dowodnie, ze

redaktor odpowiedzialny okrywa sie istotnie $miesznoscig

i z tego powodu nie tylko zwraca jego uwage, na popu-
larne a powszechnie' znane ksigzki, ale zarazem'odsyla go

do najnizszych klas gimimzyjalnych, aby sie w nich ucz\ I
sktadni lac-uski¢j. W ogo6lnosci dowodzi pan .T-irochowski

odpowiedzialnemu reduktorowa, ize'tenze nie zlozyl dotad

dowodu, $wiadczacego o tern, ze korzystat z zrédet kra-
kowskich do hnftoryi Polski, ze nawet, tego nie rozumie.,'l
@ po polsku czym, ze kompromituje sw-oimi artykutami

krytycznemi swoj Przeglad K, ytiiczny, a nawet uwilacza

uuiS?n>vtetnwi, w ktérym jest profesorem historyi POty

pan JaroTAowski.

Ozy to, co ten gorliwy historyk stusznie wytyka odpo-
wiedzialnemu redaktorowi, nie przystaje pud wielu wzgle-
dami dziwnifc, do zarzutéw', ktére uczynitem artykutowi
wrzekomo krytycznemu, dotyczacemu sprawy historyjozofii
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pana Duchifnskiego w Akademii umiejetnosci, Ztad wynika,
bardzo podobny do prawdy wmiosek, ze duszg tego arty-
kutu byt przedewszystkiem sam redaktor odpowiedzialny,
ktéry poczytuje sobie wedle programu Przeglagda Kryty-
cznego reeenzyjef prae historycznych za specyjalny, sobie
mianowicie wiasciwy obowigzek.

A pan Duchinski? 'Pen moze, zosta¢ najobojetniejszy
na krzywde wyrzadzong jego liistoryjozoiii przez cztowieka,
ktorego pan Jaroehowski odsadzi! od czci i wiary umie-
jetn¢j, wystawiajac go jako wcielenie nedzy naukowéjj na
katedrze uniwersyteckiej., Smutna to jednakowoz rzeez, ze
cztowiek, ktory, jak mowi pan Jaroehowski. skromng tylko
wydal bros-zurke, a nie ztozyl nigdzie .dotad dowodu, ze
umie nalezycie uprawiac¢ historyja, mtota Sie na pana Du-
ohinskiego starajgcego sie tak gorliwie a zarazem tak
chlubnie wywigza¢ z zadania historyjozofii,

,Go sie zn$ mojej bagateli tyczy, to z catej duszy dzie-
kuje redaktorowi odpowiedzialnemu tzu to, ze,; zaliczajac
innie, W poczet ludzi, pozbawionych kompctSicyi history-
jozoficznej, umiescit mnie w tak dobrem towarzystwie, zto-
zoné.u z takich ludziVTjak panowie: Kremer,,.Szujski, Zoll
i tym podobni. Ta wspaniatomys$ina infencyja redaktora
odpowiedzialnego tém wieksza mi sprawita niespodzianke,
im mni-¢j na Jjjugo laskawose mOglem liczy¢, a to zmego
szczegOlnie powodu, ze nalezac do komisyi, zlo-zon6j w”pelu
Bolcceniti Wydziatowi iilozoficznemu kandydata na katedre
historyczng (ktérg pan Walcwrski tak zaszczytnie ze wszeCh
miar piastowht), bytem jedyny, ktory sie stanowczo o$wiad-
czyt przeciw kandydaturze' ' odpowiedzialne!',0; redaktora
Przegladu Krytycznego. Z$'mé,j gto§ w tym wzgledzie zo-
stat globem wotajacego na puszczy, to u.e moja wina,
a z tego wynika, ze' i za to nie jestem odpowiedzialny,
Co pan Jaroehowski utrzymuje o kompromitowaniu uni-
wersytetu ze strony redaktora gtéwnego.

Przepraszajac Pana Hrabiego najuprzejmiej za trud, na
ktéry go niniejszym listem narazitem, polecam S$io jego, tak
milej mi zawsze lasce i zostaje, z glebokiém uszanowaniem
zawsze powmlny stuga,

Dr. Alfred Prandoiuskl
k. profesbr uniwersytecki.

Krakéw 1 Kwietnia 1875 .

VI.

Place des Moscovites, firands - Russes, parmi
les pei*ples Aryas-europ$ens et les Chinois,
au point de vue S$thnographique.

Nos contradicteurs pourraient nous objecter : Est-Fe
que les Moscovitesicicyss dans les€coles europeennes,
n’out, pas dcniaudé a ee qu’on introduise dans leur
pays&es iormes de la oivilisation europeenne? Est-ce
que- ces mSmes Moscoyites n’out pas fair leur possible
pour effiuuM dans leur nation los*traces d’une erilisa-
tiou de peuples patres et tratiguantsr (Test juste; et
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ils ont atteint leur but. L’EuropSf reconnut le tsarat
ainyi pife* les autres institutions moscovites pour euro-
peennes. Entr'e? autres Syants Mr. le Dr. Zoll, pro-
fesseur de I'Ui .yersite de Crneovie, lds a aussi recon-
uues pour tell& dans la discussion quil engagea al’oc-'
casion des'llectures qu'a faites ,Mr. Duehinski a la sec-
tion historico-pliilosophique de 1’Acaderaie des Sciences
dei*Gracovie.: Le Dr. Zoll soutint son approbation sous
le rapport des lois contenues dans le eode oivil moseo-
vite; d’autres, souk &Mrapport des lois penales existant
dans celpays. Nou$; rencontrons encore unolprciure de
Tadoption de la civilisation moseovire eoinine euro-
psennc, dans les debats qui eurent lieu au sein du
Roundestng suisse, k T'oceasion de la conclusion du traite
d’extradition dc fugitifs, entre la riuisSe et le Gabinet
moscovite.'Or les sarants Ci. hommes d’etat, dont nous
yenons de parler. auraljent du reinarquer et ont ou-
blie que:

1. Dans aucun pays de I'Europ$ les attributions de
la rditjum dominante (nous entendona le mangne de to-
lerance) ne sont realisees ave<: autant de rigueur qu’en
Russie.

2. Qu’il ive\liste dans aucun Etat de TEuropo, un
souyerain autocrateZexcepté¢ la Turquie, qui ainsi que
la Moscovie nous presente un type..(I’etat autoeratique,
mongol, touranicn, dAtat dont la cirilisation a les ca-
racteres prononees cl'une cicilisation de peuples patrcs,
gnaryaques et touraniens. Mais PEmpire moscoyite ne
nous rcpresente pas un “utoernte illiioOe mdont le re-
gime fut comparable a celni du despotisme ou de Il'au-
tocratie du eesarisme cle VEmpire romain; nous apercc-
vons sur le trone de Petersbourg un Tnar-Patriarche.,
dans le sens de. peuples -cmnmunistes et patree® qui le re-
counaisscnt pour leur perc conimun, et il cst le maitiSj
arbitraire de leur vie et de leur bmn, selon son hon
rouloir. Le tsarat ne rcconnait pas, par principe, de lois
stables, execpteiine seule saroir: que son autoritl est
illimit¢e, tant par rapport a ses sujets, qu’a lcurs bieus.
Le tsarat ne reconnait et ne peut reconnaitre aueune
bgalite dans ses rapports avec les Oabinets et les peuples
de la ricille Europe, car les principes du tsarat ont
une autre origine, une autre appreciation morale, sur
Pautorite et sur le droit des indiridtis. Les trois faite,
que nous allons presenter et cpie nous prcnons dans
Ibrstoire toute recente, dans IThistoire de la Moscoyie
du temps d’Alexandre Il, qui disad on, representait Ic
liberalisme, proureront suffisamment ce que nous ye-
nons d’avaucer: 1) lAUkase du 18 .feyrier (4 mars)
1861 accordant aux paysans la propriete do terres
qu’ils ayaient en possession. sansen appeler aux an-
(iens proprietaires representes parles quatorze classes
des Tchinmmil-s, que TEurope, dans son ignorance. croit
nobles dans le sens europeen du mot. Cet Ukase dit
expressenn-nt que los nohks (dworianic, gens de la Cour,
de seryice) accordent yolontairement aux paysans la
propriete par snite des ref/lemmts du Tsor (rpo naszemu

natchertaniiu®). Il est donc clair que le tsarat disposa
des biens de tous les soi-ciisanr proprietaires de I’Em-
pire d’apres son bon plaisir. L Ukaze de Z1annee

1865 interdisant aux catJwligues, polonais, sans exception
d’acquerir des immeubles dans les Gouycrnements ap-
pelS§sdePEst; il faut remarquer que mcine les descen-

W drukami W, Korneckiego.
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dants des Rurikowitches gm sont catholiques, ont 6t
comptés parmi les Polonais persecutes de cette faeon,
de sorte que dans lidec du gouyernement moscoyita
la religion est identique aveo la nationalitM (1) 2. L’IT-
kaze de lannee 1S$S?fletbndant aux sujettes du tsarat
de taire Icurs oOtudes aux eeoles sup'erieures de Zurieh

Par cette loi le tsarat, selon nos idees europcennes,
usurpa le droir de tutelle qu ont les parents sur leurs
enfants? 1l est dit expr$ssement dans cet Ukaze, que
les jeunes personnes etudiant a Zurich (au nombre de
cent enyiron), etaient des persounes de inauvaise con-
duite. U n’a cependaut ete question dbiucune piotesta-
tion de la part des parents des lilles insultée”tU; la
sorte, quoique plusieurs d entre elles ne fussent pas
coupables Nous v6,Vons donc par les exemples, que
comme dans la question des proprietés, de nieme que
dans la question des personnes, le pouyoir du tsar est
illimittp parce qu’il est Patriareh/$ -"es actes ne pMynftt

comme
Tetaiont par les Romains les actes des O®ars de Ronie.1

3. On peut compter plus que yingt millions de F
lonais, de Litlmaniens et de Ruthéuieus soumis a la
dominat! m moscoyite; ces 3ingt millions d’individus ap-
jiartiennept a la civilisation europeenne ef le tsarat croit
de son deroir de les rapprocher aux jMoscoyitcs, a leur
eiyilisauon democratico-commuuiste dans le sens pa
triarchal. Cette tendance du gouyernement, ne peut ni
cesser ni devier tant soit peu, sans que TEtat ne soit
exP°k~l dek dangers. U faut donc pour cette raison,
que les Ims lukaze™), comprises dans le code civil et
penal repondent dans leur application aux besoins de
I’Empirc, dans lepsons que nous yeuons de deyolopper.
que de la socicté

Ces trois prineipds d’Etat ainsi
moscoyitet, sayoir: le principe d’unc religion dominanto,
cst -dire d*M’Orthodoxie tsarienne, d une auto -ratie
créant et cliangoant les loi» kwolont¢ ainsi que la ne-
67site de l-ussifier, renont en Russie, y sont executo
avoc la plus grande rigaieur et donnent a tous les”ctcs
gouyernementaux. ainsi qu'aux institutions ciyiles et
penales, un caraetere et un cacliet incounu aux Jieuples
de rEurope. En somine, les principes mo”éoyited' sont
inanplieablcs a la reivilisation de ces peuples.

Mais les peuplesGdayes, ,gvrn:ains et latiiis, ont eu
le malheur de reconnaitre ces institutions tsariens, com-
mumstes, conformcs a leurs principes. C’est cette recon-
naissanca, gi i arma les eommunistes franeais, polonais,
allemands a Paris en 1848; c’est cette re“onnaissauce
qui donna lidee aux eommunistes de bruler Paris en
1 1 Nous allons le prouve,r par rencliainement des
faits historiqueg, en n’cnvisage?nt, la question qu’au
jioint de vue purement geograpliico-etlmograpbique.

(1) Les Aitthropologues et les Ktlinogmphes doirent 8en sou-
venir, lorsqu’ils aurout a parler des orig-nes des habitants de I’'Em-
pire russe.

Odpowiedzialny redaktor i wydawca: Antoni Bolestaw Koziarfski



