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Motto: , Cokolwiek o tern powiecie,

Przed Wami nie stane bosy,

Petlicy na kark nie zarzuce,

Nie mysla p6js¢ do Kanosy."
(Jan KasprowiSz,— Ksiega Ubagrah.)

Tegoroczna sesja budzetowa przemie-
niata sie czasami w jaki§ trybunat, ktéry
za wszelka cene chciat osadzi¢ i wydaé¢ wyrok
skazujagcy na Ob6z Narodowy w Polsce . To
zjawisko niewatpliwie nalezy uzna¢ la jedno
z najbardziej charakterystycznych cech obrad
obecnego Sejmu i Senatu.

Bez przesady tez rzec mozna, ze pos$rdéd
powodzi méwcéw, na jakag choruje obecny
zatomizowany parlament, w ktérym k*z'd#
poset przemawia we wlasnem imieniu i wy-
ktada sw6j osobisty ™, program”, niemal
wszyscy moéwili o OboziepKirodowym, konh-
czagc swe przemOwienia prokuratorskiem:
, zagdam surowego ukarania”. »Prokurito-
rom*“-Polakom dzielnie sekundowali Zydzi,
ktérzy w tym ,koncercie", rzecz jasna, nie
mogli sie da¢ zdystansowaé, szczegélnie dla-
tego, iz zalezato im bardzo na zdeprymowa-

niu i ostabieniu jednolitej opinji narodowe;,
zdecydowanie domagajacej sie zatatwienia
sprawy zniesienia uboju rytualnego. W ten

spos6b wytworzyt sie dziwnie zaiste sharmo-
nizowanv I*koncert" i to na jednym punkcie
— walki z Obozem Narodowym ... Z przy-
kroscig stwierdzi¢ nale~Zy, ze do te; rozliczni]
gamy oskarzen Obozu Narodowego, wrogo-
wie tego obozu, a szczegdlnie Zydzi usitujg
wciggnat¢ ostatni list pasterski ks. Prymasa
kardynata Hlonda.

Mimo tego mozna byto przypuszczaé, ze
..aryjscy" oskarzyciele Obozu 'Nar°dowego,
na ktérego rachunek zapisali wszystkie wy-
stgpienia antyzydowskie na terenie catego
kraju, bedag chcieli, w zwigzku z projektem
zniesienia uboju rytualnego, poprze¢ reali® m
czynem swoje liczne
0 zrozumieniu koniecznos$ci rozwigzania kwe-
stji zydowskiej i uchwali¢ bez zastrzezen ze
wszech miar stuszny projekt.

Okazato sie jednak, ze od t. zw. ,zrozu-
mienia” do czynu jest bardzo odlegta droga,
na ktorei mozna zagubi¢ wfszystko, a szcze-
g6lnie pamie¢ o swoich publicznych i wrecz
uroczystych przyrzeczeniach w sprawie zy-
dowskiej.

Okazato sig, ze tatwiej jest ciska¢ gromy
1 potepia¢ pozytywng dziatalno$¢ Obozu Na-
rodowego na polu walki o odzedzenie Polski,
ale daleko trudniej jest ysanacj:” zdoby¢ sie
choéby jeden raz na krok pozytywny w kwe-
stji zydowskiej. Skutkiem tego wtasnie z pier-
wotnego brzmienia projektu o zniesieniu u-
boju rytualnego musiaty' pozostaé¢ tylko

strzepy.

Co n'e ulega watpliwosci, to fakt, ze z za-
inscenizowanej na terenie Sejmu walki w «pra-
v e zydowskiej wzmocnieni wyszli Zydzi,
ktérzy dookota sprawy uboju potrafili zmo-
bilizowaé¢ sie i scaké w wielka solidarng jed-
no$¢. Osiggang z tej jednosci energje kapi-
talizujg dzi$ nietylko dla sprawy uboju ry-
tualnego, ale dla rzeczy-stokro¢ wazniejszej
dla nich, mianowicie utrzymania za wszelkg
cene zydowskiego charakteru miast i miaste-
czek, zagrozonych dzi§ na szerokim juz od-
cinku przez gwattowny i pozytywny napér
— wysitek polskich narodowych mas chtop-
skich, robotniczych, rzemies$lniczych i kupiec-
kich. Dla strony polsko-aryjskiej po spra-
we uboju pozostawato tylko wrazenie nie-
smacznej i niedoteznej gry, miast konse-
kwentnej i zdecydowanej walki az do zamie-
rzonego skutku. Przytem ,sanacja" jeszcze
raz wykazata dobitnie, ze nie jest zdolna do
podjecia walki o odzydzenie Polski, walki, od
ktérej zwycieskiego rozegrania uzalezniona
jest przysztos$¢ Polski. Stowem t. zw. ,06baiz
pomajowy" wykazal kompletng niemoc w
ty-ch sprawach, ktéore sg podstawg wszech-

deklamacje w Sejmitf"

Poznan, dnia 5 kwietnia

Antoni Zygmanski. Poznan
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O rewolucje |

Zogarffiieme kultury narodowej

(Artykut dyskusyjny.)
.
Stara Europa wstrzg$nieta zostata ostat-

niemi czasy szeregiem przewrotéw i rewolu-
cyj. Bodajze' przychodzi powtérnie okres
schytku XV IIl widku, gdyz pod pewtgyin

wzgledem rewolucje i obecne przewroty majg
w swej istocie najwiecej wspélnego z podob-
nemu ruchami tamtego widku. Sa one bowiem
zblizone do rewolucji integralnej. Sama na-
zwa, termin rewolucja niezawsze oddajg wta-
Sciwg tre$¢. Czesto nazywa Sie to rewolucja,
co w rzeczywisto$ci jest zamachem lub pu-
czem, takiej czy owakiej kotorji, lub ®upy
zwigzanej wspo6lnym interesem Osiaggniecia
wiadzy.-.

Rewolucja to szeroki przewroét, prze-
wroét wszystkiego, rewolucje robi na-
réd, a nigdy grupa. Rewolucja jest reakcja
na stan rzeczy, sprzeczny z duchem i poje-
ciem szerokich mas narodu i rzeczywistych
naturalnych jego kierownikéw. Przeprowa-
dzenie rewolucj jest jednak zawsze niebez-
pieczne, gdyz czesto osiagna¢ sie nie da tego,
co byto motorem rewolucji: rewolucja zostaje

"Spaczcina przez' grupy o pokroju zamacho-

wym, ktére dostaty sie na czoto przez taki
czy owaki przypadck.j*fpasycznym tego przy-
ktadem jest rewolucja bolszewicka. Co inne-
go w gtebiach swych przekonan zamierzat
naréd rosyjski, a co mnego zupetnie osiggnat.
Rewolucja mineta sie z celem .Byta to rewo-
lucja wbrew narodowi, jyjfe¢t udziatem na-
rodu. Zrodzit sie tutaj wielki tragizm rewo-
lucji.

Tragizm takiej rewolucji nie moze sie ab-
solutnie u nas powtorzyé. Mial on miejsce
w Ro,ji, bo na to ztozyty sie odpowiednie
warunki. Twoércy rewolucji stali poza naro-
dem, nie odczuwali jego duszy. Przypadko-
we gracze pchneli w6z rewolucji, ustawiony
przez nar6éd na pochytej. Stad !z jednego
jarzma wpadt naréd w drugie. | diugie czasjnj]
ming, zanim”~&budzi si¢ znowu duch narodu
rosyjskiego i zazgda prawa peinego bytu dla

siebie. Rewolucja jedynie wtedy jest uzasad-
niona i zbawcza dla narodu, jezeli wynika
ona z potrzeb wugruntowania bytu narodu

i wyemanowania z niego tych sit, ktére mu
zapewnia potege i uchroniag w walce przed
naje-dca, Rewolucja %iec moze by¢ jedynie
narodowa, jezeli niema by¢ sprzeczna z inte-
resem narodu.

Z powyzszego wynika jedno: kierownicy
i przVwodcy narodowej rewolucji musza by¢
w istocie ducha i wewnetrznego $wiatopogla-
du zespolen' z narodem, muszg odczu¢ i przy-p
swoi¢ sobie to, co jest ;stotg narodu jako ta-
kiego, co jest jego bytowa wartoscig, obojet-
nie, czy wartos$¢ ta jest widoczna, emanujaca,
czy tez ukryta, drzemiaca w ztozach poten-
cjalnych sil, ktére mozna wywotaé¢ lub wy-

stronnego odrodzenia naszego narodu i pan-
stwa.

A wobec tego iasnem sie staje, ze obédz
ten jnie ma zadnej legitymacji, ani moralnej
ani faktycznej do tego, zeby sadzi¢ Obéz Na-
rodowy za to tylko, ze ten ma wole i peitng
zdolno$¢ rozwigzania zasadniczych proble-
mow polskiego zycia narodowego.

Proba poszukiwania tej legitymacji we
frazeologji panéw Miedzinskich i towarzy-
szy, ktérzy niejednokrotnie wotali w tymze
Sejmie: ,,dajcie nam godziwy program w spra-
wiejjiydowskiej, a my ludztie czynu wykona-
my go w 100 procentach", skohczyta sie kom -
promitacjg przy pierwszem zetknieciu z rze-
czy,wistoscia, przy pierwszem zetknieciu sie
z matym zaledwie fragmentem, jakim nie-

tworzy¢ z materjatu, jaki w gtebiach swego
bytu naréd posiada, i ktére sg wartosSciag
wieczng narodu. | tu musimy zaznaczy¢ ze
wartos$ci, ktére tu mamy na mysli, a ktore
tkwig w ztozach bytu narodu, sg z istoty swej
natury duchowej, psychicznej i ako takie ida
za piawami psychologicznemu, a nie fizycz-
nerni, ktérq*6perujg znakiem réwnania w ilo-
$ciach energji. Moze wiec naréd wartosci na-
tury duchowej wytwarza¢ sam, moze je zmie-
niaé, pomnazainswa energje w gtebiach swoich
z16z.

ru dochodzimy do zagadnienia wiecznej,
nieskonczonej potegi wytwarzania witasnych
wartosci. Wartoséci te, podobnie jak wieczne
zrodta ich wytwarzania, moga tez by¢ tak
wielkie, ze zaczng promieniowaé¢ na zewnatrz,
podbijajagc ;nne narody w ten sposoéb, ze na-
rody te z braku wytworzonych witasnych
wartos$ci, zastepuja je innemi, i obok, rzecz
jasna, wartos$¢.” ogélnych, przyjmujac zarazem
wartosci specyficzne tylko narodowi, ktétraH
je wytworzyt, co gorsza, asynulujgc sie do
tych wartosci, nastawiajgc swéj caly aparat
na ten ton, a nastepnie idg Wspdlnie, wytwa-
rzaja same wartoséci, ktoérych probierzem
i podtozem sg warto$ci zapozyczone. Taki
naréd nie jest niezaleznym, jest on narodem
rzeczywiscie mniej wartosciowym, pozostaje
on w poéiniewoli. Za lada ckaizjg rzucajg mu w
oczy brak wytworzonych witasnych wartosci,
atemsamem odmawiajg nawet prawa do bytu.

Widzimy wiec konieczno$¢ wytwarzania
przez'naréd witasnych wartosci, ktéreby za-
spakajaty jego potrzeby. WartoSciami temi
chcielibySmy nazwaé¢ w tym wypadku wy-
twory kultury w szerokiem znaczeniu z jed-
nej strony, a z drugiej te’sity duchowe, ktére
sktadajg sie na charalktar i catg wogéle po-
stawe psychigfcng cztowieka w jesgo najgteb-
szym substracie. Te bowiem czynniki majag
mu jedynie zapewni¢ byt i panowanie. Te
czynniki, jako warto$ci wytworzone nieza-
leznie z wtasnego niezachwaszczonego podto-
za, zdotajg jedynie w obecnym czasie prze-
wrotéw oprze¢ sie niszczycielskiej zagtadzie
ruchéw obcych narodéw.; Szukamy wiec sil
rodzimych narodu, szukamy objawienia si¢
wiasnego ,ja" narodu. Szukamy jednem sto-
wem ducha i kultury narodowej." Jezeli je;
niema, jezeli jest staba, niemre znaczgca, idzie-
my ja tworzyé, budzi¢ fze zi6z bytu, jezeli
tam lezy u$piona w swej potencjonalnej moz-
liwosci. To witasnie bedzie nasz pierwszy etap
rewolucji narodowej.

Tu zapyta¢ chcemy, czy istotnie koniecz-
na jest rewolucja na tym etapie. Zanim damy
na to odpowiedz, przypominamy jeszcze raz,
coSmy\stwierdzili na poczatku, mianowicie,
ze ten naréd jest zdolny do wiasnego zycia,
ktéory wytwarza wiasne wartosci, witasna sile,
a narod, ktoéry zy-je zapozyczaniem, ginie!

watpliwie jest sprawa uboju rytualnego w ca-
toksztatcie kwestji zydowskiej.

Dlatego Obéz Narodowy, a szczegélnie
jego miode pokolenie, ktore podjeto walke
0 Polske narodowg zdecydowanie, z pobu-
dek nie doraznego szachrajstwa pobtyczneto
ezvy ,,wyzszej" taktyki, lepi z wielkiego m -
towania spraw Polski, uznajac kwestje zydow-
skg za jeden z najwazniejszych problemow,
jaki podjeto sie rozwigza¢, odmawia nawet
tak ,,wysokiemu" trybunatowi jak dz;siejszy
Sejm czy Senat kompetencji do oskarzania
1 sagdzenia narodowego czynu, ruchu narodo-

wegp.

Bowiem dzi$ nasze zmagania i naszg wal-
ke sadz; najwyzszy trybunat ziemski — try-
bunat opinji i sumienia narodowego.

TVGODTIIk
POLSKIEJ
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Jezeli pod tym punktem widzenia popatrzy-
my sie na nasz naré6d, to stwierdzi¢ musimy,
ze stan jest wiecej, niz optakany. W ciagu
catej historji, ani raz nie zaptoneto u nas wita-
sne ognisko ducha, zmarzniete palce ogrze-
walismy przy ogniskach obcych i szczytem
ducha byto to, co sie jaknajpredzej zapozy-
czyto, a moze jedynag oryginalnoscia zarozu-
miaty sarmatyzm, oparty na wewnetrznej
pustce, ubranej e pompa, ze ztotag podkows.
Sarmhtyzm ' wiecej nic. Zywiliémy sie tern,
co nam inne narody w postaci zbednych
ochtapéw rzucaty. Ten stan rzeczy nie zmie-
nit sie w niczem, trwa on takze dzisiaj . "Wy-
chowani na tern, co obt&”™nie potrafimy sie
z tego wyzwolié, a jezeli sie tiafi kto$,'ktory
tern gardzi, to tylko taki, ktéry obcego nie
nabyt, a swego tez me wytworzyt,, czyli pro-
sty sarmata.

Na przestrzeni wiekéw nie posiadaliSmy
wiasnej do cna kultury, stad nas tak predxo
wynaradawiali. Dzisiaj niestety jej takze nie
posiadamy. Nie mamy narodowe; Kkultury,
nie mamy narodowej literatury, nie mamy
narodowej twérczej muzyki: sa poec tylko,
ktérzy pisza jezykiem poiskim wiersze, kté-
rych tre$¢ réwnie dobrze pasuje:do Chinczy-
kow, Niemcow lub Zydow.

Jedna jest na to wszystko odpowiedz: Na-
rodowej kultury niema kto tworzy¢* popro-
stu — inteligencji bowiem wychowana jest
na kulturze obeej. Jakze wiec cztowiek moze
zyé zyciem twoérczem narodu, kiedy cala jego
dus”™a jest anarodowa, | iedy przesigkniety
jest kulturg obcg! Przy tej sposobnos$ci mu-
simy sobie jednak zda¢ sprawe, co my nazy-
wamy kulturg obcg. Ot6z dwojakiego rodza-
ju sg wytwory kazdej kultury. Jedne wy-
twory nalezg do skarbnicy og6lnej psychiki
cztowieka, drugie wytwory kultury majag spe-
cyficzne zabarwienie narodu, ktéry je wytwo-
rzyt. Ot6z u nas niestety Inteligencja przy-
jeta wszystko: i jedne i drugie wytwory, ona
witasciwie remasamem nit jest juz polska, z
polskoscig taczy ja jedynie jezyk polski. In-
teligencja polska jest kultura i duchem obca
narodowi, jego gtebiom ducha. Od czasu do
czasu zapala sie u niej ptomien patrjotyzmu,
lecz nie tworzy ona z najczystszemi poktada-

mi duszy narodowej wspo6lnej catosci.

Dwie kultury hulajg po polskiej 'nteligen-
cji: wschod niachéd. O ile o zalewie wschod-
niej kultury w jej specyficznem narodowem

zabarwieniu czesto u nas sie méw: i dysku-
tuje, a nawet przeciwstawia, to o zachodniej
sie milczy. Moze dlatego, ze po pierwsze
Polska wychowata sie na zachodniej kulturze,
a po drugie, ze zachodnia kultura posiada w
swojej skarbnicy pierwiastki og6lnoludzkie,
wiecznie trwale, gdy tymczasem o kulturze
wschodu tego Dowiedzieé¢ nie mozna, posiada
ona charakter specyficzny.

Dlatego tym wszystkim, wtérzy wzywaja
narodowy front walki do poprawy i kajania
sig, tym, ktdérzy grozag i obiecujg w razie po-
prawy duza wyrozumiato$é, osSwiadczamy
stowami nieSmiertelnego wieszcza Polski Jana
Kasprowicza:

.| dzisiaj nie zal mi tego,
Najmniejszej nie czuje skruchy,
Bom-ci nie zaden stuzalec,

Na witasne serce gluchy.'m
Bo w sprawie o szczescie $wiata
Swawolno$¢ mi byta daleka,

A tytkom korzystat.z prawa
Wojujgcego cztowieka".

Wtadnie tak — w walce o szcze$cie pol-
skiego narodu — korzystamy tylko z prawa
wojujacego obozu i z tego wyciggamy wszyst-
kie konsekwencje. J.T.
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Podstawag bytu i nieSmiertelnosci narodu
jest ziemia. Nar6d bez %fejni jest osobowo-
§cig wynaturzong i skazang na zagtade.

To tez piecza nad jego rozwojem, to nie-
tylko os$wiata, ale i planowa rozbudowa te-
renéw etnograficznych w panstwie. Niema
ofiar, ktéryehby nie warto bytoby poswiecié
dla tego celu. Tembardziej dzisiaj., Bowiem
chtop polsk- poczut sie w swei 22-milionowej
made cze$cig zywa spoteczenstwa i zrozu-
miat, ze panstwo ‘est jego i dla niego. W tych
warunkach walka ,o0 polep$Zenie”~jego bytu,
jest walka o jutro Polski.

Zamierzenia o uaktywnienie zycia
chtopa ma w olbrzymiej :Ozeéei przeprowa-
dzi¢ reforma rolna. Ustawa o wykonaniu re-
rofmy rolnej z dnia 28 grudnia 1925 r. (Dz.
Ust. Nr 1 26, poz. 1) 2awiodta poktadane na-
dzieje mas i stata sie przezytkiem, wobec ewo-
cyj zasztych w pogtagdach kraju na poruszong
kwestje. Sytuacji tej nie ratuje poddany obec-
nie pod obrady parlamentu projekt o znie-
sieniu ordynacyj familijnych, poniewaz
wspomniana wyzej ustawa z r. 1925 w art. 2
punkt ,e*“ rozstrzygneta iuz ten problem,
gtoszgc: ze w skiad zapasu ziemi (oddanej na
reforme rolng) wchodzg ,,nadwyzki wszyst-
kich innych nieruchomos$ci ziemskich, nie wy-
tacza jac ordynacyj i nieruchomosci ziem-
skich, zwigzanych weztem substytucji po-
wierniczej lub inemi ograniczeniami wtasno-
$ci stale do tych nieruchomoséci przywigzane-
rm.. ."“ (na podstawie tego przepisu wytaczo-
no cze$¢ obszaru ordynacji Zamojskich na
cele reformy rolnej).

A ponadto projekt powotany”jnie zabez-
piecza interesu narodowego w tym sensie, ze
nic wyklucza mozliwosci przejScia obszaréw
ordynackich w reoej niepolskie, np.: biato-
ruskie lub ruskie. Ten sam zarzut mozna
podnies$¢ i w stosunku do ustawy o wykona-
niu reformy rolnej. Jest to wynik statego
kompromisowego ustosunkowania sie-czynni-
kéw miarodajnych do palgoych zagadnien
dnia.

Stojgc niezachwianie na stanowisku naro-
dowemu widzie¢ chcemy w kazdym posunie-
ciu, projekcie czy reformie zasadng troske
0 jutro narodu. Panstwo jest bow-ient tylko
1 bedzie zawsze wyktadnikiem dazen narodu.
.Wtadztwo tak pojete daje wewnetrzng site
i zwarto$¢. Pierwszym zatem postulatem jest
podkres$lenie zasadnicze;/ kazdy hektar prze-
znaczony; na reforme rolng winien wytacznic
i jedynie przejs¢ w reCe polskie.

W ten sposob zostaly przeprowadzone juz
reformy rolne na totwie, L:rwie i w Rumunji,
nie baczac na sentymentalne zobowigzania,
ptynace z traktatow o mniejszosciach, nie ba-
czagc na mozliwos$¢ ‘(choroby organizmu go-
spodarczego kazdego z tych krajéw po po-
dobnej radykalnej operaciji..

Karpi Hubert Rostworowski.

Przepro

8 Sziul\m u
STARSZY PAN

Panio-., Niech sie¢ pan zastanowi. , ,Mat-
zenstwo“. Gdybym przez jedng sekun-
de... Co mowie! przez ¢wieré sekundy

rrogt sie tudzi¢, ze wzbudze w niej, cho¢-?
by z litosci poczete uczucie — napewno
wydam sie panu $mieszny, nawet tragicz-
nie, obrzydliwie $mieszny — to dzisiaj —
styszy pan? dzisiaj, pomimo moich szes¢-
dziesieciu osnmi lat, pomimo réznicy kla-
sowej, obyczajowej, pojecowej... Ale nie
moge sie tudzi¢! Nie moge! — Bytbym jej
kulg u nogi! B) tby na robakiem po dwa-
kroc toczacym jej sumienieK'.Zamiast zo-
stawi¢ jej ... wolna reke, pchnagtbym
ja — za panska‘zgodg! za) panska porada
do krzywoprzysiestwa! do zbrodni z pre-
rnedvtacjg! — A potem wiarotomstwo!
Tak jest, wiarotomstwo! — Widziatem
go! Mnie oczy nie mylg! — On i ja! —
Styszy pan, panie SPywata? Ona, on i jal*

Po miesigcu, panie! Po ty.godiru! W
dzienn $lubu! Przed $lubem! — A tak?...
dla mnie lepiej... dla niej lepiej... rosk-T
dwa lata... przecie stoje nad grobem...
przecie oni sa tak okronnie... tak bezczel-
nie miodzi... i wyzwolenie... zapomnie-
nie;... dostatek...

FRANEK, (ktéry mienit sic na twaiszp, zry-
wajac sie i walgy piescig w stét —Ez pi-zc-
razeniem w- oczach).

Niech pan ni¢- kusi!!! (po chwili ciezkie-

Wszedzie tam masy chtopskiejrozbudzo-
ne i uSw'aaomione, wprzagnieto silnie w ryid-
wan dobrze zrozumianego mteresu narodo-
wego panstwa, potegujac dla nich wielokrot-
nie jego warto$¢. Gdy teraz spojrzymy na
nasze wojewédztwa przeludnione do ostatecz-
nych gra.lic (46dzkie 138 mieszkancéw na
1 km2, kieleckie — 115 1 km2, krakowskie
— 132/1 km2), na poszarpang granice domen
etnograficznych na zachodzie i wschodzie —
to sila nieprzepartych przestanek narzucajg
sie drogi i kierunki reformy rolnej pod egidag
wyrazonego wyzej postulatu

~Rojone miraze o ekspansjach zamorskich, przy
przecietnej naszoi) kulturze w masach, sa niepoweto-
wanym inigdy haraczem energj.i Polakéw na rzecz wy-
narodowienia. U si-ebie w domu musimy znalez¢ miej-
sce dla rozbudowy ciasnych obszaré6w etnograficz-

nych”. (LUCEORIENSIS: ,,Rosjanie w Polsce wspoét-
czesnej" — ,,Gtos" z 10/XI — 35 r))

Rozpatrzmy tedy sytuacje witadztwa zie-
mig na naszych zachodnich rubiezach. W
tych okolicach kraju don inuje w szeregu po-
wiatéw posiadanie niemiecicie. Cyfry ponizej
przytoczone w zaokragleniu, zaczerpniete zo-
staty z danych Glownego Urzedu Statystycz-
nego — niewatpliwie juz przestarzate, tern
niemniej rzeczywisto$¢ niezbyt je polepszyta
na naszg korzys$¢.

Wojewddztwo Slaskie:

Powiat: Tarnowskie Goé6ry — 100 proc.
zienr nalezy do Niemcéw, Katowice — 100
proc., Cieszyn — 98 proc., Pszczyna — 96
proc., Lubliniec — 90 proc., Rybnik — 85
proc., Bielsko — 83 proc., Swietochtowice —
28 proc.

W wojewddztwach, pozna 'mskiem i po-
morski -m wiekszo$¢ obszaréw posiadaja
Niemcy w powiatach:

Nowy Tomy$l — 68 proc., Leszno — 65

proc., Tczew — 64 procB Wyrzysk — 63
proc., Krotoszyn — 63 proc., Miegdzychéd —
61 proc., Grudzigdz — 61 proc., Morski —
60 proc., Chodziez — 52 proc., Dziatdowo
52 proc., Sepolno — 51 proc.

Wszystko to powiaty pograniczne, maja-
ce olbrzymie znaczenie przy jakiejkolwiek
akcji dywersyjnej ze strony zachodniego sg-
siada.

Powaznie zagrozone jest posiadanie pol-
skie w powiatach: (tabela ponizej zilustruje
procent ziemi, nalezacej do Nieme iw): Swie-
cie — 49 proc., Oborniki — 49, Kepno — 45,
Gniezno — 44, KosScierzyna — 42, Starogard
— 41, Wabrzezno — 40, Bydgoszcz — 40,
Inowroctaw — 40.

Analizujac blizej te cyfry — nie mozemy
nie przyznaé logiki i celowos$ci w akcji, prze-
prowadzonej przez b. Komisje Kolonizacyjna
w germanizacji etapowej kraju; nacisk gtéw-
ny potozono na obszar nadnotecki i Powisle,

Krakéw

wadzlia

4?2 aktacn

go dyszenia opada na krzesto — przecie-
ra reka czoto, wreszcie zdtawionym, pra-
wie szeptem). Przepraszam pana. U-
nioslem sie.

STARSZY PAN (z gtowg oparta o plecy fo-
telu, z zamknietemi oczami — b. cicho).
To ja pana najmocirej przepraszam.
(Pauza).

FRANEK (gtucho).
Wreszcie... jest zareczona.

STARSZY PAN (bez ruchu).
Przypuszczatem.

FRANEK (wuiaz gtucho).
Juz nie nalez,} do mnie. — Niech pan
pomoéwi z nig i z jej narzeczonym. —
Niech sam! rozsagdzg. — Niech sami wy-
biorg. — W naszych warunkach nigdy
nie wiadomo, co gorsie) — Jedno wiel-
kie Swinstwo, a potem, Q].yste wody, czy

ciggte szamotanie sie w biocie. (Z wybu-
chem w glosie — zrywajac sie). Bo ne-
dza to bioto, panie! — Lepkie bioto!!
(Opadajac na krzeszlo, gluchd). W kon-
cu... moze zabraknag¢ sit. (Po chwili).
Niech sami wybiorag.
STARSZY PAN
Zrobm1 inaczej. — Wspdiczuje z panem

szczerze, wiec prosze, azeby w zamian i

by odcig¢é Pomorze od macierzy. Temu sta-
nowi rzecz”™ reforma rolna jutra musi poto-
zy¢ kres.

W innych powiatach powotanych woje-
wédztw sytuacja przedstawia sie nastepujaco

(cyfry obrazuja procent wtasnosci niemiec-
kiej):

Tuchola — 39 proc., Jarocin — 39, Lu-
bawa — 37, Rawicz — 37, Torun — 36,
Chetmno — 36, Wolsztyn — 35, Mogilno
— 34, Sroda — 34, Kartuzy — 33, Ostrow

— 32, Poznah — 28, Szubin — 26, Wrlje$nia
— 26, Chojnice 25, Gostyi — 24, Szamotut)
—- 23, Koscian — 20, Srem — 20, Znin — 17,
Brodnica — 14, Wagrowiec — 13, Czarn-
kow — 11.

Przytoczone dane nabierajg intensywniej-
szego wyrazu, gdy sie podkreéli, ze na Slasku
44 proc. obszaru wojewdédztwa zajmuje wiel-
ka witasno$¢ — wytacznie niemiecka. A pro-
cent wielkie; wiasnos$ci w woj. Poznan wynosi
40,8 i na Pomorzu 29 (ikawdoczeSme w sto-
sunku do obszaru tych prowincyj) — Kkryjac
znaczne dobra niemieckie.

W wojewoédztwach centralnych, matopol-
skich i na icresach Wschodnich otwartg juz
dzi$ staje sie kwesrja bezwzglednej likwidacji
wiasnosci ziemskiej zydowskiej (sp:sy ,ej nie
ujawniajg) i domen b. rodzin panujac$£h (np.:
Habsburgéw w powiecie Zywiec).

Na lamach ,,Gtosu* zostaty nuz poruszone
fragmenty, dotyczgace reformy rolnej, w ar-
tykutach LUCEOB IENSIS‘a: ,Rosjanie w
Polsce wspétczesnej* (Nr. z dn. 10/X1 — 35),
i ,Kwestja ukrainska" (Nr. z dn. 1/XIE —
35), ktoére streszczajg sie do zasadnego po-
gladu, ze primo: rosyjska wielka wtasnosé
w Polsce winna by¢ zlikwidowana, jako opar-
ta w 90 proc. na tytule prawnie wadliwym
(na konfiskatach i sekwestrach po wypadkach
lat 1794, 1831 i 1863), i secundo: ze grozna
iirydente ukrainska nalezy zniwelowaé¢ przez
pianowe, wytacznie sitami polskienii zasilane
obsadzanie ziemi przy realizacji reformy rol-
nej w pasie powiatow:

1) Hrubieszéw, 2) Tomaszéw-Lub., 3) Wio-
dzimierz, 4) Rawa-Ruska, 5) Sokal, 6) Radzie-

chéw, 7) Kanuonka-Str., 8) Brody, 9) Zio-
czéw, 10) Zboréw, 11) PrzemysSlanej 12)
Brzeznny, 13) Tarnapol, 14) Zbaraz, 15)

Podhajce, 16) Trembowla, 17) Skatat, 18) Bu-
czacz, 19) Czortkéw, 20) Kopyczynce, 21) Za-
leszczyki i 22) Borszczéw — celem poucze-
nia rozproszonych tam enklaw etnograficz-
nych polskich, podniesienia ludnosci polskiej
na tym obszarze do minimum 60 proc. na
catej przestrzeni, — a przez to rozpotowienie
zwartego dbszaru ruskiego — (cytujemy
za powotanym artykutem).

»~Reski Wotyn zostanie oderwany od Gorgon, Bie-
szczad i Czarnohorygjraz doliny Dniestru, a tc ostat-
nie okolice od ruskiego Podola Sowieckiego."

Trzecim kierunkiem planowej reformy
rolnej (pierwszy: oczyszczanie Slagska, Poznan-

pan zechciat wspoétczu¢ ze mng. — Nie

ia z nimi pomdéwie, ale pan

FRANEK (z tokciem na stole, z gtowg opar-

ta na reku, ze wzrokiem wlepionym w
st6t — gtucho).
Wykluczone.

STARSZY PAN

Panie ;Szywala. Nie ja z nimi pomoéwie,

ale pan. (Po chwili). | doda pan, ze
oprécz panskiej siffltry zajme sie réwniez
i panem...

FRANEK Irwo).
Mna nie!

STARSZY PAN
Wiec panem nie., —
ojcem...

bede im poprostu

FRANEK (bez ruchu znowu gtucho).
W panskie ojcostwo nie uwierzg. 1

STARSZY PAN
Wiec nie ojcem, lecz opiekunem, — a zt
po mojej, prawdopodobnie rychlej S$mier-

ci otrzymajg bardzo powazny — pod-
kreslam ,bardzo powazny" ""spadek,
ktéry zapewni im najzupetniejszg nieza-
leznos¢...

FRANEK (bez ruchu milczy).

STARSZY PAN
Zrobi to pan?

FRANEK (j. w.).

STARSZY PAN
Panie Szywala.
(Dtuga pauza).

Zrobi to pan?

skiego i Pomorza z witasnosci niemieckiej,
drugi — polonizarja pasa z osrodkiem gtow-
nym wojewoédztwo tarnopolskie),, dla prze-
rzucenia ludnosci z potudniowych obszar 5w
centralnych pozostang Kresy Wschodnie,
gdzieyznajdujemy stabg przecietng gesto$¢ za-
ludnienia | maty procent Polakéw, ktory na-
lezy podnies¢.

Do tego obszaru winny naleze¢ powiaty
0 duzym wskazniku wielkiej wtasnosci. (Cy-
fry w ponizszej tabelce w zaokragleniu wska-
zujg procent wielkiej witasnosci w stosunku
do obszaru danego powiatu):

tuniniec — 68 proc., Sarny — 53, Ba'ra-
nowicze — 50, Stolin — 50, Dzisna— =41,
Prnsk — 38, Nowogrédek — 38, 'Kostopol
— 37, Kosséw-Pol. — 35, Postawy — 31,
NieSwiez — 31,. Stotpce — 31, Réwne-Wol.
— 30, Wolozyn — 28, tuck — 2-8, Drohi-
czyn — 2S, Kamien-Kosz. — 27, Sloidm —
26, Dubno — 25, Motodeczno — 23, Kobryn
— 23, Wilejka — 22, Krzemienice — 20.
Bielsk-Podl. — 20, Zdotbunéw — 19, Horo-
chéw' — 17, Pruzany — 16, Brze$¢ — 16,
Kowel — 15, Lubomi — 11.

Przyczem art. 4 p. ,,b*“ ustawy o wyko-
naniu reformy rolnej z r. 1925, gtoszacy, ze
jezeli prawonadawcy! dzisiejszych wtascicieli
ziemskich posiadali dany?objekt juz przed 1 I.
— 1864 r. na abszarach Wotynia, Polesia,
Nowogrédczyzny, Wilenszczyzny i 5 wschod-
nich powiai.6w wojewé6dztwa biatostockiego
(Grodno, Sokotka, Biatystok, Wotkowysk
1 Bielsk-Podtaski) — to minimum wolne od
wytgczen na r.eforme rolng pozostawia sie im
na 300 ha. Ten nieuzasadniony przywilej wi-
nien by¢ usuniety i jedna tylko norma roz-
ciagnieta na caty kraj, a okres$lono jg w tejze
ustawie na 180 ha.

Nie od rzeczy bedzie podkresdli¢, ze przy
wykonaniu reformy rolnej nie mozna Sig
opiera¢é na mechanicznej parcelacji. jsladem
pozytywnej reformy niemieckiej i u nas na-
lezatloby wprowadzi¢ instytucje dziedziczne!
zagrody wtascianskiej (ERBHOF). Zagroda
taka przechodzi¢ bedzie z ojca na syna nie-
pozbywalnie i niepodzielnie. Obszar .takiej
zagrody ustali¢ nalezy w zwiazku z odmien-
nemi wiasciwoséciami dzielnic kraju na 6, 8,
10 lub 12 ha.

Zapobiegnie to radykalnie powrotowi do
szachownicy i zabagnionej sytuacji dzisiejszej,
gdzie gospodarstwa niesamowystarégalne po-
nizej 5 ha wynoszg liczbe 2.111.000 i stano-
wig 64,7 proc. wszystkich gospodarstw rol-
nych — zajmujac jednak 14,9 proc obszaru
panstwa. Reasumujgc powyzsze omoéwienia,
podkreslamy raz jeszcze, ze zasadg naczelng re-
formy rolnej w Polsce z punktu widzenia na-
rodowego winno by¢: kazdy hektar przezna-
czony na reforme rolng wytacznie i jedvnie
przechodzi w rece polskie.

(Cigg dalszy na stronie 4-tej)

FRANEK (b. gtucho, a bez ruchu).
Zrobie. (Po chwili nerwowo). Oczy-
wisécie tylko dlatego, bo mam nadzieje...
Chciatem powiedzie¢ ,.,pevynos$é¢”“, ze pan-*
skiej propozycji nie przyjma.

STARSZY PAN
Ale minio to mogé¢. liczyé na pana.

FRANEK (milczy).

STARSZY PAN (powstajac).
Panie Szywala. Mimo to moge liczy¢ na
pana?

FRANEK (szorstko):
Juz raz odpowiedziatem.

STARSZY PAN (wyciggajac reke).
Reka?

FRANEK (nie zmieniajgc pozy)
Bez reki.

STARSZY PAN (biorac kapelusz).

Dobrze. — Po odpowiedZ przyjde jutro,
mniej wieshj o tej samej godzinie.

FRANEK (gtucho).
Dobrze.

STARSZY PAN (kiwajac gtowq).
Dowidzenia.
. ("Wychodzi).

FRANEK (bez ruchu. Po chwili, b. wolno
zaczyna badaé¢ swoje ubrania?) Bada je-.
den tokieé, drugi +tokieé, podartg pod-
szewke, lateyna kolanie, podarty trzewik
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wielka powie$¢ Ma-rji Daghrwwsikiej jest oryrjinal-
ncm dzietem polskiej ikara-zury. PrzynosiJrowf war-
toéci artystycznych przctwoczen. W ,Nocach idniach“
drzieje si¢ to, o czcim pisze B. Tomaszewski (,,Teorja
literatcry'l): ,,O starem i zwyczajnem tiizeba mowig,
jak o nowem i nadzwyczajnem, o zwyktem, jak o czcm$§
nitzwyitem"l). Dabrowska nozneenzyta Swiat poezji.'
Ta ane&sja odbyta sie wedle prawidet, rotawaju $fcjnAli',
ktory to proces .ta-k oSwietla Tomaszewski: ,,Kiedy przy
zmianie poetyckich $*'kbt zostajg stracone z piedestatu
tradpcyjne chwyty wprowadzania motywéw, to z
dwoéch motywacyj, stosowanych przez sASjraKjsole: tra

dycyjnej i realis-tyiczrwaj, z przeminieciem tradycji zo-
staje tylko jeden rodzaj — rcallistjieeiny. O.Bo dlacze-
go kazda literacka szlkola, przeciwstawiajgca siebie

starej sztuce, wprowadtza w swioije manifesty w tej lub
$ninej foirmie ,prawde zycia", ,wierne trzymanie sk-
rzeczy wistosci"-). Dlatego tez i o dziele Dabrowskiej
popularnie sie méwi, jako o epopei ,,szarego cztowieka"
lub o ,apoteozie codziennego zycia". Jest to spra-
wa treéci, inaczej moéwiagc matcrjalu. A torma?

Najpierwotniejsza powie$¢ europejska i polska byta

fabularng. Potem przekwitta w psychologiczng, osig-
gajac az wyzyne ,czystej muzylk-i p-sychoiloigieznej"3).
W pogoni za orflgjunfflino$cia -wkroczyta powies$¢ Sjssyi).

chologiczma w dziedziny patrtloigji instyirtktu i z teigo
zaczarowanego kola trudno jei byto diugo sie wyrwac.
Utudincm wyzwoleniem okazata sie -draga faktografji,
reportazu, bo to dro-ga powrotna od artyizmu negujaca
przetworzeni:: literackie, jej ideatem musi -byé zaprze-
czenie sz-tuki. Wiec znowu wspoétczesna powie$¢ wraca
do psychiologiizmu, ale ,juz z manierami nabytemi, tj.
ze szczeg6towoscig i wiernoscig realng. Znamionami
togo nowego rodzaju sg: subtelny i wytrwaty, do nau-
kowe: metodj zblizajacy sie, opisem i wyliczaniem nie
gardzacy, realistyczny psychologizm i ptynaca z tej

Z Wawelu — linoryt E. Kowalskiego, Krakéw.

— przez chwile duma z gtowag opartg na
reku — wcigz powolnym ruchem bierze
pozostawiona przez starszego pana papie-
ro$nica — zamvka ja — oglada na wszyst-
kie strony — zaczyna wazyé w dioni —
wreszcie wzdryga sie, odrzuca jg na stot

i:zapada w rodzaj katalepty&zrtej. tra-
gicznej apatji).
GLOS CIEPIELOWE] (z -sypialni b. stodki).

Co pan Franiu tani robi?
)
FRANEK (tepo).
Nic.
CIEPIELOWA (barwnie wyszlafrokowana

— pantofle, gole nogi — zjawiajac sie -\wv
wejsciu do sypialni”n.,!

Ale, panie Franiu... prawda, ze chociazby
te- swinskg propozycje przyjeli...

FRANEK (j. w.).
Nie przyjma.

CIEPIELOWA (z niepokojem).
No ale gdyby)przyjeli... to pan Franiu —
bo przeciez pan Franiu wyrazhie mu po-

wiedziat, ze co do pana Frania niema
mowy — to pan Franiu za nimiby... nie
posaedt.

FRANEK (j. w., ale nieco twardziej).
Nie przyjma.

CIEPIELOW A (podchodzac do Franka).
Odstgpitoby sie na noc pracownie, zeby
pan Franiu miat spok6j do nauki... Wsta-

wilob\ sie t6zko, stolik, osobng szafke na
ksigzki... (po chwilj-hi Bo/;ze pan Franiu

Gt OS

NOCE

wyczerpujacej drobiarzigowosci dlugosgs powiesci. Pe-
dantyczny formaliista moégtby zaprotestowa¢, “przeciw
tej skrupulatnosci psychologicznej, bo czesto sprowa-
dza ona dzieto do sztuki ,dydalStycznej*. Aleiten to
wtasdnie realizm kaizat szuka¢ i znajdowaé w
cztowieku o wiele wigcej, niz pte¢. Dabrowska jest
polskg jutrzenka tego mowogo rodzaju powiesci.

W dzisiejszej powiesci obok opisowej i intenpre-
tatywnej psy-chologji i JTsychoisocjiolo-gji rozwija cie
«symbolika psychologiczna. Giebie zréznicowanych
przezyé, catych komplekséw odczué wyraza” sie¢ w
symbolach. Nie dusza 'ludzka staje sie kresem we-
drowki artystycznej, altlwsipétustnienie i zalezno$¢ du-
szy i kosmosu, ducha i metafizycznych wyobrazen.
Dazy sio prztjz to do prostoty. Symbol jest prosty,
lecz znaczy giebie. Z tego ducha wyrastaja ,,Noce
i dnie" — powie$¢ okzwwUljlbh ludziach, ale hidiziach
— czastkach kosmosu. Kazdy krok ‘tych ludzi ;na
suns nieodwotalny',, znaczy.

A wiec ,Noce ii dnie" to powie$¢ o duszach ludz-
kich. Jedyna wairno$¢ niezawodnie oryginalna w kaz-
dymi cztowieku, to jegio dusza i jego interpretacja du

szy. W posiadaniu oryginalnych dusz prawie wszyscy
sg réwini, kazdy moze by¢ odkrywca. l-un.ujc w tej
dziedzinie swoisty egalitaryzm. Kazde rozumi-inie i

odlkirywame duszw jest warto$ciowe i potrzebne. Bo
poped -poznawczy u cztowieka jest chyba najsilniejszy
wobec dusz drugich ludzi.
»Sita jest dziwéw, lecz nad wszystkie sigga
Dziwy — czlot. .aka potega.”

(K. Morawski , Antygo-na" Sofoklesa)
Otéz dlaozugu dusza i dla nauki

przedmiotem najmilszym.

j dna i konsekwentna.

i dla sztuki jeSt
Prawda psychologiczna jest
Dusza ludzika jest szarada,
ale w jeden tylko sposéb rozwigzalng (cho¢ roznem
,chwytam:“). Dobra psychodogja pozwala odgadng¢
wszystkie poruszenia duszy, pozwioli przewidzie¢, jak-
by ‘s;e w kazdej sytuaojiiilzschéwal iDodmiot psychicz-
ny. Partactwo psychologiczne, to efekciarstwo, para-
doksy, niespodzianki, nieuzasadnione skoki U Da-
browskiej lkazdy bohater jest wa-tosciag konkretna,
ktéra ruizna ocz-awcwaé i ktéra wybrykami nie grozi.
U tych ludzi jest llinija dziatania i myS$lenia, a nie de-
cyduje w nich chaos pod$wiadomosci.

A prawda psychologiczna zycia jest szara i banal-
na, prawdziwe fristo-rje, choéby nawet nad/wjfezaijine,
nie sg fenomenam.. Ohcac zaciekawié, zaintrygowacé”
porwac, trzeba s'zt u iki, alfz nig efektu, wykroczenia

a jtocu normalnego zycia. Tak tez rzadko, ale*tiza-
sern robi Dabrowska. Pozatem jest szara, bo praw-
dziwa. i takie 's3 wszystkie wielkie dzieta (epopeje).

Od dziel literackich 'zawisz,)?wymagamy iluzji r.zeczy-

Zbyszko Bednorz, Katowice
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wistosci i
bienstwa i
sztuki.

prawdopodobiefAstwa.
artyzmu

Ideat prawdopodo
sa niezawodnie tgcznie ideatem

V.

Dabrowska,-; pochtonigta jtudijum duszy, w swojem
dziele, prawie' lekcewazy fabute i sensacyjno$¢. Nie
pociagi)- jej do opisu tak nip ekspresywne momepty,
jak ucieczka Tomaszka od Jerzmanowskich, jego sto-
esmnfki z Chroboréwnag, sceny akcji terorystycznej, mor-
derstwo Okruakiogo i in. Postacie charakteryzujg sie
najczeéciej bezposrednio. Autorka gtdwng wage kita-
dzie na dialog, fakty sa jakby materj-aleim do mego,
albo sg symbolami tresci psychicznych. ,Fakty nie sg
niczem' — moéwi jedep z bohateréw ,Nocy i dni".
Opisy w lIwiej czesci tez psyichokrgicisne. Lekcewaze-
ni. #naogé6i fabuty, rozwlekto$¢ posac&ejgélnych cha-
rakterystyk, scen, .rozdzialéw, toméw i w sumie ca-
tosci i stad idgca nidkisztaltmo$¢ témpoizyc-i,- w dodat-
ku niewykonczonej w mys$l (tradycyjnych postulatéw
poetyki powiesSciowej ilustrujg poglad Teresy Ko-
ciellowej i pewnie i autorki: ,{pewne zaniedbani, for-
my jest koniecznie, iby duch mégt .przez n-g przeziera¢"”
(t. 1.).1 A jednak epsychologizm ,Nocy i dini" m-mo-
swego bogactwa nie jest s/kolarsko i nudni-- an.dkycz-
ny, fakty psychiczne nie ikiomenicowane setkg obrazéw,
lecz bezposrednie. Uwaga skupiona ni- na statycz-
nych wtasciwosciach dorszy, lecz na jej zmiennosci.
Dominantg psychologicznych obserwacyj jest wieczna
oscylacje pogladéw i dwubiegunowe spojrzenie czto-
wieka na zy.cie, ,relatywizm izeczywistos$ci". Forma

»~Nocy ' dn “ ma w -sobi- co$§ z pamietnika4), co$ z ga-
wedy. Opowiadanie si¢ toczy, skupia dokota jakiego$
ijsztézegbélu, odwraca, grymainie przebiega czas i zda-
rzenia, by utkwi¢ na pozornie maloznaioznem szcze-
géliku — bez proporcji i llimiji. Mozna moéwi¢ o aryt-
-mji kompozycji, .,Nocy i dni". Pierwiastek jej tkwi
w treSci, w owem glebokient zastuchaniu sie w stu-
dni¢ duszy. Dabrowska z zamdawaniem $ledzi te
."mgiebig, rozumie i zna .je, podglebie, nie mogac wobec
niej zachowa¢ si¢ obojetnie.
V.
Dabrowska kres$li mocne sylwetki ludzkie (cha-
raktery). Wszystkie osoby w ,Nocach" sg skornczone,

epelne i jednako wazne, majg w powiesci $cisle sprecy-
zowang ipozyoje. Osoby gtéwne nie sa wyrazniejsze,
poswiecono im tylko wiecej analitycznej uwagi. Na
rzuca sie przypusz-cenie, ze ambicjg autorki byto da¢
mozliwie najbogatszg galerje typéw psychicznych. W
kazdym razie w powNS$éci kazda z oso6b jest inna, ory-

Ifiezieifie

M6j z okna widok dosy¢ pospolity:
Budynek wiezienny ponury.
Tak, ze gdy duch chce na podniebne szczyty

Wylecie¢, zahaczy o mury.

Ciemno-brudne, ceglaste, nagie $ciany
| okna: .zelazne zlewiska.

Obrazem czleczej duszy odrapanej,

Do ktorej- Swiat swe bioto ciska.

wolat o tej nauce przed obcym... Ale
przedemna?... Codzien patrze... Tyle
razy probowatam... delikatnie... (po chwi-
li). Wszystko zalezy od pana, panie, Fra-

niu. — Trzeba tylko chcie¢. —

FRANEK (j. w., ale jeszcze twardziej).
Powtarzam pani, nie przyjma

CIEPIELOWA
A szamotanie sie w biocie, panie Franiu?...

FRANEK
To sie tak gada.

CIEPIELOWA

O nie! To$sie tak nie ,gada“. To ne
tak ,dzieje". — Pan Franiu w oczach
niknie. A pana Frania szkoda Pan Fra-

niu tak: wyksztatcony, taki

taki... inny...

szczuplutki,

FRANEK (z wyczerpaniem wstajgo,)A.>
Juz péjde.

CIEPIELOWA (zywo).

Jeszcze chwileczke, panie Franki. Jeszcze
chwileczke.

FRANEK
Poco?

CIEPIELOWA

Mnie i tak tego starego byto zal.
zaczat méwi¢ o samotnosci...

Kiedy

FRANEK (sucho).
tgat.

ginalna, a dobd6r ich ma plan pewnej skali. Ale czy
zyciowo typy te -sg petne i skonczone? Wyda,e sig,
ze nie. Wszystkie sa prawdziwe, ale jakby okale-
czane, fea proste. W tyoh duszach niema walk i
sprzecznosci zasadniczych, burz namietnodci, fal u-
ezu¢. Ma niby wiele z tych os6b jakie§ ,tajemnice"
(Teresa, Janusz), ale postepowaniem swem i rolg zgo-
ta togo nie zdradzajag. Mozna powiedzieé, zelgdyby
Co miesci sie w gmachu? bieda, nedza, zbiodnia?

Co zycia wyrzucit tu odptyw?
Brak ztota czy uczu¢? w czem zla lezy rodnia?

Z tych sylab sam rozwigz logogryf.

M6j z okna widok dosyé¢ pospolity:
W iezienie i domoéw szare tyty.
Tak, ze ten ped ku wyzom w sercu skryt)

Zadusi¢ chca potezne bryty.

CIEPIELOWA
Nie, panie Franiu. Nie tgal. Kazdy czto-
wiek musi mie¢ kogos...

FRANEK (twardo).
To tez i ma. Podstucha, wyszpjegu;c —
i mal

CIEPIELOWA
Lezatam chora, panie Franiu.

FRANEK (z rosnacem rozdraznieniem).
Nawet cichutenko chora. — Styszata pa-
ni kazde =zdanie, kazde stowo... Moze
pani odrazu rusza¢ do ataku... tembar-
dziej, ze pozostawit na stole (potrzgsajgc

przed nosem Ciepielowej papiero$nica
starszego pana) lusterko, w ktérem sie
przejrzatem (odrzucajgc papieros$nice) i
zobaczytem... (goragczkowo  odstaniajac
pie.réir# O! Prosze! Piersi zupetnie na-
gie! (Zapinajgc marynarke). Tylko sie

zamierzy¢ i palna¢!

CIEPIELOWA,
Franka),)
Pan Franiu jest roznerwowany.

(ktéra takomie typneta na

FRANEK (u szczytu rozdraznienia).
Rozleziony! Rozdeptany! Za mng ce-
gty, przedemnag chyba prosektorjum...
(zmieniajac ton). Wiec panig Ciepielowa
pozegnam.

CIEPIELOW A (3$Vattownie).

Dzisiaj mie pan nie pozegna! Dzisiaj mie

pan Franiu nie pozegna! (groznie). Bo
jezeli mie pan Franiu i dzisiaj pozegna,
to...

STRONAS3

sie potaczyto po kilka oséb w ,edma, mozeby te typy
byty mniej powiesciowe. Zdaje si¢, ze owa réwno-
waga psych,czna bohateréw ,Nocy i dni* ma przy-
czyne w przywigzaniu autorki do metody psycholo-
gicznej introspektywnej. Ale o tem nizej.

Mistrzynig jest Dabrowska w opisach duszy daiec-
kr i — $mierci. Moznaby nazwaé¢ jg malarkg wieku
dzieciecego i $mierci. Gdy te momenty przychodza,
ipowie$¢ wzbnia si¢ na wyzyny wzruszamia i kunsztu
opisu. Porywajacy paios $mierci Piotrusia i Bogumita
(a raczej ich ostatnich dni), groza $mierci matki O
strzenski-ej, Celiny,- Janusza* Koriella — to kreacje
jednego bieguna. Zycia Piotrusia, obie pensje Agnisi
— to biegun drugi. Sg to, zdaniem osotistem, szczy-
ty powiesci Dabrowskiej, réwne najgérniejszym wierz-

chotkom polskiej sztuki stowa
VI.
Bardzo kobiece sa ,,Noce i dnie". Cechanr psy-

chika kobie-cej — wedle prof. L. Jayy Bykowskiego —
sa ,kierowanie sie ntuicjag miiemzaidiko bardzo trafna,
szybka percepcja i umiejetno$¢ dostosowania si¢ do
ininych i ich potrzeb, az do bazgranicznej ofiamusci,
iprapomderacja uczuc¢“s). (Kobieco$¢ Dagbrowskiej da sig
obserwowaé¢ bezposrednio na niej, juko autorce i na

kobietach jej dzieta. W wypadku drugim tlumaczy
sig (to sprawa, o ktorej pisze Tomaszewski: ,,Ponu
waz ‘irzini -isarze -zupetnie pod$wiadomie zaczynajg

stawiaé sobie w miejsce bohatera, przeto pisarz ma
mozno$¢ ro/jwija¢ odpowiedni problem o ogéinem zna

czeniu jako epizod psychologiczny w Zzyciu bohatera"4).
Tak, jak u nailepszego mailanza kobiecej duszy Ze-
romskiego, u Dabrowskiej 'kobiety wypowiadajg sig
zawsze poprzez ple¢ (nie jak mezczyzni, wznoszacy
sie ponad ple¢). Najidealniejsza z bohaterek, Agniesz-
ka, przypominajgca do$¢ czesto Ksenie Zeromskiego,
jest tego przykiadom wzorowym, a w osobach Marii
Hlasko i Michaliny Ostrzenskiej sparudjowane sg ty-
py kobiet, usitujgcych by¢ imnerri braé¢ sie do spraw
niekohiecych. Dabrowska jest fatal atkaq na punkcie
przeznaczenia swej iptci. (Pisze w IV tomie o Agmi sz-
ce: ,Drogami, Iktére w niej budzity op6r, w sposéb,
ktéry byt dla niej nieprzekonywajacy, dochodzi! on
(Marcin) jednak zawsze do jakiej: prawdy, ktéra roz-
poznawat wikoncu jako swojg wtasng". To kobieca
biernos$¢ i (zdolno$¢ (przystosowania sig, a zarazem icm
dna z najoardziej czarujgcych cech kobiety. Ot6z i
sama autorka, polemizujgc, czeste przyjmuje argu-
menty i ipoglady przeciwnika i wtasciwie urodno po-
znaé¢ jej wyznanie ideowe. W obawie przed kotuecr-
moscia wypowiedzenia go chroni sie Dabrowska i jei
bohaterki za ostatni iszamec — kobiecg tagodnos$¢ i
mito$¢ poprostu: kobieco$¢. Przez to Dabrowska tak
lubi zajmowaé¢ sie cztowiekiem. Przez to nadata uro-
ku i ,tajemmecy" (typowo kobiecy werbalnym) dwu
nap6l kobiecym postaciom: Krepskiemu i Januszowi.
Autorka wzbudza jaka$ sympatie dla tych bohateréw,
ktérzy w zyciu wzbudziliby tylko nieche¢ i Dogarde.
Oczywiscie obaj sa nieziemsko piekni — aitrybut ko-

biecy. Czego$ y kazdym cztowieku doszuka sie Dg
browska. ,Wida¢ — powie — wielu jest tudz* na
Swiecie, ktérych mozna pokocha¢”, (I. t.). Albo

gdzieindziej: ,,Nikt nie chce, aby go kochano za co§,

lecz ra-czej pomimo wszystko", (t. Ill., cz. 2).
(Dokohczenie nastapi).
*) Borys Tomaszewski ,leorja literatury" pirzeki.

ipol. Poznan, 1935 str. 169.

-) lec. cit. str. 166.
i 3) Por. K. Troczynski ,O0d formizmu aio mora-
lizmu", Poiznan, 1935.

4) 'Zwrécit na to uwage w recenzji vN-ocy i dniu”

K. L. Koninski w ,jMytsli Narodowej" n-ry 55—54
r. 1935.

5 W artykule ,Mesko$¢ i kobiecos$¢" (,,Glos" nr.
5-ty, r. V.

6) ,Poetyka", ttum. polskie, str. 230.
FRANEK (ostro).

To co!
CIEPIELOW A (sktadajgc rece, btagalnie).

Panie Franiu!

FRANEK (j. w.).
| tak o nas plotkuja.

CIEPIELOW A (rzucajac sie do kolan Eran-

Panie 'Franiu!

FRANEK (podnoszagc Ciepielowa i skitadaia:
ja na fotelu).

Zwarjowala pani?

CIEPIELOWA (bolesciwa).
Ja diuzej z Ciepielcm nie wytrzymam.

FRANEK (biutalme).
Moja wina?

CIEPIELOWA
On gorszy od cegiet, panie Franiu.

FRANEK
Nie ciagnatem pani do ottarza.

CIEPIELOW A (ze skarga w gtosie).
Ale pan tutaj zamieszkat.

FRANEK

Dla pani?l Nie dla pani! — Z biedy!
il

(gwattownie).

(Cigg dalszy nastapi).
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Kazimierz Bross. Poznan

L M ierostaw s ki
winien CZYy NI€ winien?
(Na marginesie artykutu Adolfa Nowaczyrskiego

»~Mierostawski zrehabilitowany?")

Na uwagi Moraczewskiego, dotyczace u-
stosunkowania si¢ obozéw powstanczych,
odpowiada Mierostawski, co nastepuje:

»,Zaezem Mierostawsk-ego obozy wuznaty Ilub nie,
powinien go byt uzna¢ Komitet Poznanski, jezeli so-'j
nie szlachta zyczyta uprzedzi¢ wojne- domowg i
przyj$¢ do jakiego badZz rezultatu. Tymczasem wia-
domo, ze na sessyi pozegnalnej Komitet wrecz od-
mowit Mierostawskiemu komendy nad wojskiem, od-
sytajac go z przycinkami szuka¢ butawy w samychze
obozach. Nadaremnie Mierostawski przektadat zar-
tobliwej szlachcie, ze zmartwychwstafncowi wniesio-
Nnemu na ratusz ramionam dwudziestu tysiecy obu
ptci i wszechwieku plebejuszéw, nie chodzi konietz-
nie o jej przychylnos$¢, ale o unikmenie rozdwoje-
nia, ktéore w n ilepszym nawet przypadku, sprowadzi
narodowg niemoc wobec nieprzyjaciela zewnetrzne-

go. Z procesu tez'berlinskiego wniesc.jej byto tatwop,,
ze ma do czynienia z emigrantem, ktoérego nietaska
parafialni mato boli, i ktéry czujac za sobag szerok.c

ludu plecy, przed lada fochami cofng¢ sie nie moze.
Dla patryotéw, co od lat tylu uskarzali sig na brak
eednosci i zgody, wydarzata sie piekna sposobno$¢
pojednania sie i zgodzenia z Rewolucya, przypisujac
sie do inwestytury ludowej, i wydajac Mierostaw-
skiemu list kredytowy do swoich wspétwyznawcéw
w obozie. Czemuz Komitet Poznanski, tak poje-
dnawczego i zgodnego patryotyzmu gerent,yzadr.3
miarg zrobi¢ tego nie chcial? Oto bo w gruncie,
jezeli szlachecki patryotyzm duzo kocha jednos¢ i
zgode, to bardziej jeszcze nienawidzi Rewolucye; a
pod wygodnemi na Mierostawskiego zalami, ukrywat
wstret sw@j nieprzezwyciezony do eowego rewo-
lucyonizmu, ktérego obecnie ten emigrant byl dla
szlachty najdotykalniejszym szyldem.

Alboz-to przez nienawis¢ do Mierostawskiego,
sztab Garczynskiego, we wiliag uktadu Jarostawiec-
kiego, prawie jednomy .lInie gtosowal za ztozeniem
broni przed delegatami Komitetu?

Czyz to(-z antypatyi do'Mierostawskiego, pan W ta-
dystaw wyprzysiegal sie wtltasnorecznych zeznah w
procesie berlinskim i zdawat si¢ na laske krélewska?
Alboz to i na;iloé¢ Mierostawskiemu, pan Adolf
przed wszelkim procesem odbiegi go w rejtach poli-
cyi pruskiej; w Debnie wichrzyt, a z pod Mitostawia
sie ulotnit? Niby to M.ierostawsk'ego Garczynski
ostawial, przeszkadzajagc wyprawieniu pomocy Siu-
bickicmu io Trzemeszna, wydajac bez boju Wrze-
$nie Hirszfeldowi, nie wykonywajac szef¢ kro¢ pow-
tarzanego rozkazu do stanienia mostu na Warcie i
do spieszenia w pomoc F. Dabrowsk.cmu?

W ten sposéb niestety! nie ci tylko trzej Da-
tryoci nienawidzili ,Mierostawskiego, ale wszyscy co
w Ksiestwie czy w Polsce catej uczuli, sie zagrozeni

w prywacie swojej przez wstrzag$nienie narodowe, na
wierzch ktérego przypadek wyrzuca! tego cudaka.
C6z naprzyklad Mierostawski zaw.nit owemu

czwartemu patryocie, ktéry mu odmoéwit szarzy pod
Wrze$niag a postgpu pod Gniezno, wyprawial ubo-
czem parlamentarzy do Prusakéw i naszedt gtéwna-
kwatere w Skapem z impozycya kap-tulacyi?

A owemu pigtemu eoczawinil, ze ten okrzyczany

zotnierz odhiegi pole i komende ws$réd ognia,
przyktadem swoim torujac podréz 180 - ciu
nieprzyjaciotom Mierostawskiego, do wéd, do do-

moéw, do Wroctawia, do Berlina, do wszystkich hanb
i do wszystkich $miesznos$ci regularnie rozprzegaja-
cych od stulecia wszystkie Polskie powstania?

jeszcze w poréwnaniu z
przeciwko Mierostaw-
szlachty Poznan'
na tytach na-

A czcmze to wszystko
zemsta, jaka pataé musiita
skiemu ta powazna, ta ogromna
skiej wigkszo$¢, co zamiast wy-konaé
pasci pruskiej nakazang, obiecang i zapowiedziang
dywersye, wolata schroni¢ sie do cytadeli, zalecajac
ludowi spokojno$¢! A Gaticya, niewykonywajgca
planu jaki jej Mierostawski w r. 1846 zostawit, a te-
raz przez wszystkich wystancow swoich powtérzy?/n*
A caty zabér Moskiewski, milczacy pod knutem, kie-
dy stado jego gapiéw zywcem pieczono w Ksigzu, a
reszte kartaczowano o dwie mile od Krélewstwa?

Masz wigc racye, panie Jedzeju, twierdzac ze tak

znienawidzonego cztowieka glos w naradzie Jaro-
stawieckicj wicie wazy¢ n-e mogt, jeno, kiedy wy-
mieni¢ nienawistnych po imieniu, to nie trzech

pierwszych lepszych".

Z6tcig pisana byta ta odpowiedZ Miero-
stawskiego. jak wog6le cate jego dzieto o
powstaniu w 1848 r., bedace przeciez odpo-
wiedzig na spokojne, bynajmniej nie napa-
stliwe, kronikarskie ,Wypadki Poznanskie"
Moraczewskiego. | trudnem bytoby zaiste
z punktu widzenia psychologicznego zrozu-
mie¢ powyzsze dokuczliwe i bezwzgledne,
aczkolwiek stuszne nieraz zarzuty Miero-
stawskiego, gdyby nic byto wiadomem, ze
toczgca sie od Kilku lat juz namietna polemi-
ka (Szarota) nagromadzita mase palnego ma-
terjatu, ktéry wiasnie wytadowat sie w tej
odpowiedzi Mierostawskiego. Ciezkie oskar-
zenia szlachty poznanskiej, w dziele Miero-
stawskiego zawarte, pozostaty w poczatku
bez rzeczowej odpowiedzi. Bo¢ ,Gorzkie
zale ptaczacego kosyniera"5l) nie sg witasciwag
i poprawng odpowiedzig na zarzuty Miero-
stawskiego, ale obrzydliwym paszkwilem.
Wspomniat tam wprawdzie w przedmow:e
anonimowy autor o strojno-balowem i ak-
torskiem wystepowaniu w procesie w 1846 r.

21) (Chotomski): Gorzkie zale ptaczacego kosynie-
ra nad swoim exwodzem Ludwikiem Mierostawskim
i nad jego paszkwilem Powstanie Poznanskie 1848.
Z rycinami. Poznan, 1853.
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Pod swiutio...

#. 1JPruszmjnski salutuje...

Nienawi$¢ do polskiego ruchu narodowego wsréd ,O ile chodzi -0 Nar. Demokracje, to Lednickhod-

zbankrutowanych politykéw réthychlfédcieni prze- nalazl w archiwach ochrany taka opinje o niej: ,Jest
chodzi wszelkie granice. Oto znowu w ,Buncie Mto- to partja niesolidna, zbankrutowanych  wtascicieli
dych" nr. 3 oglpszono wywiad z p. Wtad. Studnickim. ziemskich, drobnych mieszczan i réznych ciemnych

nieraz wykorzystujag dla celéw
Nie

p. M.
poprzedzit wypowiedzi

Pruszynski uznat za stosowne
p. Studnickiego takiemifr sto-

indywiduéw, ktoérzy
osobistych zebrane na cele spoteczne pienigdze.

wami: ,,Niezaleznie od programéw, pogladéw i prze- mozna tei partji zaufa¢! Zawsze musi szczué¢ na ko-
konan, nie znajdzie sie chyba w miodem pokolcmu go$. Przedtem na nas, potem na Niemcéw, dzi§ na
zaden Polak, ktéryby tu nie zasalutowat zydow."

A wiec polski polityk ma odwage sad o- polskicni

Istotnie pewno$¢ p. Pr. jest rozbrajajagca. Bo oto
co potrafit powiedzie¢ p. St. o Dmowskim: stronaictwie wydawa¢ na podstawie opinji
. . . o ochi any! A czy p. Studnicki nie wie, co ochrana
»Dowecinny, lubigcy paradoksy, znajacy swietnie  qaq;i4a o socjalistach rewolucyjnych, ktérych on tak
szereg jezjjkéw, bez-najmniejszego wyksztatcenia hi- uwielbia?
storyezneno. W Dumie py} ztym taktykmr_n. W r. Wszystkich ,wielkich po'itykéw* ,sanacyjnych®
1913 po klesce wyborczej poszedt na skrajny anty- a4y poznaé po pianie na ustach, gdy mowa o Obo-
semityzm."  Sapienti sat. zie Narodowym. | s3a niestety jeszcze tasy, co przed
Ale juz szczytem ,kultury" politycznej jest takie nim' ,salutujg". Nie wielu.
stwierdzenie: J. BIEL., KRAKOW.
MARJAN tEBKOWSKI, POZNAN
X1. koncert symfoniczny.
Program: Bcethoyen — uwertura ,Egmont"; Liszt  dzenie frazy, oraz miekko$¢ uderzania, kmraKolista
— koncert fo iteipianowy a-ctuir, pocimait symfoniczny traktuje naturalnie i idealnie.
~Mazap-a"; Si®orsk: — Il symfonja. Solista: prof. z dzi L tuchat . Kich d
Turczynoki, dyrygenit — Dr. Zygmunt Lacoszewski. datks wkzu’gcznosma;ksucdio sie szopenol\‘/\’/fs.lc kn? )
Gdy sie zwazy, ze Poznaniowi rzadko prizypada at, Ode to.renr ‘ta rfa ° ,rbaczqd n_ai SOJ.'S cl a” tore
w udziale, stuchanie dobrych pianistéw, — podkresli¢ posiadaja miewyczerpally zasob wdzieku 1 poezsil.

Orkiestra niszupclme pewna w k*oicercie Liszta,
odegrata poza tem poemat ,Maaeipfcrl' uwerture Beet-
hovena ,Esjmont" oraz Il symfonje Sikorskiego.
Wszystkie te utwory byty bardzo starannie przygoto-
wane, co $wiadczy o pozytywnej pracy dr. Latoszew-
skiego, zwigzanej z troska o nalezyty epoziom orkie-
stry symfonicznej,-: 'r

wypada, ze wiecz6r Aj~Sairmym wystepem prof. Tur-
czyndkiego nalezal do: bajmz6é udanych; .Trar6-wno pod
wecagledem wykonawczym, jak i prrogi-amowyim

Turozj-nsk; nalezy do rzedu artystéw, ktérzy d>
sponuja dobrag technika ora>z szlachetnymi p<5d kazdymi
wzgledem zdolnos$ciami ifitcrpretatcyjnemi. LisStow-
roki koncert a-dur, wymagajacy gruntownego i umiejet-
nego, opanowapia cato$ci oraz instrumentu, stal sie w
mrekach Turczynskiego prawdziwie cennym klejnotem,
starannie i misternie oszlifowanym.

Gre Turczynskicgo ‘cechowaty, pflizedcwszysokiam
dobra i szlachetna dynamika, mispraowsikje- prowa-

Uwertura ijJEgmont" wypadta najlepiej.

Il s”Imfonja Sfe6n$kiego jest cennym muzyczrram
nabytkiem, posiadajacym ciekawe tematy i bogatg ko-
lorystyke.

~tego w Srebrnej gérze wykapanego i w z6t-
te rekawiczki przystrojonego trefnisia-kon-
spiratora”, o jego przechwatkach i brawa-
dach, o jego sileniu sie na ,,ubohatyféenic"
swych nieszcze$liwych wspétwiezniow, kto-
rym sie ani $nito o takich teatralnych za-
szczytach", nie wspomniat jednak — co jest
znamienne, ani w przedmowie, ani w naste-
pujacych po niej marnych dwuch wierszy-
dtach p. t. ,Bohatyr" i ,Btyskawica" o zdra-
dzie Mierostawskiego, popetnionej rzekomo
w $ledztwie w 1846 r. Anonimowy autor,
ktéry w obrzydliwy sposéb o$miesza ,,exwo-
dza z pod Jarostawca i Murzynowa", nigjf
pomingtby niewatpliwie sprawy tego zarzu-

go, wydanie pomnozone, zawierajagce wszyst-
kie zarzuty z poprzedniego wydania, odpo-
wiedziat mu Wtiadystaw Kosinski ), zazna-
czajgc whbrew twierdzeniu Moraczewskiego
wyraznie, ze nie zywi urazy do Mierostaw-
skiego z powodu jego zeznan w S$ledztwie
1846 r. Os$wiadczenie powyzsze, ktére po-
niekad dobrze $wiadczy o charakterze Ko-
sinskiego, dla calc$;i zajmujacej nas tu spra-
wy jest niezmiernie wazne; podaje je zatem
ponizej:
(Cigg dalszy nastgpi).

tu, gdyby woéwczas na Mierostawskim cig- -
zyta. i bytby ja odpowiednio jeszcze upiek- PrzypOI I l I nal I Iy I
szyt. Nie zawiera zarzutu tego réwniez nie-

pochlebna dla Mierostawskiego ,,Odpowiedz"
Antoniego Brzezanskiego synab5), wystepu-
jacego w obronie ojca. Gdytw 1860 r. uka-
zalo sie drugie wydanie dz:eta Mierostawskie-

o uregulowaniu
prenumer aty ®

SOF*

W. J. Grabski

AlLA M5 TWO

396 POWIESC Cena zt 5,—
O powiesci tej pisze ,GLOS NARODU”,
»Jak wida¢ mamy catki_m ,nowga” powie$é, ktéra odwazyta sie podniesé

i momenty religijne i ciekawe zagadnienia spoteczne i da¢ przynajmniej po-
biezng charakterystyke grand mond’u Warszawy. Cato$¢ napisana prostym,
zywym i potoczystym lezykiem, przypadnie bezspornie do gustu czytelnika,
znudzonego juz ptytkiemi reportazami. Nietylko to! ,KLEAMSTWO?” pozwoli
kazdemu czyt ijagcemu odetchnagé¢ wreszcie szeroka piersig”.

Janusz Rabski

MEJMM M

Str. 382 POWIESC Cena zt 6,—
A . Grzymata-Siedlecki w ,KURJERZE WARSZAWSKIM?” nisze:
.Temat dotychczas w nainowszej powiesci polskiej nieruszany: zycie mio-

dziezy uniwersyteckiej. Zna¢, ze autor niedawno opuscit mury swojej wyzszej
uczelni, wiec temperatura zdarzeh nie wystygta w nim jeszcze. Zna¢, ze byt
jednym z przywoédcow spotecznosci akadem ;kiej, umie wiec spojrze¢ ,gene-
ralnie” na dazenia mitodego pokolenia, na jego ideatly, na charaktery...
W sumie zupeinie udatny zbiéor nastrojow, z ktérych czysSelnik na swoj juz
spos6b potrafi sobie stworzyé obraz uczué, praguen, nasilen energii u naszej
miodziezy, skupionej pod sztandarem narodowym na wszechnicach polskich.”

DO nafot/da nmjg NjsSz.gjstkich ksieegamienzia!
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Stefana Askiego.

ro moze jednak nad-
i owego oce-
znajdzie sig

Tego biedaka Lechickiego
miernie cjézernierno. Przeciez tego
nit umiejetnie. Czasem jakie$ ziarno
w ~,Przewodniku po beletrystyce,'r.V\

| tu to tak en pissant. Na marginesie. Dlatego, ze
chce ta przytoczy¢ oDinje* Lechickiego o Liedrzyn-
skim jako beletrys$cje, opinje najstuszniejszg, ktéra
rbwnoczesnie doskonale charakteryzuje Kkiedrzyn-
skiego jako dostawce teatralnego:

»Popularny p,arz, nasladujacy Perzynskiego. Nie-
podobna mu odmoéwi¢ rutyny literackiej, tatwosci
piora, zdolno$¢ na-racyjnych i niezawodnej inwen-

gjfcijk ale przy catych swych pretensjach me przyspo-
rzyt me two"rczego literaturze, daiac, t. izw. lekka
strawe feljetonowg dla ,zabicia. czasu‘L Najchetniej

obrabia tematy sensaeyjho-pikantne, wodniscie, ,per
logurn et laturn", prz-p'atajgc baralng fabute jesz-
cze banalnicjszemi refleksjami. W niektérych po-
wieéciach ujawnia tak rozbrajajacg naiwnos$¢,] pry-
wityzm ujecia rzeczy, ze doprawdy poziom intelek-
tualny odbiorcéw tego rodzaju lektury musi by¢
bardzo niski, skoro utwory Kiedrzynskiego rozcho-

dzg sie i znajdujg licznych, mimo wszystkie swe braki,
czytelnikow".

W lejloto krétkiej, trafnej charakterystyce,
$ci sie bez reszty caty Kiedrzynski komedjopisarz.

Poziom moralny jego bohateréw jest niestycha-
nie niski. Po scenie petajg sie ré6zne okuty z merni-
ierji ludzkiej, oblepione niskg malutkg podtoscia,
z jakiem$ pokatnie geszefcmrskiem sum,emem, ktére
sie kryje przed wykupieniem patentu*i ,Swiadectwa
przemystowebgy.. Dla przeciwwagi majag t zw. do-
datnie typy obok siebie. Nigstety te dodatnie
typy sa niesamowicie papierowe, chemicznie wypra-
ne z teatralnego zPeia.

mie-

Ciekawa rzecz! Dlaczego tak plastyczne' sg u
Kiedijzyhskiego przewaznie postaci ujemne. Biycho-
biologja jego bohateréw, to bujne zycie wszelkiego

chwastu. Dlaczego wiec Kiedrzynski nic ma odwagi
postawi¢ kropki nad — i ciii sig na t. zw. pozytywne
tradycyine rozwigzania konfliktéw w swych szta-
bach. Widocznie ;ma dobr&flscrcc ...

Rutyne teatralng i inwencje posiada w znacznym

stopniu. Potrafi montowa¢ séhrfy zgrabnie, interesu-
jace, plastyczne. ,— Co6z, kiedy nie posiadajg konse-
kwencji. Szwankuje w montowaniu akcji, w Miijs]

waniu JaiAliihi-swych péstaci. Jego bohaterzy Uze-
sto wyrywaja, po,prostu wykradajg sobie kwestje. Co-
powinien powiedzie¢ p. A to nagle jawitSie na
ustach p. C., a na co powinien oburzyto sie p. B.T
z tem wyskakuje, jak Filip z Konopi, p. D.

Mimo wybitnie szwrankujacej etyki, mimo naiw-
nych sytuacyj, mimo zreszta schematu swych korne
dyj, KiedrzynAski zHw-sze ,robi". Zaden jego dzien-
nikarski dow.cjp nie pada hv préztnie, publiczka re-
chocze od stéop do gtéow. Ale — de giistib*ui, n-on est
disputanduna . ..

Najgorzej jSsijt,
sie byé filozofem.
cych ze sceny I-ytujc.

kiedy Kiedrzynskieinu zachciewa
Wtedy madro$¢ owych uwag ida-
Jest ,to co$ jaa podobiefAstwo
tych osinrwionych zdan z stowniczka rozmdéwek do
nauki' obitych jezykéw. ,,KoA mego sgsiUda zyrd!-'~*3-
ziki mojej babki i rozbit bank w Monte Carlo".
z'lhanS.Kura twojej ctoci jest zargczona z jej bratem,
ktéry nie lubi siana" ...

Ostatnia sztuka Kiedrzyniskiegd* w niczem nie jest
lepsza ani gorsza od swych' N poprzednjczék W
miare mila, w miare przykra, w miare naiwna, irytu-
jaca frazc-scm, schematem, kotowe@Ba| nawrotami,
w miare dowcipu itp.

Grano naog6t dobrze. Doskonaty Wronski. Hucz-
ne brawa zbierat Jaworski, ktéry w Teatrze Polskim
miatl niestychanie trudne zadanie:L-6suszye tzy po Szu-
betcie i sprawi¢, aby nawet na zwykle wejspie ztapac
chocby szmerek, jes$li'nie buczek. 'Tego wszystkiego
dokonat.  Plucinski robit co m¢jgl, w kazdym razie
zrobit wiecej, niz dal autor. Dekoracja kapitalna.

(Ciag dalszy ze strony 2-gigj)

Za$ tezami niejako wykonawczerm —j po-
stulaty nastepujace:

1. maX!,roum posiadania jednego ob-
jektu rolnego, po wytaczeniu laséw, okres$la
Sie w catym kraju na 180 ha (za wyjatkiem
uprzemystowienia, przewidzianego w usta-
wie o wykonaniu reformy?>'rolnej z dnia 28
X11. 1925 r.);

2. przyspiesza sie likwidacje niemieckie-
go witadztwa ziemig na terytorjaeh woje-

wodztw: S$laskiego, poznanskiego i pomor-
skiego;
3.  w spos6éb catkowity likwiduje sie:

a) wiasnosé ziemska zydowska.
b) wielka wtasno$¢ rostyjska,
c) domenylb. rodéw panujacychl

4. ptanow-o kolonizuje sie kresy wscho-
dnie zejSZGzegchiym naciskiem na potgczenie
enklaw etnograficznych na obszarze powia-
tow, poczagwszy od Hrubieszowa, Wtodzi-
mierza i 1 omaszowa Lub. po rzeki Zbrucz
i Dniestr (po przez wojewddztwo tarnopol-
skie);

5. organizuje sie dziedziczne, niepodziel-
ne i niepozbywalne zagrody wtoscianskie —
z zastrzezeniem tej instytucji tylko dla rol-
nikéw Polakow.

W ten spos6b zakre$lona refo-ma rolna,
zmontowana na ideowych podstawach, da
wataby gwarancje wielkiej stuzby narodow’
i polepszenia jego doli.

Adres Administracji: Poznanh, $w. Marcin 65. — Telefon 59-97.

rocznie 8,— zt
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w Krakowie — Jan Bielatoyocz (Uniw., Coli. Novum).

R ekopis6w nie zwraca sie.

Poznan.



