~w "Na R.P. 1776. y”™i,

ZI/Sy.
Nro: VII.

Dnia 24. Stycznia;

ratio injitct tn natura, QN tubet ea
quce lacisnda [urit, prohibstque contra®
ri/j. Cic.

*VJle rozumiem, afceby kto odwa&y!

" fie czyni¢ fpor przeciwko praw-
dzie, iZ nie masz nic na tym Swiecie
waznieylzego nad prawa naturalne,
poniewaz ich wiadomos$¢ y zachowa-
nie, fldada calg [zczeSliwosé ludzka,
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nie tylko prywatnych, lecz wfzyftkich
na $wiecie Stan6w, a ich gwalcenie
lub zaniedbanie wfzyftkich nielzczesli-
wosci ieft przyczyng. Y to ieft co tu
lasno okazac¢ potrzeba.

Przez wazno$¢ y powage Praw natu-
ralnych rozumiemy tu te witasnos¢ ich
dzielnos$ci, ktdrg inaig nie tylko z ap-
probacyi daney im od rozumu, ale tez
ofobliwie z tego uznania, ktdre my o
nich mamy; iz Bog fam ieft ich Auto-
rem. Yz cey przyczyny naywyzszego
Prawa, ktére Bog ma nad nami, prawa
naturalne wkladaie na nas nayscisley-
[zy obowigzek, aby$my niemi rzadzili
n fze poftepki. Dzielno$¢ Praw wita-
§ciwie nazwanych zawifta fzczegulnie
od ich uftawy (JanSlio.) ktéra ieft, mo-
wigc tak, pieczecig niby ich powagi*
Potrzebna w”ec ieft rzecz y wazna,Ptu-
kac iezeli wlamym (kutku maig prawa
naturalne fwoig uftawe, to ieft, iezeli
ztgczone (a z grozby y obietnica,z karg
y nadgrodg.. . N — -

Pierwfza uwaga, ktdéra tu nad tym
w mys$l wp,.da , ieft ta, iz te prawi



poftepkow, ktore nazywamy prawami
naturalnemi, tik H umiarkowane do
nafi&ey mcury, do pierwotnych ulozerf
y naturalnych zadz dufzy nalzey, tak
prsyftofb wane do nalzego poftanowie-
nia, do ndzych potrzel> y tego ftami,
w kcorym fic znaydiiiemy na tym Swie-
cie, iz fi; oczywiscie pokazuie, ze dla
nas a3 uczynione. W powfzechnosci
albowiem wfzyftko dobrze zwazywl/y,
zachowanie tych praw ieft iedynym
Srzodkiem do ziednania tak fzczegul-
nosci, iako y publicznosci rzeczywi-
Itego y t-wafego ufzczesSliwienia, ich
za$ gwatcenie pograza ludzi w beztzg-
dzie Szkodliwym y kazdemu z oflobna,
y catemu rodzajowi. Y to ieft iakoby
pierwszg uftawg praw naturalnych.
Azeby dowie$¢ y dobrze zaraz zato*
zy¢ olnowg tego roztrzgsania, potrzeba
uwazy¢ nayprzod * ii méwigc ze za-
chowanie praw naturalnych ieft famo
zdolne do ufzcz?Sliwiensa kazdego
cztowieka y catley tpolecznos$ci, nie
rozumiemy, azeby to fzczeScie zu-
petnie mogto bydf dofleonaie y od
Gz wlzel-
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wrzelkiey wyiete przeciwnosci, bo
ludzki ftan nie moze (ie nic podobnego
[podziewaé, a iezeli fama cnota nie po-
trafi uczynié tego lkutku, nie ieftrzecz
podobna do wiary, aby wyftepek mia!
nad me te korzysc,

Powtdre, iako fzukamy tego pra-
widta, ktorego fie cztowiek powinien
trzymac, nalze to roztrzgsanie pytania,
$cigga fie witasciwie do tego, aby wie-
dzie¢, iezeli w powlzechnosci wfzyft-
kie rozebrawfzy dobrze okolicznosci,
zachowanie praw naturalnych, nie-ieft
my wiasciwszym y naypewnieyszym
Srzodkiem do doprowadzenia cztowie-
ka do iego konca, y do ziednania mu
nayzupetnieylzey, nayczyfiszey y nay-
gruntownieyszey lzczes$liwosci, ktorey
tylko zazywaé mozna na tym Swiecie,
a to niedla niektérych tylko osob ,
lecz dla wfzyftkich ludzi, nie w pe-
wnych tylko iakich y [fzczegulnych
przypadkach, lecz w catym nawet zy-
cia przeciagu.

W takim rzeczy potozeniu nie be-
dzie trudno dowie$¢ tak przez rozumii

* dako v nrzez doSwiadczen
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nie, iz taki leil prawdziwie wtasciwy y
zwyczayny ikutek-cnoty, aze wytte-
pek czyli bezrzagd namietnosci, cale
przeciwny wyduie lkutek.

Ale nim daley poydziemy, potrzeba
zalhuiowi¢ fie na moment nad cnoty y
wydepku naturg Dwa zdania dzieli-
ty dotagd Moraliftow. Jedni utrzy-
muia, ze mamy dotkonafe cnoty wyo-
brazenie, ani zalezace od czafu wie-
koéw, y roznych rzadu fposobow, oraz
ze cnota ieft zawsze iedngz. Drudzy
utrzymuja przeciwnie, iz kazdy Narod
rozne o niey czyni fobie wyobrazenie.
Fierwfi przywodzg na dowod [woiego
mniemania, ny dowcipne lecz nie zro-
zumiane Platonizmu. Cnota wedtug
nich, nic innego nie ieft, iak tylko ie-
‘dno  wyobrazenie porzadku , zwig-
zku, we wlzyftkim zgodnego, y ifto-
tney pieknosci. Ale piekno$¢ ta, ieft
to taiemnica u nich, ktorey zadnego
doktadnego da¢ nie moga wyobraze*
nia, y dla tego nie zafadzaig [woiego
utozenia na tey wiadomosci, ktérg nam.
Hillorya podaie ofcrcu yumys$leludz«

kim.
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kim, Powtdrnie z bronig daleko dziel-
niejszg nizeli rozurrowanie, to ieft,u-
czynkow, biig na pierwlzych rozumie"
nie,okazuigc iz [prawa cnotliwa wkra-
iu puinocnym, ieft wyftepna w potu-
dniowym, a ztad wnolzg iz wyobrazen
nieCnoty ieft fzczegulne wolnoczynne.

Takie fgrozumienia dwéch tych ro-
dzaiow Filozofow.. Owi nie pora-
dziwszy fie Hiftoryi, btgdzg iefzcze w
zawitosci flow Metafizycznych, ci nie
roztrz"lngwszy gteboko dziet, ktore
Hiftorya pokazuie,mysleli ze famo dzi-
wa&wo rozlagdzato o dobroci lub zto-
§ci [praw ludzkich. Te dwie lekty Fi-
lozofow réwnie Tg zwiedzione, lecz
pierwfza y druga uniknetaby byta bie-
du, gdvby bacznym byli zwazyli o-
kiem Hiftoryg S$wiata. Uczuliby byli
saraz, ze wieki powinny byty konie-
cznie uczyni¢ w Fizyce y Moralnosci
rewolucye , ktore odmieniajg poftac
Parfftw, ze pod czas wielkich burzy in-
tereiPa Narodu, wielkich zawsze, do-
Swiadczajg odmian, iak dzi$ widziemy
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to Wiasnym Poiiki r)1a[zey przykfadzie, zeiedneS
[piawy m<>§# iey byciz naftepnrie pozyteczne Y
izkodliwe, a zatym mog§ bra¢ na przemiany, i*
miona cnotliwe y wyftepne

A ztgd to uwazai§.- wynika, ii gdyby byli
chcieli wyftawia¢ lobie wyobrazenie cnoty in
ab(lratto brane, y nie zale<§ce od do$wiadczenia,
poznaliby bvli, ii przez* to itowo cnota nie moze
iie rozumie¢ tylko pragnienie uszczeSliwienia
Spotecznosci ; zatvm ze dobro publiczne ieft ie-
dynym cnoty celem, y zcre {prawy, kto“e ona
nakazuie, [§ to $tzodki, krorvch ona uzywa do
dopetnienia tego celu : a takze wyobrazenie cno?
ty me ieft wolnoczynne; ie w roznych wiekach
y narodach wizysty, ci przynaymniey ludzie, kto«*
jrzy zyit} w [poteczenftwie, powinni tobie wyffca-
\vi te wiednymze wyobrazeniu, ze na koniec
iezeli ludzie okazui8i§ w roznych ksztattach,kto-
re za famgz biorg cnote, te wlzyftkie nie [g tyl-
ko $rzodki, ktérych ona zazywa do dopetnienia
iwoiegc* celu.

Potrzeba iefzcze uwazy¢, ze cnota nazywa he
niby natogiem f[praw zgodnych do dobra [pote-
cznos$ci : moéwie natlogiem, poniewaz jedna tyl-
ko fprawa uczciwa, ani iedno dowcipne pomy-
Slenie, nie otrzymuie nam tytutu cnotliwego lub
rozumnego cztowieka : wiemy iz nie masz zadne-
go takomcy, ktéryby he nie pokazat raz wlpa-
niatym, hoynego ktéryby nie byl aby raz tako-
mym, ofzufta, ktéryby nie uczynit dobrey iakiey
iedney [prawy, gtupca, ktéoryby nie powte«
dziat dobrego kiedy ltowa, cnota wiec wyciaga
nieuftanntgo dobrych tpraw czynienia czyli na-
togu.

Ten natég wpaia w nas zdanie wi§z8ce nas d&>

naizych
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jialzych powinnosci : powinnosci za$ te [s obo»
wigzki, ktore uktada na nas ftan ludzkosci vy
prawo. Znamy to, Zze fe oftarnie mog8 bydzdo-
browolnie wprowadzone, ale fag cnoty ftate, W
fctorvch lam rozum daie nam os$wiecenie. Y te
fa iedyne cnory, o ktérych rriowiemy, y ktérym
daiemy defmicye tych [eica fklonnos$ci, co na«
pcwoduig do [praw zdolnvch do zachowania na*
fzego v wydofkonalenia, y ktére zmierzai§ do u-
[zczeShwienia [potecznos$ci, krorey my cztonka-
mi iefteSmy. A przeciwnie rozumiemy przez wy-
ftepek opaczne f[ktonnosci , ktoremi uwodzony
cztowiek bywa do czynienia tych rzeczy, krore
fHeze do iego mistczenia, y catego w powlzecll*
no$ci ludzkiego ipoteczenftwa.



