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Lege Deum ftabiti, femptt metus angit
iniquos *
O Zamiarach Prawaj Charakterach
onego Yy rdznicach

amiar Prawa pokazuie lif Wdwoch
ZodmiennychpoiIaciachjCoiefthgIe.
dem poddanych y Wzgledem Prawo-
dawcy. Zigczenie Prawodawcy t fwo-
iemi Poddanemi (Mada miedzy niemi
kfzcatt Towarzyftwa,ktore Prawodaw-
ca rzadzi Prawami>iakie tam lianowi,.
Ale iako Towarzyftwo kazde wycigga
M z fiebie
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z fiebie lamego, aby miano bacznosé
na dobro tych wizyftkich, ktorzy go
fkitadaig, przeto wedtug tey maxymy
f[adzi¢ nalezy o zamiarach Prawa, a
ten zamiar uwazany wzgledem Pra-
wodawcy nic nie powinien mie¢ prze-
ciwnego zamiarowi tych lamych Praw
uwazonych wzgledem Poddanych.
Zamiar Prawa wzgledem Podda-
nych ieft ten, ze ftofuig do niego fwo-
ie [prawy a przez to [taig fie [zcze-
Sliwemi. Co fie za$ tyczy Prawodaw-
cy, iaki mazamiar nadaigc Prawa Two-
im Poddanym,iefi: to zado$¢ uczynie-
nie y chwata iakie mu przychodza
kiedy moze wypetni¢ madrze przed-
liewziete zamyfty dla zachowania vy
fzczescia tych ktérzy mu sa pod.-*
legli. Zaczym te dwa zamiary Pra-
wa nie powinny bydz roztgczone. 'Je-
den ieft iftotnie z drugim [poiony, a
Tamo tylko lzczeScie Poddanych”przy-
nofi zado$¢ uczynienie y chwate Pra~
wodawcy.
Niechay wiec nikt nie mysli,ze Pra-
wa umysSlinie fg utozone dla poddania
pod
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pod iarzmo Ludzi, Zamiar tak nieftu-
fzny, bytby niegodnym Prawodawcy,
ktory z ifloty [woiey niemmey powi-
nien bydz dobrym iako moznym y ma-
drym” ktory poftepuie zawfze wedtug
cofkonato$ci fwoich.Méwmy raczey,iz
Frawa [3 napifane dla obowigzania
Ludzi, aby czynili wedtug prawdzi-
wych intereOTow [woich,y w chodze-
nia na droge naylepfz§ y naypewniey-
[zgldla doprowadzenia ich do kresu,
a ten ieft fzczesliwos¢. W tym rozu-
mieniu Prawodawca chce niemi rzga-
dzie lepiey, nizeiiby [lami potrafili,
y ktadzie wedzidto na ich wolnos¢
aby nie wykraczali przeciwko witafne-
mu dobru, y dobru powlzechnemu.
Jednym ftowem Prawodawca rozkazu-
ie rozumnym iflotom, y tym [polobem
poftepuie z niemi,ze wlzyftkie rozkazy
maig piecze¢ rozumu : chce nad fer-
cami panowaé, a jezeli czafem uzy-
wa mocy, to dla przyprowadzenia do
tegoz rozumu tych, ktérzy btadza prze*
ciwko witafnemu y To warzy ftwa dobru,

Przyrodzenie y zamiar Praw po-
kaznie



Jkazuie iaka onych materya albo obiec*
tum. Mozna w ogulnosci mowié, Ze to
fqwfzytlkielprawy ludzkie,mysli y ito-
wa, rownie iako tez y te [prawy, kto-
re fie Sciggaig do drugiego, albo konczg
fie na famey ofobie: przynaymniey
tyle ile powod tych [praw moze iftot-
nie ftuzy¢ dla dobra kazdego w fzczc-
gulnos$ci, y dla dobra powlzechnego
[potecznosci ludzkiey y chwaty Pra-
wodawcy .

Ta rzecz wycigga iilotnie trzech
warunkow, i) Azeby rzeczy nakaza-
ne przez Prawo, tatwe do wykonania
byty,bo by to byt nierozum a nawet
okrucienftwo, wycigga¢ od kogo pod
nayninieylzg karg tego, co ieft y za-
wfze byto nad iego fity. 2) Nalezy aby
Prawo pozytek iaki przynofito, bo ro-
zum nie pozwala uciemiezenia y zeby
im ztad nieprzylzio zadne dobro 3)
Trzeba nakoniec, zeby prawo byto
fprawiedliwe w fobie,to ieft zgadza-
jace fie z porzadkiem, z iftotg rzeczy
y z utozeniem Cziowieka; J tego to
Wycigga wyobrazenie Prawidta kto-
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re iakosmy powiedzieli ieft toz famo
co Prawo.
fDo tych trzech warunkéw ktére naz-
wac¢ mozna charakterami wewnetrznc-
mi Prawa, to ieft aby byto podobne,
[prawiedliwe, y pozyteczne, mozna
przyda¢ dwa inne warunki nieiakoze-
wnetrzne,iedenabyPrawo doftatecznie
byio oznaczone: drugi aby miato z
fobg zgodng uftawe. (San&ionem)
Potrzebna rzecz ieft aby Prawa by-
ty oznaczone Poddanym, bo iakoz
mogty by wyraznie rzadzic [prawy ich
y wzrufzenia, gdyby im niebyty zna-
iome? Prawodawca wiec powinien
ogtofi¢c Prawa [woie [polobem uro-
czyftym ialnym y wyraznym. Po-
tym iednak do poddanych nalezy us-
wiadomienie bra¢ o woli Prawoda-
wcy, a niewiadomos$é y biad ( w kto-
rych zoltawaé moga) nie bedzie mo-
gta w ogolnosci moéwigc wymawiaé
ich ftulznie. Toz famo powiedaig 1i-
czeni w Prawie, kiedy ktadgca ma-
xyme, ze niewiadomos$é y btad Prawa
h
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[a [zfcodliwe y potepienia godne, bo
inaczey f[kutckEraw w nic by fie obrd-
cit, y zawfze by z nich mozna bez*
karnie wytamywac¢ fie, biorgc za pozor
niewiadomos$¢ onych.

Potrzeba potym zeby Prawo
ztaczone byto z uftawg przyzwo-
itg . Uftawa fSanclio) ieft ta czes¢
Prawa,ktéra zamyka w fobie kare wy-
znaczong przeciwko tym,ktorzyby one
gwatcili. Codo kary,ieft to niefzcze-
$cie, iakim Prawodawca grozi tym
wlzyftkim Poddanym,kcorzyby zamy-
Slali gwatci¢ Prawa iego;y w lamey
rzeczy wkitada ie na nich,gdy one gwat-
cg a to koncern przyniefienig iakiego
dobra, iako np. poprawienia winnego,
nauczania drugich, a na oftatek zeby
Prawa byly powazane yzachowane, a
Towarzyftwo byto bespieczne, [po-
Icoync y [zczeSliwe.

Wfzelkie wiec Prawo ma w fobie
dwie iftotne czesci: pjerwlza ieft uto-
zenie Prawa, ktére wyraza rozkaz al-
bo zakaz: druga ieft uftawa gtofzaca
kare, y ta to uftawa dodaie mocy wla-
Sciwey y [zczegulney Prawu. Gdyby

bowiem
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bowiem Prawodawca przeftawaf tylko
na rozkazywaniu, albo zabronieniu
proftym pewnych rzeczy, nie przyta-
czaigc do tego Zadney grozby, nieby-
loby to iuz Prawo przepilane powaga
ale iedynie Rada rozfadna.

Na koniec niekoniecznie potrzebna
rzecz aby iftota y whalno$¢ kary byta
wyraznie wymieniona w Prawie; dofy¢
ieft aby Prawodawca o$wiadczy! ze
ukarze, zoftawuigc fobie gatunek y Ro-
pien kary wediug fwey roftropnosci.

Uwazmy ielzcze, ze to zte, ktére u-
ftanawia kare witasSciwie rzeczong, nie*
powinno bydz ptodem iflotnym, lub
wynikaniem koniecznym z [prawy [la-
mey, iakg chcemy ukarac. Nalezy aby
to zle byto, ze tak rzeke, przypadkowe
y naznaczone z woli Prawodawcy, To
wlzyftko bowiem co [prawa iaka mo-
ze mie¢ z fiebie niebespiecznego vy
ztego w [kutkach fwoich y nieuchron-
nym naftapieniu fwoim, niemoze bydz
poczytane za pochodzace z Frawa; po-
niewaz to wilzyftko rownie trafitoby
fie bez niego.Nalezy wiec azeby groz-
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by Prawodawcy, dla nieiakiey wazno-
$cig oznaczaty odmienne kary od zte-
go, ktore koniecznie wynika z iftoty
rzeczy.
Pytaig fienakoniec, iezeli u{lawa Praw
nie moze rownie zafadzac [ie na obie-
tnicy nadgrody, iako na grozbie ia-
kiey kary. Moéwie ze w ogotnosci za-
wiffo to od woli prawodawcy, kcory
wedtug roftropnosci moze chwyci¢ fie iedney
lub drugiey drogi, albo ich zazy¢obydwoch. Ale
iako nalezy tu wiedzie¢, iaki ieft spofob naylku-
tecznievlzy, ktorego Prawodawca uzy¢é moze na
Zniewolenie do zachowania Praw [woich,y ze
pewna rzecz iz Cztowiek dotkliwfzy ieft na zte
nizli na dobro zdaie fie takze przyzwoitlza ob-
warowac¢ uftawe Prawa t groiby* iakowey kary
nizeli z obietnicy nadgrody. Rzadko inaczey
nwodziemy fie do gwatcenia Praw iako tylko
w nadziei pozylkania iakiego pozornego dobra
ktore nas zwod*i. Naylepfzy zatym (poflobza-
pobiedz ofzukaniu ieft ren, aby te ponete odiy¢
y przeciwnie do niepoftufzenftwa przytgczyé
prawdziwe niefzcze$cie y nie uchronne. Jezeli
wiec wyftawiemy fobie dwoch Prawodawcow
chcycych iedno ftanowi¢ Prawo, zeby ieden z
nich naznaczat wielkie nadgrody, a drugi furo-
we kary, pewna ieft Zze oftarni przyprowadzi
Ludzi do poftufzenftwa fkureczriey nizeli pierwlzy
Naypieknieylze obietnic* nie naktaniaty zawl(ze
woli: ale widok meki [furowey aaftralza y po-
rufza * gruntu.



