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Sprawozdanie

Wydziatu krajowego z czynnosci odnoszgcych sie do podnie-
sienia hodowii bydta w Galicyi w r. 1895,

Wysoki Sejmie!

W zatatwieniu sprawozdania komisyi gospodarstwa krajowego, powzigt Wysoki Sejm
na posiedzeniu z dnia 1. lutego 1895 nastepujace uchwaty:

I. Sprawozdanie Wydziatu krajowego z czynno$ci odnoszacych sie do podniesienia
hodowli bydta w Galicyi, przyjmuje Sejm do wiadomosci.

Il. Sejm otwiera Wydziatowi krajowemu kredyt na r. 1895 do wysokosci 4000 zi.
na pokrycie kosztow komisyi licencyonujgcych w mys$l 8 4. ustawy z dnia 20. lipca 1892
i wstawia te kwote do Rubryki XV. budzetu krajowego na rok 1895.

I11. Sejm poleca Wydziatowi krajowemu, by wdrozyt rokowania z c. k. Rzadem,
celem pokrycia z funduszéw panstwowych potowy kosztdw, potagczonych z wykonaniem
ustawy z dnia 20. lipca 1892 Nr. 52 Dz. u. kr.

Wykonujgc powyzszg uchwate Wys. Sejmu, odniést sie Wydziat krajowy do c. k.
Namiestnictwa o wyjednanie z funduszow parnstwowych zasitkbw na pokrycie kosztow ko-
misyi licencyonujacych, w wysokosci- wydatku ponoszonego przez fundusz krajowy, t. j.
w kwocie 4000 zt.

Odezwa z dnia 21. sierpnia b. r. L. W. 55.855 ¢ k Namiestnictwo zawiadomito
Wydzial Krajowy, ze c. k. Ministerstwo rolnictwa, reskryptem z dnia 8. sierpnia 1895
1 11-656 oznajmito, iz ani za rok zeszty, ani w roku biezagcym nie moze przychyli¢ sie
do zyczenia Wydziatu krajowego o przyznanie zasitku na pokrycie kosztéw komisyi licen-
cyonujacych w kwocie 4000 zt., z powodu ograniczonego wymiaru funduszéw dotacyjnych
na takie cele. Spodziewa sie jednak, ze w roku przysztym, t j. 1896, stosunki dotacyjne
Ministerstwa rolnictwa pozwolg na to, aby mozna byto przyzna¢ dla komisyi licencyonu-
jacych zasitek panstwowy, az do maxymalnej wysokosci 4000 zir. Zarazem wezwato c. k.
Namiestnictwo Wydziat krajowy, aby przed uptywem biezagcego roku, podat wysoko$c
faktycznie poniesionych kosztéw w roku przesztym i biezacym z powodu wykonania
ustawy hodowlanej z 20. lipca 1892, aby na tej podstawie c¢. k. Ministerstwo rolnictwa
mogto powzigé¢ ostateczng decyzye w tym przedmiocie

W przewidywaniu tego zasitku, Wydziat krajowy wnosi o wstawienie do budzetu na
r. 1896 takiej samej kwoty jak na rok 1895, t. j. 4000 na pokrycie kosztéw7 komisyj
licencyonujgcych — chociaz bowiem w r. 1896 juz wszystkie komisye powinne by¢ czynne,
to przy pomocy zasitku ze skarbu panstwa, powyzsza kwota powinna wystarczyc.
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Przedstawiajgc na wezwanie ck. Ministerstwa rolnictwa, jak to co rocznie sie dzieje,
whnioski i zyczenia odnoszace sie do subwencyi ze skarbu panstwa na nauke gospodarstwa
rolnego i leSnego w Galicyi na r. 1895, upraszat Wydziat krajowy o subwencye roczng
w kwocie 30.000 zt. na podniesienie hodowli bydta w kraju — a mianowicie na subwen
cyonowanie i zaktadanie obor zarodowych i stacyi buhajow' etc.

W odpowiedzi na to, zawiadomito c. k. Namiestnictwo odezwg z dnia 8. sierpnia br.
L. W. 54.064 Wydziat krajowy, iz zadaniu powyzszemu uczynit c¢. k. Rzad zados$¢, gdyz
asygnowat na rece c. k. Towarzystwa gospodarskiego we Lwowie, kwote 20.000 zt., za$ na
rece Towarzystwa rolnicztgo w Krakowie kwote 10.000 zt. jako subwencye na rok 1895.

Przedstawiwszy starania, jakie Wydziat krajowy poczynit, azeby otrzymaé potrzebne
fundusze ze strony c¢. k. Rzagdu na podniesienie hodowli bydta w kraju, przystepujemy do
sprawozdania z czynnosci, ktére Wydziat krajowy przedsiewzigt w biezagcym roku w wy-
konywaniu ustawy hodowlanej i uchwat Wys. Sejmu odnoszacych sie do podniesienia ho-
dowli bydia.

I. Organizacya okregowych komisyi licencyonujgcych.

Pierwszg a najwazniejszg czynnoscig ku wprowadzeniu w zycie ustawy hodowlanej
byto zorganizowanie wszystkich okregowych komisyi licencyonujgcych. Ustawa hodowlana
z dnia 20. lipca 1892, mogta wejs¢ w zycie dopiero od dnia ogtoszenia w dzienniku
ustaw i rozporzadzen krajowych, przepisow wykonawczych, a wiee od dnia 10. paz-
dziernika 1894 roku.

PierWszem staraniem Wydziatu krajowego byt zorganizowa¢ komisye licencyonujgce
w mys$l 8 4. tej ustawy, ktore tworzg niejako podstawe catej akcyi hodowlanej. Majac
rozpoczete czynnosci te z kohcem roku zesztego, dazyt Wydziat krajowy z catg usilnoscig
do tego, azeby jak najpredzej ukonczyé na podstawie juz zatwierdzonych przez Wydziat
propozycyi komitetbw obydwdch Towarzystw gospodarskich, organizacye wszystkich ko-
misyi licencyonujacych.

Niestety zbyt powolnie nadchodzace odpowiedzi z oddziatow Towarzystw rolniczych,
a przedewszystkiem nader czeste zrzekanie sie juz zamianowanych cztonkéw z godnosci
przewodniczacych lub zastepcow przewodniczacych komisyi, utrudniato, wielce te czynnosci.
Zdarzaty sie bowiem wypadki, ze trzy razy, a nawet niekiedy cztery razy potrzeba bylo
zmienia¢ nominacye przewodniczgcych dla niektérych kemisyi. A chociaz uznania godne
wspoétdziatania obu Towarzystw gospodarskich i tatwo$¢ porozumiewania sie z komitetem
centralnym Towarzystwa galicyjskiego, przyczynity sie nieraz do usuniecia trudnosci —
jednak wobec faktu, iz trzeba bylo zorganizowa¢ 157 komisyj, obejmujacych przeszto 800
cztonkéw, organizacya musiata i$¢ opornie.

Pomimo tych trudnos$ci zorganizowat Wydziat krajowy we wszystkich powiatach ko-
misye licencyonujgce juz w pierwszej potowie biezgcego roku, a w dodanym jako alegat 1.
wykazie, podajemy nazwiska wszystkich obywateli, ktérzy nalezag do komisyi. Stosownie
do terytoryalnego rozdziatu dziatalnosci obu Towarzystw gospodarskich, podzielone sg
wszystkie komisye licencyonujgce na dwa dziaty.

Pierwszy dziat tworzg komisye licencyonujgce 25 powiatéw Galicyi zachodniej, nale-
zace do zakresu dziatania Towarzystwa rolniczego krakowskiego, ktérych liczba wynosi 48.
Komisye te majg tylko 30-tu przewodnicgcych i tyluz zastepcow — albowiem dla braku
chetnych osobistoSci musiat czesto ten sam czionek komisyi przyjmowaé przewodnictwo
w dwoch komisyach swego powiatu. Procz iej liczby przewodniczacych, byto w tych pow'a-
tach cztonkéw i tychze zastepcéw 174, tak, ze ogo6lna cyfra osdb zajetych w komisyach
licencyonujacych okregéw zachodniej Galicyi wynosi 234.



Komisye licencyonujace w 59 powiatach Galicyi wschodniej, w Kktdrych komitet To-
warzystwa gospodarskiego galic. przedstawia prupozycye dla zamianowania przewodnicza-
cych — stanowig dziat drugi. Tutaj znajdujemy 109 komisyj okregowych, ktoére majg 102
przewodniczgcych, a 103 zastepcOw tychze, tudziez 400 cztonkéw komisyj i ich zastepcow.
W powiatach wschodniej czesci kraju bierze-przeto udziat w komisyach 605 osob. Z ze-
stawienia og6lnego pokazuje sie, ze na 157 komisyi licdncyonujgcych mamy zamianowa-
nych 132 przewodniczacych i 133 zastepcdw tychze — cztonkéw za$ mianowanych w po-
towie przez Wydziaty powiatowe — w potowie przez Oddziaty Towarzystw rolniczych jest
574. Ogo6tem wiec pracuje 839 os6b w komisyach licencyonujgcych catego kraju.

Ta bardzo wielka liczba ludzi, biorgcych udziat w czynnos$ciach komisyi licencyonu-
jacych dowodzi niematej gotowosci do pernienienia ustug obywatelskich, a Wydziat kra-
jowy podnoszac te okoliczno$¢, wyrazi¢ tu musi podziekowanie tym obywatelom, ktorzy
zechcieli przyja¢ te obowigzki.

Tak zorganizowane komisye licencyonujgce mialy rozpocza¢ swoje urzedowe czyn-
nosci w catym kraju juz w roku biezagcym, jednak, jak z zestawienia ponizej podanego
przekona¢ sie mozna — nie wszystkie byly juz czynne. Giéwng przeszkoda w dopetnieniu
tego obowigzku byto opéznienie ukonstytuowania wielu komisyj, z powodu zrzekania sig
godnosci przewodniczacych.

Rownoczes$nie z nomiacyg przesytat Wydziat krajowy na rece Wydziatu powiatowego
dla kazdego cztonka komisyi i tegoz zastepcy zbi6ér przepiséw hodowlanych, ktéry za-
wieral ustawe krajowg o licencyonowaniu i utrzymywaniu buhajow gminnych wraz z prze-
pisami wykonawczemi, instrukcye dla komisyi licencyoujacych wraz z programem przeglado-
wych wystaw bydta. Zbidr taki ustaw i przepisdbw odnoszgcych sie do hodowli zebrany i wy-
drukowany i jako broszura rozdzielony miedzy cztonkéw komisyi, miat im stuzy¢ za pod-
stawe w sprawowaniu ich czynnosci urzedowych. Mimo tego jednak bardzo wiele komisyi
przed rozpoczeciem swych czynno$Sci zadato jeszcze dokladnych wskazéwek i wyjasnien
ustawy ze strony Wydziatu krajowego.

Wyjasnienia te odnosity sie nie tylko do formalnej strony ukonstytuowania sie ko-
misyi, ale takze do tlumaczenia przepiséw ustawy, ktorg przewodniczacy komisyi w do-
wolny sposob interpretowali.

Pierwszg sposobno$é¢ do tego nastreczyty wydawane okolniki, w ktdrych oznaczano
czas i miejsce licencyonowania buhajow gminnych.

W mys$l 8 5. ust. 2. przepiséw wykonawczych do ustawy z dnia 20. lipca 1s92
..Miejsce i czas ogladania buhajéw, dla ktorych wtasciciele chca uzyskaé licencye. lub tych
buhajow, dla ktérych wydana licencya stracita swg wazno$¢ (8 7. ust 1. ustawy), oznaczy
przewodniczacy komisyi i ogtosi na sze$¢ tygodni naprzéd osobnym okdlnikiem, rozestanym
za pos$rednictwem Wydziatéw powiatowych (8. 18) do wszystkich przetozonych gmin i ob-
szarow dworskich, celem dalszego ogtoszenia w sposob zwykle uzywany. Okélnik winien
by¢ osobno udzielony wszystkim cztonkom komisyi licencyonujgcej i ich zastepcom, oraz
Wydziatowi krajowemu, Komitetowi Tow. gospodarczego, wzglednie Tow. rolniczego kra-
kowskiego, Wydziatowi powiatowemu i c¢. k. Starostwu".!

Z nadsytanych okolnikéw przekonat sie Wydziat krajowy, ze czesto przewodniczacy
komisyi licencyonujgcej, ttumaczgc dostownie przepis wyz powotanego paragrafu, wyzna-
czat jedng tylko miejscowo$¢ z catego okregu Ilub nawet powiatu, do Kktorej wiasciciele
buhajow, chcacy uzyskac licencye, spedza¢ mieli swoje buhaje i przedstawia¢c komisyi
licencyonujace;.

Zarzadzenie takie spowodowa¢ mogto, iz niejeden wiasciciel, zbyt oddalony od wy-
znaczonego miejsca, nie chciat przedstawi¢ swego buhaja do licencyonowania, a przez to
utrudniat, chociazby na razie, czynnosci komisyi licencyonujacej w zaprowadzaniu potrze-



brej ilosci buhajow licencyonowanych w danym okregu. Ustawa nie zastrzega, azeby wy-
znaczono jednag tylko miejscowosé w okregu, w ktérym licencyonowanie ma sie odbywad.
Dla dogodnosci przeto interesowanych jest rzeczg bardzo wskazana, azeby przewodniczacy
komisyi licencyonujacej wyznaczat w okregu wiecej miejscowosci, ktoére za najodpowie-
dniejsze dla kilku lub kilkunastu gmin uzna i tum polecat sprowadzaé buhaje do licencyo-
nowania Przysporzy to niewatpliwie zajecia komisyom licencyonujacym, lecz oszczedzi
kosztow i straty czasu gospodarzom rolnym, dla ktérych dobra staramy sie wiasnie ustawe
hodowlang w zycie wprowadzié.

Aby utatwié¢ przewodniczacym komisyi i wskaza¢, jak przedstawia sie tak: okdlnik,
zawierajgcy ogtoszenie licencyonowania w kilku miejscowosciach, podalismy dla przyktadu
odpis okdlnika, zestawionego przez komisye licencyonujacg powiatu krakowskiego.

Nie jasne brzmienie 8 4. ustepu 5. ustawy, ktory nasuwat watpliwosci, czy komisya
licencyonujagca obowigzang jest powotywa¢ do swych narad weterynarza i to czy tylko
weterynarza dyplomowanego — lub tez moze powotywaé takze ktéregokolwiek bytego
wojsko y/ego weterynarza wzglednie kurszmida nowego systemu — lub tez, czy ewentualne
powotanie fachowego doradcy przy czynnosciach licencyonowania zalezy od moznosci lub
woli komisyi — a z drugiej strony zdarzajagce sie wypadki, ze komisye licencyonujace,
podajac rachunki kosztéw podrézy i dyet oséb, ktérym ustawa w 8 4. przyznala zwrot
tych kosztow z funduszu krajowego — przedktadaty rachunki doktoréw medycyny, ktorych
zamiast weterynarzy wzywano do czynnos$ci przy iicencyonowaniu — zniewolity Wydziat
krajowy do wydania okdlnikéw nastepujacej tresci:

W 8 4. ustawy hodowlanej z dnia 20. lipca 1892 Nr. 51 Dz. ust. kraj. zamieszczone
jest nastepujace postanowienie: ,Jezeli w sklad komisyi licencyonujacej nie wchodzi z wy-

boru weterynarz, w takim razie powotywa¢ bedzie komisya do swych narad — wediug
moznosci weterynarza z gtosem doradczym".
Celem zapobiezenia dowolnemu i rdznorodnemu ttumaczeniu tego postanowienia,

Wydziat krajowy oznajmia,” ze komisya licencyonujgcag obowigzang jest powotywaé do
swych czynnosci dyplomowanego weterynarza, zatem fachowego doradce wy-
ksztatconego teoretycznie i praktycznie, nie za$ takiego, ktory tej kwalifiacyi nie posiadat,
a wiec np. bytego wojskowego weterynarza, wzglednie tak zwanego kurszmida.

»Aby jednak nie krepowac¢ komisyi w razie, gdy weterynarza, dyplomowanego nie byto
w danym powiecie lub za daleko mieszkat, moze komisya przeprowadzi¢ licencyonowanie
wyjatkowo bez wspdidziatania weterynarza, a to w mysl brzmienia ustawy, iz weteryna-
rza nalezy powotywa¢ ,wedtug moznos$ci”.

Z uwagi na powyzszg interpretacye nie nalezy powotywaé do czynnosci komisyi
licencycnujacych, w zastepstwie dyplomowanych weterynarzy, doktoréw medycyny, ktérym
ustawa nie przyznata dyet i zwrotu kosztéw podrézy z funduszu krajowego".

Jak juz wyzej wspomnieliSmy, ustanowione przez Wydziat krajowy komisye licencyo-
nujace nie wszedzie sie zorganizowaty a przynajmniej nie ze wszystkich powiatéw otrzy-
malismy zawiadomienie, ze komisye te dziatajg lub rozestanym okélnikiem, ktéry w mysl

5. ustawy hodowlanej Wydziatowi krajowemu obowigzane sg nadsyta¢, zaznaczyty,
licencyonowanie zamierzajg rozpocza¢. Takich powiatow, w ktoérych komisye licencyonu-
jace wcale nie wykonywaly swych czynno$ci do czasu zamkniecia niniejszego sprawoz-
dania, naliczyliSmy w okregu Towarzystwa krakowskiego jedenascie, ktéremi sg: 1j Da-
browa, 2) Gorlice, 3) Mielec, 4) Myslenice, 5) Nisko, 0) Nowy Sacz, 7) Nowy Targ, 8) llze-
sz6w, 9) Tarnobrzeg, 10) Tarnéw, 11) Zywiec, za$ w okregu nalezacym do zakresu dzia-
tania Towarzystwa gospodarskiego we Lwowie szesnascie, a mianowicie: 1) Béhorodczany,
2) Borszczéw, 3) Brody, 4) Brzezany, 5) Czortkéw, 6) Drohobycz, 7)Tlrédek, 8) Jarostaw,

ze
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() Podhajce, 10) Rawa ruska, 11) Rohatyn, 12) Skatat, 13) Turka, 14) Ttumacz, 15) Za-
leszczyki, 16) Zotkiew.

Pierwszg czynno$cig kazdej komisyi powinno by¢: zastanowi¢ sie nad tern, czyli nie
nalezy zastosowac postanowienia zawartego w & 21. ustawy, a tem samem czy nie nale-
zatoby zawiesi¢ postanowienie 8 2. ustawy co do licencyonowania buhajéw i 8 9. tejzo
ustawy, co do przymusu utrzymywania buhajow gminnych Uchwate takg lub ewentualne
wnioski komisyi licencyonujacej przedstawi¢ winien przewodniczacy komisyi Wydziatowi
krajowemu, ktéry dalsze kroki w mys$l ustawy przedsiebierze. Z powiatéw, ktore czynnosci
licencyonowania nie przeprowadzity, jeden tylko powiat Kolbuszowski postgpit Scisle we-
dtug wyzej podanej wskazéwki. Na mocy zgodnej opinii komisyi licencyonujacej, odwo-
tujgc sie na 8 21. ustawy hodowlanej wnidst proshe do Wydziatu krajowego o zawieszenie
ustawy w calym powiecie na przecigg lat trzech. Wydziat krajowy zarzadzit dalsze poste-
powanie w mys$l ustawy, ktora nakazuje zasiggniecie opinii Wydziatlu Rady powiatowej
i komitetu centralnego wiasciwego Towarzystwa gospodarskiego zanim zgodzi sie na
wniosek komisyi licencyonujacej.

Komisye licencyonujgce, ktore w 47. powiatach w biezgcym roku czynnosci swoje
rozpoczety, przy sposobnosci nadsytania okolnikéw swoich lub partykularzy kosztéw po-
drézy przewodniczacych, dodawaly krotkie sprawozdania z przeprowadzonego licencyono-
nowania, kres$lac przytem czesto uwagi o stosunkach hodowlanych danego powiatu. Wy-
daje sie nam, ze nie bez interesu bedzie poda¢ wyciggi wazniejsze z tych sprawozdan,
przedstawig one w kazdym razie obraz faktycznego stanu rzeczy odnoszacy sie do sto-
sunkow hodowlanych, jaki komisye podczas swych czynnosci na rmejscu znalazty, a oprocz
tego znajdziemy w nich nie rzadko mysli dobrei wskazdéwki, jak niejednym brakom zara-
dzi¢ lub zarzadzi¢, co do zrobienia pozostaje.

W tym samym porzadku, jaki juz poprzednio przyjeliSmy, ze najpierw wspominamy

. 0 powiatach zachodniej a p6zniej o wschodniej Galicyi, podajemy w zalgczeniu (alegat 2)

wyciggi wazniejsze z 1S. powiatow, Zestawiajac je porzadkiem alfabetycznym.

Z krotkich  tych wyciggébw ze sprawozdan komisyi, liczne uwagii zgdania wskazujg
na dwie gtdwneprzyczyny, ktore sprawiajg, ze akcya hodowlana nie moze nalezycie sie
rozwing¢, a ustawa w catej peini nie moze by¢ wykonana.

Pierwszg z tych przyczyn jest brak dostatecznej liczby buhajow bezwzglednie w ka-
zdym okregu — druga za$ brak wszelkiej $Swiadomosci u wioscian, ze ustawa hodowlana
istnieje i jest zaprowadzong dla ich dobra. A chociaz tu i 6wdzie zastyszeli co$ o wyda-
niu ustawy, nie potrafia jednak poradzi¢ sobie i skorzysta¢ z tych ulg i ufatwien, jakie
badz Wydziat krajowy, badZz tez Towarzystwa,rolnicze pozaprowadzaty, azeby przy wpro-
wadzaniu w zycie ustawy hodowlanej , przyjs¢ z pomoca mniejszym witascicielom. Do
dwoéch tych najgtéwniejszych przyczyn odnosito sie przedewszystkiem dziatanie Wydziatu
krajowego. Najpierw udzieliliSmy bezptatnie tym powiatom, ktére sie o to zgtosity, dla
wszystkich gmin dzietka w wydaniu popularnein. ,Mady dla utrzymujacych buhaje rozpto-
dowe etc.” do ktérego dodang jest ustawa hodowlana wraz z przepisami wykonawczymi
i programem wystaw przeglagdowych bydia W ten sposéb zaznajamiaty sie gminy z ustawg
hodowlang a komisye licencyonujace zjezdzajgce dla licencyonowania buhajow nie byty
dla nich niespodzianka. Nastepnie rozpowszechniong zostata wiadomos$¢, ze Wysoki Cejm
utworzyt fundusz hodowlany, z ktérego mogag korzysta¢ gminy, aby zaciggngé pozyczki na
zakupno buhajow gminnych. Dalsze czynno$ci odnosity sie do udzielania rad i wskazdwek,
jak postepowa¢ majg komisye licencyonujgce a w S$lad zatem i gminy, aby przeprowadzié
ustawe z jak najmniejszym wysitkiem finansowym, bez wielkich ucigzliwosci a z jak naj-
wiekszym pozytkiem dlg interesowanych. Wynikiem tych ostatnich staran jest projekt
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ustanowienia instruktora hodowli bydta, ktory potrafitby przyjs¢ z fachowg pomocg gmi-

nom we wszystkich tych wypadkach, w ktérych okaze sig, ze rad jego i pomocy potrze-
bowa¢ beda.

li. Pozyczki udzielane gminom ze statego funduszu hodowlanego tudziez fundusze
Wydziatéw powiatowych uchwalone na cele podniesienia hodowli bydia,

Odwotujagc sie do okoélnika naszego, wydanego w roku zesztym do wszystkich po-
wiatow; do ktorego dotgczyliSmy znaczng ilos¢ egzemplarzy ,Norm udzielania pozyczek
z funduszu hodowlanego w wysokosci 50.000 zt. Ustanowionego na udzielanie pozyczek gmi-
nom, ktére muszg sie postara¢ o buhaja gminnefo a nie rozporzgdzajg dostatecznymi na
ten cel funduszamil, przestaliSmy w biezagcym roku wzory podan, jakie wystosowaé po-
winny gminy, chcace otrzymac pozyczki z funduszu hodowlanego. Wydziaty powiatowe miaty
polecenie, aby rozdzielity wzory takie pomiedzy te gminy, ktére podawaé¢ bedag prosby
0 pozyczki,

Wspomniane powyzej ,,Normy" zamiesciliSmy w zesztorocznem naszem sprawozdaniu,
przeto ich tutaj niepowtarzamy.

Postepowanie przy tem jest nastepujgce: Na posiedzeniu Rady gminnej tej gminy,
ktora zamierza zaciggng¢ pozyczke na zakupno buhaja gminnego, zapas¢ musi uchwata,
iz reprezentacya gminy postanawia za pewng kwote zakupi¢ buhaja rozptodowego i w tym
celu zaciggna¢ pozyczke ze statego funduszu hodowlanego Wierzytelny odpis tej uchwaty
dotgcza zwierzchno$¢ gminna do swej prosby, napisanej dla jednostgjnos$ci i uproszczenia

. na druku, ktorego wzor jako alJjat 3. dotgczamy, a nastepnie prosbe te, tak udokumento-

wang przesyta do Wydziatu powiatowego.

Komisya licencyonujgca zamieszcza na tej prosbie swg opinie i klauzule, iz gmina
ta istotnie wedtug ustawy obowigzang jest buhaja zakupi¢. Wydziat powiatowy za$, ktory
zarazem zatwierdza uchwate Rady gminnej umieszcza na podaniu ze swej strony opinie.
Nastepnie Wydziatl powiatowy przedktada te prosbe Wydziatowi krajowemu, ktéry w miare
moznos$ci przychyla sie do prosby, wydajagc promese; przy dotgczeniu wzoru skryptu dhu-

. znego, ktérego drukowany formularz jako alegat 4. dotgczamy.

Skoro zeznany przez zwierzchno$¢ gminng skrypt dtuzny zostanie przestanym Wy-
dziatowi krajowemu, wyasygnowang bywa suma pozyczkowa na rece komitetu tego Towa-
rzystwa gospodarskiego w ktérego obrebie gmina lezy, komitet za$ w porozumieniu z gming
dokonywa zakupna buhaja i przesyta go na miejsce przeznaczenia. Do dnia zamkniecia
niniejszego sprawozdania skorzystaly juz z funduszu hodowlanego niektore powiaty, ktoére
przestaty nam wniesione na ich rece podania gmin wedle wzoru wyzej podanego. Do po-
wiatéw tych naleza: Horodenka, Nadworna, Sambor, Sokal, Stanisjawéw i Ttumacz. Pra-
wie wszystkie udzielone promesy, po nadestaniu skryptu diuznego przez gminy zaciggajace
pozyczki, zostaty juz zrealizowane a pienigdze na rece komitetu Towarzystwa gospodar-
skiego wyasygnowane.

W koncu nadmieni¢ jeszcze wypada, ze na rok 1896 wstawiong zostata do prelimi-
narza budzetu czwarta i ostatnia rata w kwcie 12.500 zt. na utworzenie statego funduszu
hodowlanego i w roku tym dosiegnie fundusz ten wysokosci 50.000 zt. Raty funduszu,
ktére wptynety dotad, zostaly na procent ulokowane, a fundusz caly pozostaje pod bez-
posrednim zarzagdem Wydziatu krajowego.



W mysl polecenia Wysokiego Sejmu z dnia 4. kwietnia 1892 roku wezwat Wydziat
krajowy wszystkie Wydziaty powiatowe, zeby przyczynity sie do pokrycia wydatkéw na
cele podniesienia hodowli bydta i wyjednaty w tym celu odpowiednie kwoty u Rad po-
wiatowych. Odpowiedzi Wydziatdw powiatowych podane w zesztorocznem sprawozdaniu
Wysokiemu Séjmowi Swiadczg o ofiarnosci niektérych powiatow na cele podniesienia ho-
dowli. Z uwagi jednakze, ze Wydziat krajowy nie mial w biezgcym roku doktadnej ewi-
dencyi, co Wydziaty powiatowe zrobity z kwotami na cele hodowli uchwalonymi i dotych-
czas pobranymi, a dalej, ze nie wszystkie Wydziaty powiatowe na cele hodowlane fundusze
uchwality, a w koncu z uwagi, ze niektére Wydzialy powiatowe nie zrealizowaty kwot na
cele hodowli do preliminarza co roku wstawianych i w ten sposéb cel tych uchwat zostat
chybiony, Wydziat krajowy, na wniosek krajowej komisyi rolniczej, odnidst sie do Wydzia-
tow powiatowych z zapytaniem, co zrobity z funduszami dotychczas uchwalonymi na pod-
niesienie hodowli bydta, i wezwal je. azeby i w latach nastepnych wstawiaty do budzetéw
powiatowych kwoty na podniesienie hodowli bydta, i przechowywaty te kwoty na ksig-
zeczkach kasy oszczednos$ci lub w inny sposob lub wreszcie przesytajac wprost do Wydziatu
krajowego, ktéry je na cele hodowlane tego powiatu, ktory pienigdze nadestat, uzyje.
Na reskrypt ten Wydziatu krajowego z dnia 28. sierpnia b. r, 1 w. 56355 nadestato 48.
Wydziatdw powiatowych odpowiedzi, ktére zestawiliSmy osobno dodajac do sprawozdania
niniejszego jako alegat 5.

Z zestawienia tego okazuje sie, ze cztery powiaty, Dobromil, Horodenka, Mielec
i Ttumacz nadestaty pienigdze wprost do Wydziatu krajowego, ktéry fundusze te ulokowat
na ksigzeczkach Banku krajowego na cele hodowlane tychze powiatow. Powiat Brzozowski
nie podniost z budzetu 1893 r. preliminowanej kwoty, przeto kwota ta przepadta dla fun-
duszu hodowlanego. Jedena$cie powiatdw, a mianowicie Biata, Bohorodczany, Buczacz,
Jarostaw, Krosno, J.iman6wa, Mosciska, Myslenice, Nadworna, Pilzno i Rudki zuzyty czes¢
uchwalonych funduszow, badzto jako subwencye dla os6b prywatnych lub gmin na utrzy-
manie buhajow, badZ tez na opedzenie kosztéw potgczonych ze sprawowaniem czynnosci
komisyi licencyonujacych. Niektore z nich udzielaty nawet pewnych kwot na premiowanie
bydta podczas wystaw przeglagdowych, urzadzanych w powiecie. Do powiatow, ktore nie
zuzyty wecale preliminowanych funduszdéw, lecz zachowatly je u siebie, czy to na ksigzecz-
kach kasy oszczedno$ci lub Towarzystwa zaliczkowego, czy tez w inny sposob i kwoty te
pozostawity do dalszej dysbozycyi, nalezy o$Smnascie powiatow, a mianowicie: Chrzandw,
Czortkéw, Gorlice, Grybdw, Kamionka, Krakéw, Lwoéw, tancut, Nisko, Rohatyn, Sambor,
Tarnobrzeg, Tarnopol, Wadowice, Wieliczka, Zbaraz, Zloczéw i Zotkiew. Dziesie¢ po-
wiatow przyrzekto wstawi¢ do preliminarza budzetu na rok 189G pewne kwoty na cele
hodowlane lub wstawity je do budzetu w biezacym roku, a mianowicie: Cieszanow, Jasto,
Jaworow, Ropczyce, Pzesz6w, Sanok, Sniatyn, Stanistawoéw, Turka, Zaleszczyki. Wreszcie
26. powiatow nie nadestato dotad odpowiedzi na nasz reskrypt.

lll. Instruktor hodowli bydia.

Zgodnie z opinig krajowej komisyi dla spraw rolniczymi Wydziat krajowy przedsta-
wia Wysokiemu Sejmowi wniosek o ustanowienie posady piagtego krajowego nauczyciela
wedrownego, specyalnie dla spraw hodowlanych. Czynimy to w przekonaniu, iz ustano-
wienie takiego ,instruktora hodowlil jest koniecznem, jezeli mamy odpowiedzie¢ intencyom
jakie przewodniczyty Wysokiemu Sejmowi gdy uchwalal ustawe hodowlang, gdy przezna-
czyt po 30.000 zt. rocznie przez 10 lat na podniesienie hodowli i utworzyt 50. tysieczny
fundusz pozyczkowy.



Sa u nas pewne okolice, a przedewszystkiem obejmujgce powiaty podgdrskie jak,
Nadwornianski, Katuski, Stanistawowski, Ttumacki etc., w ktorych chéw bydla stoi na
wysokim stopniu rozwoju i stanowi juz teraz podstawe dobrobytu tych okolic. Wskutek
szczegOblniejszych i pomyslniejszych warunkow, przez swoje doborow.e bydto, sta¢ sie moga
powiaty takie zrédiem, z ktérego czerpa¢ beda mogly inne powiaty materyat hodowlany.
Azeby jednak ten cel osiggngé, doprowadzi¢ do tego, bySmy mogli mieé¢ wiasny materyat
hodowlany w dostatecznej ilosci i nie potrzebowali wielkich sum wydawac zagranice na
rozptodniki stamtad sprowadzane, trzeba przedewszystkiem rozszerzy¢ wsérdéd ludu znajo-
mos$¢ ustaw hodowlanych, utrwali¢ przekonanie, iz w racyonalnej hodowli zaczerpnie S$rodki
polepszenia swego bytu ekonomicznego, zaznajomi¢ go z zasadami dobrej hodowli.

Z wyciagéw ze sprawozdan komisyj licencyonujgcych mozna sie przekonaé, ze wio-
Scianie przewaznie ani ustawy, dla ich dobra wydanej, nie rozumieja, ani nie potrafig
wskutek nieSwiadomosci, skorzystaé z funduszow pozyczkowych, nie chcac z bojazni za-
cigga¢ pozyczek, mimo, iz Wydzialy powiatowe i komisye licencyonujace kilkakrotnie do
tego zachecaty. Co za$ najgorsza: uzasadniong jest obawa, iz w wielu gminach wydatek
na zakupno buhaja gminnego moze by¢ zmarnowany przez zite utrzymywanie buhaja, nie-
nalezyte obchodzenie sie z nim, nieumiejetne uzycie go w sposéb na dawnych zwyczajach
i przesgdach a nie na racyonalnych zasadach hodowli oparty. Zaréwno zatem Komitet
c. k. Towarzystwa gospodarskiego we Lwowie, jak i krajowa Komisya dla spraw rolni
czych byly tego zdania, ze akcya hodowlana podjeta na szerszg skale przez kraj caly,
badz za posrednictwem Wydziatu krajowego, bagdz tez krajowych towarzystw gospodar-
skich, wymaga ciggtej styczno$ci z ludem, ciggtego pouczania go w spra-

wach hodowli, a to nie teoretycznie, ale przez udzielanie praktycznych rad i wskazo-
wek na miejscu. Ten cel ma na oku wniosek o ustanowienie posady ,instruktora
hodowli".

Szczego6towa instrukeya, ktoraby okreslata jego obowigzki powinna objgé miedzy
innymi i nastepujgce punkta:

Instruktor hodowli ma przedewszystkiem poucza¢ o korzysciach i zasadach racyonal-
nej hodowli bydia, wskazywac braki, podawac¢ $rodki ich usuniecia, sprawdza¢, w jaki
sposGb sg utrzymywane buhaje gminne, przy pomocy funduszéw publicznych zakupione,
usuwac ile moznos$ci zaraz na miejscu zte, jakie spostrzeze — wyjasnia¢ ustawe hodo-
wlang — naktania¢ do zawigzania towarzystw hodowlanych lokalnych na wzér Towa-
rzystwa hodowlanego w Kamiennej, a majagc ewidencye materyatu rozptodowego, ktéryby
mogt by¢ uzyty w innych cze$ciach kraju, dawa¢ wzkazowki jakiej rasy, w jakich miejsco-
wosciach i u ktérych wiascicieli materyatu hodowlanego naby¢ mozna. Instruktor hodowli
pobieratby take samg ptace jak nauczycieli wedrowni t. j. 1500 zt. i 500 zt. rocznie jako
ryczatt na objazdy.

Wydziat krajowy nie watpi, ze podobnie jak na utrzymanie dotychczasowych nauczy-
cieli wedrownych otrzymamy ze skarbu parnstwa zasitek réwnajgcy sie potowie wydatku na
instruktora hodowli — i poczynimy tez bezwitocznie potrzebne ku temu starania.

IV. Inne czynnos$ci w sprawie pedniesienia hodowli bydia.
Grono gospodarzy w zachodniej czesci kraju, zajmujgce sie od dtuzszego czasu Sle-

dzeniem kierunku hodowlanego, przyszto do przekonania, iz w trudnych warunkach klima-
tycznych tej czesci kraju jedynie bydto krajowe moze by¢ przedmiotem wybitnych zabie-



géw hodowlanych, ktére na poptatno$¢ liczy¢ moze tak u przewaznej czeSci wiekszych
i Srednich gospodarstw jak przedewszystkiem w gospodarstwach wioscianskich.

Celem szybszego rozpowszechnienia tego bydia i nadania zamierzonego kierunku
pracy hodowlanej, zawigzato sie z poczatkiem biezacego roku ,Stowarzyszenie hodowcéw
czerwonego bydta polskiegoll z siedzibg w Krakowie irozpoczeto swojg dziatalnos¢ w mysl
statutu, zatwierdzonego juz przez c. k. Namiestnictwo. Jednem z najwazniejszych zadan
stowarzyszenia jeet rozbudzenie wlasciwego zainteresowania sie tg sprawg ze strony wio-
Scianskich hodowcéw. Do tego celu prowadzi pomiedzy innemi urzgdzanie wystaw i pre-
miowanie. Stowarzyszenie to postanowito dla rozbudzenia w wytknietym Kkierunku raznej
dziatalnosci uizadzi¢ w Krakowie réwnoczes$nie z obchodem 50-letniego jubileuszu dziatal-
nosci Towarzystwa rolniczego wystawe czerwonego bydia polskiego. Nie majgc jednak tak
znacznych funduszow, aby koszta wystawy opedzi¢, poparte przez komitet Towarzystwa
rolniczego krakowskiego, udato sie z prosbhg do Wydziatu krajowego o udzielenie jednora-
zowej subwencyi w kwocie 300 zt

Wydziat krajowy, po zasiggnieciu opinii krajowej komisyi rolniczej, przychylit sie do
tej prosby i wyasygnowat subwencye na ten cel w kwocie 300 zi

W roku 1894. poruszyt Wydziat krajowy mysl, aby w drodze administracyjnej zabro-
nit c. k. rzad pietnowania cielgt na szyi, lecz aby po wpisaniu do katastru pietnowano cieleta
na rogach, skoro te wyrosng do wielkosci odpowiedniej dla pietna, albo zastepowano
pietno wypalone na szyji cielat znakiem na uszach. W odwowiedzi na powyzszy projekt
oznajmito c¢. k. Namiestnictwo odezwg z dnia 29. marca 1895 roku L. W. 23416, co
nastepuje:

Wedtug 8§ 9. ustawy ksiegosuszowej z dnia 29. lutego 1880. dz. p. p. Nr. 37. kazde
bydle rogate w pasie pogranicznym ma byé zapisane w katastrze i oznaczone znakiem
wypalonym (Brandzeichen) Jak diugo wiec to postanowienie ustawowe istnieje, nie mozna
zarzadzi¢ w drodze rozporzadzenia, aby znaczono bydto innym znakiem jak pietnem wy-
palonem (Brandzeichen).

Aby za$ mozna bylo spowodowa¢ zmiange odnos$nego postanowienia ustawy, nalezy
wprzod wynale$¢ sposéb znaczenia bydta wzglednie cielat, ktoryby mogt zastagpi¢ w zupet-
nosci pietno wypalone.

W tej mierze oznajmia c¢. k. Namiestnictwo, ze zakomunikowany Wydziatowi krajo-
wemu odezwg z dnia 26. listopada z. r. 1 86082 projekt wystrzygania znakéw na szyi
u cielat, zanim wyrosng im rogi, na ktérychby mozna wypali¢ pietno, okazat sie po bliz-
szem rozpatrzeniu nieodpowiednim.

Z powodu zarazy ptucnej, pojawiajgcej sie coraz czescie w powiecie nowotarskim,
zarzadzono, ze bydto w tamtejszym powiecie ma by¢ spisane i oznaczone znakiem, tatuo-
wanym na uszach.

Jezeli wiec tatuowanie okaze sie dobrem, praktycznem i odpowiedniem zna-
czeniem bydta, c. k. Namiestnictwo zastrzega sobie we wilasciwej drodze poruszyé
zmiane odnosnego postanowienia — na razie jednak mniema, Zze musi pozosta¢ obecny
sposob znaczenia.

V. Wspotdziatanie Krajowych Towarzystw rolniczych w kierunku podniesienia
chowu bydta w Galicyi.

Krajowe Towarzystwa rolnicze, otrzymujace z funduszu krajowego 30-000 zi. sub-
wencyi na podniesienie hodowli bydia w swych okregach (z czego otrzymuje Tow. gospo-
darskie we Lwowie 20.000 zt., a Tow. rolnicze w Krakowie 10.000 zt.), obowigzane sg
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przedtozy¢ co roku szczeg6towe sprawozdanie z uzycia funduszOw i z czynno$ci swych
w kierunku podniesienia hodowli. Dopiero po przedtozeniu Wydziatowi krajowemu takiego
sprawozdania wyptacamy subwencye.

Komitet Towarzystwa rolniczego krakowskiego, nie przedstawiwszy takiego szczeg6to-
wego sprawozdania, nie pobrat dotad subwencyi, przyznanej na cele hodowlane na rok
1895 i uniemozliwit nam przedstawienie Wys. Sejmowi dziatalnosci Towarzystwa.

Natomiast Komitet Towarzystwa gospodarskiego we Lwowie zestawit do$¢ wczesnie
obraz dziatalnoSci swojej catorocznej z roku 1894, a Wydziat krajowy gtéwne momenta
ze sprawozdania ponizej podaje.

Obo6r zarodowych petnej krwi dawnych bylo w r. 1894 pietnascie a w ciggu
roku zatozono dwie nowe, mianowicie Majdanskg w Glinianach u J. W. hr. Potulickiego

. i Simmentalskg w RozZwienicy u Wgo W}t Gdrskiego, (alegat 6.)

Zarzad dobr Glinianskich, przekonawszy sie, ze bydio Majdanskie na tamtejszej prze-
waznie mokrej paszy dobrze sie chowa i wykazuje w stosunku do wagi mlecznos¢ zupet-
nie zadowalajgcg, postanowit zaprowadzi¢ obore tej rasy niesubwencyonowang, lecz pod
nadzorem komitetu. Krowy zakupiono u witoscian okolicznych, buhaja dostarczyt Komitet
z dawnej obory krzyskiej. Wielkiej doniostos$ci jest, zdaniem komitetu, zatozenie drugiej
obory w Rozwienicy z materyatu w Szwajcaryi zakupionego w liczbie 30 sztuk. Koszta
nabycia kazdej sztuki z transportem wynosity 590 zt. 60 ct.

Obecnie wiec, majagc w oborach 182 krow petnej krwi, nie liczac obér prywatnych,
moze komitet mie¢ nadzieje, ze wkrotce dla obdr po6t-krwi  Simmentalskich buhajow
ze Szwajcaryi wcale sprowadza¢ nie bedziemy potrzebowali, z wyjatkiem chyba tylko dla
ob6r petnej krwi.

Bardzo dobrze takze rozwijajg sie obory zarodowe Majdanskie. Wiasciciele, ktorzy
je dobrze utrzymuja, sg z tego bydia zupetnie zadowoleni, a na Radzie ogolnej Oddziatu
Rudensko-Grodeckiego uchwalono rozpowszechni¢ je w okolicach nizinnych Oddziatu zapo-
mocg buhajow subwencyjnych.

Obér zarodowych po6t krwi (alegat 7.) bytlo w roku 1894 dawnych 27, zato-
zono nowych 12, razem wiec jest ich obecnie 39. Jak . roku zesztym, pokryly i teraz
obory zarodowe p6t krwi cate zapotrzebowanie buhajéw subwencyjnych, a wobec wcho-
dzacej w zycie ustawy licencyjnej i zapewnionego zbytu, beda one produkowatly znacznie
wiecej buhajow, ktérymi na razie przynajmniej gminy pod wzgledem chowu bydta wyzej
stojace, bedzie mozna zasilac.

Dla gmin zakupit Komitet w tym roku sze$¢ buhajow poprawnych a to, trzy dla
gmin w gorach Nadwdrnianskich, po jednym za$ dla ob6r zarodowych gminnych: w Odrze-
chowej, Diugiem i Tarnawicy Polnej.

Subwencye na utrzymanie trzech buhajow, dostarczonych powiatowi Nadwdornian-
skiemu, zapewnita miejscowa Rada powiatowa.

Stosownie do programu zalozyt Komitet w tym roku petng obore zarodowg
wtoscianskag w Tarnawicy Polnej, w oddziale Tlumackim, gdzie wiosScianie starannie
koto bydia chodza, a ksigdz 3laryan Topolnicki, zamitowany hodowca, przyjgt opieke nad
nowo zatozong oborg. Krowy, zakupione dla tej obory, sg bardzo wysoko w krwi (rasy
Simmenthal) sztuk 10 — a buhaj importowany w r. 1893.

W r. 1892 zatozona z 10 kréw obora gminna w Kamiennej, wzrosta juz obecnie do
sztuk 17. Jak jest prowadzona i jaki daje przychowek, widzieliSmy na wystawie krajowej,
gdzie og6lne wzbudzita zainteresowanie w kotach najbardziej kompetentnych.
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W r. 1893 zatozone dwie obory gminne w Odrzechowej i Dtugiem, prowadzone sg
starannie, lecz za krotko istniejg, by sie dato juz jp$ o ich rezultatach powiedziec.

W ogo6lnosci zaktadanie ob6r gminnych jest najsilniejszg dzwignig podniesienia chowu
bydta u witoscian, gdyz przez nie wpltywa sie na zaprowadzenie odpowiedniego utrzymania
i karmienia cielgt, czego zupetnie niema sie w reku przy rozdawaniu buhajéw subwencyj-
nych. Przykiad praktyczny dziata najskuteczniej i na tem polega prawdziwa i najwieksza
doniosto$¢ zaktadania obdér zarodowych wioScianskich.

Stacye subwencyjne sg tylko S$rodkiem pomocniczym; dajg one witoscianom
sposobnos¢ przyjscia do lepszych, rasowszych cielgt, za ktore wprawdzie osiggaja lepszg
cene, sprzedajac je na rzez, z ktérych jednak przychowek jezeli jest Zle zywiony, niewielka
korzys$¢ krajowi przynosi.

W og6lnosci dazy Komitet obecnie do zwiekszenia z kazdym rokiem ilosci stacyi
subwencyjnych, naturalnie kosztem stacyi subwencyonowanych; poniewaz sie przekonat,
ze te pierwsze znacznie wiecej korzySci przynosza, a powtére ze wzgledu na wchodzaca
w zycie ustawe o licencyonowaniu buhajow gminnych.

W roku 1894 byto stacyi subwencyjnych 79; na r 1895 przyznat komitet ich 98,
i wszystkie sg juz“buhajaini obsadzone. Nadto ma komitet 18 buhajéw gminnych, zaku-
pionych czescig z wtasnych funduszoéw, czeScig wspdlnie z Radami powiatowemi, a na ich
utrzymanie przyznaty subwencye odnos$ne Rady.

Ogotem zakupu Komitet w r. 1894. 45 buhajow dla stacyi subwencyjnych.

Wszystkie te buhaje zakupione zostaty prawie wytgcznie w naszych oborach zarodo-

. wych. (Alegat 8.)

Stacyi subwencyonowanych przyznat Komitet na rok ubiegty 175; na rok 1895 zre-
dukowat je do liczby 146. Razem wiec slacyj subwencyjnych i subwencyonowanych byto

. w roku ubiegtym 254; na rok 1895 preliminuje sie ich 243. (Alegat 9.)

Na wynajetej przez Komitet potoninie w gérach nadwdrnianskich stoi
juz stajnia, mogaca pomiesci¢ okoto 1000 sztuk jatownika; wybudowano takze chatupe dla
pastuchéw; bydta jednak w roku 1894 jeszcze nie byto.

Wystaw przegladowych bydta witosScianskiego, potgczonych z pre-
miowaniem, odbyto sie w roku ubieglym 18. Komitet zauwazyt w ogdlnosci, ze dawne
niedowierzanie witoscian pod tym wzgledem juz ustaje. Rozdawane premie zachecajg ich
do liczniejszego sprowadzenia bydia, co umozliwia doktadny przeglad, o ile chéw w jakiej
okolicy sie podnosi.

W r. 1894 wyptacit Komitet na. premie 3035 zi, oprécz tego Oddziat Ztoczowski
ze swej strony 40 zt. (Alegat 10.)

Podanie o premiowanie stajen wtosScianskich weszto tylko jedno
z Oddziatu Pokuckiego. Komitet postat dwie premie po 50 zi.

Rachunek z uzycia subwencyi panstwowej i krajowej na podniesienie chowu bydia
na rok 1894 podajemy jako alegat 11.

Konhczac to sprawozdanie Wydziat krajowy wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwalic:

1. Sejm przyjmuje do wiadomosci sprawozdanie Wydziatu krajowego z czynnos$ci w spra-

nie podniesienia hodowli bydta.
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2. Sejm otwiera Wydziatowi krajowemu kredyt na rok 1896 do wysokosci 4000 zi.
na pokrycie kosztéw komisyi licencyonujagcych w mys$l 8 4. ustawy z dnia 20. lipca 1892
i wstawia te kwote do Rubr. XV. budzetu krajowego na rok 1896.

3. Sejm ustanawia posade prowizoryczng pigtego kraj. nauczyciela wedrownego wy-
tacznie dla spraw hodowli, ktéry ma nosi¢ miano instruktora hodowli z ptaca roczng
1500 zt. i ryczattem na objazdy 500 zi. rocznie, i wstawia te kwote do Rubr. XV. bu-
dzetu krajowego na rok 1896.

Lwéw dnia 29. listopadg 1895.

| Ry Wzt rajoweqo Krciest Gal 1 Locomeny zlelKiem- Kslestuem Krakonskiem,

Marszatek krajowy:

Stanistaw hr. Ba(teni w. r.

Sprawozdawca:

TadeuszJltomanowicz w. r.
Cztonek Wydziatu krajowego.



Alegat 1. do sprawozdania L. W. kr. 76901/95.

W jta i t o i p lic tis ro u jag c itli

za rok 1895,



I. W okregu c. k. Towarzystwa

Powiat Kotnisya okregowa | Przewodniczacy Zastepca
|
1. Bialt 1 Biala Dr. Herman ks. Jozef
Czecz Hemerlak
2. Kety Adryan Otton
br. Larisch Schwarz
3. OSwiecim Henryk Karol
Doikowski Hompel
2. Bochnia 4. Bochnia Kazimierz Wiadystaw
Zelenski Artwinski
5. N-epntomiee LWL joow.
6 Wisnicz j.ow. joow.
3. Brzesko 7. Brzesko Adam Karol
Jordan Bronee
Radtow joow. joow.
9 Wojnicz joow. j.oow.
4. Chrzanow 10. Chrzanow Jozef Kazimierz
Baranowski Popiel
11. Krzeszowice joow. Franciszek
Krzeszowski
5. Dabrowa 12. Dabrowa Seweryn Piotr
Kisielewski Treter
13. Zabno Franciszek Leon
Gaszynski Groman
6. Gorlice 14. Biecz Edward Wiadystaw
Milkawski Ptocki
15. Gorlice joow. joow.
7. Grybow 16. Ciezkowice Wiadystaw Zuk Konstanty
Skarszewski Warecki
17. Grybow jow i
8. Jasto 18. Jasto Stanistaw] Zygmunt
;  Kotarski Dobrzynski
19. Frysztak iow. joow.
20. Zmigrod i W joow.



rolniczego krakowskiego.

Mianowani prze* Wydziat Rady
powiatowej

Cztonkowie

Aleksander
Gieldanowski
Karol
Hempel
Wincenty
Zwilling

Konstanty
Chrzanowski

Tadeusz
Kwieeinski

Zygmunt
Ruebenbauer

Kazimierz
Baltazinski

Wiadystaw
Eterlein

Zygmunt z Zakli-
czyna Jordan

Wiadystaw
Zelenski

Ludwik
Nowakowski

Jozef
Romer
Wiadystaw
Ktobukowski

Wactaw
Pieniazek

Jozef
Olszewski

Stanistaw
Fihauser

ks. Teofil
Kaczmarczyk

Kazimierz
Horodynski
j.oow.

j.oow.

|
Zastepcy cztonkow

Wilhelm
Zipser

Feliks
Smialowski

Ignacy
Czarnik

.Maciej
Borzecki
Sawicki

Roman

br. Lewartowski
Konstanty

Sadowski
Wincenty

Stoja

Wineenty
Nowon ta

Antoni
Furdzik

Otokar
Bernawski

Leopold
Faldzinski

Gabryel
Hnotyszek
Zdzistaw
Kaweeki
| |
Bolestaw
Bzowski
Michat
Ogorzatek

Jozef
Przyteeki
joow.

j.oow.

Mianowani przez Oddzialy Towarzystw
i rolniczych

Cztonkowie
1

I Robert
Jankowski
Henryk
Dotkowski
Adam
Stanawski

Alfons
Ulanieckij

ks. Jan
Migdat

Stanistaw
tgocki

Antoni
Gorski
Ludwik
Mieta
Floryan
br. Gostkowski

Michat
Ocbwicz

Julian Eberswatd
S.egler

Jozef

Alaziarski
Zygmunt

br. Gostkowski

Gustaw
Kozierowski

Kazimierz
Szezaniecki

Witold
Zalewski

ks. Jan
Czernianski

i Kazimierz
Pilinski
j.w

joow.

Zastepcy cztonkdéw

Jerzy
Krzemien
ks. Jedrzej
Kondelewicz
R Schwaud

Franciszek
Ruebenbauer
Stanistaw
Skrzyszowski
Jozef
Ozegalski

Jan
Gbtz
Wiadystaw
Dabskij
Stanistaw
Ttuebowski

Jozef
Kiena

Stanistaw
Remin

Stanistaw
Starzewski

Kazimierz
Groblewski

Julian
Krzyszkowski

Aleksander
Kaczanowi cz

Wojeiech
Rysiewicz

Jozef
Lisikowski
j.oow.

j.oow.
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9. Krakow

10. Krosno

11. Kolbuszowa

12. Limanowa

13. Mielce

14. Myslenice

15. Nisko

16. Nowy Sacz

17. Nowy Targ

18. Pilzno

19. Ropczyce

Komisya okregowa

21.

22.

23.

24.

25.

26.

27.

28.

33.
34.

35.

36.

ar.

38.

39.

Krakow

Dukla

Krosno

Kolbuszowa

Limanowa

Czermin

Mielec

Myslenice

. Nisko

. Ulanéw

. Nowy Sacz

. Stary Sacz-Mu- -

szyna
Czarny Dunajec
Kro$cienko

Nowy Targ

Brzostek

Pilzno

Debica

Ropczyce

j

Przewodniczacy

Jan
Skierlinski

Adam
Mecinski

Kazimierz
Orpiszewski

Jan
Hupka

Stefan
llomer

Jan
lir. Tarnowski

-«

Wincenty
Schmidt

Wiadystaw
Komorowski
joow.

Kazimierz
Mieczyuski

Franciszek
Kapaczynski

Andrzej Glosser
Katuski
j.oow.

joow.

Ludwik
Kollat
j.ow.

Mikotaj
br. Rey
joow.

Zastepca

Dr. Wilold
Mileski

Stanistaw
Ostaszewski
j.ow.

Teodor
Ptotnicki

Adam Zuk
Skarzcwski

Feliks
Kwiatkowski
joow.

Stefan
Konopka

Olivier
br. Resdgnicr
joow.

Juliusz
Aleksander

Jan
Wadowski

Dr. Jan
Zdnn
joow.

j.oow.

Zygmunt
Dobrzynski
joow.

Henryk
br. Christiani
joow.



Mianowani przez Wydziat Rady

Cztonkowie

Mieczystaw
Piotrowsk

Tadeusz
Peszynski
August Jordan
Stojowski

Jakob
Eckstein

Stanistaw
Potocki

Jozef
Kierwinski
Henryk
hr. Breza

Bolestaw
Targowski

lgnacy
Piotrowski

Jan
tabedzki

Stanistaw
Potoczek

Tomasz
Ciagto

Wawrzyniec
Ptasio

Zygmunt
Dziewolski

Wojciech
Kaminski

Antoni
Zapalski
Ludwik
hr. Romer

Saturnin
Skrzeczynski

Kazimierz
Jankowski

powiatowej

Zastepcy cztonkow

Tadeusz
br. Konopka

August
br. tos

Edgar
Aulich

Maciej
Gorzelany

Aleksander
Dydynicki

Feliks
Kwiatkowski
Julian
t ubkowski

Apolinary
Kwiecinski

Jan
Skrzata

Antoni
Brzuch

Wilhelm
Schmidt
Jan
Favon

Michat
Kapla
Konstanty
Dziewolski
Barttomiej
Rajski

Henryk
Kaczorowski
Julian
Bahr

Jedrzej
St mowski
Czerny
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Mianowani przez Oddziatly Towarzystw
rolniczych

Cztonkowie

Kazimierz
Rutowski

Adam

Trzecieski
Wiadystaw

hr. Bobrowski

Maksymilian
Zdulski

Jan
Marszatkiewicz

Jan
Artwmski

Mieczystaw
Artwinski

Jozef
Gorkiewicz

F. hr. Hompesch

Dr. Klemens
Kostheim

Wiadystaw
Ktobukowski

Roman
Reklewski

Jan
Pietraszkiewicz
joow.

joow.

Piotr
Garbaczynski
Mikotaj
hr Rey

Ignacy
Pienigzek

Teotil
Wisdniewski

Zastepcy czionkéw

Karol
Klich

Jan
Wejda
Edward
Paszkowski

Hippmann

Kazimierz
Mars

Edward
Jezierski

Jbzef
Rydel

Jan
Zdun

Pawlik

Wronski

Whiadystaw
Giebocki

Czestaw
Czechowski

Jan
Maniecki
joow

joow.

Karol
Malutowski
Heisik

Adam
Paliszewski

Romuald
Wojciechowski

3
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Powiat

20. Rzeszow

21. Tarnobrzeg

22. Tarnow

23. Wadowice

24. Wieliczka

25. Zywiec

| Komisya okregowa

40.

41.

42.

43.

44,

45.

46.

47.

48.

49.

50.

Glogow-Rzeszow

Strzyzow-Tyczyn

Rozwadéw

Tarnobrzeg

Tarnow

Tuchow

Wadowice

Zator

Dobczyce

Wieliczka

Zywiec

Przewodniczacy

Aleksander
Dabski

i w-

Zbigniew
Horodynski
j- w-

Wilhelm
Habicht
Joow.

Karol
Hosch
j.oow.

Adam
Fink
Karol Czecz
de Lindenwald

Antoni
Michatowski

Zastepca

Kazimierz
Jedrzejowicz
joow.

Stanistaw
Dolanski
joow.

Adam
Tabaczynski
Joow.

Jan
Brandys
joow.

Feliks
Sandoz

Jan
Studencki
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]
Mianowani przez Wydziat Rady i Mianowani przez Oddziaty Towarzystw

powiatowej rolniczych
Cztonkowie Zastepcy cztonkéw Cztonkowie Zastepcy cztonkéw

i Kazimierz Dr. Stanistaw Maryan W. Stasiniewicz
Dolinski Dabski Jedrzejowicz

Stanistaw Kazimierz Jozef W. Wojciechowski
Dydynski Stawinski Wiktor

!

Antoni Teofil Henryk Wiadystaw
Sokotowski Grzesiak Dotanski Nowakowskij

Gustaw Jan Kalicinski Tomaszewski
Gawecki Griesswald

Leopold August Wiadystaw Bronistaw
Dietl Estreicher Wodczynski Zgbecki

Bolestaw Kazimierz Jozef Karol
Kossowski Lebowski Midowicz Berke

Przectaw Adam Ludwik Stanistaw
Stawinski Smilowski Seeliug Kunachowicz

Michat Bronistaw Stanistaw Ludwik
Naimski Gorczynski Dunin Chrzaszcz

Ksawery Wiadystaw Stefan
Michatowski Jakubowicz Katuski

Stanistaw Jan Feliks Kazimierz
Konopka Strnmilto Sandoz Czarnowski

Ludwik Jan A. Klapsia W. Budiner
Dubowski Szweda

z Pewli
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Powiat

1. Bobrka

2. Borszczow

3. Bohorodczany

4. Brody

5. Brzezany

6. Brzozéw

7. Buczacz

II. W okregu c. k. Towarzystwa

Komisya okregowa Przewodniczacy Zastepca
1. Bobrka Jan Stanistaw
Czajkowski Zwolski
2. Ckodoréw Karol Wincenty
Bastgen Berezowski
3. Borszczéw Edmund Antoni
Schnurpfeil Jézefowicz
4. Mielniua Gotkard Stanistaw
Dwernicki Gromaczewski
5. Bohorodczany Jozef ks. Karol
Szelinski Szczepanski
6. Solotwina Franciszek ks. Stefan
Hess Komarzynski
7. Brody Artur ks. Mikotaj
Schnell Cegielski]
8. Lopatyn Bronistaw ks. Julian
Rozwadowski Mandyczewski
9. Zalozce Mieczystaw Rafat
Osuchowski Birsz
10. Brzezany Jézef Wiadystaw
Kopystynski Gotebski
wt. débr Potutory wt. doébr Krasnolai,
Lipica solna
11. Kozowa Wincenty Edward
Podlewski Krzyzanowski
wt. d. Pisaré6wka p. Du- dzierz, débr Plotycze
najow
12. Brzozéw Mieczystaw Stanistaw
Urbanski Djdynski
13. Dynéw Ignacy Zdzistaw
hr. Krasicki Nowosielecki
14. Buczacz Aleksander Stanistaw
hr. Potocki Bogdanowicz'
15. Monasterzyska Kazimierz Marcin
Potworowski br. Btazowski
16. Potok zloty Adam Franciszek

MelbachowskKi br. Heydel

p.



gospodarskiego galicyjskiego.

Mianowani przez Wydziat Rady
powiatowej

Cztonkowie

Kazimierz
Rudnicki

Tadeusz
Link

Franciszek
Pawtowicz
Mieczystaw
hr. Borkowski

Dr. Michat
Ferensiewicz

ks. Grzegorz
Procyk

Adam
Krajewski

Tadeusz
Wysocki

Leon
Starkiewicz

Jozef
Bilinski v
dzierz, d. Wierzbowiee

Aulick

Stanistaw
Leszczynski

Zdzistaw
Madeyski

lgnacy
Wachowicz
Ludwik
Abgarowicz
Jan
Turkuh

Zastepcy cztonkow

Henryk
Czajkowski

Wiadystaw
Niwicki

ks. kanonik
Smoczynski

Jedrzej
Wotoszczuk
Jerzy
Adam

ks. Jan
Mrygtodowicz

Tadeusz
KarniewskKi

.ks. Roman

Landen

Franciszek
Prohaska

Kazimierz
Trzcinski

Franciszek
Borysikiewicz
Radzikowski

Piérecki
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Mianowani przez Oddziaty Towarzystwa
gospodarskiego galic.

Cztonkowie
1

lgnacy
Smalawski

Kazimierz
Gotebski

Stanistaw
Gromnicki

Michat
Zelichowski

Tomasz
Schwetter

Jan
Senkowski

Oktaw

Sala
Stanistaw

hr. Sokolnicki
Rotter

Michat
Krzyzanowski
Zamostowy folwark p
Brzeiany

Kazimierz
Traczewski
Hniewioe p. Brzezany

Tadeusz
Cybulski

Alfred
Re’zenstein

Jan
Turkult
Wiadystaw
Drzewiecki
Leon
Kobylanski

Zastepcy cztonkéw

Franciszek
Kaminski

Wiktor
Korzenny

Marceli
Trotner

Karol
Henisch

Aleksander
Wessel

ks. Jan
Hordynski

Wiadystaw
Gniewosz

ks. kanonik
Kubistal

Wiadystaw
Hickiewicz

Stefan
Trzecieski

Baltazar
Kozik
B. Czajkowski

Ludwik
Antler
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

Powiat

Cieszanow

Czortkow

Dolina

Dobromil

Drohobycz

Graédek

Horodenka

Husiatyn

Jarostaw

Jaworow

Komisja okregowa

17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

24,

25.

26.

27.

28.

29

80.

81.

32.

38.

34.

35.

Cieszanow

Lubaczow

Czortkow

Bolechow
Dolina

Rozniatow

Bircza

Dobromil

Drohobycz-Me-
denice-Podbuz

Grédek

Horodenka

Obertyn

Husiatyn

Kopeczyhce

Jarostaw-Pruch-
nik
Radymno

Sieniawa

Jaworéw

Krakowiec

Lol |

Przewodniczacy

Jan

Gnoinski
Wiadystaw

ks. Sapieha

Jozef
Krokowski

Jozef
Petri
Wincenty
Witostawski
Adolf
Waligorski

Jozef
Nowosieleeki

Pawet
Tyszkowski

Stanistaw
hr. Tarnowski

Bolestaw
Rozwadowski

Jakéb
br. Romaszkan
Antoni
Theodorowicz

Bronistaw
Horodyski

Wiadystaw
Bogucki

Dr. Maryan

Lisowiecki
Stefan

hr. Zamojski
Witold

ks. Czartoryski

Jan

hr. Szeptycki
Stanistaw

br. Hagen

Zastepca

Zdzistaw

br. Brunicki
Wiadystaw

br. Brunicki

Tadeusz Szeliga
Potociu

Juliusz
Hauke

ks. Jozef
Lopatynski

Romuald
Bauman

Feliks
Podolski

Julian
Terlecki

Roman
Hanczakowski

Henryk
Mroczkowski

Kajetan
Passakas

Zygmunt
t.ukasiewicz

ks. Kazimierz
Gtlowinski

Zdzistaw
Smalawski

Bolestaw
Jasienski

Edward
MicewskKi

Jbzef
tysakowski

Seweryn
Frank

Bolestaw
Orzechowcz



Mianowani przez Wydzial Rady
powiatowej

Cztonkowie

Ludwik

br. Wattmann

Wiadystaw
Rivoli

Adam
Noel

Jan
., Reif
[ Michat
Witwicki
Jerzy
Patryj

Leopold
Janiszewski

Whiadystaw
Mtodkowski

Jan
Kiszko

Jan
Brener

Filip
Bogdanowicz

Ignacy
Theodorowicz

ks. Witadystaw
Koziorowski
Michat
Muller

Eustachy
Wolski
tukasz
Raciborski
Jan
Ligman

Jbozef Skarbek
Borowski]
Adam
tucki

Zastepcy cztonkéw

J. Fischer
Jozef

Kotarski

Stefan
Komarnicki

ks. Teofil
Gornikiewicz
Jozef
Nowak
Teodor
Prokopow

Bronistaw
Nowosielecki

Aleksander
Pragtowski

Tadeusz
Kocko

Michat
Ewy

Wiktor
Zerygiewicz
Albin
Kunz

ks. Mikotaj
Temnicki

Kazimierz
Cienski

Jerzy
Turnau

Fryderyk
Pokorny

Wiadystaw
Ossolinski

Ferdynand
Smulski

Piotr
Fartuch

Mianowani przez Oddziaty Towarzystwa

gospodarskiego galic.

Cztonkowie

Ludwik
Morawski

Jan
Moszczynski

Piotr
Platner

0 kérnicki

Whiadystaw
Fedorowicz

Sylwester
Hotubowski

Kazimierz
hr. Czarnecki
Wiodzimierz
Gurkowski

Jan
Bielski

Grzegorz
Ziembicki

Jan
Wielowiejski

Jerzy
Gieszkowski

Jerzy
Ho-odyski

Kazimierz
llorodyski

Wiadystaw
Stoniewski

Konstanty
Mikiewicz

Aleksander
Ostrowski

Jan

Konopka
Kazimierz

hr. tubienski

Zastepcy cztonkéw

Ignacy
Zboril

Piotr
Budzynski

ks. Czmota

Mscistaw
Zakrzewski
Langner

Emil
Walisz

Wiadystaw
Nowacki

Wiktor
Geissler

Zdzistaw
Krynicki

Karol
Wiszniewski

Tytus
Zulauf

Tadeusz
Osadca

Dr. Kazimierz
Paygert

Henryk
Rozwadowski

Aleksander
Ossolinski

Maryan
Bogdanowicz

Wiadystaw
Merczynski

Zygmunt
Biatobrzeski

Aleksander
Przedzimirski

23
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18.

19.

20.

21.

22.

23.

24.

25.

Powiat

Katusz

Kamionka Str.

Kotomyja

Kossow

Lisko

Lwow

t ancut

Mosciska

Komisya okregowa

36.

37.

38.
39.

40.

42.

43.

44,

45.

46.

47.

48.

49.

50.
51.

52.

53.

54.

55.

56.

Katusz

Wojnitéw

Busk
Kamionka Str.

Radziechow

. Gwozdziec

Kotomyja

Peczynizyn

Kossow

Kuty-Zabie

Baligrdd
Lisko
Lntowiska

Ustrzyki

Lwow
Winniki
Szczerzec
tancut Prze-
worsk
Lezajsk
Mosciska

Sgdowa Wisznia

Przewodniczacy

Stanistaw
Komornicki

Witotd
Postruski

Adam
Thulie
Jan
Peygert
Antoni
WasilewskKi

Konstanty

Siwicki
Stanistaw

hr. Dzieduszycki
lzydor

Torosiewicz

Franciszek
Zajaczkowski

Stanistaw
Przybystawski

Zygmunt
Madeyski
Wiktor
Zurowski
Ludwik Baldwin
Ramntt
Emil
Leszczynski

Adolf
Wi iesiotowski
Czestaw
Lekczynski
Ferdynand
Knauer

Andrzej
ks. Lubomirski
ks. Aleksy
Iwasiow ka

Stanistaw
hr. Stadnicki
Bolestaw
Smiatow ski

Zastepca

ks. Jozef
Szeligiewicz

Jan
Knnaszowrki

Michat
Tokarzcwski
Stanistaw
todynski
Roman
Ujejski

Stanistaw
Jasinski

Kazimierz
Agopsowicz

Franciszek
Jasinski

Wiadystaw
Poluszynski
Jan
Jasienickii

ks. Cypryan
Jasieuicki
Jnlian
Mickiewicz
ko. Jozef
Kotecki
Floryan
Michalski

Dr. Jozef
Szpilman

Antoni
Romabnski

Jbzef
Sniadowski

Karol
Madeyski
Julian
Chrzanowski

Stefan
Irsay
Kazimierz
Kedzierski



Mianowani przez Wydziat Rady
powiatowej

Cztonkowie

Ignacy
Przestalski

Henryk
Mierzenski

Maciej
1 Bardeeki
ks. lzydor
Dawidowicz
: Roman
kniaz Puzyna

Kazimierz
Kobylanski
Jan
Kieski

ks. kan. Teodor
Lisiewicz
Albin
Staszynski

Franciszek
Cieélinski
Robert
Praglowski
Jan
hr. Buléw
Adam
Zietarski

Kazimierz
Pankowski

Bronistaw
Macieszkiewicz

Dawid
Abrahamowicz

Zygmunt
tastowiecki

Franciszek
Ber

Bronistaw
Skibniewski

Zdzistaw
Gottleb

Zastepcy cztonkéw

Dr. Adolf
Wurst

Bronistaw
Barzykowski

Wiktor
Haruch

Dymitr
Wanio

ks. Swistun

Jan

Kosiba
Leon

kniaz Puzyna
Antoni

Kunz

Stanistaw
Bnrsa

Alfred
Mitsowus

Wiktor
Kos$cinski
Jozef
Bielak
Karol
Newelski
Jan
Kusznierski

Jozef
Kubicki
Wiadystaw
Czerkawski
Leopold
Kiiliner

Antoni
Trojnar

Fryderyk
Metzger

Karol

hr. Drohojowski
Julian

Styrccki

Mianowani przez Oddzialy Towarzystwa
gospodarskiego galic.

Cztonkowie

Kazimierz
1 Rojowski
Jan
Barzykowski

ks. kanonik
Aktyl

Dr. Juliusz
Czerkawski

ks. kanonik
Skalski

Maryan
Czajkowski
Grodzicki

Heller
lic S
ks. kan. Jakéb
Moszoro

i Zygmunt
Gawtowski

i Bolestaw
Zatorski
Wiadystaw
Bal
hr. Starzenski

Jozef
Nanowski

Jan
Papai a
Aleksander
Roloff
Adam
Tretter

Bolestaw
Zakiej

ks. kanonik
Swierczynski

1pyomzy
Pogtodowski

Bolestaw

Gorski

tmM mii

Zastepcy cztonkdéw

Gretschel

ks. kanonik
Ziemianski

Antoni
Krzysztofowicz
Strzelbicki

ks. Charzewski

Julian
Kozakiewicz

Franciszek
Fener

Jan
Zatorski
Tadeusz
tepkowski
Jan
Gayer
Konstanty
Hatynski

Franciszek
Schoffer
Aleksander
Strzelecki
Filip
Simon

Jan
Zawirski

Stefan
Nanowski

Juliusz
Ulaniecki
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Powiat

26. Nadworna

27. Podhajce

28. Przemysl

29. Przemyslany

30. Rawa

31. Rohatyn

32. Rudki

33. Sambor

Komisya okregowa

57. Nadworna

58. Podhajce

59. WisSniowczyk

60. Dnbiecko
61. Krasiczyn
62. Medyka

63. Nizankowice
64. Przemysl

65. Wyszatyce

66. Gliniany

67. Przemyslany

68. Niemirow
69. Rawa

70. Uhnéw

71. Bursztyn

72. Rohatyn

73. Komarno

74. Rudki

75 tijka

76. Sambor

Przewodniczacy

Grzegorz
Stuchowski

Edwin

Hohendorf
wl. débr Horozanka
Jozef

Milicinski
Helenkow, p. Kozowa

Bolestaw
Jocza
Adam
Debicki
Mieczystaw
Romanowski
Wiodzimierz
Junga
Mikotaj
Druzbacki
Adolf
Ebenberger

Adam
Tretter
Wiadystaw
Czerkawski

Karol
Kruzenstern

Zdzistaw
Obertynski

Franciszek
Jedrzej owicz

Klemens

br. Dzieduszycki
Jakéb

Bittner

Wiadystaw
Spausta

Albin
Rayski

Feliks
Sozanski

Ludwik
Balicki

Zastepca

Antoni
Iwanicki

Aleksander
Romanowski
Lenderéwka, p. Podhajec
Tomasz
Ochocki ]
Dobropole, p. Chmieléwka ]

I

Ignacy
br. Krasicki
Antoni
Miazga
Emil
Wasilkowski
Adam
Fryda
Zygmnnt
Madeyski
ks. Szymon i
Bataban

Angust
Gotawski

Zygmunt
Wiszniewski

Feliks
Bilinski

lzydor
taczynski

Jan
Urbanski

Michat
Tnstanowski

Mikotaj
Torosiewicz

Zdzistaw
Jounga

Stefan
Janko

Jan
Zielinski
Karol
Baranski j



Mianowani przez Wydzial Rady

Cztonkowie

: ks. Antoni
Mojseowicz

Napoleon
Gotaszewski
Toustobaby
Korneli
Zielonka
KogBhowacz

Jozef
Jaruzelski
Tymoteusz
Nalepa i
Franciszek
Gizowski
Franciszek
Prokopowicz
Kazimierz'
Zbyszewski
Julian
Korypski

Stanistaw
Burliga

Stanistaw
Wybranowski

ks. Jozef
Dotzycki

Mieczystaw
Maryn owski

ks. Wiktor
Marikiewicz

Ignacy
Slabicki

ks. Wiodzimierz
Czyrowski

Jozef
Trojan
Wiadystaw

Olszanski

Jozef
Bereznicki

Karol
Jedrzejowie?

powiatowej

Zastepcy cztonkow

Wiadystaw
Lisowski

Wiadystaw
Gotebski
SJawentyn
Whiadystaw
Ostrowski
Rakowce

Mieczystaw
Darowski
Henryk
Kapiszewski
Mikotaj
Oleszko
Jozef
Prochaska
Jan
Widawski
ks. Tomasz
Btahuta

Mieczystaw
Rozen

Floryan
Stomike

August
Ligenza

Kazimierz
Marmarosz

ks Jan
Gissowski

Andrzej
Baran

Mikotaj
Danyluk

Stanistaw
Bal

Mieczystaw
Lewicki

Michat
Schuster

Stanistaw
Stefanowski

27

Mianowani przez Oddziaty Towarzystwa

n gospodarskiego gatic.
1 Cztonkowie Zastepcy cztonubéw
Dr. Aifred —
Dubs
; Jozef

Krzysztofowicz

Medzeldwka p. Podhajce

Juliusz

Gotebski
Stowentyn p. Lipica
doKa

ks. Jozef
Karpinski
Jozef
Truszkowski
ks. Wiadystaw
Gtowacki
Alojzy
Kostheim
Edward
Wozniakowski
Zygmunt
Fischer

Michat
Torosiewicz
Konstanty
hr. Romer

Alfred
Gtlawinski

Maurycy
Mochnacki

Zygmunt
Stasiniewicz

Aleksander
Krzeczunowicz
Feliks
Ro6zanski

Jozef
GizowsKi

Stanistaw
Baranski

Juliusz
hr. Komorowski
Maciej Zenon
Serwatowski

Gabryel
Zateski
Stanistaw
Sokotowski
Ferdynand
Ceclak
Tadeusz
Studnicki
Feliks
Druzbacki
Michat
Karczmarz

Stanistaw
Kedzierski

Alojzy
Madeyski

Mieczystaw
Swiatkiewiez

Kazimierz
Remiszewski

Jozef
Skulimowski

Franciszek
Malinowski

Jbézef
Aksentowicz

Szczesny
Pieehowski

Stanistaw
Zurowski

Jan
Baranski
Antoni
Stankiewicz
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34. Sanok

35. Skal.it

36. Sniatjn

37. Sokal

38. Stanistawow

39. Stare miasto

40. Stryj

41. Tarnopol

42. Ttumacz

77.

78.

79.

80.

81.

82.

83.

84.

85.

86.

87.

88.

89.

90.

91.

92.

93.

94.

Bukowsko
Rymandéw

Sanok

Grzymatow

Skatat

Sniatyn

Zabtotéw

Betz

Sokal

Halicz

Stanistawow

Stare miasto

Stara sol

Skole

Stryj

Mikulince

Tarnopol

Ttumacz

Wiadystaw
Wiktor

Kazimierz
Wiktor

Feliks
Gniewosz

Michat

hr. Baworowski
wl. débr Sorocko
Jan

Kieszkowski

Dr. Mikotaj
Krzysztofowicz

Wiodzimieiz
Zagorski

Aleksander
Hulimka

Wincenty
Kruszewski

Zygmunt
Jaroszynski
Jan
Burzynski

, Stanistaw
Agopsowicz
Alfred
ks. Sutkowski

Julian
br. Brunicki
Imw.

Konrad
Glogier

Michat
Garapich

Konstanty
tadomirski
wt. d. Marbowce

Kazimierz
Rodkiewicz

Antoni
Gniewosz

Wojciech
Wasilewski

Mieczystaw
Janicki

Bronistaw
Rozwadowski

Eugeniusz
Krzysztofowicz
Jozef
Dobek

Stanistaw
Biatoskorski

Wtodzimierz
Sotowij

mjtanistaw
Pieniazek
Aleksander
Czotowski

Wiadystaw
Skarzynski
Msci wuj ewski

Jozef
Galinski
Wtodzimierz

Baranski

Aleksander
Ujejski

Maryan
Maniewski

ks. Maryan
Topolnicki



Mianowani przez Wydziat Rady

powiatowej
Cztonkowie Zastepcy cztonkow
Adolf
Pozniak
Wiadystaw Jan
Morawski hr. Potocki
Kazimierz Juliusz
Jachimowski Kozma
Kazimierz Grzegorz
Zawistowski Baracz
wt. débr Stawek m
Leon _ Stanistaw
Fedorowicz Zawistowski
Tytus ks. Cyryl
NiemczewskKi Hamorak
1Jéze_f' _ Aleksander
Cienski Zadurowicz
Alfred Teodor
Mlinter Hulimka
Henryk Wactaw
KarczewskKi Fabianski
Kazimierz Tomasz
’Pieniazzek Horodyski
Jozef o Zygmunt
Budzinski Rcgenstreif
Btazej Albert
Rudnicki Knauer
Marcin Jan
Zielinski Studzinski
Stanistaw kuiaz Swi- ks, Bazyli
drygieto Swiderski Dawydiak
Aleksander Adam
Stojatowski Ronig
Ryszard , Tadeusz
I lwanicki fjackmann
Antym Ludwik
Nikorowicz Puntschert
Oktaw Zdzistaw
Doschoff tadomirski

| dzierz, dobr Bortniki

Mianowani przez Oddziaty Towarzystwa
gospodarskiego galic.

Cztonkowie

Wiodzimierz
Truskolaski

Stanistaw
Ostaszewski

Stanistaw
Fihauser

Cwicrzewicz

Henryk
Migczynski

Edmund
Komar
ks, Roguzinski

Bronistaw
Lang

Klemens
Skawinski

tazarz
Czuczawa

Oskar
Hofmokl

Bielanski

Karol
Jedrzejom icz

Adam
Onyszkiewicz
Jan
Motyka

Aleksander
br. Brunicki

Aleksander
Sozanski

Antoni
Schadbej

~ Zastepcy cztonkow
i

Michat
Groblewski
Jan
NowakowskKi
Adam
Wiktor

Leszczynski

Dziubkiew icz

Roman
Teodorowicz

Oleksa
Makowijczuk

Bolestaw
Kaplinski

Jozef
Zukiewicz

Jan
Janko

Jan
Pawlikiewicz

Whiodek

Tadeusz
Sozanski

Jan

Smoluckowski
Karol

hr. Dzieduszycki

Dr. Ludwik
Brudzinski

Zygmunt
Mochnacki

Jan
Jakubowicz
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Powiat

43. Trcinbowk.

44. Turka

45. Zaleszczyki

46. Zbaraz

47. Ztoczéw

48. Zotkiew

49. Zydaczéw

Komisya okregowa

95.

96.

97.

98.

99.

100.

101

102.

103.

105.

| 106.
' 107.

108.

104.

Budzanéw

Trembowla

Borynia

Turka

Thuste

ZaleszczyKki

Nowe siofo

Zbaraz

Zboroéw

Ztoczéw

Z6tkiew

Mikotajow

Zurawno

Zydaczow

1 Przewodniczacy

" Adam
Myctakowski
Alojzy
Morawski

Bronistaw
Osuchowski

Wiadystaw
Krasnopolski
1 Wiodzimierz
Siemiginowski

Tadeusz
Fedorowicz

Mieczystaw
Konopacki

Bolestaw
Wierzchlejski

Kazimierz
Obertynski

Eugeniusz
Rozwadowski

Kazimierz
Winnicki

| Stanistaw
Chojecki’

Kazimierz
Winnicki

Zastepca

1

Franciszek
Pawtowicz

ks.
KorzeniowsKi

Stanistaw
Stroinski

Jozef
Sokotowski

Tomistaw
Rozwadowski

Stanistaw
Kierski

Bronistaw
Kopczynski

Wiktor
Treter

Oskar
Schnell

Wiodzimierz
Goérecki

Wincenty
Berezowski

Antoni
Skrzynski

Stanistaw
Pawlikowski



Mianowani przez Wydziat Rady
powiatowej

Cztonkowie

1Jan
Kotopajto

Dr. Julian
Olpinski

ks. Szczesny
Salamon
' Kazimierz
Granatowski

Karol
Geringer
Tomasz
Wartniewicz

Witodzimierz
Garapich

Jnlian
Kopczynski

Aleksander
hr. Wodzicki
Teofil
Dorozynski

Cbaskel
Raf

Jozef
Benz
Edmund
hr. Dzieduszycki
Wincenty
Berczowsk

Zastepcy cztonkéw

ks. Teofil
tawrocki

Jan
Wréblewski

Mikotaj
Koinarnicki

Jozef
Jaworski-Fajewicz

Jakéb
Siemiginowski
Joachim
Listin

Michat
CzerniakowskKi

Kazimierz
Borkowski

Aleksander
Weissmann

Tadeusz
JaworskKi

Jan
Kilan

Jozef
Sielski
Stefan
Myszkowski
Jozef
Jarzynowski

1

Mia owani przez Oddziaty Towarzystwa
gospodarskiego galic.

Cztonkowie

Jan j
Gromnicki

Bolestaw
Siedlecki

Narcyz
Polanski

Seweryn
Borysiewicz

Maryan
Keplicz
Jozef
Wa''tanowicz

Stanistaw
Zielinski

Ignacy
Sochanik

Mieczystaw
Komarnicki

Kazimierz
Jaworski

Bronistaw
Lang

Mikotaj
Podlewski

Tadeusz
Romanowski

Antoni
Listowski

Zastepcy cztonkow

Konstanty
Michalewski

Wincenty
Snowi cki

Jan
Inicki
Schaechter

Mieczystaw
hr. Pininski
Orzelski

Stanistaw
Mandel

Adolf
Fedorowicz

Jan
Mosiewicz

Leon
Wilkowski

Mieczystaw
Lewandowski

Adam
Bogusz

Jbzef
Windisch

Jbzef
Sielski






Alegat 2. do sprawozdania Wydziaiu krajowego L. W. 76901/95.

A.

Wyciag ze sprawozdan komisyj licencyonujacych

nalezagcych do Towarzystwa rolniczego krakowskiego.

Powiat: Krakow.

Pierwsze licencyonowanie buhajow w mys$l ustawy z dnia 20. lipca 1892 1 51Dz
ukr .przeprowadzita powotana ad boc  komisya w powiecie krakowskimw dniach od
11 —19 miesigca grudnia r. 1894. Wynik byt ten, ze licencyonowano w calym powiecie
tylko 8L buhajéow na 16.195 kréw i jatlowic d6é rozptodu zdatnych w gminach tutejszego
powiatu; — krow na obszarach dworskich nie bierzemy w rachube, bo kazdy prawie
obszar dworski ma do stanowienia swego bydla swego buhaja, ktory licencyonowania nie
potrzebuje

Jezeli w mys$l rozporzadzenia wykonawczego do ustawy hodowlanej (8 11) jeden
buhaj wystarczyé moze, co najwiecej, na 10J kréow, to trzebaby w tutejszym powiecie dla
gmin wiejskich 162 licencyonowanych buhajéw, poniewaz za$ jest ich tylko 31, przeto brak
131 buhajéw. Jest wprawdzie nadzieja, ze przy nastepnem na wiosne biezgcego roku oabyé
sie majgcem licencyonowaniu po zapoznaniu sie ludno$ci z ustawg z dnia 20. lipca 1892
1 51 nietylko ze stuchu, lecz z doswiadczenia na sobie jej rygoréw w 8§ 16. zawartych,
wiecej Luhajow zostanie doprowadzonych do licencyouowania i wiecej zostanie hcencyo-
nowanych. Wprawdzie kilka buhajoéw licencyonowanych, za subwencye panstwowe naby-
tyeh dla popierania chowu bydta u witoscian, umieSci w gminach tutejsze Towarzystwo
rolnicze okregowe, mimo to zajdzie potrzeba zmuszenia Kilkudziesieciu gmin w mysl 8§ 9
ust. cytowanej do nabycia i utrzymania60—80 buhajow licencyonowanych.

Poniewaz w tutejszym powiecie potowa (54) gmin jest tak matych i ubogich, Zze ma
na przepisie mniej niz 500 zt. podatkdw bezposrednich, przeto prawie zadna z tych gmin
wiasnemi sitami nie bedzie zdolng do nabycia buhaja licencyonowanego i bedzie sie mu-
siata uciec do pomocy Wysokiego Wydziatu krajowego pod formg pozyczki bezprocen-
towej z funduszu uchwalg Wysokiego Sejmu z dnia 4. kwietnia 1892 na ten cel usta-
nowionego.

Powiat: Pilzno.

Przedewszystkiem ustawa o licencyonowaniu buhajow jest mato komu, a w gminach
prawie zupetnie nieznang; przytem pojawienie sie wraz z ogtoszeniem o licencyonowaniu
pogtosek, ze skutkiem tego bedg dotyczacym podwyzszone podatki, ze licencyonowanych
buhajow nie bedzie wolno sprzedawac i t. p przyczynito sie nie mato do stronienia lu-
dnosci wiejskiej od licencyonowania. Wiele gmin zamoznych, posiadajgcych bydto tadne,
jako to: Dobrkdéw, G-rudna goérna, Jastrzagbka stara, Lubcza, Mokrzetjf Parkosz, Réza,
Stizegocice nie przedatawiaty zadnego buhaja, lub jak teki, Siedliska, Smarzowa, Zwiernik

5
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majg tylko po jednym licencyonowanym buhaju. Sg atoli gminy, gtéwnie w poinocnej
czesSci powiatu, ktére nie sg w stanie utrzymywac¢ buhaja gminnego. Jest jednak wszelka
nadzieja, ze w najblizszych czasach stan ten sie zmieni. Jak dotagd mamy w 28 gminach
55 buhajéw licencyonowanych.

Wraz z licencyonowaniem buhajéw odbyto sie w ZTilznie i w Brzostku premiowanie
bydta, a rezultaty byty wzglednie pomysSine.

Powiat: Ropczyce.

Donosze niniejszem, ze odbylem w powiecie ropczyckim licencyonowanie buhajow,
a mianowicie: w Ropczycach 24. czerwca, w Dembicy 25. czerwca, a w Sedziszowie 26.
czerwca b. r. Ogo6tem otrzymato licencye 56 buhajéw ; odrzucono 12 sztuk zupetnie nie-
zdatnych. Miedzy licencyonowanemi byto kilkanascie sztuk lichych, ktdie jednak dla braku
lepszych licencyonowane by¢ musiaty.

W powiecie ropczyckim stan bydta wiosciafnskiego jest bardzo lichy, zakupno Kkilku
przynajmniej buhaji dla wiekszych gmin bytoby bardzo pozgdanem, pragnelibySmy przeto
bardzo uzyskaé pozyczke z funduszu hodowlanego i bezzwrotng subwcncye z funduszéw
na ten cel przeznaczonych.

B.

Towarzystwo gospodarskie galicyjskie.

Powiat: Buczacz.

Wedle repartycyi Wydziatu powiatowego, okreg Monasterzyski obejmuje trzydziesci
cztery gmin, w ktérych znalezliSmy trzynascie sztuk buhaji na obszarach dworskich,
a czternascie w gminach zdatnych do licencyonowania, na ktére to zostate wydane licen-
cye. Buhaje sg pochodzenia goérskiego. W wielu gminach znalezliSmy materyat w krowach
wcale nie zly, przewaznie rasy krajowej, a w niektérych gminach, gdzie na obszarach
dworskich sg lepsze buhaje, nawet rasy poprawnej. Gdyby wiec dato sie zaprowadzi¢ od-
powiednig ilos¢ buhaji, to chéw bydia moznaby w krotkim wzglednie czasie podniesé.
Obecnie mozna powiedzie¢, ze buhaji nie ma, bo na pare tysiecy krow, 27 wzglednie od-
powiednich buhaji sie znajduje O ile mogtem zauwazy¢, gminy staratyby sie o podniesienie
chowu bydta, ale brak im tak moralnej, jak jeszcze wiecej materyalnej momocy.

Powiat: Cieszanow.

Na pierwszem zebraniu komisyi, ktore odbyto sie w piewszych dniach pazdzier-
nika b. r.. uchwalono rozpoczecie licencyonowania buhajow gminnych jeszcze przed na-
dejsciem zimy. W tym celu wybrano pie¢ miejscowosci, do ktorych witasciciele buhajow
doprowadzi¢ byli winni buhaje celem przedstawienia komisyi. Wyznaczono dnie 27, 28 i 29
listopada, w ktorych komisya przeglad buhajow dokona. Wydziat powiatowy w Ciesza-
nowie i tamtejsze c. k. Starostwo uzyczyto komisyi pomocy. Wszystkie gminy i obszary
dwrorskie wezwane byty przez wyzej wymienione wiadze do zniewolenia wtascicieli bu-
hajow przedstawienia tychze komisyi w miejscowosciach i terminach oznaczonych. Dla
utatwienia czynnosci komisyi, zarzgdzito c. k Starostwo sporzgdzenie przez rewizoréw
bydia wykazéw, obejmujgcych ogolne zestawienie liczby kréw i jatowek w kazdej gminie,
a wzglednie na kazdym obszarze dworskim, ze szczeg6towym podaniem ilosci buhajow
i tychze wiascicieli. Wedle, tych wykazéw znajdowato sie w chwili ich sporzadzenia
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w okregu sadowym lubaczowsk;m, a wiec w okregu komisyi licencyonujgoej krow sztuk
10349, jatowek sztuk 5839, buhajow sztuk 86. Liczac tytko ¥4 czes¢ jatowek t. j. 1509
sztuk jako zdolnych do odstanowienia, Wypada na jednego buhaja 140 sztuk krow i ja-
towek razem.

W dniach wyzej oznaczonych komisya, w ktdérej sktad wchodzit takze c. k. wete-
rynarz powiatowy, czynnosci swoje dokonywata. | tak przedstawiono komisyi 47 sztuk
buhajéw ; z tych licencye otrzymato sztuk 29, nie udzielono licencyi 18 buhajom, za$ nie
przedstawiono do liccMcyonowania 24 buhajow  Zaznaczy¢ nalezy, ze komisya kierowata
sie zasada, aby ze wzgledu na matg ilos¢ buhajéow w czynnosciach co do jakosci rozpto-
dnika by¢ jak najwzgledniejszg. Nie udzielono riJfncyi tylko takim buhajom, ktére abso-
lutnie na reproduktoréw sie nie kwalifikowaty, gdyz byly pod kazdym wzgledem zite. Do™
datkowe zgtoszenia o licencyonowanie nie wpiynety do tej chwili. W osobnym wykazie
uwidoczniono, jaka ilo$¢ buhajow licencyonowanych w kazdej gminie obecnie sie znajduje,
a ile nalezy dostarczy¢, aby przynajmniej zachowac stosunek jednego buhaja na 140 sztuk
krow i jatdbwek razem. t. j. stosunek dotychczas istniejgcy, zatem wystarczajagcy. Z wy-
kazu tego przekonac sie raczy Wysoki Wydziat, iz chcac utrzymaé takag liczbe buhajow,
jaka obecnie sie znajduje, potizeba dostarczy¢ do okregu lubaczowskiego 57 sztuk buhajow.
Gdy bowiem 18 buhajom nie dano licencyi, a 24 buhajow nie przedstawiono komisyi,
a wiec w mys$l ustawy z duia 2 ' lipca 189?, wiascicielom buhajow nie wolno buhamn.i
tymi obcych kréw stanowi¢, pozostaje w okregu tylko 29 buhajow licencyonowanych.
Chcac za$ uzupetni¢ te liczbe do 86, t. j. do iloSci buhajow obecnie stanowigcych, nalezy
jak wyzej podano, sprowadzi¢ w okreg lubaczowski 57 sztuk buhajéw. Liczagc bunaja
tylko po 109 zi., przedstawia sie¢ konieczno$¢ zebrania funduszu okoto OO0O zt. na za-
kupno i sprowadzenie tej ilosci buhajow.

Uzyskanie tej kwoty datoby sie do skutku doprowadzi¢ przez natozenie na wiasci-
cieli krow w kazdej gminie pewnej sktadki np. po 1 lub 2 zt od sztuki i przez wyje-
dnanie dla pewnych gmin bezprocentowych pozyczek z funduszu krajowego p”~zez Wysoki
Sejm na ten cel zawotowanego. Wobec trudnosci, jakie nastreczyé musi przeprowadzenie
sprawy, komisya dotychczas nie powzieta zadnych stanowczych uchwat, ale postanowita
przedstawi¢ stan rzeczy Wysokiemu Wydziatowi krajowemu z uprzejmag prosbg o dyrektywe.

Powiat: Dobromil.

W celu licencyonowania wyznaczone zostaty okolnikiem komisyi z d. U. stycznia br.
L. 5. cztery miejsca, aby wiascicielom buhajéw utatwi¢ przeprowadzenie tychze, llezuhat
czynno$ci komisyi okazat sie niestety wcale niepomys$iny i gorszy niz sadzac z przedio-
zonych wykazoéw stanu bydta z koncem r. 1894, spodziewa¢ sie bylo mozna; chociaz bo-
wiem w Kkilkunastu gminach figurowaty w wykazach stauu bydta po kilka buhaji, jednak
te nie zostaty przyprowadzone, a zwierzchnosci gminne tlumaczyty sie, ze to wszystko
dydto drobne — i ze wiedzieli naprzéd o niemozliwosci licencyonowanif6. lak matych
i mtodych buhajkéw, wiec dlatego ich nie przedstawili. Obszary dworskie takze nie
wszystkie posiadane buhaje przedstawity. Z przyprowadzonych zostato 9 licencyonowanych
a z pomiedzy witoscianskich 1 tylko w gminie Jawornik, razem wiec licencyonowano w ca-
tym okregu 42 gmin, obejmujacych 19 buhajéw. Zwazywszy zatem, ze ogoélna liczba krow
w tymze okregu bireckim nawet bez jatdwek wynosi w tychze gminach bez obszaréw dwor-
skich 6765 sztuk, wiec liczagc po 100 sztuk najednego buhaja, okazuje sie polrzeba 68 bunaji,
a gdy 10 tylko buhaji jest licencyonowanych, a 11 znajduje sie jako witasno$¢ Towarzy-
stwa e/bpod.wskiogo w Zohatynie i tego wiasciciel obszaru dworskiego do licencyonowania
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przedstawi¢ wzbraniat sie, zatem powinno by¢ w tymze okregu jeszcze 57 buhaji, co
przynajmniej w biezacym roku niemozliwo jest do przeprowadzenia a i pézniej z wielkim
chyba uszczerkiem funduszu krajowego sta¢ sie moze.

Powiat: Katusz.

Komisya licencyonujaca buhaji w powiecie sgdowym katuskim, po przeprowadzonej
czynnosci swojej przyszta do przekonania, ze wymaganie od gmin utrzymywania bahajii
rasy poprawnej pod rygorem ustawg z dnia 20. lipca b. r. (Dz. ust. kraj. L. 50) ozna-
czonym, nie da sie na razie w catej petni uskuteczni¢ wobec tej okolicznoSci, ze nietylko
brak jest zdolnych do rozptodu lepszej rasy buhaji, ale nadto w okolicy nie mozna ich
naby¢ w potrzebnej ilosci.

Wobec tego komisya uchwalita wyznaczy¢ ponowny termin do licencyonowania | uhai.

Powiat Kamionka str.

Komisyi przedstawiono ao licencyonowania 23. buhaji, z ktérych licencyonowano
tylko 16. Najwiecej rozpowszechnione sg w okolicy rasy: holenderska i szwyc i z ras
tych mozna w okolicy tatwo naby¢é dobre buhaje ula gmin Komisya wyraza przekonanie,
ze gdy w okregu na 5.300 sztuk krow i cielic gminnych (wtosScianskich) licencyonowano
zaledwie 16. buhaji, a przypusci¢ mozna, ze jest jeszcze okoto 14. dworskich buhaji do
licencyonowania zdolnych razem 30. sztuk, przeto nalezy bezwitocznie poczyni¢ zarzadzenia
umozliwiajgc gminom kupno buhaji w ilosci minimalnej jeszcze sztuk 30. Dalej sadzi ko-
misya, ze nalezy dopusci¢ do kupna i licencyonowania buhaje rasy holenderskiej i szwyc
ze wzgledu na rozpowszechnienie tych dwu ras w catym powiecie.

Powiat: Kotomyja.
Komisya licencyonowata 21 sztuk buhaji. W niektérych gminach znajdujgca sie ilos¢

licencyonowanych buhaji nie odpowiada ilosci krow i cielic i wedle zalgczonego wykazu
zachodzi potrzeba zakupienia 1 sztuk buhaji.

Powiat: Kossow.

Na caly okreg sadowy Kuty-Zabie, obejmujacy 35 gmin, przedstawiono komisyi
23 sztuk buhajow do licencyonowania, co jest razgco mato, bo w wykazach stanu bydia
rogatego z kohncem roku 1894 gminy w okregu pomienionym wykazaty powazng cyfre
krow i jatowek 14.568 sztuk.

Przyczyna, dla czego tak matg ilos¢ buhajéow do licencyonowania przedstawiono, nie
mozna byto zbada¢, poniewaz naczelnicy gmin nie jawili sie, aby sprawe wyjasni¢, za$
w urzedach gminnych w godzinach urzedowych, nigdzie pisarza gminnego urzedujgcego
nie zastano. Wobec tego tatwo wywnioskowac, ze okoélniki przez Wydziat powiatowy prze-
sytane gminom, bywajg lekcewazone i zalezne od dobrej checi pisarza gminnego, czy chce
naczelnikowi gminy, zazwyczaj analfabecie przeczyta¢ i odpowiednio wyjasnié, co c. 6Inik
zawiera, a juz wrecz niedopuszczalnem jest, aby okélnik nalezycie ogtoszono z odpowie-
dniem wyjasnieniem i pouczeniem, dla tego sadze, ze przeprowadzenie licencyonowania
z dodatnim rezultatem tylko z intorwencyg wiladz rzgdowych udac sie na razie moze. Po-
zadanemby szczegdlniej byto wydanie polecenia zandarmeryi do czuwania nad tern, aby
nielicencyowanemi buhajami nie stanowiono kréw cudzych, jak nie mniej aby byczki ma
jace rok i wiecej wzbroniono razem z krowami i cielicami pasa¢. WiloScianin tutejszy
(hucut) nie pojmuje tej sprawy doniostej, ze racyonalny chow bydia przyniesie mu znaczne
korzysci, a ktéry w gorach bardzo upadi. Znakomite pastwiska (potoniny) zydzi na wiasnos¢
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ponabywali, bedace za$ jeszcze w posiadaniu hucutéw wydzierzawiajg na wypas bydta
z dalszych okolic napedzonego.

Doda¢ jeszcze musze, ze zaden z licencyonowanych buhajéw nie odpowiada wymo-
gom, w przepisach wykonawczych Wysokiego Wydziatu krajowego zawartych. Z koniecz-
nosci musiano na razie sprawe traktowa¢ bardzo wzglednie, poniewaz okolica tutejsza nie
posiada takich buhajéw, a krowy na razie nie mogag pozosta¢ nie stanowione Dostarczenie
chociaz niektéorym gminom rasowych buhajéw dla poprawienia rasy jest rzeczg konieczna,
a sadze; ze najodpowiedniejszg rasa bytaby siwa szwajcarska z gor wyzszych, S$redniej
wielkosci Pokrzyzowana z tutejszgq rasg gorska, siwa, matg lecz znang z mlecznosci, wy-
databy pozgdane rezultaty.

Powiat: Lisko.

Rozptodniki, ktére otrzymaty liceneye byly Sredniej jakosci a sped byt bardzo nie-
liczny Ludno$¢ niechetnem patrzy na to okiem, gdyz przewaznie uzywa matych, zane-
dzniatych z wadliwg budowg buhajéw ao swych krow malefAkich. Sadze jednak, ze jezeli
wiadza polityczna przez zandarmerye S$ci$le przestrzega¢ bedzie, aby tylko do licencyono-
wanych buhajow krowy doprowadzano, wtedy wioscianie zmuszeni bedg do zaopatrywania
sie w buhaje lepszej jakosci, co z tatwos$cig im przyjdzie, gdyz obok lezacy powiat brzo-
zowski bardzo piekne i rasowe produkuje bydto. Powiat za$ tutejszy ma wszelkie warunki
do hodowli bydta i w jej rozwoju tylko swag przyszto$¢ rolniczg pokitadaé moze.

Powiat: Mosciska.

Komisja na przedwstepnem posiedzeniu rozpatrzyta statystyczne dane w swoim
okregu i podzielita go na pie¢ czesci, utozyta okolnik do gmin, ktéry rozestata w swoim
czasie, a tu dotgcza protokot z posiedzenia tego. W mysl wydanego okolnika na swoj
okreg, dopilnowata $cisle termindw i objechata ctdem oglgdniecia buhaji przeprowadzonych
do miejsc zboréw, caty okreg w czasie od dnia 20. czerwca po 30. t. m. i r.

Przedtozone daty statystyczne wykazujace:

w gminach krow i jatowniku . . . . . . . . . 5400 sztuk
na obszary dworskie 1035
buhajow w gminach 294
na obszarach dworskich 1-20

razem . . 6549 sztuk

z tego 414 sztuk buhaji, okazaty sie po sprawdzeniu co do gmin najzupetniej falszywe;
szczegOllniej razgco uderza cyfra po lana buhaji gminnych, ktérych, jak to komisya miata
sposobno$¢ sie przekona¢, w niektorych gminach wcale nie ma. Te ktére komisya zastat a
byty zupeinie nieodpowiednie, zle zywione, zupeinie bez obroku i nieodpowiednio utrzy-
mane, paszace sie razem z bydtem, naduzyte i wycieficzone. Cyfra 294 sztuk buhaji po-
dana na papierze odbiegta od rzeczywistoSci, ze nie liczac nie szczyszczonych buhajkow
ponizej roku w okregu zaledwie 40 sztuk buhajkéw doliczy¢ sie mogta, powyzej roku
wieku we wiekszych gminach, (liczacych wiecej 120 numerow)

Pomimo ogtoszen i iuformacyj udzielonych gminom tak okdlnikami jak ustnie prze-
tozonym gmin badZz przez wiadze polityczng, Wydziat powiatowy, lub przez cztonkdéw
komisyi osobiscie, wiele gmin niestety badZz sprawy licencyonowania buhaji wcale nie zro-
zumiaty badZ przyjety wiadomo$¢ o staraniach, podjetych w celu poprawienia bydia, wcale
apatycznie. | tak na 33 gmin okregu przyprowadzito buhaji tylko z gmin dziewieciu, tak,
ze tylko prawie z koniecznosSci komisya mogta licencyonowac¢ zaledwie 7 sztuk buhaji.
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Komisya konstatuje przeto, ze podane daty statystyczne z gmin na rok 1S95 okazaty
sie z rzeczywistym stanem rzeczy zupeinie niezgodne i ze znalazta w gminach okregu
sgdowo-wiszenskiego zupetny brak buhaji

Wiecej pocieszajacym okazat sie materyatl zenski bydia, jakim komisya sie zajela,
badajac go i niespuszczajac z oka przy sposobnosci licencyonowania rozptodnikdw. Krowy
i jatownik tutejszego okregu mozna oznaczy¢ w gminach za wzglednie wprawdzie, ale
przewaznie dosy¢ dobry, a gdyby lepiej i wiecej réwnomiernie odzywiany, za wcale dobry
i bylaby prawdziwa szkoda, gdyby miat sie zmarnowa¢ gtownie z powodu braku buhaji,
kloremi, jak dotad zasilaty jedynie rozptodniki obszaréow dworskich, do ktérych krowy po-
jedynczy wioscianie przyprowadzali celem odlatowania lub stacyjne, zatozone przez komitet
gal. Towarzystwa gospodarczego w niedostatecznej ilosci.

Jak Swiadczg zatgczone protokoty, komisya licencyonowata buhajow na obszarach
dworskich
W gMINACH ettt

razem . . sztuk 24
z tg uwaga, ze nie mogta sie trzymaé dostownie ustawy, polecajgcej do licencyonowania
buhaje dwuletnie, lecz przyja¢ musiata w wieku od roku do pieciu lat, g Ilvz po skonczo-
nych dwu latach stajg sie absolutnie dla krow wiloscianskich za ciezkiemi. Zmiana ustawy
w tym kierunku bytaby pozadang. Jakkolwiek gminy niechetnie gcdzi¢ sie bedg na zacia-
ganie pozyczek/ wiele nie zechce moze na razie z nich korzysta¢, a z umieszczaniem od-
powiedniem zakupionych buhaji bedzie nie mato ktopotu i trudnosci do pr/,yzwycieze.iia,
komisya opierajgc sie na 8 20. ustawy z dnia 20 maja Im92. w uwzglednieniu dobrego
materyatu zenskiego, zupetnego braku odpowiednich rozptodnikéw, po zbadaniu stosunkéw
miejscowych dotyczacych pastwisk, wuobrej paszy i mozliwosci osiggniecia w niedalekiej
przy$ztosci dodatnich rezultatow, dzieli okreg na trzy kategorye gmin.

Powiat: Nadworna.

Komisya licencyjna powiatu nadwornianskiego rozpoczeta swa czynno$¢ wedle planu
wpierw ogtoszonego w przepisanym terminie, dzielagc caly powiat na 8 okregéw. Z okregu
nadwornianskiego przedstawiono : z Nadworny 9 sztuk, z Pniowa 4, z Hwozda 1, z Na-
zawirowa 1, z Tarnawicy lesnej 2, z Fitkowa o, a ze Strymby nikt sie nie zjawit. Z tych
przedstawionych buhaji u/.nala komisya zdolne: =z Nadworny 6 sztuk, z tych 3 sztuki
bardzo dobre, a 3 sztuki tylko z koniecznosci; z Pniowa jednego, a drugiego uznata ko-
misya dodatkowo za zdolnego w Kamiennej, wiec obecnie gmina Pn éw na 209 sztuk kréow
i dwuletnich jatowek ma tylko 2 buhaje, a przeciez trzebaby byto co najmniej 9 sztuk.
Dalej z Fitkowa przedstawiono jeJnego buhaja Wedle sprawozdania ma tam by¢ 228 sztuk
krow i jatdwek, o prawdziwosci atoli tego sprawozdania pozwalam sobie watpié¢, gdyz
znam te gmine i jestem przekonanym, ze jest tam zwyz 300 sztuk krow. Z pozostatych
przedstawionych buhaji wszystkie byty tak liche, ze komisya zadnego wybra¢ nie mogta.
W okregu Pasieczna na 43 sztuk buhaji komisya nie uznata ani jednego za zdolnego,
a nawet polecita surowo naczelnikowi czuwaé, by zadnego z nich niedopuszczono do kréw,
zbrodnig by bowiem byto puszczanie do kréow takich potwordw, a przeciez temi wioscianin
tamtejszy woli pokrywaé swa krowe, anizeli doprowadzi¢ jag do buhaja subweneyono-
wanego, czego miatetn dowod widzac, ze w ostatnich trzech miesigcach odstawit tenze
buhaj tylko 5 kréw, a gmina ta posiada z jatowicami zwyz 500 sztuk krow.

W okregu Kamienna przedstawiono z Kamienny 6 szt. z Cucytowa 1 szt. i dodat-

kowo z Pniowa 1 szt. Z reszty gmin nikt sie nie jawit. Jest to wing w niektérych wy-
padkach naczelnikbw gmin, w innych pisarza gminnego, ktéry odnos$ny akt przeczytawszy,
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rzucit do kosza, nie méwigc o tern uic naczelnikowi gminy. Wogdle zauwazatem, iz gminy
albo z niedowierzaniem przyjmujag to prawdziwe dobrodziejstwo, albo tez opieszato$¢
odpowiednich organéw nie ma granic.

Jak wielkiej doniostosci jest ustawa o licencyonowaniu buhaji nie potrzebuje moéwci,
ze najwieksze korzysci mogtaby stad mniejsza wiasno$é odnies¢, to pewna, lecz moze sie
to dopiero wtedy odpowiednio rozwing¢, gdy dotyczace wiladze odpowiedzg swemu powo-
taniu, co tern potrzebniejszem jest, ile, ze ludzie ztej woli, ktérzy na kazdym kroku starajg
sie wichrzy¢ i biednego a ciemnego wiloscianina w bigd wprowadza¢ i w tym wypadku
swoje robig. W tutejszej okolicy, zwitaszcza na podg6rzu przekonali sie juz wioscianie, ze
doborowe i rasowe bydto jest dla nich wszystkiem i jedyng deskg ratunku przy obecnych
stosunkach gospodarskich, a mimo tego fatszywi prorocy swoje robig i zupetnie inaczej
rzecz przedstawiaja do tego stopnia, iz n. p. w Pasiecznej jeden z wikascicieli potworow,
buhajami zwanych, wobec komisyi ttdmaczyt mi, iz to, co my chcemy przeprowadzi¢ i do
czego kraj dazy jest zie i tak bedzie, jak bylo i ttdmaczyt mi z calg namietnoscig przed-
stawiajgc to jako wymyst celem trapienia biednego ludu. Falszywymi tymi prorokami sg
ludzie juzto tacy, ktérych celem zycia jest macenie wody, juz tez podli spekulanci, ktérzy
majac nedzne buhaje, chcieliby ciggnac i nadal przy ich pomocy zysm z ciemnego ludu,
co przy przeprowadzeniu doktadnem ustawy, o licencyonowaniu ustacby musmio. W wielu
wypadkach moznahy temu zaradzi¢, gdyby S$wietne c. k. Starostwa energicznie sie tg
sprawg zajety, a mianowicie w pierwszym rzedzie mogliby pp. Starostowie wyttdmaczy¢
doktadnie wojtom na sesyach (Amtskagach) catg doniosto$¢ tej ustawy iréwnoczesSnie na-
kazaC przestrzeganie jej a w dalszym ciggu opornych i opieszatych pocigga¢ do odpowie-
dzialnoSci Dalej moze e k. Starostwo nakaza¢ swoim podwiadnym organom jak n. p.
¢. k.‘zandarmeryi, by pilnowata i donosita o kazdym wypadku, gdzie zostanie puszczony
buhaj nielicencyonowany, a potem tego stosownie do § ustawy ukarac

Nadto sgadze, ze koniecznem jest, by Wysoki Wydzial porozumiat sie z Komitetem
c. k. Towarzystwa gal. gospod. w sprawie buhaji subwencyjnych i subwencyonowanych
w stosunku do buhaji licvepcyonov\anych, gdyz wedl.; mego przekonania te dwa rodzaje
buhaji obok siebie istnie¢ nie moga i wszedzie tam, gdzie sg buhaje licencyonowane, po-
winny zostaé¢ usuniete subwencyjne i subwencyonowane, gdyz wiasciciele pierwszego nic
moga wytrzymac¢ konkurencyi z tamtymi wobec subwencyi 61 zt. na utrzymanie tamtych
wyptaconej.

Powiat: Przemyslany

Do Komisyi powotani byli dwaj cztonkowie lub ich zastepcy, oraz c. k. weterynarz
powiatowy przy komisyi funkcyonujitcy. Okreg podzielony byt na 9 stacyj, w ktérych sie
komisye odbywaty, a to celem utatwienia gminom i stronom doprowadzenia swoich buha-
jow do komisyi licencyonujacej. Tu zaznaczy¢ musze, ze pomimo tego utatwienia wiele
gmin wecale buhajow nie przedstawity, chociaz przypuszcza¢ trzeba, ze takowe znajdowac
sie muszg w gminach. Okreg przemy lanski sklada sie z 42 gmin wraz z obszarami
dworskiemi. Komisya funkcyonowata w 9 stacyach, poprzednio ogtoszonych Komisya
licencyonowala buhajéw sztuk 28, a to dworskich 19 sztuk, wiloscianskich za$ i innvch
9 sztuk.

Jezeli sie zwazy stan kréow i jatlowic w tutejszym okregu w og6lnej liczbie podany
na 10.560 sztuk, okaze sie¢ brak rozptodnikow najmniej 80 sztuk. Komisya postepowata
przy licencyonowaniu bardzo wzglednie, odpowiednio do wskazanych ras gdrskich, lub kra-
jowych w naszej okolicy przyjetych, a jednak niemozKwem byto, uzna¢ do rozptodu wiecej
sztuk zdolnych. Wobec podanego stanu rzeczy podpisany uprasza Wysoki Wydziat kra-
jowy o decyzye, czyliby nie byto wskazanem, aby komisya dodatkowo uda/a sie do tych
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‘o

gtain. ktore buhaje swoje do licencyonowania nie przedstawity, dla wyszukania na miejscu
Stosownych rozptodnikéw, objasnienia wiascicieli o ustawie i zachecenia do licencyonowa-
hia, jako tez sprawdzenia, w jaki sposob nalezatoby dotyczacej gminie przyjs¢ w pomoc
'z. funduszow krajowych na zakupno buhajow, albo tez takowg wytgczyé od wprowadzenia
ustawy w zycie. To samo w gminach, gdzie zostaly buhaje licencyonowane, lecz ilos¢
tychze jest nieproporcyonalng do liczby krow ijatowic tamze bedacych, wypadatoby przyjsé
najprz6éd z pomoca, aby w tych gminach ustawa mogta by¢ w catej petni wprowadzona.

Powiat: Stanistawowski.

Przewodniczacy Komisyi licencyonujacej w okregu stanistawowskim sktada sze$¢ pro-
tokotéw z czynnosci Komisyi w pewnych odstepach czasu i w rozmaitych miejscach od-
bywj, celem utatwienia dla stron dostawiania rozptodnikéw, jednakze jak dotad z matym
rezultatem, a to skutkiem biernego zachowania sie odno$nych urzeddw gminnych i gmin
samych, jako takich, nie pojmujac jeszcze wiasnego interesu. Brak buhaji po gminach
spostrzegaC sie daje w ogole, pomimo, ze na obszarach dworskich u niektdrych racyonal-
nych hodowcow mogliby sie zasilic materyatem odpowiednim, lecz apatya ludu naszego
w ogole, konserwatyzm tak sg zakorzenione, ze chyba bezwzgledne wykonanie ustawy
przez czas dtuzszy zaradzi¢ temu skutecznie potrafi t. j. obktadaniem karami, uzywajacych
rozptodnikéw nie licencyonowanych. Na ?8?0 sztuk krow licencyonowano tylko 48 buhaji.
Poniewaz wielu wiascicieli obecnie juz licencyonowanych na wiosne buhaji sprzedaj®
takowe, nie dajagc zna¢ o zasztych zmianach gminnym swym zwierzchnosciom, ani tez te
ostatnie zawiadamiajg o tern komisye licencyonujgce lub Wydziat powiatowy, przeto sadze,
ze nalezatoby przesta¢ z Wydzialu powiatowego oko6lnik do wszystkich gmin z pouczeniem
zwierzchno$ci o jej obowigzkach kontrolowania stacyi licencyonowanych buhai, jako tez
0 kwalifikacyi majgtkowej tych witascicieli, czy mogg lub nie stosownie do przepiséw,
buhaje odpowiednio utrzymywac.

Nalezagc od 2 lat do komisyi licencyonowania buhaji, zauwazytem, iz czynnoSci
Komisyi tak diugo nie osiegng pozadanego celu, jak ditugo wiadze nie wezmg sie energi-
cznie do karania winnych juzto grzywnami, juzto aresztem. Prawie niemal w kazdej gmi
nie, kazdy gospodarz majacy krowe, ma byczka kilkomiesiecznego lub rocznego, ktory
pasac sie razem z bydiem odstanawia jaldweczk' jednoroczne i krowy, nastepstwem czego
jest coraz nedzniejsze i lichsze bydto. Bytoby przeto pozadanem, aby Wydzial powiatowy
w porozumieniu z c. k. Starostwem wydat surowe polecenie do naczelnikéw gmin, by
tylko licencyonowane buhaje, moglty krowy Ilub jaldwki odstanawiae. W przeciwnym
bowiem razie czynnosci komisyi licencyonujacej sa bezpodstawne i bezcelowe. O ile
mogtem sie przekona¢, to mi wiadomo, ze n. p. w gminie Meducha bytlo w roku biezacym
35 sztuk buhaji jednorocznych lub starszych, ktére pasac sie z bydiem po pastwiskach,
odstanawiaty tak krowy jak jatowki. Podobniez jest i po innych gminach.

Powiat: Stryj.

Wedle wykazéw stanu bydta z koncem roku 1894 miato by¢ w okregu Komisyi okoto
8690 krow i 2900 jatowic, czyli razem 11.500 sztuk w gminach; na obszarach dworskich
jest razem okoto 500 sztuk, czyli, ze ogodlna ilos¢ krow i jatlowic wyniesie okoto 12.000
sztuk, na co potrzeba 120 buhajow. Tymczasem z rezultatu licencyonowania okazuje sig,
po straceniu sztuk sprzedanych w obce powiaty, ze pozostaje w okregu razem 47 buhajow
licencyonowanych, czyli, ze nalezy jeszcze 73 sztuk dokupi¢. W celu utatwienia gminom
1 osobom prywatnym zakupna buhajow licencyonowanych wprowadzita Komisya Kksiege
zgtoszen, w ktorg sie sztuki na sprzedaz wpisuje, a ktéra lezy do przegladniecia w biurze
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komisyi. Posredniczy tez w tym kierunku oddziat stryjski e. k. gal. Towarzystwa gospo-
darskiego, z pomocg ktorego juz kilka sztuk zakupiono.

Co do samego licencyonowania, to trzymajgc sie zasady, ze lepiej w pierwszym roku
licencyonolya¢ i gorsze okazy, byle ustawe rzeczywiScie wprowadzi¢, a nie dopuszczaé¢ do
jej omijania, licencyonowano z wielkag wzglednoscia.

W ogdle ludnos$é.,' z matemi wyjatkami, bardzo przychylnetn okiem patrzy na kwestye
chowu bydta' poprawnego i ocenia korzysci z uzywania doborowych rozptodnikéw, lecz
w wielu wypadkach trudno jej znales¢ fundusze na ten cel, a chcac z calg sitg w roku
jednym wprowadzi¢ same lepsze buhaje cho¢ kupujac nawet takie, ktére dla obdr pry-
watnych nie kwalifikowatyby sie, musianoby wyda¢ okoto J5.000 zt. i to przewaznie z fun-
duszéw publicznych, co znowu na trudnos$ci napotka.

Wobec tego Komisya nie nagli i nie naciska zbytnio, lecz postepuje krokiem statym,
powolnym w tym kierunku, by na wiosne 1896 r. przynajmniej 80—90 buhajow licencyo-
nowanych, ras poprawnych w okregu byto

Okreg komisyi licenc. buhaje w powiecie sgdowym skolskim obejmuje 51 gmin, leza-
cych na wysokim podgérzu i w gérach; gminy sa przewaznie do$¢ zamozne, posiadajg
znaczne pastwiska, lecz w tak zaniedbanym stanie, ze absolutnie nie dajg nalezytej karmy
dla bydta Procz tego mieszkahncy mato sie trudnig chowem bydta, przewaznie wypasem
i handlem, dziwnie tez odbijajg zakupione obce ciezkie woly robocze i opasowe od miej-
scowego skartowaciatego bydta, ktére w rzadkich wypadkach okazuje dawny typ gorski,
lecz wskutek jak najnierozumniejszego krzyzowania najgorszymi buhajami, mieszancami
rasy nizinnej z krajowa, zakupionymi od wioscian z okolic nizej lezacych wytworzyto stwo-
rzenie ledwo na nazwe bydia zastugujgce. Byta tez komisya w czasie urzedowania w naj-
wiekszym kiopocie co poczagF? - bo licencyonowa¢ trudno byto, a znowu odmoéwienie
licencyi zupeinie naraza na omijanie ustawy z tej przyczyny, ze jest rzeczg niemozliwa,
tyle buhaji zakupi¢ naraz.

Wedle zestawienia wykazow ze stycznia 1895 w tych 51 gminach byto 10.107 krow,
a ,4618 jatowic, razem wiec 14jfci62 sztuk, czemu odpowiadataby ilos¢ 150 buhajéw. Tym-
czasem z trudnosScig zebrato sie 21 buhajow, ktérym udzielono licencyi. Musianoby kupi¢
129 buhajow, co sprowadzitoby koszt okoto 18.000 zt, na co fundusze trudnoby zebrac.
Jeszcze trudniej byloby buhaje rasy gdrskiej dobrze zbudowane, na niskich nogach, o sil-
nych krzyzach i szerokiej piersi, wagi co najmniej 350 —400 klg. a w wyjatkowych razach
do 500 klg. wynalesé, zwilaszcza w obec ogdélnej tendencyi hodowania bydta ciezkiego.
O uzyciu ciezszych buhaji mowy na teraz niema, bo raz, ze krowy mato co wieksze od
kozy, nie wytrzymajg ciezaru w czasie skoku, co niszczy tak krowe jak buhaja, lecz i nie
urodzg cielecia zbyt wielkiego i ciezkiego. Odniosta przeto komisya wrazenie takie, jak
to Swiadczy protokdét licencyonowania, ze jest fizycznie i materyalnie niemozliwo$cig, mimo
potrzeby i korzysci, jakie przymusowe wprowadzenie ustawy w catej petni przyniostoby,
takowe wykonywa¢ od razu, lecz & nalezy je roztozy¢ na lat kilka.

Powiat: Tarnopol.

Uchwatlg Komisyi dla licencyonowania buhai wyznaczono kazdej poszczeg6ln ® gmi-
nie, nalezacej do okregu ilos¢ utrzymywac¢ sie majgcych w gminie buhajéw, tudziez wy-
znaczono drugi termin do licencyonowania tych buhaji. O tej uchwale powiadomione
Wydziat powiatowy i wszystkie gminy do tego okregu nalezgce. W oznaczonych terminach
udata sie komisya do oznaczonych miejscowosci lecz bez zadnego skutku, gdyz zadnego
z przedstawionych prdécz prywatnych wiascicieli buhajéow z powodu, ze nie odpowiadaty
warunkom okreslonym w instrukcyi Wydziatu krajowego, litjincyonowa¢ nie mogta. W Na-

stasowie przedstawiono Komisyi 12 buhajow, w Skotnorochach 6, a w Grabowcu 2, w Mi-
6
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kulincach za$ nie byto ani jednego buhaja. Ze wszystkich przedstawionych komisyi buhajow
mozna bedzie w przysztosci wybra¢ i licencyonowa¢ najwyzej 4 buhaje, a to w Nastaso-
wie 2 i w Korowce 2. Buhajki te liczg obecnie po kilKanascie miesiecy i nie potracity
jeszcze cielecych zebdéw, zatem na razie sg za miode. Obecnie w catym okregu mikulo-
nieckim jest jeden buhaj, utrzymywany przez dzierzawce w Korowce.

Wobec takiego stanu rzeczy jak rowniez z uwagi, ze zadna gmina, nalezgca do
okregu mikuiiuieckiego, nie ma zadnegc buhaja, okazuje sie konieeznem wdrozenie ener-
gicznej akcyi dla zmuszenia gmin do zakupna wyznaczonej ilosci buhajow tern pewniej
ze sprawy tej, majacej dla kraju tak donioste znaczenie nie mozna pozostawi¢ na taske
lub nietaske gmin.

Powiat: Zbaraz

Na obszarach dworskich chéw bydta jest dos$¢ zaniedbany, jednak moze sie trafi
kilku wtascicieli, ktorzy przedstawig buhaje do licencyonowania; w gminach za$ chéw
bydta jest pod wszelka krytyka. Rasa zupetnie zdegerowana, koszlawa, mato mleczna.
Buhajow zadna gmina nie posiada.

WitosScianie przewaznie ubodzy, zadiuzeni. Uprawa roslin pastewnych prawie nie
istnieje, a poniewaz tgk mato i coraz mniej ugoréw wiec cuaem utrzymuja sie te szkielety,
zwiaszcza w zimie po nedznych zimnych chlewach, chronigcych ledwie od Suiegu i deszczu.
Kartowate te krowy me wytrzymatyby nawet skoku licencyonowanego buhaja, n indolen-
cya najwyzsza nie dozwoli utrzymania buhaja gminnego. Zaiedwo kilka miejscowosci jest
takich, gdzie intelegentniejsi wioscianie dadzg sie naktoni¢ i bedg w moznosci utrzymania
buhaja gminnego, ale i to nie bez Srodkéw lepresyjnycn, mianowicie : za pomoca kontroli
zandarmeryi, by nedzne buhajki wioscianskie nie puszczano na pastwisko. To tylko moze
zmusi¢ naszego witoscianina do postarania sie o buhaja, by jego krowa nie byta jatowa.
Na czynnos$¢ policyi miejscowej wecale liczy¢ nie mozna. Kto zna nasze stosunki w gmi-
nach, takich iluzyj mie¢ nie moze.

Wynik licencyonowania buhai w okregu zbarazkim jest wprawdzie staby, lecz zwa-
zywszy, ze kazdy poczatek jest trudny, zwilaszcza przy naszej strasznej indolencyi, zywie
nadzieje, ze w przysztosci przy Scistem, energicznem dziataniu dotyczacych wiadz ustawa
ta wyda zbawienne owoce i podniesie chéw naszego bydia.



Alegat 3. do sprawozdania Wydzialu krajowego £. W. 76901/95.

Wysoki Wydziale krajowy!

Uchwata z dnia . ... miesigca .... 189 roku postanowita Rada gmina w ...
................. powiatu zaciggna¢ u statego funduszu hodowlanego pozyczke bezprocen-
towg w kwocie.......... zt. . ct, stowami zt. . . ct. w. a na zakupno buhaja

gminnego w mys$l ustawy z dnia 20. lipca 1892 (Nr. 51 dz. ust. kiaj.) i uprasza Wysoki
Wydziat krajowy o przyznanie jej tej pozyczki w wymienionej powyzej kwocie.

Poniewaz wedle przepiséw wykonawczych z dnia 10. pazdziernika 1894 (Nr. 72 dz.
ust kraj.) do & 20 wspomnianej ustawy zakupno buhaji gminnych nastepuje za poSre-
dnictwem Komitetu c. k. Towarzystwa gospodarskiego we Lwowie wzglednie Towarzystwa
rolniczego w Krakowie, przeto nprasza podpisana Zwierzchno$¢é gminy ........... , azeby
przyznana ewentualnie pozyczka zostata we wilasciwym czasie wyptacong do rak tego
z wymienionych komitetéw, ktéry bedzie posredniczyt w zaKupnie bunaja dla gminy . ..

W dnia 189

(Podpisy i pieczec;)



Alegat 4. do sprawozdania Wydziatu krajowego L. W. 76901/95.

Wolne od stempla
iv my$l rozporzadzenia c. k. Ministerstwa
skarbu z dnia 20. marca 1894 |. 10.697
wydanego na mocy Najwyzszego zezwolenia
z dnia 13. marca 1894.

W dnia .... 189 . (dziewieCdziesigtego . ... ) roku zeznali przede mng .
......................... c. k. Notaryuszemw ..............; 0sobiscie mi znani..........c..... Naczelnik
gminy .. assesor i .... . dwaj cztonkowie Rady gminnej w ............
zamieszkali w nastepujacy

¢ut-CLZri.3t.

Uchwatg Wysokiego Sejmu z dnia 4. kwietnia 1892 utworzonym zostat staty fundusz
hodowlany w wysokosci 50.1:00 zt. w. a. na udzielanie pozyczek tym gminom, ktére wedtug
ustawy o licencyonowaniu i utrzymywaniu buhajow gminnych bedg musiaty postara¢ sie
o buhaja gminnego a nie rozporzadzaja dostatecznymi na ten cel Srodkami.

Wskutek tego Rada gminna w ... powiatu......... postanowita uchwate z dnia
miesigca 189 . . (dziewiedédziesiatego . . . . . ) roku, zatwierdzong przez
Rade powiatowg uchwalg z dnia.....ceevenene. 189 . roku 1. zaciggnat ze statego
funduszu hodowlanego pozyczke bezprocentowg w KwocCie: ... wyraznie:
zk. w. a. przeznaczajac catg wypozyczong powyzszg kwote na zakupno dla gminy buhaja
za posrednictwem Komitetu (c. k Towarzystwa gospodarskiego we Lwowie — Towarzy-

stwa rolniczego w Krakowie) w mys$l przepisow wykonawczych z dnia 10. pazdziernika
1894 r. (Nr. 72 dz. ust. kr.) do § 20. ustawy z dnia 20 lipca 1892 (Nr. 51 dz. ust. kr.)

Na podstawie tej uchwaly Rady gminnej w .......... zaliczyt Wydziatl krajowy jako
zarzgdca statego funduszu hodowlanego gminie.......iiienne do rgk Komitetu c¢. k. To-
warzystwa (gospodarskiego we Lwowie, rolniczego w Krakowie) z statego funduszu ho-
dowlanego tytutem bezprocentowej pozyczki na zakupno buhaja rozptodowego dla tej gminy

w mys$l ustawy z dnia 20. lipca 1892 kwote: ....wyraznie: ... zt. w. a
Wskutek tego gmina.......... dziatajgca przez swa reprezentacye niniejszem zeznaje,

iz tytutem pozyczki bezprocentowej z statego funduszu hodowlanego otrzymata kwote:.

............. wyraznie: zt. w. a. i obowigzuje sie kwote te zwréci¢ statemu fundu-

szowi hodowlanemu do rgk Wydziatlu krajowego w trzech réwnych bezpos$rednio po sobie
nastepujagcych ratach rocznych z dotu (szesciu réwnych bezposrednio po sobie nastepu-
jacych ratach potrocznych z dotu) poczawszy od r. 189 . . (dziewiecdziesiatego...............
t. j. ze pierwsza rata przypadnie do wyptaty dnia 1 stycznia 189 . . dziewiectdziesigtego
................... ) roku, [1. lipca 189 .. dziewiecdziesigtego ....,..) roku] w ten sposéb aby
najpozniej z koncem roku . . (dziewie€dziesSigtego....ciiiiiiiiereiereenn ) pozyczka powyzsza
w catosci sptacong zostata.
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W razie niedopetnienia tych warunkdw a w szczegdlnoSci w razie niezaptacenia
chocby jednej tylko raty albo czesci tejze, Wydziat krajowy Krolestwa Gralicyi i Lodomeryi
wraz z Wielkiem Ksiestwem Krakowskiem bedzie miat prawo zada¢ natychmiastowej za-
ptaty catej resztujgcej pozyczki wraz z odsetkami (5%) °d sta od dnia po dniu za-
padtosci raty odnos$nej nastepujgcego

Dla dopetnienia powyzszego z zaciagniecia powyzszej pozyczki wynikajacego obo-
wigzku, reprezentacya gmina w imieniu gminy obowigzuje sie wstawiac
co roku, poczgwszy od r. 189 (dziewiecdziesigtego .....cciiiiiinns ) roku az do zupeinego
sptacenia niniejszej pozyczki w rubryke wydatkéw budzetu gminnego kwote potrzebng na
sptacenie w tym roku (raty) (rat) do wyplaty przypadajac (ej) (ych) o ktérych poKrycie
postara sie w my$l 8 10. ustawy z dnia 20. lipca 1892 (Nr. 51 dz. ust. kraj.), w przeci-
wnym bowiem razie, tj. w razie niedopetnienia tego obowigzku, Wydziat powiatowy
z mocy 8 70 ust. gminnej Kwote te wstawi w budzet gminy.

W konhcu podpisana Reprezentacya gminna zezwala, aby akt niniejszy w mys$l 8§ 3.
ustawy z dnia 25. lipca 1871 (Nr. 75 dz. p. p) tak co do obowigzku sptaty zaciggnietej
jak wyzej pozyczki, jakotez innych obowigzkéw tym skryptem diuznym objetych bezzwio-
cznie byt wykonalny.

Dokument niniejszy w imieniu Reprezentacyi gminnej w ... podpisuje Naczel-
nik gminy, assesor i dwoch cztonkéw Rady gminnej przy wycisnieciu pieczeci urzedowe;j.

Nastepuje zwykte zakoriczenie aktu w formie przez ustawe notaryalng wymagane;j.



Alegat 5. do sprawozdania LW. 76901/95.

Z @ starw i@ :nzxz @

odpowiedzi Wydziatéw powiatowych na okdlnik Wydziatlu krajowego z dnia 28. sierpnia
J895 L 56355 co do przyczynienia sie z funduszéw powiatowych do wydatkow na cel
podniesienia hodowli bydta w powiecie.

wh Jednorazowo

. Powiat Stale kwota Uwag a

; na rk kwota

i lliala 1895 23 — Kwote \\reez<mo Towarzyst-
wom lesno-roluiczemu powiatu
Biata i Zywiec. Uzyto na pre-

mie dla hodowcéw bydta.
2 Bohorodczany 1895 500 W roku 1893 i W roku 1893 nie zuzyto. Wr.

1894 po 600 zt. 1894 udzielono 100 zt. na utrzy-
manie prywatnego buhaja.
W roku 1895 udzielono 270 zl.
prywatnym hodowcom. — Re-
szta ulokowana w kasie oszcze-
dnosci.

8 Brzozéw 1893 100 W roku 1896 wstawiong zosta-
nie do budzetn rowniez kwota
100 zk

4 Buczacz Od roku 1893 W roku 1893 i 1894 nie mogta
'300 zt by¢ ta kwota wyptacong z po-
wodu klesk elementarnych.
W roku 1895 wyptacono 300 zl.
jako snbwencye na zakupno bu-
hajéw dla gmin.

5 Ehrzanéw Od roku 1893 300 zi rocznie przeznacza na
przez lat 5 po pozyczki bezprocentowe, 200
500 zh na subweneye bezzwrotne na

zakupno buhajow.
6 Cieszandéw Od lat 6-ciu Kwota przeznaczong bywa na
100 zt. podniesienie hodowli bydta i

wyptacong oddziatowi Towa-

rzystwa gospodarskiego. Fun-

duszu' na cele hodowlane nie
uchwalono dotychczas.

7 Czortkow Od 2 lat 150 zt. Kwot tych uzyto na inne cele.
Na fundusz hodowlany moze
obecnie przechowa¢ 150 zi.
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10

1

12

13

14

15

10

17

18

19

20

Jeduorazowo
owi»t

m rok kwota
Dolbromil — .
Gorlice 1895 200
Grybow 1894 100

11893 100
Horodenka J1894 250

1895 100
Jarostaw 1893 100
Jasto
Jaworow — _
Katusz — —

Kamionka strum. 1895

Kolbuszowa —
li 893

Krakow >1894
j 1895

Krosno

Limanowa 1894

100

200
200
250

100

Stale kwota

25

100

Od roku 1893

100 =zt
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U w a g a

Kwote te nadestat Wydziat po-
wiatowy do Wydziatlu krajo-
wego.

Ulokowane na ksigzeczke kasy
zaliczkowej w Gorlicach.

Uzyto na subwencye dla wy-
stawy bydta w Radymnie.

Dotychczas zadnego funduszu

nie przeznaczyt. Dopiero przy

uchwaleniu budzetu na r. 1896
przeznaczy pewng kwote.

W przysztosci przeznaczy pe-
wng kwote.

Dotychczas nie przeznaczyt i na
razie nie moze przeznaczy¢ za-
dnej kwoty.

Kwota ta zostanie uchwalong
w tamtejszym Towarzystwie
Zaliczkowem.

Nie przeznaczyt dotychczas za-
dnego funduszu.

Subwencye te przeznaczyt na po-

moc dla ubogich gmin na za

kupno buhajéw. Kapitat prze-
chowuje u siebie.

Dotychczas wydano na premie
podczas wystawy przeglado-
wej 30 zt, wr. biezgcym 150
na ten sam cel; 50 zi. tytutem
pozyczki gminie Myscowej na
zakupno buhaja.

Na urzadzenie premiowan by
dta wioscianskiego.
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od g!

22

23

24

25

26

27

28

29

30

31

32

P owiit

Lwoéw

tancut

Mielec

Mosciska

Myslenice

Nadworna

Nisko

Nowy Targ

Pilzno

Podhajce

Rohatyn

Ropczyce

Jednorazowo
narok ; kwota
1893 250
1892 1.000

400
1895 240
(1893 ==
11894 8

200
1893 500
1894 500
1895 400

Stale kwota

600

600

Od roku 1893
100 71

U w a g a

Pierwsza rata przypada w roku
1895.

Ulokowane w Towarzystwie za-
mliczkowem tancucie.

Kwote te nadestano do Wy-
dziatu krajowego.

Z teg« wydano 771 zt 64 ct.
reszta 224 zt 36 ct. pozostaje
w Wydziale powiatowym.

W roku 1894 zakupit powiat.
2 buhaje i umiesdcit je u oséb
prywatnych z poleceniem po-
bierania taksy 25 ct. od skoku.

Na subwencyonowanie 4. sta-
cyj rasowych buhajow.

W roku 1894 wstawi znaczniej-
szg sume.

Na zakupn i buhajéw. Ponie-

waz w powiecie tym nie w<-

szla ustawa wzycie, uzyto fun-
duszu tego na inne cele.

Z tego wyptacono cztonkom ko-
misyi lieencyonujacych po my-
§li ustawy kwote 74 zt 6 ct.
tytutem zwrotu kosztow' pod-
rézy i dyet. Przy koncu roku
biezacego przesle re-zte t. j.
125 z. 96 ct. do Wydziatlu
krajowego.

Z powodu wielkich wydatkow

ua inne cele, nie przeznaczyt

dotychczas zadnego funduszu

na cele podniesienie hodowli
bydta.

Lokuje w Banku krajowym, ua
podniesienie hodowli bydia.

Kwota 100 zt. bedzie dopiero
preliminowana na rok 1896.
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33

34

35

36

37
38

39

40

41

42

43

44

Powiat

Rudki

Rzeszow

Sambor

Sanok

Sniatyn

Stanistawoéw

Tarnobrzeg

Tarnopol

Ttumacz

Turka

Wadowice

Wieliczka

Jednorazowo
Larok kwota
}1895 320
400
1893 100
,1894 100
1895 100
1895 ;.008
1893 50
— 500
1892 1.000
1895 300
| Dotad 600
_| ogdtem 400
j 1895

Stale kwota

Pewien fundusz

49

U w a g a

Fundusz ulokowany byt na ksig-
zeczce oszczednosci Towarzy-
stwa zaliczkowego w Rudkach
na cele podniesienia hodowli by-
dta. Dotychczas wydano 16 z.

Dopiero na rok 1896 wsta-
wiong bedzie pewna kwota.

Kwota 300 zt. ulokowana w po-
wiatowej kasie oszczednosci.

W roku 1896 dopiero wstawi
do preliminarza 150 zt. na po-
krycie wszystkich wydatkow,
potagczonych z podniesieniem
hodowli bydta.

Na podniesienie hodowli bydta.

Na cele podniesienia hodowli
bydta po mysli ustawy z 1892
roku Nr. 51 Dz. u. Kraj.

Ulokowano jako oszczednos¢.
W roku 1894 wstawiong bedzie
pewna kwota.

Ulokowano w tarnopolskiej ka-
sie oszczednosci.

Fundusz ma by¢ uiszczany od

roku 1893 w ratach rocznych
po 250 zh.
Dotychczas nie przeznaczono

zadnej kwoty. Dopiero na rok
1896 bedzie preliminowana.

Ulokowano na ksigzeczce po-
wiatowej kasy oszczednosci.

Wyptacono Towarzystwu rolni
czemu w Wieliczce 200 zt. na
premiowanie bydta. Delegatom
Wydziatu powiatowego i ich za-
stepcom tytutem zwrotu Kko-
sztébw podrozy przy licency-
onowaniu 162 zt. 47 et. —Re-
szta ulokowana na ksigzeczce
powiatowej kasy oszczednosci.
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Jednorazowo
Powiat Stale kwota Uwag a

w 1
@ 3op

na rok kwota

45 ZaleszczyKi — — — Dotychczas nie przeznaczono
zadnej kwoty. Dopiero w roku
1896 bedzie preliminowana.

46 Zbaraz 1892 300 Dotychczas tej kwoty nie wy-
dano. Przestang zostanie do
Wydziatu krajowego.

47  Ztoczéw 1895 500 Ulokowano na Ksigzeczce To-
warzystwa wzajemnego Kkre-

dytu.
48  7Zotkiew 300 Ulokowana na ksigzeczce Ban-

ku krajowego.

NB. N e nadestaly odpowiedzi do dnia zamkniecia niniejszego sprawozdania nastepu-
jace powiaty:

1) Bobrka, 2) Bochnia, 3) Borszczow, 4) Brody, 5) Brzesko, 6) Brzezany, 7) Dabrowa,
8) Dolina, 9) Drohobycz. 10) Grddek, 11) Husiatyn. 12) Kotomyja, 13) Kosséw, 14) liisko,
15) Przemysl, 16) Przemyslany, 17) Rawa, 18) Sgez nowy, 19) Skatat, 20) Sokal, 21) Stare-
miasto, 22) Stryj, 23) Tarnéw, 24) Trembowla, 25) Zydaezéw, 26) Zywiec.



Alegat 6. d sprawozdania LW. k. 76.901/95.
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Alegat 7. do sprawozdania

m W "3T
stanu obor zarodowych pot krwi utworzonych przez komitet

Liczba
porzadkowa

W tadciciel obory zarodowej Nazwa miejsca Rasa
1 Bolestaw Augustynowicz . . . . Kniaze pdt krwi - Simentalska
2 Bolestaw Orzechowicz. e Kalnikow 1
3 Michat Gaiapich . . . . . . Cebrow
4 Bolestaw Wierzchlejski o Kabarowce n
5 Wiadystaw Morawski . . . . . Odrzechowa 1
6 ANtONI GNIEWOSZ..ociiciiceceeceeeece e Besko 1
7 Wincenty Krainski Leszczowate *
8 Stanistaw Fihauser Niebieszczany n
9 Michat Tustanow sKi...oeiiiiiiiiiciiciiie, Podmichatowce 1
10 Eugieniusz Kszysztofowicz . . . . Zatucze n
11 Rudolf Reizenstein . . . . Trze$niow n
12 Hr. Stanistaw Dzieduszycki GnoZtziec  stary**) 1
13 Zofia Duniewiczowa Brzozéw-Widasz n
14.  Adolf Waligorski. . . . . . Swaryczow w
15 Stanistaw Agopsowicz , Btozew-go6rna
16 Alfred M iinter e, - Waniéw
17 Kazimierz PotW OrSKi o ieeeeseeesiienns Koropiec
18 Oktaw D O0SCROt e, Patachicze w
19 Gmina . . . . . . . . Odrzechowa 1
20 Gmina ) . Dlugie-Zarszyn
21 Bronistaw Skibniewski o Balice pdl kri Oldenburgska
22 Hr. Stefan Zamoyski . . . . . Wysock »
23 Konstanty Pawlikowski L Brzesciany***j ”
24 Mitotaj Torosiewicz . . . . . Putiatynee 1
25 Dawid Abrahamowicz L Siemiandwka P
26 Jan Breuer . . . . . . . Suchowola pdl knwi  Szwycka
27 Kornel Suchodolski . . Sosnow
O toor WMy pr zy z nane
28 Jakéb br. Romaszkan . Horodenka potkrwi - Simentalska
29 Bohdan Zadurowicz . . . . . Wolczkowce
30 Julian kniaz Puzyna . . . . . Czarnotoze a
31 Jozef Grunwald . . . . . . Cebtow *)
32 Stanistaw W Yy SO CK i Jasienica 5
33 Kazimiez Wiktor . . . . . . Wroblik 1
34 Baranski Karol . . . . . . Radtowice 1
35 Kierski Stanistaw ... Dobromirka n
36 Czerniakowski Michat . . . . . Lisiczynce n
37 Gmina Tarnawica polna n
38 Stanistaw Gniewosz . . . . . Trzcianiec pdi krwi Ayrshire
.39 Hr- lguacy Krasicki . . Bachorzec i W
*) Obora zarodowa skutkiem sprzedazy Cebtowa przestata istnie¢, — Obora zarodowa w (iwozdzzcu

sprzedang zostata. — ***) Obora zarodowa w Brze$eianaeh przeszta jako taka w posiadania p. Feliksa Passakasa.



LW. kr. 76.901/95.

3S -A -
Stan obory przy zatozeniu

buhajéw krow
rozptodowych rozptodowych

I—‘H|I—‘I—‘|—\I—‘I—‘I—‘I-P-‘ RPFRPRRRPRRPRRPRRPRPREPRE
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mw 1 o k u

e il
N
o
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N

VA
c. k. Towarzystwa gospod. galicyjsk. po koniec roku 1894
Stan z koncem r. 1894 Urodzito sie Przecietna
mlecznos¢
buhajow krow buhajéw jatcwek wor. 1894
1 12 9 ! 3 1648
2 45 23 14 1541
32 13 13 1322
1 13 4 8 _
1 29 11 12 —
1 15 nie przystiino spraw.
1 18 9 i 4 1013
1 22 nie przystano spraw.
1 17 2 15 1151
1 19 6 7 1007
1 24 6 3 1970
1 25 10 7 1126
1 21 1 11 2439
1 25 8 7 1526
1 25 9 15 1480
18 4 3 1905
1 24 12 8 1415
1 10 3 4 —
1 24 nie podano —
1 20 10 5 1325
1 30 9 13 1849
1 L 11 15 2620
2 31 11 14 1285
19 - — 891
1 25 10 15 2204
niema spr..- o0zdah
1894
1 20 7 8 1403
1 20 - = -
1 15 3 8 963
15 — - -
23 10 5 1713
40 - -
1 24 - _
1 21 - - _
1 26 - e
1 10 - - -
1 24 - 725
1 19 _ _
40 833 211 i 212 . i

38 850

Przecietna
waga krow
w bilogr.
w r. 1894

475
518
558
466
4677

' 4081,

405
436
537

447
484
377
471
433
505

—=

478
474
541
432
470

533



Alegat 8. do sprawozdania L. W. kr. 76.901/95.

W vk az
buhajéow zakupionych w kraju przez Komitet galic. Towarzystwa gosp. w r. 1894,

Kpiono rasy

Si- ; U- A

%3 5—3’>U|en den- 1~

Powiat  Miejsce Wiasciciel _ lial. 1ka shle

g Wyszczenolnienie  w ktérjni  z ktérego od ktorego g 3\/ X s E 5

8 kupiono kupiono kupiono T f Q T i

b 2 URAME R

~ hz(s k

i Dla subwencj- Nadworna Kamienna Ilwan C/obotar i L
onowanych obér Ztoczow Kniaze Bolestaw Augustynowicz i - —
petnej krwi Nadwadrna Kamienna Oleksa Danylak i- — —

2 Dla subwencj- Dobromil Trzcianiee Stanistaw Gniewosz 1
onowanych ob6r Brzozéw Bukow Kazimierz Jadowski i——— =
pot krwi Sokal Mycow Aleksander Hulimka i

3 Dla stacji bu- Brzozow Bukoéw Kazimierz Jadowski 2 __ -
hajow snbwen  Brzozow Wzdow Adam Ostaszewski - 2-m_ -
cyjnyeh Sanok Jaémierz Leon Grotowski - i ——-

Ttumacz Palahicze Oktaw Doschot - 3—- ——
Mosciska Kalnikow Bolestaw Orzechowicz - 1———1
Lisko Leszezowate Wincenty Krainski — 17— —-
Sanok Nowotaniec ~ Adolf Pozniak — 11— — =
Ttumacz Bohorodyezyn Antoni Szadbej — 6 jT——
Ttumacz Tarnawica polna  Ks. Mayyan Topolnicki -1 —- —
Sokal Mycow Aleksander Hnlimka - 1l ——
tancut Tryncza Domicela Kellermanowa — u— —
Sambor Brzeseiany Konstanty Pawlikowski —- —!i 1—-
Dohromil Trzeianiec Stanistaw Gniewosz _
Mosciska Stojariee Bolestaw Sraiatowski - — 1 -
Ttumacz Chlibyczyn Ks. Jézef Tychowicz — I/ - -
Nadwérna  Kamienna Mykola Czerpak - -
Nadwdrna Kamienna Olexa Danylak — i
Nadwdérna Kamienna Jakob Pnszkar —— i - —
Sanok Zarszyn Kazimierz Wiktor —_— . — ——
Ttumacz Markowee Ks. Michat Walnicki —— —_—
Horodenka Horodenka  Jakéb br. Romaszkau —— 5 — _ - 1—
Tarnopol ~ Cebrow Michat Garapich *x 3 - — —
Przemyslanj Gliniany H». Franciszek Potnlicki —
Brzozow Trzesniow Rudolf Reizenstein ! —
Sniatyn Wotczkowce Bogdan Zadurowicz — —
Lisko Ropienka gorma Franciszek Niesiotowski — — 1- —— —
Rohatyn Fodmichalonce ~ Michat Tnstanowski - 11— ——
Nadwoérna  Kamienna  Michat Tymczuk l1—— -
Razem 1 543 - 2



Alegat 9. dii sprawozdania LW. kr. 76.90p95.

Xr3riraz

kwot prelimmowanych przez Komitet e. k. gal. Towarzystwa gosp. na
utrzymanie staeyi buhajow dla uzytku wiosScian na rok 1894,95.

gfc Na rok 1894/95
2 ) _ preliminowano stacyj .
4 Oddziat Towarzystwa gospodarskiego Uwag|
fubwen-  suliwem-yc.
13 cyjnycli -~ nowaiiych zt.
o '@
o N
L ©
S N
1 Betzko-Sokaiski 7 420 e
2 Bobrka 1 3 240
3  Brzezany . — 6 360
4  Cieszan6w. 7 4 600 go
5 Dynéw 3 — 180 ©
6 Jaroslaw-taneut 2 21 1.380
7 Kalusz-Dolinu 10 9 1.140 o
8 Lwow 3 3 360 £ 10
9 Podolski 4 7 660 ALy
10  Pokucki 9 10 1.140 v gL
11 Przemysl . 8 7 900 *
12 Przemyslany 6 3 540 IR
13 Rawa. 2 4 360 a1
14 Rohatyn . 3 4 420 5 3
15  Rudki-Grédek . 5 2 420 $£%3
16  Sanok 9 9 1.080 e) Q
17 Sambor 1 3 240 g F”
18  Stanistawow 1 4 900 = g) 8
19  Stryj 4 10 840 1
20 Tarnopol . 2 8 600 on O
21 Ttumacz 5 6 660 0
22 Ztoczéw-Brody-Kamionka strumitowa 1 15 960 i
23 Zotkiew 1 1 120 ™ H
Razem 97 146 14.580

Og6tem . 243



Alegat 10. do sprawozdania LW. kr. 76,901/95.

porzagdkowa

Liczba

= P e
MNP O OoN OO NN

N
© N o o~ o

T7 7 ~

ry

a* z

wystaw przeglagdowych bydta witoscianskiego potgczonych
z premiowaniem w roku 1894.

Oddziat
Towarzy-
stwa gos| O-
darskiego
galicyj-
skiego

Przemysladskl . .
Lwowski . .,
Pokueki.
Samborski
Pod-Iski
Sanocki
Przemyski
Sanocki
Przemyski .
Cieszanowski.
Przemyski . .
Katuski. ...
5 CF L«
D o o * o

Rohatynski.
ZloczowsKki. .
Rohatynski

Miejsce
wystawy
przegladowej

PrzemyS$lany .
Wiuniki
Sniatyn . ...
Sambor. . ..
Buc/acz. .
Haczow. . ..
Przemysl
Zarszyn
Bircza
Oleszyce .
Dobrom 1. .
Rozniatow
Boleekow . .
Katusz

Woj nilow .
Bnkaczowre
Ztoczow
Bolszowce.

.. 16
.17
.21
.21
.22

Kiedy
sie
odbyta
2 Mie-
A sigca
1

4 Maja
5 5
7 »
8 )
10 »
10 n
. .u 5
S N
)
9
Y
. .23 5
. 24 )
.25 o
25
. 26 »

Razem odbyto sie 18 wystaw przeglad.

Wystawa kraj. we Lwowie 21—27 czerwca

107
165

50
134

27 —

151
180
168
105
111
22
86
34
156
167
64

1768

876

lle nagrodzono

o

o s ~ I’OF([J
% ?, ‘53."03 M B
2 x 38 £1

I 1a

sztu <

— 13 - 5 9
6 14 4 -- 24
13 13'35 — — 34
1 1 — — — 2
1 32 2 — 8
1 17 5 - — 23
16 3—— 1 20
— 29 3— _— 32
3 12 15— - ma21
6 2010 — 36
— 7 48 — 19
1 2 35 — 11
1 2 11 — 5
3 — 24— — 9
- _ 12 — 3
6 5 39 — 23
4 13 75 — 29
4 11 3 1 i 1 21

z filue Uz fundu-

lle wydano

sz6\V
suSwe n-

*eyjny

zt.

95
240
245

25

80
245
230
335
£00
340
200

65

40
100

30
120
300
105

50 166 61 44 i 7 329 2995

sztuk wioscian.

122 3320

eh

ct.

sz6w od-
dziale-
wycli

i . ct

40

925

Razei)

zt.

240
245

25

80
215
230
335
200
340
200

65

40
100

30
120
340
105

3035

4245

ct



Alegat 11. do sprawozdania LW. kraj. 76.901/95.

Rachunek z uzycia subwencyi panstwowej i krajowej

na podniesienie chowu bydta za rok 1894,

Przychdd.

1

pozostato$é z roku i 9 3 .,

2. Subwencya panstwowa za rok 1894

3. Subwencja krajowa:
a) reszte za rok 1894 . . 2.000 z.
b) za rok 1895 . 20.000

4. Subwencya panstwowa na Wydaw-
nictwo dzieta ,0 rasach bydta
w Galicyi* .

5. Za sprzedane bydto z subweuc. ob6r
zarodowych .

6. Za sprzedane buhaje ze stacyj sub
wencyjnych .

7. Pobrane zwroty rézne:
a) za odnajetg potonine . 200 zt. —-ct.
b) za ksiegi rodowodowe . 71 , 51 ,
c) rézne pomniejsze . . 23 ,, 50,

Suma przychodu .
Rozchéd.

1. Na dalsze zaktadanie ob6r zarodowych petnej
I POt K IFW i

2. Na zakupno krow rasy poprawnej dia wzoro
wych witascicieli mniejszej witasnosci

3. Na dalsze wusitowanie uszlachetnieuia bydta
nizinnego rasy krajowej

4. Na zakupno buhajéwdla gmin wiejskich

5. Na zakupnobuhajow na st&cye subwencyjne

6. Nautrzymanie stacyj buhajéow dla wtoscian

7. Nawychow miodziezy na potoninach

8. Na premiowanie bydia witoscianskiego na wy
stawach przeglagdowych

9. Na premiowanie wzorow. stajen wtoscianskie!

10. Na wydatki z powodu wystawy bydta na pow
szechnej wystawi0 krajowej

11. Na wydawictwo dzieta ,,O rasach bydia w Ga
HCYT s

12. Na koszta zbadania przyczyn choroby zwane
»gruda z brahy™ ...,

13. Na koszta kontroli i administracyi

14. Na wydatki nadzwyczajne i nieprzewidziane

Suma rozchodu
Pozostatos¢ z koncem roku 1894

Zgodnie z suma przychodu .

11.383 zt. 37 ct.

20.000

22.000

1.500
766

2.066

295

58.011 =zt 30 ct.

» 92,

» 01 >

Wydano
w roku 1895.
9.322 zt. 64 ct.

2.751

358
2.174
7.671

12.289
1.635

3.193
261

3.666

650

7.950
239

n

5

m

99

79
69

n

n

52.165 zt 28 ct.

5.846

02

58,011 zt. 30 ct.

Preliminarz z
zostatosci z r.

2.500 zt.

1.000 ,

1.350

250

7

46

77

5.846 zt.

po-
1894






