L. S. 1020/896.

Wniosek.

Zwazywszy, ze kazdy urzednik panstwowy i autonomiczny powinien znaé oby-
dwa jezyki krajowe ruski i polski w piSmie i w mowie;

zwazywszy, ze urzednicy zaréwno panstwowi jak i autonomiczni nie majg odpo-
wiedniej sposobnosci do przyswojenia sobie znajomosci jezyka ruskiego w pismie
i w mowie;

zwazywszy, ze i kandydaci zawoddéw urzedowych nie majg sposobnosci do naby-
cia znajomosci jezj“ka ruskiego w mowie, piSmie i nie moga wykaza¢ sie potrzebng
w tym wzgledzie kwalifikacya;

zwazywszy, ze z tego powodu powstajg w urzedowaniu rdézne trudnosci i prze-
szkody, a obowigzujgce postanowienia ustawowe co do jezyka ruskiego w sadach
i urzedach administracyjnych pozostajg w znacznej czesci niewykonanemi, wnoszg
podpisani:

Wysoki Sejm uchwali:

Wzywa sie c¢. k. Rrzad:

1) by dla kandydatow zawodu urzedniczego zaprowadzone zostaty na uniwersy-
tecie kursa praktyczne jezyka ruskiego;

2) by zostaty ustanowione komisye egzaminacyjne, ktoreby miaty uzdolnionym
kandydatom wystawia¢ S$wiadectwa znajomosci jezyka ruskiego w mowie i piSmie;

3) by dla urzednikéw, ktérzy dotad nie mieli sposobnosci do nabycia znajomosci
jezyka ruskiego w pismie i mowie, urzadzano praktyczne kursa nauki jezyka ruskiego
po miastach, gdzie znajdg sie potrzebne ku temu warunki;

4) by wyznaczono termin, w jakim majg sobie przyswoi¢ znajomos$¢ jezyka ru-
skiego w piSmie i mowie, ci urzednicy, ktérzy dotagd nie mieli sposobnosci nauczy¢
sie jezyka ruskiego.

Wzywa sie Wydziat krajowy, by ewentualnie tam, gdzie kursa praktyczne nauki
jezyka ruskiego dla urzednikéw zostang urzadzone, polecit urzednikom autonomicznym,
azeby uczeszczali na te kursa praktyczne, i by wyznaczyt termin, do ktérego urze-
dnicy autonomiczni majag przyswoi¢ sobie znajomo$¢ jezyka ruskiego w pisSmie
i mowie.

We Lwowie 21. stycznia 1896.
Wnioskodawca.

Bartciftski-

Sylwester Sembratowicz, Okuniewski, Hamorak, Karatnicki, Kulczyeki, Dr. Sawczak,
Niebytowiec, T. Zajgczkowski, Waehnianin, Ostapczuk, Mandyczewski, Ochrymowicz,
Dr. Olpinski, Dr. Bernadzikowski, Bojko, Fr. Krempa, Sredniawski, d'Abaucourt.



Wyzej powotana uchwata sejmowa przyznaje subwencye krajowg do 70% tylko
na cze$¢ do doliny koscieliskiej 7 kim. dtuga, z ktérych 2 kim. zbudowano jako drogi
wewnetrzne Zakopanskie.

W obec trudnych warunkéw budowy, w obec niezmiernych trudnosci przepro-
wadzenia wywtaszczen, ktérych nic mozna unikngé i w obec tego. ze prestacye i datki
miejscowe muszg byf uzyie w pierwszym rzedzie na utrzymanie zbudowanych ulic za-
kopanskich i na dalszg tychze budowe, niema nadziei pokrycia miejscowymi Srodkami
brakujacych 30% kosztéw budowy.

Z tego tez powodu Wydziat krajowy nie mégt rozpocza¢ budowy lej drogi.

Rowniez nie jest mozebng w obecnych warunkach dalsza budowa drogi do
Chochotowa przy subwencyi nie przekraczajagcej 50%' dla braku funduszéw na pokry-
cie reszty- kosztow.

A jednak droga do Chochotowa tacznie z drogg do tysej Cofany nietylko ma zna-
czenie dla Zakopanego i dla potudniowej czesci powiatu nowotarskiego ale takze ma
znaczenie ekonomiczno-krajowe tworzac najkrotsze potaczenie czeSci Wegier w”dolulie
Popradu z cze$cig tychze Wegier w dolinie Drawy. Komunikahya miedzy Kiesmarkiem
a -Turdosinem odbywataby sie przez Zakopane, drftgg galicyjska przeszto 40 kim. dtuga.
Réwniez dowdz zywnosci dla okolicy podtatrzanskiej bytby niezmiernie utatwiony,

[ll. Droga z tysej Polany do Morskiego Oka.

Droge te pod wzgledem miejscowych warunkdw i technicznych trudnos$ci mozna
podzieli¢ na dwie czeS$ci:
1. od tysej Polany do Iffeloki 4 kim. dtugosci, warunki tatwe i koszta budowy

nieznaczne: 2 od Rostoki do Morskiego Oka okoto 5 klin. przy réznicy wysokosci okoto
340 m. w bardzo trudnych warunkach.

Ta droga jest konielznem uzupetnieniem drogi do tysej Polany.

Petycya w mowie bedgca domaga sie :

1. Przyspieszenie budowy drogi z Zakopanego do tysej Polany i do Cho-
chotowa.

2. Subwencyonowania. drogi z Lysej Polany do Morkiego Oka, a przedewszy-
slkiem spiesznego wykonania trasy tej drogi sitami technicznemi Wydziatu krajowego.

Komisya drogowa podziela w zupetnosci motywa jakie kierowaly petentami
przy wystosowaniu petycyi niniejszej.

Rozchodzi sie naprzéd o stworzenie arleryi komunikacyjnej, ktdra bedzie miec

bardzo wazne znaczenie ekonomiczne' dl i catego Podhala jako droga, handlowa z We-
gier do Wegier przez Calicye.

Nastepnie za$ idzie o uprzyslgpnieiiie Lego wspaniatego zakatka ziem polskich
dla publicznosci i doprowadzenie do tego, aby pienigdz polski, kldjjy gingt w obczyznie
bezpotrzebnie, pozostat w kraju, podnosit dobrobyt ludnosci tamtejszej a Lem samem
przyczynnt sie mogt do wzbogacenia kraju.

Mimo to komifcya drogowa widzi sie¢ zniewolong w swoim wniosku tylko w cze-
§ci zado$¢ uczyni¢ zadaniu zawartemu w petycyi.

Komis"a uwaza za niezbedne uzupetni¢ drogg z Zakopanego do tysej Polany
drogg do Morskiego Oka, jesli la perta gér naszych wywierajgca tak silng allrakcye na
turystdw i gosci tatrzanskich ma sie sta¢ dla nich w odpowiednej mierze dostepna.

Co sie za$ lyczy wymaganego w petycyi przyspieszenia uchwalonej juz budowy
drog. to wyzszego na ten cel rocznego nakiladu niedozwala- szczupto$¢ odnosnej pozycyi
budzetu jak tez wzglad na bodowy drég badZz rozpoczete, badZz projektowane a nieod-
zowne w innych powiatach dla eyu d.zacyjiiych i ekonomicznych tychze polrzbb,



/ tego tez powodu koinisya drogowa musi sie ograniczy¢ do postawienia na-
stepnego wniosku:
Wysoki Sejm raczy uchwalié:

J. Poleca sie Wydziatowi krajowemu, aby wypracowat projekt drogi z Lysej
Polany do Morskiego Oka i przedstawit wnioski co do jej budowy.

% Upowaznia sie Wydziat krajowy do subweneyonowania drogi powyzszej do
70°/0 kosztow' ogdlnych.

Lwow, 16. slyeznia 1896 r.

Przewodniczacy : Sprawozdawca:

J. Mecinski Krzysztofowie#.

2 drukarni Pillera i Spotki we Lwowiei






