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MONITOR

Na R. P. 1775,; -
: Nro* LXXL

Dnia 6. WresSnia*

In hée naturam debemus ducem Jequi &
communes utilitates in medium afer-
re mutationt ojpciorum, dando, ao
cipiendo.

CICc . DE O fFIC.

iedySmy powiedzieli* ze cztowiek
K moze, czynigc uzycie witadzy ro-
zumu, naby¢ praw naturalriych Wiado-
mosci, to nie wytgcza bynayrtiniey tey
pomocy, ktor™ z kad ingd moze zafig-
gna¢ na ten koniec. Gdyz znayduig
% takie ofloby, ktore w [zczegulne

lyy wzig-
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wzigwfzy fobie ftaranie kfztatcenie fwe-
go umyftu, g w lianie oS$wiecenia
innych, y moga przez [woie nauki do-
iozy¢ fie w powlzechnosci do znefie"
nia niewiadomos$ci y grubianllwa po-
[politych ludzi. Y to pochodzi z Nay-
wyzfzey Opatrznosci rozrzadem Bog
bowiem przeznaczywlzy cztowieka
do lpoiecznosci, y dawfzy mu pofta-
nowienie Sciggaigce fie do tego konca,
rozne te pomocy,ktére ludzie zabiera-
ja iedni od drugich, nie powinne by¢
za”™mnieylze poczytane wzgledem [wo*
ich naturalnych fpolobow,iako te, ktdre
kazdy znayduie fam w fobie, y ktore
wyprowadza z witafnego [wego gruntu.

W rzeczy famey wlzylcy ludzie nie [3
lami przez fiebie [pofobni do porzadne-
go poczatkdw Praw naturalnych odkry-
cia,ytych ktére z nich wyply waig fku-
tkow. Dolyé na tym, ze pomierne rozu-
my mogaprzynaymniey poigé te pocza-
tki, gdy im fg wytozone, y uczu¢ ko-
niecznos¢ y prawde tych obowigzkow,
ktére z nich wynikajg* porownywaigc
one z utozeniem wialney woiey natu-

ry.



[zcze rzedu umyfty>te nie mogg by¢ ina-
czey powodowane, tylko przez wrazenia
przyktadow,z wyczaiow,pG wagi albo ia-
kiego obecnego pozytku y rzeczywifte-
go. Lecz niech bedzie co chce wlzyftko
zwazywfzy dobro, Prawo naturalne,,
tak ieft doftatecznie tu wytulzczone,
iz mozna moéwic¢, Zze zaden cztowiek
w rozlgdnym wiekuy zdrowego rozu*
mu, nie madgtby przytoczy¢ [za wa-
ing wymowke niezwyciezoney w tey
mierze niewiadomosci.

Jezeli uwazano dobrze [poflob, kto-
rym ftanowiliSmy poczatki Praw natu-
ralnych, przyznano nam bedzie, ze ten
[polob ktéregoSmy zazyli, ieft nowym
dowodem pewnos$ci tych praw y rze-
czy wiftosci. OddaliliSmy na ftronf
wlzyftkie fubtelne y metafizyczne za-
ciekania mysli, nie radzac fig, tylko fa-
jnego fkutku natury y ftanu rzeczy. W
famym iftotnym icdynie cztowieka po-
ftanowieniu, w [famych zwigzkach,
ktére on ma z innemi iftno$ciami,
czerpaliSmy nalze poczatki , ztad
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to utozenie, ktore z nich wyptywaj
tak ma Scifty y potrzebny zwigzek z
naturg cztowieka, y ftanem, iz nie mo*
ze by¢ zadnym I[poloben odtgczone
od niego. Nad to iezeli przyigczemy
do tego tp wlzyftko, coSmy rozwazy-
li w przelztych Monitorach, zdaie mi
fie ze to by¢ nie moze, abySmy nie po-
znali Praw naturalnych, lub powat-.
pi wali o ich rzeczywiftosci, bez wy-
rzeczenia fie nayczyftlzych rozump
Swiatet;, a co przyprowadzitoby nas az,
do Pirronizmu,

Ale iezeli przez fkutek madrosci
ftworcy nalzego, poczatki Praw natu-
ralnych [g tatwe do, odkrycia ~ ie-zeli
poznanie obowigzkow, ktére one wkia.
daig na nas, f] tatwe do zrozumienia
naypomiernieyfzym nawet rozumom,
pewna ieft takze, Ze te prawa nie“mogg
by¢ nie podobne do wykonania. Y o0-
wlzem tak oczy wiftg maig fpofecznos¢ z
Swiattem Prawa rozpmu,oraz z natural-
nemi (Wonnos$ciami, takowy z nalzg
dofkonatos$ciag 'y  ulzczeSliwicniem
zwigzek, iz nic mozna” fig, zapatry-
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waé na nie, tylko iak na fltutek dobroci

Bofkiey ku ludziom. Gdyz iako innego
nic nie byio powodem Jelleftwu, ktére
zollaie famo przez fiebic, y wfzyftkie
pofiada [zczesliwosci, do utworzania I-
finoSci udarowanych Swiattem rozumu y
zdania,tak tez nadanie im praw,nie mo-
ie bydz tylko fltutkiem iego dobroci*
Nie byto zamierzenie Jego,ukrocac ich
"Wolnos¢, lecz chciat uczynie im pozna-
nie tego wlzyltkiego, co tylko mogto
bydz nayprzyzwoitfzego, oraz naywtia-
eciwlzegodofkonatosci ichy [zczesciu,
y azeby wiecey uczynit waznosci tym
Rozumnym przyczynom, ktére ie rzg-
dzi¢ miaty, przytaczyt do tego powa-
g? fwoich przykazan,

Y to narp daie do zrozumienia, dla
czego Prawa naturalne [g takowe, ia-
kie fie latne w fobie zngyduig. Po-
trzebg albowiem byto wedtug zamie-
rzenia Boga, gzeby te prawa, ktére na-
dawat ludziom przyzwoite byty na»
turze ich y Hanowi, azeby dazyty
lame przez fie do ziednywama dolko-
patosci y dobra W [woim rodzigiu y

nie«
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nierozdzielnosci tak [zczegulnych lu-
dzi, iako tez y dla catey [potecznoSci.
Stowem, wybior zatozonego celu, na-
znaczyt naturze $rzodki.

Znayauig fie wprawdzie naturalne
roznice y potrzebne w [prawach lud-
zkich, y [kutkach z nich pochodzacych.
Y tak iedne [g zgodne fanie przez fie
naturze cztowieka y Hanowi, inne nie-
zgadzaigfieznim yowlzem [gmu przeci-
wne, iedne przyczyniajg fie do czynie-
nia porzadku,y utrzymowania go, in-
ne na zgube onego daza, iedne $cigga-
ja dofkonato$¢ y wulzczesliwienie dla
ludzi, inne 3 przyczyng upodlenia ich
y unieflzczesliwienia. Bytoby to za$
zamykac¢ oczy przed $wiattoscig,? vy
chcie¢ ig pomielzaé¢ z ciemnoS$ciami,
tych nie uznawac¢ roznie. Tak bo-
wiem [g oczywille, iz chociazby nie-
wiem co mowiono przeciwnie, zdro-
we zdanie y doSwiadczenie zbiig za-
wrze te failzywe [ubtetnosci. Nie
f[zukaymyz wiec gdzie indziey iako w
naturze lamey [praw ludzkich, w ich

iftotnych réznosciach y naftfpnosciach
pra*
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prawdziwego Praw naturalnych gruntu,

y dla czego Dog zakazuie niektdre rze-
czy, aniektore z nich przykazuie. Nie
[3 to bowiem prawa wolnoczynne,
lub takowe, ktérych Bog mogt nie da-
wac, albo daé inne wcale. Naywyz-
[za madros¢ y wlzcchtnocno$é nic nie
moze [przeciwiaigcego fie fobie, ani
zdroznego uczyni¢. Zawfze iey natu-
ra rzeczy fluzy za prawidto we wfzy-
ftkich przedfiewzieciach. Bog bedac
Panem wielowtadnym, mogt bez wat-
pienia ftworzy¢ , albo nie ftworzy¢
cztowieka, ftworzy¢ go takim, iakim
ieft, albo inng wcale nada¢ mu natu-
re. Ale przedfiewzigwlzy utworzyc¢ I-
ftnos¢ rozumnga y [poteczenlka, nie mogt
iey przepifa¢ tylko to, co ftuzy przy-
zwoicie takiemu ftworzeniu. Mozna
nawet mowié¢, ze to domniemanie iz
poczatkiy prepily Prawa naturalnego,
zawifty od wolnoczynney Boga woli,
zagubia famo wyobrazenie Prawa na-
turalnego. Albowiem gdyby te pra-
wa nie byty potrzebnym natury [ku-
tkiem, oraz poftanowienia yftanu czto-

wiekag—
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wieka, nie moglibySmy mieé ich pe-
wnego poznania, iako przez iasne ta-
kowe obiawienie, albo wyrazne wy-
rok Boflki. Ale zgadzamy fi? na to,
ze prawo natyralne ieft y by¢ powinno
poznane przez famo Swiatto rozumu.
Bytoby to wiec przyttumia¢ go raczey
anizeli poymowac, uznawac ie, za po-
chodzgce od wolnoczynney woli « al-
bo przynaymnie.y bytoby to przypro-
wadzac¢ rzecz do nieiakiego pyrroni-
zmu rodzaiu , poniewaz nie bytoby
zadnego naturalnego $rzodku* do upe-
whnienia fij, ie Bog rozkazuie lub zaka*
tuiej rzeczy iakiey bardziey,anizeli in-
nych. jezeli wiec Prawa naturalne za-
wifty w poczatku fwoim od poftano-
wienia Bofkiego, iako o tym bynay-
mniey watpi¢ nie mozna, trzeba tez
zgodzi¢ fie na to, ze tez prawa nie za-
wifty od wolnoczynnego iedynie po-
flanowienia, ale od gruntuigcego fie z
ifidney Arony na larhey naturze, y poftanowieniu
cztowieka ;z inney, Mgdroici BofWev, krora nie
mogta chcie¢ konca niecliégc w tymze famym czafie

Itzodkow, ktére iedynie mog§ n»s doprowadzic
do niego.



