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Sprawozdanie
Wydziału krajowego w przedmiocie projektu ustawy dla gminy 

miasta Białej o obowiązku właścicieli domów pobudowania kanałów 
domowych, połączenia ich z kanałami miejskimi, o uiszczenie na 

cele gminne taksy za to połączenie.

Wysoki Sejmie!

Z mocy §. 50. ustęp  trzeci u s taw y  budowniczej z dnia 28. k w ie tn ia  1882. Nr. 77 
dz u. kr.  w prow adziła  g m in a  m iasta  Białej w ca łym  sw y m  obrębie sys tem  dołów kloacz- 
nych  na cemencie z dnem nieprzepuszczalnym, do czyszczenia za pomocą aparatów 
pneum atycznych .

S ys tem  ten  został w gm in ie  ogłoszony obwieszczeniem z dnia 25. października 1890. 
L. 5 .824.

Z powodu w prow adzenia  pneum atycznego  czyszczenia dołów kloacznych, nie wolno do 
nich wpuszczać lub zsypyw ać ja k ichko lw iek  odpadków ku ch e n n y ch  lub gospodarczych, dla 
un ikn ięcia  zaś prze lew ania się nieczystości z ty c h  dołów, nie można oczywiście do nich 
wpuszczać ani opadów a tm osferycznych , ani zlewów i ścieków z fab ryk  i kuchn i w zglę­
dnie gospodarstw domowych.

Miasto B iała  położone je s t  jednak  w zagłębieniu  nioposiadkjącem należytego i r y ­
ch łego  odpływ u, co powoduje zastój p łynów  na miejscu i zbieranie się ich w pobliżu do­
m ów, powolne rozkładanie się ty c h  p łynów  i w siąkanie  w ziemię, tw orzenie  bagien a za­
razem  za truw an ie  pow ietrza  i zawilgocanie lub przesiąkanie  i gnicie ścian pomieszkań 
i p iw nic ,  co przyczyn ia  się bez żadnej wątpliwości do znacznego pogorszenia stosunków  
san i ta rnych .

Bada m ie jska  przeto postanow iła uch w a łą  z dnia 24. kw ie tn ia  1894. p rzystąp ić  do 
założenia sieci kana łów  m ie jsk ich  publicznych , którenri by odprowadzane b y ły  wszelkie 
ścieki niedopuszczone do zbiorników kloacznych.

W  w ykonan iu  tej u c h w a ły  w ybudow ała  już gm in a  jeden  kana ł  w ulicy Komorowi- 
ckiej,  podług  relacyi g m iny  —  kosztem około 30.000  zł., uzyskanych  z pożyczki. Do w y ­
konania  je d n ak  dalszej budow y kanałów  nie m a gm in a  środków.

Z tego powodu proponuje Bada m ie jska  uch w a łą  z dnia 15. s tycznia 1S95. ustawę, 
mocą której w łaścic iele  domów zarówmo is tn ie jących  jak  i pow7stać mających, by liby  obo­
wiązani pobudować kana ły  domow e, połączyć je  z m ie jsk im i i za to połączenie uiścić taksę 
na rzecz gm iny .

Potrzeba włożenia na właścicieli domów —  w drodze osobnej us taw y — obowiązku 
pobudowania kanałów dom ow ych  i połączenia z k ana łam i m ie jsk im i,  uzasadniona je s t  oko­
licznością, że na podstaw ie  samego §. 50. pow ołanej na w stępie ustaw y. gm ina nie mo-
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g łą b y  skutecznie i n iew ą tp liw ie  w ydać  nakazu pobudow ania takiego kanału ,  przeznaczonego 
jed y n ie  dla odp ływ u  ścieków — do zbiorników kloacznych niedopuszczonych, co najmniej 
zaś m usia łaby  co do każdego polecenia >\ piorw przeprow adzić spór adm in is t racy jny  przez 
Wszystkie instancyo aż do c. k. T ry b u n a łu  adm inistracy jnego , którogo orzeczenia p rze w i­
dziane być nie mogą.

U suw anie  się zaś pojedynczych w łaścicieli od powyższego obowiązku, mogłoby wzglę­
dnie m usia łoby  albo zw ichnąć cel zamierzony budow ą kanałów- m ie jsk ich  albo na d ług i 
szereg  la t  dopięcie tego celn odroczyć, na czem ty lko  stosunki zdrowotno gm iny  ucierpieć 
by  musiały. Wobec tego należy u ła tw ić  gm in ie  zadanie jakaa jrych le jsze j  asanacyi miasta.

Podobne postanow ienie o p rzym usow ym  obowiązku właścicieli domów pobudowania 
domowych kanałów dla ścieków do zbiorników- kloacznych niedopuszczonych i połączenia tych  
kana łów  z kana łam i m iejskim i,  uzyskała  gm ina  Cieszyn od Sejmu szląskiego w drodze 
us ta w y  z_ 95. maja 1894. Nr. 55 Dz. u. kr.

Obowiązek powyższy w yrażony  je s t  w §§. 1 i 2 obecnie projektowanej - u staw y. 
W  | .  1 projektu  E ady  gm innej b y ł  także właściciel g ru n tu  pociągany do pomienionego 
obowiązku. Gdy je d n ak  g ru n t  jako taki z w y ją tk ie m  opadów a tm osfe rycznych  in nych  śc ie­
ków  mieć nie może, przeto w sk u te k  re sk ry p tu  tute jszego z 29. lis topada 1895. L. 40 .252  
gm ina  w  relacyi swej z 28. g rudn ia  1895. L. 8 .772 od tego postanow ienia  odstąpiła.

W  relacyi tej oświadcza zarazem M agis tra t ,  że odprowadzanie p ły n n y c h  nieczystości 
k loacznych do p ro jek tow anych  kanałów  m ie jsk ich  przyna jm nie j  na razie nie je s t  w skazane 
zarówno ze względów po licy jno-san i tarnych  jak  i z powodu innych  przeszkód.

M ianowicie nieczystości osiadałyby  na dnie kanałówr i za tru w ały b y  pow ietrze ,  dla 
b raku bow iem  dostatecznej ilości wody, nioczystości te  nie m o g ły b y  być  sp łuk iw ane. Rzeka 
B ia ła  zaś (zwana także B ia łką)  je s t  tak  m ałą ,  że o zabieraniu przez nią nieczystości osia­
d ły c h  m ow y być nie może. Ponadto m usia łby  kana ł  g łó w n y  kończyć się wr danym  razie 
daleko poza obrębem zamieszkanej części, zatem może n a w e t  poza obrębem sąsiedniej gm in y  
K omorowice, co spowodowałoby zb y t  poważne dla gm iny  koszta. W reszc ie  woda rzeki B ia łk i  
używ aną b y w a  przez fab ryk i do rozm aitych  celów, co by łoby  niemożliweim gdyby  woda 
ta  by ła  zanieczyszczoną odp ływ am i kloacznymi.

(Sąsiednie miasto Bielsk, mim o że posiada wodociągi — jak  tw ie rdz i  M ag is tra t  — nie 
w prow adziło  u siebie podobnego system u odprowadzania p ły n n y c h  nieczystości kloacznych,

W mieście Białej zaprowadzony je s t  wreszcie, jak  to na w s tęp ie  powiedziano, sys tem  
dołów kloacznych, czyszcznych apa ra tam i pneum atycznym i,  sy s tem  ten  b y w a  w mieście 
z całą surowością p rzestrzegany , a przeciw  niemu nie podnoszą w ładze san ita rne żadnych 
zarzutów. Jeś l i  zaś z czasem w Białej zaprowadzone zostaną wodociągi,  z k tó rych  woda 
będzie m ogła  sp łukiw ać nieczystości kloaczne, wówczas — oświadcza gm ina  — system  
rzeczony będzie można zm ienić bez trudności, a lbowiem podług relacyi gm iny ,  pro jek to­
w ane kanały  m ie jsk ie  są lub będą już odrazu w odpowiedni sposób budowane.

Z powyższych powodów zakazuje 1 pro jek tu  wprow adzać do kanałów  m iejskich  
p ły n n y c h  nieczystości z pisoarów, w ychodków, dołów k loacznych i z gnojowisk.

W  §. 2. p ro jek t  ozu cza obowiązok w łaścic iela domu wy budowania co najwyżej 10. m e ­
trowej długości kanału  domowego licząc od frontowoj l in i i  domu, nadw yżkę  ponosi gm ina .

U życ ie  je d n ak  wyrazów „od frontowej l in i i  . domu" mogłoby nas tręczać trudności 
w zastosowaniu us taw y ,  gdy b y  kana ł  m iejski zna jdow ał się z ty łu  lub z boku domu, dla­
tego wprowadza W y d z ia ł  krajowy stosowną zm ianę pierwszego ustępu w  ty m  k ierunku, że 
lOcio m e trow a  długość kanału  liczyć m a  się od zew nętrzne j linii u.'j ściany domu, która 
stoi najbliżej kanału  publicznogo.

l i ru g i ,  trzeci, czw arty  i p ią ty  ustęp tego paragrafu  (drugi i p ią ty  ustęp w zięty  je s t  
dosłownie z ustaw y dla m ias ta  Gieszyna z 25. maja 1894. Nr.  55. dz. u. k r .)  t r ak tu je  
o sposobie postępowania na w ypadek , gdyby  zaszła po trzeba poprowadzenia czy to kanału  
miejskiego, czy to kanału  domowego przez zabudow aną przestrzeń  albo przez cudze grunta ,  
jeśli takie w łaśn ie  przeprowadzenie okaże się korzystn iejszem  przez wzgląd na miejscowe 
stosunki. W łaściciel odnośnego domu lub g ru n tu  obowiązany je s t  zezwolić na tak ie  przepro­
wadzenie kana łu  za s tosownem odszkodowaniem, ktoro podług piątego ustępu tego paragrafu, 
ponieść ma właściciel domu, dla k tórego kana ł  m a być zbudow any, odszkodowanie przeto 
za przeprowadzenie kana łu  m iejskiego poniesio oczywiście gm ina .

P ro jek t  Rady miejskiej postanawia dalej w trzecim ustępie  tego paragrafu, że g d y b y  
m iędzy s tronam i nie m óg ł być  załagodzony spór co do obliczonia i ustanow ien ia  odszkodo­
wania, wówczas polityczna w ładza  w ydać  ma orzeczenie o w yw łaszczen iu ,  a spory co do



wysokości tego odszkodowania roztrzygać mają sądy, jednakże bez w s trzy m y w a n ia  os ta te ­
cznego oznaczenia k ie runku  i budow y kanału.

P ro jek t powyższy E ady  m ejskiej uzasadnia zatem obowiązek przymusowego zezwo­
len ia  na żałożenie kana łu  na gruncie obcym lub po pod domem obcym w yrazam i „jeśli 
to okaże się korzystn ie jszem “.

Takie um otyw ow anie  w praw dzie  niezupełnie  zgodne je s t  z §. 365" ust. cyw .,  z uwagi 
jednak , że ustaw a budownicza z 28. k w ie tn ia  1882  Nr. 77 .  dz. u. kr. w §§. 5 i 61, 
ustawa wodna zaś z 14 m arca 1875. Nr. 38. dz. u. kr. w §. 27. dopuszcza praw o  w y w ła ­
szczenia także i w w ypadkach, k iedy nie zachodzą względy na. dobro o g ó l n e ,  z uw ag i 
wreszcie, że takie  same uzasadnienie przym usu znajduje się już  w powołanej wyżej ustaw ie  
cieszyńskiej z 25. m aja  1894. Nr. 55. dz. u. kr., względy bowiem san ita rne  należy na 
równi s taw iać ze w ględam i na regulacyę ulic i potrzeby wodne, W y d z ia ł  k rajow y pozo­
staw ia pro jek t  pod ty m  względem niezmieniony.

N atom ias t  uzupełn ia  W ydzia ł k ra jow y projekt E ad y  miejskiej postanowieniem', że 
w p ierw szym  rzędzie, w razie sporu, o p o tygz e b i e wyw łaszczenia ,  orzeka władza polityczna.

W  osta tn im  ustępie tj. 2. zaw iera  p ro jek t  postanowienia, że g d yby  Eada  m ie jska 
uchw a li ła  przebudowanie kanału  publicznego i uchw a ła  ta  s ta ła  się prawomocną, obowiązani 
będą właściciele domów, w łasn y m  kosztem połączyć z n im  kana ł  domowy.

Postanow ienie to w k łada  w praw dzie  na właścicieli domów obowiązek ponownego po­
budow ania  kanału , — jeżeliby  k ie runek  kanału  m iejskiego został zm ieniony, — gdy je ­
dnak zm iana taka nastąpić m ogłaby ty lko  ze względów publicznych i gdy  p ro jek t  u s taw y  
udziela stronom sposobność do b ronien ia  praw  swoich, w nies ien iem  rekursu  do władz 
wyższych, pozostawia się p ro jek t  niezmieniony.

§. 3, pro jektu  zawiera postanowienie, że rodzaj konstrukcy i i wielkość kana łu  domo­
wego ustanowi M agis tra t  jako w ładza budownicza, i że na wypadek, gdyby  rozporządzenie 
M ag is tra tu  co do budow y kanału  domowego, albo też jego  konstrukcy i i wielkości, pozo­
stało bez sKutku, upraw niony  będzie M agis tra t  zarządzić środki p rzysługujące mu z u s taw y  
budowniczej z 28. k w ie tn ia  1882. Mr. 77. dz. u. kr.

P ierw sza część tego paragrafu  pozostaje — jednakże ty lko  pozornie w  sprzeczność; 
z os ta tn im  ustępem  §. 50. powołanej wyżej ustaw y budowniczej. G m ina bialska bowiem, 
korzysta jąc z 3. ustępu tegoż paragrafu  50. w prow adziła  u siebie sy s tem  dołów kloacznych 
do pneum atycznego czyszczenia, a do p ro jek tow anych  obecnie kana łów  publicznych , nie- 
wolno wpuszczać p ły n n y c h  nieczystości kloacznych, podczas gdy  50. ustaw y budowniczej 
m a na m yśli w łaśn ie  i w p ie rw szym  rzędzie odp ływ  nieczystości z wychodków .

W  ogóle zaś postanowieniu ostatniego ustępu §. 50. us taw y budown. weszłoby w ży­
cie dopiero wówczas, jeś l iby  E ada  m ie jska uchw aliła ,  że nieczystości z w ychodków  mają 
być odprowadzane do kanałów p u b l ic z n y c h ; wówczas też obowiązany będzie M agis tra t  
jego  w ładza budownicza przestrzegać wym ogów  tego paragrafu  a m ianowicie przy wydaniu  
konsensu na budowę lub przebudowanie domu lub kanału  domowego.

§, 4. projektu nadaje gm inie  prawo pobierania od w łaścicieli domów taksy  za pośre­
dnie lub bezpośrednie połączenie kanału  domowego z kanałem  publicznym . P o trzeba na­
łożenia takie j t a k s j  znajduje uzasadnienie swe w  okoliczności, że gm ina  fak tycznie  nie 
może w yda tków  na budowę kanałów m ie jsk ich  pokryć z bieżących dochodów, pobierała  
ona bow iem  i pobiera podług przełożonych W ydzia łow i k ra jow em u budż.etów z la t  1893, 
1894 i 1895. po 50°/0 a na rok 1896. nałożyła naw e t  60°/0 dodatków g m in n y c h  do podatków 
bezpośrednich wynoszących około 46 300 złr. i to obok 4 %  dodatku gm innego  czynszowego.

Przerzucenie całego kosztu budowy kanałów  m ie jsk ich  na ogół mieszkańców opo­
datkow anych ,  obciążyłoby znowu ty c h  mieszkańców jeszcze w iększym  dodatkiem  a by łoby  
o ty le  niesłusznem, że w p ie rw szym  rzędzie i najg łówniejszą korzyść z p ro jek tow anych  
kanałów odniosą właściciele domów w sk u te k  bezpośredniego osuszenia ich  grun tów  i dpmów.

Podług relacyi gm iny ,  p ro jek t  rady  m iejskiej ma na celu uzyskanie od w łaścicieli 
domów połowy kosztów budowy kanałów  m ie jsk ich  w ten  sposób, że 1ji część kosztów 
ma być taksą  śc iągnięta  od w łaścicieli domów po jednej s tronie ulicy, a d ruga  1,,1 część 
od właśeiceli po drugiej s tron ie  ulicy.

P o trzeba ustaw owego zezwolenia na pobór rzeczonej taksy  uzasadnioną je s t  w §. 87. 
ustęp  pierwszy, ustaw y gm inne j z 13. m arca 1889 Nr. 24. dz. u. kr.,  ustęp  osta tn i 
bowiem  tego paragrafu  nadaje W ydzia łow i kra jow em u prawo zezwolić gm inie  za zgodą 
c. k. N am ies tn ic tw a  na „pobór taks  za pojedyńcze przez E eprezentacyę g m in n ą  w zakresie 
jej kom petency i udzielone upraw nien ia ,  tudzież za używ anie  zakładów g m in n y c h  i za inne
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w in teresie  stron przez organa gm inne  podejmowane czynności urzędow e", podlegać zaś 
może wątpliwości,  czyli zezwolenie na pobór taksy  za prawo w pustu  do kanału  publicznego, 
może b yć  pod powyższe postanowienie u s taw y  gm in n e j  podciągnięte .

W ątp liw ość ta  m usia łaby  uiezaprzeczenie w yw ołać  w każdym  pojedynczym w ypadku  
spór adm inistracy jny ,  co znowu albo wręcz uniemożliw iłoby, albo na d ług ie  la ta  odwlekłoby 
cel pobudowania kanałów miejskich.

W reszc ie  potrzobną je s t  w ty m  względzie u s ta w a  także z tego powodu, że pro jek to­
w ana  taksa — choćby powołany wyżej ustęp u s taw y  gm innej m ógł n a w e t  n iew ątp liw ie  
do tej taksy  się odnosić — u iem ogłaby  żądaną być od właścic iel i is tn ie jących  domów, k tó ­
ry ch  kana ły  domowe są już z kanałem  m ie jsk im  połączone, albo też m ia łyby  być połączone.

P ro jek tow ana  taksa  wprowadzoną też została n. p. w L i n c u  ustaw ą z 28 11 1884. 
Nr. SB. dz. u. kr.,  w B e r n i e  u s taw ą  z 8 ,1 .  1886. N r.  5. dz. u. kr., w P r a d z e  u s taw ą 
z 1 9 ,11 .  18S8. Nr. 66. dz. u. kr.,  wr W i e d n i u  u s t a j ą  z 19 1. 1890 Nr.  9. dz. u. kr.,  
w  B i e l s k u  u s taw ą z 17 6. 1894. N r .  58. dz. u. kr.

Co do sposobu oznaczenia i obliczenia taksy  rzec ouej w ykazu ją  u s ta w y  powyższe 
dw ojaki system , albo od każdedo m e tra  bieżącego frontowej liuii g ru n tu  względnie d ;m u  do 
liuii kanału  zwróconego (Linieć, W iedeń), albo od każdego m e tra  kw akra tow ego  zabudo­
wanej przestrzeni,  pomnożone przez ilość p ią ter  (Berno, Bielsk, Praga).

P ierwszy sys tem  jakko lw iek  o tyle uspraw iedliw iony , że dł jgość kana łu  miejskiego 
zależną jes t  od sum y długości linii f rontowej ulicy, nastręcza ła tw e  kom plikacye w w y ­
padkach, gdzie rozchodziłoby się o wolno stojące, narożne albo też kam ien ice  przechodowe 
tudzież o konieczną i s łuszną różnicę między zabudow anym i i n iezabudow anym i g run tam i,

Nadto  co najważniejsze system  ten  pomija g łębokość i wysokość realności względuie 
domu, wobec czego w ym iar  taksy nie s ta łby  choćby w p rzybliżonym  stosunku do w ar­
tości domu i do potrzeby uży tkow ania  kana łu  miejskiego.

W łaściciel domku parte row ego musi podług tego system u zapłacić ta k ą  samą taksę 
ja k  i właściciel kam ien icy  dw upiątrow ej,  jeś li  linia frontowa, oby dwu g run tów  je s t  je d n a ­
kowo długa. Drugi sys tem  nie na- tręcza podobnych  trudności,  okazuje się za tem  odpo­
w iedn ie jszym  i ten  w łaśn ie  sys tem  proponuje R ada m ie jska  w §. 5. projektu.

W ysokość taksy  normuje §. 5. na 12 ct. w. a. od każdego m e tra  kw adratow ego 
zabudowanej przestrzeni domów m ieszkalnych, zaś na 8 ct. w. a. od każdego zabudowa­
nego m e tra  kw adra tow ego  budynków , przeznaczonych w całości lub w  znaczniejszej części 
na w ars ta ty  albo fab ry id ,  na  budynk i gospodarskie i s ta jn ie , a to zarówno domów i bu ­
dynków  is tn ie jących  ja k  i powstać mających lub tak ich ,  które mają być dobudow ene lub 
p rzebudowane —  o ile w osta tn ich  w ypadkach  daw na przestrzeń zabudowana zw ięk-zoną 
zostanie.

P od ług  uzasadnienia dotyczącego wniosku przez gm inę, opiera się powyższa taksa  na 
przeprowadzonych obliczeniach, tak  co do średuiej długości kanału  w zględnie co do ś re ­
dnich  kosztów budowy tego kanału  dla jednego domu i co do przeciętnej wielkości zabu­
dowanej przestrzeni domu w Białej a zarazem na podanej wyżej zajadzie , że połowę ko­
sztów budowy takiego kana łu  ponosi gm in a  a z drugiej połowy przepada po 1 y części 
kosztów na w łaścic iel i  domów po obu s tronach  ulicy (w formie taksy) .

Taksa powyższa, podług wspomnionego wyżej uzasadnienia wniosku, odpowiadać ma 
m a m niej więcej i dotychczas p rak tykow ane j wysokości da tków  dobrowolnych na budowę 
kana łów  m iejskich  i dlatego sądzi gm ina .  niebęcDie taksa  po jej u s taw ow em  uregulow aniu  
odczuwaną jako  niespodziew any ciężar, do k tóregoby  właściciele domów nie byli jeszczo 
przyzwyczajeni.

Zniżenie taksy dla w arsta tów , fabryk ,  budynków  gospodarsk ich  i sta jn i,  uważać na­
leży za zupełnie uzasadnione. P iw nicy i s t rych i  nie podlegają taksie, jeśli n ie są przezna­
czone lub używ ane na mieszkania, w ars ta ty  albo fab ry k i  (§. 6.) a Rada m ie jska  może 
nadto w w ypadkach  uw zględn ien ia  godnych przyzuać pew ne ulgi (§. 11). Ściąganie wresz­
cie taksy  może nastąpić w razie zaprzeczenia także w  drodze po litycznej egzekucyi (§ 12) 
ja k  to przewidziane je s t  w ustawie dla Lincu, Berna, B ielska i Pragi.

W ysokość taksy  w  Lincu oznaczono u s taw ą z 28 /11 .  1882. Nr.  23. dz. u. kr. j e d n o ­
razowo na 10 złr. za każdy m etr  bieżący g ru n tu  przy  ulicy mającej kanał,  bez względu 
czy g r u n t  te n  zabudow any lub nie i bez względu na cel budynku, u s taw ą zaś z 25 4. 
1894. Nr.  20. wprowadzono tamże również jednorazow ą taksę  po 8 złr. za każdy m e tr  
bieżący g ru n tu  przy ulicy nie posiadającej jeszcze kana łu  m iejskiego, lecz gdzie kana ł  
te n  powstanie.



W  W iedn iu  taksa  taka  wynosi 12 złr. przy  zabudow anych  a 6 złr. przy  niezabudo­
w anych  przestrzen iach ,  je d n ak  po zabudowaniu ma być taksa  ta  uzupełnioną. Po up ły w ie  
zaś la t  25 taksa  ma być ponownie uiszczoną.

W B ern  e wynosi taksa  jednorazow a po 14 ct. od m e tra  kw adra tow ego  każdej zabu­
dowanej przestrzeni bez względu na cel budowy.

W  Bielsku zaś po 13 ct. od m e tra  kw adratow ego zabudowenej przestrzeni pomie- 
szkań a 8 ct. przy w ars ta tach  fabrykach , budynkach  gospodarskich i s ta jn iach.

W  Pradze po 10 ct od m e tra  kw adra tow ego  każdej zabudowanej przestrzeni,  mieszkań 
w arsta tów  i stajni.

W  Biaie proponowała gm ina  ponowienie taksy  przy przebudowaniu  kana łu  miejskiego
lub domowego i po up ływ ie  la t  30. W s k u te k  re sk ryp tu  jednak  tutejszego z 29 11. 1895 .
L. 40 .252  ogran iczy ła  gm ina  taksę ty lko do jednorazowej op ła ty  raz na zawsze.

Beszta postanowień pro jek tu  u s taw y  je s t  ty lko  konsekw encyą w prow adzenia  taksy  
i odnosi się do bliższych szczegółów, w k tó ry ch  w ypadkach  i w jak im  czasie tak sa  m a  
być uiszczoną. W §, 9. projektu gm iny  w prow adza je d n ak  W ydzia ł  krajowy tę  zmianę, 
że obliczenie taksy  przy budynkach  now ych, dobudow anych i p rzebudowanych, ma być 
uskutecznione nie przy kolaudacyi tak ich  budynków ale przy komisyi wskazanej § 66 ust. 
bud. mającej na  celu zbadanie, czy konsens na zamieszkanie względnie na użytkowanie  
w ykonanej budow y może być w ydany .

U chw ała  Bady miejskiej z 15. s tycznia 1895. którą przyjęto  pro jek t  rzeczonej u s ta ­
wy, została w gm inie  trzyk ro tn ie  należycie ogłoszoną a przec iw ko  niej nie wniesiono
żadnych protestów . Bada pow iatowa zaś uch w a łą  z 11 6. 1895  postanow iła  w myśl §. 103 
ustaw'y z 13 3 1889. Nr. 24. jednog ło -n ie  projekt ten  poprzeć jak  najusilniej.

W y d z ia ł  krajow y przedkładając W ysok iem u Sejmowa pierwszy tego rodzaju p ro jek t ,  
popiera go w zupełności i wnosi:

Wysoki Sejm raczy wspomniony a tu dołączony projekt ustawy 
uchwalić.

M arszałek krajowy :

St. ftk'\ B a d c n i  w. r.
Sprawozdawca :

Dr. Józef Wereszczf/riski w. r.
C złonek W ydziału  krajowego.



U S T A W A
z dnia . . . . . . . .  obowiązująca w Królestwie Galicyi i Lodomeryi 
z Wielkiem Księstwem Krakowskiem w przedmiocie obowiązku 
właścicieli domów w Białej pobudowania kanałów domowych 
i prawa gminy Biała pobierania taksy za połączenie tych kanałów 

z kanałami miejskimi.

Zgodnie z uchw a łę  Sejmu mojego K ró les tw a Galicyi i Lodom eryi z W ielk iem  K s ię ­
s tw om  Krakowslciom postanaw iam  co n as tępu je .

1-

K ażdy  właściciel domu w obrębie g m in y  m ias ta  Białe j obo­
w iązany jost na wezwanie M agis tra tu ,  odp ływ  ścieków i opadów 
atm osferycznych  zo swojej realności —. połączyć zs  pomocą kana łu  
domowego z is tn ie jącym  k a n a łe m  publicznym .

M ag is tra t  może również w ydać  tak ie  w ezw anie  wówczas, je ś l i  
kana ły  publiczne m ają  być dopiero pobudowane, a to w  ty m  celu, 
aby  kana ł  domowy m óg ł być zbudow any równocześnie z kana łem  
publicznym .

Odprowadzanie ścieków z pisoarów, w ychodków , dołów kloacznych 
i gnojowisk do kanałów publicznych  je s t  zabronione,

Koszta budow y kana łu  d o m iw e g o -a ż  do 10. m e tró w  licząc oa 
zew nętrzne j lin i i  tej ściany domu, k tóra  stoi najbliżej kanału  pu ­
blicznego, ponosi w łaściciel domu, nadw yżkę  zaś kosztów po nad 10 
im t ró w  ponosi gmina.

G dyby  je d n ak  ze względu na s tosunki miejscowe okazało się 
korzystn iejszem , aby budowę kana łu  poprowadzić przez zabudow aną 
przestrzeń albo przez obce g r u n ta ,  w łaścic iel tychże  obow ązanym  
je s t  za odpow iedniem  odszkodowaniem zezwolić na ta k ą  budowę ka­
nału  publicznego lub domowego na swoim gruncie.

\V razie sporu co do potrzeby poprowadzenia kana łu  przez za­
budow aną przestrzeą  lub przez cudze g ru n ta  i co do us tanow ienia  
odnośnego odszkodowania, w yda  władza po lityczna stosowne orze­
czenie ekspropriacyjne .

J e że l ib y  k tó rako lw iek  ze stron in te resow anych  nie zgadzała 
się z ustanowioną tein orzeczeniem wysokością odszkodowania, w y-
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sokość tę  oznaczy w ładza sądowa, co n iew s trzy m u je  jednak  osta­
tecznego usta len ia  k ie runku  kana łu  i dalszego postępowania ustaw am i 
wskazanego.

Koszta budow y kanału  domowego ponosi jak  w alinei 1. w ła ­
ściciel domu.

W  tak i sam sposób mają właściciele domów ponosić także wówczas 
koszta budow y kanału domowego, względnie  połączenia kanałowego, 
jeżeli kana ł  publiczny przebudow any zostanie na  podstaw ie  należycie 
ogłoszonej, prawomocnej uchw a ły  Rady miejskiej.

§. 3.

Rodzaj konstrukcy i i wielkość domowego kanału  u s tanow i M a­
g is t ra t  jako w ładza budównicza.

Jeś li  właściciel domu lub  budujący nie zastosuje się do w y ­
danego w  m yśl  §. 1. i 3. w ezwauia wówczas przys ługu ją  M agistra- 
to w iś ro d k i  i ustaw y budowniczej z 28. k w ie tn ia  1882 Nr. 77 dz. u. kr.

|  4-
G m ina miasta  Białej up raw nioną  je s t  za bezpośrednie lub  po­

średnie pułączenie kanałów  (rur)  dom ow ych z kanałam i publicznym i 
pobierać taksę na cele gm inne .

§• 5.

W ysokość taksy us tanaw ia się na 12 ct. w. a. za każdy m e tr  
k w adra tow y  zabudowanej pr/.estrzeui domów m ieszkalnych , zaś 8 ct 
w. a. za każdy m e tr  kw adra tow y  dobudowanej p rzestrzen i budynków , 
przeznaczonych w całości lub w znaczniejszej części na w ars ta ty  albo 
fab ryk i oraz budynków , przeznaczonych na cele gospodarskie i na stajnie.

Jeś l i  dom o k ilku  frontach połączony ma być  k ilkom a kana łam i,  
wówczas za każde połączenie p łaci się ty lko  odpow iednią część taksy  
przypadającej od całego domu.

Zabudowaną przestrzeń oblicza się w ten sposób, że ilość m e­
trów  kw ad ra to w y ch  zabudowanej płaszczyzny mnoży się liczbą po­
łaci pozieinnej (p a r te ru )  i połaci p ią trow ych  odnośnej budowli.

§. 6.
P iw n ice  i s t ry ch i  podlegają taks ie  ty lko  wówczas, jeśli  p rze­

znaczone są albo służą na m ies /kan ia ,  w ars ta ty  albo do celów fa­
b rycznych .

| 7.
Do opła ty  taksy obowiązany j e s t  w łaściciel domu, względnie 

budujący dom, k tórego kana ł  ( rura)  bezpośrednio lub pośrednio m a 
być lu li  je s t  połączony z kana łem  publicznym.

1  8.
W y m ierzo n ą  w m yśl §§. o. i 6. taksę należy uiśc ić :

a )  od budynków  is tn ie jących  z kana łem  publicznym  jeszcze nie
połączonych, gdy  to połączenie nas tąp i ;

l )  od budynków  is tn ie jących , z kana łem  pub licznym  już połączo­
nych  ;

c) od nowo zbudow anych , dobudow anych  i p rzebudow anych  bu ­
dowli.
W  w y p ad k a ch  jednak ad l )  i c) w szczególności zaś w w y ­

padku zn iesien ia  domu z kana łem  pub licznym  już połą-zonego i w y ­
budowania na jego miejsce innego domu, potrąca się uiszczoną już 
taksę od zabudow anej przestrzeni odnośnego domu.



Od nowozbudowanych, dobudow anych  lub p rzebudow anych  bu ­
dowli, oblicza się taksę przy kom isyi odbyó się mającej w myśl 
§. 66. u s taw y  budowniczej z 28. k w ie tn ia  1882. Nr. 77. dz. u. kr. 
a to na  podstawie p lanów i znalezionego na miejscu stanu rzeczy, co 
uwidocznionym  zostanie w odnośnym protokole.

Od is tn ie jących  zaś budowli oblicza się taksę  kom isyonalnie po­
d ług  stanu rzeczy w dniu, w k tó ry m  urzędownie zarządzonem zostało 
połączenie kanału.

§. 10 .

T erm in  pła tności taksy ,  o ile ona ma byó w m yśl 8. uisz­
czoną, z a p a d a :

a)  przy  is tn ie ją c \c h  z kana łem  publicznym  jeszcze nie połączo­
n y c h  budowlach,  z chw ilą  połączenia;

b) p rzy  is tn ie jących  z kana łem  publicznym  już połączonych b u ­
dow lach  z chw ilą  wejścia w życie niniejszej ustaw y ;

r.) przy now ozbudow anych, dobudow anych  lub p rzebudow anych  
b u d o w la c h :

1) przy ulicach zaopatrzonych w kanały  publiczne z dniem 
w ydan ia  urzędowego konsensu na uży tkow anie  ;

2) przy  ulicach niezaopatrzonych w kan a ły  publiczne 
z dniem  oddania kanału  publicznego do użytkowania .

| 11.
Kadzie miejskiej przysługuje  praw o w w y p id k a c h  uw zględnie­

nia godnych  przyznaó u ła tw ien ia  z zastosowaniem niniejszej us taw y .

L 12.
W  razie zaprzeczenia zap ła ty  taksy ,  ś : lgnięcie jej nastąpi 

w drodze politycznej egzekucyi podług każdocześnie obowiązujących 
postanowień o ściąganiu naleźytości p ien iężnych  na cele gm inne .

§• 13-
Przeciw ko w y d an y m  na podstaw ie  niniejszej u s taw y  zarządze­

niom i orzeczeniom k a rn y m  M agis tra tu  przys ługu ją  środki p raw no 
z ustaw y z 13. m arca 1889. Nr. 24. dz. u. kr.

§■ 14-
U staw a  niniejsza wchodzi w życie z dn iem  jej ogłoszenia.

h  15.

W ykonan io  niniejszej u s taw y  poruczam Mojemu M in is trow i spraw 
W ewnętrznych .


