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RZEMIESLNICY W LATACH 1860 — 1863 PRZED WYBUCHEM POWSTANIA

Uptywa 70 lat od okresu wzrastajacego natezenia
i rozgorgczkowania umystdéw, ktore zapanowato w
Polsce przed wybuchem powstania styczniowego. Na-
stroj rewolucyjny, ktéry rozpoczat sie od zgota nie-
groznych, spokojnych manifestacyj 1860 roku, z ro-
ku na rok, z miesigca na miesigc przybierat na sile
i part coraz zywiej do czynu.

Zajrzawszy do kronik, pamietnikéw, dokumentow,
odezw O6wczesnych tatwo wyczujemy to nastawienie,
zaréwno u bardziej rewolucyjnych, jak u konserwa-
tywnych umystéw.

Specjalnego zupeinie potraktowania wymaga
problem odczuwania tych przejs¢ narodu przez masy
chtopskie. Ale juz na podstawie powierzchownych ba-
dan mozna wywnioskowaé, ze do chtopa w ogromnej
wiekszosci wypadkow trzeba byto dopiero podcho-
dzi¢ i szerzy¢ zrozumienie, poczawszy od wyjasniania
podstawowych pojec.

Natomiast trudno powiedzieé¢, gdzie sie konczyto
to uswiadamianie rzemies$lnikéw, a gdzie rzemiesini-
cy byli sami elementem uswiadamiajgcym, nadajgcym
nawet ton i kierunek w poszczeg6lnych wypadkach.

Krélestwo — gdyz ono przedewszystkiem bedzie
odgrywato najwieksza role w powstaniu — znajdo-
wato sie w latach 1850 — 1860 w okresie duzego kry-
zysu ekonomicznego, spowodowanego — poza poli-
tyka wewnetrzno - rosyjska — niedostosowaniem sie
struktury spotecznej i cywilizacyjnej do nowej techni-
ki (do$¢ nagte wprowadzenie niektérych wynalazkow,
jak maszyna parowa, ktore spowodowaty duze bez-
robocie, co bylo tem grozniejsze, ze jednocze$nie ist-
niat staty ped ze wsi do miasta).

Na 5 miljonéw ludnosci, okoto 4 miljonéw znajdo-

wato sie na wsi. Zaledwie 200.000 przypadato na
Warszawe i £6dz tacznie (162 tys. i 32 tys.), poza-
tem reszta ludnosci miejskiej na pie¢ miast gubernjal-
nych i mnéstwo drobnych osad i miasteczek. Owczes-
na ludno$¢ przemystowa liczyta zaledwie okoto
175.000 ludnos$ci, w tem 105.000 rzemie$lnikéw, oraz
70.000 robotnikéw w fabrykach. Podziat ten moze by¢
niezupetnie Scisty, gdyz trudno byto podéwczas- roz-
rozni¢ rzemieslnikéw i robotnikéw ze wzgledu na ma-
ta specjalizacje i nikty jeszcze rozwdj przemystowy.

Rola gospodarcza miast byta wtedy niewielka. Byty
one w wielkiej mierze zalezne od wsi. Znaczenie
miast byto wieksze tam, gdzie tworzyty sie zaczatki
inteligencji miejskiej, rekrutujgce sie z warstwy zie-
mianskiej, przenoszacej sie ze wsi do miasta.

Zywiot polski istniat w powaznej wiekszosci jedy-
nie w wiekszych miastach. Gdzieindziej w przemysle
panowali Niemcy, w handlu Zydzi. Ale tez wielkie
miasta byty najwazniejszym czynnikiem zycia poli-
tycznego i motorem jego i one jedynie mogty ognisko-
wacé ruchy i budzi¢ wies. Takiem miastem byta War-
szawa, byta £6dz, Bialystok.

W roku 1860 zaczety rozbrzmiewaé pierwsze cha-
sta do manifestacji przeciw Rosji. Rzucane poczgtko-
wo przez miodziez szkét wyzszych, trafiaty do gimna-
zjalnej i rzemieslniczej. Aktualnag pobudka byly wzra-
stajace represje rzgadu moskiewskiego moralnym
bodZzcem — coraz zywiej przychodzace do gtosu
wspomnienia powstania listopadowego— ktérego trzy-
dziesta rocznica zblizata sie wielkiemi krokami. Po-
ra do manifestacji uczu¢ byla odpowiednia.

Nadszed} dzien 29 listopada 1860 r. W kosciele
Karmelitow w Warszawie poraz pierwszy publicznie
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i jawnie odbyto sie nabozenstwo z okazji rocznicy po-
wstania. Rozdane zostaly obrazki z portretami Ki-
linskiego i Kosciuszki pomiedzy zgromadzonych rze-
miesSlnikéw i miodziez gimnazjalng. Punktem kulmi-
nacyjnym dnia byto zgromadzenie sie sporej groma-
dy studentéw, ucznidéw i rzemiesSlnikéw — od termi-
natorow do siwowlosych majstrow — przed figurag
Matki Boskiej na Lesznie. W$rod mglistego wieczo-
ru po raz pierwszy zabrzmiata piesn, ktéra stata sie
hymnem ruchéw 1860 — 1865 r. — piesn ,Boze co$
Polske.1

Odtad coraz czesciej odbywaty sie nabozenstvva
i manifestacje. Zaborca nie spodziewatl sie wiekszych
ruchdéw, to tez pierwsze wybuchy uczucia konczyty sie
bez rozlewu krwi.

Moralnem wypowiedzeniem wojny staly sie dopiero
wypadki 25 i 27 lutego, gdy trupy pierwszych pieciu
polegtych zjednoczyty cata stolice bez wyjatku w jed-
nem uczuciu.

25 lutego rzemieslnicy, robotnicy i miodziez szkol-
na urzadzili manifestacje na cze$¢ bitwy grochow-
skiej z r. 1831. Z kosciota Poulinéw wyruszyt pochod
na Stare Miasto, gdzie solidarna ludno$¢ uprzatneta
stragany swoje i zamkneta sklepy, aby przytaczy¢
sie do manifestacji. Z rozkazu oberpolicmajstra Tra-
powa kozacy rzucili sie z obnazonemi pataszami na
tlum, tratujac konmi i rgbigc bez pardonu.

Wrazenie zajs¢ byto ogromne; szczeg6lne wzburze-
nie zapanowato wsrod robotnikéw i miodziezy rzemie-
$lniczej, elementéw najbardziej rewolucyjnych. Ca-
te mieszczanstwo, z wyjatkiem szlachty, ktéra — ba-
wigc na dorocznym zjezdzie Towarzystwa Rolnicze-
go — okazata w pierwszym dniu obojetnos¢ — posta-
nowito poda¢ do cara adres w imieniu Warszawy, ja-
ko stolicy. W skiad samorzutnie wybranej reprezen-
tacji wchodzili najznaczniejsi obywatele miasta: Kra-
szewski, Kenig, Chatubinski, gen. w. p. Lewinski, fa-
brykant Szlenkier , bankier Kronenberg, a ze sfer rze-
miesiniczych szewc Stanistaw Hiszpanski.

27 lutego doszto do pamietnej szarzy kozakoéw na
idacy z Leszna pochéd, ktéry wracatl z nabozenistwa,
organizowanego przez terminatoréw i czeladnikéw.
Dalszy bieg wypadkoéw jest dobrze znany. W odpo-
wiedzi na szarze, ludnosé¢ rzucita sie na wojsko, obrzu-
cajac je kamieniami i stawiajgc barykady. Gdy zatem
ttum nie ustepowat — rozlegta sie salwa. Padto pieé
ofiar, nie liczac wielu rannych. Wsrod tych ofiar: Ka-
rol Bendel — rzemies$lnik i Adamkiewicz — wyrob-
nik. Pozatem dwaj ziemianie i uczen.

Natychmiast dziata¢ poczeta delegacja, ktéra uda-
ta sie do namiestnika Gorczakowa. Przywo6dcami jej
byli Szlenkier i Hiszpanski, ktéorych przeméwienia by-
ty ostre i nacechowane odwaga i grozbg. Gorczakow,
przerazony obrotem wypadkéw, zezwolit na uroczysty
pogrzeb i ztozyt odpowiedzialno$¢ za porzadek na
delegacje, dajac jej niezjaka prawo rzadow.

Kilka dni jej rzadéw przyniosto delegacji zaszczyt.
Na rozkaz jej nie wydarzyto sie zadne przekroczenie
porzadku, a cata ludno$¢ stuchata postusznie rozka-
z6w i nakazéw miodziutkiej strazy obywatelskiej, zto-
zonej z uczniéw i kademikow.
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Pogrzeb ofiar zgromadzit Warszawe wszyskich wy
znan i stanéw. W ogromnym pochodzie szty réwniez
sztandary wszystkich cechéw miejskich.

Tych kilka dni stanowity okres rewolucji moralnej)
ktéra scementowata niejednolita mase spoteczenstwa.
Na gorgco, w aktach czynu, tworzyta sie dopiero u
wielu $wiadoma mito$¢ ojczyzny, patrjotyzm, ktory
ogarnat wszystkich.

W sferze rzemiosta objawity sie te tendencje spo-
teczne w dwdch kierunkach: danii wiekszych prati
nizszym stopniom zawodowym, oraz polubownego za-
tatwiania konfliktéw ekonomicznych pracownikéw z
pracodawcami.,

Dnia 20 marca wielkie zebranie w Resursie Kupiec-
kiej, ktore zgromadzito wszystkich niemal fabrykan-
tow i starszych zgromadzen rzemies$lniczych, powzieto
jednogtosnie uchwaty, w ktérych sprecyzowano po-
wyzsze prady ideologiczne. Hasta, rzucone z Warsza-
wy, znalazty zaraz nasladowcéw na prowincji, $ladem
wspomnianych uchwat poszty wszystkie niemal mia-
sta Krolestwa,

W konsekwencji dazen do usuwania réznic stano-
wych, delegacja, ktéra oficjalnie urzedowata na ra-
tuszu od 6 marca, opracowata projekt samorzadu

miejskiego w Krolestwie, wedtug ktérego prawo wy-
borcze otrzymywali wszyscy, pracujagcy samodzielnie,
a takze — czeladz rzemie$lnicza. Otrzymywata ona
rébwniez swoje przedstawicielstwo w zarzadach ce-
chéw. Projekt ten nie wszedt w zycie z powodu sprze-
ciwu wiadz rosyjskich.

Pod wpitywem dochodzacych zwolna z Zachodu
pradéw, rozpoczeta sie w rzemiosle oraz wsérod fa-
brykantdw i robotnikéw akcja za dobrowolnem ustep-
stwem klas posiadajacych na rzecz mas pod hastem
solidarnosci narodowej i spotecznej. Zatargi ekono-
miczne coraz czesciej probowano rozwigzywaé — z
pozytywnym rezultatem — na platformie rozjemstwa
dobrowalnego i uktadéw. Pozatem przy fabrykach, ce-
chach i zgromadzeniach czeladniczych powstatly ze
wzgledu na kryzys gospodarczy prototypy naszych biur
posrednictwa pracy; dochody czerpano z ofiarnosci pu-
blicznej.

Tak przedstawiata sie pobieznie skreslona przemia-
na rzemiosta pod wpltywem dazen narodowych. Oczy-
wiscie przytoczone wyzej reformy i rozwdj nie byly
rezultatem kilku tygodni; od pamietnych dni lutowych
tempo budzenia sie uczucia narodowego i solidarnos-
ci rozwija sie w ciggu lat 1861 — 1863 w ogniu do-
Swiadczen coraz potezniej. Ujscie swoje znajdzie w
zbrojnem powstaniu.

0Ogo6lne nastawienie w kierunku zblizenia sie i zbra-
tania charakteryzuje spoteczenstwo nietylko w sferze
pracy zawodowej. Rozpoczyna sie m. in. szczegolnie
intensywne szerzenie o$wiaty wsroéd terminatoréw rze-
miesiniczych i wyrobnikéw. Pionierem tej osSwiaty
byta przedewszystkiem mitodziez szkolna i akade-
micka, ta, ktéra wespot z rzemiesSlnikami najgoretszy
brata udziat w manifestacjcah. Zalozonq szereg bez-
ptatnych czytelni; pierwsza — na Starem MieScie —
w kilka tygodni zebrata 1000 tomoéw, ofiarowanych
przez ludnos¢ ,
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Jeszcze jeden ciekawy szczeg6t jest przyczynkiem
Jo stwierdzenia zainteresowania i udziatu sfer rze-
mieslniczych (i robotniczych) we wszelkiego rodzaju
manifestacjach narodowych. W potowie roku 1861
ruch patrjotyczny przenosi sie masowo do kosciotdw.
Od sierpnia datuje sie coraz czestsze zwotywanie
ubraci-rodakéw na nabozenstwa za pomys$Iinos$¢ oj-
czyzny". Trwa to do grudnia. Wiekszos$¢ tych nabo-
zenstw urzadzana byta przez rzemieslnikéw. Repre-
zentowane byty wszystkie bodaj mozliwe zawody,
jak wida¢ z zachowanych do dzi$ zaproszen. Ponie-
waz sg one nieraz b. charakterystyczne, przytoczymy
co ciekawsze.

A wiec zapraszali na nabozenstwa
Przy moscie", ,Braterstwo czeladzi
uZgromadzenie czeladzi lakierniczych", ,Grono bra-
terskie uczniéw siodlarskich", ,Zgromadzenie maj-
strow parasolnikéw, Giseréw, Szczotkarzy", ,Zgroma-
dzenie braterskie uczni kunsztu szlusarskiego, pusz-

.Pracownicy
mydlarskiej",

bUDOMIR RUBACH

RZEMIOSEO W CZ

Lato zesztoroczne spedzitem w Czechostowacaji.
Przyglagdatem sie uwaznie zyciu naszych pobratym-
cow chcac z obserwacyj swoich wyciggngé¢ mozliwie
jaknajwiecej korzysci i dla siebie i dla moich roda-
kow. Bo trzeba przyznac¢ bezspornie, ze wiele mozna
Zaobserwowa¢ w zyciu narodu czechostowackiego cech
i whasciwosci, ktérych poznanie i przeniesienie na nasz
grunt mogtoby i dla naszego zycia gospodarczego i spo-
tecznego da¢ korzystne rezultaty. Czechostowacy stu-
zyli mi uczynnie rada, pomoca i objasnieniami w mo-
ich poznawczych obserwacjach.

Nie omingtem terenu rzemieslniczego, a o wtasciwo-
Sciach tego terenu chce wiasnie ponizej opowiedzied.

Ot6z organizacja rzemiosta czechostowackiego zna-
cznie rozni sie od organizacji rzemiosta polskiego, stad
zycie rzemies$lnicze w Czechostowacji innemi poste-
puje_.drogami. Nie istniejg w Czechostowacji lzby
Rzemies$lnicze, jednostki organizacyjne nie pokrywaja
sie z podziatem administracyjnym panstwa, cate zycie
rzemiosta oparte jest jeszcze na starych przepisach
rzadu austrjackiego, pochodzacych z roku 1859. Pier-
wszg jednostka organizacyjng, komoérka, ze tak po-
wiem, najnizszego typu, jest t. zw. ,spoteczenstwo",
odpowiadajace naszym najnizszym typom cechowym,
czy tez zwigzkowym.

Owe ,spoteczenstwa" bywajg dwojakiego rodzaju:
albo czyste, albo mieszane. Czyste skupiajg rzemiesl-
nikow jednego fachu np. murarzy, szewcéw i t. p. mie-
szane tgczag w sobie rzemiesinikéw kilku takich fachoéw,
ktérych przedstawiciele na terenie danego miastecz-
ka czy gminy jest niewielu. Otz w poczuciu swej ma-
tej liczebnosci i sity tacy rzemies$lnicy tgcza sie w je-
den zwigzek, ktdéry zastepuje i broni intereséw roz-
maitych fachéw. A ze poczucie solidarnosci, zmyst or-
ganizacyjny i dobre zrozumienie wlasnych intereséw
jest w Czechach wysoko rozwiniete, nic wiec dziwne-
go, ze takie mieszane zwigzki doskonale prosperujg
ldobrze bronig intereséw swoich cztonkow.

Owe ,spoteczenstwa" tworzg w potgczeniu jednost-
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karskiego, ostrogarskiego i ceigsznitéw" i t d.

W roku nastepnym, poprzedzajagcym wybuch po-
wstania, rozpoczyna sie na dobre praca konspiracyj-
na. Planowe organizowanie sit spotecznych w mroku
tajemnicy. Elementem czynnym w tej pracy jest mto-
dziez rzemies$lnicza, wyrobnicy i robotnicy. Bierze
udzial we wszystkich komoérkach stowarzyszen taj-
nych, do Centralizacji witgcznie. Na nig to zamachem
jest w gtéwnej mierze ostawiona branka Wielo-
polskiego w koncu roku 1862. Poczynione zo-
staly przez rzad moskiewski spisy mtodziezy miej-
skiej, a w szczegdlnosci rzemiesiniczej i szkolnej, kto-
re zawieraty nazwiska tych,ktérych specjalnie naleza-
to od S$rodowisk polskich odseparowac¢. Inne sfery,
~Spokojniejsze” widocznie, jak np. miodziez wiejska,
w rachube nie byty brane.

Tak zastat Warszawe wybuch powstania w styczniu
1863 roku.

ECHOSEtOWACJI

ke organizacyjng wyzszego rzedu t. zw. ,okresni jed-
notu spoleczensteni”, ktére rowniez sg albo czyste
albo mieszane. ,Okresni jednoty" tworzone sg ze
zwigzkéw jednego typu, znajdujacych sie na terenie
danego okregu czyli powiatu. To znaczy, ze np. ,,Spo-
teczenstwa" miynarzy z catego powiatu tworza powia-
towy zwigzek miynarzy i t d. Te powiatowe — okre-
sni jednoty spoleczenstevni tworzy ,zemske jednoty
spoleczensteuni® — sg to organizacje najwyzszego
rzadu.

Tak wiec np. powiatowe zwigzki mitynarzy z catej
ziemi tworzg ,ziemski zwigzek" mitynarzy, pow. zwigz-
ki piekarzy tworzg ,ziemski zwiagzek" piekarzy i t. p.

Ponad te ,ziemskie zwigzki" wyzszego ogélno-pan-
stwowego zwigzku rzemie$lnikéw danego fachu, czy
tez jakiego$ ogoélnego zwigzku zwigzkéw rzemiesini-
czych, zastepujgcego interesy catego czechostowackie-
go rzemiosta — niema.

| ,ziemskie zwiazki" nie obejmujg terenu catej re-
publiki. Istniejg tylko ,ziemskie zwigzki" z ziem: czes-
kiej, morawskiej i stowackiej. Juz podobnego zwigzku
dla ziemi karpatoruskiej tej czesci republiki czecho-
stowackiej nie posiadaja.

Ma taka ojganizacja rzemiosta swe znaczne braki,
ktorym Czechostowacy pragna zapobiec przez powo-
tanie do zycia Centrali ziemskich jednot, ktéra jednak
znajduje sie dotychczas w sferze marzen. Pewien cha-
0s organizacyjny dlatego nie jest przez rzemies$lnikow
czechostowackich odczuwany w przykry sposéb dla
ich intereséw, ze obrone tych intereséw na forum pub-
licznem prowadzi polityczna organizacja rzemiosta
czechostowackiego, jaka jest: Czesko-slouenska ziv-
nostensko-obchodnicka strana strzechostawowska.

Na polski jezyk ttumaczy sie nazwa tej partji w spo-
sob nastepujacy: czechostowackie rzemie$lniczo-ku-
pieckie stronnictwo stanu $redniego.

O tym ciekawym organizmie politycznym, odgrywa-
jacym decydujgca role w zyciu ekonomicznem, poli-
tycznem i spotecznem rzemiosta czechostowackiego
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wyczerpujacych wiadomosci udzielit mi dr. Alojzy
Czech, sekretarz tego stronnictwa, szczery i serdeczny
przyjaciel Polakéw, gorgco ze swej strony wypytujacy
sie mnie o zycie i losy polskich rzemie$lnikow. Od nie-
go wiec dowiedziatem sie, ze stronnictwo to powstato
w roku 1908, w celu politycznego zjednoczenia wszyst-
kich rzemiesIinikow i drobnych kupcow w jedng silng
organizacje polityczng, ktéraby dla tej najstabszej ga-
tezi stanu Sredniego wywalczyta witasciwe miejsce
W zyciu narodu. ,

Jest to jedna z pierwszych organizacyj -tego typu
w Europie a rozw0j jej zaprzecza legendzie, ze stan
Sredni nie potrafi nigdy wytworzy¢ nalezytej sity, i ze
rzemiosto nigdy nie potrafi broni¢ nalezycie wtasnych
stusznych interesow.

Ot6z tak nie jest. W Czechostowacji wptyw orga-
nizacji stanu Sredniego, stojgcej na stanowisku uczci-
wej pracy i wtasciwej oszczednosci, jako fundamen-
téw wiasnego narodowego kapitatu, jest znaczny i wi-
doczny w catem zyciu tego pracowitego narodu.

Rozw6j stronnictwa ilustrujg liczby wybieranych do
parlamentu postéw. Kiedy wiec w pierwszym sejmie
w roku 1919 wybranym rzemieSlnicy czechostowaccy
posiadali jednego tylko posta, i ani jednego senatora,
to juz w nastepnym parlamencie w 1925 r. mieli 13
postdw i 6 senatoréw, a liczba ta utrzymata sie
i w obecnym parlamencie, przy jednoczesnym wzro$-
cie gtoséw, ktorych padio o 20 tys. wiecej podczas wy-
boréw w 1929 niz w 1925 r.

Doszto juz do tego, ze obecnie kazdy rzemieslnik
oprécz przynalezenia do swej organizacji zawodowej,
do swej ,,spolecznosti“, nalezy do rzemie$lniczego
stronnictwa, w ten sposob uniezalezniajgc sie politycz-
nie od zerowania na zywotnych interesach rzemiosta
partjom z zyciem i potrzebami rzemiosta, nie majgcym
nic lub prawie nic wspolnego. Unika sie w ten sposéb
oddawania swych gtoséw i ztgczonych z niemi nadziei
do dyspozycji ludzi niepowotanych.

Takie zeSrodkowanie i scementowanie sit rzemio-
sta pozwolito na powstanie silnej prasy rzemieslniczej,
doskonale na forum publicznem bronigcej potrzeb cze-
chostowackiego rzemiosta i naswietlajacej w witasci-
wy sposéb przejawy zycia rzemie$lniczego.

Wychodzi wiec w Pradze najwieksza w Srodkowej
Europie gazeta rzemie$lnicza p. t ,Narodni Strzed"
(Narodowy Srodek) rozchodzaca sie w ilosci 75 tys.

J. JASZUNSKI

Z DZIALALNOSCI NIBM1ECKI1EGO

Wydziat techniczny Instytutu zajmuje sie zagad-
nieniami, zwigzanemi bezpos$rednio z technika wyt-
worczosci rzemies$lniczej. Ludzie, majacy powierz-
chowne pojecie o naukowej organizacji przedsie-
biorstw przemystowych, przypuszczajgc, ze naukowa
organizacja sprowadza sie do catkowitego zastgpienia
pracy recznej maszyng, az do wprowadzenia do war-
sztatu rzemieS$lniczego ,tasmy ruchomej"; nie moga
sobie wiec wyobrazi¢ mozliwosci racjonalizacji rze-
miosta. Wydziat techniczny Instytutu juz u progu
swej dziatalnosci musial pokonaé te uprzedzenia.
Wprowadzenie zasad naukowej organizacji do rze-
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egz. i posiadajgca specjalne wydanie wieczorne, uka-
zujgce sie w nieco wiekszej ilosci. Procz tego dla mito-
dziezy rzemie$lniczej wydawany jest ,Mitody Rze-
mieslnik",

Jezeli do tych pism, rozchodzgych sie, jak na sto-
sunki rzemies$lnicze, w imponujgcej ilosci egzemplarzy,
dodamy jeszcze okoto 20 czasopism wydawanych na
powiatowe organizacje tegoz stronnictwa, jezeli do te-
go dodamy wielka ilo$¢ prasy fachowej rzemieslniczej
i zawodowej (w kazdem miescie wychodzg rozmaite
czasopisma zawodowe réznych fachéw) to otrzymamy
obraz zazdrosci godny intensywnej pracy dziennikar-
skiej w tonie rzemiosta czechostowackiego.

Nalezy dodaé¢, ze praca ta nie mija bez owocnych
rezultatéw. Spotkatem sie na tamach wzmiankowanych
dziennikéw z ciekawemi artykutami nawotujgcymi do
rozumnie pomyslanej walki z wrogami drobnego rze-
miosta. Potem bylem Swiadkiem takiej niezwykle in-
teresujacej kampanji obronnej. Jednym z ciekawszych
jej fragmentow jest powstanie ,Koncentracji”, dla
zakupu surowcow.

Czem jest ,koncentracja"?

Ot6z rzemieSlnicy czescy przyszli do stusznego
wniosku, ze sg przy zakupie surowcéw, wyzyskiwani
przez niesumiennych posrednikéw, chcacych zarabiac
100, 200 i trzysta procent, i postanowili pozby¢ sie
zbednego a drogiego posrednictwa. W tym celu powo-
tali do zycia kooperatywe rzemie$lniczg ,koncentra-
cje" surowcoéw, ktorej celem jest bezposrednie sku-
pywanie u zrédta surowcow i dostarczanie ich bez spe-
cjalnego zysku rzemieslnikom. W branzy mitynarskiej
.koncentracja" posuneta sie tak daleko, ze nietylko
skupywana jest maka, lecz réwniez i mtyny, ktére po-
tem po najnizszej mozliwej cenie sg oddawane rze-
mie$inikom.

Widzimy wiec, ze organizacja polityczna, samopo-
moc gospodarcza ,akcja prasowa jest u czechostowac-
kich rzemieslnikéw celujagca. Skltada sie na to, raz
jeszcze pozwalam sobie powtoérzyé, zmyst oszczedno-
éci, dobre zrozumienie swych potrzeb i intereséw, za-
biegliwos¢ i zaradno$é¢, oraz najwazniejsza wtasci-
wos¢ czeskiego charakteru — wytrwatos¢.

Na zakonczenie chciatbym podziekowaé wszystkim
moim czechostowackim przyjaciotom, ktdrzy mnie wta-
jemniczyli w zycie czechostowackiego rzemiosta, za
ich uprzejma pomoc i cenne informacje.

INSTYTUTU RZEMIESLNICZEGO

miosta bynajmniej nie polega na Slepem nasladow-
nictwie metod wielkiego przemystu, lecz na przysto-
sowaniu zasad naukowej organizacji do swoistych wa-
runkéw warsztatu rzemieslniczego. Zasady te zmie-
rzajg do osiggniecia, przy mozliwie matym wysitku
i zuzyciu surowcéw, jak najwiekszej wydajnosci, bar-
dziej odpowiadajacej wspo6iczesnym wymogom. Wy-
chodzac z tego zatozenia, Instytut podzielit wytwor-
czo$¢ rzemie$lnicza na jej czesci skladowe i zajat
sie ich systematycznem badaniem celem zastosowa-
nia do nich zasad racjonalizacji.

Z technicznego punktu widzenia nalezy oddzielnie
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rozpatrzy¢ zaopatrzenie warsztatu w surowiec i pro-
ces jego obrobki. Sprawa surowca lub wogéle mater-
iatbw ma szczegdélne znaczenie dla rzemiosta, ktore
gtdwnie dzieki wysokiej jakosci wyrobéw moze wy-
trzymaé¢ konkurencje produkcji fabrycznej. Z tego
Wzgledu Instytut poswiecit wiele uwagi wszelkim
sprawom, dotyczacym surowca. Opracowano wiec dla
niektérych gatezi proste i wygodne metody spraw-
dzania gatunkéw materjatow. Nastepnie byly prze-
prowadzone badania najlepszego wykorzystania su-
rowca i usuniecia wszelkiego marnotrawstwa w tej
dziedzinie. Z kolei zabrano sie do sprawy najlepszego
Wyzyskania odpadkoéw, co odgrywa szczegélnie duzag
role w rzeznictwie i masarstwie. Przy sposobnosci mu-
simy nadmieni¢, ze te dwa rzemiosta stanowiag przy-
ktad gatezi, w ktérych pojedyriczy rzemieslnik badz
napotyka na wielkie trudnosci przy wykorzystaniu
odpadkéw, badz nie jest w stanie ich wyzyskaé. W
tych gateziach bowiem oddzielne przedsiebiorstwo
nie rozporzadza taka iloscig odpadkéw, ktéra wystar-
czytaby do racjonalnego ich zuzycia. Instytut opra-
cowat wiec sposoby wspoélnej lub spdétdzielczej orga-
nizacji dla wykorzystania odpadkéw w rzeznictwie
i masarstwie.

W dziedzinie techniki wytwdrczosci, w Scistem te-
go stowa znaczeniu, czyli w zakresie obrobki surow-
ca, zadania Instytutu byly oczywiscie bardziej rézno-
rodne. Przedewszystkiem zajgt sie Instytut szczegé-
towem zbadaniem kwestji zastosowania maszyn i sil-
nikébw w warsztatach rzemieslniczych. Opracowat on
metody, pozwalajgce okresli¢, w jakich wypadkach
i przy jakich warunkach korzystne jest dla rzemies$ini-
ka postugiwanie sie motorem i jakiemu typowi moto-
ru powinien on odda¢ pierwszenstwo. Podobne bada-
nia byty przeprowadzone odno$nie do maszyn i obra-
biarek, przyczem w obydwu wypadkach badania do-
tyczyty zaréwno rzemiosta wogdle, jak i poszczegol-
nych jego gatezi. Nalezyta uwage skierowano réwniez
'na narzedzia rzemie$lnicze. W wyniku tych badan
‘okazato sig, ze w dos¢ liczych wypadkach rzemiesini-
cy, ulegajac ztudzeniu o bezwzglednej dochodowos-
ci pracy maszynowej, nabywali je, nie osiggajac jed-
nak czesto na tej drodze potanienia wytwadrczosci.

Wobec tego, ze marnotrawstwo czasu jest w war-
sztatach zjawiskiem bardzo rozpowszechnionem, In-
stytut nie mogt poming¢ w swych badaniach tak waz-
nego czynnika, jak praca ludzka. W tym celu Insty-
tut przeprowadzit studja teoretyczne nad czasem wy-
konywania robot, przewaznie jednak czerpat swe u-
wagi nad czasem robot ze skarbnicy doswiadczenia
zyciowego sprawnych i zdolnych majstrow. Badania
teoretyczne byty zwiaszcza niezbedne z tego wzgledu,
ze rozcztonkowanie procesu wytwdrczosci w rzemio-
$le musi by¢ przeprowadzone w sposéb odmienny, ani-
zeli dla przemystu. Pozatem w rzemios$le chodzi nie
tyle o najscislejsze ustalenie czasu kazdej czynnosci,
ile o ustalenie dlaczego i w jaki sposéb marnuje sie
czas pracownika. Instytut przeprowadzit wiec ankie-
te o marnotrawstwie czasu w warsztatach rzemiesIni-
czych i o $rodkach zaradczych przeciw niemu. Dro-
ga tej ankiety zebrano obfity materjat, ktory pozwolit
na wyprowadzenie cennych wnioskéw. W Scistym
zwigzku z poruszonemi zagadnieniami pozostaje spra-
wa planowania lokali warsztatowych i rozmieszczenia
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w nich maszyn, stotéw do pracy i t. p. Okazato sie bo-
wiem, ze przy niecelowem rozmieszczeniu urzadzen
traci sie bardzo duzo czasu na przechodzenie z miejs-
ca na miejsce oraz na przenoszenie w obrebie war-
sztatu surowcéw i nawpo6t obrobionych materjatow.
Przeprowadzono w tej kwestji specjalng ankiete i przy
wspobtpracy mistrzow opracowano plany wzorowego
rozmieszczenia urzadzen warsztatowych dla szeregu
gatezi rzemies$lniczych, Uwzgledniono tu réwniez wy-
niki badan nad racjonalnem oswietleniem, ogrzewa-
niem i przewietrzaniem warsztatow.

Brak miejsca nie pozwala na szczegétowy opis dzia-
talnosci wydziatu handlowego Instytutu. Ograniczy-
my sie wiec do zwieztego wyliczenia prac, ktéremi
zajmowat sie ten wydziat. Otéz wazniejsze z nich:
opracowanie formularzy dla przedsiebiorstw rzemie-
$lniczych, wzory ksiegowosci dla poszczego6lnych ga-
tezi, dostosowanie podwdjnej buhalterji do potrzeb
'rzemiosta, kalkulacja dla réznych rzemiost, ksiego-
wos$¢, ze specjalnem uwzglednieniem kosztéw robo-
cizny, kalkulacja poréwnawcza zakupéw, dokonanych
przez poszczegbélnych rzemie$lnikéw oraz za posred-
nictwem spétdzielni. Poza temi sprawami, wytaniajg-
cemi sie bezposrednio z zycia codziennego warsztatu,
wydziat handlowy zajmowat sie réwniez sprawami,
zwigzanemi z sytuacjg gospodarczg rzemiosta, jak
'np. sprawg zaopatrzenia przedsiebiorstw rzemiesIni-
czych w. kapitat zaktadowy i obrotowy, kwestjg sp6t-
dzielczosci w rzemios$le, analizg obrotow w rzemiosle
4 mozliwosciami zbytu, zagadnieniem wspoétpracy ko-
biet (zon i cérek wiascicieli warsztatow) w pracow-
niach i t. p. Nalezy jeszcze podkresli¢ usitowania wy-
dziatu w kierunku utworzenia przy organizacjach rze-
mieslniczych specjalnych biur, ktére prowadzityby ra-
chunkowos$¢ i kalkulacje dla drobnych rzemie$Inikow,
nie mogacych sobie z tem poradzi¢, oraz w kierunku
statego informowania rzemies$Iinikéw o ksztattowaniu
sie cen i o konjunkturze gospodarczej.

ZaznaczyliSmy juz powyzej, ze Instytut od chwili
swego powstania ktadt szczegélny nacisk na prakty-
czne zastosowanie wynikéw swych badan i dlatego
tez dbat usilnie o informowanie og6tu rzemiesiniczego
'o0 wynikach swych prac. W tym celu Instytut wyda-
je wiasny miesiecznik, publikuje ksigzki i broszury,
nadto rozsyta systematycznie do gazet rzemies$ini-
czych artykuty i notatki oraz sporzadza poglgdowe
wykresy, modele, przezrocza i t. p. Instytut bierze
udziat w roznych wystawach, organizuje odczyty
i kursy, a przy pomocy biur regjonalnych wchodzi
w bezposredni kontakt z poszczegdélnymi rzemiesini-
kami. Dla zobrazowania, jak daleko dociera dziatal-
no$¢ Instytutu do mas rzemies$lniczych, przytaczamy
przyktad ze sprawozdania Instytutu za rok 1930, Ce-
lem rozpowszechnienia ws$rod rzemieslnikéw wiado-
mosci o prawidtowem osSwietleniu, Instytut przy
wspétpracy dwuch innych placéwek badawczych, o-
pracowat szczegétowe przepisy oswietlenia pracowni
dla siedmiu fachéw. Przepisy te zostatly rozpow-
szechnione w postaci odpowiednio ilustrowanych ulo-
tek, ktére rozeszty sie w 320 tysigcach egzemplarzy,
ponadto Instytut zorganzowat na ten temat 246 od-
czytéw, na ktoérych byto obecnych ogoétem 19 tysiecy
stuchaczy.

Jak juz nadmieniliSmy, Instytut zostat zatozony
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przez organizacje rzemieslnicze, ktére w poczatkach
istnienia Instytutu pokrywaty catkowicie jego wy-
datki. Z koncem 1925 r. kwestjg racjonalizacji zain-
teresowat sie Skarb Rzeszy, ktéry wyasygnowat zna-
czne sumy dla dziatajgcych w tym zakresie instytusyj.
Od tego wiec czasu rowniez i Instytut Rzemieslniczy
otrzymywat zasitki z funduszéw panstwowych; zasitki
te w poszczeg6lnych latach budzetowych przedstawia-
ty sie jak nastepuje:

1.2.1926—31.3.1927 72.000 marek niemieckich

1.4.1927—31.3.1928 49.062 1 1
1.4.1928— 1929 48.000 1 il
1.4.1929— 1930 32.000 il 1
1.4.1930— 1931 26.000 il 1
zasitki nadzwyczajne 14.000 1 1

Razem 241.062 1 1

Jednoczes$nie ruch naukowej organizacji rzemiosta
pozyskat sobie powazne poparcie ideowe wyzszych
zaktadéw naukowych. Swiadczy o tem dobitnie spis
prac naukowych z dziedziny rzemiosta, ogtoszonych
w czasopi$mie Instytutu w kwietniu roku 1930. Spis
ten obejmuje przeszto 90 prac; sg to w wiekszosci
prace dyplomowe lub doktorskie, napisane przez stu-
dentéw i absolwentéw 20 wyzszych zakladéw nauko-
wych Niemiec. Instytut, miedzy innemi, dzieki istnie-
jacem przy nim archiwum i bibljotece, utatwiat nau-
kowe opracowywanie zagadnien rzemie$lniczych i z
kolei korzystat z osiggnietych wynikéw naukowych.
Niewatpliwie istnienie szeregu prowincjonalnych od-
dziatéw Instytutu, zatrudniajgcych stale pokazng licz-
be urzednikéw, stanowito podniete do zainteresowa-
nie miodziezy akademickiej zagadnieniami rzemiosta.

Nasuwa sie, rzecz jasha, pytanie, w jakim stopniu
szerokie warstwy rzemies$lnicze korzystajg z dziatal-
nosci Instytutu. OdpowiedZ na to pytanie znajdujemy
poniekad w sprawozdaniach niemieckiej Komisji an-
kietowej, ogtoszonych w roku 1930. W sprawozdaniach
tych znajduje sie wiele wzmianek o korzysciach, jakie
przyniosta rzemie$lnikom dziatalno$¢ Instytutu mie-
dzy innemi dzieki nowych metodom pracy i admini-
stracji, ktdre wprowadzili w swych warsztatach dzieki
propagandzie Instytutu. Nader ciekawa jest uwaga
Komisji ankietowej, ze najwiecej korzystali z wska-
zéwek Instytutu miodzi, samodzielni mistrzowie

W przegladzie naszym mieliSmy na uwadze wytacz-

M. FISCHER (Krakoéw)
CzZY DRUKARSTWO

Ponizszy artykut jest znamienny, gdyz dowo-
dzi do jakiego wupadku doprowadzi¢ moze

wolny zawéd, nie wymagajacy kwalifikacji.

Drukarstwo, ktére byto w rozkwicie, obecnie
przez nadmiar zaktadéw prowadzonych przez
Po-

nizszy artykut zamieszczamy, jako dyskusyjny.

ludzi niefachowych, powaznie podupadto.

Redakcja.
Przemyst drukarski, ktéry przed wojng w pan-
stwach zaborczych uwazany byt w Austrji za prze-
myst koncesjonowany, w Kongresdwce i Poznan-
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nie cele informacyjne; z tego wzgledu pominiemy tu
wszelkie wnioski, nastreczajgce sie w stosunku do na-
szych warunkéw. Wypada nadmieni¢ na zakonczenie,
ze racjonalizacja rzemiosta nie wymaga koniecznie
stworzenia specjalnego instytutu, jak to miato miejsce
w Niemczech. Mozemy sie tu powota¢ na przyktad
Austrji gdzie sprawg racjonalizacji rzemiosta zajmuje
sie Instytut popierania rzemiosta (Gewerbeforderungs-
institut), ktory jednoczes$nie spetnia takze inne zada-
nia z dziedziny gospodarczej polityki rzemiosta.

LITERATURA

Obszerna literatura naukowej organizacji rzemiosta
podana jest w ,Handbuch der Rationalisierung” (wyd.
3, 1932, naktadem Reichskuratorium fur Wirtschaft-
lichkeit, str. 1278— 1280). Réwniez sg tam wymienione
wszystkie wydawnictwa Instytutu, a na str. 1049—
1106 podany jest przeglad og6lny naukowej organiza-
cji rzemiosta. Obszerniejszy przeglad ogoélny zamie-
szczony jest w pierwszem wydaniu ,Handbuch" (1930
str. 863— 1030). Dane o dziatalnosci Instytutu znajdu-
ja sie w rocznych sprawozdaniach Reichskuratorium
fur Wirtschaftlichkeit (pierwsze sprawozdanie za rok
1927 ukazato sie w roku 1928; sprawozdanie za rok
1930 podaje na str. 133— 134 og6lny przeglad dziatal-
nosci Instytutu za lata ubiegte). Dzieje Instytutu w
zwieztym zarysie skreslit W. Wernet w pracy zbio-
rowej ,Die kaufmannische Fuhrung des Handwerkbe-
triebes"”, wydanej przez prof. K. Rossie (Berlin, wyd.
1, 1929, wyd. 2. 1930). Organizacji technicznej rze-
miosta poswiecone sg nastepujace ksigzki: W. Buce-

rius, ,Grundlagen der rationellen Betriebsfiihrung
mit besonderer Berucksichtigung des Handwerks"
(Karlsruhe, 2. uzupetnione wyd. 1927); ,Die techni-

sche Fuhrung des Handwerksbetriebes" (Berlin 1930).
Krotki zarys naukowej organizacji rzemiosta zawiera
broszura tegoz autora ,Der Rationalisierungsgedanke
im Handwekr" (Karlsruhe, 1926). W. Bucerius jest
rowniez redaktorem miesiecznika Instytutu ,Betriebs-
filhrung. Betriebswirtschaftliche Mitteilungen des
DHI“ (Karlsruhe, ukazuje sie od r. 1922). Sprawozda-
nie Komisji ankietowej, dotyczgce rzemiosta, zostato
ogtoszone drukiem w czterech tomach p. t. ,Das deu-
tsche Handwerk" (Berlin 1930); dane dotyczace racjo-
nalizacji rzemiosta znajdujemy w tomach 1, 3 i 4

JEST RZEMIOSLELEM?

skiem za wolny zawo6d z zadanemi kwalifikacjami,
zostat przez nowag ustawe przemystowag z roku 1927
ujednostajniony i uznany jako wolny przemyst, bez
jakichkolwiek kwalifikacyj. To znaczy, ze drukarnie
moze kazdy uruchomié¢ bez wzgledu na to, czy jest
fachowcem, czy nie.

Skutkiem tego nastgpit w drukarstwie chaos i brud-
na konkurencja a nadmiar drukarn, powstatych i pro-
wadzonych przez ludzi niefachowych doprowadzit
zawdd ten do zupeinej ruiny.

Dzi$§ drukarstwo jest jednym z tych upadajacych
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zawodow ,na ktory juz nawet lekka poprawa go-
spodarcza nie oddziatywuje.

Zaznaczy¢ nalezy, ze przemyst drukarski
lony jest na trzy grupy:

podzie-

1) drukarnie mate bez jakiegokolwiek najemnego
Personelu,

2) drukarnie S$rednie, gdzie witasciciel sam wspot-
pracuje,

3) drukarnie nakiadowe lub o charakterze fabrycz-
nym, gdzie wiasciciel czesto nawet nie jest kierowni-
kiem zaktadu, lecz posiada wiekszg ilo$¢ personelu
administracyjnego i fachowego. Drukarnie takie prze-
waznie drukujg dzienniki i ksigzki oraz wykonuja
specjalne roboty jak: wklestodruki, opakowania, ety-
kiety, karty do gry i t p. Wszystkie sg one o cha-
rakterze nietylko wiekszego przemystu, ale raczej
przemystu fabrycznego.

Austrja i Czechy przewidujac, ze zniesienie kon-
cesji mogtoby przemyst drukarski zniszczy¢, utrzy-
maty do dzi$ dnia w swoich panstwach koncesjono-
wanie tego przemystu, co go w catosci uchronito od
zupetnej ruiny. Niemcy, gdzie przemyst byt przed
wojng wolny i dla prowadzenia ktérego wymagano
kwalifikacyj fachowych wprowadzity w ostatnich la-
tach poprawke do ustawy przemystowej, gdzie S$red-
nie i mate drukarnie wcielono do rzemiosta. (Eintra-
gung von Druckereibetriebe in die Handwerksrolle).

Organizacja witascicieli drukarn w Niemczech, jed-
na z najwiekszych, liczaca 10.000 cztonkoéw, doszta
po doktadnem zbadaniu obecnego potozenia w dru-
karstwie do przekonania, ze tylko w ten spos6b moz-
na uzdrowi¢ zawdd drukarski.

Obecnie nawet drukarze w wolnej zawodowo Ame-
ryce dyskutujg nad tem, aby wprowadzi¢ tamze kon-
cesje wzglednie Swiadectwo uzdolnienia.

Wytyczne do wcielenia przedsiebiorstw drukar-
skich w poczet rzemiost.

I. Za przedsiebiorstwo rzemieslnicze
zastrzezen uwazac¢ firme:
a) ktorej wiasciciel (witascicielka) dzierzawca,
bierze czynny udziat w samej wytworczosci, albo
b) ktéra zatrudnia do 8 czeladnikéw drukarskich
i odpowiadajacg ilos¢ pomocnikéw i do ktorej
urzadzenia nalezg nie wiecej niz 3 maszyny
posSpieszne, przyczem maszyne pospieszng na-
lezy uwazaé¢ za réwnoznaczng z maszyng do
sktadania.

nalezy bez

Il. Za ,,nie-rzemiosto“ uwazaé

biorstwo drukarskie:

nalezy przedsie-

a) ktore jest wciagniete do rejestru handlowego,

b) ktorego wiasciciel (witascicielka, dzierzawca,
kierownik) wytacznie techniczne lub handlowe
sprawuje funkcje,

c) ktore zatrudnia wiecej, niz 25 czeladnikdéw i po-
mocnikow,

d) ktére posiada niemniej niz 4 maszyny posSpiesz-
ne, przyczem maszyne pos$pieszng uwaza sie za
rdwnoznaczna z maszynag do skladania.

Str. 7

1. Przy firmach nie podpadajacych pod I i
nalezy uwazaé¢ za warunki:

a) o znaczeniu istotnem:
1) rodzaj czynnos$ci witasciciela,
2) specjalizacja na poszczegélne wytwory, jak
dzienniki, ksigzki, etykiety, formularze, ka-
lendarze i ksigzki handlowe,

b) bez znaczenia dla charakteru firmy sa:

1) zajecie rekodzielniczo wyksztatconych cze-
ladnikéw,

2) rekodzielnicze wyksztatcenie pomocnikow.

Zmiana ustawy przemystowej i wcielenie zawodu
drukarskiego w poczet rzemiosta ma uzasadnienie w

art. 142 polskiej ustawy przemystowej, ktory to art.
brzmi:

~Za rzemiosto w zrozumieniu niniejszego dziatu
uwaza sie rodzaje przemystu o ile nie sg prowadzo-
ne sposobem fabrycznym™.

A zatem wszystkie Srednie i mate zakiady drukar-
skie w ktorych wspétpracuje wiasciciel powinny by¢
W zrozumieniu powyzszej ustawy przem. uwazane
za rzemiosto.

Miatoby to wielkie znaczenie dla stanu rzemiesini-
czego i Izb RzemieSlniczych. W Polsce mamy takich
drukarn okoto 3.000, a moze i wiecej. Wskutek na-
ptywu nowego czynnika zyskatby stan rzemies$lniczy
bardzo wiele a dla zawodu drukarskiego bytoby wcie-
lenie tych drukarn w poczet rzemiosta wprost zba-
wiennem. Drukarnie te korzystatyby z tych wszyst-
kich ulg i uprawnien jakie maja rzemieslnicy, a kry-
zys w drukarstwie ulegtby znacznemu ztagodzeniu
przez wprowadzenie dowodow uzdolnienia, uregulo-
wania liczby terminatoréw, egzaminéw mistrzowskich
i czeladniczych.

Zwiagzki graficzne i korporacje nie stracityby nic na
znaczeniu, gdyz wedtug art. 160, Ustawy Przemy-
stowej mogg sie samoistni witasciciele drukarn zrze-
sza¢ w organizacje, nastalby przymus nalezenia do
korporacji, ktérego obecnie niema, a do ktorej za-
ledwie 5% ogdétu drukarzy w Polsce nalezy, przeto
nie posiada ona zadnego znaczenia.

Art. 142 ust. przem. mowi dalej, ze: Minister Prze-
mystu i Handlu moze po wystuchaniu opinji Izb prze-
mystowo-handlowych i Izb rzemieslniczych zmieniac
w drodze rozporzadzenia liste rzemiost objetg pierw-
szym ustepem wytgczajac z niej poszczego6lne rodza-
je lub gatezie przemystu albo uzupetniajgc jg inne-
mi jeszcze rodzajami lub gateziami przemystu, i to
z waznos$cig dla catego obszaru Rzeczypospolitej lub
dla poszczegélnych wojewoddztw.

Przez czesciowe wcielenie przemystu drukarskie-
go do rzemiosta, nastgpitaby nowa era w przemysle
graficznym w Polsce, dlatego sprawa majgca tak do-
nioste znaczenie, powinna by¢ przez czynniki rzado-
we, zawodowe i obie reprezentacje samorzadu gospo-
darczego, wzieta pod rozwage i w jak najkrotszym
czasie urzeczywistniona.
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41. Uwagi ogdlne. Przedstawienie przepisow,
becnie obowigzujagcych w zakresie nauki rzemiosta,
poprzedzi¢ trzeba rzutem oka na historyczny rozwoj
tej dziedziny nauczania oraz rozwazeniem kwestji:
czy w rzemiosle ksztatci¢ winny szkoty rzemieslniczo-
przemystowe, czy tez utrzymac¢ nalezy obecnie prze-
wazajgcg nauke w t. zw. terminie u mistrza, w pota-
czeniu ze szkota doksztatcajgcg zawodowg?

Zgodnie z powszechng w S$redniowieczu tendencja
do stanowego organizowania sie spoleczenstwa, row-
niez w rzemiosle wytworzyty sie stowarzyszenia pod
nazwa cechdéw, skupiajace rzemieslnikow tego sa-
mego zawodu. Odpowiedzialno$¢ za wyroby czton-
wkow z jednej strony skionita wtadze cechu do prze-
prowadzania kontroli, z drugiej zas wytworzyta cha-
rakterystyczne formy nauki rzemiosta. Przedewszyst-
kiem wytworzyto sie terminatorstwo, trwajgce 3—4
lata u mistrza cechowego, jako nauka witasciwa, po
ukonczeniu ktdérej cech, na podstawie $wiadectwa
mistarza, ucznia wyzwalat. Wyzwolony moégt juz za-
pisa¢ sie do cechu, a przeto samoistnie wykonywadé
rzemiosto: stawat sie mistrzem. Poza nielicznemi wy-
padkami nowowyzwolony mistrz nie miat funduszéw
na otworzenie wtasnego warsztatu i przez pewien czas
pracowal u innego mistrza. Z tego stanu faktycznego
wytworzyt sie nastepnie nowy etap w nauce rzemio-
sta: okres przymusowej, po wyzwoleniu, pracy u maj-
stra w charakterze czeladnika (towarzysza); czelad-
nik, w celu zapoznania sie z tajemnicami swego za-
wodu, odbywal czesto wedréwke po sasiednich mia-
stach i stad powstat w rzemio$le przymus wedrowki
czeladniczej. Ustanowienie obowigzku wykonywania
specjalnych sztuk, po ukoriczeniu okresu terminator-
skiego — sztuki czeladniczej, a po odbyciu wedrowki
czeladniczej — sztuki mistrzowskiej (,Meisterstiick")
oraz zaprowadzenie egzaminow zakonczyto rozwdj
form nauki rzemies$lniczej.

Wszystkie obowigzujace przedtem na ziemiach pol-
skich ustawy przemystowe, trzymaty sie tradycyjnych
form nauki u mistrza; wszystkie tylko tym rzemiesl-
nikom, ktérzy mogli wykaza¢ sie dowodem uzdol-
nienia zawodowego w postaci dyplomu mistrzowskie-
go, pozwalaty ksztatci¢ ucznidw; wszystkie tez za-
chowaty tradycyjne stopnie nauki rzemiosta: termin,
egzamin czeladniczy, praktyke, egzamin mistrzowski.
Roznity sie tylko co do urzadzen, powotanych do
decydowania w sprawach terminatorskich i egzami-
nacyjnych: gdy wedtug ,Postanowienia”, obowiazujg-
cego w b. Kroélestwie Kongresowem, piecza i nadzor
nad sprawami terminatorskiemi i egzaminacyjnemi
nalezaty do Urzedu Starszych zgromadzenia (do ce-
chéw), ordynacja niemiecka czynnosci te przekazy-
wata izbom rzemie$lniczym. Polskie prawo przemy-
stowe zachowato 3—4 letni termin, 3-letnig prace w
charakterze czeladnika, sztuke czeladnicza i mi-
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strzowska oraz egzaminy, regulowanie tych spraw
i nadzor powierzajac, za przykladem ordynacji nie-
mieckiej, nowoutworzonym izbom rzemies$iniczym.

Rozdziat 1
Uprawnieni do ksztatcenia w rzemiosle.

42. Mistrzowie (majstrowie). Zgodnie z zasadni-
czag linjg, przyjeta przez prawo przemystowe, prze-
dewszystkiem uprawniony do trzymania terminato-
row jest mistrz danego rzemiosta. Prawo przemy-
stowe przewiduje pewne odchylenia od tej zasady,
ale ilosciowo wyjatki sg nieliczne tak, ze zasadniczo
tylko mistrz moze byé nauczycielem i wychowawca
miodego pokolenia rzemie$lniczego. Podkreslamy, ze
pod stowem ,mistrz" rozumie sie tylko takiego rze-
miesinika, ktéry uzyskal dyplom mistrza badz daw-
niej przed cechem, badz przed komisjg egzaminacyj-
ng przy izbie rzemieslniczej, badz przed komisjg
egzaminacyjng dla majstrow wojskowych. Natomiast
nie posiada prawa trzymania ucznidw ten rzemieslnik,
ktory swoj warsztat prowadzi nawet od wielu lat, ma-
jac tylko karte rzemies$lnicza. Takze Swiadecwo cze-
ladnicze zadnych uprawnien do trzymania termina-
toréw nie daje. (Co do chatupnikéw i prowadzacych
przemyst domowy por. 13).

Oprécz mistrzéw wolno byto trzymac¢ terminatoréw
innym rzemie$lnikom w 3-letnim okresie przejscio-
wym (por. 45), a na przyszto$¢ mogg ksztatci¢ w rze-
miosSle absolwenci niektérych szko6t technicznych
(por. 43) i przedsiebiorstwa fabryczne (por. 44).

43. Absolwenci szkét technicznych. Poprzednio
(23 pod 1 4) wskazaliSmy ze ukonczenie pewnych
szkét technicznych stanowi dowdd uzdolnienia zawo-
dowego do samoistnego wykonywania rzemiosta, o ile
absolwent takiej szkoty przynajmniej przez 3 lata
pracowat w danym rzemiosle. Ot6z 3-letnie samoist-
ne prowadzenie danego rzemiosta uprywnia absol-
wenta do ksztalcenia uczniow rzemiesSlniczych, przy-
czem zadnych specjalnych egzamiadéw skiadac¢ nie
potrzebuje.

44. Przedsiebiorstwa fabryczne. Rdwniez przed-
siebiorstwom fabrycznym przystuguje przywilej
ksztatcenia w rzemio$le, pod warunkiem, aby nauka
odbywata sie pod kierownictwem mistrza rzemiesIni-
czego lub innej osoby, posiadajgcej prawo trzymania
terminatoréw. Przywilej ten przystuguje przedsie-
biorstwom z mocy samego prawa i stara¢ sie 0 pozwo-
lenie nie potrzebuja, powinny jednak stosowaé sie do
wszystkich przepiséw, regulujacych sprawy termina-
torskie. Przedsiebiorstwo fabryczne moze ksztakcic¢
uczniéow w tych wszystkich zawodach, jakich mistrzéw
zatrudnia. Naprzyktad: gorzelnia i rektyfikacja, za-
trudniajgca majstrow S$lusarskich, kowalskich, bednar-
skich, stolarskich i rymarskich, moze trzymac¢ termi-
natoréw, ksztatcacych sie w tych wszystkich zawo-
dach.
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45. Do 15 grudnia 1930 r. W ciggu 3-letniego okre-
su przejsciowego, t. j. w czasie od 16.XI1l1 1927 r. do
15.X11 1930 r. mieli prawo trzymania terminatoréw
réwniez ci petnoletni rzemies$lnicy, ktorzy: 1) po zto-
zeniu egzaminu czeladniczego pracowali przynaj-
mniej przez pie¢ lat w danym rodzaju lub gatezi rze-
miosta, albo 2) przynajmniej osiem lat wykonywali
samoistnie rzemiosto danego rodzaju lub gatezi. Z po-
wyzszego wynika, ze tylko osoba, posiadajaca wyzej
Wymienione kwalifikacje (albo — oczywiscie — dy-
plom mistrza lub warunki 43) moze wystawi¢ wazne
Swiedectwo odbytego czasu nauki w rzemioSle we
wskazanym okresie przejsciowym. Wszyscy ci rze-
mieslnicy z dniem 16 grudnia 1930 r. utracili prawo
trzymania terminatoréw i moga je odzyskac¢ tylko po
ztozeniu egzaminu mistrzowskiego. Tych jednak ter-
minatoréw, ktérych przyjeli przed dniem 16 grudnia
1930 r.,, mogg dotrzymaé¢ do konca umowionego ter-
minu i nastepnie wystawi¢ im Swiadectwa, ktére beda
uznane za dowod odbycia nauki w rzemiosle.

46. Zezwolenie na ksztatcenie w kilku rzemiostach
i nauka w rzemiosle pokrewnem. Na wniosek przemy-
stowca, w ktorego przedsiebiorstwie wykonywa sie
kilka rzemiost, izba rzemieslnicza moze pozwoli¢ na
praktyczne ksztalcenie terminatoréw w kazdem z tych
rzemiost, jezeli kierujacy ksztatceniem posiada co do
jednego z nich warunki, wymagane przez przepisy.
Posiadajagcy prawo ksztatcenia uczniéw w jednem
z rzemiost, moze ksztatci¢ terminatoréw roéwniez w
rzemiostach pokrewnych; jakie rzemiosta uwazaé¢ na-
lezy za pokrewne, ustala izba rzemieslnicza.

47. Liczba terminatoréw u jednego rzemieslnika.
W celu zapewnienia moznosci pracy wykwalifikowa-
nym czeladnikom prawo przemystowe pozwala, aby
statuty cechowe zawieraty postanowienia, ilu termi-
natoréw mozna trzymaé¢ w stosunku liczebnym do za-
trudnionych w temsamem przedsiebiorstwie czeladni-
kow. O ile statut cechu nie zawiera takich postano-
wien, wiladza przemystowa wojewdédzka moze w dro-
dze rozporzgdzenia ustali¢ liczbe terminatoréw w sto-
cunku do zatrudnionych czeladnikéw, przyczem obo-
wigzana jest porozumie¢ sie z okregowym inspekto-
rem pracy i wystucha¢ opinji izby rzemiesiniczej.
Ograniczenia powyzsze moga by¢ wprowadzone za-
rowno dla zaktadow fabrycznych, jak i rzemiesini-
czych. Jezeli przemystowiec (rzemieslnik) przyjmuje
na nauke uczniow w liczbie wiekszej, anizeli odpowia-
dajgcej wielkosci lub sposobowi prowadzenia przed-
siebiorstwa, witadza przemystowa | instancji (sta-
rostwo) moze zabowigza¢ go do zmniejszenia liczby
uczniow oraz zabroni¢é mu przyjmowania uczniéw
ponad oznaczong liczbe. Przepis ten ma na celu nie
dopusci¢ do zbyt wielkiej liczby ucznidéw, ktorych
pryncypat nie mogtby dos¢ starannie wyksztatcic.

48. Obowigzki pryncypata. Pryncypat winien sta-
ra¢ sie, zeby uczen miat sposobnos$¢ i moznos$é prak-
tycznego wyksztatcenia sie w rzemiosle, oraz prze-
strzega¢, zeby uczen zachowywal sie przyzwoicie
i uczeszczat regularnie na nauke do szkoty doksztat-
cajacej zawodowej (obowigzany jest zwolni¢ go w
tym celu z 6 godzin pracy tygodniowo). Powinien row-
niez Scisle przestrzega¢, zeby uczen nie byt obarczony
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praca, nie majacg nic wspdlnego z naukg w rzemiosle,
albo przechodzacg sity fizyczne ucznia, oraz zeby
uczen nie byt zle trakowany przez pracownikéw i do-
mownikéw. Obowiazki te cigzg takze na zastepcy

pryncypata.

49. Kontrola i kary. W celu zapewnienia mocy
obowigzujgcej przepisom, dotyczacym uczniéw rze-
mieslniczych, moze by¢ przeprowadzana kontrola
warsztatow przez izbe rzemies$lniczg oraz przez wita-
dze przemystowe. lzba rzemie$lnicza ma prawo za-
rzadzi¢ kontrole nad zatrudnianiem przez rzemies$ini-
kéw w ich zaktadach pracownikéw, ktorzy nie skon-
czyli jeszcze 18 roku zycia. Witadza przemystowa po-
siada to samo prawo z tg jednak réznica, ze izba rze-
mieslnicza moze zarzadzi¢ kontrole zawsze, a wiladza
przemystowa tylko wtedy, gdy danemu rzemiesIni-
kowi odebrata prawo trzymania terminatoréw, o czem
bedzie mowa w nastepnem punkcie (50). Jezeli wsku-
tek kontroli lub w jaki$ inny sposob okaze sie, ze rze-
miesinik przekroczyt przepisy terminatorskie, albo
zarzadzenia izby rzemie$lniczej, wydane na podsta-
wie tychze przepiséw, moze by¢ ukarany przez za-
rzad izby rzemies$iniczej karg porzadkowag do 20 zi,
Sciagana w drodze administracyjnego postepowania
przymusowego. Ponadto prycypat moze by¢ ukarany

przez wiladze przemystowe na zasadach og6lnych
(por. 19).
50. Zabronienie ksztatcenia uczniéw. Nie wolno

trzymac¢ uczniow tym rzemiesinikom, nawet posiada-
jacym odpowiednie skadingd kwalifikacje zawodowe,
ktorzy: 1) skazani zostali wyrokiem sadu za prze-
stepstwa, popetnione z checi zysku lub przeciw mo-
ralnosci publicznej; 2) dopuscili sie ciezkiego uchy-
bienia obowigzkom wzgledem swych uczniéw; 3) nie-
zdolnym do odpowiedniego ksztatcenia uczniéw w
pracy zawodowej z powodu wad umystowych lub fi-
zycznych. Zarzadzenia, zabraniajgce trzymania termi-
natoréw z powyzszych powodéw, wydaje wiladza
przemystowa | instancji (starostwo), ona tez moze
przywroéci¢ prawo, odebrane z powodéw, wymienio-
nych pod 3, o ile wada fizyczna lub umystowa pryn-
cypata ustgpita. Natomiast przywré6ci¢ prawo trzy-
mania ucznidéw przemystowcom (rzemieslnikom), ktoé-
rym prawo to zostalo odebrane z powodéw, wymie-
nionych pod 1 i 2, moze witadza przemystowa woje-
wodzka, i to nie wszes$niej, jak po uptywie roku.
W celu zapobiezenia obejsciu zarzadzen, zabraniaja-
cych trzymania terminatoréw, moze witadza przemy-
stowa zarzadzi¢ kontrole warsztatéw.

Rozdziat 2

Uczniowie rzemie$lniczy (terminatorzy).

51. Warunki, potrzebne do zostania uczniem. Pra-

gnhacy zosta¢ terminatorem odpowiada¢ musi naste-
pujacym warunkom:

1) mie¢ 15 lat zycia ukonczonych;

2) mie¢ zezwolenie rodzicow lub opiekunow;

3) wypeini¢ obowigzek szkolny;

4) przedstawi¢ Swiadectwo lekarskie;
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5) ztozy¢ Swiadectwo instytutu psychotechnicznego mieslniczej lub wtadzy przemystowej), do czasu ukon-

o ile takowy istnieje w danej miejscowosci.

52. Wiek i zezwolenie.
minatorskie przewidujg konieczno$¢ posiadania ze-
zwolenia rodzicéw lub opiekundéw, to jezeli kandydat
na ucznia bytby petnoletni, niewagtpliwie zezwolenie
bytoby mu niepotrzebne.

Co do wieku, to nie wolno przyjmowac¢ do nauki
ucznidéw przed ukonczeniem przez nich 15 lat zycia.
Ten przepis nie jest w zgodzie z obowigzkiem pow-
szechnego nauczania, ktéremu podlega mitodziez do
chwili ukonczenia 14 lat zycia. W ten sposéb pomie-
dzy odbyciem obowigzku szkolnego a poéjsciem do
terminu istnieje przymusowa roczna przerwa, ktora
mija bez pozytku dla miodocianego.

Niema zadnych przeszkéd do tego, aby nawet
30-letni, lub starszy, wstgpit na nauke rzemiosta:
wszakze za terminatora bedzie on uwazany tylko wte-

dy,gdy zawart z pryncypatem umowe o nauke w rze-
miosle.

53. Cenzus naukowy. Kandydat na terminatora
powinien przy przyjmowaniu go na nauke przedsta-
wi¢ dowod wykonania obowiazku szkolnego, jezeli
w danej miejscowosci jest wprowadzone powszechne
nauczanie. Zaden okresélony cenzus nie jest wyma-
gany. Zreszta braki wyksztatcenia og6lnego moze
terminator uzupeini¢ w szkole doksztatcajgcej za-
wodowej, uwzgledniajacej rowniez przedmioty ogél-
noksztatcace.

54. Swiadectwo lekarza i instytutu psychotech-i
nicznego. Poniewaz termin w wielu zawodach jest
potaczony z pracg dos$¢ ciezkg, kandydat na ucznia
rzemieslniczego winien wykazaé¢ swa zdolnos$¢ fi-
zyczng do danego zawodu. W tym celu powinien
przedtozyé $Swiadectwo lekarza, wskazanego przez
inspekcje pracy, ze dana praca nie przekracza sit
kandydata. Badania w instytutach psychotechnicz-
nych majg znéw wykazaé¢ ogdélng przydatnos$¢ kan-
dydata do danego zawodu.

Gtuchoniemi moga byé¢ przyjmowani na nau-
ke rzemiosta i dopuszczani nastepnie do egzaminéw
czeladniczych, przyczem do szkoly doksztatcajgcej
zawodowej uczeszcza¢ nie potrzebujg. Winni jednak
przy egzaminie czeladniczym wykaza¢ sie umiejet-
noscig czytania, pisania i rachowania.

55. Obowigzki ucznia. Uczen winien by¢ postusz-
ny pryncypatowi i tej osobie, ktéra w miejsce pryncy-
pata kieruje zawodowem wyksztatceniem ucznia, za-
chowywaé sie przyzwoicie, pracowac¢ pilnie oraz
uczeszczat reguralnie na nauke do szkoty doksztatca-
jacej.

56. Kary na uczniéow. Uczniowie, naruszajacy po-
stanowienia prawa przemystowego, do nich sie odno-
szace, bedag karani przez witadze przemystowe: 1) u-
pomnieniem, i 2) grzywng do 100 zi.. Ponadto mogg
by¢ ukarani przez izbe Rzemieslnicza karg porzad-
kowg do 20 zi.

57. Odroczenia stuzby wojskowej. Terminatorom
moze by¢ udzielone odroczenie stuzby wojskowej
(o ile wykazg sie poswiadczeniem wtasciwej lzby rze-

Aczkolwiek przepisy ter-

czenia terminu, jednak najwyzej do chwili wcielenia
poborowych w tym roku kalendarzowym, w ktérym
koncza 22 lat zycia. Oczywiscie Izba rzemie$lnicza
zaswiadczenie wyda¢ moze tylko tym terminatorom,
ktorzy dopetnili wszystkich przepiséw terminatorskich.

Rozdziat 3

Umowa o nauke w rzemioS$le.

58. Rodzaje umow; kiedy i jak winny by¢ zawarte.
Jesli kandydat na ucznia rzemieslniczego spetnit juz
wszystkie warunki, w poprzednim rozdziale opisane,
moze byé przyjety na nauke rzemiosta, jednak tylko
na podstawie pisemnej umowy, ktéra ma by¢ sporza-
dzona w ciggu 4 tygodni po rozpoczeciu nauki. Czas
nauki liczy sie od dnia faktycznego rozpoczecia nauki,
a nie od dnia zawarcia umowy. Jezeli pryncypat przyj-
muje ucznia narazie na nauke probna, winien réwniez
na pismie zawrze¢ przedwstepng umowe o0 probng
nauke w rzemios$le. Czas préby nie moze trwac¢ dtu-
Zzej niz 3 miesigce, przyczem przy zawieraniu wita-
Sciwej umowy o nauke nalezy uwzgledni¢ przebyty
juz okres prébny. Jezeli uczen, przyjmowany przez
danego pryncypata, przedtem juz gdzieindziej odbyt
czesSciowo nauke, przebyty czas nauki winien mu by¢
zaliczony. Umowe podpisuje pryncypat lub jego za-
stepca, uczen oraz — jezeli uczehn jest matoletni —
jego ojciec lub opiekun.

Kazda umowa o nauke w rzemios$le winna by¢ spo-
rzgdzona przynajmniej w 2-ch egzemplarzach: jeden
otrzymuje pryncypat, drugi — uczen lub jego ojciec
czy opiekun. Jezeli rzemies$lnik jest cztonkiem cechu,
winien odpis zawartej umowy przesta¢ cechowi w cig-
gu 14 dni. Jezeli statut cechu stanowi, ze umowe 0 na-
uke nalezy zawieraé¢ przed cechem, wdéwczas pryncy-
pat, bedacy czitonkiem tego cechu, sam umowy za-
wrzeé¢ nie moze: musi uda¢ sie do cechu; w takich ra-
zach oryginal umowy pozostaje w cechu, a pryncypat
i uczen otrzymuja odpisy.

Rzemies$lnik, nie bedacy cztonkiem cechu, nie ma
obowigzku zawiera¢ umowy przed kimkolwiek, byleby
natychmiast po jej zawarciu przestat odpis do lzby
rzemieslniczej, o czem mowi sie pod 60. Ustanowiony
przez niektore Izby rzemie$lnicze obowigzek zawiera-
nia umow przed urzegdami gminnemi jest pozbawiony
podstaw prawnych.

59. Tre$s¢ umowy; umowa ojca z synem.
wie 0 nauke rzemiosta nalezy:

1) okresli¢ rzemiosto, w ktéorem uczen ma by¢ ksztat-
cony;

W umo-

2) poda¢ czas trwania nauki;

3) wyszczeg6lni¢ wzajemne Swiadczenia;

4) przytoczy¢ warunki rozwigzania umowy.

Jezeli rzemie$lnik przyjmuje na nauke rzemiosta,
ktére sam prowadzi, swego syna lub cérke, sporzadza
umowe skrdcong, jednakze obowigzujg wszystkie in-
ne przepisy, a wiec sktadanie odpiséw w cechu, w lz-
bie rzemieslniczej i t. d.

c. d. n
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SPRAWOZDANIE Z DZIALALNOSCI RADY I1ZB
RZEMIESLNICZYCH ZA OKRES OD 1.1X.1931 —
31.X11.1932 R.

Ustawa przemystowa z dnia 7 czerwca 1927 r. nie
przewidziata, podobnie, jak to miato miejsce w usta-
wodawstwie, dotyczgcem Izb Przemystowo-Handlo-
wych centralnych organizacyj samorzgadu gospodar-
czego, o charakterze publiczno - prawnym, pozosta-
wiajgc zagadnienie to, jako otwarte. Wychodzac z
tego liberalnego zatozenia, ustawodawca chciat
uchroni¢ indywidualno$¢ terenowa kazdej Ilzby, al-
bowiem zagadnienia gospodarcze w zaleznosci od
struktury gospodarczej poszczegélnych terenéw sg
czesto rézne, a nawet djametralnie odmienne. Ta
luka w ustawodawstwie przemystowem, jakkolwiek
ustawodawca kierowat sie w danym przypadku naj-
lepsza wolg, nie wytrzymata proby zycia. Wobec
koniecznosci wykonywania szeregu prac samorzadu
gospodarczego, dotyczacych ogolnych intereséw tak
przemystu i handlu, jak rzemiosta w calem pan-
stwie i w celu ujednostajnienia prac i opinij poszcze-
golnych Izb, powstata potrzeba powotania do zycia
instytucji koordynujacej, ktérg na terenie rzemiosta
utworzono poczgtkowo w postaci lzby urzedujgcej.
Funkcje lzby urzedujacej przekazano lzbie Stotecz-
nej, a celem unikniecia nawet pozoréow pewnej prze-

wagi tej lzby nad innemi przyjeto, jako zasade, iz
Zjazdy lzb odbywac sie bedg w réznych miastach,
bedacych siedzibg Izb Rzemie$lniczych. W miare

konsolidacji organizacyjnej rzemie$lniczego samo-
rzadu gospodarczego, stato sie jasne, ze i ta forma
kollaboracji jest niewystarczajgca, a reprezentanci
Izb domagali sie na zjazdach $cislejszego sprecyzo-
wania uprawnien i obowiazkéw przysziej Instytucji
jednoczgcejwysitek i wyniki prac wszystkich Izb
Rzemies$lniczych. | tak na zjezdzie Izb RzemiesIni-
czych w Warszawie, dnia 14 grudnia 1929 r. w punk-
cie 7-ym porzadku dziennego obradowano nad przy-
sztym Zwigzkiem Izb, a na konferencji z dnia 18 i 19
pazdziernika 1930 r. przyjeto statut Zwigzku Izb,
opracowany przez lzbe Rzemie$lnicza w Wilnie.
Wreszcie |-y Zjazd Delegatéw Izb Rzemies$lniczych,
ktory odbyt sie dnia 10 sierpnia 1931 r. powotat do
zycia Rade lIzb RzemieSlniczych Rzeczypospolitej
Polskiej, rezerwujac nazwe ,Zwigzku” dla odnosne-
go ustepu w razie realizacji ustawy przemystowej.
Uchwata o powotanie do zycia Rady Izb zostata
przyjeta jednomys$inie, byta wiec bezsporng i dobro-
wolng emanacja woli przedstawicielstwa Izb Rze-
mieslniczych. Resortowy Wiceminister Przemystu
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i Handlu przyjat do wiadomosci nowy stan rzeczy,
co tez zostato utwierdzone w oficjalnym komunika-
cie. (,Monitor Polski” z dnia 20 sierpnia 1931 r.).

Sktad Rady lIzb w chwili jej powstania przedsta-
wiatl sie nastepujgco: Senator Stefan Wiechowicz,
przewodniczacy, Mieczystaw Grzybowski, dyrektor,
oraz 12-tu wiceprzewodniczacych, pp.: W. Dabrow-
ski (Stanistawoéw), M. Dr.zewicki (Lwoéw), M. Gla-
serman (Lwow), J. Grzeskowiak (Bydgoszcz), Kon-
wicki (Witoctawek), A. Mencel (Warszawa), S. OlI-
szewski (Tarnopol), Ch. Rasner (Warszawa), M.
Stopa (Poznan), W. Szumanski (Wilno), K. Wabnik
(Brze$¢ nad Bugiem), J. Wolny (Krakow).

Zmiany w okresie sprawozdawczym nastgpity w
reprezentacji Wtoctawka, gdzie w miejsce p. Kon-
wickiego wszedt p. Jézef Budzanowski, Tarnopola—
p. Benedykt Niemiec, w miejsce p. S. Olszanskiego,
a w ostatnim miesigcu 1932 r. ustgpit p. Wolny (Kra-
kéw), a sprawa jego nastepcy nie zostata do konca
r. 1932 definitywnie zatatwiona.

Ukonstytuowanie biura Rady nastgpito w czasie
od 10 — 30 sierpnia 1931 r. Catoksztatt prac po-
dzielono na szereg dziatdw, a mianowicie: kredyto-

wy i spotdzielczy, Swiadczen socjalnych, polityki
ekonomicznej i szkolnictwa, zawodowego, prawny
i podatkowy, wreszcie eksportowy, celny, taryfowy

i ustawodawstwa miedzynarodowego i wydawniczo-

prasowy.

I. DZIAL KREDYTOWY | SPOLDZIELCZY.

Sprawa kredytéw w chwili powstania Rady ulegta
wielkim komplikacjom nie tylko w odniesieniu do
rzemiosta, ale i wszystkich innych dziatéw zycia go-
spodarczego. Odstgpienie od parytetu ziota w An-
glji, oraz szereg analogicznych zjawisk na rynku
walutowym wywotat prawdziwy zamet na rynku wa-
lutowym. Cala Europa podzielita sie wyraznie na
dwie grupy, panstw, a mianowicie, jedne z nich za-
chowatly walute opartg na ztocie, drugie odstgpiw-
szy od parytetu zdeprecjonowaty ja celem wzmoze-
nia eksportu. W obronie bilanséw handlowych kra-
je o walucie zlotej poczety sie otaczaé wysokiemi
barierami celnemi, wskutek czego obroty miedzyna-
rodowe zaczety sie gwattownie kurczyé, miedzynaro-
dowa wymiana spadta katastrofalnie, a ugodzony i
zachwiany w swych fundamentach wielki przemyst
wyrzucit na bruk nowe miliony bezrobotnych. W tym
stanie rzeczy naczelnem wskazaniem polityki finan-
sowej w poszczegbélnych panstwach stata sie wszech-
stronna mobilizacja rezerw, ograniczenie do mini-
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mum akcji kredytowej w kazdej formie oraz zao-
strzenie rygorow ptatniczy¢h wobec diuznikow.
Giéwna formg kredytow dla rzemiosta z fundu-
szow panstwowych byly dotad Srednioterminowe
kredyty (do 2 i p6t roku) .udzielane przez Bank Go-
spodarstwa Krajowego, a rozprowadzone przez Ko-
munalne Kasy Oszczednosci. Celem ustalenia, czy
asygnowane przez B ,G. K. kredyty dotarty istotnie
do rzemiosta, oraz zbadanie stopnia wyptacalnosci

rzemiesinikow, jako kredytoodbiorcow, Rada Izb
Rzemies$lniczych rozpisata odpowiednig ankiete do
wszystkich Kas Komunalnych w kraju. Wyniki an-

kiety byty pod oboma wzgledami pomysine. Okaza-
to sie bowiem, ze Komunalne Kasy Oszczednosci z
matemi wyjagtkami wywigzaty sie ze swego zadania,
oraz, ze rzemie$lnik jest pierwszorzednym ptatni-
kiem, albowiem prawie w 100 procentach sptaca swe
zobowigzania bez dopuszczania weksli do protestu.
Stwierdzenie tego faktu, ktéry zostat po6zniej po-
twierdzony przez Bank Gospodarstwa Krajowego na
podstawie wiasnej ankiety, wywarto bardzo korzyst-
ne wrazenie w bankach panstwowych, a wiladze
Banku w osobach Wiceprezesa Dr. P. Maciszewskie-
go i Dyrektora Departamentu Konderskiego, zapew-
nity, ze nowe kredyty dla rzemiosta uruchomione
beda przy najblizszej mozliwosci kredytowej, przed
kredytami dla innych dziatéw zycia gospodarczego.
To stanowisko Banku zostato potwierdzone w pismie
do Rady lIzb z dnia 27 kwietnia 1932 r., w ktérem
oswiadczono, ze B. G. K. odnosi sie z catg przychyl-
noscia do dezyderatow Rady lzb Rzemies$lniczych i
uwaza akcje kredytowg, jako pierwszoplanowg z
chwilg powstania szerszych mozliwosci na rynku
kredytowym.

Te szersze mozliwosci na rynku kredytowym nie
zaistniaty dla rzemiosta w ciggu 1932 r. Rzemiosto,
ktére rzetelnie sptacito zobowigzania z tytutlu ostat-
niej transzy kredytowej w r. 1930-tym w sumie po-
nad 12 miljonéw ztotych, nie otrzymato zadnej efek-
tywnej pomocy ze strony panstwa. Wytwate zabie-
gi Rady Izb wydaly dopiero w r. 1933 wiasciwe
owoce.

Roéwnoczesnie Rada Izb RzemieSlniczych badata
w drodze ankiety udziat rzemiosta w spéidzielniach
kredytowych, oraz mozliwosci i szanse powotania do
zycia rzemie$lniczego Zwigzku rewizyjnego i utwo-
rzenia Centralnego Banku rzemie$lniczego. Uzyska-
ny materjat ankietowy obejmowat okoto 500 spra-
wozdan i bilanséw, a wiec dat obraz raczej fragmen-
taryczny. Jednak nawet fragmentaryczne zestawie-
nie Sswiadczy o wielkiem znaczeniu spoidzielczosci
dla intereséw rzemiosta, ktére byto na terenie wy-
mienionych 500 kas, korzystato z kredytow spot-
dzielczych w ciggu roku 1930-tego w sumie 68 mil-
jonow ztotych.

Co sie tyczy Zwiazku rewizyjnego, Rada Izb za-
siegata opinji z jednej strony Panstwowej Rady
Spotdzielczej, z drugiej rzeczoznawcéw i poszczegdl-
nych wybitnych dziataczy spétdzielczych na terenie
rzemiosta. Uzyskanie jasnego pogladu w tych spra-
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wach wymagato przeswietlenia pewnych ogniw w dy-
skusji mogacych rozbudzi¢ zastrzezenia, watpliwo-
éci, wzglednie rozbiezno$¢ zdan. Przedewszystkiem
nalezato wyjasni¢, czy jest wogoéle rzecza wskazang
tworzenie spoétdzielni czysto rzemies$lniczych. Jak-
kolwiek zdania w tej kwestji byly podzielone, to
przeciez przewazal poglad, ze spétdzielnie kredyto-
we powinny mie¢ raczej charakter wszechstanowy,
a ich dziatalno$¢ nie moze odbiega¢ od zjawisk i
konsekwencyj sezonowosci w poszczeg6lnych dzia-
tach zycia gospodarczego, a nawet niektérych zawo-
déw w ramach grup gospodarczych. Twierdzono tez,
ze samo zycie wptyneto na charakter organizacyjny
w ten sposob, ze $cisle moéwiac, nie ma juz wogdle
spotdzielni kredytowych wytgacznie rzemieslniczych.
Réwniez negatywnie wypadt sad o spoétdzielniach
narodowos$ciowo - mieszanych. Ro6znorodno$é¢  go-
spodarki, rozny stopien wzajemnego zaufania, wre-
szcie odmienny czynnik w procesie uruchamiania ka-
pitatéow i ich ptynnosci sprawiajg, iz spoétdzielczosé
w Polsce ptynie w tozyskach narodowos$ciowych i
nadanie jej innego kierunku bytoby dla catej spot-
dzielczosci raczej szkodliwe.

Inaczej przedstawia sie sprawa ewentualnego
Zwiagzku rewizyjnego spotdzielni rzemieslniczych.
Momenty, o ktdrych wspomniano wyzej, nie gratyby
tutaj wazniejszej roli, jednak i tu wysunieto powaz-
ne objekcje. | tak p. Dyrektor Panstwowej Rady
Spotdzielczej wskazatl na zbyt matg sie¢ spoétdzielni
rzemies$lniczych w kraju i wyrazit watpliwosé, czy w
obecnym stanie rzeczy Zwigzek rewizyjny miatby
zapewnione podstawy finansowe. Z drugiej strony
rzeczoznawcy i dziatacze na terenie spoidzielczosci
poidali w watpliwo$¢, czy spéidzielnie rzemiesinicze,
nalezace od szeregu lat do witasciwych Zwiazkow
rewizyjnych, zechciatyby z nich wystgpi¢ w tym ce-
lu, aby przejs¢ do niedajgacego sie uja¢ w swych
skutkach eskeprymentu. Obecna sytuacja gospodar-
cza nie sprzyja rozwigzaniu zagadnienia Zwigzku
Rewizyjnego, a tem samem idea utworzenia Central-
nego Banku Rzemies$lniczego, opartego o Zwiazek,
musi by¢ odroczona do czasu zaistnienia lepszych
konjunktur. Nie mniej idea ta jest w rzemios$le bar-
dzo zywa i aktualna, czego dowodem liczne rezo-
lucje, uchwalane na Zjazdach i zebraniach rzemiesl-
niczych.

Il. DZIAL SWIADCZEN SOCJALNYCH.

Dziedzina $wiadczen socjalnych wzbudza od daw-
na solidarne zastrzezenia ws$réd rzemiosta catego
kraju. Dysproporcja obcigzen warsztatobw na rzecz
instytucyj ubezpieczeniowych w stosunku do $wiad-
czen na rzecz pracownikéw, jest razgca i fakt ten
sprawit, iz rzemiosto domaga sie radykalnych zmian.
Rada lIzb Rzemies$lniczych $wiadoma, iz przebudo-
wa ustroju ubezpieczeniowego moze by¢ kwestjg dal-
szej przysztosci, przystgpita do prac na poszcze-
golnych odcinkach. | tak w zakresie ubezpieczenia
od wypadkow uzyskano specjalne tytuty w systema-
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tycznym podziale przedsiebiorstw wedtug
i kategoryj niebezpieczennistwa, celem za$
czenia przemystu od rzemiosta, ustalono, iz kryter-
ium przynaleznosci do rzemiosta jest posiadanie
karty rzemieslniczej. W sprawie zalegtosci skladek
Rada Izb wystgpita o ich umorzenie w przypadkach
indywidualnych wzglednie, roztozenie na szeieg lat.

Ciezary z tytulu ustawodawstwa socjalnego przy-
czynity sie znacznie do pogorszenia sytuacji gospo-
darczej rzemiosta. Wobec wygérowanego obcigze-
nia, wyptacalnos¢ rzemieslnikéw predko sie wyczer-
pata, a Kasy Chorych, Zaktady Ubezpieczenia od
Wypadkoéw i Fundusz Bezrobocia, nic zwracajac u-
Wagi na pogorsizenie sie stanu materjalnego rzemio-
sta, w spos6b bezwzgledny $ciggaty zalegle skiadki,
dokonywujac zaje¢ ruchomosci, a nawet narzedzi
pracy, maszyn i t, d., stanowigcych warsztat pracy.
Nic dziwnego przeto, ze od poczatku swego powsta-
nia, lzby Rzemies$lnicze zasypywaly Rade Izb Rze-
miesiniczych reklamacjami poszczegdlnych rzemiesl-
nikdw i organizacyj rzemieslniczych, proszac o in-
terwencje, celem niedopuszczenia do licytacji zaje-
tych przedmiotéw i likwidacji samego warsztatu rze-
mieslniczego. Azeby zapewnié¢ dodatni skutek swej
interwencji, a ponadto zbada¢ istotny stan rzeczy,
Rada Izb Rzemie$lniczych rozpisata w dniu 13-go
lutego 1932 r. Ankiete za Nr. 2.11.1162/31, proszac
o nadestanie danych, to znaczy: wykazu rzemiesini-
kow, ktérym Kasy Chorych lub inne instytucje ubez-
pieczen spotecznych zajety ruchomosci, narzedzia
pracy, maszyny i t. d.

Na podstawie materjatu zebranego, Rada lzb Rze-

mieslniczych interwenjowata w poszczegélnych wy-
padkach, sygnalizowanych przez lIzby Rzemiesini-
cze, proszac, czy to o anulowanie naleznosci wobec
niemozliwosci Sciggniecia jakiejkolwiek kwoty od
warsztatu rzemies$lniczego, lub zredukowania do mi-
nimum odpowiadajacemu wyptacalnosci zaintereso-
wanych, albo tez roztozenia na raty dogodne przy wy-
ptacie naleznosci na rzecz instytucy j Ubezpieczen
Spotecznych.

Naczelny Komitet do Spraw Bezrobocia, powotany
do zycia z koricem 1931 roku, postawit sobie za zada-
nie zwiekszenie zatrudnienia w przemysle, a wiec i w
rzemiosle przez skrocenie czasu pracy. Nie ulega naj-
mniejszej watpliwosci, ze przez redukcje godzin pra-
cy, wzglednie dni pracy w tygodniu dla pracownikoéw,
zatrudnionych w przedsiebiorstwach, moznaby znalez¢
prace w tychze przedsiebiorstwach w znacznej mierze
dla pracownikoéw, pozostajacych obecnie bez zajecia.

Warsztaty rzemieslnicze nie moga by¢ z takiego po-
wodu w zasadzie narazone na dodatkowe koszty ad-
ministracyjne, lub organizacyjne. Zwiekszenie kosz-
tow administracyjnych przez zwiekszenie zatrudnie-
nia, moze mie¢ miejsce w wiekszych przedsigebior-
stwach przemystowych. Jest pewne natomiast, ze
ciezary z tytutu ubezpieczen socjalnych zwiekszajg
sie dla warsztatéw rzemiesiniczych w znacznym stop-
niu, jezeli sie wezmie pod uwage sposob obliczania
zarobkéw, praktykowany przez instytucje ubezpie-

tytutow
odgrani-
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czen spotecznych, na podstawie ktorych to zarobkow
np. Kasy Chorych okres$laja sktadki (art. 19 ustawy z
dnia 19 maja 1920 r.}. Pomimo niekorzysci, wypty-
wajacych ze zwiekszenia zatrudnienia w rzemiosle
przez redukcje czasu pracy, zaprojektowang przez
Naczelny Komitet do Spraw Bezrobocia, Rada Izb
Rzemies$lniczych przystgpita do akcji wspolnie z Na-
czelnym Komitetem do Spraw Bezrobocia, celem da-
nia pracy rzeszom bezrobotnych w rzemiosle. Jedna-
kowoz w memorjatach swych do zainteresowanych
Ministerstw nie omieszkata zwroci¢ uwagi na trudno-
sci i niekorzysci, wyptywajace dla rzemiosta z okazji
zwiekszenia zatrudnienia wobec obowigzywania nie-
ktérych ustaw socjalnych, ktérych wucigzliwe skutki
odczuwa wyjatkowo produkcja rzemiesSlnicza. Naj-
dotkliwszem obcigzeniem socjalnem jest obcigzenie na
wypadek choroby. Skitadki z tego tytutu ubezpiecze-
nia sg ustawowo bardzo wysokie, a w praktyce pod-
wajajg sie. Rada lzb Rzemies$lniczych nie mogta u-
stosunkowaé sie pozytywnie do projektu zwiekszenia
zatrudnienia w rzemios$le przez skrdcenie czasu pra-
cy, bez uprzedniego wyszczegélnienia motywéw oba-
wy w przedmiocie obliczenia wysokosci zarobkéw na
podstawie ktérych instytucje i zaktady ubezpieczenio-
we obliczajg skladki. Warsztaty rzemieslnicze nie by-
tyby w zasadzie narazone z powodu zwiekszenia za-
trudnienia na dodatkowe koszty administracyjne lub
organizacyjne. Jest pewne natomiast, Ze ciezary z ty-
tutu ubezpieczen spotecznych zwiekszajg sie w razie
zwiekszania zatrudnienia dla warsztatbw w znacz-
nym stopniu, jezeli sie weZzmie pod uwage spos6b ob-
liczania zarobkdéw, a nastepnie fakt, ze wysoko$¢ za-
robkéw efektywnie pobranych przez pracownikow
warsztatow i zadeklarowanych przez rzemieslnikéw,
jest bardzo czesto kwestjonowana przez instytucje i
zaktady ubezpieczeniowe, ktére arbitralnie narzucajg
rzemies$lnikom, nieznajgcym ustaw, zarobki wygoéro-
wane, obliczone ryczattowo, nie majgce nic wspdlne-
go z istotnie pobranymi zarobkami przez czeladnikéw,
praktykantéow i t. d. Zwiekszenie zatrudnienia w war-
sztatach rzemieslniczych i obowiagzujgce ustawodaw-
stwo socjalne, powoduje takze zwiekszenie ilosci
sporéw miedzy rzemie$lnikami, a instytucjami ubez-
pieczeniowemu Wobec powyzszego, Rada lzb Rze-
miesiniczych, stojgc na stanowisku stusznosci akgcji
zwiekszenia zatrudnienia w rzemiosle i potrzeby da-
nia pracy jaknajliczniejszym rzeszom bezrobotnych
w rzemioS$le, zwrdcita sie memorjatem Nr. 2.12(605'31
z dnia 20 listopada 1931 r. do Ministerstwa Opieki
Spotecznej, Naczelnego Komitetu do Spraw Bezrobo-
cia i Ogo6lno - Panstwowego Zwigzku Kas Chorych,
wskazujgc na konieczno$¢ znowelizowania ustawy z
dnia 19 maja 1920 r. o ubezpieczeniu na wypadek
choroby. Ptacg miarodajna dla okreslenia wysokosci
sktadek powinna by¢ ptaca rzeczywista, istotnie po-
brana przez pracownika.

Na skutek interwencji Rady lIzb, Ogélno Panstwo-
wy Zwigzek Kas Chorych okdélnikiem z dnia 16 marca
1932 r., zwrocit sie do Okregowych Zwigzkéw Kas
Chorych z zaleceniem wydania do wszystkich Kas
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Chorych okdlnika, polecajgcego okreslenie ptacy usta-
wowej wedtug faktycznych zarobkéw pracownikow
w rzemioéle, zgodnie z ustawa z dnia 19 maja 1920
roku oraz reskryptu Min. Pracy i Opieki Spotecznej z
dnia 15 czerwca 1925 r. Tres$¢ reskryptu z dnia 15
czerwca 1925 roku ze wzgledu na wage zagadnienia,
oraz celem obrony wobec nieuzasadnionych roszczen
Kas Chorych, podajemy in extenso:

-Przy obliczaniu skladek, ptace ustawowg dzien-
ng okresla¢ nalezy wedtug zarobku dziennego, ozna-
czonego w tabeli, pomieszczonej w art. 20-tym usta-
wy z dnia 19 maja 1920 r. w redakcji rozporzgdzenia
z dnia 3 czerwca 1924 r. tylko w tym wypadku, jezeli
ten zarobek odpowiada odno$nemu zarobkowi tygod-
niowemu, lub miesiecznemu, umieszczonemu w pozio-
mej rubryce tejze tabeli, t. j. przy normalnym toku
pracy, liczgc petne 6 dni pracy w tygodniu i 20 w mie-
sigcu, przyczem dni wolne od pracy, wzglednie uza-
sadnione opuszczenie pracy nie biorg sie w rachube.

W razie zatrudnienia w pewne tylko dni tygodnia,
lub redukcji dni pracy, t, j. gdy zarobek, otrzymany
za tydzien, wzglednie za miesiac, nie odpowiada za-
robkowi dziennemu w poziomej rubryce tabelki, o ile
przytem nie zachodzi wypadek, przewidziany w art.
50-tym ustawy, za podstawe obliczenia sktadki przy-
ja¢ nalezy zarobek dzienny, otrzymany z podzielenia
sumy zarobionej w ciggu tygodnia, wzglednie miesig-
ca, przez 6, wzglednie przez 25.

Przyktad: Robotnik pracuje w miesigcu 12 dni, za-
rabia 85 zt. Bez wzgledu na to, ile wynosi jego ptaca
za dzien przepracowany, suma zarobiona w miesigcu,
t. j. 84 zt. dzieli sie przez 25 i liczbe otrzymanag, t. j.
3,36 zt. przyjmuje sie za jego zarobek dzienny, co od-
powiada grupie zarobkowej Vl-ej i l-ej, od ktorej
ptaca ustawowa, miarodajna za obliczenie skitadki,
wynosi zt. 3.50“.

Niezaleznie od tych postulatéow rzemiosta i w zwigz-
ku z rezolucjg, uchwalong w dniu 19 grudnia 1931 r.
na posiedzeniu sekcji pracy w Naczelnym Komitecie
do Spraw Bezrobocia przy Prezesie Rady Ministrow,
Rada Izb RzemieS$lniczych R. P. zwrécita sie powtor-
nie do Ministerstwa Pracy i Opieki Spotecznej, oraz
do 0Ogo6lno - Panstwowego Zwiazku Kas Chorych i
przesytajac projekt uproszczenia ksigg ptacy i ksig-
zeczek obrachunkowych, prosita w memorjale Nr. 2
12.1105/32, skierowanym do Ministerstwa Pracy i O-
pieki Spotecznej w dniu 27 stycznia 1932 r, o uchyle-
nie rozporzadzenia Ministra Pracy i Opieki Spotecz-
nej z dnia 8 listopada 1928 r. (Dz. U. R. P., Nr. 96,
poz. 847), o ksigzeczkach obrachunkowych w odnie-
sieniu do warsztatow rzemies$lniczych, jezeli nie do
wszystkich, to przynajmniej do tych, ktdére zatrudnia-
ja normalnie 20-tu, lub mniej robotnikéw. Wniosek
swoj Rada lzb Rzemies$lniczych oparta na podstawie
artykutu 24-go, ustep 2 Rozporzadzenia Prezydenta
R. P. z dnia 16 marca 1928 r. (Dz. U. R, P. Nr. 35,
poz. 324) o umowie o prace robotnikow. Projekt ksiag
ptacy i wykazéw wyptat, zaproponowany przez Rade
Izb Rzemies$lniczych, zawiera nastepujace dane: 1)
Nr. porzadkowy, 2-gie) imie i nazwisko pracownika,
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3-cie) czas, za ktéry wypada zaptata, 4-te) ogdlna
suma wyptaconego wynagrodzenia (pienieznego i w
naturze) 5 — pokwitowanie pracownika. Projekt
ksiag ptacy i wykazéow wyptat zawiera o wiele mnigj
anizeli ksiegi ptacy, prowadzone na podstawie rozpo-
rzadzenia Ministra Pracy i Opieki Spotecznej z dnia
8 listopada 1928 r. obowigzujgcego zaktady pracy,
zatrudniajgce powyzej 4-ch robotnikow.

Projekt ksigzeczek obrachunkowych, zaproponowa-
ny przez Rade zawieral nastepujgce dane:

1) nazwisko pracodawcy, lub nazwa przedsiebior-
stwa;

2) imie i nazwisko robotnika;

3) data rozpoczecia pracy;

4) czas, za ktory przypada wyptata;

5) ogo6lna suma wyptaconego wynagrodzenia
nieznego i w naturze).

(pie-

Drugg czes$¢ art. 2 rozporzadzenia z dnia 8 listopa-
da, Rada Izb proponowata pozostawié, natomiast
trzeciej czesci tegoz artykutu, domagatla sie bez-
wzglednie uchylenia.

W drugiej potowie 1931-go roku, powotana zostata
do zycia przy Ministerstwie Pracy i Opieki Spotecz-
nej Komisja do Spraw Ubezpieczenn Spotecznych, kto6-
rej zadaniem byto opracowanie na podstawie przed-
tozonych materjatow nowego projektu systematyczne-
go podziatu przedsiebiorstw, podlegajacych obowigz-
kowi ubezpieczenia, wedtug tytutéw i kategorji nie-
bezpieczennstwa. Ustalone bowiem kategorje niebez-
pieczeistwa miaty ulec zasadniczej rewizji z koncem
1932 r. Dotychczasowy podziat przedsiebiorstw na
tytulty wedtug kategorji niebezpieczenstwa, nie odpo-
wiada zupetnie faktycznemu stanowi rzeczy. Tytuly
przestarzate, zbedne, beda wykreslone, nowe za$ be-
da przystosowane do techniki przemystowej.

Zmiana systematycznego podziatu przedsiebiorstw
ma ogromne znaczenie dla rzemiosta, gdyz po niej na-
stgpi rewizja wysokosci skiadek, optacanych na rzecz
zaktadow ubezpieczenia od wypadkdw.

W Komisji tej brali udzial przedstawiciele samo-
rzadéw gospodarczych jak i przedstawiciele zaintere-
sowanych instytucyj ubezpieczen spotecznych. Pod-
stawg prac byty dane statystyczne, dostarczone przez
zaktad ubezpieczenia od wypadkdéw we Lwowie. Pro-
jekt rzadowy ustawy z dnia 2 marca 1932 r. o ubez-
pieczeniu spotecznem w art. 215 méwi wyraznie, ze:
-na pierwszy trzyletni okres obowigzywania powyz-
szego ubezpieczenia, obowigzuje rozkiad sktadek, u-
stalony przez Ministra Pracy i Opieki Spotecznej na
podstawie danych zakladu ubezpieczen we Lwowie
przy takiej taryfie, aby z uwzglednieniem statego do-
datku w wysokosci 0.3% ogo6lna przecietna wysokos$¢
sktadki wyniosta 1.4% zarobku ubezpieczonych".

Wynika z powyzszego, ze prace Komisji, opraco-
wujgce projekt nowego systematycznego podziatu
przedsiebiorstw, byly prowadzone pod katem zamie-
rzen rzgdowych, zdgzajacych do znowelizowania obo-
wigzujgcego ustawodawstwa socjalnego. W ankiecie
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Nr. 2.13/353/31 z dnia 11 pazdziernika 1931 r., rozpi-
sanej do lzb Rzemie$lniczych, Rada Izb RzemiesIni-
czych prosita o wypowiedzenie sie w sprawie znowe-
lizowania systematycznego podziatu przedsiebiorstw,
zwracajac uwage lzb Rzemies$lniczych na nastepujace
momenty. Moment tgczenia dwoch, lub wiecej drob-
nych tytutéw w jeden tytut silny, o ile tytuty nie roz-
nig sie miedzy soba i zaliczenia, nowego tytutu do
kategorji mniejszego niebezpieczenstwa, jezeli urza-
dzenia warsztatow rzemieslniczych na to zezwalaja;
2) moment zaliczenia warsztatow rzemies$lniczych,
ktére figurujg w kategorji wiekszego niebezpieczen-
stwa do kategorji mniejszego niebezpieczenstwa, o ile
statystyka wypadkow, ktére miaty miejsce w warszta-
tach na terenie tamtejszej lzby, dowodzi niezbicie, ze
w danyclj warsztatach rzemies$lniczych jest mniejsze
niebezpieczenstwo i ze mozna warsztaty te zaliczy¢
do kategorji niebezpieczenstwa, ktéra najbardziej od-
powiada rodzajowi i stopniowi niebezpieczenstwa; 3)
moment podzielenia warsztatéw rzemie$lniczych na
przedsiebiorstwa motorowe i bezmotorowe. Ponadto
Rada Izb Rzemies$lniczych podkreslita, ze zakres uzy-
cia maszyn w przedsiebiorstwach rzemies$lniczych, al-
bo tez sita uzytego motoru, sg tak nieznaczne, ze ry-
zyko nie jest wieksze, niz przy zwyktej pracy recznej.
Materjaty, nadsytane przez Izby RzemieSlnicze, byty
Wykorzystywane przez przedstawiciela Rady lzb, za-
siadajgcego w Komisji do Spraw Ubezpieczen Spo-
tecznych.

Niezaleznie od zbiérki materjatu przy pomocy an-
kiety, Rada Izb Rzemies$lniczych R. P. urzadzata wie-
lokrotnie zebrania w lokalu Rady i przy wspotpracy
miejscowych rzemie$lnikéw opinjowata materjaty Mi-
nisterstwa Pracy i Opieki Spotecznej w sprawie opra-
cowania nowego projektu systematycznego podziatu
przedsiebiorstw. W wyniku prac w dziedzinie ubez-
pieczenia wypadkowego, Rada Izb Rzemies$lniczych
wystosowata do Ministerstwa Pracy i Opieki Spotecz-
nej szereg memorjatéw, przedktadajac postulaty rze-
miosta w przedmiocie ubezpieczenia wypadkowego.

Zasadnicze wnioski Rady Izb Rzemiesiniczych R. P.
w przedmiocie ubezpieczenia wypadkowego dadzg sie
sprowadzi¢ do trzech:

1) Praca w wiekszosci warsztatow rzemiesiniczych
nie przedstawia niebezpieczenstwa dla pracownikéw;

2) stopien tego niebezpieczenstwa zostanie okreslo-
ny doktadnie i sprawiedliwie dla rzemiosta tylko wow-
czas, kiedy jeden i ten siam tytut bedzie zawierat wy-
tacznie zaktady rzemieslnicze z zupetnem wyelimino-
waniem z danego tytutu wielkich przedsiebiorstw
przemystowych i fabrycznych;

3) statystyka, sporzgadzona za posrednictwem nie-
ktérych Izb Rzemies$lniczych, dowodzi niezbicie, ze w
Warsztatach rzemieslniczych: grup: ustug osobistych,
witokienniczej, spozywczej i skorzanej, wypadki przy
pracy nie majg prawie zupeitnie miejsca, a w niektd-
rych warsztatach grupy metalowej bardzo rzadko, z
Wyjatkiem warsztatow grup: drzewnej i budowlanej,
jak réwniez warsztatéow grupy metalowej, jak np, $lu-
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sarstwo, w ktorych
czenstwo.

Pismem z dnia 28 stycznia 1932 r., Rada Izb Rze-
mieslniczych R. P. przestata Ministerstwu Pracy i O-
pieki Spotecznej memorjat opracowany na podstawie
materjatdw, nadestanych przez Ministerstwo Pracy i
Opieki Spotecznej i Zaktad Ubezpieczenia od wypad-
kéw we Lwowie i opinji wtasciwych Izb Rzemies$ini-
czych.

W zwiagzku z pracami nad tym memorjatem, przed-
stawiciel Rady odbyt szereg konferencyj z delegata-
mi wszystkich cechéw m. st. Warszawy. Ponadto
przedstawiciel Rady uczestniczyt w licznych konfe-
rencjach specjalnych podkomisyj, powotanych przy
Ministerstwie Pracy i Opieki Spotecznej do opraco-
wania projektu systematycznego podziatu przedsie-
biorstw wedtug tytutdw i kategoryj niebezpieczenstwa.

Nazwa przedsiebiorstw, objetych tytutami w po-
dziale obowigzujacym na podstawie rozporzgdzenia
Ministra Pracy i Opieki Spotecznej z dn. 14 czerwca
1928 r. (Dz. Ust. R. P.,, Nr. 65, poz. 599), jest nie-
Scista i niezgodna z definicjg rzemiosta, ustalong usta-
wa przemystowg. Rada lzb Rzemies$lniczych trzy-
mata sie przy ustalaniu nomenklatury w projekcie po-
dziatu Scisle definicji rzemiosta, zawartej w 142 art.
ustawy przemystowej.

W podziale systematycznym, ktéry pozostaje w mo-
cy do dnia 31 grudnia 1932 r. jeden i ten sam tytut
obejmuje zaklady rzemies$lnicze, fabryki i wielkie
przedsiebiorstwa przemystowe. Klasyfikacja taka
byta krzydzgca dla warsztatéw rzemies$lniczych, kté-
re niesprawiedliwie byty obcigzone naréwni z fabry-
kami i wielkim przemystem z tytutu ubezpieczenia na
wypadek przy prcay. Krzywda ta wydawata sie tem-
bardziej razaca, jezeli sie zwazy odmienng metode
pracy w warsztatach rzemies$lniczych, inne urzadze-
nia i t d. w poréwnaniu z fabrykami i przedsiebior-
stwami przemystowemi.

W memoriale swym Rada Izb Rzemies$lniczych
idzie po linji polityki Ministerstwa, t. j. zcalania ty-
tutdw, lecz pod warunkiem, ze zaproponowane tytuty,
silne, beda obejmowaty jedynie zaktady rzemies$inicze.

Za kryterjum dla odréznienia rzemiosta od fabryki,
Rada Izb Rzemies$lniczych zaproponowata odpis kart
rzemie$lniczych, ktére byty poswiadczone przez lzby
Rzemies$lnicze lub starostwa. Odpis karty rzemiesIni-
czej bytby zalgczony do zgtoszenia pracownikéw do
Zaktadu Ubezpieczenia od wypadkéw. Na podsta-
wie tego odpisu zaklad ubezpieczenia od wypadkow
bedzie w moznos$ci odrézni¢ zakiad rzemieslniczy od
fabryki i w rezultacie zaszeregowaé¢ kazde przedsie-
biorstwo do odpowiedniego tytutu i kategorji niebez-
pieczenstwa.

Przy przysziej rewizji systematycznego podziatu
przedsiebiorstw, Rada lzb RzemieSlniczych bedzie do-

istnieje tylko pewne niebezpie-

magata sie utworzenia odrebnej tytulatury dla rze-
miosta na obszarze catego panstwa.
Rzemiosto odczuwa dotkliwie ciezary z tytutu u-

bezpieczenia wypadkowego,
1) dlatego, ze sktadki w stosunku do niebezpieczen-
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stwa pracy w rzemiosle sg bardzo wygdrowane, a po
2) ze wzgledu na wysokie koszty robocizny produkcji
rzemies$lniczej.

Nie wszyscy rzemie$lnicy, szczegélnie na terytor-
ium bytej Kongresowki byli w moznosci zapoznania
sie z odnosnemi ustawami, wprowadzajgcemi obowig-
zek ubezpieczenia od wypadkéw w kazdem przed-
siebiorstwie. Wytworzyta sie sytuacja taka, ze rze-
mieslnik, nieznajacy ustaw, nie mogt zadeklarowad
robotnikéw do witasciwego zaktadu ubezpieczenia od
wypadkdéw, a gdy sam po6zniej zgtosit swych pracow-
nikéw lub inspektor zaktadu ubezpieczenia od wypad-
kéw po kontroli zaktadu rzemiesiniczego, sporzadzit
protokut i przestat go do zakiadu ubezpieczenia od
wypadkdéw, zainteresowany rzemiesinik byt zawezwa-
ny do uregulowania naleznosci biezacych i zalegtych.
Zalegtosci nalezatly sie przewaznie za okres tak zw.
pomys$inej konjunktury za czas 1926 — 1929. Gdy
rzemiesinik zostal wezwany do uiszczenia powazniej-
szych kwot w 1930 r. za czas ubiegly, jest rzecza oczy-
wista, ze w okresie juz pogtebiajgcego sie kryzysu nie
byt w moznosci regularnie ptaci¢ nawet biezgcych
sktadek, a nie mogto by¢ mowy zupetnie o ptaceniu
zalegtosci, ktore siegaly niekiedy paru tysiecy zto-
tych. lzby Rzemie$lnicze sygnalizowaly Radzie Izb
Rzemies$lniczych bardzo czeste wypadki sporow po-
miedzy zaktadami ubezpieczenia od wypadkoéw, a rze-
miesinikami. Dla ztagodzenia skutkéw niekorzystnych
dla warsztatéow rzemies$lniczych, iakie musiaty wy-
nikng¢ w rezultacie likwidacji tych sporéw, Rada Izb
Rzemies$lniczych weszta w pertraktacje z Dyrekcjag
zaktadu ubezpieczenia od wypadku we Lwowie, pro-
ponujac pewien modus vivendi, ktéry mogitby funk-
cjonowa¢ w ramach obowigzujgcych ustaw bez nara-
zenia zaktadu na straty materjalne, a ktéry przyniost-
by w praktyce pewne ulgi rzemiostu. Tematem roz-
mow miedzy dvrekejq zaktadu ubezpieczen we Lwo-

wie, a Radag lzb Rzemieslniczych, byty nastepujgce
sprawv:
1) Sprawa zgtaszania do zaktadu ubezpieczenia

warsztatow rzemieslniczych za posrednictwem Izb
Rzemieslniczych;

2) Ustalenie, ze zaklady ubezpieczenia od wypad-
kéw beda pobieraty od warsztatow rzemiesiniczych,
zgtoszonych za posrednictwem lIzb Rzemieslniczych,
sktadki tylko od daty zgtoszenia, z wykluczeniem
mozliwos$ci $ciggania naleznos$ci za czas ubiegty, cho-
ciaz zgtoszone warsztaty zatrudniatyby przedtem cze-
ladnikoéw, praktykantéw i t. d.;

3) Sprawa zredukowania przez ewentualne zryczat-
towanie optat, jakie warsztaty muszg ponosi¢ na rzecz
zaktadu ubezpieczenia od wypadkdw;

4) Anulowanie skitadek, w optacaniu ktorych zale-
gaja warsztaty rzemieslnicze, a egzekwowanie Kkto-
rych doprowadzi¢ moze do likwidacji warsztatu
pracy.

Pertraktacje miedzy dyrekcja zaktadu ubezpiecze-
nia, a Radg Izb Rzemieslniczych, zostaty przerwane
narazie ze wzgledu na projekt rzgdowy o ubezpiecze-
niu spotecznem, wniesiony do Sejmu w marcu 1932 r.,
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od ktorego rzemiosto oczekuje ulgi. Niezaleznie od
powyzszej akcji, Rada lzb Rzemies$lniczych interwen-
jowata w indywidualnych warsztatach, w Zakladzie
ubezpieczenn od Wypadkoéw wtedy, gdy petent wnidst
odwotanie bezposrednio za posrednictwem Izby Rze-
mieslniczej do wilasciwej wiadzy od nakazu ptatni-
czego w okreslonym terminie, gdy odpis tego odwota-
nia zostal przestany Radzie Izb Rzemie$lniczych za
posrednictwem lzby RzemieS$lniczej i pod warunkiem,
ze powodem do odwotania byt przynajmniej jeden z
nastepujacych faktow:

1) zaliczenie danego zakiadu do wyzszej kategorji
i klasy niebezpieczenstwa, t. zn. niezgodnie z obowig-
zujacym systematycznym podziatem przedsiebiorstw
wedtug kategorji niebezpieczenstwa;

2) obliczenie sktadki od zarobkoéw, ktére sg wyzsze
od zarobkoéw, istotnie pobranych przez pracownikdw,
zatrudnionych w zaktadzie.

Rozpaczliwe potozenie rzemiosta szewckiego skio-
nito Rade Izb Rzemieslniczych do akcji, majacej na
celu odcigzenie produkcji recznej szewckiej z tytutu
ubezpieczen spotecznych. Z powyzszem zagadnieniem
wigze sie Scisle caty szereg interwencyj Rady Izb Rze-
mieslniczych na terenie Ministerstwa Pracy i Opieki
Spotecznej, jak réowniez memorjatow, konkretyzuja-
cych postulaty szewcow.

W memorjale Nr. 2.19.858/31, skierowanym do Mi-
nisterstwa Pracy i Opieki Spotecznej w dniu 17 grud-
nia 1931 r., Rada lzb Rzemie$lniczych domagata sie
catego szeregu ulg dla rzemiosta szewckiego, a miano-
wicie:

1) Anulowania skiadek w wypadkach indywidual-
nych, popartych zaswiadczeniami witasciwych Izb
Rzemies$lniczych, w ktorych sptacie zalegaja szewcy
do dnia dzisiejszego na rzecz wszystkich instytucyj
ubezpieczen spotecznych.

2) Wyeliminowanie warsztatéw szewckich z pod
obowigzku ubezpieczenia na wypadek przy pracy bez
wzgledu na ilo$¢ pracownikéw zatrudnionych. Chodzi
o uchylenie rozporzgadzen Ministerstwa Pracy i Opie-
ki Spotecznej z dnia 7 czerwca 1924 r. (Dz. Ust. R. P.
Nr. 50, poz. 511 i 513) iz dnia 15 czerwca 1925 r. (Dz.
Ust. R. P. Nr. 70, poz. 491 i 493) w odniesieniu do
rzemiosta szewckiego w rozumieniu art. 142 ustawy
przemystowej. Powotujgc sie na uprawnienia, przy-
znane Ministrowi Pracy i Opieki Spotecznej art. 2 i 12
ustawy z dnia 30 stycznia 1924 r. (Dz. Ust. R. P. Nr.
16, poz. 148) Rada Izb RzemieSlniczych poparta z calg
sitg postulaty tej, wyjgtkowo zubozatej grupy rze-
miesiniczej, dotknietej szczegdlnie kryzysem gospo-
darczym i konkurencjg ze strony fabryk obuwia me-
chanicznego. Rada lzb Rzemie$lniczych zaznaczyta
w memorjale, ze uchylenie powyzszych rozporzadzen
nie pociggnetoby za soba z punktu widzenia spotecz-
nego niepozadanych konsekwencyj dla pracownikow,
zatrudnionych w warsztatach rzemieslniczych szew-
ckich, w ktorych niebezpieczenstwo pracy teoretycz-
nie jest minimalne, a praktycznie zadne.

3) Do chwili wydania zarzadzen w duchu memoria-
tu Rady, Rada lzb Rzemie$lniczych zadata wstrzy-
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niania egzekucji wszelkich sum, jakie sie nalezg od
szewcOw poszczeg6lnym instytucjom ubezpieczen spo-
tecznych na catem obszarze Rzeczypospolitej Polskiej
1Wstrzymanie na okres dwuch lat zaktadow rzemiesl-
niczych szewckich od ptacenia skiadek na rzecz: a)
Kas Chorych i b) Funduszu Bezrobocia, z tem, ze
sktadki te bedg ratalnie sptacane i ulegng oprocento-
waniu; stopa procentowa za$ nie bedzie mogta prze-
kracza¢ stopy dyskontowej Banku Polskiego. Po upty-
wie tego okresiu nastgpitaby takze czesSciowa i stop-
niowa sptata sktadek wraz z procentami za ubiegte
dwa lata.

Rada lzb Rzemies$lniczych, doceniajac trudno$¢ na-
tury prawnej, na jakie moze natrafi¢ zastosowanie ulg
W odniesieniu do rzemiosta szewckiego, sformutowata
konkluzje. Rada nie moze uzasadni¢ prawnie dezy-
deratéow szewctwa, albowiem przekraczajg one zakres
°howigzujgcych ustaw. Niemniej jednak stwierdzié
nalezy, zgodnie ze stanem faktycznym rzeczy, ze od
dtuzszego czasu warsztaty rzemies$lnicze szewckie, za-
trudniajgce pracownikéw i podlegajace obowigzkowi
ubezpieczenia, nie sg w moznosci nadal ptaci¢ skta-
dek, a egzekucja naleznosci spowoduje zamkniecie
Warsztatéw pracy i przyczyni sie do powiekszenia sze-
regébw bezrobotnych, a nawet zabierze chleb tysigcom
rodzin samoistnych rzemie$lnikéw. Obcigzenie z ty-
tutu ubezpieczen spotecznych jest szczegélnie dotkli-
we .dla rzemiosta wogédle, a specjalnie dla szewctwa,
Ze wzgledu na wysokie stosunkowo koszty robocizny
Wwyrobie recznym obuwia.

-Koszty te wahaja sie od 25 — 45%, gdy tymcza-
sem te same koszty przy produkcji mechanicznej obu-
cia, wynoszg zaledwie od 7 do 10% ".

~Wobec powyzszego, ciezary dla rzemiosta z tytutu
Ubezpieczenn spotecznych potegujg sie niezmiernie, je-
zeli sobie uprzytomnimy jednolity system ubezpie-
cZen, ktory obowigzuje w Polsce, a co za tem idzie,
Prawie identyczne obcigzenie rzemiosta i przemystu".

~Warunki higjeniczne pracy, stopien niebezpieczen-
stwa, urzadzenie i odmienne metody pracy w war-
sztatach szewckich w poréwnaniu z warsztatami w fa-
brykach mechanicznego obuwia, przemawiajg za tem,
Uzeby rzemiosto szewckie ponosito ciezary mniejsze
Ua rzecz instytucyj ubezpieczen spotecznych; ktore z
Powodéw wyzej cytowanych ptacg mniejsze swiadcze-
Uia socjalne na rzecz pracownikoéw, zatrudnionych w
rzemiosle szewckiem".

Postulaty, zawarte w memorjale w sprawie kryzy-
su szewstwa, sg prawie ze identyczne z postulatami,
sprecyzowanemi w pismie, skierowanem do zaktadu
Ubezpieczenia od wypadkéw we Lwowie, w dniu 31 li-
stopada 1931 r. w sprawie ulzenia catemu rzemiostu
2 tytutu ubezpieczenia na wypadek przy pracy.

W Ministerstwie Pracy i Opieki Spotecznej odbyty
Se w dniach 11-go grudnia 1931 roku i 7-go stycznia
*932 r. konferencje, dotyczace ulg sptaty zalegtych
ktadek do instytucyj ubezpieczen spotecznych. De-
zyderaty rzemiosta wypowiedziat na tych konferen-
c)ach Pan senator Stefan Wiechowicz. Pokrywajg sie
°Ue prawie ze catkowicie z postulatami, zawartemi w
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memorjale w sprawie kryzysu w szewctwie, skierowa-
nym do Ministerstwa Pracy i Opieki Spotecznej.
Rada Izb Rzemies$lniczych nie mogta ustosunkowa¢
sie pozytywnie do obowigzujgcego ustawodawstwa
socjalnego na catym obszarze Rzeczypospolitej Pol-
skiej, gdyz program konferencyj w Ministerstwie byt
ograniczony, W zagajeniu Pan Minister Hubicki pro-
sit o ograniczenie dyskusji tylko do sprawy uregulo-

wania sktadek na rzecz instytucyj ubezpieczen spo-
tecznych.
Ministerstwo Pracy i Opieki Spotecznej dazy do

zamiany zalegtosci, ktore wynosity z dniem 1-go listo-
pada 1931 roku prawie 200.000.000 zt. na pozyczki
diugoterminowe, z odpowiedniem oprocentowaniem i
zagwarantowaniem. Przedstawiciele sfer gospodar-
czych przyjeli zasadniczo nastepujgce wnioski na
pierwszej konferencji:

1) Zalegtosci z tytutu ubezpieczen spotecznych po-
winny by¢ zredukowane do minimum.

2) Egzekucje muszg by¢ natychmiast wstrzymane.

3) Skiadki na rzecz Kas Chorych winne by¢ pobie-
rane od zarobkéw rzeczywistych, istotnie pobieranych
przez pracownikéw, a nie od zarobkéw fikcyjnych ar-
bitralnie i ryczattowo obliczanych przez Kasy Cho-
rych.

4) Wszelkie zalegtosci z tytutu ubezpieczen spo-
tecznych nalezy roztozy¢ przy sptacaniu na lat sie-
dem, z tem, ze w ciggu najblizszych dwuch lat nie be-
da pobierane zadne skfadki, a po uptywie tego okresu
sktadki ulegnag oprocentowaniu, lecz nizszemu, ani-
zeli obecnie praktykowanemu (24 %), a w trzecim ro-
ku nastgpi dopiero czesciowa i stopniowa sptata.

Nie ulega najmniejszej watpliwosci, ze powyzsze
postulaty pociggaja za sobg automatycznie zmniej-
szenie dochoddw instytucyj ubezpieczenn spotecznych,
w konsekwencji czego musza by¢, oczywiscie, ograni-
czone i Swiadczenia na rzecz samych ubezpieczo-
nych. Bez gruntownej rewizji ustawodawstwa soc-
jalnego, ktdre obowigzuje w Polsce, wnioski, wysunie-
te w Ministerstwie Pracy i Opieki Spotecznej przez
sfery gospodarcze, nie dadzg sie zrealizowaé. Kon-
ferencja w dniu 7 stycznia 1933 r. miata na celu
skonkretyzowanie tych ogdlnych postulatéw i spowo-
dowanie odpowiednich zarzadzen.

W zwigzku z wniesieniem do Sejmu ustawy o sca-
leniu Swiadczen socjalnych, Rada lIzb, po doktadnem
przestudjowaniu projektu, sprecyzowata swe stano-
wisko w nastepujacych punktach: 1) scalenie ubez-
pieczen spotecznych jest dla rzemiosta naog6t ko-
rzystne, 2) rozciggniecie obowigzku ubezpieczenia na
krewnych i powinowatych jest ze wzgledéw gospodar-
czych i spotecznych nie do przyjecia przez rzemiosto,
3) terminatorzy i praktykanci w niektérych rzemio-
stach winni by¢ wytgczeni od obowigzku ubezpiecze-
niowego, 4) rzemiosto powinno posiada¢ witasne usta-
wodawstwo socjalne i powinno by¢ wyodrebnione od
wielkiego przemystu, 5) artykut 217 projektu winien
byé zmodyfikowany, aby skiadki, ponoszone byty w
potowie przez witascicieli warsztatow i w potowie



Srt. 18 R zZ E M

przez pracownikow, 6) wkiadki, wptacone za rze-
miesiniczych pracownikéw powinny pozosta¢ ich wta-
snoscia, nawet w przypadku, gdy stajg sie oni samo-
dzielnymi rzemies$lnikami, 7) do projektu ustawy na-
lezy wprowadzi¢ zasade ubezpieczenia emerytalnego
dla samoistnych rzemieslnikéw w odrebnej instytucji,
8) organizacja tej instytucji powinno by¢ uregulowa-
na specjalnemi rozporzadzeniami Ministerstwa Prze-
mystu i Handlu w porozumieniu z Ministerstwem
Pracy i Opieki Spotecznej.

W sprawie projektow ustaw o czasie pracy i o urlo-
pach dla pracownikéw, Rada lzb wyrazita poglad, ze
teorteycznie przedstawiajg one powazne korzysci dla
zakladdéw pracy, lecz nie moga wptynaé na zagadnie-
nie kryzysu gospodarczego, ani tez nie bedg stosowac
proporcjonalnej rekompensaty w stosunku do powiek-
szonego obcigzenia socjalnego, jakie przewiduje sie w
projekcie ustawy scaleniowej.

Jednem z najaktualniejszych zagadnien z zakresu
ubezpieczen spotecznych, pomijajgc ciezary, pono-
szone z tego tytutu przez rzemiosto, jest sprawa ubez-
pieczenn samoistnych rzemie$lnikéw. W ustawodaw-
stwie ubezpieczeniowem istnieje dotychczas kapitalna
luka pod tym wzgledem. Ubezpiecza sie pod rygorem
czeladnikéw, ubezpiecza sie wogole robotnika i pra-
cownikow umystowych, jedna kategorja ludzi pozo-
staje poza prawnie przewidzianem i prawnie uregulo-
wanem ubezpieczeniem: witasciciel samoistnego war-
sztatu rzemies$lniczego. Ustawodawca, idgc w kierun-
ku ubezpieczenia, przedewszystkiem samej pracy, za-
pomina o tem, ze witasciciel warsztatu rzemieslnicze-
go, to nie tylko pracodawca, ale rowniez pracownik,
by¢ moze, znacznie wiecej odpowiedzialny za swe
czynnosci pracownicze w innych dziatach produkcji.
Rada Izb Rzemies$lniczych, oceniajac ten zasadniczy
brak w ustawodawstwie ubezpieczeniowem od poczat-
ku swej dziatalnosci, zwrdécita baczng uwage na to za-
gadnienie i w szeregu ankiet sondowata opinje szero-
kich warstw samodzielnych rzemiesinikow. Wynik
tych dociekan byt jednomysiny i witasciciele warszta-
tow rzemies$lniczych uznali zgodnie, ze ubezpieczenie
ich na staro$¢ i na wypadek inwalidztwa, jest koniecz-
noscig i ze gotowi sa, celem realizacji ich postulatéw
ponies¢ ofiary, jakie wynikaja z ogélnych norm pry-
watnych towarzystw ubezpieczeniowych. To tez po
licznych posiedzeniach Komisji do Spraw Ubezpieczen
Spotecznych przy Radzie lzb Rzemies$lniczych, spre-
cyzowano postulaty rzemiosta w zwigzku z projektem
ustawy scaleniowej, formutujac poprawke, ktéra
brzmi: Wykonywanie ubezpieczenia, unormowanego
projektem ustawy scaleniowej, mogg sie zajg¢ insty-
tucje do tego uprawnione, ktére utworza dla ubezpie-
czenia specjalne dzialy, czyli Kasy przy Zwigzkach
Zawodowych, oraz Kasy, tworzone przez pracodaw-
cow. Statuty takich Kas podlegajg zatwierdzeniom za-
interesowanych Ministerstw. Ministerstwo Pracy i
Opieki Spotecznej peini nadzér nad dziatalnoscig
tych Kas.

Pozatem uzgodniono poglad, ze tworzenie Kas rze-
mieslniczych, upowaznionych do wykonywania czyn-
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nosci poruczonych w art. 16 projektu ustawy Kasom p]
ubezpieczen Spotecznych, nalezy uzalezni¢ nie od ka-
pitatu zakladowego, lecz od ilosci oséb zgtoszonych, c?
ktore nie beda podlega¢ obowiazkowi ubezpieczenia' j
W odniesieniu do artykutu 26-go projektu ustawy, ty-
czacej sie ukonstytuowania sie wtadz Kas ubezpieczen 2
Spotecznych, ustalono, ze Rada skiada¢ sie powinna
z delegatéw, wybieranych w potowie z posréd pra-
codawcow i w potowie z pracownikéw, ze z nomina-

cji winni wejs¢ do Rady osoby, wysuniete z grona lu- /

dzi, poleconych przez organizacje samorzadu gospo-

darczego. £
W uzasadnieniu projektu ustawy scaleniowej Mi' pr,

nisterstwo Pracy i Opieki Spotecznej wzieto wyraz- pr;
nie pod uwage zagadnienia ubezpieczen samoistnych j*
rzemiesinikow, stwierdza bowiem, ze reforma ubezpie-
czen nie wypetni catkowicie swego zadania, jezeli u- ne
normuje ubezpieczenia tylko tych osob, ktore utrzy- tPy
mujg sie z pracy najemnej. Potrzeba ubezpieczen
siega dalej i daje sie odczuwac réwniez wsréd ekono- Jja
micznie stabych jednostek, z pos$réd drobnych rze- ~
mieslnikéw. Coprawda Ministerstwo w swej argu- prz
mentacji podkresla, ze ubezpieczenie samoistnych rze-
mieslnikéw bedzie wogdéle znacznie drozsze, gdyz od-
setek ludzi, ktérzy dozywajg starszego wieku, a tem
samem zyskujg prawo do renty, przeznaczonej z uwa-
gi na wiek, wséréd samodzielnie zarobkujgcych, jest
znacznie wyzszy, niz wsérdd oséb, utrzymujacych sie
z pracy najemnej, jednak wedtug danych Rady Izbi €
argumentacja Ministerstwa nie jest oparta na S$cislej’ n
szych zestawieniach statystycznych. Jezeli, zdaniem *ani
Rady, rozwigzanie tego problematu napotyka na trud' ~Po
nosci, to poza objekcjami natury finansowej, gtdwna
przeszkodg sg czynniki natury asekuracyjno-technicz-
nej. To tez Rada lzb przystgpita do prac badaw'
czych, majacych na celu okreslenie stopnia $miertel’
nosci wsréd samoistnych rzemiesinikow i weszta W K,
tym celu w kontakt z Instytutem badania zagadnie!l liCzr
ludnosciowych. Spoi

pre
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W konicu grudnia 1931-go roku Ministerstwo Pracf ~2er
i Opieki Spotecznej nadestato Radzie projekt rozpo' ~Mo
rzagdzenia Ministra Pracy i Opieki Spotecznej o ad" PO’
ministracyjnem postepowaniu przymusowem w za'
kresie ubezpieczen spotecznych. Rada lzb Rzemie$l w,
niczych R. P. przy piSmie Nr. 214.848/31 rozestata 1z p.
bom Rzemie$lniczym w dn. 17 grudnia 1931 r. powyz' R
szy projekt do zaopinjowania. Wszystkie lIzby wypO' larsk
wiedziaty sie jednomys$inie przeciw projektowi roZ p
porzadzenia, zaznaczajgc, ze obecna sytuacja gospo Rzen
darcza, nie pozwala na dalszg rozbudowe ustawodav/ p
stwa socjalnego. Pod presjg sjfsr gospodarczych, pro Rrak
jekt tego rozporzadzenia zostal wycofany, celem p° p.
czynienia w niem odpowiednich poprawek, ktore uczf Ncze
nityby zado$¢ postulatom zycia gospodarczego. Co

Dnia 14-go stycznia 1932 r. Rada lzb Rzemie$lm, 5Rvo
czych R. P. wystgpita z memorjatem Nr. 2.15.1016/3' Sbh R
do Ministerstwa Pracy i Opieki Spotecznej, domag3 'go |
jac sie znowelizowania rozporzadzenia Ministerstw'* ~den
Pracy i Opieki Spotecznej z dn. 9-go pazdziernik Sie (
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1931 r. (Dz, U. R. P. Nr. 109, poz. 851) o radzie ubez-
pieczen spotecznych.

Dnia Il-go stycznia 1932 r. Rada Izb Rzemies$ini-
czych R. P. zwrdcita sie z memorjatem Nr. 2.15.984/32
do Ministerstwa Pracy i Opieki Spotecznej, motywu-
jac koniecznos¢ znowelizowania rozporzadzenia Pre-
zydenta Rzplitej z dnia 17-go wrzesnia 1927 r, (Dz.
U R. P Nr. 83, poz. 740) o radzie ochrony pracy.

W rozporzadzeniu z dn, 9-go pazdziernika 1931 r.,
y~rdanem w porozumieniu z Ministrami: Skarbu, Prze-
mystu i Handlu, Rolnictwa, i Rob6t Publicznych, Ra-
da Ubezpieczen Spotecznych sktada sie z 40 czion-
kéw, mianowanych na przeciag lat 3-ch, w tem 12
Przedstawicieli pracodawcéw, powotanych z list,
Przedstawionych przez lzby Przemystowo - Handlowe
1Rolnicze, oraz Organizacje Pracodawcéw. W oma-
"danem rozporzadzeniu wyraznie nie zostaty powota-
ne Izby Rzemies$lnicze do przedktadania list kandyda-
tow, wskazanych w 8 3 rozporzadzenia. Stanowisko
Powyzsze byto niestuszne, gdyz lzby Przemystowo-
handlowe nie reprezentuja w catosci intereséow Prze-
mystu i Handlu. Jak wida¢ z konstytucji, oraz prawa
Przemystowego, intencjg prawodawcy byto powierze-
nie pewnej grupy interesébw gospodarczych przemy-
tu, t. zn. rzemiosta, statym, oficjalnie powotanym re-
prezentacjom, t. j. Izbom Rzemies$lniczym.

Poza argumentami natury prawnej, przemawiajg za
dopuszczeniem do uczestnictwa rzemiosta w Radzie
Ubezpieczenn argumenty natury gospodarczej.

W konkluzji swych memorjatéw, w sprawie powo-
tania przedstawicieli rzemiosta do Rady Ubezpieczen
Spotecznych i Rady Ochrony Pracy, Rada Izb Rze-

mieslniczych R. P. prosita o znowelizowanie odnos-
nych rozporzadzen i powotanie przynajmniej 5-ciu
Przedstawicieli rzemiosta do kazdej z powyzszych
Panstwowych Rad.

Na skutek powyzszego memorjatu, jak rdéwniez
ucznych interwencyj, Ministerstwo Pracy i Opieki
Spotecznej, pismem Nr. 10/U.l1ll., prosito Rade Izb

Rzemies$Iniczych R. P. o przedstawienie 4-ch kandy-
datéw, z posrod ktérych Pan Minister Pracy i Opieki
Spotecznej powota dwoch cztonkéw do Rady Ubezpie-
cZen Spotecznych. Rada przedstawita 4-ch kandyda-
téw, a mianowicie:

p. Stefan Wiechowicz — senator — Przewodniczg-
cy Rady Izb Rzemieslniczych, R. P., Warszawa, Sto-
mrska 4;

p. Chaim Rasner — Vice-Przewodniczacy Rady Izb
Rzemies$lniczych R. P., Warszawa, S-to Jerska 28;

p. Jan Wolny — Prezydent lzby RzemieS$lniczej w
Rrakowie — Sw. Anny 9;

p. Wiadystaw Stopa — Prezydent lzby Rzemies$l-
niczej w Poznaniu — Fr. Ratajczaka 26-27.

Co sie tyczy za$s Rady Ochrony Pracy, Minister-

eSbF stwo Pracy i Opieki Spotecznej odpowiedziatlo Radzie
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Rzemies$lniczych R. P. pismem Nr. 532/P. O. z dn.
"go lutego 1932 r., ze artykut 3 rozporzadzenia Pre-
zydenta Rzplitej z dn. 17-go wrze$nia 1927 r. 0 Ra-

irnikldzie Ochrony Pracy nawet w swem obecnem brzmie-
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niu, daje podstawe do powotania do Rady Ochrony
.Pracy przedstawicieli Kaay izb Kzemiestniczych K.
P,, wobec czego nie zacnodzi narazie koniecznosé
znowelizowania omawianego rozporzadzenia.

lak wiec rzemiosto ma zapewnione przedstawi-
cielstwo zaréwno w Kadzie Ubezpieczen Spotecznych,
jak i w Kadzie Ochrony Pracy.

W dniu 7-go grudnia 1951 r. Rada lzb RzemiesIni-
czych rozeslaia izbom Kzemies$iniczym projekt rozpo-
rzadzenia Kany Ministrow w sprawie czasu pracy
niektérych kategoryj pracownikéw umystowych z pro-
$bg o zaopmjowanie. W memorjaie iNr, 2.71.8/0/51,
skierowanym w dn. 12 stycznia 1932 r. do zaintere-
sowanych Ministerstw, Kaaa wyrazita nastepujgca o-
prnje: zasada czterdziestogodzinnej pracy w tygod-
niu pracownikéw umystowych, jest juz od dawna
stosowana w zyciu. Projekt nie wprowadza nic no-
wego, ale tylko legalizuje stan faktyczny. Nie ulega
najmniejszej watpliwosci, ze projekt rozporzadzenia
w razie wejscia w zycie przyczyni sie w znacznej mie-
rze do wywotania konfliktébw miedzy pracownikami ,a
pracodawcami o wynagrodzenie za godziny nadliczbo-
we przy najmniejszem przekroczeniu legalnego okre-
su czasu pracy i narazi pracodawcow na liczne i ol-
brzymie sankcje karne za przekroczenie przepiséw. Ze
wzgledéw gospodarczych i spotecznych, nalezatoby,
zdaniem Rady, pozostawi¢ obecny status quo.

Przy pismie Nr. 2.712.1104/32, Rada lzb Rzemiesl-
niczych R. P. przestata w dn. 12 stycznia 1932 r.
wszystkim lzbom Rzemies$lniczym projekt ustawy o
obowigzku pracodawcéw przyjmowania robotnikdw
za posrednictwem urzedéw posrednictwa pracy do za-
opinjowania. W memorjaie Nr. 2.712.1216/32, skie-
rowanym do Ministerstwa Pracy i Opieki Spotecznej,
Rada Izb Rzemieslniczych R. P. przestata opinje rze-
miosta uzgodniong ze wszystkiemi lzbami RzemiesIni-
czemi, a dotyczacg obowigzku pracodawcéw przyjmo-
wania robotnikéw za posrednictwem urzedu posred-
nictwa pracy.

Rada Izb Rzemies$lniczych wypowiedziata sie kate-
gorycznie przeciw projektowi ustawy, ktéry w prze-
dtozonej redakcji jest bardzo szkodliwy dla rzemio-
sta i domagata sie, azeby rzemiosto w rozumieniu ar-
tykutu 142 prawa przemystowego z dn. 7-go czerwca
1927 r. zostato wyeliminowane z pod obowigzku, jakie
ustawa naktada na pracodawcéw. Warsztaty rze-
mieslnicze nie zatrudniajg bowiem robotnikéw, a
przyjmuja do zaktadéw: mistrzow, czeladnikoéw i ucz-
niow. Przyjmujac do warsztatow pracownikéw, rze-
mieslnicy opierajg sie przedewszystkiem na Swiade-
ctwach poprzedniej pracy, a nastepnie na dyplomach:
mistrzowskim i czeladniczym. Co sie za$ tyczy prak-
tykantow, warsztaty rzemie$lnicze zatrudniajg ich w
zaktadzie tymczasowo, dopoki praktykant po odbyciu
terminu w danym zaktadzie nie ztozy egzaminu cze-
ladniczego, Terminatoréw zaktady rzemiesinicze nie
przyjmuja do pracy, lecz na nauke zawodowg. W da-
nym wypadku nie moze wiec by¢ mowy o jakimkol-
wiek posrednictwie. WejsScie w zycie omawianego
projektu ustawy spowodowatoby powiekszenie kosz-
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tow administracyjnych w najmniejszych zaktadach
rzemie$lniczych, ktére musiatyby woéwczas utrzymy-
waé biuro i odpowiedni personel dla zalatwiania
czynnosci administracyjnych z urzedami posrednictwa
pracy. Kazdy warsztat rzemieslniczy musi sam indy-
widualnie ocenia¢ zdolnosci fachowe i kwalifikacje
poszczegbélnych pracownikdw.

Pismem numer 2.71.1461/32, skierowanem do wszy-
stkich Izb Rzemies$lniczych w dniu 7 kwietnia 1932 r.,
eRada Izb RzemieS$lniczych R. P. prosita Ilzby Rze-
mieslnicze o nadestanie opinji w odniesieniu do:

1) projektu ustawy w sprawie zmian w ustawie z
dnia 18 grudnia 1919 r. o czasie pracy w przemysle
i handlu;

2) projektu ustawy w sprawie zmian w ustawie z
dnia 16 maja 1922 r. o urlopach dla pracownikoéw, za-
trudnionych w przemys$le i handlu. Te dwa projekty
rzadowe, wniesione do Sejmu jednoczes$nie z projek-
tem rzadowym ustawy o ubezpieczeniu spotecznem,
maja przynie$¢ zyciu gospodarczemu ulge w formie
zmniejszenia innych ciezaréw socjalnych, jakie wpro-
wadza ustawa scaleniowa.

Poprawki, zgtoszone przez lzby Rzemies$lnicze do
projektu ustawy o czasie pracy w przemysle i han-
dlu i do projektu ustawy o urlopach dla pracownikoéw,
zatrudnionych w przemys$le i handlu zostaly przed-
tozone ciatom ustawodawczym za posrednictwem por
stow, bronigcych intereséw rzemiosta.

W ostatnich czasach Izby Rzemies$lnicze i organiza-
cje rzemieslnicze, sygnalizowaly Radzie Izb Rzemiesl-
niczych wypadki, w ktérych, na skutek zarzadzen ins-
pektoréw pracy, wymierzone zostaty wielu rzemies$ini-
kom kary za przekroczenie w niektére dni 8-mio go-
dzinnego dnia pracy, mimo, ze rzemies$lnicy ci zacho-
wali 46-ciogodzinny tydzien pracy. Wedtug relacji
polskiego zwigzku chrzescijanskich cechéw rzeznic-
kich i wedliniarskich w Poznaniu, zapadty juz wyroki
Sadu w tej sprawie, zatwierdzajace zarzadzenia kar-

ne inspektoréw pracy. Przypuszczajac, ze podobne
konflikty mogty sie powtérzy¢ w rdéznych okregach
Izb Rzemies$lniczych na tle interpretacji artykutow

1-go i 6-go pkt. a) ustawy z dnia 18 grudnia 1919 r.
(Dz. U. R. P. Nr. 2/20 pkt. 7) Rada lzb Rzemies$Ini-
czych rozpisata ankiete pismem Nr. 2.71.3142/32 z dn.
7 pazdziernika 1932 r. z prosbg o zebranie odpowied-
nich danych w formie odpiséw wyrokéw sadowych,
lub odpiséw zarzadzen karnych inspektoréw pracy
i nadestanie ich Radzie lIzb RzemieS$lniczych do wy-
korzystania. Narazie nadestaty dopiero odpowiednie
informacje tylko niektére lzby Rzemies$lnicze. Wobec
braku dostatecznych danych, Rada lIzb RzemieS$ini-
czych nie mogta nadac¢ dalszego biegu tej sprawie.

W odniesieniu do projektu ustaw o:

1) umowach zbiorowych pracy;

2) zatlatwianiu zatargéw zbiorowych pracy,
Rada Izb Rzemie$lniczych R. P. przy opinjowaniu po-
wyzszych projektow, staneta na stanowisku absolut-
nej negacji ze wzgledoéw gospodarczych I spotecz-
nych, podzielajgc zresztg catkowicie analogiczne za-
patrywania wszystkich Izb RzemieS$lniczych. Liczac
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sie jednak z mozliwosciag wprowadzenia w zycie po-
wyzszych ustaw, Rada Izb RzemiesSlniczych zgtosita
szereg poprawek i uwag do cytowanych projektow
ustaw.

W zwigzku ze stanem bezrobocia w rzemios$le, Rada
Izb RzemieS$lniczych rozpisata ankiete Nr. 2.74.682/31
w dniu 2-go grudnia 1931 r., proszac lzby RzemieS$l-
nicze o zebranie i przestanie informacyj, czy i w ja-
kiej mierze cudzoziemcy i osoby, ktérych obywatel-
stwo nie jest ustalone, starajg sie o uzyskanie Kkart
rzemieslniczych, czy to w drodze dyspensy, czy tez
po uprzedniem otrzymaniu dowoddéw uzdolnienia W
Polsce. Przyczem, w sprawozdaniu, nalezy podzieli¢
cudzoziemcoéw na dwie kategorje:

1) obywateli tych panstw, z ktéremi Polska zawar-
ta konwencje handlowe z klauzulg wzajemnosci, lub
konwencje emigracyjno - imigracyjne;

2) obywateli panstw, ktdre nie zawarty z Polskg
podobnych traktatéw, jak np. Rzesza Niemiecka, Lit-
wa i terytorjum Kiajpedy itd.

W tym stanie rzeczy Rada Izb Rzemie$lniczych
prosita lzby Rzemie$lnicze o powiadomienie, ilu cu-
dzoziemcow i os6b o obywatelstwie nieustalonem:

a) otrzymato karty rzemies$lnicze w okregu lzby, b)
ubiega sie o karty rzemiesSlnicze w drodze zwykiej
lub w drodze dyspensy, c) ztozylo podania o dopu-
szczenie do egzaminu.

W powyzszej ankiecie, Rada Izb Rzemieslniczych
zwroécita uwage Izb Rzemies$lniczych na rozporzgdze-
nie Prezydenta R. P. z dnia 4 czerwca 1927 r. (D. Ust
R. P. Nr. 54 poz. 472) o ochronie rynku pracy i p6z-
niejsze rozporzadzenia, utrudniajgce doptyw cudzo-
ziemcow do przemystu, a przeto i rzemiosta:

Z nadestanych materjatldw wynika, ze nieznaczng
tylko ilos¢ cudzoziemcéw w charakterze samoistnych
rzemies$lnikéw uprawia rzemiosto. Na podstawie frag-

mentarycznych materjatéw, trudno jest da¢ odpo-
wiednie zestawienie, ilustrujgce doptyw cudzoziem-
cow do rzemiosta, wedlug zawodoéw i prowincyj'

Zbioérka materjatéw trwa nadal. W ostatecznych spra-
wozdaniach lzby Rzemies$lnicze majg uwzgledni¢ ~
tej sprawie nastepujgce momenty:

1) pierwsza cze$¢ sprawozdania powinna obejmo-
waé lata ubiegte do dnia 15 grudnia 1927 r.;

2) druga cze$¢ — okres od 15 grudnia 1927 do dni3
sporzadzenia sprawozdania.

Ministerstwo Pracy i Opieki Spotecznej przy pis-
mie Nr. 825/P. 0., skierowanem do Rady Izb Rze-
mieslniczych w dniu 30 marca 1932 r., nadestato pro’
jekty rozporzadzen w przedmiocie pracy miodocid’
nych i kobiet do zaopinjowania. Projekty tych roz-
porzadzen zostaly opracowane, zgodnie z art. 5a us*
2 ustawy z dnia 2 lipca 1924 r, w brzmieniu ustawy 1
dnia 7 listopada 1931 r. Rada lzb Rzemie$lniczy”
rozestata projekty rozporzadzehn lzbom Rzemiesinl
czym z prosba o nadestanie opinji. Na podstawie n3)
destanych opinji Izb Rzemie$lniczych i opinji Komis)l
Szkolnej i nauczania w rzemiosle, dziatajacej przl
Radzie Izb Rzemies$lniczych, Rada Izb Rzemiesinl
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czych w memorjale Nr. 2.75.2202/32, skierowanem do
Ministerstwa Pracy i Opieki Spotecznej, jak réwniez
do Ministerstwa Przemystu i Handlu, wyrazita naste-
pujaca opinjg w sprawie ustalenia stosunkowego m#to-
docianych do og6tu zatrudnionych dorostych robot-
nikow:

1) w hutach szklanych;

2) w hutnictwie metalowem
rébce metali,

3) w przemysle maszynowym i elektrotechnicznym,

4) w przemysle poligraficznym.

Rada Izb Rzemie$lniczych, zgodnie z ogoétem Izb
Rzemies$lniczych i Komisjg do Spraw Szkolnictwa Za-
wodowego przy Radzie Izb RzemieS$lniczych uznata
potrzebe unormowania poruszonego problemu, jed-
nakze musiata ustosunkowa sie negatywnie do pro-
jektdw rozporzadzen jej nadestanych w przedtozonej
formie, a to z nastepujacych wzgledow:

1) projekty rozporzadzen zdgzajag do znacznego
ograniczenia naptywu miodocianych do wyzej wy-
szczegOlnionych przemystow;

2) projekty w razie wejscia w zycie powiekszg cie-
zary dla zaktaddéw pracy;

3) z projektéw rozporzgdzen nie wynika bynaj-
mniej jakakolwiek polityka na przyszto$¢ zuzytkowa-
nia nadmiaru miodziezy, dla ktérej projekty stanowic
bedg przeszkode dla naukowo-zawodowego przygoto-
wania sie do zycia;

4) projekty rozporzgdzen w razie nawet wejscia w
zycie w projektowanej formie nie osiagng celu, gdyz
w zadnej mierze w dobie dzisiejszego przesilenia nie
przyczynig sie do zmniejszenia bezrobocia.

Rada lIzb Rzemies$lniczych staneta na stanowisku,
ze nie nalezy hamowa¢ w zadnym wypadku dopty-
wu miodocianych do przemystu, a posrednio i do rze-
miosta, nawet w czasie Kkryzysu i nie przeszkadzaé
miodziezy w przysposobieniu zawodowem i. praktycz-
nem do zycia. Nalezy narazie, w przewidywaniu lep-
szej przysztosci dazy¢ do wyszkolenia zawodowego
nowych pokolen, ktére stanowi¢ beda kadry wykwali-
fikowanego elementu dla przemystu i handlu. Jezeli
Uwzglednimy przyrost naturalny ludnosci w Polsce
1tysigce miodocianych, wychodzacych ze szkét pow-
szechnych corocznie, ktérzy zadajg sobie pytanie, ja-
ki zawdd sobie wybra¢ z jednej strony, a nastepnie li-
tere i ducha projektéw rozporzadzen z drugiej, to do-
chodzimy do wniosku, ze nadmiar miodocianych, po-
zbawionych ustawowo moznos$ci przygotowania sie za-
wodowo i praktycznie do zycia, bedzie skazany na
zasilanie szeregu niewykwalifikowanych robotnikéw.
2 tych powodéw Rada lIzb RzemieS$lniczych wypowie-
dziata sie za koniecznoscig uregulowania sprawy do-
ptywu miodocianych do przemystu i rzemiosta, lecz
podkreslita fakt, ze nie nalezy hamowacd ich doptywu.

Pismem Nr. PD. Il. 2.55/32, skierowanem do Rady
Izb RzemieS$lniczych w dniu 7 kwietnia 1932 r. Mi-
nisterstwo Przemystu i Handlu nadestato Radzie Izb
Rzemies$lniczych, projekt rozporzgdzenia Ministrow
Rrzemystu i Handlu oraz Pracy i Opieki Spotecznej

i mechanicznej prze-
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0 zasadniczych postanowieniach
przemysle fabrycznym.

Rada Izb Rzemies$lniczych projekt rozporzadzenia
powyzszego przestata natychmiast wszystkim Izbom
Rzemies$lniczym do zaopinjowania. Opierajac sie na
opinji Izb Rzemieslniczych, jak réwniez opinji Komi-
sji do Spraw Szkolnictwa Zawodowego, dziatajgcej
przy Radzie Izb RzemieS$lniczych, Rada Izb Rzemies$l-
niczych w memorjale swym Nr. 2.75.1885/32, skiero-
wanem do Ministerstwa Przem. i Handlu i Minister-
stwa Pracy i. Opieki Spotecznej w dniu 7.V11.1932 r,
uzasadnita konieczno$¢ wydania odpowiedniego roz-
porzadzenia, majgcego na celu uregulowanie nauki w
przemys$le fabrycznym. Rada Izb Rzemies$lniczych
zgtosita jednak caty szereg poprawek. Artykut 89
pkt. 5 i art. 116 rozporzadzenia Prezydenta R. P. z
dnia 7 czerwca 1927 r. o prawie przemystowem, nie
mogty mieé¢ zastosowania w zyciu wskutek braku roz-
porzadzenia o uregulowaniu nauki uczniéw w przemy-
Sle fabrycznym. Umowy natomiast o nauke w rze-
miosle, przewidziane ustawg przemystowg przewaznie
sg zawierane na pisSmie pod kontrolg Izb RzemiesIni-
czych, stosownie do odnosnych przepiséw, regulujag-
cych sprawy terminatorskie, a zatwierdzonych przez
Ministerstwo Przemystu i Handlu. Odnos$nie do rze-
miosta zachodzi jedynie potrzeba wydania rozporza-
dzenia wykonawczego do ustawy z dnia 7 listopada
1931 r. (Dz. U. R. P. Nr. 101, poz. 772) w sprawie
zmian i uzupetnien niektoérych postanowien ustawy z
dnia 2 lipca 1924 r. w przedmiocie pracy mtodocianych
1 kobiet. Odmiennie przedstawia sie sprawa, jezeli
chodzi o nauke w przemysle fabrycznym, gdzie umo-
wy pisemne sg rzadko zawierane i bez zadnej kon-
troli wiadz. Ustawa przemystowa nie zawiera zasad-
niczych postanowien w sprawie odbywania nauki w
przemysle fabrycznym, nie mniej jednak ostatni ustep
artykutu 116 rozporzgadzenia Prezydenta o prawie
przemystowem stanowi podstawe prawng do wyda-
nia rozporzadzenia, ktére ma regulowa¢ nauke w
przemysle fabrycznym. Rozporzadzenie to nie moze
jednakze wykracza¢ poza ramy postanowien ustawy
przemystowej. W rzemiosSle kwestja ksztatcenia za-
wodowego terminatoréw jest uregulowana specjalne-
mi przepisami. Czas nauki w przemysle fabrycznym
nie powinien daleko odbiega¢ od czasu nauki w rze-
mio$le i nalezatoby ustali¢ takze minimalny czas
trwania nauki, nie mniejszy»niz 3 lata, a maksimalny
okres powinien wynosi¢ lat cztery. Ksztatcenie ucz-
niow w szeregu przemystéw fabrycznych nie odbywa
sie w tak dalece odmiennych warunkacbuod warunkéw
nauki w rzemiosle, azeby powodowato ustalenie w
sposéb tak rozbiezny czasu pracy w rzemiosle i prze-
mysle. Projekt rozporzadzenia omawianego dazy do
zréwnania umow o nauke z umowami o prace dla ro-
botnikéw, uwazajgc nauke za pewien rodzaj pracy.
Nie wchodzac w istote takiej interpretacji, Rada Izb
Rzemies$Iniczych nie mogta pomingé milczeniem oko-
licznosci, ktére towarzyszg przy zawieraniu umow o
nauke. Jak z jednej, tak i z drugiej strony nie chodzi
o prace, o dochdd z niej, lecz o nabycie pewnego za-

umow o0 nauke w
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sobu wiadomosci zawodowych.
nia jest tylko dodatkowy i zwigzany z praktykg w
warsztacie. Rada lzb Rzemies$lniczych w zgtoszonych
poprawkach wypowiedziata sie kategorycznie przeciw
nadaniu nowych praw uczniom przemystowym, jak np.
prawo nalezenie do stowarzyszen zawodowych.

Charakter pracy ucz-

Kwestja naptywu miodziezy do rzemiosta i prze-
mystu i uregulowania stosunkéw, jest stale aktualna,
a poczatek temu problemowi dat projekt ustawy,
whniesionej do Sejmu przez Ministerstwo Pracy i Opie-
ki Spotecznej w dniu 25 wrze$nia 1931 r. w sprawie
zmian i uzupetnien niektérych postanowien ustawy z
dnia 2 lipca 1924 r. w przedmiocie pracy miodocia-
nych i kobiet. Projekt ten stat sie ustawg z dnia 7 li-
stopada 1931 r. Whniesienie tego projektu ustawy do
Sejmu zbiegto sie z powstaniem Rady Izb Rzemiesl-
niczych R. P., jako centralnej organizacji rzemiosta
w Polsce. Projekt ustawy w formie przedtozonej w
razie wejscia w zycie poderwalby podstawy normal-
nego ksztatcenia miodziezy w rzemiosle. Rada Izb
Rzemies$lniczych dotozyta wszelkich staran, azeby od-
powiednie poprawki zgtosi¢ do projektu ustawy, co w
konsekwencji znalazto wyraz w trzeciem ustepie
art. 7a.

Ust. 3-ci art. 7a ustawy z dnia 7 listopada 1931 ro-
ku, wynrnga rozporzadzenia wykonawczego Ministréow
Przemystu i Handlu, oraz Pracy i Opieki Spotecznej.
Rada Izb Rzemieslniczych czynita usilne starania po
uchwaleniu ustawy z dnia 7 listopada 1931 r., azeby
odpowiednie rozporzgdzenie wykonawcze zostato wy-
dane w czasie mozliwie najkrotszym. W wyniku roz-
nych staran, Rada lzb RzemieS$lniczych otrzymata
projekt rozporzadzenia do zaopinjowania. W pismie
z dnia 3 listopada 1931 r., skierowanem do Minister-
stwa Przemystu i Handlu, Rada Izb Rzemies$lniczych
zgtosita poprawki do projektu rozporzagdzenia Mini-
strow Przemystu i Handlu, oraz Pracy i Opieki Spo-
tecznej, ustalajgcego zasadnicze postanowienia umow
0 nauke w rzemiosle. Rada Izb Rzemies$lniczych w
tymze memorjale zaopinjowata takze projekt umowy
0 nauke w rzemiosle, ktéry po ogtoszeniu rozporzadze-
nia wykonawczego, zaprowadzi jednolity typ umowy
o nauke w rzemio$le w catej Polsce.

Ze wzgledow gospodarczych i spotecznych nasuwa
sie konieczno$¢ wydania rozporzadzenia wykonawcze-
go do ustawy z dnia 7 listopada 1931 r. Jest to spra-
wa nagta, palgca i niecierpigca zadnej zwioki, gdyz
inspekcja pracy, nie czekajagc na odno$ne rozporza-
dzenie,a opierajac sie na dowolnej interpretacji art. 7a
wspomnianej ustawy, nakitada kary na samoistnych
rzemiesinikéw, ktérzy pobierajg optaty za nauke,
kary te sg znaczne, gdyz wynoszg od 200 do 1.000 zt.,
albo sg zamieniane na areszt do trzech miesiecy. Od
chwili wejscia w zycie ustawy z dnia 7 listopada 1931
roku, powstaje wiele konfliktdw miedzy warsztatami
rzemieslniczemi, a organami inspekcji pracy na tle
pobierania optat przez pracodawce za nauke rzemio-
sta. Praktyka powyzsza wywotuje rozgoryczenie

wséréd rzemiesinikéw i niecheé¢ do przyjmowania ter
minatoréw na nauke. Ten stan rzeczy hamuje na-
ptyw mitodziezy do rzemiosta. Wydanie rozporzadze-
nia wykonawczego do ustawy z dnia 7 listopada 1931
roku lezy w interesie zaréwno pracodawcoéw, jak i za-
trudnionych w warsztatach rzemies$lniczych pracow-
nikow. Samoistni rzemies$lnicy domagajg sie uregu-
lowania sprawy pobierania optat za nauke przez wy-
danie nowego rozporzadzenia, gdyz wytworzona obec-
nie sytuacja staje sie nie do zniesienia, wobec akcji
inspektoréow pracy, ktérzy z calg bezwzglednosciag
wymagajg zachowania przepiséw artykutdw 7a, (1 1
2-gi ustep), nie biorgc zupeinie pod uwage postano-
wien 3-go ustepu tegoz artykutu. Gdyby inspekcja
pracy stosowatla do catego artykutu 7a witasciwg in-
terpretacje, woéwczas sprawa omawiana przez nas nie
nasuwataby najmniejszej watpliwosci. W rzemiosle
bowiem terminatorzy za nauke pobierang w warszta-
cie rzemieslniczym powinni ponosi¢ pewne, zupetnie
usprawiedliwione ciezary na rzecz wtasciciela war-
sztatu. Niemniej zainteresowana jest réwniez mio-
dziez, pragngca otrzymac praktyczne wyksztatcenie w
rzemiosle. Nie ulega najmniejszej watpliwosci, ze u-
stawa z dnia 7 listopada 1931 r. bez rozporzadzenia
wykonawczego, dziata hamujgco na doptyw miodzie-
zy do rzemiosta. Dla unormowania regularnego na-
ptywu mitodziezy do rzemiosta i celem uzdro-
wienia  stosunkéw pomiedzy samoistnymi rze-
mieslnikami, a obwodowymi inspektorami pracy, win-
no byé¢ jaknajrychlej wydane rozporzadenie wyko-
nawcze do ustawy z dnia 7 listopada 1931 r.

Na terenie niektorych Izb Rzemie$lniczych pow-
wstaja zatargi pomiedzy samoistnemi rzemieslnikami,
a Kasami Chorych na tle zatrudnienia terminatoréw
i zaliczania ich przez Kasy Chorych do wyzszych grup
zarobkowych. Rzemieslnicy kwestjonujg w odwota-
niach do wyzszej wiadzy administracyjnej podstawy
decyzji Kas Chorych, ktdre w trzecim roku trwania
terminu zaliczajg do trzeciej grupy zarobkowej ucz-
niow, ktérzy wedtug umowy o nauke nie tylko, ze
zadnego wynagrodzenia nie otrzymujg ale przeciwnie
opiekuni ich ptaca jeszcze za utrzymanie. W zwigzku
z powyzszem Rada Izb rozestata ankiete do Izb Rze-
mieslniczych celem zebrania informacji czy takie spo-
ry na poszczeg6lnych terenach istnieja, jak sg likwi-
dowane i czy uwzglednione sa pretensje rzemieslni-
kow. Dla wszechstronnego wyczerpania tematu Rada
Izb prosita o informacje na podstawie umoéw spisanych
w okregu lzby, czy sg wypadki, ze mistrzowie nie po-
bieraja zadnej optaty za nauke, dalej jak wysokie sg
w granicach minimalnych i maksymalnych wynagro-
dzenia pobierane przez mistrzéw oraz czy w wyzszych
latach terminowo terminatorzy otrzymujg wynagrodze-
nie od mistrzéw.

W zwigzku z rozporzadzeniem Prezydenta Rzeczy-
pospolitej z dnia 12 marca 1928 roku o Sadach Pracy>
w ktorych uczestnictwo przyznane zostato kandyda-
tom lIzb Przemystowo-Handlowych i Rolniczym z po-
minieciem lzb Rzemies$lniczych, Rada Izb zwrécita sie
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do Ministerstwa Sprawiedliwosci, Pracy i Op. Spotecz-
ni oraz Przemystu i Handlu z prosba o spowodowa-
ne znowelizowania rozporzagdzenia w kierunku do-
puszczenia przedstawicielstwa rzemie$lniczego, wysu-
"Zajac jako uzasadnione momenty, ze lzby Rzemiesl-
n/cze podobnie jak Izby Przemystowo-Handlowe i Rol-
ncze sg jednostkami prawno-publicznemi, ze liczba
Warsztatéw rzemieslniczych wielokrotnie przewyzsza
Zatrudnionych w przemysle gérniczym, hutniczym i fa-
brycznym oraz ze kompetencji sagdéw pracy podlega-
ja konflikty wynikajgce nie tylko z uméw o prace ale
1z umoéw o nauke zawodowg. Ze wzgledu na uptywa-
ja z poczatkiem 1933 roku kadencje tawnikéw do
Sadow Pracy i Sagdu Okregowego i na trudnosci, jakie
uroze nastreczy¢ sprawa ustalenia list kandydatéw na
tawnikéw Sadu Pracy i Sadu Okregowego w poszcze-
gélnych Okregach, Rada Izb domagata sie uproszcze-
nia trybu wyrokéw odpowiednich kandydatéw w tem
znaczeniu, ze kazda lista kandydatéw winna obejmo-
waé¢ podwdjng liczbe oséb w stosunku do liczby wol-
nych stanowisk tawnikow i ich zastepcéw a nie potroj-
ng, jak to dotychczas sie praktykowato, stosownie do
artykutu 12-go rozporzadzenia z dnia 22 marca 1928r.

Gdyby* nowelizacja rozporzgdzenia nie mogta nastg-
pi¢ w biezgcym roku (t. j. 1932), Rada Izb prosita
o0 wydanie rozporzadzenia, interpretujagcego normy
konstytucyjne i rozporzadzenia z dnia 22 marca 1928
roku o Sadach Pracy, jak roéwniez rozporzadzenia
z dnia 20 listopada 1928 roku w sprawie powotywa-
nia tawnikéw w ten sposob, aby lzby RzemieS$lnicze
podobnie jak lzby Przemystowo-Handlowe i Rolnicze
Powotane byly w przeciggu roku do przedstawienia
list kandydatéow na tawnikéw do Sadéw Pracy i Sa-
dow Okregowych.

STATYSTYKA.

Prace Statystyczne na terenie samorzadu rzemiesl-
niczego nie sg jeszcze ujednostajnione. Metody zbidr-
ki materjatlu statystycznego sg rézne w poszczegél-
nych lzbach RzemieS$lniczych do tego stopnia, ze nie-
mozliwoscig jest sporzadzenie ogolnej statystyki dla
Zasadniczych zagadnien rzemiosta na podstawie sta-
tystyki rzemieslniczej. Jest caty szereg zagadnien na-
tury ekonomicznej bardzo waznych dla rzemiosta,
o$wietlenie ktérych cyframi bytoby pozadane, a prze-
dewszystkiem dostarczytoby Radzie catego szeregu
argumentéw dla poparcia postulatow rzemiosta na te-
renie wtadz centralnych. Takich statystyk rzemiosto
nie posiada. Rada Izb Rzemies$lniczych rozpoczeta pra-
ce majace na celu ujednostajnienie metody tych prac.

Izby Rzemies$lnicze czerpig zasadniczo dane w od-
niesieniu do warsztatow rzemie$iniczych z odpisow
kart rzemie$lniczych nadsytanych przez wtadze prze-
mystowe I-szej Instancji i fragmentarycznych statys-
tyk ogtaszanych w tej sprawie przez ro6zne urzedy.
Forma i tres¢ odpiséw kart rzemies$lniczych nie nadaja
sie zupeinie do racjonalnej pracy przy sporzadzaniu
statystyk. Prawie, Zze kazde starostwo indywidualnie
ustalito sobie forme zawiadamiania Izby RzemiesIni-
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czej o wydaniu kart. Urzedy Wojewddzkie albo wy-
dajg odpowiednie zarzgdzenia w przedmiocie ustale-
nia formy zbioérki materjatu statystycznego albo tez
pozostawity starostwom zupelng swobode dziatania,
w odniesieniu do tresci karty i do terminu zawiadamia-
nia lzby Rzemie$lniczej o wydaniu kart. Taki stan
rzeczy okazat sie w kompetencji bardzo niekorzystny
dla dobra statystyki rzemiosta. Niektére kwestjonar-
jusze Izb Rzemieslniczych zawierajg caty szereg pytan
dotyczacych ogo6lnych zagadnien gospodarczych, ale
poniewaz te cechy statystyczne nie zostaty uwzglednio-
ne w kwestjonarjuszach innych lzb przeto nie mozna
byto wykorzysta¢ tego materjatu z punktu widzenia
og6lnych zagadnien rzemiosta. W urzedowych statys-
tykach réwniez nie mozna znalez¢é oswietlenia cyfro-
wego zagadnien dotyczgcych jedynie rzemiosta, gdyz
w jednej i tej samej rubryce danej tablicy statystycz-
nej figuruje przemyst i rzemiosto. Sprawa znormali-
zowania metody pracy przy zbiérce materjatow statys-
tycznych w drodze ustawodawczej jest stale aktualna.
Rada lIzb Rzemies$lniczych wspdtpracuje z Gtownym
Urzedem Statystycznym w sprawie wykorzystania dla
o$wietlenia zagadnien rzemies$lniczych niektoérych cech
statystycznych zawartych w kwestjonarjuszu statys-
tycznym, ktérym sie postugiwano przy powszech-
nym spisie ludnosci. Rada lIzb RzemieS$lniczych za-
mierzata przeprowadzi¢ w roku 1933 zbiérke mater-
jatu statystycznego przy pomocy ujednostajnionego
kwestjonarjusza uzgodnionego z lIzbami RzemieSIni-
czemu W tym celu zwrdcita sie do Ministerstwa Prze-
mystu i,Handlu z memorjatem Nr. 2/39. 352/32 z dnia
10 listopada 1932 r. proszac o:

1) wyrazenie zgody na przeprowadzenie ankiety
w 1933 roku;

2) wydanie zarzadzenia w odpowiednim czasie na-
kadajgcego na magistraty wzglednie urzedy gminne
obowigzek przestania kwestjonarjuszy statystycznych,
ktére lzby przesla za posrednictwem starostw do po-
szczegbdlnych rzemieslnikéw, zebrania ich po wypet-
nieniu w terminie okreslonym i przekazania Izbom
Rzemies$lniczym;

3) udzielenie Izbom Rzemies$lniczym kredytéw na
pokrycie wydatkéw zwigzanych z drukiem kwestjonar-
juszy przez Rade Izb RzemieS$lniczych R. P.

Niezaleznie od powyzszej akcji, Rada Izb Rzemiesl-
niczych zwrdcita sie do Ministerstwa Przemystu i Han-
dlu memorjatem Nr. 2/39. 2627/32 w dniu 19 listopa-

da 1932 r. proszac:

1) 0 czesciowa zmiane instrukcji (okélnika Minister-

stwa Przemystu i Handlu z dnia 17 grudnia 1927 r.
Nr. PA. 35/98 przez rozszerzenie tresci karty rzemiesl-
niczej (wzo6r D) do okolnika Ministerstwa stosownie
do wzoru zaprojektowanego i uzgodnionego z lzbami
Rzemie$lniczemi i przez wydanie okdélnika do witadz
przemystowych I-szej i li-ej Instancji ustalajgcego
miesieczny termin nadsytania lzbom RzemieS$lniczym,
odpiséw kart rzemies$lniczych i naktadajgcego na sta-
rostwa obowigzek dostarczania sprawozdan wedtug
wzoru zalgczonego;
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2) o polecenie wydrukowania pouczenia lub wycia- Ju w porozumieniu z Ministrem W. R. i O. P. powinien

gow z art. odnosnych ustawy przemystowej na odwro-
cie kart rzemies$lniczych, jezeli Ministerstwo Przemys-
tu i Handlu uzna to za witasciwe.

Na konferencji, ktora sie odbyta w dniu 18 listopa-
da 1932 r. w wydziale p. Naczelnika Inz. W. Hauszyl-
da, w ktorej brat udziat z ramienia Rady p. Kazimierz
Jaroszewski, zostato ustalone, ze Ministerstwo Prze-
mystu i Handlu, przychylajgc sie do prosby Rady, wy-
razonej w memorjale Nr. 2/39.2627/32 wyda odpowie-
dnie zarzadzenie.

SZKOLNICTWO ZAWODOWE.

Rok 1932 byt dla szkolnictwa zawodowego przeto-
mowym. Uchwalona przez ciata ustawodawcze nowa
ustawa o ustroju szkolnictwa z dnia 11 marca 1932 r.
(Dz. Ustaw Nr. 38 z dnia 7. V. 1932) wnosi na odcinku
rzemie$lniczym niezwykle donioste i korzystne zmiany.
Juz samo stwierdzenie, ze w nowej ustawie szkotom
zawodowym nadano uprawnienia szkdét Srednich, ze
dalej Rzad zgodnie z ustawg przystepuje do rozbu-
dowania szkolnictwa zawodowego w tej mierze, jak
tego wymaga zycie i konieczno$¢ skierowania znacz-
nej czes$ci naszej miodziezy do zawodow praktycz-
nych $wiadczy, iz w opinji nastgpit przetom, dzieki
ktéremu rzemiosto juz w latach najblizszych zasilone
zostanie miodym, teoretycznie i praktycznie wyszko-
lonym elementem. W krajach zachodnich potrzebe in-
telektualnego podniesienia pracownikéw zrozumiano
juz dawniej tak, ze np. we Francji i w Niemczech
warsztaty rzemies$lnicze prowadzone sg dzisiaj coraz
czesciej przez ludzi z wyzszem wyksztatceniem. Prad
ten przechodzi do Polski, to tez w dzielnicach naszych
najlepiej gospodarczo zorganizowanych, spotykamy
coprawka rzadko jeszcze, szeféw warsztatéw rzemiesl-
niczych z zaszczytnym tytutem doktoréw praw, ma-
gistrow i td.

W okresie przejsciowym rzemiosto musi jednak
walczy¢ z réznemi trudnosciami zwilaszcza na terenie
doksztalcania zawodowego. Na mocy obowigzujacych
dotad ustaw, dyplom czeladniczy mozna uzyskaé¢ za-
sadniczo po przedtozeniu Swiadectwa z ukonczenia/*,
zawodowej szkoly doksztatcajgcej i Swiadectwa ukon-i

czenia terminu wzglednie po przejSciu trudnych dof

przezwyciezenia i skomplikowanych formalnosci,j,.
Szkét tych byto tak niewiele, ze ukonczy¢ je mogli
tylko wybrancy losu. Dopuszczono wiec potem egza-
min dla eksternéw dla nielicznej kategorji kandydatéw
ale w praktyce wynikty rézne komplikacje. Pewng ul-
ge wprowadzito rozporzadzenie Ministra Przemystu
i Handlu z dnia 15 lipca 1930 r., jednak wielkie rze-
sze czeladnicze nie mogty z nich korzysta¢ w omawia-
nym krotkim terminie. Komisja Szkolna przy Radzie
Izb doszta do wniosku, ze wykazanie sie Swiadectwem
z ukonhczenia szkoty moze dotyczy¢ tylko tych kandy-
datéw, ktoérzy mieli moznos$¢ ukonczenia szkoty do-
ksztatcajgcej zawodowej. Ulgowy przepis zawarty
w art. 3i 4 rozporzadzenia Ministra Przemystu i Hand-

by¢ przedtozony do 31 grudnia 1934 r.

Celem zbadania jak w istocie przedstawia sie spra-
wa egzaminow czeladniczych na obszerze catej Rzeczy-
pospolitej, Rada lzb rozpisata ankiete do Izb Rzemie-
$lniczych z prosba o nadestanie nastepujacych danych:

1) liczby terminatoréw lub pomocnikéw przeegza-
minowanych w okresie obowigzujacym par. par. 1-4-go
rozporzadzenia z dnia 15 lipca 1930 r.

2) liczby terminatoréw i pomocnikéw ktorych Izba
nie zdotata przeegzaminowaé¢ do dnia 31 grudnia 1931r,
a ktorzy w mysl przepiséw par. 1-3 juz nieobowigzu-
jacych, mogliby sie jednak ubiega¢ o dyplom czeladni-
czy w razie przedtuzenia terminu obowigzywania par.
1 — 3 rozporzadzenia z dnia 15 lipca 1930 r.

W odniesieniu do par. 5 tegoz rozporzgdzenia Rada
Izb prosita o podanie:

1) ilos¢ terminatoréw przeegzaminowanych w mysl
par. 5 i po 2) ilos¢ kandydatéw zgtoszonych do
egzaminow.

Rada Izb prosita réwniez o nadestanie sprawozda-
nia w sprawie organizacji i dziatalnosci specjalnych
kurséw krotkoterminowych dla terminatoréw celem
zorjentowania sie w trudnosciach natury finansowej
lub innej na jakie lzby Rzemies$lniczej natrafiajg przy
organizowaniu tych kursow.

Na ankiete odpowiedziaty wszystkie lzby Rzemie-
$lnicze w kraju a niektére z nich przystaty bardzo pra-
cowicie wykonane elaboratory, oparte na dokiadnych
danych statystycznych oraz na opinji w tej sprawie
szerokich warstw rzemies$lniczych. lzby wypowiedzia-
ty sie jednomysinie za koniecznoscia przedtuzenia
i czeSciowego znowelizowania rozporzadzenia z dnia
15 lipca 1930 r.

W konsekwencji Rada Izb zwrdcita sie w listopadzie
1932 r. do Ministerstwa Przemystu i Handlu i W. R.
i O. P. z wnioskiem o przedtuzenie terminu waznosci
rozporzadzenia, motywujgc swe stanowisko miedzy
innemi nastepujgco:

»W zwigzku z rygorem rozporzgdzenia dzielgcym
terminatoréw na dwie grupy a mianowicie tych, ktorzy
ukonczyli termin przed 26 sierpnia 1930 r. a dyplom
czeladnika osiagna¢ moga tylko na podstawie egzami-
néw dla eksternéw, oraz grupe druga, ktéra ukonczyta
termin po 26 sierpnia 1930 r. i moze uzyska¢ dyplom
po ukonczeniu kroétkoterminowych kurséw doksztat-
cajacych Rada Izb Rzemies$lniczych nie widzi uzasad-
nienia w roznicy traktowania przy egzaminie czelad-
niczym obu wymienionych grup. Program specjalnych
kurséw krétkoterminowych jest bez poréwnania mniej-
szy anizeli nauki dla eksternéw. Wynikajg stad ano-
malje, poniewaz od starszych praktykantow ktorzy
ukonczyli termin przed paru laty wymaga sie prawie
catego kursu publicznej szkoty doksztatcajgcej, a od
mitodszych, ktdérzy ukonczyli termin po 26 sierpnia
1930 r. wymagac sie bedzie zaledwie matej czesci tego
kursu. Zdaniem Rady Izb nalezatoby dopusci¢ na
krotkoterminowy kurs takze i tych praktykantowi
ktérzy ukonczyli termin przed 24 sierpnia 1930 r.

Dola tych nieprzeegzaminowanych terminatorowi
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ktérych liczba wedtug dorywczych zestawien siega w
catym kraju kilkudziesieciu tysiecy, jest tembardziej
godna troskliwej opieki, ile ze powody lezg daleko po-
za ich indywidualnemi mozliwosciami. Gtownem nie-
domaganiem jest niewystarczajaca sie¢ szko6t doksztal-
cajacych — zawodowych, ktéra nie tylko sie nie roz-
szerza, ale w zwigzku z zatamaniem sie gospodarki sa-
morzadow terytorjalnych ulega dalszemu kurczeniu.
Dos$¢ powiedzie¢, ze np. wielkie terenowo wojewdédz-
two poleskie posiada zaledwie jedng szkote doksztat-
cajaca — zawodowag. Z drugiej strony mamy do czy-
nienia z postepujgcem ciggle zubozeniem mas ludno-
éci, wskutek czego uiszczenie taksy egzaminacyjnej,
juz i tak zredukowanej do minimum staje sie dla wiel-
wiej rzeszy kandydatéw niemozliwoscia.

Zdaniem Rady lzb nalezatoby terminatoréw i prak-
tykantow, ktérzy ukonczyli termin przed 26 sierpnia
1930 r. podzieli¢ na dwie grupy a mianowicie: 1) ter-
minatorow i praktykantow, ktérzy ukonczyli nauke w
rzemio$le przed 15-tym grudnia 1927 r. i 2) terminato-
row i praktykantéw, ktorzy ukonczyli nauke w rzemio-
§le po 15-tym grudnia 1927 r. a przed 26 sierpnia
1930 r.

Rozréznienia tych terminéw domagaty sie szczegdl-
nie lzby Rzemiesinicze wojewddztw wschodnich a cze-
sciowo lzby wojewo6dztw centralnych i potudniowych.

Pzedtuzenie terminu obowigzania par. 1—4 rozpo-
rzagdzenia z dnia 15 lipca 1930 r. unormuje roéwniez
kwestje dopuszczania do egzamindw czeladniczych i tej
kategorji praktykantéw, ktorzy ukonczyli termin przed
15 grudnia 1927 r. a nie posiadajg Swiadectwa z ukon-
czenia nauki w publicznej szkole doksztatcajgcej za-
wodowej, na sktadanie egzamindéw czeladniczych bez
potrzeby uzyskiwania odpowiednich zaswiadczen witas-
ciwej wiadzy szkolnej wzglednie administracyjnej

Wobec jednomys$inej opinji lzb Rzemie$lniczych
w sprawach poruszonych w ankiecie Rada lzb wysune-
ta nastepujace postulaty:

1) zezwolenie wszystkim terminatorom i praktykan-

tom, ktdérzy ukonczyli termin przed wejsciem w zycie
ustawy przemystowej z dnia 7 czerwca 1927 r. a wiec
przed 15-tym grudnia 1927 r., a nie posiadajg Swia-
dectw z ukoniczenia nauki w publicznej szkole do-
ksztatcajgcej zawodowej na sktadanie egzaminéw cze-
ladniczych w mys$l regulaminu egzaminacyjnego
1 szczegbtowej instrukcji wydanej na podstawie par.
2 rozporzgdzenia z dnia 15 lipca 1930 r. bez koniecz-
nosci uzyskiwania odpowiednich zaswiadczen wtasci-
wej wiadzy szkolnej lub administracyjnej o ktérej mo-
wa w par. 3-im tego rozporzadzenia.

21 przedituzenie terminu waznosci par. par.
rozporzadzenia z dnia 15 lipca 1930 r do 31 grudnia
1936 r.,, a w razie niemozliwosci przedtuzenia terminu
powyzszych paragraféw, zmienienie par. 5 rozporza-
dzenia w sensie rozszerzenia tegoz przepisu i rozciag-
niecia go na terminatoréw i praktykantow, ktory ukon-
czyli termin przed 26 sierpnia 1930 r., a po 15-tym
grudnia 1927 r-, celem dopuszczenia ich takze na spe-
cjalne krotkoterminowe kursy dla terminatoréw,

3) przediuzenie terminu waznosci par. 5 rozporza-
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dzenia na czas nieokreslony, gdyz uczniowie pobiera-
jacy nauke po wsiach, nie maja z reguty moznosci ucze-
szczania do publicznej szkoty doksztatcajgcej zawo-
dowej.

Poza temi trzema zasadniczemi postulatami, Rada
Izb wniosta szereg poprawek do tekstu rozporzadze-
nia z dnia 15 lipca 1930 roku w mysl zadan lzb Rze-
mieslniczych.

W sprawie terminatorow, odbywajacych nauke w za-

wodach budowlanych, Rada lzb prosita o uzupetnie-
nie w par. 5-tym rozporzadzenia w nastepujgcej for-
mie: terminatorzy i pomocnicy zatrudnieni w zawo-
dach rzemies$lniczych, zaliczonych do grupy przemy-
stow budowlanych, odbywajgacych nauke rzemiosta w
innych miejscowosciach, anizeli siedziba przedsiebior-
stwa, w ktdrej zawarta umowa o nauke, mogg przysta-
pi¢ do egzamindw przeznaczonych dla eksternéw przy
publicznych szkotach doksztatcajacych zawodowych
w mys$l rozporzgadzenia Ministerstwa W. R. i O. P.
z dnia 4 lutego 1930 r.

Dezyderaty rzemiosta zawarte w memorjale Rady
sg minimalnym programem szerokich warstw rzemiesl-
niczych w sprawach szkolnictwa zawodowego i egza-
minéw. Rzemiosto odczuwa gtebokg troske o los przy-
sztych pokolen ktére powinny wejsé w zycie nalezy-
cie przygotowane, aby spetni¢ swa role spoteczng i go-
spodarczg. Zdaniem rzemiosta polskiego tylko ciggtosé
pracy, oparta na fachowej wiedzy pracownikoéw, oraz
na $wiadomosci petnej odpowiedzialnosci za swe obo-
wigzki wobec panstwa i spoleczenstwa, — moze za-
pewni¢ narodowi Jego rozw0j i dobrobyt. Stad nagie-
cie obowigzujgcych ustaw i rozporzadzen do zywot-
nych jego potrzeb — staje sie nakazem chwili.

Niezaleznie od akcji, zmierzajgcej do spowodowa-
nia przedtuzenia terminu waznosci rozporzadzenia
z dnia 15 lipca 1930 r. i czeSciowej zmiany powyzsze-
go rozporzadzenia, Rada Izb przedsiewzieta odpo-
wiednie kroki, azeby wyjasni¢ praktyczne zastosowa-
nie art. 15 i 10 ustawy z dnia 11 marca 1932 r. o ustro-
ju szkolnictwa w odniesieniu do terminatoréw, dla ktd-
rych w czasie trwania terminu nie byto zorganizowanej
odpowiedniej szkoty doéksztatcajgcej, jak rdéwniez
w odniesieniu do tych wszystkich terminatoréw i prak-
tykantow, ktérym ekspiracja terminu waznosci przepi-
sOw w par. 1—4 rozporzadzenia z dn. 15 lipca 1930 r.
zamkneta droge do rzemiosta. j

W ankiecie, rozpisanej dnia 21 listopada 1932 r. do
Izb Rzemies$lniczych Rada lIzb prosita o nadestanie wy-
kazu ilustrujgcego sie¢ istniejacych i funkcjonujgcych
obecnie szk6t doksztatcajacych zawodowych jak row-
niez poszczegdlne miejscowosci, w ktorych zdaniem
Izby powinna byé¢ uruchomiona publiczna szkota do
ksztatcajgca zawodowa.

Ministerstwo Os$wiaty, rozporzadzeniem z dnia 25
pazdziernika 1932 r. powotato do zycia Panstwowag
Rade Oswiecenia Publicznego, w ktérej sktad wszedt
z ramienia rzemiosta Kierownik i witasciciel znanej
zaszczytnie w kraju pracowni introligatorskiej p. Dr.
Jahoda-Z6ttowski z Krakowa. Panstwowa Rada O$wie-
cenia Publicznego ma za zadanie rozwazanie przeka-
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zanych jej do opinji przez Ministra Oswiaty zagad-
nien i projektéow dotyczacych organizacji oSwiaty i wy-
chowania publicznego.

Rozparzadzenie z tego samego dnia (Dz. Ust. Min.
W. R. i O. P. Nr. 6 poz. 72) zostata ustanowiona przez
Min. Oswiaty Panstwowa Komisja Oswiaty Zawodo-
wej, w ktorej skilad wchodzg przedstawiciele sfer
przemystowo-gospodarczych. Ministerstwo W. R. i O.
P. powiadomito Rade Izb Rzemies$lniczych na skutek
jej interwencji, ze w niedlugim czasie zwréci sie do
niej z prosbg o delegowanie swych przedstawicieli
do Panstwowej Komisji Oswiaty Zawodowej. Pan-
stwowa Komisja Os$wiaty Zawodowej ma za zadanie
rozwazanie przekazanych jej przez Ministra Os$wia-
ty zagadnien i projektow dotyczacych ksztatcenia
i wychowania zawodowego oraz inicjowania prac w
tej dziedzinie. W ten spos6b rzemiosto zaréwno w
Panstwowej Radzie Os$wiecenia Publicznego jak i w
Panstwowej Komisji Oswiaty Zawodowej bedzie mia-
to swych rzecznikéw kompetentnych w opinjowaniu
projektowanych ustaw i rozporzgdzen.

DZIAL EKONOMICZNY.

Wzmozenie sie ogolno-Swiatowego kryzysu w roku
1931-ym, czego wyrazem byt miedzy, innemi olbrzymi
spadek miedzynarodowych obrotéow handlowych, za-
taman sie réznych dewiz i wprowadzenia reglamenta-
cji dewiz w wielu panstwach, zmusito rzad polski do
bronienia naszego bilansu handlowego.

Ministerstwo Przemystu i Handlu wydato dnia 21
grudnia 1931 roku rozporzadzenie, wprowadzajgce
szereg zakazow przywozu, ktore dzieki interwencjom
Rady Izb objety roéwniez znaczng liczbe importowa-
nych dotad wyrobdw rzemieslniczych. Jako druga for-
me walki o aktywnos¢ bilansu handlowego wysunieto
wzmozenie eksportu, ktéry w catoksztatcie powaznie
niedomaga, a w zakresie rzemie$lniczym, pominawszy
niektére tylko branze znajduje sie w stanie wprost
dziewiczym, pomimo, iz posiada znaczne szanse powo-
dzenia. To tez Rada lzb powotata do zycia w grudniu
1931 r. Sekcje Eksportowa, ktérej przewodniczacym
zostat p. prezes Ch. Rasner. Celem Sekcji jest badanie
rynkdw zagranicznych oraz przystosowanie organiza-
cyjne rzemiosta do technicznych i handlowych za-
dan eksportowych, koordynowanie w tej dziedzinie
wysitkow Izb Rzemieslniczych i t. d. Na zebraniu kon-
stytuujacem Sekcje zwrdécono uwage na kraje zamor-
skie a przedewszystkiem te ktére posiadajg powazny
rynek konsumcyjny zwtaszcza ws$réd emigrantéow pol-
skich. Na plan pierwszy wysuwa sie sprawa eksportu
do Stanéw Zjednoczonych a to z uwagi na to, ze przy
ogromnej roznicy bilansu handlowego Polski na ko-
rzy$¢ Stanow Zjednoczonych, nie beda one mogty sto-
sowac zadnych srodkéw ograniczajgcych import towa-
row polskich. Prace Sekcji Eksportowej zostaly za-
projektowane w dwoéch kierunkach: 1) organizowania
zrzeszen eksportowych (spoétek spéidzielni wzglednie
syndykatéw) w tych gateziach, ktére wykazujg wyraz-
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ng zdolno$¢ wywozowa, a wiec w rekawicznictwie, wy-
robie kufrow i waliz, galanterji skorzanej, branzy wito6-
kienniczej drzewnej, spozywczej i t d., 2) badanie
rynkéw zbytu drogg statego studjowania wszelkich
zmian celnych, traktatowych i t. d. oraz wysytania
ekspedycyj handlowych z wzorami towaréw dla na-
wigzania bezposredniego kontaktu z zagranicznemi do-
mami eksportowemi. Zrzeszenia eksporteréw miatyby
na celu wspolny zakup, podziat odpowiednio przygo-
towanego surowca do wyrabiania standartowych ty-
péw miedzy poszczegolnych cztonkéw i wreszcie
wspolng sprzedaz towaru. Prace eksportowe powinny
by¢é uzupetnione zorganizowaniem akcji wojazerskiej
do krajow europejskich i amerykanskich, mogacych
by¢ rynkiem zbytu. Rada lIzb, doceniajac wielkie zna-
czenie eksportu wyrobow rzemieslniczych czyni usilne
zabiegi o zdobycie odpowiednich funduszéw, Kktore
wreszcie muszg sie znalez¢ i poruszy¢ ten martwy do-
tychczas odcinek. Celem zapewnienia rzemiostu wpty-
wu na polityke eksportowg, Rada Izb zabiega o przy-
znanie rzemiostu reprezentacji w Radzie Panstwowe-
go Instytutu Eksportowego.

Pomijajagc narazie kwestje tej reprezentacji, nalezy
stwierdzi¢, ze Rada lzb, pozostajgc w Scistym kontak-
cie z Panstwowym Instytutem Eksportowym, informo-
wata lzby o mozliwosciach eksportowych oraz zbie-
rata dane w sprawie eksportu czapek, sznurowadet,
dewocjonalji, szat liturgicznych i t. d.

Wprowadzona w zycie po odzyskaniu niepodlegto-
$ci taryfa celna, wzorowana na taryfie rosyjskiej, nie-
dostatecznie uwzglednita strukture gospodarczg Pol-
ski i interesy poszczeg6lnych dziedzin produkcji. Nie-
dostateczne zrdézniczkowanie stawek celnych, naogo6t
bardzo niskich, spowodowato, ze pod wpitywem zao-
strzajgcej sie z roku na rok miedzynarodowej wojny
gospodarozej, polska ochrona celna stawata sie co-
raz stabsza bronig w wymianie handlowej Polski
z zagranicg. Zawierane przez Polske traktaty handlo-
we w pierwszych latach niepodlegtosci pogorszyty po-
niekad sytuacje gospodarstwa narodowego Polski,
tembardziej, ze w tym samym czasie, pod wpiywem
kryzysu, wzmagaty sie dagzenia wszystkich panstw do
zwiekszenia eksportu przy jednoczesnem czynieniu
wszystkiego, co moze sie przyczyni¢ do ograniczenia
importu. W panujacej sytuacji Rzad juz w 1928 r.
podjat prace, majgce na celu opracowanie nowej tary-
fy celnej, dostosowanej do struktury gospodarczej
Polski, nalezycie zrézniczkowanej i dostatecznie chro-
nigcej rozwijajacag sie krajowg produkcje. W chwili
powstania Rady lzb Rzemieslniczych R. P. opracowa-
nie projektu nowej taryfy celnej znajdowato sie w
ostatniem stadjum. Rada Izb Rzemie$lniczych R. P.
doceniajgc wielkie znaczenie taryfy celnej dla ochro-
ny produkcji rzemies$iniczej, zwrdcita sie do Minister-
stwa Przemystu i Handlu o udzielenie do zaopinjo-
wania opracowanych juz projektow nowej taryfy cel-
nej. Jednocze$nie Rada lzb przejeta akta dotychcza-
sowych prac w sprawach celnych od Izby Rzemies$Ini-
czej w Warszawie, ktdra jako t. zw. urzedujgca opra-
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cowywata tacznie z innemi lzbami wstepne opinje.
Po otrzymaniu projektu taryfy celnej od Ministerstwa
Przemystu i Handlu Rada Izb przestata go do zao-
piniowania wszystkim Izbom Rzemie$lniczym w dn. 17
wrze$nia 1931 r. Na podstavr'e otrzymanych od Izb
opinji, oraz odbytej konferencji z przedstawicielami
poszczegolnych rzemiost, Rada Izb opracowata obszer-
ng opinje, dotyczaca surowcow i produktéow wszyst-
kich rzemiost i przestata jg z prosba o uwzglednienie
do Ministerstwa Przemystu i Handlu. Podczas przy-
gotowywania powyzszej opinji, Rada lzb pozostawa-
ta w kontakcie 1z Izbe Przemystowo - Handlowg w
Warszawie, uczestniczgc w zwotywanych przez nig
konferencjach z przedstawicielami poszczeg6lnych
dziedzin przemystu i handlu, celem reprezentowania
i obrony intereséw rzemiosta. Po przestaniu opinji do
Ministerstwa w pazdzierniku i listopadzie 1931 r., Ra-
da Izb w ciggu nastepnych miesiecy wystepowata
jeszcze czestokro¢ celem uzupeinienia opinji wobec
nowych postulatéw, wysuwanych przez poszczeg6lne
rzemiosta. W rezultacie opinji przedtozonych przez
Samorzad Gospodarczy rzemiosta, oraz lzby Przemy-
stowo - Handlowe i Izby Rolnicze, Rzad wprowadzit
szereg zmian do projektu taryfy celnej Korystnych d,a
krajowej produkcji. Rada lzb czuwajgc aby intere-
sy rzemiosta byty nalezycie uwzglednione, przedtozyta
dodatkowo swoje uwagi do ostatecznego projektu ta-
ryfy celnej, ktora zostata ogtoszona, jako rozporza-
dzenie Prezydenta Rzplitej z dn. 23 sierpnia i932 r.
o ustanowieniu taryfy celnej przywozowej W Nr. 85
Dz. U. R. P. z dn. 10 pazdziernika 1932 r. Nowa ta-
ryfa celna, majaca wejs¢ w zycie w rok po ogtoszeniu
to znaczy z dniem 10 pazdziernika 1933 r., jest znacz-
nie bardziej zrézniczkowana, niz stara taryfa, czego
dowodem, ze w miejsce 217 pozycyj, zawiera 1275.
Interesy rzemiosta w nowej taryfie celnej, dzieki pra-
com Rzemies$lniczego Samorzadu Gospodarczego, s3g
nalezycie ochronione. _

W zwigzku z ogtoszeniem nowej taryfy celnej, po-
wstata konieczno$¢ podjecia prac, majacych na ce.u
zebranie materjatow, potrzebnych do rewizji obecnych
traktatow handlowych. Rada lIzb zwr6cita sie do
Pana Ministra Przemystu i Handlu z prosbg o dopu-
szczenie przedstawicieli Rady do wziecia udziatu w
naradach poswieconych sprawom traktatowym, odby-
wajacych sie na terenie Ministerstwa Przemystu i
Handlu. Prosba Rady zostata zatatwiona przychyl-
nie, wskutek czego przedstawiciel Rady p Inzynier
Zelaski brat udziat w posiedzeniu konferencji trak-/
tatowej w Ministerstwie Przemystu i Handlu.

Po porozumieniu sie Zwigzku Izb Przemystowo-
Handlowych z lzbami Rolniczemi i Radg Izb Rze-
mieslniczych, zostata powotana Rada Traktatowa Sa-
morzadow i Organizacyj Gospodarczych, w Kktorej
sktad weszli z ramienia rzemiosta pp-/ Prezes M.
Drzewiecki (Lwoéw), Poset E. ldzikowski (Warszawa),
Prezes A. Mencel (Warszawa), Prezes Ch. Rasner
(Warszawa), Prezes Ewaryst Namyst (Poznanl, Pre-
zydent W. Stopa (Poznan), Inz. L. Zelaski (Warsza-
wa), oraz pp. L. Piekarski, Red. A. Zabeski i A. Am-
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berg, ktorzy sg przedstawicielami Rady lzb w Biurze
Traktatowem, bedgcem organem wykonawczym Rady

Traktatowej. Do Prezydjum Rady Traktatowej we-
szli pp.: A. Mencel i Ch. Rasner, jako wiceprezesi.
Jednoczes$nie na terenie Biura Rady lzb rozpoczeto

prace, majace na celu state uzasadnianie i bronienie
postulatow rzemiosta w pertraktacjach z obcemi pan-
stwami, zaréwno pod katem widzenia obrony przed
zbednym importem, jak i otwarcia mozliwosci ekspor-
towych dla produkcji rzemieslniczej.

Prace Rady lzb Rzemie$lniczych R. P. w sprawach
traktatowych zostaly rozpoczete w pazdzierniku
1932 r. i miaty na celu przygotowanie materjatéw, u-
zasadniajacych stuszno$¢ domagan sie rzemiosta o do-
stateczng ochrone celng, ktéra moze ulec wydatnemu
zmniejszeniu, w rezultacie wysunietych zadan ze
strony panstw, z ktéremi Polska rozpoczeta, wzgled-
nie zamierza wszczac pertraktacje o zawarcie trakta-
tu handlowego. Z drugiej strony prace Rady miatly
na celu przygotowanie wnioskéw w sprawie uzyska-
nia w zamierzonych traktatach handlowych znizek
celnych od réznych panstw, ktére moga by¢ rynkiem
zbytu dla istniejgcego, wzglednie zamierzonego eks-
portu wyrobdw rzemieslniczych. Po ustaleniu gra-
nic zainteresowania rzemiosta sprawami traktatowe-
mi, Rada lzb przystgpita do opracowania statystyki
handlu zagranicznego Polski pod katem widzenia in-
teresdw rzemiosta w okresie ostatnich 3-ch lat. Na-
stepnie przystgpiono do zebrania danych, tyczacych
sie cen krajowych i zagranicznych na surowce i pro-
dukty rzemieslnicze, a to celem zebrania materiatow,
umozliwiajgcych ustalenie pogladu na istniejagcg o-
chrone celng ad valorem produktu krajowego i pro-
duktu zagranicznego. Zapoznanie sie z warunkami
krajowej produkcji, oraz metodami walki konkuren-
cyjnej ze strony produkcji zagranicznei poszczegol-
nych gatezi, moze stanowi¢ jedna ze stusznych pod-
staw dla ustalenia poglgdu, na jakie artykuty i w ja-
kich granicach Polska moze udzieli¢ pewnych znizek
celnych w zawieranych traktatach handlowych bez
wiekszej obawy zalewu rynku miejscowego obcym to-
warem. Duzego nakiadu pracy wymagato ustalenie
postulatéow ofensywnych, to znaczy dezyderatéw, ma-
jacych na celu uzyskanie w zawieranych przez Pol-
ske z panstwami obcemi traktatach, znizek celnych i
innych ulg, mogacych sie przyczyni¢ do wzmozenia
eksportu wyrobow rzemiesiniczych. Prace w tym
kierunku byty uzupetnione studjowaniem zagranicz-
nych taryf celnych oraz handlu zagranicznego po-
szczeg6lnych panstw, bedacych naszymi kontrahenta-
mi w wymianie towarowei. Poza pracami, orowadzo-
nemi przez Biuro, Rada Izb zwotata 28 konferencvi
z przedstawicielami poszczegoélnych rzemiost, z kto-
rymi zostaly omdwione postulaty defenzywne i ofen-
zvwne rzemiosta w sprawach traktatowych. Wvdat-
nie wspotpracowaty z Radg lzb poszczegdlne Izby
Rzemieslnicze, ktére na podstawie kwestionariuszy
przygotowanych przez Rade, badaly opinje miejsco-
wego rzemiosta.

Udziat Rady Izb w pracach traktatowych ma donio-
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ste znaczenie dla rzemiosta, albowiem zawazy¢ moze
na zagadnieniach importu i eksportu. Niezaleznie od
wypracowywania rzeczowych referatéw, przedstawi-
ciele Rady interwenjowali w szeregu resortbw mini-
sterialnych, kiadac nacisk na uwzglednienie postula-
tow rzemiosta oraz konieczno$é uzyskania przez Rzad
polski daleko idacych ulg celnych od panstw obcych
na produkty rzemiosta, ktére nie moze wykorzystac
swych zdolnosci wytwoérczych wobec ograniczonego
popytu na rynku krajowym.

Jednym z najwazniejszych postulatow rzemiosta,
to zwiekszenie udziatu rzemieslnikow w dostawach na
rzecz instytucyj panstwowych i samorzadowych. Pod
wptywem zmniejszonego zapotrzebowania wewnetrz-
nego rynku zbytu oraz wobec niemal nieistniejgcego
eksportu, rzemie$lnicy w okresie przezywanego Kkry-
zysu tem silniej ubiegajg sie o dostawy na rzecz Pan-
stwa, bedgcego bardzo znacznym odbiorcg wielu wy-
robow warsztatéw rzemiesiniczych. Pomimo, ze rze-
miosto odczuwa dotkliwie brak pracy, pomimo, ze re-
prezentuje sobg 10 proc. og6tu ludnosci polskiej, po-
mimo, ze jest znacznym, a jednocze$nie regularnym
ptatnikiem podatkéw panstwowych, udziat jego w do-
stawach jest minimalny. Przyczyng tego stanu rze-
czy to nietylko niedocenienie roli i uprawnien rzemio-
sta, ale réwniez istnienie niejednolitych, niezmiernie
skomplikowanych przepiséw, utrudniajgcych drobnym
warsztatom, a nawet ich zrzeszeniom, podejmowanie
sie wiekszych dostaw. Z tych wzgledéw sprawg o
doniostem znaczeniu byt projekt rozporzadzenia Rady
Ministréw o robotach i dostawach dla Skarbu Panstwa,
zakladow i przedsiebiorstw panstwowych, tudziez za-
ktaddw i funduszéw przez Panstwo zarzadzanych, z
wyjatkiem monopoléw oraz przedsiebiorstw panstwo-
wych, ktéry byt w swoim czasie przestany do zaopin-
iowania wszystkim Izbom Rzemies$lniczym. Rada Izb,
ktéra wiasnie w tym momencie zaczeta dziata¢ doce-
niajac olbrzymie znaczenie zwiekszenia™ udziatu rze-
miosta w dostawach, podieta prace, majgca na celu
sporzadzenie na podstawie uwag lzb Rzemies$lniczych
oraz zebranych materjatdéw wyczerpujgcej ooinii o
omawianym projekcie. Przestana przez Rade lzb Mi-
nisterstwu Przemystu i Handlu opinia projektu rozpo-
rzadzenia zawierata poprawki do® 29-ciu paragrafow
oraz prosbhe wprowadzenia do proiektu nowych 6 pa-
ragraféw. Postulaty rzemiosta, wysuniete do proiek-
tu, dotyczyty miedzy innemi: 11 wprowadzenia 'Prze’
pisu, mocg ktérego w razie réznicy cen do 10% ponad
naitansze oferty bylyby uwzgledniane oferty samo-
istnych rzemieslnikéw i ich zrzeszen, 2) dopuszcze-
nia réznych rodzajow wadiow, dostepnych rzemiesl-
nikom. 31 uproszczenia formalnosci, zwigzanych ze
sktadaniem ofert. 41 sprawy ogtaszania przetargow,
5) sprawy udzielania zaliczek i t. d.

Opracowana w ten sposéb opinia do proiektu zo-
stata przestana do Ministerstwa Przemystu i Handlu,
ktére po uzgodnieniu opinji wszystkich samorzadow
gospodarczych, przestato dnia 22 czerwca 1932 roku
Radzie Izb Rzemies$lniczych gotowy projekt do osta-
tecznego zaopinjowania. Dla porzadku rzeczy przy-
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pominamy w skrécie tre$¢ poszczegdlnych artykutéow
projektu ustawy: i tak artykut 1-szy ustala, ze Rada
Ministrow okresli w drodze rozporzadzenia sposoby
i warunki udzielania zamoéwien na dostawy i roboty
oraz ich przyjmowania dla Skarbu Panstwa, Samorza-
du terytorjalnego i ubezpieczeniowego, dla monopo-
low panstwowych, zaktaddéw i przedsiebiorstw pan-
stwowych z wyjatkiem przedsiebiorstw skomercjali-
zowanych. Artykut 2-gi przewiduje, ze dostawy 0 ro-
boty, objete art. 1-szym, powinny by¢ wykonywane
przez przedsiebiorstwa, majgce siedzibe w kraju i win-
ny by¢ z reguty wykonywane z materjatdw krajowych
i przy uzyciu sit krajowych. W zakresie produkcji
rzemies$lniczej, pierwszenistwo przy otrzymywaniu do-
staw i robot przystuguje rzemieslnikom i ich zrzesze-
niom, jezeli ceny przez tychze zaoferowane nie bedg
wyzsze ponad 10% od najtanszych -ofert. Wreszcie w
art. 3-cim rozporzadzenie ustala kompetencje poszcze-
golnych Ministerstw w udzielaniu zamoéwien oraz tech-
nike wzajemnych porozumien miedzyministerjalnych.
Projekt ustawy o dostawach w brzmieniu ministerjal-
nem zostal przyjety przez lzby Rzemie$lnicze z wiel-
kim uznaniem, to tez po wprowadzeniu kilku drobnych
poprawek Rada lzb zwrdcita go Ministerstwu, stwier-
dzajac, ze cate rzemiosto wita z radoscig projekt roz-
porzadzenia, ktéry wuwzglednia stuszne postulaty
i sktada podziekowanie Ministerstwu Przemysitu
i Handlu za docenienie potrzeb rzemiosta.

W zwigzku z ustaleniem tresci projektu ustawy o
dostawach, Rad lIzb Rzemie$lniczych wezwata za po-
Srednictwem miesiecznika ,Rzemiosto (patrz Nr. 3,
4, 5, str. 91 i nastepne) cate rzemiosto polskie do nie-
zwiocznego przystgpienia do prac przygotowawczych
wobec nowych horyzontéw, jakie roztaczajg sie przed
warsztatami rzemies$lniczemu Punkt ciezkosci catlej
akcji znajduje sie bowiem przedewszystkiem w umie-
jetnosci rozbudowy zaniedbanej dotychczas dziedzi-
ny rzemieslniczej wytworczosci spoétdzielczej. Praco-
dawca daje przywileje, ale z drugiej strony w rece
samego rzemie$lnika wktada przyszty jego los. Rze-
miosto stoi przed trudnym egzaminem, musi wykazaé
swe umiejetnosci organizacyjne i z egzaminu wyjsc
musi zwyciesko. Nie nalezy przytem zapominaé, ze
jezeli pokona sie trudnosci zwigzane ze standaryza-
cja produkcji rzemieslniczej, wéwczas réwniez i spra-
wa eksportu bedzie tylko jednym krokiem organiza-
cyjnym naprzod. Réwnocze$nie Rada lzb za posred-
nictwem miesiecznika ,Rzemiosto podata szczegd-
towy spis tych rzemiost, ktére moga bra¢ wydatniej-
szy udzial w dostawach, zwracajgc w ten sposob
uwage, ze obowigzek rozpoczecia zywej akcji spot-
dzielczej dotyczy gtownie tej grupy.

Projekt o dostawach miat by¢ pierwotnie wprowa-
dzony w zycie na podstawie uchwaty Rady Ministrow.
Wskutek wygasniecia petnomocnictw dekretowania,
Rada Ministrow przestata projekt ciatom ustawodaw-
czym do zatatwienia, przyczem nalezy zaznaczy¢, ze
brzmienie ostatecznego projektu ulegto zmianie.

Niezaleznie od prac, zmierzajgcych do pewnego
prawnego uregulowania sprawy udziatu rzemiosta w
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dostawach, Rada lIzb interwenjowata w réznych insty-
tucjach celem spowodowania przychylnego rozpatry-
wania biezacych ofert rzemiesinikow.

Rada lzb w okresie sprawozdawczym brata czynny
udziat w pracach Naczelnego Komitetu do Spraw Bez-
robocia przy Prezesie Rady Ministréow. Dzieki inicja-
tywie Rady odbyt sie szereg konferencyj przy udzia-
le przedstawicieli Centralnych Instytucyj Ubezpie-
czen Spotecznych, majacych na celu usuniecie pew-
nych przeszkod i trudnosci dla witascicieli przedsie-
biorstw, przy czasowem zatrudnianiu bezrobotnych.

Sprawe wspo6idziatania rzemiosta w gromadzeniu
srodkéw na rzecz akcji pomocy dla bezrobotnych,
Rada Izb, opierajac sie opinji poszczego6lnych Izb,
pozostawita do uzgodnienia miejscowym komitetom
z odno$nemi terytorjalnemi reprezentacjami rzemio-
sta, niechcac przez niedostatecznag znajomos$¢ indywi-

dualnych mozliwosci rzemiosta, regulowaé¢ sprawy
opodatkowania sie rzemies$lnikow na rzecz bezro-
bocia w sposéb jednolity dla catej Polski. Niektore

tylko odtamy rzemiosta, ktére posiadajg witasne, ogél-
nopolskie centrale organizacyjne, jak np.: piekarze,
murarze, ciesle, rzeznicy, wedliniarze, fryzjerzy i t. p.
ustality sposéb niesienia pomocy na rzecz akcji po-
mocy bezrobotnym w miare moznosci, w spos6b jedno-
lity dla catej Polski. Rada lzb, wychodzac z zatoze-
nia, ze rzemiosto w miare swych moznos$ci winno sie
przyczyni¢ do walki z bezrobociem przez zatrudnienie
bezrobotnych, przez niezwalnianie w okresie bezrobo-
cia pracownikéw, przez zniesienie godzin nadlicz-
bowych i t. d. tgcznie z Naczelnym Komitetem do
spraw bezrobocia, odbyta szereg konferencji z repre-

zentantami poszczeg6lnych odtaméw rzemiosta, jak
n. p. piekarzami, rzeznikami, wedliniarzami, mura-
rzami, cieslami, malarzami, fryzjerami, krawcami

i t d W wyniku tych konferencyj centralne organi-
zacje rzemie$lnicze wydaly odpowiednie zlecenia
swym cztonkom.

Naczelny Komitet do Spraw Bezrobocia, stojac na
stanowisku, ze najskuteczniejszym S$rodkiem walki
z bezrobociem jest wzmozenie zatrudnienia, przy po-
mocy specjalnie powotanej do zycia komisji, w kto-
rej brali udziat przedstawiciele rzemiosta, wyczer-
pujaco zbadat zagadnienie wzmozenia ruchu budowla-
nego. Opracowane wnioski zostaty przedtozone Pre-
zesowi Rady Ministrow.

Celem ograniczenia zbednego importu do Polski to-
warow wyrabianych w kraju, Naczelny Komitet do
Spraw Bezrobocia prowadzit akcje, polegajaca na wy-
wieraniu wptywu na rézne instytucje, aby w miejsce
towardéw zagranicznych nabywaty produkty krajowe,
przy ktorych sg zatrudnione polskie warsztaty pracy.

Rada lIzb czyni wysitki, aby w swych pracach poza
sprawami o znaczeniu ogo6lnem, uwzgledni¢ w jaknayj-
czerszej mierze sprawy poszczeg6lnych rzemiost, ma-
jace charakter spraw zawodowych. Rada lzb zdaje
sobie sprawe, ze zajecie sie interesami poszczegélnych
rzemiost jest jeszcze niedostateczne, ale ograniczone
srodki Rady nie pozwalajg na rozwiniecie zamierzo-
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nej dziatalnosci, bezspornie bardzo potrzebnej w in-
teresie rzemiesSInikéw.

W przysztosci Rada lzb zamierza przyczynic¢ sie
do powotania do zycia két gospodarczych, ktoére, sku-
piajac ogot rzemiesSlnikéw w poszczegolnych gate-
ziach na terenie catej Polski, bedg mogty nietylko wy-
stgpi¢ z nalezycie opracowanemi postulatami, ale
rowniez podjaé skuteczng programowa akcje, majaca
na celu podniesienie gospodarcze reprezentowanego
rzemiosta.

Dotychczasowe prace Rady lzb w dziedzinie spraw
specjalnych poszczeg6lnych rzemiost dadza sie scha-
rakteryzowaé nastepujaco:

Rzemiosta grupy skorzanej, a specjalnie szewctwo,
cholewskarstwo i garbarstwo, przezywajg bardzo sil-
ny kryzys, nietylko konjunkturalny, ale réwniez i struk
turalny.

W ostatnich miesigcach sytuacja gospodarcza szew-
stwa ulegta znacznemu pogorszeniu, z powodu dalsze-
go wydatnego zmniejszenia zapotrzebowania na obu-
wie, z powodu rujnujgcej konkurencji wywotanej wal-
ka o zbyt, wreszcie z powodu silnej ekspansji na ry-
nek polski obuwia czeskiego.

Wyrazem konkurencji dla rodzimej produkcji, ze
strony obuwia importowanego jest statystyka importu
obuwia, notujaca przywo6z do Polski w 1931 roku
408.000 klg. wartosci 12.200.000 zt. co odpowiada w
przyblizeniu ilosci 900.000 par. Przywéz obuwia do
Polski w roku 1931 zmniejszyt sie w poréwnaniu do
1930 r. w stosunku do wartos$ci o 30%, natomiast w
przywiezionych par zaledwie o 5%. Obuwie sprowa-
dzane jest do Polski w 80% z Czechostowacji przez
znanego fabrykanta Bata, ktory posiada juz w Polsce
46 duzych magazynéw detalicznej sprzedazy we
wszystkich wiekszych os$rodkach Polski. W niedtugim
czasie wedtug posiadanych zrodtowych informacyj
Bata ma uruchomié¢ w Polsce jeszcze jakoby okoto 20
magazynow.

Ekspansji obuwia czeskiego do Polski nie mogg po-
wstrzymaé zwiekszone cta ze wzgledu na to, ze Cze-
chostowacja na mocy obowigzujgcego traktatu handlo-
wego ma zafiksowane stawki celne, przyczem ma ja-
koby zapewnione nieograniczone kontyngenty przy-
wozu na wypadek zaprowadzonej reglamentacji przy-
wozu do Polski.

W tych warunkach walka z importem czeskim obu-
wia do Polski do czasu zmiany traktatu handlowego
jest wprost niemozliwa i dlatego lezy w interesie ca-
tego polskiego szewctwa wypowiedzenie przez Polske
traktatu handlowego z Czechostowacjg. Sytuacja
szewctwa w Polsce pogarsza niezmiernie fakt wybu-
dowania w Polsce olbrzymiej fabryki obuwia przez
Bata w Chelmku (w wojewddztwie krakowskiem).
Budowana fabryka wedtug posiadanych informacyj
ma ruszy¢ w najblizszych dniach. Bedzie ona zatrud-
nia¢c okoto 4.000 robotnikéw, t. j. trzy razy tyle, ile
wszystkie 17 mechanicznych fabryk obuwia juz istnie-
jacych w Polsce. Produkcja fabryki Bata w Polsce
ma wynosi¢ rocznie pare miljondw par, a wedtug
zgodnej opinji Bata w najblizszym czasie bedzie mogt
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pokry¢ do 60 proc. zapotrzebowania catej Polski. Wo-
bec tego, ze Bata w swoich -magazynach uruchamia

warsztaty reperacyjne, odbierajgc tem prace szew-
com-tataczom, mozna sie spodziewac, ze Bata spo-
woduje ruine kilkudziesieciu tysiecy szewcow.

W zwigzku z tym katastrofalnym stanem rzeczy,

Rada Izb wystosowata obszerne memorjaty do Pre-
zesa Rady Ministrow, do Ministra Przemystu i Han-
dlu, i do Ministra Pracy i Op. Spotecznej, odbyta sze-
reg konferencyj z przedstawicielami Rzadu, brata u-
dziat w kilku konferencjach sfer gospodarczych za-
interesowanych sprawg kryzysu branzy skorzanej,
wreszcie zorganizowata szereg konferencyj z rzeczo-
znawcami, z ktdrymi omawiata aktualne zagadnienia.

W zwigzku z istnieniem nadmiernego importu skor,
gotowego' obuwia i maszyn, oraz z istniejacym zaka-
zem przywozu, Rada lzb poczynita starania, celem
spowodowania witasciwej reglamentacji i zapewnienia
szewstwu odpowiedniego kontyngentu. Zabiegi daty
pomysiny rezultat. W rezultacie kilkomiesiecznych
staran, zorganizowano komisje rozdzielczg, ztozong
z przedstawicieli rzemiosta, kupiectwa i wytwdrcow
mechanicznego obuwia. Biuro i Sekretarjat Komisji
rozdzielczej znajdowato sie przy lzbie Rzemieslniczej
w Warszawie.

Wskutek zdecydowanej postawy rzemiosta, oraz
akcji Rady lIzb i Izb Rzemies$lniczych, powstat projekt
porozumienia miedzy krajowemi, mechanicznemi fa-
brykami obuwia, czeska fabryka Bata i rzemiostem
recznem w sprawie ograniczenia i ustalenia kontyn-
gentu produkcji obuwia. Projekt ten byt forsowany
gtdwnie przez Bate, ktory chciat w ten sposéb zabez-
pieczy¢ swodj stan posiadania. Rada lzb RzemieSlni-
czych zwotata w tej sprawie konferencje przedstawi-
cieli rzemiosta szewskiego, przy udziale statych czton-
kéw Komisji dla spraw szewskich w sierpniu 1932 ro-
ku. Przedstawiciele rzemiosta szewskiego zajeli do
projektu porozumienia stanowisko negatywne uwaza-
jac, ze wszelkie, cho¢by w najmniejszych rozmiarach
ustalone kontyngenty importowe obuwia sg dla recz-
nego przemystu obuwianego szkodliwe i ze rzemiosto
nie moze w jakiejkolwiek formie bra¢ udziatu w ob-
radach na ten temat. Stanowisko to, znalazto nastep-
nie swéj wyraz w memorjale, ztozonym w Minister-
stwie Przemystu i Handlu, nadto za$s Rada Izb, opie-
rajagc sie na opracowanym w Radzie projekcie usta-
wy szewskiej, wyrazita poglad, ze jedynym racjo-
nalnym sposobem podtrzymania rzemiosta szewskie-
go w Polsce bytoby unormowanie produkcji obuwia-
nej przez wydanie ustawy, majgcej na celu uregulo-
wanie produkcji obuwianej oraz stworzenie silniej-
szych podstaw organizacyjnych dla rzemiosta szew-
ckiego.

Zgodnie ze stanowiskiem Rzemie$lniczego Samorza-
du Gospodarczego, zostat wypracowany oficjalny pro-
jekt ustawy o ochronie produkcji szewskiej i cholew-
karskiej, ktorg w skrdcie przypominamy. Artykut
1-szy okresla, ze Minister Przemystu i Handlu w ce-
lu ochrony rzemiosta szewskiego i cholewkarskiego,
moze wydawac rozporzadzenia, dotyczgce: podwyz-
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szania lub znizania stawek celnych, oraz zwalniania
od cet surowcéw, poHabrykatéw i produktéow rzemio-
sta oraz potrzebnych narzedzi, powotywania organi-
zacyj szewsko - cholewkarskich i nadawania im o0so-
bowosci prawnej, powotywania takichze organizacyj
przemystu obuwianego, fabrycznego i handlujgcych
wyrobami tego przemystu, ustalanie kontyngentéw fa-
brycznego przemystu obuwianego przy wzieciu pod u-
wage zdolnosci produkcyjnej rzemieslniczych warszta-
tow szewskich i cholewkarskich i podziatu tych kon-
tyngentéw pomiedzy poszczegdélne zakiady fabryczne-
go przemystu obuwniczego, wzglednie pomiedzy orga-
nizacje producentdw w tym przemysle, ktore przyzna-
ny im kontyngent ro.zdzielg pomiedzy iswoich czton-
kéw; wreszcie badan, kontroli wytwdrczosci, zapasu
surowcow, potfabrykatéw i produktéw przemystu o-
buwniczego.

W mysl art. 2-go Minister Przemystu i Handlu o-
kresli sposéb uzycia optat (stawek) pobieranych od
cztonkéw na rzecz organizacyj i sankcje karne za
przekroczenia. Artykut 3-ci przewiduje iz przedsie-
biorstwa szewskie i cholewkarskie oraz zaktady fa-
brycznego przemystu obuwniczego winny na zadanie
Ministra z zastrzezeniem dyskrecji udostepni¢ bada-
nie zarzadzen zakiadow i udziela¢ danych, dotycza-
cych produkcji, przerobu, przechowywania, zbytu i do-
stawy surowcow, pétfabrykatéow i produktéw, zaréwno
pod wzgledem ilosciowym, jak i jakosciowym i wias-
nych kosztéw produkcji.

Nastepne artykuty 4, 5 i 6-ty ustalajg wysokos¢
grzywny lub aresztu w razie przekroczenia i terminy
wejscia ustawy w zycie.

Pragnac otrzymac¢ jaknajwszechstronniejsza opinje
w sprawie powyzszego projektu, Rada Izb prosita lz-
by Rzemies$lnicze o zwrocenie sie do wszystkich ce-
chéw, ponadto dnia 11 pazdziernika 1932 r. zwota-
ta posiedzenie komisji dla spraw szewckich, w ktérem
wzieli udzial wybitni przedstawiciele rzemiosta szew-
skiego. Zaréwno Cechy, jak i przedstawiciele rzemio-
sta w stolicy, zajeli stanowisko przychylne dla pro-
jektu ustawy, uznajgc jg za celowg i odpowiadajgcg
faktycznemu rzemiostu szewskiego i chalewkarskiego
z zastrzezeniem poczynienia poprawek w mysl wysu-
nietych wnioskow.

Ostatecznie wyzej scharakteryzowany projekt u-
legt pewnemu przeksztatceniu, zachowujgc jednak za-
sade ustalenia kontyngentu dla uruchomienia produk-
cji obuwia,

Sytuacja gospodarcza piekarstwa i cukiernictwa w
zwigzku z ogélnym kryzysem i zmniejszong konsumcjag
ulegta réwniez pogorszeniu.

Z tych wzgledéw zastosowanie w praktyce przepi-
sOw rozporzgdzenia Ministra Spraw Wewnetrznych
0 dozorze nad wyrobem i obiegiem maki oraz wyrobéw
macznych z 1929 r. napotyka na powazne trudnosci.

W obecnej sytuacji gospodarczej przeprowadzenie
mechanizacji piekarn i wytwdrni wyrobéw cukierni-
czych oraz przeniesienie ich z suteryn jest w wielu
wypadkach bardzo trudne, wobec braku witasnych
Srodkéw i braku na ten cel kredytow. Na podstawie
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obowigzujacego rozporzadzenia, wtadze wojewddz-
kie mogg odktadac¢ termin przymusowej mechanizacji.
Poniewaz do Rady Izb doszty wiadomosci, ze w nie-
ktéorych okregach wtadze niedostatecznie uwzglednia-
ja mozliwosci witascicieli piekarn i wytwoérni wyrobow
cukierniczych Rada lzb rozestata ankiete celem zba-
dania w tej sprawie sytuacji na terenie catej Polski.

W razie stwierdzenia potrzeby, Rada Izb zamierza
wystapi¢ d> Rzadu z prosbg o wydanie zarzadzen,
majgcych na celu bardziej liberalne traktowanie pro-
longowania terminu mechanizacji piekarn.

Powyzej wspomniang akcje Rada lzb zamierza po-
prowadzi¢ w porozumieniu z Centralnym Zwigzkiem
Cechéw Piekarzy w Polsce.

Wobec wzrostu konkurencji dla piekarstwa ze stro-
ny zaktaddw pseudocukierniczych, sprzedajgcych pie-
czywo w godzinach niedozwolonych, Rada Izb wystg-
pita do Ministerstwa Spraw Wewnetrznych, proszac
0 przywrdécenie stanu prawnego.

Rada Izb interwenjowata réwniez w Naczelnym Ko-
mitecie do Spraw Bezrobocia, aby miejscowe komitety
powierzaty wypiek chleba piekarzom prywatnym, a
nietylko piekarniom spétdzielczym spozywcow, jak to
miato miejsce w jednem z miast wojewddztwa war-
szawskiego.

Dla obrony intereséw cukiernikéw, Rada Izb wystg-
pita do Ministerstwa Przemystu i Handlu z wnioskiem
o wydanie zarzadzen, majacych na celu uregulowanie
sprawy wyrobu lodéw w ten spos6b, aby prawo wy-
rabiania lodéow mieli tylko cukiernicy wykwalifiko-
wani.

Rada we wspomnianem wystapieniu wysuneta réow-
niez wniosek, aby przy sprzedazy lodéw w budkach,
wozkach i t. p .byla uwidoczniona firma od wyrobu lo-
déw wytworcy, oraz aby winni niestosowania sie do
obowigzujacych przepiséw byli pociggani do odpowie-
dzilanosci karno-administracyjnej.

Obrone intereséw fryzjerstwa miata moznos$¢ pod-
ja¢ Rada Izb Rzemies$lniczych w grudniu 1931 r.

Rada lIzb wystgpita w Ministerstwie Spraw We-
wnetrznych i w Ministerstwie Pracy i Opieki Spotecz-
nej z wnioskiem o przedtuzenie godzin otwarcia za-
ktadow fryzjerskich — w przeddziehn $wigt Bozego
Narodzenia oraz w dzien Sylwestra, jednoczes$nie pro-
szac o zezwolenie otwarcia na dwie do trzech godzin
zakladow fryzjerskich w drugi dzien $wigt, wobec
nastepujacej niedzieli. W wyniku podjetych staran,
ztozonych memorjatéw i odbytych kilku konferencyj,
whnioski Rady zostaty uwzglednione.

Nalezy zaznaczy¢, ze dzieki staraniom Rady poraz
pierwszy zostaty wydane zarzgdzenia, zezwalajgce na
przedituzenie godzin otwarcia zaktadéw fryzjerskich
w catej Polsce.

Rada Izb zajeta sie wazng kwestjg grawerstwa, a
mianowicie sprawg wydania rozporzgdzenia, reguluja-
cego wyrob pieczeci z ortem panstwowym przez pry-
watne zaklady grawerskie. Pomimo, ze mocg rozpo-
rzadzenia Prezydenta R. P. z dnia 24 listopada 1930
roku (Dz. Ust. R. P. Nr. 80, poz. 629) nastgpito juz
skreslenie art. 20 Rozporzgdzenia Prezydenta R. P. z
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dnia 13.X11.1927 r. o godtach i barwach panstwowych
oraz o znakach, chorggwiach i pieczeciach, ktére za-
strzegato wyréb pieczeci z ortem panstwowym dla
mennicy panstwowej, jednak dotychczas nie zostaty
wydane przepisy, ktéreby normowaty wyréb pieczeci.

Brak przepisow utrudnia zaktadom grawerskim
przyjmowanie zamowien na pieczecie panstwowe i
dlatego Rada lIzb juz dwukrotnie zwracata sie do Biu-
ra prawnego Prezesa Rady Ministréw z prosba o przy-
spieszenie wydania wspomnianego rozporzgdzenia.
Wedtug otrzymanych zapewnien, juz w niedtugim
czasie opracowywanie projektu rozporzadzenia, regu-
lujgcego wyrdb pieczeci z ortem panstwowym, ma by¢
ukonczone, przyczem na skutek prosby Rady lIzb pro-
jekt rozporzadzenia bedzie przestany za posredni-
ctwem Rady do zaopinjowania wszystkim Izbom Rze-
mie$lniczym w Polsce.

W sprawie nadestanego przez Ministerstwo Prze-
mystu i Handlu do opinji Rady Izb Rzemieslniczych
memorjatu Cechu Chrzescijanskich mistrzéw mular-
skich i ciesielskich we Lwowie o uprawnieniach rze-
miost budowlanych, zaszta potrzeba szczegétowego
zbadania tych uprawnien ze stanowiska ustawowego
i praktycznego. Poniewaz memorjat Cechu Lwow-
skiego proponowat wprowadzenie konsecji na rzemio-
sta budowlane i w tym duchu pragnat zmieni¢ usta-
we, tekst tego memorjatu rozestano do opinji wszyst-
kim lIzbom RzemieS$lniczym.

Whnioski lzb, naptywajgce w ciggu listopada i gru-
dnia 1931 r. szczegétowo zbadano i pomimo, ze wiek-
szo$¢ lzb wypowiedziata sie za wprowadzeniem kon-
cesji, Rada lIzb Rzemie$lniczych, opierajagc sie na
orzeczeniach swojej specjalnej komisji do spraw za-
wodoéw budowlanych z dnia 26 pazdziernika 1931 r.
zalecita tylko przygotowanie memorjatu do witasci-
wych Ministerstw, wyjasniajacego postulaty rzemiost
budowlanych, lecz nie zadajgcego narazie wprowadze-
nia koncesji lub zmiany istotnej ustawodawstwa. W o-
bec tego przygotowano trzy obszerniejsze memorjaty,
a mianowicie:

1) Memorjat dla Ministerstwa Przemystu i Handlu
wystany do tegoz Ministerstwa 26 listopada 1931 r,
ze szczeg6towem przedstawieniem postulatow rzemiost
budowlanych (podniesienie fachowych uzdolnien i wy-
ksztatcenia, zabezpieczenie przed konkurencjg o0so6b
niefachowych i t d.). W memorjale tym Rada lzb
Rzemies$lniczych prosita Ministerstwo o obostrzenie
warunkéw wydawania kart rzemie$lniczych na prowa-
dzenie rzemiost budowlanych, wskutek tego memorja-
tu Ministerstwo Przemystu i Handlu wydato dnia 30
grudnia 1931 roku okdélnik Nr. P. A. V. 1/184, rozesta-
ny przez Rade zainteresowanym do wiadomosci, w
ktérym uwzglednione zostaly zyczenia rzemiost budo-
wlanych.

2) Memorjat dla Ministerstwa Robét Publicznych,
doreczony Ministerstwu 26 listopada 1931 r!, zawie-
rajacy Scisty, umotywowany wniosek Rady lIzb Rze-
mieslniczych, majacy na celu uzupetnienie art. 358
prawa budowlanego z dnia 16 lutego 1928 r., przepi-
sem, ze do wykonawstwa rob6t budowlanych moga by¢
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dopuszczeni tylko dyplomowani majstrowie i osoby z
nimi réwnorzedne prawa majace. Ministerstwo przy-
rzekta wzig¢ ten postulat pod uwage przy przysziej
nowelizacji prawa budowlanego.

3) Memorjat dla Ministerstwa Wyznan Religijnych

i OSwiecenia Publicznego, wystany do tegoz Minister-
wniosek, aby szkoly dla majstrow budowlanych wy-
dawaty swoim absolwentom nie tytuty majstrow bu-
dowlanych (uniwersalnych), lecz majstrow w zakre-
sie poszczeg6lnych rzemiost, mularskiego, ciesielskie-
go, kamieniarskiego, celem doktadnego sprecyzowania
ich uprawnien do wykonywania danego rzemiosta. Mi-
nisterstwo przyrzekto uwzgledni¢ ten postulat przy
uktadaniu nowych przepiséw dla szkét budowlanych.
W tgcznosci z temi nader waznemi dla rzemiost bu-
dowlanych zagadnieniami opracowano nastepnie refe-
rat w odpowiedzi na zapytanie komisji egzaminacyj-
nej Izb Rzemie$lniczych w Krakowie i Lwowie w
sprawie interpretacji art. 370, prawa budowlanego.
Chodzito mianowicie o uprawnienia pszystugujgce w
zakresie planowania budowli i ich wykonywania ab-
solwentom szkoly majstréow budowlanych oraz wycho-
wancom réznych szkét zawodowych, jakotez osobom,
ktére nie maja tytulu majstra, lecz tylko dwunasto-
letnig praktyke. W wystanym do obu tych lzb refe-
racie wyjasniono watpliwosci, poruszone przez ich
komisje egzaminacyjne i ustalono wedtug tekstu usta-
wy zakres praw, przystugujacych tym absolwentom
i praktykom do samodzielnego prowadzenia rzemiost
budowlanych.

W zrozumieniu doniostosci spraw budowlanych dla
zycia gospodarczego, Rada Izb powotata do zycia Ko-
misje Ogo6lng dla Spraw Budowlanych, jako staty or-
gan doradczy i opinjodawczy. Zakres prac podzielo-
no na 4 dziaty i w mysl tego utworzono odpowiednie
podkomisje, a mianowicie: podkomisja dla spraw bez-
robocia w branzy budowlanej, prawna, ogélna i dla
szkolnictwa zawodowego. W ten sposéb sprawy budo-
wlane zostaty w wyczerpujacym zakresie skoncentro-
wane w Radzie Izb, dzieki czemu stworzono mozli-
wos$¢ dla energicznej i wszechstronnej pracy w kie-
runku podniesienia rzemiost budowlanych,

W wyniku staran, podjetych przez Rade o uznanie
wyrebu miesa za integralng cze$¢ rzemiosta rzeznic-
kiego, Ministerstwo Przemystu i Handlu reskryptem
z dnia 20 listopada 1931 r. Nr. P. A. V. 1./136/S. I.
uznajgc stanowisko Rady zdecydowato, ze wyragb
miesa w jatkach stanowi integralng cze$¢ rzemiosta
rzeznickiego, ktérego wykonywanie wymaga uzdolnie-
nia zawodowego.

W dziale fotograficznym Rada Izb wystgpita z me-
morjatem w sprawie fotograféow, wykonywujgcych
zdjecia przy pomocy aparatu ,,Leica”.

W zwigzku z wystapieniem wiascicieli kamienioto-
mow kieleckich o podwyzszenie cet na marmury, gra-
nity i wyroby kamieniarskie zagranicznego pochodze-
nia (kararyjskie), Rada lzb po porozumieniu sie z za-
interesowanemi sferami rzemieS$lniczemi, zdotata ob-
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roni¢ w sposob witasciwy interesy kamieniarzy - rze-
mieSInikow.

Zgodnie z opinjg specjalnie zwotanej konferencji
(w czerwcu 1932 r.), Rada lzb wystosowata do Mini-
sterstwa Przemystu i Handlu memorjat w sprawie im-
portu skor kroliczych (foki), w ktérym wysunieto po-
stulat, aby witadze przyznaty ulgi celne dla skor fo-
czych do tego czasu, dopdki produkcja krajowa nie
osiagnie odpowiedniego poziomu. Z drugiej strony
krajowi producenci skér kréliczych oswiadczyli goto-
wo$¢ poddania ekspertyzie wyrobdw krajowych przez
dostarczenie partji skérek na ptaszcze, ktére beda
zuzytkowywane pod kontrolg cechéw.

Celem ukrdécenia importu futer i usuniecia indywi-
dualnego przemytu, Rada lzb wystagpita do Minister-
stwa Skarbu z wnioskiem, aby ze wzgledu na potrze-
be ochrony produkcji kusnierskiej Ministerstwo Skar-
bu wydato zarzadzenie, moca ktoérego osoby, wyjez-
dzajgce w futrach, winny uzyska¢ zaswiadczenie ko-
mory celnej, upowazniajgce w drodze powrotnej do
przywiezienia tych samych skor do kraju.

W okresie sprawozdawczym Rada Izb Rzemies$l-
niczych R. P. podjeta studja nad zagadnieniem na-
rzedziarstwa. Na podstawie danych statystycznych
okazuje sie, ze Polska importuje rocznie narzedzi
réznego réznego rodzaju na ogo6lng sume okoto 15
milj. zt. W ostatnich latach nastgpito zmniejszenie
importu narzedzi, jednak pod wpitywem przezywane-
go kryzysu zagadnienie produkcji narzedzi w Polsce
istnieje i domaga sie rozwigzania zaréwno w interesie
produkcji, jak i konsumcji. W zwigzku z tem, w okre-
sie sprawozdawczym, Rada lzb wszechstronnie ba-
data mozliwosci podjecia produkcji narzedzi przez
warsztaty rzemieslnicze, przygotowywujgc materjaty,
majgce na celu uzasadnienie wystgpienia do rzgdu w
sprawie udzielenia pomocy rzemiostu na podjecie pro-
dukcji narzedzi.

Wobec wywozenia réznych maszyn z Polski zagra-
nice w celach reperacyjnych, Rada Izb zwrécita sie
do Ministerstwa Przemystu i Handlu z prosba o poin-
formowanie, jakie mianowicie maszyny i dla jakiej
reperacji sg wywozone zagranice. Jednocze$nie ce-
lem zbadania, jakie zaktady rzemieslnicze w kraju do-
konujg reperacyj maszyn i czy moge sie one podjgé
reperacyj, uskutecznianych obecnie zagranicg, Rada
Izb rozpisata ankiete, ktorej wyniki bedg przedtozone
Ministerstwu Przemystu i Handlu, celem czeSciowego
zmniejszenia wywozu maszyn zagranice.

Zagadnienie wzmozenia konsumcji wewnetrznej nie
jest kwestjg, dotyczaca jedynie odcinka rzemieslni-
czego, ale wszystkich dziedzin gospodarstwa narodo-
wego. W tym celu powotano do zycia Centralne
Towarzystwo popierania wytwdérczosci krajowej, z
ktéremi Rada Izb nawigzata zywy kontakt. Propagan-
de na rzecz konsumcji krajowej Rada Izb prowadzi za
posrednictwem swych wydawnictw, jako tez zywem
stowem na licznych zjazdach rzemiesiniczych.

Ki
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. Zagadnienie konkurencji rzemiosta w dobie obecnej
Jest niezmiernie wazne i wprost zasadnicze dla bytu
Warsztatu rzemies$lniczego. Do niedawna klasycznag
konkurencjg rzemiosta byt tylko przemyst fabryczny
'‘Wnielicznych dziatach produkcji i to tylko w niewiel-
kim stopniu. Po wojnie daje sie zauwazy¢ dazenie
Przemystu kapitalistycznego do opanowania nowych
dziatow produkcji rzemiosta i do rozszerzenia rynku
2bytu na terenie bedace domeng rzemiosta, do czego
przyczynit ogdlny postep w zasadach organizacji
handlu, oraz dazenie do zwiekszenia produkcji.

Po wojnie wskutek wzrostu bezrobocia, utraty pra-
CY przez bytych czeladnikéw, oraz wskutek szukania
Zrodet utrzymania przez ludzi,, powracajacych z woj-
nY. powstaty dziesigtki tysiecy nielegalnych warszta-
tow, czynigcych ogromna konkurencje dawnym war-
sztatom rzemie$lniczym, dzieki positkowaniu sie ta-
nig, przewaznie niewykwalifikowang sitg robocza.

Wspomniane nowe warsztaty, prowadzone w ukry-
ciu, czesto pod nazwa zakitadéw chatupniczych, nie
Ptacace podatkow, ani Swiadczen socjalnych, zdobyty
Poniekad uprzywilejowane stanowisko w stosunku do
legalnie i jawnie prowadzonych zaktadéw rzemiesini-
czych.

Poza temi zrédtami konkurencji dla rzemiosta po-
wstaty po wojnie jeszcze inne, a mianowicie przedsie-
biorstwa wytworcze o produkcji rzemie$lniczej, pro-
wadzone przy nowych urzedach, instytucjach i zakta-
dach rzadowych oraz przy formacjach wojskowych.

Przyczyna tej konkurencji jest che¢ ze strony Rzg-
du wypetniania réznych zadan pozornie bardziej ogra-
niczonemi srodkami, tak zwanym sposobem gospodar-
czym. Sa to metody btedne i przyczyniajag sie do po-
garszania sytuacji prywatnej produkcji, powotanej
do pokrywania potrzeb spoteczenstwa.

Rada Izb, uprzytamniajac sobie znaczenie proble-
mu konkurencji rzemiosta, podjeta i prowadzi odnos-
ne prace.

W stosunku do konkurencji ze strony wyzej wspom-
nianych warsztatow panstwowych i samorzgadowych
i t. p.,, Rada lzb spowodowata, jak wiadomo, pewne
ograniczenie konkurencji ze strony warsztatéw istnie-
jacych przy zaktadach karnych i wiezieniach. W okre-
sie sprawozdawczym Rada lIzb interwenjowata w De-
partamencie Karnym Ministerstwa Sprawiedliwosci,
celem usuniecia konkurencji warsztatéw wieziennych
przy przetargu na wieksze partje odziezy, o otrzyma-
nie ktérej to dostawy ubiegali sie rzemies$lnicy woje-
wodztwa wilenskiego.

Rada Izb przygotowywuje obecnie wystgpienie do
noznych wiadz, celem ograniczenia konkurencji war-
sztatow panstwowych, samorzgdowych i t. p.

Zagadnienie chatupnictwa nalezy do najpowazniej-
szych zagadnien spoteczno - gospodarczych oraz sta-
nowi przedmiot pewnego sporu prawnego. Z punktu
widzenia rzemiosta, chatupnictwo istniejgce w ogrom-
nej ilosci zaktadow jest niczem innem, jak rzemiostem,
Prowadzonem nielegalnie, a korzystajgcem z réznych
ulg i nieptacgcem podatkéw i Swiadczeh socjalnych,
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bez zadnego istotnego tytutu do tego rodzaju ulg, pro-
wadzgc w gruncie rzeczy rzemiosto bez kwalifikacji.

W okresie sprawozdawczym w Radzie Izb Rze-
miesiniczych odbyta sie konferencja na temat, czem
jest chatupnictwo i jak ono winno by¢ traktowane
przez ustawodawstwo przemystowe.

W rezultacie wspomnianej konferencji zostata roz-
pisana ankieta do Izb Rzemie$iniczych. Po otrzyma-
niu odpowiedzi od Izb i uzgodnieniu ich, Rada wysta-
pi z odnosnemi wnioskami do Rzadu, dazac do ure-
gulowania spraw, zwigzanych z chatupnictwem zgod-
nie z interesami rzemiosta.

Obowigzujgca ustawa przemystowa w art. 142 usta-
la, jako rzemiosta, szereg przemystéw, niewykonywa-
nych sposobem fabrycznym, jednocze$nie w tymze ar-
tykule przewiduje moznosci zmiany wspomnianej listy
w drodze zarzadzenia Ministra Przemystu i Handlu.

Po wejsci uw zycie ustawy przemystowej, okazato
sie, ze ustalona ustawg przemystowg lista rzemiost nie
obejmuje catego szeregu przemystow, ktore de facto
sg rzemiostami w uwzglednieniu réznych kryterjow.

Poszczegolne lzby Rzemiesinicze, czynigc zados¢
wysuwanym postulatom czynnikéw zainteresowanych,
powziety uchwaty, zmierzajgce do zaliczenia do rze-
miost réznych przemystow obecnie wolnych, a maja-
cych znamiona rzemiost, w uwzglednieniu swej hi-
storji, czy tez obecnej struktury.

W zwigzku z tem stanem rzeczy Rada lzb Rzemiesl-
niczych R. P. w dniu 23 kwietnia 1932 r. rozpisata an-
kiete, celem ustalenia opinji poszczegdlnych Izb Rze-
miesiniczych w sprawie zaliczenia do rzemiost w mysl
art. 142 rozporzadzenia Prezydenta Rzplitej o prawie
przemystowem: modniarstwa, bielizniarstwa, hafciar-
stwa, trykotarstwa, sitarstwa oraz kufemictwa i wa-
lizkarstwa. W wyniku rozpisanej ankiety lzby Rze-
mieslnicze w znacznej wiekszosci wypowiedziaty sie
za zaliczeniem do rzemiost wyzej wymienionych obec-
nie wolnych przemystéw, majacych charakter wybit-
nie rzemieslniczy. Poniewaz oprécz wyzej wymienio-
nych nowych rzemiost domaga sie zaliczenia do rze-
miosta caty szereg innych wolnych przemystéw, ma-

jacych charakter rzemie$lniczy, Rada Izb Rze-
mieslniczych podjeta prace, majagce na celu przy-
gotowanie uzasadnienia do generalnego rozsze-

dzenia Prezydenta Rzplitej o prawie przemystowem.
W tym celu Rada lzb zebrata dane, jakie przemysty sa
uznawane za rzemiosta w innych ustawodawstwach i
sporzadzita listy poréwnawcze rzemiost 6-ciu panstw.
Na podstawie wspomnianego zestawienia okazuje sie,
ze gdy ustawodawstwo polskie zalicza do rzemiost 67
rodzajow przemystéw rzemieslniczych, to w innych
panstwach za rzemiosto jest uznawane 120 rodzajow
zaje¢ przemystowych.

Celem wzmozenia zbytu rzemie$lniczych wyrobow
istnieje konieczno$¢ propagowania produkcji rzemiesl-
niczej przy pomocy wystaw i targéw. Dla zbadania
opinji I1zb RzemiesIniczych, Rada lzb rozpisata odnos-
ng ankiete. Na podstawie otrzymanych odpowiedzi o-
raz wyniku przeprowadzonych studjéw, wreszcie
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w uwzglednieniu moznosci finansowych okazato sie,
ze zorganizowanie przez Rade lzb wylgcznie rze-
mieslniczej instytucji wystaw ruchomych jest trudne
do urzeczywistnienia. Rozpatrywana jest moznos¢
szerszego zorganizowania wystaw rzemieslniczych na
terenie juz istniejacej instytucji, jak np. na terenie
Wystawy Ruchomej prob i wzorédw przemystu krajo-
wego.

Obrot artykutami rolniczemi i ochrona surowcow
krajowych. W zwigzku z konferencjami, jakie z ini-
cjatywy Ministra Przemystu i Handlu odbywajg sie
na terenie Ministerstwa Rolnictwa, a dotyczgcemi o-
brotu artykutami rolniczemi, ochrony surowcéw kra-
jowych i t. d. Rada lzb Rzemies$lniczych wystgpita
0 uczestnictwo przedstawicieli rzemiosta w tych nara-
dach. W motywach podano, iz rzemiosto jest pro-
ducentem, wzglednie przetwdrcg miesa, wedlin, thu-
szczO6w, skor, maki, chleba, pieczywa i t. d., ktére, ja-
ko produkt rolniczy, sg powaznym artykutem obrotu
w handlu wewnetrznym i zagranicznym. Wobec nie-
dostatecznego uwzglednienia postulatéw rzemiesini-
czych w zakresie ochrony surowcow krajowych (ttu-
szcze, skory), Rada lIzb zwrdcita sie o ich uwzglednie-
nie do wtasciwych Wtadz. Projekt ustalenia norm na
skoéry, opracowany przez Polski Komitet Normaliza-
cyjny, zostanie podany do wiadomosci Rady Izb.

DZIAL PRAWNY.

Polskie prawo przemystowe, obowigzujace od roku
1927, wychodzi z liberalnego zatozenia (art. 3), ze pro-
wadzenie wszelkiego przemystu jest wolne i dozwo-
lone kazdemu z pewnemi jednak wyjatkami. Wyjatek
stanowig przepisy o przemysle rzemie$lniczym, we-
dtug ktérych rzemiosto ma prawo wykonywaé¢ tylko
ten, kto na zasadzie uzdolnienia fochowego otrzyma
karte rzemie$lniczg, wydang przez wiladze przem.
Dowdd uzdolnienia stanowig: dyplom egzaminowane-
go mistrza, badz trzyletnia praktyka w charakterze
egzaminowanego czeladnika, bgdz Swiadectwo szkoty
technicznej, (art. 145). Kandydat moze by¢ zwolnio-
ny od okazywania tych dowoddéw, jezeli w inny spo-
sob, wystarczajgcy wykaze swe uzdolnienie (dyspen-
sa od dowodu art. 146). Wreszcie do 15 grudnia
1932 r. wystarczato przedstawienie Swiadectwa urze-
du gminnego, ze kandydat odbyt piecioletnig praktyke
u fachowego rzemies$lnika (art. 198). Wpykonywanie
jakiegokolwiek rzemiosta przez osoby niefachowe i
nieposiadajgce karty rzemies$lniczej jest wzbronione
pod grozbg zamkniecia zaktadu i grzywny do 1000 zi.
i aresztu do 14 dni (art. 126).

Pomimo tych postanowien mnozg sie nielegalne
warsztaty, prowadzone bez karty rzemiesiniczej i bez
Swiadectwa przemystowego przez osoby albo w zupet-
nosci niefachowe, albo niezupetnie uzdolnione (nie-
dokonczeni czeladnicy lub terminatorzy), albo tez
pod pozorem chatupnictwa lub przemystu domowego.
Nielegalnie konkurujg z rzemiostem legalnem fachow-
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cy, zatrudnieni w zaktadach panstwowych lub samo-
rzadowych oraz warsztaty szkolne.

W tym stanie rzeczy wobec niezrozumiatego wprost
liberalizmu witadz panstwowych, cierpi rzemiosto le-
galne podwoéjnie, a mianowicie z jednej strony zmu-
szone jest walczy¢ z nieobarczong zadnemi $wiadcze-
niami konkurencja, z drugiej za$ fuszerka warsztatéow
nielegalnych podwaza wartos¢ wyrobu rzemiesinicze-
go i dyskredytuje je w oczach odbiorcéw. Niewatpli-
wie, duze straty ponosi przytem Skarb Panstwa, je-
zeli sie wezmie pod uwage, ze produkcja nielegalna
jest zjawiskiem masowem i potegujacem sie z dnia na
dzien. Wedtug prowizorycznych obliczen, ilo$¢ niele-
galnych warsztatow w kraju wynosi w tej chwili po-
nad sto tysiecy.

Zdaniem Rady lIzb akcja ochronna legalnego rze-
miosta powinna po6j$s¢ w dwoch kierunkach: 1) zasto-
stowania obostrzonej kontroli i karalnosci w zakresie
obowigzujgcych dzi$ przepiséw, 2) zmiany prawa
przemystowego, w celu skutecznego zapobiegania po-
wstawaniu nielegalnych warsztatéw i wykonywania
rzemiosta przez niepowotane osoby.

Co do punktu pierwszego, powinna by¢ przeprowa-
dzona jednorazowa generalna kontrola wszystkich
przedsiebiorstw rzemies$lniczych w catlem panstwie
przez kontroleréw, przedstawionych przez lzby Rze-
mieslnicze, a zatwierdzonych przez wladze przemy-
stowe; kontrola taka powinna by¢ nastepnie powta-
rzana perjodycznie, a witadze przemystowe powinny
pocigga¢ nielegalnych przedsiebiorcow rzemiesIni-
czych do odpowiedzialnosci az do 14-dniowego are-
sztu. Zmiana za$ prawa przemystowego (art. 140,
144 i 147) powinna polega¢ przedewszystkiem na tem,
aby nikomu nie wolno byto otworzy¢ warsztatu bez
uprzedniego uzyskania karty rzemieslniczej, wydanej
na zasadzie okazanego dowodu uzdolnienia, dzi$ bo-
wiem kazdy moze naprzod otworzyé zakilad, zgtasza-
jac te otwarcie do witadzy przemystowej, a dopiero
p6zniej moze ta wtadza sprawdza¢ dowody. Nastep-
nie wiadza przemystowa powinna mie¢ prawo natych-
miastowego wstrzymania nielegalnej pracy i zabrania
narzedzi, aby uniemozliwi¢ dalszy ruch w warsztacie,
dzi$ bowiem, po zaptaceniu matej grzywny, mozna
znowu prowadzi¢ prace temiz narzedziami. Wresz-
cie nalezatoby skasowaé¢ prawo wtadz udzielania dys-
pens kandydatom, nie majacym wiasciwych dowo-
déw uzdolnienia, a pozostawi¢ to prawo lzbom Rze-
miesiniczym, jako wiadzy kompetentnej do ustalenia
dowodo6w uzdolnienia.

Powyzsze, sprecyzowane przez Rade lzb postulaty,
wysuniete na podstawie jednomyslnej opinji catego
rzemie$lniczego samorzadu gospodarczego, w drodze
specjalnej ankiety, stanowig gtéwna i zasadniczg pod-
stawe naprawienia nienormalnych stosunkéw, panuja-
cych w rzemiosle i moga sie przyczyni¢ do podniesie-
nia warsztatéw rzemieslniczych w interesie samego
rzemiosta i Panstwa. Nie moze tutaj odgrywac po-
wazniejszej roli argumentacja, iz tolerowanie przez
wiladze stanu nieprawnego, zwigzane jest z zagadnie-
niem bezrobocia. Wrecz przeciwnie. Nielegalne war-
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sztaty, produkujac tandete i uprawiajgc w kazdym
kierunku fuszerke, stwarzajg pomysing konjunkture
“la importu wyrobow zagranicznych, ktory pod kaz-
dym wzgledem jest szkodliwy. Do$¢ przytoczy¢ za-
lew rynku polskiego przez obuwie zagraniczne, aby
Zrozumieé, iz fuszerka chatupniczych zaktadéw szew-
skich, najliczniejszych ws$rod innych branz, otworzy-
ta szeroko brame mechanicznej produkcji Bata.

Niezaleznie od akcji na terenie wiadz centralnych,
Nada Izb w porozumieniu z Izbami Rzemie$lniczemi
Prowadzita zywg dziatalno$¢ w tym kierunku na ob-
szarze poszczego6lnych wojewodztw. Najprzychyl-
niej do omawianych zagadnienn odnidst sie Wojewoda
Kielecki p. J. Paciorkowski, ktéry okolnikiem z dnia
16 lutego 1932 r. do wszystkich podlegtych starostw
24dat przywrécenia stanu prawnego. Obszerny ten
okdlnik, opracowany do najdrobniejszych szczegétow,
Jest wzorem zaréwno jako typ wszechstronnego, a
réwnoczes$nie wnikliwego zarzadzenia, a pozatem jest
Wyrazem prawdziwie objektywnego zrozumienia rze-
czy i zywotnych interesow Panstwa. Podobne zarza-
dzenia wydaly wojewd6dztwa tarnopolskie, okoélni-
kiem z dnia 2 marca 1932 r., oraz nowogrédzkie, pis-
mem z dnia 18 maja 1932 r.

Efekt prac na terenie stanowi w ten sposéb tylko
dos¢ drobny fragment (3 rozporzadzenia na istnieja-
cych 17 l1zb), to tez lzby zabiegaty o analogiczne za-
rzadzenia na swych obszarach.

W zakresie zawodéw budowlanych Rada lzb uzy-
skata okolnikiem Ministerstwa P. i H. obostrzenie wa-
runkéw wydawania kart rzemieslniczych na prowa-
dzenie rzemiost budowlanych, oraz przediozyta Mi-
nisterstwu Robét Publicznych wniosek, aby do wyko-
nywanie robét budowlanych mogli by¢ dopuszczani
tylko dyplomowani mistrzowie. Dawne Ministerstwo
Rob6t Publicznych odniosto sie do tego wniosku przy-
chylnie. Celem sprecyzowania uprawnien w poszcze-
golnych dziedzinach rzemiost: malarskiego, ciesielskie-
go i kamieniarskiego, Rada lzb wniosta do Minister-
stwa Oswiaty petycje, aby absolwentom szkdét budow-
lanych nie nadawano tytutéw uniwersalnych maj-
strow budowlanych, lecz majstrow w poszczeg6lnych
branzach. Wniosek ten bedzie uwzgledniony przy u-
ktadaniu nowych przepiséw dla szko6t budowlanych.

W sprawie nowelizacji przepiséw o wykonywaniu
robdt budowlanych przez mistrzé6w mularskich, cie-
sielskich i kamieniarskich, Rada Izb otrzymata u-
chwaty lii-go, ogolno-polskiego Zjazdu mistrzéw mu-
larskich, ciesielskich i kamieniarskich, odbytego w
Krakowie 23 i 24 pazdziernika 1932 r. i poprowadzita
w dalszym ciggu akcje, zmierzajgcg do zmiany art.
358 prawa budowlanego i innych artykutdéw tego pra-
wa, oraz prawa przemystowego w tym duchu, aby
tym mistrzom zapewni¢ wytgczne uprawnienie do
Wykonywania rzemiost budowlanych.

Dnia 31 sierpnia 1932 r. uptynat termin obowigzy-
wania rozporzadzenia Ministra Spraw Wewnetrznych
z dnia 7 sierpnia 1931 r. o uregulowaniu cen przetwo-
row zbdéz chlebowych, migsa i jego przetworéw oraz
cegly. Rada Izb Rzemies$lniczych, wychodzac ze sta-
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nowiska, ze podaz artykutdéw jak: mieso, wedliny i
pieczywo jest na tyle wielkie, ze konkurencja ceny
tych artykuldw ksztattuje na najnizszym poziomie,
wystgpita do Ministra Spraw Wewnetrznych z memor-
jalem, w ktorym zasadnicza wypowiedziata sie za za-
niechaniem prolongowania mocy obowigzujacej roz-
porzadzenia o zabezpieczeniu podazy przedmiotow
powszedniego uzytku. Liczac sie jednak z tem, ze wita-
dze zechca z pewnych wzgledéw przedtuzy¢ moc obo-
wigzujgca rozporzadzenia, prosita, aby Ministerstwo
Spraw Wewnetrznych zechciato: 1) zmieni¢ skiad
personalny Komisyj cennikowych w ten sposéb, aby
sktadaty sie one z reprezentantéw wytworcow i kup-
cow pod przewodnictwem przedstawicieli wtadz ad-
ministracyjnych, 2) ustanowié, aby ceny miesa byty
ustalane przez gietdy miesne w miejscowosciach gdzie
one istnieja, 3) wyeliminowa¢ z pod dziatania Komi-
syj cennikowych wedliny, jako nie bedgce artykulem
pierwszej potrzeby w S$cistem tego stowa znaczeniu.
W odpowiedzi Ministerstwo Spraw Wewnetrznych pi-
smem z dnia 7 pazdziernika 1932 r. powiadomito Ra-
de Izb, ze wysuniete dezyderaty zostang potraktowa-
ne przychylnie.

W zwiazku z postulatami Zwiazku Cechow Piekar-
skich, Rada lzb wystgpita do Ministerstwa Spraw
Wewnetrznych o powotanie do Rady Administracyj-
nej Panstwowych Zakladéw Przemystu Zbozowego
reprezentacji rzemie$lniczej. W ten sposob rzemio-
sto uzyskatoby moznos$¢ oddziatywania na dostosowa-
nie sie cen maki Zaktadéw Zbozowych do cen rynko-
wych, albowiem wedtug opinji P. Z. P. Z., sprzedaja
zboze przemielone w swoich mitynach uprzywilejowa-
nym spotdzielniom, co przyczynia sie do utrudnienia
egzystencji prywatnych piekarni.

Ministerstwo odniosto sie do tego zgdania odmow-
nie, motywujac, ze P. Z. P. Z., nie stosowaty zadnych
ograniczen w sprzedazy maki i nie oddziatywaly na
ksztattowanie sie cen. RdAwnocze$nie Ministerstwo
powiadomito, Zze na skutek wydanego zarzadzenia
przemiat zboza bedzie dokonywany tylko w mitynach
wiasnych PZPZ., przyczem maka bedzie sprzedawa-
na na eksport, wzglednie tylko dla instytucyj spo-
tecznych. W odpowiedzi Zwigzek Cechéw piekarskich,
w porozumieniu z Radg lzb, wystgpit z wnioskiem, a-
by nabywcami maki w P. Z. P. Z. byly instytucje spo-
teczne o charakterze humanitarno - charytatywnym.

Dnia 7 sierpnia 1931 r. zostato ogtoszone w Dzien-
niku Ustaw (poz. 558 z roku 1931) rozporzadzenie Mi-
nistra Spraw Wewnetrznych o dozorze nad miesem i
przetworami miesnemi, wydane w porozumieniu z Mi-
nistrem Rolnictwa i Ministrem Przemystu i Handlu,
ktére miato wejs¢ w zycie z dniem 7 listopada 1931 r.

Sfery zainteresowane wszystkich dzielnic Rzeczy-
pospolitej wskazywaty, ze zarzadzenie to w duzym
stopniu reguluje sprawy organizacji zawodu rzeznic-
ko - wedliniarskiego i podkreslaty jednoczes$nie, ze
wspomniane rozporzgdzenie zawiera wiele postano-
wien, godzacych w funkcjonowanie i egzystencje zna-
cznej ilosci przedsiebiorstw rzeznicko-wedliniarskich.
Ro6zne organizacje przedktadaty memorjaty i wnioski
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do Ministerstw i do Rady Izb Rzemies$lniczych, wska-
zujac na konieczno$¢ nowelizacji omawianego rozpo-
rzgdzenia; stanowiska jednakze sfer zainteresowanych
byty czesto odmienne.

Rada Izb, pragnac przedtozy¢ uzgodnione wnioski
i dezyderaty w tej sprawie wystgpita w pierwszym
rzedzie do Ministra Spraw Wewnetrznych ,0 odrocze-
nie terminu wejscia w zycie omawianego rozporzadze-
nia. W wyniku tej interwencji, Minister Spraw We-
wnetrznych rozporzgdzeniem z dnia 7 listopada 1931
roku (Dz. Ustaw Nr. 98/31 poz. 751) odroczyt termin
wejscia w zycie wspomnianego rozporzadzenia na 6
miesiecy, t j. do dnia 7 maja 1932 r.

Chcac doprowadzi¢ do uzgodnienia w tej sprawie
pogladéw przedstawicieli rzemiosta rzeznicko-wedli-
niarskiego z catej Polski oraz w celu opracowania
materjatu dla przedtozenia wtasciwym Ministrom, Ra-
da powotata do zycia Komisje do spraw zawodu rzez-
nicko - wedliniarskiego, zwotujac ja na dzien 12 stycz-
nia 1932 roku.

Po szczegdétowej dyskusji, konferencja wskazata na
konieczno$¢ znowelizowania rozporzadzenia w ten
spos6b, aby rozporzadzenie to stato sie konstytucjg
rzemiosta rzeznicko - wedliniarskiego i jednym z
czynnikéw rozwoju dobrobytu gospodarczego catego
kraju.

Konferencja zgodnie doszta do wniosku, ze projekt
nowelizacji powinien opiera¢ sie na zasadach: unifika-
cji przepisow, dobra gospodarczego catego kraju, roz-
woju rzemiosta rzeznicko - wedliniarskiego, uwzgled-
nienia praw nabytych dla starszego pokolenia maj-
strow rzemiosta rzeznicko-wedliniarskiego, uwzgled-
nienia zasad hygieny, przepiséw sanitarnych i poste-
pu aprowizacji, wyraznego ujecia przepiséw, dla za-
pobiegania dowolnosci i stosowania i uzgodnienia z
innemi normami prawnemi.

W rezultacie prac Rada lIzb przedtozyta odpowied-
nio umotywowane memorjaty Ministerstwu Przemy-
stu i Handlu, Spraw Wewnetrznych, Rolnictwa, przy-
czem Minister Spraw Wewnetrznych p, Pieracki, przy-
jat osobiscie delegacje Rady na diuzszem postucha-
niu.

Na skutek tych zabiegéw, ukazato sie w Nr. 38
Dziennika Ustaw z dnia 7 maja 1932 r. rozporzadzenie,
ktére w znacznym stopniu uwzglednito wnioski Rady
Izb, a mianowicie: 1) w kierunku uwzglednienia praw
nabytych starszego pokolenia rzemieslniczego przy
mozliwos$ci utrzymania istniejgcych warsztatéw pracy,
2) wyraznego ujecia przepisow dla zapobiezenia do-
wolnosci w jej zastosowaniu, 3) uzgodnienia omawia-
nych przepiséw z istniejacemi normami prawnemi, 4)
mozliwo$ci utrzymania gospodarczej tgcznosci rze-
miosta rzeznicko - wedliniarskiego. W zwigzku z po-
wyzszem rozporzadzeniem, Rada Izb zajeta sie utoze-
niem instrukcji do omawianego rozporzadzenia, ktéra
ma na celu praktyczne wprowadzenie jego w zycie.

Po ukazaniu sie rozporzgdzenia, Komisja dla spraw
rzeznicko - wedliniarskich stwierdzita, ze jest ono dla
rzemiosta pomysine. Ponadto podkreslono koniecz-
nos¢ liberalnego ttomaczenia przepiséw w zakresie
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wymagan budowlanych i technicznych urzadzen
przedsiebiorstw rzeznicko - wedliniarskich, oraz ko-
nieczno$¢ utrzymania tgcznosci przedsiebiorstw rzez'
nickiego i wedliniarskiego.

Projekt ustawy o rzezniach z prawem wytgcznosci
spotkat sie z szeregiem sprzeciwéw ze strony organi-
zacyj rzeznicko - wedliniarskich. Komisja do spraw
rzeznicko - wedliniarskich przy Radzie Izb stwier-
dzita, ze jest on sprzeczny z art. 7 i 16 ustawy prze-
mystowej oraz zawiera inne jeszcze niedoktadnosci.
Projekt ten zresztg stracit na aktualnosci.

DZIAL PODATKOWY

Jedng z wazniejszych spraw w zakresie podatkdéw
byto w okresie sprawozdawczym uchwalenie ustawy
o zryczattowaniu podatku obrotowego. Rada lzb u-
stosunkowata sie do ustawy przychylnie, wychodzac
z zatozenia, ze podatek ryczattowy odcigzy najstab-
szych gospodarczo piatnikéw przez przyjecie nizszej
stopy podatkowej, oraz, ze ryczattowa forma pobie-
rania tego podatku usunie stan niepewnos$ci przy usta-
laniu wysokos$ci tego podatku i ochroni rzemieslnikéw
od nieustannego kontaktu z witadzami skarbowemi.

Ustawa o ryczakcie okreslita, jako podstawe wymia-
ru srednig obrotéw w latach 1928, 1929 i 1930, usta-
lajgc wysoko$¢ podatku na 1%, w miejsce dotychcza-
sowych 2%. Ustawa o ryczatcie nie osiggneta swego
celu. W zwigzku bowiem z dalszem kurczeniem sie
obrotéw, okazato sie ze przecietna $rednia za wymie-
nione 3 lata o wiele przerasta moznosci ptatnicze rze-
miesSlnika w r. 1932. Biorgc powyzsze pod uwage,
Rada lzb opracowata memorjal do Ministerstwa Skar-
bu, w ktérym domaga sie, aby za rok 1932 zmniejszo-
no stawke ryczaltowa o trzecig czesé.

Wobec orzeczenia Sadu Najwyzszego z dnia 16.X.
1931 r., opublikowanem w kwietniowym zeszycie wy-
dawnictwa ,Orzecznictwa Sadoéw Polskich" z r. 1932,
witadze skarbowe przy ustalaniu kategorji $wiadectw
przemystowych dla przedsiebiorstw rzemies$lniczych
kierowaty sie nadal pogladem, ze terminatorzy-ucz-
niowie sg robotnikami, Rada lzb wystgpita do Min.
Skarbu z obszernie umotywowanym memorjatem,
w ktédrym prosita o wydanie zarzadzenia, mocg ktore-
go nie uwazanoby Za robotnikéw w zrozumieniu usta-
wy o0 podatku przemystowym ucznidw terminatorow w
zaktadach rzemieslniczych, zatrudnionych na podsta-
wie umowy o nauka. W motywach podano, ze ustawa
0o panstwowym podatku przemystowym wyszta wcze-
Sniej niz prawo przemystowe, a wiec nie mogta
uwzgledni¢ klasyfikacji przyjetej w ustawie przemy-
stowej, ze jak wynika z przepisow prawa przemysto-
wego stanowisko ucznia w zaktadzie rzemie$lniczym
nie jest oparte na umowie najmu pracy, lecz na umo-
wie 0 nauke, ze praca ucznia z punktu widzenia gospo-
darczego przedstawia sie przewaznie ujemnie, Zze umo-
wa 0 hauke nie jest zawierana w interesie materjalnym
zaktadu rzemieslniczego, lecz ma na celu w pierwszym
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rzedzie przygotowanie z miodego
Stych rzemieslnikéw i t. d.

Zdecydowane stanowisko w tej sprawie catego rze-
miosta i jego somorzadu gospodarczego doprowadzito
9° petnego zwyciestwo tezy rzemieslniczej w marcu
1933-go roku, 0 czem mowa na innem miejscu niniej-
Szego numeru.

W zwigzku z ustgpieniem w 1932 r. potowy czton-
kéw i ich zastepcow komisyj szacunkowych i odwo-
{°wczych do spraw podatku przemystowego wskutek
uptywu dwulecia (przewidzianego w art. 62 ustawy z
~bia 15 lipca 1925 r. o panstwowym podatku przemy-
stowym) Rada podjeta akcje w Ministerstwie Skarbu
0 Wydanie zarzadzenia polecajacego lzbom Skarbo-
wym zamianowanie cztonkow i zastepcow omawianych
komisyj w wystarczajgcej i proporcojalnej liczbie z
Posréd list kandydatéw przedstawionych przez lzby
RzemieS$lnicze.

Rada ztozyta w tej kwestji memorjat, wskazujac
miedzy innemi, ze na ogdlng ilos¢ wykupionych Swia-
dectw przemystowych w roku 1930 ,duzych" przed-
siebiorstw przemystowych (od | do IV kategorji prze-
mystowej) byto 7%, zas ,matych" (od V do VIII kat.)
Naliczono az 93% i ze wsrdd ostatniej grupy wiekszosé
stanowia przedsiebiorstwa rzemieslnicze. Te wzgledy,
mk réwniez fakt, ze przedsiebiorstwa rzemies$lnicze
stanowig ogromne rzesze ptatnikéw podatku przemyst.
1l7e sg to przewaznie przedsiebiorstwa nie pro-
wadzgce ksigg handlowych, ktérych wymiar zalezny
jest w znacznym stopniu od swobodnego uznania ko-
misyj wymiarowych i odwotawczych, sktonity Rade do
Wystgpienia z tym wnioskiem.

Rada podkreslita, ze Izby Rzemies$inicze, przedkta-
dajgc swych kandydatéw na cztonkéw komisyj, kiero-
waty sie zasada, aby w isktad komisji kazdego okregu
Wochodzili ptatnicy podatku od obrotu nalezycie ob-
zbajmieni ze stosunkami tegoz okregu, a w szczegol-
nosci ze stosunkami gospodarczemi poszczegdlnych
zawodoéw rzemieslniczych, dajacy gwarancje objek-
tywnego, sumiennego i bezstronnego traktowania
sPrawy.

W wyniku powyzszego memorjatu oraz przeprowa-
dzonej interwencji przez Rade, Ministerstwo Skarbu
zgodnie z wnioskami Rady wydato odpowiednie za-
sgdzenie.

Rada nie zgromadzita doktadnych danych staty-
stycznych o liczbowych wynikach nominacyj na czton-
kéow omawianych komisyj, poniewaz sprawozdania
° Wynikach nie mogty by¢ jeszcze dostarczone przez
Izby RzemieSlnicze.

Na podstawie oko6lnika Ministerstwa Skarbu z dnia
29 maja 1925 r. dochdéd dla przedsiebiorstw rzemiesl-
niczych, nie prowadzacych prawidtowych ksigzek
handlowych ustalony zostat jako procent $sredniej do-
Qodowosci w stosunku do sumy obrotu, ustalonego
Przez wtadze skarbwe dla spraw podatku przemysto-
wego.

Mimo zalecenia okdélnika, aby przy ustalaniu docho-
du ptatnika kierowano sie najdalej idacg ostroznoscia,
Praktyka lat poprzednich pokazata, ze po wigkszej

pokolenia przy-
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czesci wykaz procentéow Sredniej dochodowosci przy-
jety przez poszczegblne Izby byt stosowany z duzym
rygorem przez Komisje szacunkowe do spraw podat-
ku dochodowego.

Poniewaz wykaz procentéw S$redniej dochodowosci
powinien byé w zasadzie kazdego roku ustalony przez
Izby skarbowe przy uwzglednieniu pomysinych lub tez
niepomysinych warunkéw, Rada lIzb zwrécita sie do
Izb Rzemieslniczych z zapytaniem, czy lzby na tere-
nie swych okregéw podjety kroki o zrewidowanie norm
zyskownosci dla rzemiosta na rok 1931 (rok podatko-
wy 1932) w uwzglednieniu ciezkich warunkéw, dla
osiggniecia dochodu w r. 1931 przez przedsiebiorstwa
rzemie$lnicze. Rada Izb polecita réwnocze$nie Izbom,
aby o ile nie zostaty dotad podjete odpowiednie kro-
ki, przystgpiono natychmiast do interwencyj z zawia-
domieniem Rady o ich przebiegu.

Na rok 1931 normy $redniej zyskownosSci w okre-
gach poszczegélnych lIzb zalecono zrewidowac¢ w tych
granicach, jakie przy zmienionych okolicznosciach naj-
bardziej odpowiadatoby rzeczywistym stosunkom.

Rada Izb uwazajac, ze dotychczasowy sposob usta-
lania norm $redniej zyskownos$ci zawiera duzo wad i
sprzecznosci, podjeta prace w kierunku ramowego
omdwienia tego zagadnienia i spowodowania zmiany
i poprawy dotychczasowego systemu.

W zwigzku z nowelizacjg w 1931 roku ustawy o po-
datku przemystowym, ktéra ustala obowigzek posia-
dania Swiadectwa przemystowego przez wszystkich
rzemies$inikéow, a wiec i tych, ktérzy pracujac sami,
wzglednie przy pomocy jednej sity byli przedtem (w
mysl art. 7 ustawy z 1925 r.) wolni od obowigzku wyku-
pywania Swiadectw przemystowych, szczeg6lnej wa-
gi nabrata kwestja podatkéow komunalnych (drogowy,
inwestycyjny i wyréwnawczy), ktérych podstawe wy-
miaru stanowi posiadanie Swiadectwa przemystowego.

Rzemieslnicy, o ktérych mowa, zmuszeni byli zao-
patrzyé¢ sie w Swiadectwa przemystowe i pociggani sg
do ptacenia podatkéw komunalnych. Komisja podat-
kowa Rady lzb doszta do wniosku, ze pociggniecie jej
najstabszej gospodarczo kategorji rzemie$lnikéw do
ptacenia podatkéw komunalnych moze w konsekwen-
cji wywota¢ niemozno$¢ ptacenia podatkéw, ani na
rzecz skarbu, ani samorzaddw.

Jest przeto konieczne wyeliminowanie ich z pod
dziatania ustaw o podatkach komunalnych przez u-
tworzenie odrebnej grupy najstabszych ptatnikéw po-
datku przemystowego, optacajgcej podatek w innej
formie, anizeli w postaci Swiadectw przemystowych.

Rada lIzb Rzemies$lniczych, uwazajac, ze dotychcza-
sowe $rodki, ktore przeciwstawiano bezrobociu, a wiec
ubezpieczenie na wypadek bezrobocia, posrednictwo
pracy, repartycja robét publicznych sg to przewaznie
srodki, zmierzajgce do czesSciowego tagodzenia skut-
kéw bezrobocia i majgc na wzgledzie, ze jednym z
zasadniczych $rodkéw dlo walki z bezrobociem, jest
organizacja pracy i umozliwienie funkcjonowania
warsztatow pracy, wystgpita do Ministerstwa Skarbu
z memorjatem o wprowadzenie odpowiednich ulg
przy nabywaniu Swiadectw przemystowych na rok
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1932, w zwiagzku z walkg z bezrobociem, w celu umoz-
liwienia warsztatom dostarczenia pracy jaknajwiek-
szej liczby robotnikdw.

Rada podkreslita, ze na podstawie obowigzujacych
przepisow uzaleznia sie kategorje przedsiebiorstwa
(Swiadectwa przemystowego) w pierwszym rzedzie
od ilosci zatrudnionych w danym przedsiebiorstwie
robotnikéw. Poniewaz cena $wiadectwa przemysto-
wego oraz wysokos$¢ wymierzanych podatkéw w du-
zym stopniu zalezne sg od wielkoSci przedsiebior-
stwa, wiec rzemieslnicy, nie bedgac w stanie ponosié
duzych ciezaréw podatkowych, zmuszeni sa przysto-
sowat organizacje swych warsztatow pracy do za-
trudniania jaknajmniejszej ilosci robotnikow.

W celu pzyczynienia sie do zwalczania bezrobocia
Rada wystgpita do Ministerstwa Skarbu o wydanie
zarzadzenia, moca ktérego nie wliczanoby w pracow-
niach rzemies$lniczych zatrudnionych w nich ,bezro-
botnych robotnikéw" w poczet robotnikéw przy usta-
laniu obowigzku posiadania 'odnosnego $wiadectwa
przemystowego.

W wyniku tej akcji Ministerstwo Skarbu wydato o-
kolnik, rozestany w odpisie Izbom za L. Dz. V. 10714.
4.3., uwzgledniajacy wnioski i dezyderaty Rady w po
wyzZszej sprawie.

DZIAL PRASOWY, PROPAGANDOWY
| WYDAWNICZY.

Dobrze zorganizowana i prowadzona zbiorowa pro-
paganda intereséw grup gospodarczych jest czynni-
kiem o wiele wazniejszym, anizeli sie powszechnie
mniema. Przeprowadzenie kampanji reklamowej
i propagandowej przed dokonaniem decydujacych po-
sunie¢ jest w wielu wypadkach wprost zbawienna. Te
forme pracy organizacyjnej i tworczej wysoce sobie
cenig wielkie zrzeszenia gospodarcze, ze wspomnieé
0o lIzbach Przemystowo - Handlowych, Centralnym
Zwigzku Przemystu Polskiego i t. d., ktére informujg
opinjg publiczna o ich postulatach nie tylko za posred-
nictwem agencyj prasowych i r6znych wydawnictw za-
przyjaznionych ale i wlasnych organéw perjodycz-
nych i codziennych. Warszawska Izba Przemystowo-
Handlowa posiada specjalny dziat propagandy praso-
wej, zatrudniajgcy znaczng liczbe pracownikoéw i roz-
porzadza pozatem znacznemi $rodkami pienieznemi.

Przy niezwykle szczuptych srodkach, jakiemi Rada
Izb operuje pod tym wzgledem, catoksztatt akcji, za-
rowno prasowej w szerszem zakresie tego stowa zna-
czeniu jak i propagandowej miesci sie, méwigc do-
stownie, na rogu biurka jednego z referentéw, jako
t. zw. subreferat. Jezeli mimo to, zdotano osiggnac
pewne niekiedy znaczne sukcesy, to zawdziecza¢ to
nalezy dobrej konjunkturze psychicznej, albowiem po-
wstanie Rady, pierwsze jej kroki i poczynania spot-
katy sie z uznaniem i zyczliwoscig calej prasy bez
wzgledu na kierunki polityczne.

Prace dziatu prasowego idg w nastepujacych Kkie-
runkach :
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1) $ledzenie publikacyj w pismach codziennych jak
i perjodycznych dotyczacych caloksztattu zagadnien
gospodarczych a w szczegélnosci rzemies$lniczych. Ce'
lem sprawdzenia w jaki spos6b oswietla sie pewne
kwestje, dotyczace rzemiosta, prowadzi sie ewi'
dencje artykutéw, przyczem publikacje, posiadajgce
wartos¢ zasadniczg wycina sie i szereguje wedtug re'
feratéw, a wiec dzial prezydjalny zawiera zagadnie'
nia ogolne, dziat l-szy obejmuje sprawy kredytowe,
spotdzielcze i bankowe, w dziale drugim pomieszczane
sg zagadnienia Swiadczen socjalnych i statystyki. Dziat
3-ci, poswiecony jest polityce ekonomicznej, dziat 4-ty
traktuje o sprawach ustawodawczych i podatkowych,
dziat 5-ty zawiera informacje o eksporcie i taryfach
celnych. Dziat 6-ty kolekcjonuje artykuty z zakresu
samorzgdowego i ustawodawstwa miedzynarodowego'
Wycinki przechowuje sie w specjalnych teczkach, kté-
re w ten sposéb sg pewnego rodzaju podrecznem ar-
chiwum dla kazdego referatu. Niektére codzienne wy-
dawnictwa o charakterze wylgcznie gospodarczym,
przechowuje sie w osobnych kompletach. Natomiast
wycinaniu nie podlegajg pisma perjodyczne, ze wzgle-
du na ich wartos¢ naukowg. Przechodzg one obiegiem
przez poszczeg6lne referaty, poczem przechowywane
sa w bibljotece.

2) Informowanie spoteczenstwa o przejawach zycia
rzemieslniczego o pracach Rady lIzb, popularyzowanie
dazen rzemiosta, wskazywanie jego niedomagan, zalet
i wad organizacyjnych oraz informowanie czynnikow'
miarodajnych w kierunku przychylnego ustosunkowa-
nia sie ich wzgledem postulatéw rzemies$lniczych. Mi-
mo trudnosci, jakie trzeba zwalcza¢ prawie codzien-
nie, dzial propagandowy rozwija sie bardzo pomysl-
nie. Notatki i artykuty o rzemiosle nie schodzg ze
szpalt pism, wytwarzajgc dla rzemiosta atmosfere
przychylna oraz popularyzujac jego wielkie znaczenie
dla Panstwa, jako tez jego potrzeby i dezyderaty'
Koszty propagandy, co z naciskiem podkresli¢ nalezy,
sg jak dotychczas znikome. Rada korzysta z posred-
nictwa agencyj prasowych i kilku dziennikarzy war-
szawskich. Wiekszg cze$¢ komunikatow przesyta jed-
nak Rada bezpos$rednio do pism z dobrym skutkiem
a to dzieki stosunkom jakie zdotata nawigza¢ z po-
szczeg6lnemi wydawnictwami. Trudno oczywiscie Sci-
Sle sprecyzowad, jakie efekty odniosta akcja prasowo"
propagandowa Rady, mozna jednak stwierdzi¢, ze nie
byto w okresie sprawozdawczym zadnego wazniejsze-
go posuniecia w ciatach ustawodawczych czy panstwo-
wych czynnikéw, ktoérego nie poprzedzitaby staranna
kampanja prasowa, przeprowadzona przez Rade Izb'

Zgodnie z jednomys$lng rezolucjg zebrania Rady
W dniu 28.X.31 roku Biuro Rady przystagpito do pra®
zwigzanych z wydaniem oficjalnego organu Rady Izb'
Pierwszy numer tego pisma, ktore w okresie sprawo-
zdawczym byto miesiecznikiem, ukazat sie w majl
1932 r., a zar6wno jego bogata tre$¢, nazwiska naj-
powazniejszych ekonomistéw i mezow stanu, ktorzY
byli taskawi zabraé¢ gtos na tamach pisma — jak i sza-
ta zewnetrzna, spotkaty sie z wielkim uznaniem, ca-
tego rzemiosta i spoteczenstwa. Naczelna redakcja
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P~ma spoczywata w reku Dyrektora Rady lzb Rze-
mieslniczych R- P. p- Mieczystawa Grzybowskiego.
W szeregu artykutdw przeswietlono najwazniejsze za-
gadnienia rzemiosta biezgcej chwili, sprecyzowano po-
stulaty rzemiosta oraz rzemies$lniczego samorzadu gos-
podarczego oraz jego wspotprace z innemi dziatami
2ycia gospodarczego w Polsce.

Poza dziatem publicystycznym, w drugiej czesci wy-
dawnictwa zamieszczony byt w kazdym numerze dziat
orz dowy Rady lIzb RzemieS$lniczych (Prace Rady
tzb) oraz najwazniejsze rozporzadzenia, okdlniki i t.
P- poszczego6lnych lzb Rzemies$lniczych.

Niezaleznie od wydawnictwa perjodycznego Rada
tzb przystgpita do wydawnictw ksigzkowych, wycho-
dzac z zalozenia ze wspoéiczesna literatura rzemiesl-
nicza bardzo uboga pod kazdym wzgledem, domaga
sie zywej dziatalnosci na tym odcinku.

Mimo niezmiernie ciezkich warunkéw Rada Izb zdo-
tata wyda¢ w r. 1932-im dwie wartoSciowe prace
a mianowicie: J. Jaszunskiego p. t. Co kazdy rzemies$l-
nik wiedzie¢ powinien oraz H. Fueringa i H. Herszber-
& p. t Przedsiebiorstwo rzeznicko - wedliniarskie
W $wietle obowigzujacych przepiséw prawnych. Praca
P. Jaszunskiego jest jednem z pierwszych u nas wy-
dawnictw, traktujacych o niezmiernie waznych dla
Warsztatu rzemies$lniczego zagadnienia a mianowicie:
normalizacji i racjonalizacji pracy. Co najwazniejsze
to, ze autor podaje szereg cennych uwag, opartych na
gruntownych studjach literatury zagraniczenj, ktére
kazdy bez wyjgtku warsztat rzemieSlniczy moze za-
stosowac¢ nie wktadajac w akcje usprawnienia pracy
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zadnej gotéwki. Jak na obecne, ciezkie czasy praca p.
Jaszunskiego jest zbiornicg wiadomosci o wartosci nie-
przecietnej tembardziej, iz zastosowanie sie do za-
wartych w niej wskazowek jest tylko kwestjg dobrej
woli. Ksigzka, bardzo tania, zawiera kilkadziesiat ilu-
stracyj, ktdére uplastyczniaja mysli przewodnie au-
tora.

Druga praca, wydana w roku 1932-im nakiadem Ra-
dy lzb Rzemies$lniczych to jest wspomniana wyzej: H.
Feuringa i H. Herszberga: Przedsiebiorstwo rzeznicko-
wedliniarskie w Swietle obowigzujgcych przepiséow
prawnych. Jak juz z samego tytutu wynika jest to
ksiazka poswiecona jednej, ale wielkiej branzy rze-
mieslniczej. Splot najréznorodniejszych przepisow
prawnych, nieujety dotagd w jednolitg cato$¢ powodo-
wat wsrod branzy rzeznicko-wedliniarskiej brak ko-
niecznej orjentacji, wskutek czego mnozyty sie wypad-
ki zatargow z wiladzami, ktore zresztg sitg faktow
konczyty sie przegrang wtascicieli wymienionych war-
sztatow. Praca pp. Fueringa i Herszberga po raz pier-
wszy ujeta w przejrzystg cato$¢ wszystkie przepisy,
dotyczace rzemiosta rzeznicko-wedtiniarskiego a dzie-
ki temu staje sie niezbednem kompendjum dla kazde-
go warsztatu oraz wszystkich tych, ktérzy majg w ja-
kiejkolwiek postaci zwigzek zawodowo - stuzbowy z
przemystem rzeznicko-wedliniarskim.

Obie prace, chetnie kupowane przez rzemieslnikéw,
cechy, zwigzki cechéw i organizacje rzemieS$lnicze sg
do nabycia w Administracji Wydawnictw ,,Rzemiosto”
w Warszawie, ul. Nowogrodzka 41/1, w cenie zi. 1.50
za ksigzke p. Jaszunskiego i 1zt za prace pp. Feuegiin-
ga i Herszberga.

URZEDOWY

1ZB RZEMIESLNICZYCH RZECZYPOSPOLITEJ

POLSKIEJ

1ZB RZEMIESLNICZYCH R. P.

W OKRESIE OD 1.1.1933 r. — 30.1V.1933 r.

WYDZIAL PRAWNY.

Prowadzona przez Rade lIzb Rzemies$lniczych w
1931 i 1932 r. akcja w zakresie zagadnien prawnych
trwata dalej w pierwszym kwartale 1933 roku, Akcja
ta opierata sie przewaznie na wnioskach i materjale,
Nadsytanym przez poszczegonie lzby Rzemieslnicze,
lub przez poszczegdlne Zwigzki i Cechy rzemiesIin?
cze, oraz wynikata bgadz z inicjatywy Rady. badz Mi-
uisterstwg Przemystu i Handlu.

Zwigzki i Cechy same, lub czesciej za posredni-
stwem lIzb Rzemies$lniczych wystepowaty do Rady z
Whioskami o wyjasnienie réznych uprawnien poszcze-
g6lnych rzemiost w wykonywaniu ich zawodu, o inter-
pretacje niektérych postanowien prawa przemystowe-
go, o uchylenie nieprawidtowych obcigzen podatko-
wych w niektérych rodzajach rzemiosta, wreszcie o

poparcie rozmaitych postulatéw rzemiosta na tle rza-
dowych projektéw ustaw.

Najwybitniejsze miejsce w tej akcji przypadto rze-
miostom budowlanym, ktére w dalszym ciggu usilnie
zabiegajg o przyznanie fachowym mistrzom mular-
skim ciesielskim i kamieniarskim prawa wytgcznosci
przy wykonywaniu roboét na budowlach, z wyklucze-
niem wszelkich elementéw nieuzdolnionych lub przy-
godnych. Rada lIzb w latach 1931 i 1932 poczynita
juz w tym zakresie liczne kroki, opierajgc sie na eeezo-
lucjach poprzednich Zjazdéw mularskich i ciesiel-
skich, jak I i Il Zjazdy ogo6lno-polskie w Warszawie,
I zjazd mistrzéw budowlanych w todzi, I i Il konfe-
rencja tychze mistrzéw w todzi.

Jeszcze wiekszy impuls tej akcji dat 111 Zjazd ogol-
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nopolski w Krakowie we wrzesniu 1932 r.( ktdrego
uchwaty i préby nowelizacji prawa przemystowego i
budowlanego w powyzszym duchu Rada wzieta za
podstawe dalszych staran, przy czynnym udziale po-
wstatego na jej gruncie Naczelnego Komitetu Wyko-
nawczego Ogoélnopolskich Zjazdow.

Opracowany przez Komitet w marcu 1933 r. projekt
nowelizacji prawa przemystowego i budowlanego wy-
wotatl uwagi ze strony prawie wszystkich lIzb Rzemie-
Slniczych przewaznie natury stylizacyjnej.

Wedtug projektu Komitetu w ustawie budowlanej
1928 roku, majg by¢ art. 370 i 371 zredagowane w ten
spos6b, ze w miejscowosciach, w ktorych niema lub
wedtug oceny wiadzy istnieje brak os6b uprawnionych
do kierowania robotami lub do sporzadzania planow,
prawa te mie¢ bedg mistrzowie dyplomowani po zto-
zeniu dodatkowego egzaminu, a po 10 latach praktyki
zadowodej otrzymajag tytut i uprawnienia budownh
czych. Wykonywaé¢ roboty w szczeg6lnosci mular-
skie, lub ciesielskie, bedga mogli tylko mistrzowie dy-
plomowani. Naruszenie tych przepisow wedtug no-
woprojektowanego artykutu 403a, bedzie karane
grzywng do 1.000 zt. lub aresztem do 6 tygodni.

W zwigzku z tem, ma by¢ uzupetniony art. 145
prawa przemystowego 1927 roku przepisem, ze do u-
zywania samoistnego rzemiosta mularskiego i ciesiel-
skiego niezbedne jest posiadanie warunkoéw, okreslo-
nych powyzej w ustawie budowlanej.

Projekt Komitetu ma szanse zrealizowania, gdyz
wobec kilkakrotnych poprzednich wystgpien Rady,
Ministerstwo Przemystu i Handlu oraz Departament
Budowlany Ministerstwa Spraw Wewnetrznych przy-
chylajg sie do nadania mistrzom mularskim i ciesiel-
skim prawa wytgcznosci w wykonywaniu robot na bu-
dowach.

Zaznaczy¢ nalezy, ze mistrzowie kamieniarscy
przytaczaja sie do tej akcji, podnoszac wage rzemio-
sta kamieniarskiego w dzisieiszych budowlach. Od
Zwigzku Wielkopolskich Zaktadéw Kamieniarskich
wptynat do Rady specjalny memorjat w tym duchu.

Rada Izb Rzemies$lniczych ma nastepnie wiele do
czynienia z postulatami prawnemi innego wielkiego
odtamu rzemiosta, mianowicie rzeznickiego i wedli-
niarskiego. W szczego6lnosci rzemiosto to zaintereso-
wane zostato projektem Ministerstwa Rolnctwa o u-
tworzeniu panstwowego funduszu weterynaryjnego. Z
licznych memoriatéw, nadsytanych do Rady przez lz-
by i Zwiazki lokalnej wynika, ze rzemiosto obawia sie
nowego i znacznego obcigzenia optatami na rzecz te-
go funduszu, co spowoduje podrozenie miesa i prze-
tworéw miesnych dla niezamoznej ludnosci. Do u-
trzymania panstwowej stuzby weterynaryjnej przy-
czynia¢ sie raczej powinno rolnictwo, jako hodowca,
a nie rzemiosto i konsumenci.

W zakresie $cistych uprawnien tego rzemiosta roz-
strzygnieta zostata podnoszona poprzednio na terenie
Rady sprawa wyrebu miesa, gdyz rozpoizagdzeniem
Ministra Przemystu i Handlu nazwa rzemiosta ,rzez-
nictwo“ zostata zamieniona na ,rzeznictwo i wyrab
miesa".
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Rada na wniosek lzby Krakowskiej i Nowogrodzkiej
starata sie w Ministerstwie Przemystu i Handlu o wy-
danie zakazu fotografowania na ulicach aparatami
,Leyca osobom nie majacym karty rzemies$lniczej o-
raz o ograniczenie praw okreznego procederu foto-
grafowania ,,a la minute" tylko do wypadkéw, gdy
przedsiebiorca wydaje klijentowi natychmiast odbitke
bez retuszu.

W zakresie uprawnien rzemiosta mularskiego, Ra-
da. na skutek skarg, naptywajacych z okregu lzby W to-
ctawskiej, Grudzigdzkiej i innych, interwenjowata w
Ministerstwie Przemystu i Handlu, aby urzedy pan-
stwowe nie powierzaty rob6t malarskich osobom, nie
posiadajgcym kart rzemie$lniczych.

Szczegolnie obszerng ankiete przeprowadzita Rada
na terenie wszystkich lzb w sprawie rozdziatu upraw-
nien krawieckich i kusnierskich przy wykonywaniu ro-
b6t odziezowych. Wyniki tej ankiety Rada ztozyta
Ministerstwu Przemystu i Handlu na jego zadanie z
wnioskiem o wydanie wyjasnienia, jakie roboty majg
prawo wykonywaé¢ krawiec lub kusnierz w wypadkach,
gdy chodzi o uszycie mieszanej odziezy (futer z
wierzchem sukiennym i t. p.).

W sprawie wyrabiania wag i miar. Rada na wnio-
sek lzby Kieleckiej zwrdcita sie do Gtéwnego Urzedu
Miar z wnioskiem, aby zezwolenia na te wyroby u-
dzielane byty wytgcznie mistrzom $lusarskim, a nie
przygodnym firmom. W podobny sposob zajeta sie
Rada wnioskiem lzby Rzemies$lniczej we Lwowie, aby
monopol spirytusowy powierzat wyréb skrzyn drew-
nianych wytgcznie fachowym mistrzom stolarskim, jak
réwniez zeby niekarnie wojskowe nie podejmowaty sie
wypieku chleba dla zaktadéw dobroczynnych, a po-
zostawity to fachowemu rzemiostu piekarskiemu.

Z ogblnych uprawnien rzemiosta zasadnicza wage
posiada art. 144 prawa przemystowego, wedtug ktére-
go kazdy moze otworzy¢ warsztat, zanim zdota wyka-
za¢ uzdolnienie. W tym zakresie starania Rady na-
dal zmierzaia do zmiany art. 144 w tym sensie, zeby
nikt nie mogt otworzy¢ warsztatu, bez uprzedniego o-
trzymania karty rzemie$lniczej. Ministerstwo Prze-
mystu i Handlu zasadniczo przychylito sie do tej kon-
ceocji i poorze odoowiednia zmiane art. 144.

Na skutek relacji Izby Kieleckiej i innych, ze w
ostatnich dwoch latach znacznie wzrosta ilo$¢ oodan
o wydanie kart rzemieslniczych bez egzaminéw w
drodze dysnensy z art. 146 prawa morzemystowego, Ra-
da prosita Ministerstwo Przemystu i Handlu o wyda-
nie zarzadzenia, aby witadze wojewodzkie udzielaty
dyspens tylko w wyjatkowych wypadkach, gdy uzdol-
nienie fachowe kandydata nie ulega zadnej watpliwo-
éci. Udzielanie takich dvst>ens nalezatoby witasciwie
przekaza¢ lzbom Rzemie$lniczym, jako bardziej kom-
petentnym w tych sprawach.

Wypada tu zaznaczy¢, ze w lutym 1933 r. Rada in-
terwenjowata u Komisarza Generalnego Rzeczyoos-
politej Polskiej w Gdansku w sprawie odmdwienia
przez wiadze gdanskie wydania kart rzemieslniczych
gdanskich rzemie$lnikom majacym obywatelstwo pol-
skie i polskie dowody uzdolnienia. Komisarz Genc-
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ralny wystosowal odpowiednia note do senatu gdan-
skiego. W tym wypadku chdzito o przeszt 80 rze-
mieslnikéw zydéw, w ktorych obronie Centralny Zwia-
zek Rzemieslnikow Zydoéw w Warszawie wystgpit do
Rady.

WYDZIAL PODATKOWY.

Do Rady lIzb Rzemies$lniczych wplywajg czesto
whnioski poszczegdlnych lIzb, zwigzkdéw i cechow w
sprawach podatkowych. Rzadko zachodzg kwestje w
zakresie podatku dochodowego, natomiast stale wy-
stepuja na pierwszy plan zagadnienia, z dziedziny po-
datku obrotowego i optaty za S$wiadectwa przemy-
stowe.

Rada otrzymywata wnioski i memorialty, domaga-
jace sie umorzenia lub wstrzymania egzekucji za za-
legtosci podatkowe oraz zalegtosci na rzecz zaktadow
ubeznieczen socjalnych. Jest rzeczag niewatpliwg, ze
zrédtem tych wystgpien sa: kryzys i bezrobocie, a nie
che¢ unikniecia ciezaréw podatkowych.

Zasadniczych ulg og6lnych dla rzendosta niepodo-
bna jednak osiggng¢ w czasach, gdy skarb Panstwa
iest w trudnem potozeniu. Natomiast mozFwem by-
to osiggniecie pewnych ulg w poszczegdlnych wypad-
kach, w ktorych witasciwa interpretacja przepisow po-
datkowych pozwala na wyjednanie u centralnych
witadz skarbowych nalezytego wviasnienia. lub zarza-
dzenia, wptvwaiacego na zaniechanie przez urzedy
skarbowe wadliwe! praktyki.

Podatek obrotowy, a zwilaszcza iego ryczatt wymia-
rowy, stanowit przedmiot licznych zapytan i zabiegow,
gdyz wielu rzemiostom chodzito o zmnieiszenie usta-
lonego ryczattu na rok 1933, co w niektérych wypad-
kach udato sie osiagnac.

Jednak Zwiazki Cechow Rzemies$lniczych i Wedli-
niarskich wypowiedziaty sie przeciwko zryczattowaniu
nodatku obrotowego od zwierzat zywych i artykutow
jadalnych pochodzenia zwierzecego uwazaiac. ze
snowoduie to wieksze obcigzenie rzemiosta i spozycia.
Rada. idac za gtosem zwigzkow, przedstawita ich po-
stulat Departamentowi Podatkowemu Ministerstwa
Skarbu, podobnie, iak drugi postulat tychze zwigzkdéw,
domagaiacy sie nieobciazania osobnym podatkiem ob-
rotowym skér surowyych, stanowiacych pozostatosé
rzemiosta rzeznickierfo.

Pewien erdznd w dziedzinie opodatkowania stano-
wit w pracach Rady chwilowy projekt komisii Senatu
poh!e™nnia 10% od rachunkoéw klijentéw w n'iekszvch
zaktadach Trvzierskich na rzecz nowego Funduszu
Pracv: zainteresowanie fryzjeréw ustato, gdy ten pro-
jekt uoadt.

Rada zabierfata w Ministerstwie Skarbu o zastoso-
wanie do drohnvch garbari fdo 4 pracownikéw) uhi
podatku abrofowe<so. iak dla zaktadéw rzemiesIni-
czych V111 kategorii, garbarnie bowiem w taryfie
Swla/tectw przemystowych umieszczone zo'~talv w
XVIII rozdziale, gdzie mowa o zaktadach nierzemlesl-
niczych, podczas gdy ustawa przemystowa zalicza
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garbarstwo do rzemiost umieszczonych w XI1X rozdzia-
le taryfy.

W zwigzku z wymiarem podatkéw, pozostaje spra-
wa prowadzenia przez warsztaty rzemies$lnicze upro-
szczonych ksigg handlowych. Na zapytanie Izb lokal-
nych, Wydziat Prawny Rady wyjasnit, ze art. 280 i
281 nowego kodeksu karnego wymagaja prowadzenia
ksiag handlowych tylko od oséb handlujgcych, zobo-
wigzanych do tego przez poszczegélne przepisy, a ka-
ralnos¢ nieprowadzenia zalezy od udowodnionej w
kazdym wypadku winy umys$lnej, proste wiec zanied-
banie lub zapomnienie nie powinno by¢ karane. Jezeli
rzemieslnik nie handluje swemi lub obcemi wyrobami
rzemies$lniczemi, a tylko je wytwarza na zamdwienie
klijentow, moznaby go uwaza¢ za niemajgcego obo-
wigzku prowadzenia witasciwych, albo uproszczonych
ksigg handlowych. Sprawa ta wymaga zresztg ure-
gulowania w przysztej ustawie o ksiegach handlowych,
ktéra pozostaje jeszcze w isferze projektow.

W kwestji ulg przy nabywaniu $wiadectw przemy-
stowych wogéle, a w szczegdlnosci w razie powieksza-
nia liczby zatrudnionych przez zaktad bezrobotnych,
Rada czynita starania i osiggneta dodatnie skutki.

Sprawa przedstawicielstwa rzemiosta w komisjach
podatkowych szacunkowych i odwotawczych byta w
dalszym ciagu uwzgledniana przez Rade, ktéra miata
sposobnos$¢ do wystgpienia do Ministerstwa Skarbu z
memoriatami. Uczynita to w marcu, gdy okazato sie,
ze w niektérych wypadkach (np. w okregu lIzby Kie-
leckiej) w komisji odwotawczej dla podatku dochodo-
wego upatrzono na 6 cztonkéw i 6 zastepcow ledyme
iednego zastepce rzemie$lnika i caty okreg z dziesigt-
kami tysiecy rzemie$lnikéw pozostat bez swego rzecz-

nika.

WYDZIAL TECHNICZNO - ORGANIZACYJNY.

Wydziat Techniczno - Organizacyjny, stworzony w
oo-zgtkach b. r., jak sama nazwa wskazuje, ma za
zadanie  opracowywanie i os$wietlanie wszystkich
spraw na terenie Rady Izb Rzemie$lniczych R. P,
wchodzacych w zakres techniki orgamzacyjno-gospo-
darczej Poczynajac wiec od badan techniki produk-
cji rzemies$lniczej, systeméw wytwaorczosci, statystyki
iloSciowej i jakosciowej rzemiosta, drég wytworczo-
éci, oraz podstaw organizacji produkcji zbiorowej,
prace Wydziatu idg w kierunku ustalania podstaw m -
zbednych dla konsolidacji tej produkcji, badania spo
sobow organizacji kredytu dla produkgcji,
nia oraz o$wietlania podstaw, umozliwiajacych pow
stawanie instytucyj rzemiesiniczych finansowo-kre-

dt : r yoki zakres zamierzonej pracy skoncentrowat
sie w pierwszym kwartale b. r. na pracach ktore wzie-
ty poczatek albo z biegu prac poprzednich, albo tez
powstaty w zwigzku z wymaganiami chwili.

Do prac, posiadajacych ciggtos¢, nalezy akcja w za-
kresie uzyskania kredytow dla rzemiosta. Akcja ta
prowadzona z ramienia Rady Izb RzemieSlniczych po-
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siada juz dos¢ dituga historje. W okresie organizowa-
nia rzemieslniczego samorzadu gospodarczego wyraz-
nie uwydatniat sie brak powazniejszej pracy z zakre-
su zagadnien kredytowych. Jeszcze w kwietniu 1931
roku Izba Rzemie$lnicza w Warszawie, przy wspot-
pracy delegata B. G. K. zainicjowata obszerng i do-
skonale sformutowang ankiete do spoétdzielni kredyto-
wych na obszarze catego Panstwa, a rowniez i do K.
K. O., ktére posredniczyty w rozprowadzaniu kredytu
wsrdd indywidualnych kredytobiorcow, pochodzacego
z B. G. K.fprzyznanego w okresie 1929-30 r.

Wyniki tej ankiety, nawet dla os6b znajacych wa-
runki kredytowe rzemiosta byty nieoczekiwane. Na*-
podstawie bowiem kilkuset bilanséw i sprawozdan,
przestanych Radzie Izb RzemieS$lniczych, udato sie
konkretnie ustali¢, ze z udzielonego w swoim czasie
przez B. G. K. kredytu w wysokosci okoto 10 i pot
mitj. ztotych, kredyt ten nieomal w 100% (98,2%) po-
wrécit do kredytodawcéw, albowiem w tym okresie
kredytowym zaledwie 2% weksli znalazto sie w pro-
tescie.

Pierwszorzedny ten argument utatwit Radzie Izb
Rzemies$lniczych wystgpienie o wznowienie przez B.
G. K. kredytéw dla rzemiosta. Akcja ta, prowadzona
w r. 1932 drogg szeregu memorjatow i konferencyj z
czynnikami zainteresowanemu oraz miarodajnemi, nie
przyniosta jednak pozytywnego rozwigzania kwestji,
aczkolwiek wiekszo$¢ postulatéow rzemiosta traktowa-
ne byty przychylnie, a B. G. K. dalszg akcje kredyto-
wg dla rzemiosta uznal za wazniejszg wsrod wielu
innych.

Nie zrazajgc sie niepowodzeniem, Rada lzb Rze-
mieslniczych prowadzita dalej zywa propagande w
prasie, na zebraniach rzemieslniczych w stolicy i na
prowincji, a przedewszystkiem przez enuncjacje naj-
wybitniejszych dziataczy rzemieslniczych i ekonomi-
stéw na terenie cial ustawodawczych. Akcja przeszia
w stadjum decydujgace w r. biezgcym, gdy p. Minister
Przemystu i Handlu zwotat w dniu 16 marca konfe-
rencje przy uczestnictwie najwybitniejszych dziata-
czy rzemieslniczych, delegata B. G. K., rzemieS$lnicze-
go samorzadu gospodarczego, postow i senatoréw, na
ktérej sprawe kredytéw poddano szczeg6towej dy-
skusiji.

Rezultatem ostatecznym wytrwatej tej, a diugiej ak-
cji Rady Izb Rzemieslniczych o kredyty dla rzemio-
sta, byto przyznanie rzemiostu przez Bank Gospodar-
stwa Krajowego kredytu rotacyjnego, krotkotermino-
wego w wysokosci 3 milj. ztotych na terminy do 6-ciu
miesiecy.

Jednak, w mysl postulatow Rady Izb Rzemieslni-
czych R. P. przyznany krétkoterminowy kredyt powi-
nien byt stanowi¢ 25% globalnej sumy przyznawane-
go kredytu. Udzielone 3 milj. z}. stanowig faktycznie
25% sumy kredytu, o ktéry ubiegata sie Rada lIzb Rze-
miesiniczych R. P. Pozostaly jednak kredyt w wyso-
kosci 9 milj. ztotych przyznany dotad nie zostat i ak-
cja Rady Izb Rzemies$lniczych trwa nadal w kierunku
osiggniecia owej sumy w postaci kredytow Srednioter-
minowych,
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Niezaleznie od tego w Radzie przeprowadzone zo-
staly prace przygotowawcze, majgce na celu najod-
powiedniejszg repartycje udzielonego juz 3 miljono-
wego kredytu pomiedzy poszczegélne lzby Rzemieslni-
cze. Praca ta napotyka na pewne trudnosci technicz-
ne z tego wzgledu, iz zasieg dziatalnosci poszczegol-
nych Izb Rzemieslniczych nie odpowiada terenowo
granicom okregowym filji B. G. K.

Pozatem, w mys$l postulatow Rady Izb Rzemies$Ini-
czych R. P. B. G. K. opracowal przy wspotudziale
Rady lIzb instrukcje dla swoich filij, na zasadzie kto6-
rej kredyty majg by¢ rozdzielane w kazdej z lIzb po-
miedzy poszczegbélne powiatowe instytucje kredytowe.
Dalej instrukcja ustala sposoby udzielana przez te in-
stytucje indywidualnych kredytéw rzemieslnikom. W
pierwszym wiec rzedzie w kazdej z Izb ma by¢ stwo-
rzona stata komisja kredytowa, do ktorej wchodzi de-
legat odnos$nej filji B. G. K. — Czynnosci tych komi-
syj polegaja: 1) na repartycji kredytéw pomiedzy po-
szczegOlne powiatowe instytucje kredytowe, 2) wysu-
wanie z ramienia danej lzby cztonkéw do komisyj
rozdzielczych przy kazdej z powiatowych instytucyj
kredytowych.

Akcja ta ma na celu jaknajdoktadniejsze uwzgled-
nienie intereséw poszczeg6lnych powiatéw pod katem
widzenia potrzeb rzemiosta danego okregu oraz naj-

celowsze udzielanie kredytéw indywidualnych po-
szczegblnym kredytobiorcom.
Druga sprawa w zakresie omawianego wydziatu,

réwniez posiadajacg do$¢ dawng historje jest sprawa
dostaw rzemiosta na rzecz Skarbu Panstwa.

Za rzemiostem, jako wykonawcg dostaw przemawia
jego ciezar wihasciwy w zyciu gospodarczem i spotecz-
nem Polski oraz warto$¢ wyrobow rzemies$lniczych.
Rzemiosto positkuje sie wytgcznie rodzimym kapita-
tem i w przewazajgcej mierze polskim surowcem, za-
stuguje wiec niewatpliwie na zywe zainteresowanie
i piecze ze strony Panstwa, tem wiecej, ze jest wycho-
wawcg setek tysiecy wykwalifikowanych pracowni-
koéw, tak bardzo w Polsce potrzebnych.

Rzemiosto w zakresie kilkudziesieciu rodzajow swej
produkcji moze by¢ dostawca bardzo wielu artyku-
téw, jak tez i wykonawca najrozmaitszych robo6t. Cho-
ciaz reprezentuje ono mate zakltady, zatrudniajgce
przewaznie do kilku pracownikdw, rzadziej kilkudzie-
sieciu, moze sie jednak podejmowaé nawet wielkich
dostaw wobec zdolnosci tgczenia swych sit  wytwor-
¢zych w zorganizowane spo6tki przy pomocy Izb Rze-
mieslniczych.

Nieznaczny dotychczas bezposredni udziat rzemio-
sta w dostawach i robotach na rzecz Skarbu Panstwa
jest spowodowany wielu przyczynami: Do najwaz-
niejszej z nich nalezy: nie do$¢ przychylne ustosunko-
wanie sie urzeddw rozpisujacych przetargi do dostaw
dokonywanych bezposrednio przez rzemies$lnikéw, co
spowodowane jest po pierwsze niedostatecznem ro-
zumieniem ogoélno-panstwowych racyj, dyktujgcych
konieczno$¢ dopuszczania rzemiosta do udziatu w do-
stawach; powtoére, brakiem w tym wzgledzie wtasci-
wych przepiséw i norm prawnych. Pozatem sg jesz-



ZESZ. 9. R zZ E M |

cze inne przyczyny a mianowicie: przetargi na dosta-
wy i roboty sa ogtaszane w ,Monitorze Polskim" lufo
innych organach urzedowych, przewaznie nie czyty-
wanych przez rzemies$lnikéow; termin skiadania ofert
jest przewaznie bardzo krétki, niedostateczny dla
przeprowadzenia kalkulacji oraz zorganizowania sie
rzemies$inikéw celem wspoélnego podjecia wiekszych
dostaw i robot; przy przetargach zgda sie wadjum go-
towkowego, trudnego do uiszczenia przez rzemiesini-
kéw; przetargi ogtaszane sg na cate serje robdét lub na
wielkie ilosci jednego artykutu, nie sg natomiast do-
puszczani wykonawcy czesci robdt; procedura sktada-
nia ofert, a takze procedura przetargu sg skompliko-
wane i niejednolite.

Podane przyktadowo trudnosci hamujace samo-
dzielng dziatalno$¢ rzemiosta w dziedzinie dostaw
panstwowych byty poruszane przez Rade Izb Rze-

mieslniczych R. P. w lipcu 1932 r. w opinji przestanej
Ministerstwu Przemystu i Handlu.

Jednym z naczelnych postulatéw wspomnianej
opinji bylo wyrazenie koniecznosci przyznania pew-
nych preferencyj zaktadom rzemieslniczym ubiegaja-
cym sie o dostawy na rzecz Skarbu Panstwa.

Kwestja udostepnienia rzemiostu wykonywania do-
staw na rzecz Skarbu Panstwa stata sie znowu aktual-
ng w poczgtku r. biezgcego z chwilg wejscia w zycie
z dniem 15-go lutego 1933 r. ustawy o dostawach i ro-
botach na rzecz Skarbu Panstwa, samorzadu oraz in-
stytucyj prawa publicznego.

W zwiagzku z powyzszg ustawg zostato opracowane
rozporzadzenie Rady Ministréw normujace na podsta-
wie art. 1 tej ustawy sposoby jej wykonywania. Pro-
jekt rozporzadzenia rozestany zostat dla zasiegniecia
opinji do wszystkich lzb Rzemieslniczych.

Niezaleznie od tego, akcja Rady lzb RzemieSIni-
czych, prowadzona podobnie jak w sprawach kredy-
towych, droga opracowania memorjatéw i propagandy
w prasie, na zebraniach rzemies$lniczych oraz z try-
buny sejmowej, data w wyniku mozno$¢ wypowiedze-
nia sie przedstawicielom rzemiosta na konferencji
u Pana Ministra Przemystu i Handlu w dniu 16-ym
marca b. r.*). Dzieki tej akcji, a zarazem zrozumieniu
i zyczliwemu ustosunkowaniu sie do intereséw rzemio-
sta w sprawach dostaw na rzecz Skarbu Panstwa, pro-
jektowane rozporzadzenie wykonawcze Rady Mini-
strow uwzglednia caty szereg postulatow zawsze
uparcie wysuwanych w stosunku do tego zagadnienia
przez Rade lIzb Rzemies$lniczych.

Podajemy ponizej kilka najwazniejszych momentéw
rozporzadzenia:

,O dostawg lub robotg maja prawo ubiegaé sig oso-
by fizyczne i prawne, przyczem osoby te w kakresie
przemystu i handlu legitymuja sig zaswiadczeniem 1z-

*) Réwnocze$nie z wydaniem niniejszego numeru Rada lIzb Rze-
mieslniczych wydala nakladem witasnym ksigzeczke pod tytutem:
,O roli rzemiosta w dostawach panstwowych i o kredytach pan-
stwowych dla rzemiosta", piéra p. Posta E. ldzikowskiego i Me-
cenasa H. Herszberga, referentéw obu zagadnien na wspomnianej

Konferencji.
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by Przemystowo-Handlowej o posiadaniu czynnego
prawa wyborczego do tejze lzby, w zakresie rzemio-
sta — karta rzemies$lnicza".

»-Przy udzielaniu zamdwienia na dostawg lub robo-
ta, wchodzgca w zakres rzemiosta, w wypadku ofero-
wania jednakowych cen przez przemystowcow lub
kupcéw i rzemieSlnikéw, nalezy przyznac pierwszen-
stwo”™ rzemie$lnikom. Jezeli cena oferowana przez rze-
mieslnikéw jest wyzsza od cen, oferowanych przez
przemystowcoéw lub kupcow, to rzemieSlnikom przy-
stuguje pierwszenstwo, gdy procentowa przewyzka
ich ceny nie przekracza granicy ustalonej zarzadze-

.niami zainteresowanych Ministrow, wydanemi w poro-

zumieniu z Ministrami Skarbu oraz Przemystu i Han-
dlu”.

~Nie moga sig ubiega¢ o dostawg lub robota: osoby,
ktore nie posiadajg odpowiednich kwalifikacyj tech-
nicznych lub zawodowych; posiadanie takich kwalifi-
kacyj stwierdzajg lzby Przemystowo-Handlowe, Rze-
mieslnicze i Rolnicze™:

.Jezeli dostawa obejmuje kilka artykutéw, naleza-
cych do réznych gatgzi przemystu, nalezy wowczas
ogtosi¢ przetarg na kazdy artykut osobno. Przy wiek-
szych ilosciowo dostawach jednego rodzaju przedmio-
tow dopuszczalne jest w miarg moznosci skladanie
ofert na dostawy czesSciowe",

.Zasadniczg tres¢ wezwania nalezy ogtosi¢ w ,Mo-
nitorze Polskim", tudziez w jednym z czasopism ogol-
nych lub fachowych, a w szczeg6lnosci w jednem
z najbardziej poczytnych czasopism w miejscowosci,
w ktdrej zarzgdzony zostat przetarg, oraz zawiadomi¢
terytorjalne lzby: Przemystowo-Handlowg, Rzemiesl-
nicza wzglednie Rolniczg".

~Wadja powinny by¢ sktadane w granicach od 0,2%
do 2% wartosci dostawy lub roboty, badz tez w pew-
nej okreslonej sumie, zaleznie od uznania witadzy,
urzedu lub zarzadu, rozpisujgcego przetarg, a nie
przenoszacym 2% wartosci dostawy lub roboty. Zain-
teresowani Ministrowie, kazdy w swoim zakresie dzia-
fania, w porozumieniu z Ministrem Skarbu, moga
okresli¢ wysokos$¢ wadjum ponizej minimum, jako tez
okresli¢ jego forme, lub tez catkowicie zwolni¢ oferen-
tow od skitadania wadjum":

Przychylne jak widzimy ustosunkowanie sie ustawy
o dostawach do rzemiosta nie rozwigzuje jednak tej
kwestji w catosci. Pozostaje bowiem, zagadnienie or-
ganizacji dostaw na rzecz Skarbu Panstwa przez po-
szczeg6lne zawody rzemiesSlnicze. Nalezy stwierdzi¢,
iz rzemiosto obecnie juz wykonywa pewne dostawy
dla wojska. Jednak, jego wyroby, zanim dojdg do rak
odbiorcy przechodzg przez tancuch posrednictwa, wy-
padaja wiec z natury rzeczy drozej.

Staje sie jasna konieczno$¢ zorganizowania pracy
poszczegolnych grup rzemiosta w celu przystosowania
ich do wykonywania dostaw na rzecz Skarbu Pan-
stwa. Sprawg tg zajeta sie rowniez Rada lIzb Rze-
mieslniczych, opracowujagc schematy organizacji,
w postaci Centrali Dostaw, ktére wiazatyby grupy pro-
ducentdw przez Izby Rzemie$lnicze zaréwno z wy-
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tworcami niezbednych poéHabrykatéw jak tez odbior-
cami wyrobéw rzemiesiniczych.

Wymieniong prace Rada Izb Rzemies$lniczych roz-
poczeta we wilasnym zakresie nawigzujac rzeczowy
kontakt ze sferami przemystowo-handlowemi, opra-
cowujac kwestjonarjusze ankietowe celem ustalenia
obecnych warunkdéw wytwdrczosci, wreszcie projektu-
jac ramowy schemat zespotowej organizacji produkcji
rzemieslniczej.

Prace nad organizacjg zespotowej produkcji rze-
mieslniczej Scisle sie wigzag z zagadnieniem organiza-
cji pracy warsztatow rzemie$lniczych na rzecz obrony
Panstwa.

Rada lIzb Rzemieslniczych powotana do reprezen-
towania interesow zawodowych catego rzemiosta, po-
czuwa sie w jego imieniu do obowigzku wspétdziata-
nia z wiladzami panstwowemi przy rozwigzaniu tak
niezmiernie waznej sprawy, jak przygotowanie Pan-
stwa, pod wzgledem gospodarczym, na wypadek woj-
ny.

Zaréwno kwestja dostaw na rzecz Skarbu Panstwa
jak tez specjalnych dla wojska, wigze sie scisle z za-
gadnieniem organizacji rzemiosta na wypadek wojny.
Wychowanie rzemies$lnika-wytwdrcy i jednocze$nie
dostawcy, ktéregoby mozna byto celowo zuzytkowac
podczas wojny, wymaga odpowiedniego przygotowania
w okresie pokojowym. | tylko przygotowanie prak-
tyczne, przez udzielenie rzemiostu dostaw wojsko-
wych w szerokim zakresie umozliwi odpowiednie or-
ganizacyjne przystosowanie warsztatow.

W tym tez kierunku idg prace przygotowawcze
Rady Izb Rzemie$lniczych R. P. w pierwszym rzedzie
w zakresie produkcji krawieckiej, obuwniczej i na-
rzedziarskiej.

Sprawg ponownie podjetg przez Rade Izb Rze-
miesiniczych jest projekt stworzenia Rzemie$lniczej
Instytucji Kredytowej.

Rzemiosto, ktorego warunki materjalne, nie o wiele
sg lepsze od warunkéw rolnictwa, ma prawo oczeki-
waé¢ pomocy od Panstwa choéby tylko w ramach nie-
wielkiej dotacji, ktéra bytaby dopeinieniem zasobow
finansowych zbieranych z wielkim trudem przez samo
rzemiosto.

Zawczasu mozemy stwierdzi¢, z calg pewnoscig, ze
pareset tysiecy warsztatdw rzemieslniczych rozpro-
szonych po catym kraju, wiasnemi sitami i inicjatywa
wiekszej instytucji kredytowej, nie stworzy. Proba
stworzenia Instytucji Kredytowej drogg normal-
ng, odpowiadajgcej potrzebom catego rzemiosta
polskiego, zwitaszcza w obecnych warunkach ekono-
micznych bytaby zgéry skazana na niepowodzenie. Tg
drogg mogtyby powsta¢, jak juz powstaty, mniejsze in-
stytucje kredytowe, lokalne o matym kapitale i was-
kim zasiegu dziatalnosci. Kredyt dla rzemiosta wielki
i planowy powsta¢ moze rdwnolegle z utworzeniem
wielkiej instytucji opierajgcej sie o gwarancje panst-
wowg i utworzonej przy pomocy Panstwa a jedno-
cze$nie zasilanej doptywem $rodkéw z obowigzko-
wych optat samego rzemiosta.
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Podjete w ubiegtym roku prace nad statystyka ilo-
Sciowg i jakoSciowg rzemiosta, drogg zmudnej a mato
efektywnej pracy pozwolity zebra¢ i w duzej mierze
opracowaé¢ materjaly do nastepujgcych zestawien:

1) Liczba warsztatow rzemieslniczych zarejestro-
wanych w 1931 r.

2) Liczba warsztatow rzemieslniczych zarejestro-
wanych oraz niezarejestrowanych t. zw. niele-
galnych razem wzietych za rok 1931.

3) Liczba warsztatéw rzemies$lniczych z uwzgled-
nieniem wyznania w#tascicieli za rok 1931.

4) Liczba zatrudnionych w warsztatach rzemiesl-
niczych mistrzéw, czeladnikéw, pomocnikéw, ter-
minatoréw i maloletnich za rok 1931.

5) Liczba zawartych uméw terminatorskich za rok
1931.

6) Liczba cechow z uwzglednieniem wyznania czton-
kéw cechow za r. 1931.

7) Liczba cztonkéw zrzeszonych w cechach (z uwzgl.
zawodu i wyznania) za rok 1931.

8) Liczba szko6t doksztatcajgcych zawodowych z po-
daniem liczby uczeszczajgcych z roku 1931.

9) Liczba wykupionych przez warsztaty rzemiesli-
cze Swiadectw przemystowych i handlowych w
r. 1931.

10) Liczba Komisyj (i cztonkdw)
czeladnicz. w r. 1931.

11) Liczba Komisyj (i cztonkow)
mistrzowsk. w r. 1931.

12) Liczby dotyczgce egzaminow
r. 1931.

13) Liczby dotyczgce egzamindw
r. 1931

Pierwsze 10 z wymienionych zestawien sg opra-
cowane z uwzglednieniem okregéw poszczegélnych
Izb oraz zawoddéw i moga juz w najblizszym czasie
by¢ podane do druku.

egzaminacyjnych
egzaminacy jnych
czeladniczych w

mistrzowskich w

WYDZIAL PRACY, UBEZPIECZEN
| SZKOLNICTWA ZAWODOWEGO:

Niektore lIzby Rzemieslnicze informowaty Rade Izb
Rzemies$lniczych, ze organy egzekucyjne zabieraja
rzemie$lnikom przedmioty, niezbedne do wykonywa-
nia zawodu, stanowigce w wiekszosci wypadkéw je-
dyne ich mienie. Nawigzujgc do swej akcji w roku
1932-gim w tej sprawie Rada Izb RzemieS$lniczych
podata do wiadomosci lzb Rzemie$lniczych pismem
okélnem Nr. 2.11.133/33 z dnia 2-go lutego 1933 r., ze
rozporzadzenie Prezydenta R. P. z dnia 27 pazdzier-
nika 1932 r: (Dz: U: R: P: Nr: 93 poz: 802/803) o sa-
dowem postepowaniu egzekucyjnem w art: 63 mowi
wyraznie, jakie przedmioty nie podlegaja egzekuciji.

Art. 42 pkt. e Rozporzadzenia Rady Ministrow
z dnia 25 czerwca 1932 r. (Dz. U. R. P. Nr* 62 poz:
580) o postepowaniu egzekucyjnem wiadz skarbo-
wych, wydanego na podstawie art. 3 i 4 ustawy z dnia
10 marca 1932 r. (Dz: U. R. P: 32 poz: 328) o prze-
jeciu egzekucji administracyjnej przez witadze skar-
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bowe oraz o postepowaniu egzekucyjnem witadz skar-
bowych, precyzuje takze, ze przedmioty i surowce be-
dace w posiadaniu os6b, pracujgcych recznie na wias-
ny rachunek lub samodzielnie, ktére sg niezbedne do
osobistego zorobkowania zobowigzanego sg zwolnione
od egzekucji: Pkt. e art. 42 jest interpretowany
w ksigzce p. t. ,Postepowanie egzekucyjne wiadz
skarbowych", opracowanej przez urzednikéw Mini-
sterstwa Skarbu i poprzedzonej przedmowg p. Mini-
stra Zawadzkiego w sposéb nastepujacy: ,Pod osobg
zobowigzanego, pracujacego recznie, nalezy rozumieé
w przypadku litery e nie tylko osobe pracujaca na
wiasny rachunek, ale takze osobe, wykonywujacg
prace niesamodzielnie (robotnika). Rodzaj pracy reci
nej nie jest w punkcie okreslony. Naleze¢ tu bedzie
wiec nie tylko przemyst uznany przez prawo przemy-
stowe za rzemiosto, ale réwniez kazde inne zatrudnie-
nie byleby byto wykonywane recznie. Uzywanie
przez rzemies$lnikbw maszyn z napedem recznym lub
noznym (naprzyktad maszyna do szycia) nie pozbawia
ich cechy pracujacych recznie.

Przedmioty i surowce sg zwolnione od egzekucji
tylko o tyle, o ile sg niezbedne do osobistego zarob-
kowania zobowigzanego, Nie sg zatem wyjete z pod
egzekucji przedmioty, potrzebne do wykonywania
przemystu przez pomocnikéw, (pracownikéw) zobo-
wigzanego, chyba, ze witasciwos¢ danego rodzaju
przemystu czyni utrzymanie obcych sit koniecznem
(np. narzedzia uzywane przez pomocnikéw malar-
skich zatrudnionych u majstra mularskiego a wykony-
wujgcego osobiscie swo6j zawdd).

Nie sg wytaczone z pod egzekucji przedmioty, kté-
rych brak wprawdzie utrudnia prowadzenie rzemio-
sta, lub ogranicza je do mniejszych rozmiardéw, lecz
nie przeszkadza osobistemu zarobkowaniu. Wyzej
przytoczone rozporzadzenia tagodzg w pewnej mie-
rze rygory egzekucji dawniej stosowane przez egzeku-i
toréw Instytucyj Ubezpieczern Spotecznych lub egze-
kutorow administracji panstwowej lub komunalnej:

Niektdre zrzeszenia prowadzg w Warszawie i na
prowincji szereg szkét rzemieslniczych i kurséw za-
wodowych i zatrudniajg na stanowisku instruktoréow
tych szkoét i kurséw wielu rzemiesinikéw. Instruktorzy
ci uzyskali tytut mistrza stosownie do prawa przemy-
stowego zaraz po wejsciu w zycie rozporzgdzenia
Prezydenta R. P. z dnia 7 czerwca 1927 i. Rozporzg-
dzenie Prezydenta R. P. z dnia 7 marca 1928 r. (Dz:
U. R. P: Nr. 29 poz. 271) o kwalifikacjach zawodo-
wych do nauczania w szkotach zawodowych w art. 26
pkt. d. uznato za posiadajgce kwalifikacje instruktor-
skie do nauczania zawodu w szkotach technicznych,
w szkotach mistrzéw, rzemieslniczo - przemystowych
i t. d. osoby posiadajgce tytut mistrza, uzyskanego
W mysl art. 158 i 159 rozporzgdzenia Prezydenta R.
P. z dnia 7 czerwca 1927 i. oraz wykazujgce sie co-
najmniej czteroletnig praktyka, uznana przez Mini-
sterstwo Wyznan Religijnych i Oswiecenia Publiczne-
go za odpowiednig praktyke zawodowg nieszkolna,
odbytg po uzyskaniu tego tytutu. To samo rozporzg-
dzenie z dnia 7 marca 1928 r. w art. 28 pkt: F uwa-
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za, za posiadajgce kwalifikacje instruktorskie da na-
uczania zawodu w S$rednich i nizszych szkotach zawo-
dowych osoby, posiadajace $wiadectwa nauki danego
rzemiosta, zakonczonej ztozeniem z pomys$lnym wyni-
kiem egzaminu na czeladnika w mys$l art. 153— 157
rozporzadzenia Prezydenta z dnia 7 czerwca 1927 r.,
szescioletnig praktyke uznang przez Ministerstwo
Wyznan Religijnych i Oswiecenia Publicznego za od-
powiednia praktyke zawodowag nieszkolng, odbytg po
ztozeniu egzaminu na czeladnika oraz egzamin instru-
ktorski na zasadach okreslonych przez Ministerstwo
Wyznan Religijnych i Os$wiecenia Publicznego.
W zwigzku z ogtoszeniem w Dzienniku Ustaw Rozpo-
rzadzenia Prezydenta R. P. z dnia 21-go pazdziernika
1932 r. (Dz. Ust. R. P. Nr. 91. poz. 774) o kwalifika-
cjach zawodowych do nauczania w szkotach i na kur-
sach zawodowych, w ktérym to rozporzadzeniu art.
22 uchyla rozporzadzenie Prezydenta R. P. z dnia 7
marca 1928 r. i wprowadza zasadnicze zmiany w spra-
wie kwalifikacyj zawodowych do nauczania w szko-
tach i na kursach zowodowych, Rada Izb RzemiesIni-
czych R. P, zwrdcita sie do Ministerstwa Wyznan Re-
ligijnych i Oswiecenia Publicznego memorjatem Nr:
Bb. 11.36.285/33 w dniu 25 lutego 1933 r. proszac o
nadestanie do zaopinjowania projektu rozporzgdzenia
wykonawczego do rozporzgdzenia Prezydenta R.- P,
z dnia 21 pazdziernika 1932 r.

W mysl art. 12-go powyzszego rozporzadzenia kwa-
lifikacje instruktorskie do praktycznego nauczania za-
wodu w szkotach zawodowych typu zasadniczego oraz
w szkotach doksztatcajgcych posiadajg wytacznie
osoby, ktoére uzyskatly Swiadectwo ukonhczenia odpo-
wiedniej szkoty zawodowej. Rzemieslnicy, posiadaja-
cy tytut mistrza, lecz nie posiadajgcy S$wiadectwa
ukonczenia odpowiedniej szkoty zawodowej zostajg
pozbawieni prawa nauczania zawodu w szkotach za-
wodowych. Opierajgc sie na opinji lzb Rzemies$ini-
czych nadestanej w odpowiedzi na ankiete, Rada Izb
Rzemies$lniczych wypowiedziata sie w memorjale skie-
rowanym do Ministerstwa Wyznan Religijnych
i OSwiecenia Publicznego za koniecznoscia wprowa-
dzenia pewnych postanowien punktu d art. 26 i pun-
ktu d i f art. 28 rozporzadzenia Prezydenta R. P.
z dnia 7 marca 1928 r: do nowego rozporzgdzenia, kto-
re bedzie wydane w wykonaniu art. 13-go rozporzg-
dzenia Prezydenta z dnia 21-go pazdziernika 1932 r.

Izby Rzemies$lnicze sygnalizowaty Radzie Izb Rze-
mieslniczych pewne trudnosci przy egzaminach cze-
ladniczych w niektérych zawodach, w ktérych zyciowo
wytworzyty sie pewne specjalnosci, jak np: we fzy-
zjerstwie: fryzjerstwo meskie, fryzjerstwo damskie,
lub w krawiectwie, krawiectwo meskie, krawiectwo
damskie i t. d. Trudnosci te sg tembardziej nietatwe
do pokonania w praktyce, szczegélnie przy egzami-
nach, jezeli sie zwazy, ze artykut 142 prawa przemy-
stowego tych odrebnosci nie uznaje. W zwigzku z tem,
Rada lIzb Rzemies$lniczych Nr. 2:44.154. (33 dnia 17
stycznia 1933 r., proszac lzby o wypowiedzenie sie
w sprawie ewentualnos$ci rozdziatu rzemiosta fryzjer-
skiego na fryzjerstwo meskie i fryzjerstwo damskie:
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Izby RzemieS$lnicze prawie jednomysSlnie wypowie-
dziaty sie za ulegalizowaniem stanu faktycznego t: j:
rozdziatem rzemiosta fryzjerskiego na dwie wyzej za-
znaczone odrebnosci we fryzjerstwie.

W odpowiedzi na ankiete w sprawie odrebnosci w za-
wodzie fryzjerskim wieie Izb Rzemies$lniczych zazna-
czato w pismach, ze podobne specjalnosci istniejg
i w innych zawodach, co utrudnia role egzaminatoréw
przy egzaminach czeladniczych i mistrzowskich: Ra-
da Izb Rzemies$lniczych rozpisata wiec Il-g ankiete
Ni. Bb. Il. 811/33 w dniu 11 marca 1933 r., a obrazu-
jac wynik ankiety Nr. 2. 44.154/33 oraz syntetyzujac
tezy lIzb RzemieS$lniczych wyszczegdlnita caly szereg
innych rzemiost, w ktorych daje sie zauwazy¢ rézni-
cowanie specjalnosci zawodowych np.i

szklarstwo:
Polerownictwo szkta, szlifowanie w szkle,
lustrzarstwo, zwierciadnictwo, grawerstwo

w szkle, witrazownictwo;
krawiectwo:

Krawiectwo meskie, krawiectwo damskie;
krawiectwo dziecinne, krawiectwo ludowo-
narodowe;

malarstwo:
malarstwo dekoracyjne, malarstwo szyldo-
we, malarstwo na fajansach i porcelanie,
malarstwo;

Slusarstwo:
Slusarstwo artystyczne, S$lusarstwo budo-

wlane, $lusarstwo;

stolarstwo:
stolarstwo meblowe, stolarstwo budowlane,
stolarstwo;
szczotkarstwo:
pedzlarstwo, szczotkarstwo;
szewctwo:

pantoflarstwo, trepiarstwo, szewctwo;
kotodziejstwo:

wyrdb karoseryj, powozownictwo, koto-
dziejstwo;
tapicerstwo:
dekoratorstwo; dekoratorstwo wystawowe,
tapiecrstwo;
zdunstwo:
zdunowie wielkich piecéw, zdunstwo;
fryzjerstwo:
fryzjerstwo meskie, damskie, teatralne;
tokarstwo:
wyrob parasoli i lasek, tokarstwo;

cukiernictwo:
piernikarstwo:
cukiernictwo orjentalne, wyréb suchych cia-

stek i piernikéw, wyrob czekolady i cukier-
kéw, cukiernictwo;

bandazownictwo:
ortopedja, wyrob gorsetéow i paséw higje-
nicznych;

kamieniarstwo:
szlifierstwo marmuru, kamieniarstwo;
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studniarstwo:
wierciarze studzien;
ciesielstwo:
budownictwo mtynéw, ciesielstwo przy bu-
dowie okretow, ciesielstwo;
poztotnictwo:
ztocenie mebli, poztotnictwo;
kowalstwo:
podkuwacze koni, kowalstwo i t, d.

Dla ustalenia definicji odrebnosci wyzej wyszcze-
golnionych i przeprowadzenia linji demarkacyjnej po-
miedzy czynnos$ciami, zwigzanemi z temi specjalno-
$ciami, Rada lzb prosita o poinformowanie: }) czy i
jakie komisje egzaminacyjne czeladnicze i mistrzow-
skie istniejg dla specjalnosci zawodowych wyzej wy-
szczegblnionych; 2] dla jakich specjalnosci zawodo-
wych nalezatoby stworzyé odrebne komisje egzamina-
cyjne czeladnicze i mistrzowskie; 3) czy w progra-
mach szkoét doksztatcajgcych zawodowych i w  szko-
tach zawodowych na terenie Izb RzemieSlniczych u-
wzglednia sie istniejgce w praktyce specjalnosci w
rzemio$le. Po nadestaniu materjatéw, Rada Izb Rze-
miesiniczych wykorzysta je przy pracach w panstwo-
wej Komisji Oswiaty zawodowej, w ktérej zasiada
bardzo wielu przedstawicieli rzemiosta.

Panstwowa Komisja Oswiaty Zawodowej powotana
do zycia rozporzadzeniem Ministra Wyznan Religij-
nych i Oswiecenia Publicznego z dnia 25 pazdzierni-
ka 1932 r. (Dz. Urzed. Min. W. R. i O. P., Nr. 6, poz.
72), obraduje nie w komplecie, lecz sekcjami. Dzieli
sie przeto na sekcje:

a) osSwiaty przemystowej,

b) oswiaty handlowej,

c) os$wiaty rolniczej,

d) gospodarstwa domowego i ustug.

Kazda z sekcyj dzieli sie na szereg podsekcyj dla
opracowania ustroju szkdi, programoéw szkot i sieci
szko6t dla poszczegdlnych zawodow.

W sekcji gospodarstwa domowego i ustug, Rada Izb
Rzemies$lniczych posiada dwoch przedstawicieli w o-
sobach:

p. Czestawa Wieckowskiego, mistrza rzemieslnicze-
go w zawodzie fryzjerskim, nauczyciela w doksztalca-
jacej szkole zawodowej;

p. Kazimierza Jaroszewskiego, naczelnika wydziatu
pracy, ubezpieczen i szkolnictwa zawodowego w Ra-
dzie Izb Rzemies$lniczych R. P.

Sekcja gospodarstwa domowego i ustug rozpoczeta
swe prace w dniu 23 stycznia 1932 r. i zaopinjowata
juz ustrdj szkot gospodarstwa domowego i ustug,
przedtozonych w tezach Ministerstwa. Rada lzb Rze-
miesiniczych R. P. miala moznos$¢ wypowiedzenia sie
o ustroju szkolnictwa zawodowego, przedtozonego w
tezach Ministerstwa Wyznan Religijnych w podwoéjny
sposob:

1) przez swych przedstawicieli, uczestniczacych w
sekcjach i podsekcjach poszczegolnych Panstwowej
Komisji O$wiaty Zawodowej;

2) W formie memorjatu, opracowanego na podsta-
wie opinji Izb Rzemies$lniczych, ktére miaty moznosé

studniarstwo;
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Zapoznania sie z tezami Ministerstwa Wyznan Religij-
nych.

Pismem Nr. 2.461.67/33, z dnia 17 stycznia 1933 r,
Rada lzb Rzemies$lniczych przestata Izbom Rzemiesl-
niczym tezy Ministerstwa W. R. i O. P. w sprawie u-
stroju szkdt gospodarstwa domowego i ustug z prosbg
0 nadestanie opinji. Na podstawie zebranych infor-
macyj, Rada Izb RzemieS$lniczych R. P. w memorjale
Nr. Bb. 2.6.571/33, skierowanym do Ministerstwa W.
R. i O. P. w dniu 11 marca 1933 r, zaopinjowata tezy
Ministerstwa w sposob nastepujacy:

1) okres w szkole fryzjerskiej stopnia gimnazjalne-
go, winien trwac¢ trzy lub cztery lata, w zaleznosci od
tego, czy ma byé uwzgledniona specjalizacja w zakre-
sie perukarstwa. Projektowany okres przez Minister-
stwo W. R. i O. P. dwu lub trzylethiego nauczania nie
jest wystarczajgcy do wszechstronnego opanowania
zawodu fryzjerskiego, a szczeg6lnie dziatu perukar-
skiego, ktérego nauczanie winno by¢ rozwiniete juz na
drugim roku nauki, co jednoczes$nie umozliwi uczniom
szkoty zapoznanie sie z tg dziedzing zawodu fryzjer-
skiego;

2) Ostatnie dwa lata nauki winny obejmowac¢ row-
niez dziat charakteryzacji artystycznej, wchodzgcej
w zakres czynnosci, wykonywanych w zawodzie fryz-
jerskim;

3) Konieczna jest nauka przynajmniej jednego ob-
cego jezyka, ktorego znajomos$¢ jest wskazana tak z
uwagi na przyszty rozwdéj uzdrowisk, a z nijn zwigza-
ny rozwo6j ruchu turystycznego, jak i na koniecznos¢
ciggtego zaznajamianie sie z postepem mody i techni-
ki przy pomocy literatury zagranicznej.

Drugg sekcjg, ktéra rozpoczeta swag dziatalnosc¢ z
poczatkiem 1933 r., jest sekcja oswiaty przemystowej.
Skecja ta w dniach 25, 26, 27 stycznia 1933 r. obra-
dowata nad ustrojem szkét przemystu metalowego,
typu zasadniczego, oraz przysposobienia zawodowe-
go. W sekcji tej Rada Izb RzemieS$lniczych jest repre-
zentowana przez dwoch przedstawicieli w osobach:

p. Antoniego Menela — Prezesa Izby Rzemies$lni-
czej w Warszawie i p, Kazimierz Jaroszewskiego,
Nacz. Wydz. Rady lIzb.

Izby Rzemie$lnicze otrzymaty tezy Ministerstwa
W. R. i O. P. w sprawie ustroju szkét grupy przemy-
stu metalowego przy piSmie Rady Nr. 2.462.135/33 z
dnia 18 stycznia 1933 r. Na podstawie materjatéw
otrzymanych, Rada lzb RzemieS$lniczych R. P., usto-
sunkowujac sie pozytywnie do projektu Ministerstwa
W. R. i O. P., zgtosita kilka uwag w memorjale Nr.
Bb. 11.4.669/33 (z dnia 25 lutego 1933 r.), o charakte-
rze ogélnym, a mianowicie: nauka w szkotach zawo-
dowych nie powinna trwa¢ krdcej, anizeli nauka w
warsztatach rzemieslniczych, ze wzgledu na ewentual-
nos$¢, ze naptyw nowych sit do rzemiosta mogiby by¢
automatycznie zahamowany, gdyz miodziez bedzie, o-
czywiscie, dazyta, celem uzyskania kwalifikacyj za-
wodowych do tych zakiadoéw, w ktorych czas nauki
jest krotszy. Pozatem kwestja szkét zawodowych ma
dla rzemiosta znaczenie natury ekonomicznej: zniesie-
nia konkurencji, poniewaz doswiadczenie dotychcza-
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sowe wykazato, ze szkoly zawodowe pracujg zupetnie
w innych warunkach, anizeli warsztaty rzemies$lnicze,
moga swoje wyroby zbywaé konsumentom o wiele ta-
niej, powodujgc tem nieraz znaczne straty dla war-
sztatow rzemie$lniczych w drodze nieuczciwej konku-
rencji. Z tego powodu wysuwa sie zadanie unormo-
wania sprzedazy wyrobow szko6t zawodowych. Kwe-
stja ta jest tem bardziej palgcg i wymagajgca spotecz-
nego zatatwienia, ze na zebraniu sekcji przemystowej
w dniu 25 i 26 stycznia w 1933 r. poddana byta dysku-
sji kwestja kosztéw utrzymania szko6t zawodowych. W
odpowiedzi na zarzuty, poruszono sprawe sprzedazy
wyrobow szkét zawodowych, praktykowanej celem
zmniejszenia kosztéw ksztatcenia miodziezy w tych
szkotach. Wobec takiego przedstawienia stanu rze-
czy, obawy rzemiosta wyzej wyrazone sg zupetnie u-
zasadnione.

Artykut 28 ustawy z dnia 11 marca 1932 r, o ustro-
ju szkolnictwa przewiduje organizowanie szko6t zawo-
dowych stopnia nizszego, ktére maja charakter wybit-
nie praktyczny. Przeciw organizowaniu tego rodzaju
szkot, lIzby RzemieSlnicze wypowiedzialy sie jedno-
myslnie, twierdzac zupetnie stusznie zreszta, ze zada-
nia szk6t zawodowych stopnia nizszego okreslone
art. 28 spetniajg obecnie w zadawalajgcej mierze war-
sztaty rzemiesSlnicze tgcznie ze szkotami doksztakca-
jacemi zawodowemi, ktoérych odpowiedniej rozbudo-
wy domagato sie i domaga stale rzemiosto.

Sprawa ustroju szkét budownictwa réwniez juz by-
ta tematem obrad Podsekcji Budowlanej, utworzonej
przy Sekcji Przemystowej. Podsekcja Budowlana roz-
poczeta swe prace w dniu 27-go lutego 1933 r. Rada
Izb RzemieSIniczych w tej podsekcji jest reprezento-
wana réwniez przez dwéch przedstawicieli w osobach,

p. Stanistawa Czechowicza — majstra murarskiego,
przewodniczgcego statego Komitetu Wykonawczego
lii-go Ogo6lnopolskiego Zjazdu mistrzéw mularskich,
ciesielskich i kamieniarskich w Krakowie, i p. Kazi-
mierza Jaroszewskiego.

Izby Rzemie$lnicze otrzymatly tezy Ministerstwa
W. R. i O. P.,, dotyczace ustroju szkét budownictwa
przy piSmie Rady Nr. 2.463.530 z dnia 14 lutego 1933
roku. W memorjale Nr. Bb.11.6.893/33, skierowanym
do Ministerstwa W. R. i O. P., Rada Izb Rzemies$lni-
czych charakteryzuje w sposéb nastepujgcy ustrdjj
szkdt budownictwa zaprojektowany przez Minister-
stwo.

Tezy nadestane, dotyczgce ustroju szkét budowni-
ctwa i robdét publicznych nie omawiajg narazie punktu
ciezkosci ksztatcenia rzemieslnikéw rzemiost budow-
lanych, t. zn. nie omawiajg zupetnie szko6t mistrzow-
skich, przygotowujgcych majstréw rzemiost budowla-
nych, szkét doksztatcajacych i specjalnych kurséw,
ktéore wiasciwie najwiecej interesuja rzemiosta bu-
dowlane. Rada Izb Rzemie$lniczych nie mogta jed-
nakze pomina¢ milczeniem ustroju szkoét zawodowych
typu zasadniczego stopnia licealnego w odniesieniu do
analizy pracy i kwalifikacyj pracownikéw w budowni-
ctwie naziemnem.

W ramach tez Ministerstwa W. R. i O. P. o ustroju
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szkdét budownictwa, stwarza sie nowe typy pracowni-
kéw, a mianowicie: konstruktoréw i ruchowcow.

Przy czytaniu-tez o szkotach budowlanych stopnia
licealnego, nasuwa sie pytanie, w jakim charakterze
pracowa¢ beda w dziatach budownictwa naziemnego
absolwenci politechniki przed praca dyplomowg i e-
wentualnie po pracy dyplomowej, po uzyskaniu tytu-
tu inzyniera architekta. Inzynier - architekt powinien
by¢é bowiem praktycznie szefem konstruktora. Tezy
Ministerstwa W. R. i O. P. przewidujg dwa typy ab-
solwentéw szkoét zawodowych stopnia licealnego, a
uzasadnienie tez gtosi, ze obie te funkcje sg nierozer-
walnie zwigzane. Jezeli teraz przejdziemy do anali-
zy pracy i kwalifikacyj pracownikéw w budowni-
ctwie naziemnem, to zauwazymy, Ze majstrowie rze-
miost budowlanych zostali “deklasyfikowani przez u-
przywilejowanie ruchowcéw (technikéw na budowie).
W razie wejscia w zycie tez w formie rozporzadzenia,
organizujgcego szkoly budowlane stopnia licealnego,
majstrowie rzemiost budowlanych weszliby do kwa-
lifikowanych robotnikéw, byliby pozbawieni praktycz-
nie samodzielnego wykonywania zawodu, ksztalcenia
uczni, jednem stowem petnienia samodzielnie tych
wszystkich obowigzkéw, jakie wyptywajg z ustawy
przemystowej.

W memorjale swym, Rada Izb Rzemies$iniczych
zwroécita uwage zainteresowanego resortu na zakres
czynno$ci majstrow rzemiost budowlanych, obezna-
nych gruntownie z technikg budowlang i na niepropor-
cjonalnie ograniczony w stosunku do rozlegtego za-
kresu wiadomosci praktycznych i teoretycznych i
sprawnosci, jakich sie wymaga od tychze majstrow
w mysl ustawy przemystowej przy egzaminach cze-
ladniczych i mistrzowskich. W konkluzjach swego
memorjatu Rada Izb Rzemies$lniczych wysuneta po-
stulat, azeby w ramach ustroju szk6t budownictwa
zakres czynnosci majstrow rzemiost budowlanych zo-
stat rozszerzony na samodzielne wykonywanie zawo-
du precyzujac, ze do samodzielnego wykonywania
zawodu nalezy przedewszystkiem technika wykony-
wania robot budowlanych, ich organizowanie i normo-
wanie, ktdére to czynnosci witasnie w tezach Minister-
stwa W. R. i O. P. sg poruczone ruchowcom, co jest
sprzeczne z prawem przemystowem. Zakres czyn-
nosci ruchowcow, zaprojektowany w tezach Minister-
stwa W. R. i O. P. musi ulec zmianie, wzglednie musi
by¢ ograniczony lub rozszerzony, ale w kazdym razie
nie moze sie to dzia¢ z uszczerbkiem zakresu czyn-
nosci majstrow budowlanych.

Jezeli chodzi o rozstrzygniecie zakresu uprawnien
majstrow rzemiost budowlanych, to nalezy szukad
zatatwienia tego problemu przedewszystkiem w nowe-
lizacji prawa budowlanego z dnia 16 lutego 192S r.,
a nastepnie prawa przemystowego z dnia 7 czerwca
1927 r. Prawo przemystowe i prawo budowlane po-
winny stworzyé normy ustawowe dla zakresu czynno-
$ci majstrow rzemiost budowlanych. Szkoty budow-
lane projektowane przez Ministerstwo przystosuja sie
tylko do norm, okreslonych prawem budowlanem i
prawem przemystowem, przygotowujgc pracownikow
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odpowiednich do tej dziedziny zycia gospodarczego
przez wtasciwe dostosowanie programéw do wymogow
zycia.

Izby Rzemie$lnicze otrzymaty juz tezy Ministerstwa
W. R. i O. P. w sprawie ustroju szko6l grupy przemy-
stu drzewnego. Do podsekcji przemystu drzewnego,
Rada deleguje réwniez dwoch przedstawicieli. Rada
Izb Rzemies$lniczych R. P. otrzymata'wnioski, doty-
czace ustroju szkét: przemystu skdrzanego, ustroju
szkét poligraficznych i ustroju szkoét widékienniczych.
Do kazdej z podsekcji, Rada wydeleguje przedstawi-
cieli rzemiosta.

WYDZIAL EKONOMICZNY.

Wobec braku materjaléw, ilustrujgcych stan za-
gadnien gospodarczych rzemiosta, w Biurze Rady
przeprowadzono studja, majgce na celu przygotowa-
nie ankiety, ktéraby zbadata i ustalita:

1) stan ilosciowy poszczeg6lnych rzemiost, warszta-
tow i pracownikoéw;

2) zakres czynnosci
rzemiost;

3) spis uzywanych surowcéw, maszyn,
silnikow;

4) spis typowych wytworéw i prac poszczegoélnych
rzemiost;

5) stan organizacji zawodowej i gospodarczej;

6) zdolnos$¢ eksportowg poszczeg6lnych rzemiost,
itd., itd.

Zebranie danych w sprawie wyzej wyszczego6lnio-
nych zagadnien, pozwoli na stworzenie konkretnych
podstaw i uzasadnien dla wystgpien Rady w sprawach
gospodarczych rzemiosta.

Ze wzgledu na to, ze lista rzemiost, ustalona w ar-
tykule 142 rozporzadzenia Prezydenta R. P. o pra-
wie przemystowem, nie obejmuje catego szeregu rze-
miost, bedgcych rzemiostami tak zw. tradycyjnemi, o-
raz wielu wolnych przemystdw, uprawianych w za-
ktadach i sposobem typu rzemies$lniczego do samorza-
du gospodarczego rzemiosta wptywa wiele wnioskow
w sprawie zaliczenia do rzemiost tych wszystkich
przemystdw, ktore majg charakter rzemieslniczy, a
mocg obowigzujgcego prawa przemystowego sg uzna-
ne za przemysty polskie. W zwigzku z tym stanem
rzeczy, Rada Izb Rzemieslniczych R. P. na podstawie
wynikéw ankiety, przeprowadzonej w ubiegtym ro-
ku, w dniu 4 marca b. r. wystgpita do Pana Ministra
Przemystu i Handlu w sprawie zaliczenia do rzemiost
modniarstwa, hafciarstwa, bielizniarstwa, trykotar-
stwa, i sitarstwa. Whniosek w powyzszej sprawie, Ra-
da Izb obszernie umotywowata zasadniczem omoéwie-
niem stusznos$ci rozszerzenia listy rzemiost zaréwno
ze wzgledéw prawnych, jak ekonomicznych i spotecz-
nych. Do wnioskéw, Rada Izb dotgczyta charaktery-
styke gospodarczg poszczegdlnych nowych rzemiost,
oraz zestawienie opinij wszystkich 1zb RzemiesIni-
czych. Zwazywszy, ze wysuniete wnioski o zaliczenie
do rzemiost wyzej wymienionych obecnie wolnych

zawodowych poszczeg6lnych

narzedzi i
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Przemystow, dotyczg zaledwie czesci tych, ktdrych
zaliczenia do rzemiost domagaja sie przedstawiciele
odnosnych galezi zycia gospodarczego. Rada Izb w
dniu 23-cim marca b. r. rozpisata ankiete do lIzb, z za-
pytaniem, ktére z obecnie wolnych przemystéw, zda-
niem rzemiosta, nalezatoby moca rozporzadzenia Mi-
nistra Przemystu i Handlu wprowadzi¢ na liste rze-
niiost artykutu 142 prawa przemystowego.

W uzupetnieniu omawiania sprawy nowych rze-
miost, nalezy zaznaczy¢, ze w ostatnim czasie w wy-
niku staran Rady i Izb Rzemie$lniczych, zostata uzu-
petniona mocg rozporzadzenia Ministra Przemystu i
Handlu (Dz. U. R. P. Nr. 26 z dnia 13 kwietnia b. r.)
lista rzemiost wyszczegdlnionych w art. 142 prawa
Przemystowego dwoma nowemi rzemiostami:

1) ,brukarstwo, (wyktadanie drég i ulic ptytami, i
kostkami drewnianemi, kamiennemi, oraz klinkie-
remj”,

2j ,chemiczne czyszczenie i farbowanie odziezy i
skorek lutrzanych".

Pozatem awa oawne rzemiosta: dekarstwo i rzezni-
ctwo wecHug tego rozporzadzenia uzyskaly szersze o-
kresleme, mianowicie: ,aeicarstwo — pokrywanie da-
chéw biacnag, dachéwka, tupkiem, lub papa [przedtem
tytko dacnéwka i tupkiemj, oraz do rzeimosia rzeznic-
kiego doaano wyrgao miesa, tak iz nazwa rzemiosta
rzeznickiego brzmi obecnie: ,rzezmctwo i wyragb
miesa”.

W zwigzku z majacqg sie odby¢ w najblizszych mie-
sigcach Miedzynarodowg Aonrerencja tkonomiczng
w Londynie, w ktérej Loiska weZmie réwniez udziai,
Rada LI6 uczestniczyta w Aonterencji w Izbie Prze-
mystowo - Handlowej w \Varszawie, poswieconej o-
mowieniu programu konferencji londynskiej i stanowi-
ska Poiski. JKada Izb, podzielajgc stanowisko sier
gospodarczych Poiski w zakresie programu konferen-
cji londynskiej, wysuneta konieczno$¢ uwzglednienia
w og6lno - swiatowym programie gospodarczym zna-
czenia rzemiosta w strukturze gospodarczej wszyst-
kich Panstw, a w szczeg6lnosci tycn, ktérych ekono-
mika narodowa ma charakter zblizony do Polski, Po-
zatem Rada Izb Rzemies$lniczych R. P. poparta teze,
aby Polska na konferencji w Londynie dazyta do ure-
gulowania zagadnien populacyjnych, zgodnie z postu-
latami polskiej polityki emigracyjnej. Zagadnienie to
zywo interesuje rzemiosto, ze wzgledu na to, ze po-
wstrzymanie ruchu emigracyjnego dotyczy réwniez
rzemies$lnikéw polskich, pragnacych udac¢ sie zagrani-
ce, Co przyczynia sie w pewnym stopniu do nadpro-
dukcji rzemiosta w okresie ograniczonych kryzysem
mozliwosci zbytu na rynku wewnetrznym.

W zwigzku z kontynuowang akcjg Rzadu Polskiego,
zmierzajacg do zawarcia nowych traktatéw handlo-
wych, opartych o nowg taryfe celng, Rada lIzb w okre-
sie sprawozdawczym w dalszym ciggu brata zywy u-
dziat w pracach Rady Traktatowej Samorzadéw i or-
ganizacyj gospodarczych oraz w jej organie — Biu-
rze Traktatowem, za posrednictwem swoich statych
Przedstawicieli. Wobec przyznania udziatlu w pracach
Hady traktatowej przedstawicielowi wolnych organi-
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zacyj gospodarczych, na skutek staran Rady lzb Rze-
mieslniczych, do Rady Traktatowej zostali powotani,
oprocz reprezentantéw Samorzadu Gospodarczego: p.
Karol Wendt, jako Prezes Rady Nacz. Rzemiosta Pol-
skiego, p. pos. Marjanski, jako Prezes Zwiazku Rze-
mieslnikow Chrz. R. P. i Centralnego Tow. Rzemies$Ini-
czego w R. P, oraz p. Adwokat Mendelsburg — jako
przedstawiciel Centralnego zwigzku rzemiesIinikéw
Zydow.

W okresie sprawozdawczym do Prezydjum Rady
Traktatowej zostat wybrany p. Mieczystaw Grzybow-
ski, Dyrektor Rady Izb, poza juz zasiadajagcymi Pre-
zydjum przedstawicielami rzemiosta.

W okresie sprawozdawczym przedstawiciele Rady
Izb uczestniczyli w jednem plenarnem zebraniu Rady
Traktatowej, w kilku zebraniach Prezydjum oraz w
kilkunastu posiedzeniach Biura Traktatowego. Przed-
miotem prac Rady i Biura Traktatowego byto przygo-
towywanie opinji zycia gospodarczego do traktatu
handlowego z Austrja, w sprawie ktdrego toczg sie o-
becnie jeszcze pertraktacje oraz akcji przygotowywa-
nia materjatéw i opinji do innych traktatéw, co do
ktorych juz sie rozpezety, wzglednie majg nastapi¢ w
najblizszym czasie wstepne konferencje.

W pracach traktatowych Rada lzb pozostaje w Sci-
stym kontakcie z lzbami Rzemie$lniczemi, zasiegajac
od nich, jak réwniez i od miejscowych przedstawi-
cieli rzemiosta potrzebnych informacyj i oswietlen ak-
tualnych zagadnien traktatowych. Prace traktatowe
w obecnej fazie, z natury swej, majg charakter pouf-
ny i nie mogg by¢é podawane do szerszej wiadomosci,
dlatego tez Rada Izb moze tylko ogdlnie zapewnig,
ze doktada wszelkich staran, aby w akcji traktatowej
interesy rzemiosta byty nalezycie chronione.

Udziat w pracach traktatowych ma na celu nie tyl-
ko obrone przed zbednym importem, ma on znaczenie
jeszcze inne, a mianowicie o charakterze ofensywnym.
Rzemiosto, wobec panujacych dgznosci i koniecznosci
podjecia eksportu przez udziat w pracach traktato-
wych, ma mozno$¢ starania sie o specjalne ulgi celne
na te artykuty, ktére sg, bgdz tez moga by¢, w naj-
blizszej przysztosci przedmiotem eksportu rzemiesini-
czego, o ile znizki celne, uzyskiwane przez Polske w
drodze klauzuli najwiekszego uprzywilejowania, sg
niedostateczne do rozpoczecia ekspansji wyrobow rze-
mieslniczych na rynki tego panstwa, z ktérem Polska
zawiera traktat handlowy.

Zaréwno pasywno$¢ bilansu piatniczego Polski, jak
i znaczny brak zbytu dla produkcji rzemies$lniczej na
rynku krajowym, uzasadniaja konieczno$¢ zorganizo-
wania na wieksza skale eksportu wyrobdw rzemiesini-

czych. Dotychczasowe zabiegi o eksport, niestety, nie
zostaty uwienczone wiekszemi rezultatami. Dotych-
czasowy eksport wyrobéw rzemieslniczych, ktérego

wartos¢ w stosunku rocznym oblicza sie na kilkadzie-
sigt miljonéw zlotych, odbywa sie niemal wytgcznie
za posrednictwem kupcéw eksporteréw, jak np. przy
wywozie ubran. Powoduje to, oczywiscie, zmniejsze-
nie optacalnosci tego eksportu dla rzemiosta, a ponad-
to przyczynia sie w pewnym stopniu do wywozu wyro-
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béw mniejszej wartosci, co daje sie uzasadni¢ brakiem
statego kontaktu miedzy importerem zagranicznym, a
polskim wytwoércg. Samodzielny eksport prowadzi
rzemiosto wedliniarskie, rozporzadzajace specjalng
organizacja eksportowg pod nazwg ,Polski Zwigzek
Wytworcow i Eksporterow Wedlin". Wspomnieé
réwniez nalezy o zbiorowych poczynaniach eksporto-
wych rekawicznikéw wilenskich oraz koszykarzy Ma-
topolski Wschodniej.

Indywidualne poczynania eksportowe poszczegol-
nych rzemie$lnikéw miaty przewaznie charakter do-
rywczy, gdyz zaréwno napotykane trudnosci, jak i
niemozno$¢ podjecia sie dostawy wiekszych partji to-
waru, uniemozliwiaty kontynuowanie eksportu.

Oceniajac ogélnie dotychczasowe wyniki dgzen eks-
portowych rzemiosta, nalezy stwierdzié, ze sg one nie-
znaczne w duzym stopniu ze wzgledu na brak zbioro-
wego Swiadomego wysitku oraz ze wzgledu na brak
instytucji, ktéraby wytyczyta rzemiostu plan ekspor-
tu, a dla jego realizacji data organizacje i pomoc.

Rada Izb oceniajgc w ten sposéb omawiane zagad-
nienie, stanela na stanowisku, ze w pracy swojej musi
zatatwiac¢ nietylko biezgce sprawy, ale réwniez opra-
cowa¢ realny program, ktéryby pomogt do realiza-
cji istniejgcych dazen eksportowych, zaréwno w in-
teresie rzemiosta, jak i w interesie Panstwa. Myslac
0 eksporcie, musimy o nim modwi¢ realniej i konkret-
niej, musimy zda¢ sobie sprawe, ze podjecie eksportu
przez rzemiosto w dobie og6lno - Swiatowego kryzysu
Swiatowego, w dobie wzmozonej walki o rynki zbytu
catego przemystu Swiata, jest rzecza bardzo trudna,
wymagajgca doskonatego przygotowania planu, silnej
organizacji i zbiorowego wysitku, wzmocnionego po-
mocg Panstwa.

Rada Izb juz rozpoczeta pewne prace przygoto-
wawcze, majace na celu ustalenie matego programu
eksportowego rzemiosta, dostosowanego do naszych

sit organizacyjnych i finansowych.

Na podstawie przestudjowania statystyk handlu za-
granicznego, importu i eksportu kilkunastu panstw,
utwierdzono sie w przekonaniu o istnieniu realnych
mozliwosci eksportowych, niektérych produktow rze-
miosta, na pewne rynki. Przekonano sie jednocze-
$nie, ze eksport wielu produktéow rzemiesiniczych nie
ma prawie zupetnie szans. Po zbadaniu taryf celnych,
réznych panstw, okazato sig, ze istniejg prohibicyjne
cta w stosunku do wielu artykutéw rzemieslniczych,
ktére wobec rozwinietej, a taniej w danym poszcze-
gélnem panstwie produkcji mechanicznej i rzemiesl-
niczej, uniemozliwiaja catkowicie podjecie eksportu.
Ustalenie planu eksportowego, wytyczenie kierunkdéw
1 mozliwosci eksportowych wymaga zbadania czy daz-
nosci eksportowe, ktére przejawia rzemiosto, sg real-
ne, czy towar zaofiarowany przez rzemie$lnika pol-
skiego odpowiada zagranicznemu zapotrzebowaniu,
czy posiada wiasciwy standart, czy wreszcie cena wy-
trzyma koszt opakowania, przywozu, posrednictwa i
ryzyka. Wskazane momenty ilustrujg jak wielkeij
pracy potrzeba, aby moéc da¢ rzemiostu wskazéwke,
co i jak eksportowaé. Wykorzystanie realnej mozli-
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wosci eksportowej nasuwa caty szereg trudnosci na-
tury technicznej i finansowej, zradza sie koniecznos$¢
organizacji, zatozenia spotek i stworzenia wreszcie
Centralnej Instytucji dla organizowania i realizowa-
nia eksportu rzemies$lniczego.

Sprawie tej w sprawozdaniu niniejszem nie poswie-
camy wiecej miejsca, gdyz bedzie ona przedmiotem
specjalnego referatu na Zjeidzie Delegatéw w Pozna-
niu w kwietniu 1933 r.

Poza pracami, majgcemi na celu przygotowanie sie
do podjecia przez rzemiosto eksportu w skali odpo-
wiadajgcej nie tyle moze dazeniom, ile wtasciwie oce-
nianym mozliwosciom organizacyjnym rzemiosta, a
ktérego wartos¢ w kazdym badz razie juz w najbliz-
szym czasie powinna kilkakrotnie przewyzszyé¢ juz o-
becnie istniejgcy eksport, Rada Izb prowadzita prace
biezgce.

Celem wiekszego wykorzystania dziatalnosci pan-
stwowego Instytutu Eksportowego dla idei eksportu
rzemie$lniczego, Rada ”zb zabiega, niestety dotych-
czas bezskutecznie, o uzyskanie mandatu dla swojego
przedstawiciela w Radzie Pastwowego Instytutu EKs-
portowego. Nadmieni¢ nalezy, ze p. Minister Prze-
mystu i Handlu ustosunkowuje sie do zagadnien eks-
portowych w zakresie wyrobow rzemieslniczych wy-
bitnie przychylnie. Celem zdobycia wiadomosci 0 mo-
zliwosciach eksportowych, Rada Izb zwrécita sie do
Panstwowego Instytutu eksportowego i Izby Przemy-
stowo - Handlowej z prosba o informowanie o wszel-
kich mozliwosciach eksportowych dla produktéw rze-
mieslniczych. Ze wzgledu na znaczenie rynku ame-
rykanskiego, Rada Izb Rzemies$lniczych R. P. brata u-
dziat: 1J w konferencji, zwotanej przez panstwowy
Instytut Eksportowy, na ktérej Dyrektor Ampolu w
New-Yorku, p. Wegrzynek, informowat o warunkach
eksportu do Ameryki, 2) w konferencji, zwotanej
przez Rade Organizacyjna Polakéw zagranicg w dniu
3.11l. b. r. w sprawie wykorzystania Polonji Amery-
kaniskiej dla idei eksportu polskiego, wreszcie 3) Ra-
da lzb nawigzata kontakt z p. Karolem Hersem, kté-
ry pdojat sie po zbadaniu donies¢ Radzie Izb, jakie
mozliwosci eksportowe dla rzemiosta istniejg na ryn-
ku amerykanskim. W zwigzku z powszechnem inte-
resowaniem sie rynkiem rosyjskim, Rada lzb po od-
byciu konferencji z Dyrektorem Sowpoltorgu i w Mi-
nisterstwie Przemystu i Handlu, wystgpita z wnio-
skiem, aby program wymiany towarowej miedzy Ro-
sja, a Polskg ustalany przez Sowpoltorg obejmowat
miedzy innemi wywo6z przez Polske do Rosji obuwia
i ubran. Na skutek staran Rady lzb sprawa eksportu
obuwia, cho¢ nie jest jeszcze zdecydowana, prawdo-
podobnie jednak, jak zapewniano w Sowpoltorgu, be-
dzie ostatecznie pomysinie zatatwiona. W zwigzku z
tem, Rada lzb podjeta starania, majgace na celu uzy-
skanie przez rzemiosto kontyngentu dostawy obuwia

do Rosji. Wobec olbrzymiego znaczenia dla sprawy
realizacji wszelkich zamierzen eksportowych, czy to
doraznych, czy tez obliczonych na wiekszg skalet

sprawy kredytow, Rada lzb odbyta dwie wstepne kon-
ferencje w Banku Gospodarstwa Krajowego, w spra-
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wie udziatu rzemiosta w Funduszu Eksportowym oraz
nawigzata kontakt z British Potish Trade Bank A. G.
w Gdansku, ktéry wyrazit gotowos¢ udzielenia kredy-
tow na dokonany eksport.

Silne ograniczenie produkcji rzemiesiniczej wskutek
Pauperyzacji rynku wewnetrznego, powoduje pow-
szechny postulat rzemiosta o ograniczenie do minimum
importu w zakresie wyrobow rzemiosta, ktérych nad-
produkcja daje sie wyraznie odczuwac¢ w Polsce. Ra-
da Izb Rzemie$lniczych R. P., uznajgc powyzszy po-
stulat za zupeinie stuszny, kilkakrotnie interweniowa-
ta u wiadz centralnych w sprawie ograniczenia istnie-
jacego przywozu artykutdw rzemies$lniczych, ktory,
przedstawiajgc wartos¢ kilkudziesieciu miljonéw zto-
tych, pozbawia pracy tysigce rzemiesinikow. Ograni-
czenie przywozu powinno dotyczy¢ w pierwszym rze-
dzie tych towarow, co do ktorych istnieje bezsporna
nadprdoukcja w Polsce, w stosounkowo wysokim stop-
niu niewykorzystanie zdolnosci produkcyjnych, wre-
szcie przy ktérych produkcji, ze wzgledu na reczng
technike wytwdérczosci, znajduie zatrudnienie stosun-
kowo znaczna ilo$¢ ludzi. Stoigc na tem stanowisku,
Rada lIzb Rzemieslniczych kilkakrotnie interwenio-
wata przy pomocy memoriatdéw oraz za posredni-
ctwem swoich przedstawicieli u wtadz Centralnych
W sprawie ograniczenia przywozu obuwia, ktéry wy-
raznie sie przyczynia do pogtebienia kryzysu panuja-
cego w szewctwie. Ponadto, Rada Izb interweniowa-
ta specjalnie w sprawie przywozu do Polski maszyn,
ktérych produkcja krajowa catkowicie moze pokry¢
zapotrzebowanie.

Wobec obowiazujgcych zakazéw przywozu na caty
szereg artykutdw, reglamentacje przywozu na podsta-
wie ustalonych kontyngentéw przeprowadza Central-
na Komisja Przywozu przy Ministerstwie Przemystu
i Handlu w sklad ktérej wchodza przedstawiciele zy-
cia gospodarczego. Ze wzgledu na to, ze rzemiosto w
stosunkowo nieduzym stopniu reprezentuje interesy
importeréw, nie posiada swego przedstawiciela w
sktadzie Centralnej Komisji Przywozu. Poniewaz
jednak w rzeczywistosci wypadki wystepowania rze-
mieslnikéw w charakterze importeréw sa coraz czest-
sze. cho¢by w zwigzku z rozszerzaniem listy towarow
zakazanych do przywozu, oraz biorgc pod uwage da-
zenie rzemiosta do pozostawania w bezposrednim
kontakcie z zagranica, celem potanienia kosztéw pro-
dukcii, Rada Izb Rzemies$lniczych ubiega sie w imieniu
rzemiosta o uzyskanie reprezentacji w Centralnym
Komitecie Przywozu, ktéra w konsekwencji mogtaby
sie przyczyni¢ do uwzglednienia stusznego postulatu,
aby wnioski rzemies$lnikéw o uzyskanie pozwolen na
przywéz towaréw zakazanych do przywozu byty o-
piniowane przez lzby Rzemie$lnicze.

W okresie sprawozdawczym Rada Izb na skutek
prosby lzby Rzemies$lniczej w Bialymstoku i Nowo-
grodku interwenjowata w sprawie przyznania przez
Centralny Komitet Przywozu pozwolen na przywéz
réznym warstwom rzemie$lniczym powrozniczym
sisatu i manilli oraz rzemie$lniczym zakiadom garbar-
skim potrzebnych im do produkcji skér surowych.
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Wobec ogtoszenia nowej taryfy celnej, powstata ko-
nieczno$¢ uregulowania réwniez procedury celnej i
wydania jednolitej ustawy celnej na obszarze catej
Rzeczypospolitej. Rada Izb Rzemies$lniczych R. P. w
grudniu ubiegtego roku otrzymata z Ministerstwa
Skarbu do zaopinjowania projekt nowej ustawy cel-
nej. Po ogélnem przedyskutowaniu projektu na kon-
ferencji miedzyizbowej, do szczegdétowego zaopinjo-
wania projektu ustawy celnej zostata upowazniona
Izba Rzemies$lnicza w Warszawie. Na podstawie na-
destanych uwag oraz w rezultacie przestudjowania
zagadnienia, Rada lIzb Rzemies$lniczych w dniu 20
kwietnia b. r. przestata w imieniu Izb RzemieSlni-
czych opinie do projektu ustawy celnej. W przesta-
nej opinii Rada lzb wypowiedziata sie za stworze-
niem jednolitego polskiego prawa celnego w miejsce
obecnie obowigzujgcych dzielnicowych ustaw celnych,
oraz wielu instrukcyj i zarzadzen, utrudniajgcych im-
porterowi orocedure celna.

Na skutek staran Rady lzb Rzemies$lniczych rzemio-
sto uzyskato reprezentacje w Panstwowej Radzie Ko-
lejowej przy Ministerstwie Komunikacji. Na mocy
Zarzgdzenia Ministra Komunikach (..Monitor Polski"
z dnia 23 marca 1933 r.] na cztonka Radv Kolejowej
zostat oowotany p. Mieczystaw Grzybowski, Dyrektor
Radv Izb Rzemies$lniczych R. P., a na zastepce p.
Wiadystaw Prosnowski, Dyrektor Izby Rzemies$Ini-
czej w Warszawie. Dzieki powotaniu wyzei wymie-
nionych do skitadu Radv Kolejowei, rzemiosto uzy-
skato mozno$¢ nrzedktadania postulatéw i zgdania
uwzglednienia ich w panstwowej polityce koleiowei.

W zwiazku z projektowana zm;ana przewozowe! ta-
rvfv drobnicowei na koleiach, Rada lzb zwrdécita sie
do Ministerstwa Komunikacji oraz rozpisata ankiete
do Izb Rzemieslniczych, celem ustalenia posfidatow
rzemiosta w sprawie taryfy drobnicowei. Nadestane
postulaty dotycza miedzy innemi obnizenia tarvfv
drobnicowej na przewéz surowcow dla warsztatéw
rzemie$lniczych, bardziej oddalonych okregéw oraz
sprawv obnizenia kosztu przewozu dla towaréw rze-
mieslniczych. przeznaczonych na eksoort.

Rozktady iazdy pociagéw osobowych w wielu uhro-
each spotykaig sie z narzekaniem, dlatego tez Rada
Izb. korzystajgc z zamierzonej zmianv rozktadu jaz-
dy pociatfow nrzy pomocy rozestanej ankietv do
wszystkich Izb Rzemiesiniczych, zbadata postulaty
rzemiosta i w dniu 11.TT.1933 r. zakomunikowata je
Ministerstwu Komunikacji.

W okresie sprawozdawczym wzma”aiacy sie nadat
kryzys produkcii szewckiej, scharakteryzowany w po-
przednich sprawozdaniach, uwypuklat konieczno$¢ u-
stawowetfo uregulowania produkcji obuwla w sposob
zanewniaiacy ograniczenie mechanicznej produkcji
obuwia. Jednym 2z naihardziei skutecznych sposo-
béw bytoby wydanie proiektowanei ustawy o ochro-
nie Produkcii szewckiei i cholewkarsbiei. ktérej tresé
zostata omcéwioua w sprawozdaniu Rady Izb za mk
1931 — 1932. Rada lzb, biorgc nod uwa”e powszech-
ne domaganie sie catego rzemiosta szewckiego wyda-
nia omawianej ustawy, czego wyrazem byto nadesta-
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nie kilkuset depesz i kilkudziesieciu memorjatéw, Kkil-

kakrotnie interweniowata u P. Ministra Przemystu
i Handlu, Dyrektora Departamentu Przemystowego.
Naczelnika Wydziatu Administracji Przemystowej i

Rzemies$lniczej, proszac o przys$pieszenie wydania tak
zw. Ustawy Szewckiej. Wystgpienia Rady Izb byly
popierane réwniez przez reprezentantow rzemiosta
na terenie Sejmu i Senatu.

Projekt ustawy o ochronie pordukcji szewckiej i
cholewkarskiej jest nadal aktualny i cho¢ redakcja je-
go ulegta ostatnio pewnemu przeksztatceniu, to jed-
nak zostato w nim zachowane zasadnicze dla rzemio-
sta postanowienie, mocg ktorego majg by¢ usta-
nawiane kontyngenty dla mechanicznej produkcji o-
buwia.

Ostateczny projekt ustawy o ochronie produkcji
szewckiej i cholewkarskiej, Rada Izb zaopinjowata
memorjatem z dnia 4 kwietnia b. r., ktérego tres¢ uzu-
petnili przedstawiciele Rady Izb na konferencji w Mi-
nisterstwie Przemystu i Handlu w dniu 10 kwietnia
1933 .

Zmniejszenie zapotrzebowania na drozsze towary
na skutek pauperyzacji spoteczenstwa silnie odbito
sie na kusnierstwie, ktére odczuwa obecnie kryzys.

W tej sytuacji stworzyta sie potrzeba wspélnego
zastanowienia sie nad biezagcemi sprawami na specjal-
nie zwolanym ogdlno-polskim Zjezdzie kus$nierzy,
ktoryby powzigt decyzje dla wspolnych zbiorowych
poczynan, majacych na celu poprawe obecnego poto-
zenia kus$nierstwa.

W dniu 5 kwietnia 1933 r. odbyta sie konferencja
w Radzie Izb z przedstawicielami Komitetu organiza-
cyjnego Zjazdu, na ktérej zostata omoéwiona celowosé
Zjazdu oraz jego program.

Pomimo, ze w Polsce hodowla bydta jest bardzo
rozwinieta, istnieje znaczny przywoéz surowych skér,
zbednie obcigzajgcy nasz bilans handlowy, gdyz poza
gatunkiem skor najciezszych jest w kraju dostateczna
ilos¢ skor dla potrzeb garbarstwa. Obecny import
skor surowych jest spowodowany brakiem skiadnic,
ktéreby przczynity sie do racjonalnego zdejmowania
skor niz konserwowania, przez co w $lad za podniesie-
niem gatunku krajowych skér moznaby ograniczy¢ o-
becny import. Wyjatkami pod tym wzgledem sg zor-
zorganizowane juz na terenie wojewo6dztw zachodnich
spotdzielnie rzemieslnikéw rzeznikéw pod nazwag
~Sktadnic Skor* w Poznaniu, w Toruniu, w Bydgo-
szczy i w Katowicach.

W zwigzku z tym stanem rzeczy, Rada lzb propa-
guje zakladanie sktadnic skér surowych. Ostatnio
powstata skiadnica skor surowych w tucku, a w kilku
innych miejscach, tworzenie sktadnic skér jest w sta-
djum organizacji. Rada Izb RzemieS$lniczych R. P. w
dniu 22 lutego b. r. rozpisata ankiete do lzb, celem
zbadania stanu sprawy ,Sktadnic Skor Surowych" na
terenie catej Polski.

W okresie sprawozdawczym stala
sprawa normalizacji skér surowych. Na skutek pod-
jetych staran, Rada lIzb dostata do zaopinjowania
projekty norm na surowe skory bydlece i cielece. Na

sie aktualng
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podstawie wynikéw rozpisanej ankiety w dniu 18 sty-
cznia b. r. odbyta sie konferencja w Radzie Izb Rze-
mieslniczych R. P, na ktorej zostata ustalona opinja
rzemiosta o omawianych projektach. W dniu 21 sty-
cznia 1933 r. przy udziale przedstawicieli Rady Izb
Rzemies$lniczych R. P. odbyta sie konferencja w Mini-
sterstwie Przemystu i Handlu, majgca na celu ustale-
nie opinji sfer zainteresowanych o omawianych nor-
mach, opracowanych przez Polski Komitet normaliza-
cyjny.

Po powiadomieniu lIzb Rzemie$lniczych komunika-
tem z dnia 27 stycznia b. r. o przebiegu konferencji
w Ministerstwie Przemystu i Handlu, Rada Izb w
dniu 1 marca 1933 r. rozestata ostateczny projekt
norm skoér surowych, bydlecych i cielecych do Izb
Rzemies$lniczych, ktére nie wysunety zadnych nowych
poorawek.

Rada Izb Rzemies$lniczych R. P. w dniu 13 kwietnia
b. r. rozestata lzbom do zaopinjowania projekt norm
skér surowych, konskich owczych i kozich. Nadesta-
ne przez lzby ooinje po ich uzgodnieniu na specjalnej
konferencji w Radzie Izb w dniu 25 kwitenia b. r. zo-
stang przediozone na konferencii w Ministerstwie
Przemystu i Handlu. Rada lzb RzemieS$lniczych R.
P. otrzymata do zaopiniowania projekt nowej instruk-
cji Ministerstwa Rolnictwa o zdejmowaniu i konser-
wowaniu skoér surowych. Na podstawie zebranych w
drodze ankiety opinij poszczegolnych Izb do projektu
wspomnianej instrukcji, Rada Izb na specjalnie zwo-
tanej konferencji w dniu 18 stycznia b. r. opracowata
wspolng opinie, ktorg przedtozyta na konferencii w
Ministerstwie Rolnictwa w dniu 20 stycznia b. r. Mie-
dzy innemi postulatami, w zwigzku z projektem no-
wej instrukcji, Rada lzb wysuneta dezyderat, aby
nowa instrukcja polecata zdejmowanie skor jedynie
przez osoby wykwalifikowane.

Na zyczenie poselstwa austrjackiego w Warszawie,
Rada lIzb w dniu 22.11 b. r. rozpisata ankiete do lzb
w sprawie stanu organizacji cukiernikéw w Polsce, w
ktérej wyniki zakomunikowata Poselstwu Austriac-
kiemu.

Wobec wywozu w celach reperacyjnych maszyn za-
granice, Rada Izb w porozumieniu z Ministerstwem
Przemystu i Handlu zebrata w drodze ankiety dane w
sprawie mozliwosci przeprowadzania reperacji ma-
szyn przez krajowe, rzemie$lnicze warsztaty S$lusar-

skie. Wyniki ankiety zostaty zakomunikowane Min.
Przem. i Handlu.
Wobec projektowanego we wrzesniu b. r. miedzyna-

dorowego Zjazdu Fryzjeréw w Pradze, Rada lzb Rze-
mieslniczych, na prosbe poselstwa Czesko-stowackie-
go w Warszawie rozpisata w dniu 4 kwietnia b. r. an-
kiete do Izb Rzemie$lniczych, celem zbadania zain-
teresowania Zjazdem w Pradze Polskiego Fryzjer-
stwa.

W produkcji zeszytéw szkolnych, wchodzgcych W
zakres introligatorstwa istnieje konieczno$¢ znorma-
lizowania typow zeszytow szkolnych, gdyz wytwarza-
nie, jak obecnie w niektérych okregach blisko 100 ro-
dzajéw i gatunkéw zeszytow, podraza koszty produk-
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cji i wprowadza chaos w stosunkach konkurencyj-
nych, Rada lIzb Rzemies$lniczych, na skutek pisma Ko-
misji Normalizacji Drukéw i Wydawnictw Panstwo-
wych przy Prezesie Rady Ministrow w dniu 20 grud-
nia 1932 r. rozpisata ankiete do Izb Rzemies$lniczych,
celem zbadania stanu i rodzaju produkcji oraz postu-
latow rzemiosta w zwigzku z projektowanag normali-
zacjg zeszytéw.' Na podstawie otrzymanych odpo-
wiedzi, Rada lzb w dniu 21 marca b. r. wystosowata
memorjat do Komisji Normalizacji Drukéw i Wydaw-
nictw Panstwowych, w ktérym zobrazowata stan pro-
dukcji zeszytdw w zakladach typu rzemiesiniczego,
postulaty rzemiosta oraz prosita o powotanie do pod-
komisji dla Spraw Normalizacji zeszytdw szkolnych
przedstawicieli rzemiosta w osobach pp. Tyminskie-
go — Warszawa, Procnera — Krakéw i Kupfera —
Lodz.

DZIAL PRASOWO-PROPAGANDOWY
I WYDAWNICZY.

Z poczgtkiem r. 1933 plan wydawniczy Rady Izb
Rzemies$lniczych ulegt zasadniczej zmianie. Konfe-
rencja Dyrektoryéw Izb z dniu 16 grudnia 1932 r.
staneta na stanowisku, Zze miesiecznik ze wzgledu na
znacznie odlegte okresy wydawnictwa, nie odpowiada
celom praktycznym, jakie miedzy innemi spetnia¢ po-
winien oficjalny organ Rady Izb. Chodzito gtéwnie
0 mozno$¢ zamieszczania rozmaitych rozporzadzen
1 okdlnikow wydawanych przez witadze oraz Zarzady
poszczegb6lnych Db z odpowiednim terminie, przy-
czem zwrdécono tez uwage na to, ze przez koncentra-
cje wymienionych publikacyj w pismie np. tygodnio-
wym, zaistniataby mozliwo$s¢ dokonania znacznych
oszczednosci. Zestawiajagc koszty powielania i roz-
sytania okolnikéw z podobna procedurg ale za po-
Srednictwem ,Rzemiosta"”, optacajgcego ryczatt po-
cztowy Rada Izb doszta do przekonania, ze istotnie
przez drukowanie wkitadek i zatgczanie ich do tygod-
nika odcigzytoby sie i to znacznie pozycje budzetowe,
przeznaczone na manipulacje powielania i wysyiki
okélnikéw i rozporzgdzenn. Oba wyzej wymienione
wzgledu a mianowicie konieczno$¢ docieranai oficjal-
nych wiadomosci Izb Rzemie$lniczych w wymaganym
terminie, jak i mozliwo$¢ dokonania oszczednosci by-
ty decydujgce a w konsekwencji dnia 5 lutego 1933 r.
ukazat sie pierwszy numer ,Rzemiosta”, jako pisma
tygodniowego. Réwnocze$nie postanowiono dotych-
czasowy miesiecznik utrzyma¢ w formie kwartalnika,
ktérego zadaniem jest kontynuowanie publicystyki
rzemieslniczej, odpowiadajgcej poziomowi dotych-
czasowego miesiecznika oraz zamieszczania kwartal-
nych sprawozdan z prac Rady lzb Rzemiesiniczych
Rzplitej Polskiej.

Ukazanie sie tygodnika o ustalonej powyzej for-
mie wykazato takze wartosci praktyczne a lzby Rze-
mieslnicze korzystajag intensywnie z dokonanych
uproszczen. W pierwszych jedenastu numerach tygod-
nika lzby zamiescity 24 wkiadek a mianowicie: Bia
tystok 2, Kielce 2, Krakéw 3, Lublin 4, £46dz 1, War-
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szawa 4, Wilno 1, Wioctawek 3. W ten spoeéb poza
trescig ogdlng pismo jest catkowicie zaktualizowane
wiadomosciami terenowemi, dzieki czemu jest ono
niezbedne dla kazdego rzemieslnika, majacego jaki-
kolwiek kontakt z Izbami Rzemie$lniczemi zwilaszcza
za$ dla cztonkéw Komisyj egzaminacyjnych, ktorzy
w dodatkach regjonalnych moga znale$¢ wszystkie
wiadomosci, dotyczace terminu i miejscowosci egza-
minow.

Jezeli idzie o szeroki og6t rzemiosta, to tygodnik
-Rzemiosto" zostal przezen przyjety z entuzjazmem.
Niewatpliwie przyczynito sie do tego obnizenie po-
ziomu pisma, gdyz miesiecznik, majacy raczej cha-
rakter reprezentacyjny i przeznaczony dla wiadz
skarbowych, przemystowo-handlowych i t. p., siig
faktéow w tresci swej byt mato dostepny dla przeciet-
nego rzemie$lnika Dowodem popularnosci pisma sg
stosy korespondencyj z catego kraju i powiekszajacg
sie z kazdym dniem liczba prenumeratoréw.

W pierwszym Kkwartale b. r. Rada lzb konty-
nuowata swg dziatalno$¢ wydawniczg. W styczniu
b. r. ukazata sie praca Dyr. Mieczystawa Grzybow-
skiego: ,Program Gospodarczy rzemiosta. O wtitasci-
we miejsce dla rzemiosta w gospodarstwie narodo-
wem". Jest to odbitka referatu, wygtoszonego przez
Dyr. Grzybowskiego na Zjezdzie Delegatéw lzb Rze-
mieslniczych dnia 15 grudnia 1932 r. Po raz pierw-
szy od diugich lat zostat w wymienionej pracy u-
wzgledniony catoksztatt spraw rzemies$lniczych, a po-
stulaty rzemiosta zostaty sprecyzowane jako uzupet-
nienie programoéw gospodarczych, wysunietych przez
wielki przemyst i rolnictwo. Po $cistej analizie poto-
Zzenia gospodarczego w Polsce, autor przeszedt do
omoéwienia najaktualniejszych zagadnien biezgcych
i wysunat na czoto swych wywodow teze, ze rzemio-
sto domaga sie przedewszystkiem sprawiedliwego
przyznania miejsca w gospodarstwie narodowem, Teza
ta jaskrawo odbija od zgdan innych programoéw gospo-
darczych, w ktérych wymagano od panstwa daleko
idacych ulg w zakresie uzyskanych kredytéw, umorze-
nia podatkéw, zmniejszenia Swiadczen socjalnych i td.
Stwierdziwszy fakt, ze Swiadczenia Panstwa na rzecz
przemystu i rolnictwa sg niepomiernie wyzsze, anizeli
na rzecz rzemiosta, autor opierajac sie na liczebnosci
rzemiosta polskiego, wartosci jego produkcji, sity ptat-
niczej i t d., zgdat jezeli juz nie catkowitego réwno-
uprawnienia rzemiosta z innemi dziedzinami wytwar-
czosci krajowej, to przynajmniej czesciowego uwzgled-
nienia najwazniejszych postulatéw z zakresu kredytéw,
dostaw panstwowych, ukrécenia nielegalnej konkuren-
cji, ochrony przed zalewem rynku krajowego przez
rzemieslniczy produkt zagraniczny i in. Praca Dyr.
Grzybowskiego rozpowszechniona w wielkiej liczbie
egzemplarzy po catej Polsce bedac prawdziwym do-
kumentem chwili przyczynita sie w niematym stop-
niu do spopularyzowania wartosci rzemiosta jako waz-
nego czynnika gospodarczego i wptyneta na nastroje
spoteczenstwa i wiasciwych czynnikéw w stosunku
do ze wszech miar stusznych i usprawiedliwionych
zgdan Swiata rzemies$lniczego.
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Z koncem kwietnia 1933 r. ukazat sie 1l-szy numer
zapowiedzianego kwartalnika ,,Rzemiosto”. Jest on w
zasadzie traktowany jako ptatny dodatek do tygod-
nika. Kwartalnik poza powaznemi publikejami zawie-
ra bardzo obszerny dziat sprawozdawczy, obejmujacy
w pierwszej czesci sprawozdanie z prac Rady lzb Rze-
miesiniczych za okres od 1 wrzesnia 1931 roku do 31
grudnia 1932 roku, w czesci drugiej sprawozdanie za
1-szy kwartat 1933 roku. Kwartalnik ,Rzemiosto"” jest
organicznem i wyczerpujgsem uzupeinieniem ty-
godnika a obfito$¢ wiadomosci umozliwia najszerszym
masom spoteczenstwa dokiadny wglad we wszystkie
poruszane w okresach sprawozdawczych zagadnie-
nia rzemieslnicze.

UDZIAL RZEMIOSEA W I-SZYM ZJEZDZIE
SAMORZADOW GOSPODARCZYCH.

Pierwszy Zjazd Samorzadéw Gospodarczych, kto-
ry odbyt sie dnia 26 kwietnia 1932 r. w sali Senatu Rz
P. stanowi w dziejach odrodzonej Polski wyjatkowo
wazny punkt zwrotny w kierunku wspoéipracy Rzag-
du z reprezentacjg szerokich sfer gospodarczych.
Przemyst i handel, rolnictwo i rzemiosto — te pod-
stawowe. gatezie gospodarstwa narodowego repre-
zentowane przez swych legitymowanych delegatéw,
wysunety wobec P. Prezydenta Rz. P. i cztonkow
rzadu, przez sam fakt zebrania sie na wspdlng narade
postulat solidarnosci i jednolitego frontu w walce
o lepsze jutro.

Na Zjazd, ktory zaszczycit swojg obecnoscig Pre-
zydent Rzeczypospolitej prof. Ignacy Moscicki przy-
byli z ramienia rzadu pp.: Premjer Prystor, Wice-
premjer Zawadzki, Ministrowie: Jan Pitsudski, Lud-
kiewicz, Hubicki, Boerner, Wiceministrowie: Starzyn-
ski i Korsak. Obecni byli rowniez Marszatkowie Se-
natu i Sejmu.

Obrady zagait Prezes Pomorskiej lzby Rolniczej
p. Esden-Tempski, poczem przewodnictwo objgt czo-
towy reprezentant rzemiosta, przewodniczacy Rady
Izb Rzemies$lniczych Rzeczypospolitej Polskiej Sena-
tor Wiechowicz udzielajgc gtosu przedstawicielowi
Rzadu Wicepremjerowi Zawadzkiemu dla powitania
Zjazdu.

Z ramienia wolnych organizacyj spotecznych witali
Zjazd pp.: Wierzbicki w imieniu Centralnego Zwigzku
Przemystu, Handlu, Finanséw i Gérnictwa, Fudakow-
ski w imieniu Centralnego Zwigzku Towarzystw i Ko-
tek rolniczych, Herse w imieniu Stowarzyszenia Kup-
céw Polskich Wiélicki w imieniu Zwigzku Kupcéw Zy-
dowskich, Steinberg w imieniu rzemie$linikéw zydow.
Imieniem Rady Naczelnej Rzemiosta Polskiego powi-
tali Zjazd p. Prezes Karol Wendt, ktéry zlozywszy
hotd obecnemu Panu Prezydentowi Rzeczypospolitej,
zyczyt Zjazdowi w imieniu rzemiosta najlepszych wy-
nikéw obrad.

Nastepnie diuzszy referat na temat zadan wytycz-
nych panstwowej polityki gospodarczej wygtosit Pre-
zes Zwigzku lzb Przem.-Handlowych p. Czestaw Klar-
ner.

Wobec zachwiania sie pod wptywem Kkryzysu wiary
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w obecny ustréj spoteczny i gospodarczy — mowit p.
Klarner — Zjazd pragnie daé¢ wyraz przekonania, iz

tylko ustrdj kapitalistyczny, oparty o zasade wiasno-
$ci prywatnej moze zapewnic¢ ludzkosci dalszy postep,
dobrobyt i spokojng ewolucje.

Potrzeba zréwnowazenia wytworczosci i spozycia
oraz unormowanie cen wysuwa koniecznos$é rewizji ko-
sztow produkcji, celem obnizenia skiadnikéw tych
kosztéow bez uciekania sie do nowych naktadéw kapi-
tatu.

Podniést nastepnie prezes Klarner, ze sfery gospo-
darcze poczytujg utrzymanie rownowagi budzetu pan-
stwa za nieodzowny warunek stabilizacji gospodar-
czej. Méwca przeciwstawit sie wszelkiej koncepcji in-
flacji, a nastepnie uzasadniajac teze, ze Polska powin-
na by¢ krajem niskich cen oméwit sprawe reformy sy-
stemu podatkowego i systemu ubezpieczeh spotecz-
nych.

Po tresciwem przemdwieniu prezesa Klarnera roz-
wineta sie dyskusja, w ktérej brali udzial profesor
Adam Krzyzanowski, Dr. Wactaw Fajans, poset Ho-
tynski i in.

Prezes Winiarski méwit o potrzebie ograniczenia
prywatno-gospodarczej dziatalnosci panstwa, p. Dzie-
wanowski zgtosit rezolucje dotyczgce samorzadu te-
rytorjalnego.

W dalszym ciagu obrad Adam Chetmonski wygtosit
referat o wptywie samorzgdu gospodarczego na usta-
wodawstwo w Polsce wysuwajac teze zapewnienia re-
prezentacji gospodarczej bezposredniego udziatu w
dziatalnosci ustawodawczej.

Obszerny referat wygtosit Dyrektor Rady lzb Rze-
mieslniczych R. P. p. Mieczystaw Grzybowski na te-
mat: Metody wspétpracy samorzadu gospodarczego w
zakresie opinjodawczym z czynnikami rzadowemi.
Stwierdziwszy, ze na mocy art. 68 Konstytucji samo-
rzady gospodarcze majg wspopracowaé¢ z wiadzami
panstwowemi w kierowaniu zyciem gospodarczem i w
zakresie zamierzen ustawodawczych, mdéwca powotu-
jac sie na analogje w szeregu panstw zagranicznych
okreslit formy, metody i jako$¢ wspoétpracy gospodar-
czej z rzadem. Zasadag tej wspodtpracy winna by¢ w
pierwszym rzedzie stato$¢ kontaktu z wylgczeniem
wszelkich cech dorywczosci. Pozatem interes poszcze-
golnych grup gospodarczych wymaga, aby przed wy-
daniem opinji miaty one mozno$¢ doktadnego zanali-
zowania zagadnienia. Inicjatywa nowelizacji poszcze
golnych ustaw powinna w pierwszym rzedzie pocho-
dzi¢ od zainteresowanych dziatow gospodarczych. Za-
strzezenie poufnos$ci powinno by¢ ograniczone do spraw
szczeg6lnej wagi, albowiem przedstawiciele $Swiata go-
spodarczego nie sg zwigzani obowigzkiem tajemnicy
stuzbowej. Realizacja wspomnianych postulatéw przy-
czyni sie do usprawnienia pacy ustawodawczej a za-
razem do ustalenia $ciSlejszej wspoipracy panstw z
Kotami gospodarczemu

Nastepnie Zjazd wystuchat referatow Dr. Konop-
nickiego z Poznaniu o udziale samorzadu gospodarcze-
go w administracji publicznej jak réwniez referatu St.
Wartalskiego na temat miedzynarodowej polityki han-
dlowej.
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W rezultacie obrad Zjazd powziagt szereg uchwat
jak réwniez rezolucje og6lng w sprawie wspoipracy
1zb.

Rezolucja ta brzmi:

~W celu koordynacji prac wszystkich dziatéw sa-
morzadu gospodarczego w zakresie zadan wspoélnie na
nie przypadajacych, pierwszy zjazd samorzadu gospo-
darczego Rzeczypospolitej Polskiej powotuje do zycia
statlg komisje porozumiewawczg Izb Przemystowo-
Handlowych, Rolniczych i Rzemie$lniczych w skladzie
pieciu przedstawicieli poszczego6lnych dziatdw Izb,
ktérych wyznacza w przeciggu miesigca od daty ni-
niejszego zjazdu: Zwiagzek lzb Przemystowo-Handlo-
wych R. P., Zjazd Prezesow lIzb Rolniczych oraz Rada
Izb Rzemie$lniczych R. P.

Trzej przewodniczacy zjazdu upowaznieni sg przez
zjazd do przygotowania na pierwsze zebranie wspo-
mnianej komisji statej projektu jej regulaminu oraz
programu prac.

Specjalnem zadaniem powotanej komisji statej be-
dzie kontynuowanie prac, podjetych przez zjazd, a
zwlaszcza uzgodnienie kierunku dziatalnosci wszyst-
kich dziatlbw samorzadu gospodarczego oraz dalsze
kontynuowanie prac porozumiewawczych w odniesie-
niu do catosci probleméw bedacych przedmiotem ogél-
nych zainteresowan trzech grup samorzadu gospodar-
czego".

POSIEDZENIE RADY 1ZB RZEMIESLNICZYCH R.

W okresie sprawozdawczym odbyty sie nastepujgce
posiedzenia Rady lzb RzemieS$lniczych R. P.

1) dnia 10 sierpnia 1931 r. w lokalu Izby Rzemiesl-
niczej w Warszawie.

2) dnia 28 pazdziernika 1931 r. w lokalu Rady Izb
Rzemies$lniczych R. P.

3) dnia 16 grudnia 1931 r. w lokalu Rady lIzb Rze-
mieslniczych R. P.

4) 27 kwietnia 1932 r. w lokalu Rady Izb Rzemiesl-
niczych R. P.

5) dnia 15 grudnia 1932 r. w lokalu Rady Izb Rze-
mieslniczych R. P.

ZJAZDY DELEGATOW 1ZB RZEMIESLNICZYCH.

Zjazdy Delegatdéw lIzb RzemieS$lniczych odbyty sie:
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2) dnia 29 lutego i 1 marca 1932 r. w lokalu Rady
Izb Rzemieslniczych R. P. w Warszawie.

3) 15 grudnia 1932 r. w lokalu Rady Iz RzemiesIni-
czych R. P. w Warszawie.

Protokuty posiedzeh Rady Izb i Zjazdow Delega-
tow lIzb RzemieSlniczych byty doreczone w kilku eg-
zemplarzach wszystkim Izbom Rzemie$lniczym.

KOMISJE RADY 1ZB RZEMIESLNICZYCH R. P.

Niezaleznie od opinji lzb Rzemies$lniczych, Rada
Izb poddawata szczegotowej analizie rézne zagadnie-
nia na posiedzeniach specjalnych Komisyj. Spis Ko-
misyj gtéwnych podajemy ponizej:

1 Komisja do spraw szewskich: lzba referujgca —
Lt o6dz. Czlonkowie stali: Senator Wiechowicz, Ch. Ra-
sner, Dyrektor Grzybowski, pp. Kacenbogen', Piekar-
ski, Marek, Doley, Topeza, Leszczynski; niestali; pp.
Otwinowski, Feuring, Herszberg, Mencel, Szponer.

2. Komisja dla spraw chatupnictwa; pp. Naczelnik
Hauszyld, Senator Wiechowicz, Rasner, Ildzikowski,
Prosnowski, Dr. Gaszyn, Piekarski, Feuering, Hersz-
berg, Htasko, Jaroszewski.

3. Komisja dla spraw terminatorskich: pp. Mencel,
Dyrektor Grzybowski, Piekarski, Feuering, Senator
Wiechowicz.

4. Komisja dla spraw bezrobocia: pp. Senator Wie-
chowicz, Rasner, Mencel, Piekarski.

5. Komisja dla spraw dostaw: pp. Piekarski, Otwi-
nowski, Feuering, Herszberg.

6. Komisja dla spraw konkurencji
pp. Wiechowicz, Piekarski.

7. Komisja bankowa: pp. Naczelnik Hauszyld, Se-
nator Wiechowicz, Rasner, Ildzikowski, Dyrektor
Grzybowski, Feuering, Herszberg, Zabeski, Gindrich,

8. Komisja redakcyjna: pp. Feuering, Jaroszewski,
Gindrich, Zabeski.

9. Komisja prasowa: pp. Zabeski,
drich, Jaroszewski, Piekarski, Htasko.

10. Komisja eksportowa: pp. Rasner, Weber, Burcic-
ki, Majzner, Altman, Gtowiczower, Doley, Wasznicki,
Prosnowski, Zabeski.

11. Komisja dla spraw egzaminow i doksztatcenia
zawodowego: Przedstawiciel Rady Izb, Izby w War-

wieziennictwa:

Feuering, Gi;i-

1) dnia 10 sierpnia 1931 r. w lokalu Izby Rzemie$l- szawie i I1zby w Wilnie.

niczej w Warszawie,
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POPIERAJCIE
RZEMIOSLO

POCZTOWA KASA OSZCZEDNOSCI

CENTRALA: WARSZAWA, JASNA 9.

Oddziaty; Katowice, Krakoéow, Lwow, £ddZ, Poznan, Wilno
Inspektorat Dziatlu Ubezpieczen w Lublinie.

UBEZPIECZA NA ZYCIE

bez badania lekarskiego i bez ucigzliwych formalnosci.

Rodzaje ubezpieczen: mieszane i posagowe.

Korzysci dla ubezpieczonych w P.K.O.

1) W razie $mierci na skutek nie- go na wojnie.
szczesSliwego wypadku 3) Ubezpieczeniw P. K. O. moga uzy-
P. K. O. wyptaca podw2dj- ska¢ pozyczke po 3-ch latach re-
nag sume wubezpieczenia. gularnego optacania skiladek.

2) P. K. O. wyptaca sume ubezpiecze- 4) Ubezpieczeni uczestniczg w
nia w razie Smierci ubezpieczone- zyskach Dziatu Ubezp P.K.O.

Sktadki miesieczne poczgwszy odych ziotych.

Ubezpieczenia przyjmuje: Centrala, Oddziaty, Agencje, Wszystkie urze-
dy pocztowe w Pahstwie oraz upetnomocnieni przedstawiciele.
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