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Jeszcze w sprawie podstaw finansowych
Izb RzemieSlniczych

W zeszycie 44 ,Polski Gospo-
darczej" z dnia 2.X11.1935 ukazat
sieg artykut piora p. Naczelnika
K. Sokotowskiego, omawiajacy
sprawe podstaw finansowych Izb
RzemiesIniczych. Analizujac bud
zety wszystkich Izb RzemieSini-
czych, autor zupetnie stusznie
wywodzi, ze Zzrédta wiasne do-
chodow 1zb RzemieS$lniczych,
sktadajgce sie obecnie giéwnie
z optat egzaminacyjnych, w
przysztosSci bedg musiaty ulec
znacznej redukecji, wskutek cze-
go ogélny niedob6r — jak autor
sie wyraza — uzasadniony, wy-
niesie ponad jeden miljon zi
palsze wywody autora zmierza-
ja do rozwazenia mozliwosci
Wypetnienia luki, jaka bedzie
musiata powsta¢ po znacznem
obnizeniu opfat egzaminacyj-
nych.

Autor ogranicza sie do prowa-
dzenia rozwazan w ptaszczyznie
wykorzystania obecnie istniejg-
cych innych Zrédet dochodu,
przewidzianych przez ustawo-
dawce, nie zastanawiajac sie nad
sposobami, wymagajgcemi zmia-
ny ustawowej. Stad stwierdzenie
w zakoniczeniu cytowanego ar-
tykutu, ze rozwazania sg nie-
kompletne, a przeto, ze w ,ana-
lizie nie stawiajg ,kropki nad i“,
oraz zaproszenie do dyskusiji.

Zabierajac gtos w dyskusji, o-
graniczam sie réwniez do roz-
wazan, czy w ramach istniejg-
cych przepiséw prawnych moz-
na problem ten rozwigza¢ catko-
wicie, ku obop6lnemu zadowole-
niu lzb RzemieSlniczych i ptat-

nikow. Wprawdzie moznaby
zartobliwie twierdzié, ze platnik
nigdy nie bedzie zadowolony —
bo musi ptaci¢, ale nam chodzi
oto, by pozostawiajac ptatniko-
wi subjektywne niezadowole-
nie — odjgé powody do objek-
tywnego niezadowolenia, kto-
rych dzis nie brak.

Drugiem w ustawowej kolej-
nosci — zroédtem dochodu Izb
Rzemie$lniczych jest 13% doda-
tek do ceny Swiadectw przemy-
stowych. Autor nazywa go ,,nor-
inalnem i naturalnem" Zrdédiem,
my nazwalibySmy to Zrddio
»gtownem", ale niestety nie sta-
nowi ono podstawy witasciwej
finanséw Izb RzemieSlniczych,
bo pokrywa mniej wiecej 4
cze$¢ wydatkéw. Caty problem
moznaby zatem sprowadzi¢ do
jednego zagadnienia, w jaki spo-
sob to teoretycznie ,gtdwne" a
pozatem ,normalne i naturalne"
zrodto — statoby sie niem fak-
tycznie, tak, jak to sie dzieje w
innym samorzadzie gospodar-
czym. ktory w tem Zrddle party-
cypuje, to jest w lzbach Prze-
mystowo - Handlowych. Autor
przypisuje to okolicznosci, ze
iylko mniejszos¢ rzemiesinikow
wykupuje Swiadectwa przemy-
stowe. Ustawowo od tego obo-
wigzku sg zwolnione jedynie
rzemiosta, wykonywane ubocz-
nie przez drobnych gospodarzy
rolnych tub bezrolnych, bez ob-
cych sit pomocniczych. Ta kate-
gorja os6b nie stanowi jednako-
woz wiekszos$ci, a raczej zniko-
ma mniejszo$¢ ogdblnej liczby
warsztatow rzemieslniczych, kté

Rzeczypospolite]
MAZOWIECKA 1 m 4, TEL.

Polskiej
665-57

niedziela dn. 12 Stycznia 1936 r.

rych wiasciciele moga wylegity-
mowac sie posiadaniem karty
rzemie$lniczej. Przy duzej spre-
zystosci naszych witadz skarbo-
wych trudno przypuszczaé, aby
powazna liczba, bo okreS$lajagca
sie cyfrg okoto 100.000 os6b mo-
gta sie ukry¢ przed obowigzkiem
podatkowym, a raczej stusznem
bedzie stwierdzenie, ze stanowig
oni kategorje do tego stopnia
spauperyzowanga, ze nawet nie-
zdolng do optacenia tak nisko w
dot siegajacego podatku, jakim
jest Swiadectwo przemystowe.

Zgodni jesteSmy z autorem w
tem, ze drogi wyjscia nie nale-
zy szukaé w podwyzszeniu do-
datku do ceny Swiadectw prze-
mystowych, ale zasadniczo roz-
nimy sie w uzasadnieniu.

System Swiadectw przemysto-
wych nie odpowiada strukturze
rzemiosta, cze™o najlepszym do-
wodem jest fakt, ze z pomiedzy
rzemieSlnikbw, wykupujacych
Swiadectwa przemystowe, zgoérg
S0% wykupuje Swiadectwa naj-
nizszej VIIlI kategorji, a dalej,
ze caly szereg rzemieSIinikéw
wykupuje Swiadectwa handlo-
we, oraz wyzsze kategorje Swia-
dectw przemystowych, ktdre za-
liczane sa na korzy$¢ lzb Prze-
mystowo - Handlowych. W praw-
dzie Minister Przemystu i Han-
dlu ma prawo ustalania rozdziel-
nika, wzglednie ustanawiania
wysoko$¢ dodatku ale, chcac u-
czyni¢ to zrdédto ,,gtdwnem* dla
Izb Rzemie$lniczych, musiatby
indywidualnie ustala¢ wysokos¢
dodatku dla kazdego wojewddz-
twa, podczas gdy obecnie po-
dziat 15% dodatku do ceny Swia-

dectw przemystowych nie jest
oparty na zadnym wyraznym
przepisie. Poniewaz jest to
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wspolne Zrodto dla dwdch samo-
rzadow gospodarczych — prze-
mystowo - handlowego i rzemie-
§lniczego — przeto moznaby wy-
sungC jeszcze teze, ze jest spra-
wa ministra, aby go tak podzie-
lic, zeby oba samorzady miaty
pokryte minima swych potrzeb,
a to tembardziej, ze Kkiedy$§ w
poczatkach lzby Przemystowo -
Handlowe korzystaty z tego do-
datku w catosci, a réwniez nie
braktoby argumentéow, ze obec-
nie lzby Rzemie$lnicze powinny
wiecej z tego Zrddta otrzymy-
waé. Jednak tego rodzaju zatat-
wienie sprawy, nawet najkorzy-
stniejsze dla lIzb Rzemie$Ini-
czych, bytoby tylko paljatywem,
nie prowadzacym do statego u-
zdrowienia sytuacji finansowej
Izb Rzemieslniczych, gdyz droga
skuteczna  wiodtaby poprzez
przebudowe systemu Swiadectw
przemystowych, a wiec moze
przez stworzenie bardziej zr6-
zniczkowanej taryfy specjalnie
dla rzemiosta, stworzenie jakich$
specjalnych Swiadectw rejestra-
cyjnych dla handlu rzemies$Ini-
czego i t. p. aby moc przeprowa-
dzi¢ $cistg granice pomiedzy na-
leznosciami izb rzemieslniczych,
a naleznoSciami izb przemysto-

wo - handlowych. Swiadectwa
przemystowe majg tak maito
zwolennikow, ze lansowanie

gruntownej reformy tego syste-
mu, zamiast dazenia do catko-
witego zniesienia, bytoby nie
bardzo popularne.

W $lad za autorem przejdzie-
my do ostatniego zrddta docho-
dow izb rzemie$lniczych, to
znaczy do samoistnego podatku,
jaki izby rzemieSlnicze, za zgo-
dg ministra przemystu i handlu,
majg prawo naktada¢ na wszy-
stkich rzemie$lnikbw na mocy
ustawy z dnia 7 listopada 1931 r.
Mozliwe, ze nasze subjektywne
wrazenie jest mylne, ale jest ono
tego rodzaju, ze autor najbar-
dziej sie sktania do tego wtasnie
sposobu wypetnienia luki finan-
sowej, wyliczajgc mianowicie
tylko jeden minus, a szereg plu-
sOw tego systemu. Minusdw poz-
wolimy sobie wyliczy¢ znacznie
wiecej. A wiec jest to jeden wie-
cej samoistny podatek bezpo-
Sredni (poza innemi podatkami)
obcigzajacy wytacznie rzemiesl-
nikdw, co zatem idzie, jeszcze
jeden nakaz ptatniczy, jeszcze
jeden termin ptatnosci, jeszcze
jedno upomnienie i jeszcze je-
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den tytut do wizyt sekwestrato-
ra.

Nie mozemy zgodzi¢ sie z au-
torem, ze z tym podatkiem sie
juz ,otrzaskano*1 Faktem jest,
ze rzemie$lnicy go namietnie
zwalczajg i ze jest niechetnie
widziany. Juz sama jego nazwa
jest bardzo niefortunna, ,roz-
ktad niedoborull Niedobér, czyli
deficyt ma ten, kto Zle gospoda-
ruje — tak sgdzi przecietny rze-
miesinik i nie mozna mu odmo-
wi¢ stusznosci. Stad podejrzenie,
ze izby rzemieS$lnicze zle gospo-
darujg, ze wina lezy po stronie
zarzgdéw, podczas gdy wiemy,
co autor przyznaje, ze deficyt
jest uzasadniony, bo nie przewi-
dziano innych zrédet w dosta-
tecznej wysokosci.

Najwiekszym  minusem dla
nas jest jego powszechnos¢, ale
regjonalna. Jezeli stusznie nie-
podoba nam sie, ze istniejg roz-
ne stopy obcigzen podatkami
bezpos$redniemi na terenach by-
tych zaborow, jezeli przeprowa-
dza sie bardzo kosztowng unifi-
kacje tych obcigzen (przeklasy-
fikowanie gruntow) to ten po-
datek daje mozno$¢ w tym sa-
mym rejonie gospodarczym, a
tylko ze wzgledu na podziat ad-
ministracyjny, poprostu o mie-
dze, ze jeden rzemieS$lnik bedzie
ptacit sume x, inny sume vy, a je-
szcze inny nie bedzie ptacit nic.
Dalej jego rzekoma powszech-
nosé: ten ktéry wykupit Swiade-
ctwo przemystowe ptaci na ten
sam cel powtdrnie, ten Kktory
Swiadectwa przemystowego nie
wykupit — teoretycznie ma row
niez ptaci¢, ale nie tyle samo w
sumie co tamten zaptacit, lecz
mniej o dodatek do ceny $wia-
dectwa przemystowego.

Niestety to jest tez tylko
teorja. Kogo witadze skar-
bowe nie zmuszg do wykupienia
Swiadectwa przemystowego, te-
go tem bardziej izby rzemie$iIni-
cze nie zmuszg do zaptacenia
specjalnego podatku. Dotych-
czasowa praktyka zresztg to po-
twierdza. Z dokonanego wymia-
ru 30% wpiywa bez zastosowa-
nia $rodka egzekucyjnego, 30%
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wptywa po wystaniu upomnien
z zagrozeniem egzekucji a 40%
okazuje sie niesciggalne.

W tem tkwi zasadniczo biad,
a mianowicie, ze ustawa nie
przewidziata zadnego minimum,
wolnego od podatku. Wymiar
musi by¢ dokonany nawet dla
najoczywistszego nedzarza, a do-
piero potem mozna go zwolnié
od obowigzku podatkowego.
Realno$¢ wptywow jest bardzo
problematyczng, bo preliminu-
jac Scisle, nalezy sie liczy¢ nie
tylko z niedoborem 40%, ale z
tego co wplynie trzeba jeszcze
pokry¢ koszty bezskutecznych
egzekucyj. Jezeli przecietnie 6w
podatek wynosi 3 zt. na glowe
rzemiesinika, to nalezy brac pod
uwage rowniez 3 zt. (1.50 zt. u-
pomnienie i 150 zt. bytnos$¢ se-
kwestratora) kosztuje bezsku-
teczna proba egzekucyjna. W
tych warunkach, gdyby izba rze-
miesinicza chciata przeprowa-
dza¢ egzekucje u wszystkich o-
pornych ptatnikéw, to Sciggata-
by wprawdzie 60% globalnego
wymiaru ale 40% musiataby za-
ptaci¢ urzedom skarbowym, a
wiec pozostatoby jej ,na czy-
st0'120%. Nic wiec dziwnego, ze
izby rzemiesinicze wysytajg se-
kwestratoréw tylko ,,na upatrzo-
negoll na ptatnika wyraznie ziej
woli. Jak w ciggu fat bedzie sie
ksztattowata realnos¢ wymia-
row przy tego rodzaju systemie,
tatwo sobie wyobrazié. W prak-
tyce dociera sie wiec nie do tych,
co jeszcze nic na izbe rzemieslni-
cza nie zaptacili, ale tylko do
tych, ktérzy juz raz zaptacili
przy wykupnie $wiadectwa prze
mystowego i to przy uzyciu tak
drastycznego badz co badz $rod-
ka, jakim jest nowy podatek
bezposredni.

Ustawa z dnia 7 listopada 1931
r. jest przywilejem izb rzemie$l-
niczych na wypadek, gdy inne
normalne zrodta dochodéw za-
wiodg. Ale tego nie mozna uwa-
za¢ za normalne Zrédto, wiec
nic dziwnego, ze izby rzemies$Ini-
cze siegajg don tylko w wypad-
ku krancowej ostatecznosci. Nie
wolno natomiast z wyjatku czy-
ni¢ zawody, a bez wynalezienia
innego Zrédta dochodbw izb rze-
mieslniczych, wyjatek stac sie
musi w niedtugiej przysztosci
samg zasadg. To jest moze owa
.kropka nad i“ naszych rozwa-
zan.

Bolestaw Sikorski.
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O scalenie rodziny rzemies$lniczej

Tezy programowe, wysuniete
na odbytem w grudniu r. ub. po-
siedzeniu Rady Zwigzku Izb
Rzemies$lniczych, stanowig nie-
jako wytyczne dziatalnosci Rze-
mie$lniczego Samorzadu Gospo-
darczego na nowy rok pracy.

Rok 1936 sta¢ zatem bedzie
pod znakiem zrealizowania po-
stanowionych zamiaréw. Na czo-
fo wysuwajag sie dwa zagadnie-
nia pierwszorzednego znaczenia
nie tylko dla rzemiosta, jako ta-
kiego, ale i dla przysztego ukta-
du spotecznego w naszej Ojczy-
Znie. Jest to usitowanie przesta-
wienia zwrotnicy na szlaku, po
jakim toczg sie wypadki na od-
cinku przewazajgcego odiamu
naszego stanu S$redniego.

Tezy zasadnicze zmierzaja:
1° do przeobrazenia pojecia
rzemiosta i
2° do objecia tem pojeciem
znacznie szerszych podstaw.

Dzi$, gdy mozemy twierdzi¢ z
calg stanowczos$cig, ze mechani-
zacja nie zabita drobnej i $red-
niej produkcji, a odwrotnie bieg
wypadkow otwiera dla tej pro-
dukcji coraz lepsze konjunktu-
ry, nadchodzi czas, aby zerwaé
z przestarzatem utozsamianiem
rzemie$lnika z rekodzielnikiem.
Nadszedt czas, aby mocno wysu-
ng¢ postulat, zrealizowany zre-
szig przez samo zycie ze tam,
gdzie obowigzujace ustawodaw-
stwo nie stoi temu na przeszko-
dzie cata $rednia i drobna
produkcja przetwdrcza stanowi
organicznie z sobg zwigzang gru
Pe, ktére interesy sg wspdlne.

Rok 1936 — to rok staran, aby
rodzina rzemie$lnicza, podzielo-
na sztucznie przepisami prawa
Przemystowego, znowu znalazia
sie razem. Dotad na przeszko-
dzie stato nie zycie, lecz przepis
prawa, ktdry =z biegiem czasu
okazat sie nieodpowiedni. Rok
1927 rozcztonkowat sztucznie ro-
dzine rzemieslnicza, jednych po-
zostawiajac w rzemioSle, ale
drugich wyrzucajac do tak zwa-
nego przemystu wolnego, a in-
nych jeszcze do tak zwanego
przemystu koncesjonowanego.

Zasadniczy podziat na zregla-
nientowanych, koncesjonowa-
nych i wolnych jest stuszny i
przeciw temu przepisowi nie
mamy zamiaru wystepowac, a co
najwyzej moznaby moéwié¢ o pe-

wnych nieznaczacych na og6t
przesunieciach w granicach po-
szczegOlnych grup. Wystepuje-
my jednak przeciw temu, aby
obrona zawodowych i gospodar-
czych interesbw poszczegdlnych
grup byta rozdzielona pomiedzy
dwa, czy nawet — w przysztosci
— pomiedzy trzy samorzady go-
spodarcze.

Nie widzimy zadnej racji, dla-

czego. Samorzad Gospodarczy
Rzemiosta ma zaprezentowac
tylko grupe zreglamentowang,

podczas gdy grupy: wolna i kon-
cesjonowana — majg byc¢ repre-
zentowane przez izby przemy-
stowo - handlowe, a chatupnicy
przez izby pracy.

W gre bowiem wchodzg wspdl-
ne interesy, ktére wspdlnie win-
ny by¢ zatatwione. Warsztat ma
lego instalatora czy rusznikarza
(przemyst koncesjonowany),
miynarza czy tkacza (przemyst

wolny), stolarza czy slusarza
(rzemiosto zreglamentowane),
niczcem w swej zasadniczej

strukturze gospodarczej sie nie
réznig, tak jak szewc, pracujg-
cy dla dwudziestu przygodnych

klientow  (rzemiesinik zregla-
mentowany) niczem nie rozni
~Rzem

W ,Kurjerze Warszawskim"
ukazujg sie od diuzszego czasu
tygodniowe feljetony naukowe
p. t .,Szlakami wiedzy", piora
znakomitego publicysty p. R.
Swietochowskiego, heljetony te
czytywane sg przez szerokie ko-
la czytelnikéw z wieikiem zain-
teresowaniem, albowiem t3czag w
sobie rozlegtg wiedze z wykwin-
tem stylu i formy. Inaugurujac
tegoroczny cykl artykutow w
numerze 4-ym ,Kurjera War-
szawskiego" r. 1936 p. R. Swieto-
chowski zastanawia si¢ na wste-
pie, jaka sprawa zastuguje na
pierwszenstwo i wymienia Kko-
lejno niektére cisngce mu sie
pod pidro tematy: utylitaryzm
spoteczny, sztuka w szerokiem
tego stowa znaczeniu, element
pracy, indywidualizm twdrczy,
cierpliwosé, samodzielno$¢, fa-
chowos$¢, skromno$¢, zapal, mi-
to$¢, wiara, poczem stwierdza,
ze wszystkie te tematy kumulu-
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sie od szewca, pracujgcego dla
jednego hurtowego klienta (cha-
tupnik).

W kazdej niemal dziedzinie
interesy beda albo analogiczne,
albo wrecz identyczne. Czy be-
dzie chodzito o podniesienie upa-
dajacego spauperyzowanego
warsztatu rzemieslniczego, czy
tez o dopomozenia do wyzwole-
nia sie z niewoli ekonomicznej
warsztatu chatupniczego, to dro-
gi beda wspolne. Gdy bedzie
chodzito o zakup surowca, to
przeciez wspo6lnie moga to czy-
ni¢ —.Slusarz i rusznikarz. Bla-
charz jakze czesto jest instalato-
rem i odwrotnie. Przykfadow
takich moznaby mnozy¢ w nie-
skonczonos¢.

Jezeli zatem mozna sformuto-
wa¢ zyczenia noworoczne na
rok 1936, lo mozna powtarzajac
za prezesem postem A. Snop-
czynskim, ze ,,caty drobny i Sre-
dni przemyst w ramach rzemio-
sta", i ze ,,akcja gospodarczo spo-
teczna podniesienia poziomu zy-
ciowego chatupnikow zazebia
sie z takaz akcja odno$nie naj-
ubozszych rzemies$lnikow"—zy-
zyczy¢ Samorzadowi Gospodar-
czemu Rzemiosta, aby rok 1936
przynidst realizacje tych zboz-
nych zamiarow.

esSInik"

ja sie pojeciach ,,rzemie$lnika"*),
a wiec jemu nalezy sie pierw-
szefAstwo w dorocznym cyklu.
Skad subtytul feljetonu: ,,Rze-
miesinik".

Autor siega do encyklopedji
i znajduje tam nastepujace o-
kreSlenie: ,,rzemiesinik jest to
pracownik, pracujacy wiasnemi
sitami na wtasny rachunek we
wiasnym warsztacie'. Dalszych
wyjasnien autor juz nie poszu-
kuje i ogranicza sie $cisle do
rozwiniecia definicji rzemiesini-
ka a czyni to w spos6b mistrzow-
ski, tak iz malutki jego feljeto-
nik mozna uwazaé za prawdziwg
peretke w publicystyce o rze-
miosle wogdle.

Na poczatku swych rozwazan
autor zapytuje, co wspo6lnego
ma rzemies$inik z nauka i odpo-
wiada odrazu, iz przez uzycie
wyrazéw ,wiedza stosowana"
zamiast ,nauka* ‘sprawa wyjas-

*)  Wszystkie podkre$lenia Redakecii
»Rzemiosta**.
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nia sie zupetnie. Przez dlugie
wieki mistrzowie przer6znych

rzemiost przechowywali wiasne
sekrety wyrobdéw. Niektore z
nich weszty do skarbca wiado-
mosci ogo6lnych, inne byty od-
kryte na drodze badah teore-
tycznych a wreszcie istniaty ta-
kie, ktére zginelty wraz z twor-
cami. Niechno sprébujg wszyst-
kie politechniki i fabryki pow-
térzyé teraz wyrob skrzypiec
na miare niejakiego Stradivariu-
sa...

,Zaczepiamy tutaj, pisze autor
w dalszym ciggu, o artyzm. Zna-
komicie oddaje to jezyk fran-
cuski, ktéry rzemie$lnika nazy-
wa ,lartisan“. Prawie artysta.
Chodzi tu 0 pozytek tudziez o
piekno. A dodajmy piekno indy-
widualne w kazdej pracy, ktéra
nie potrafi tak niewolniczo pow-

tarza¢ sie jak to musi czynic
maszyna. Maszyna jest niepo-
miernie  dokladniejsza. Rze

mieslnicy S$redniowiecza, ktérzy
umieli rzezbi¢ ziarnka jednego
rézahnca przez 5 pokolen z ojca
na syna, nigdy nie /dolaliby na-
rysowac¢ tysigc rownolegtych
kresek na milimetrze szkia. Ma-
szyna to potrafi, to jej cnota, ale
zarazem i grzech. WeZcie dy-
wan, wezcie koronki, gdzie przy
mechanicznej produkcji doktad-
nos¢ posunieto poza granice
wzroku, albo gdzie przy rze-
mieslniczej pracy, odchylenia
0 regularnosci bywajg wprost
naiwne. Co jest tadniejsze: wy-
réb maszyny nieomylnej, czy
reki omylnej.

Rzemie$lnik selekcjonuje nie-
tylko upodobania, lecz i potrze-
by. Buty fabryczne sg jednako-
we i nie one stosuja sie do na-
bywcy, lecz nabywca do nich.
Moga by¢ trwate i tanie, ale
zawsze sg obce. Buty rzemieSlni-
cze sg dla nabywcy spotkaniem
sie znajomych. Znaja kaprysy i
odrebnosci, nie dotykajg Bola-
czek, nie wywierajg nacisku,
wiedzg czego od nich zada jed-
nostka, a nie statystyka. Kto$
ma koszlawe nogi? niechze so-
bie bedg koszlawe, a mimo to
trzeba im dogodzié.

Rzemieslnik jest samodzielny
1samowystarczalny. To mikro-
panstwo. Jego wyroby, to jego
waluta petnowartosciowa, to je-
go import, przemyst, handel, de-
wizy, teren pracy, monopol, dzie
dzina pomystowosci, tradycje ;
honor, ubezpieczenia i emerytu-
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ra, a kiedy$ tytut do wdziecznej
pamieci, jesSli nie wiecej, to
trwalej zdobywali rzemie$lnicy
obce kraje, niz najbitniejsze ko-
lumny wojsk.

Wprawdzie nigdy ich nie na-
gradzano, ale zato czesto zacig-
gano pozyczki stawy oparte na
hipotece ich zastug. Rzemie$lni-
cy nie pasozytujg w spoteczen-
stwie. Wielez dumy niezaleznej
miesci sie w tych stowach: wia-
sne narzedzia, wtasny warsztat,
wiasny rachunek!

Przecietny pracownik jest dro-
bng czescig wielkiego zespotu,
rzemies$lnik jest drobng catos-
cig. Indywidualista w najczyst-
szej formie. Powoli wspina sie
po szczeblach, fachu, a zanim o-
siggnie  tytut  mistrza, musi
przej$s¢ posrednie etapy i zrozu-
mie¢ wszystko, aby dojs¢ do do-
skonatosci. Robotnik fabryk no-
woczesnych jest automatem jed-
nego ruchu i bez zadnej mysli,
dotyczacej sekretow tejze pra-
cy. Nie pojmuje poczatkow i
nie ogarnia ostatecznych wyni-
kéw. Jest epizodem. Rzemiesl-
nik jest projektodawcag, admini-
stratorem gospodarczym, dyrek-
torem technicznym, konstruk-
torem, kalkulatorem, wykonaw-
cg, panem i stuga.

RzemiesInik nie tylko musi
umieé, ale musi réwniez mito-
waé¢ swoOj zawdd. Niepodobna

bez przywigzania pracowaé¢ do-
brze i przez cate zycie. Wchodzi
sie na droge obowigzku bezpow-
rotng. Albo kroczy¢ z twarda
wiarg w celowosé¢ wysitkow i
zachowaé¢ niezaleznos¢, albo
przy stabej duszy by¢ wchionie-
iym przez stado, ktérem inni kie
rujg i wyzyskujg. Albo jest sie
warto$cig statg i okre$long, albo
zmienng I niewiadoma.

Nigdy nie zastugiwali rzemie-
§lnicy na wieksze poparcie niz
w czasach kryzysu ekonomicz-
nego i socjalnego. Wiasnie jest
na odwrot. Totalizm panstwowy
nienawidzi indywidualizmu, to
tez zapomina o nich prawodaw-
ca, lekcewazy ich zarzadca. Nie
zmieni to jednak faktu, ze wszel
kie przerosty przemystowe, na
ktore juz nie znajdujg lekar-
stwa, ze wszelkie postacie ego-
izinbw panstwowych, Kktérych
nie zatrzymuje obawa zbrodni,
ale zatrzyma zorganizowany o-
por innych, ze wszelkie reakcje
jednostek przeciwko omnipoten-
cji gromady — znamionujg bli-
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ski powrot do pracy, w ktérej
rachunek strat i zyskow obcigza
jednostke. Znuzyla nas opieka
panstwa.

Trudno sobie wyobrazi¢ dal-
sze istnienie ludzkosci, ktéra z
rzemiost nauczata sie tylko prze-
nosnie ,,szy¢ buly blizniemu".

Oto krétka, zwarta, soczysta
definicja rzemie$lnika z kazde-
go niemal punktu widzenia
wzigwszy: artystycznego, socjo-
logicznego, spotecznego, pan-
stwowego, utylitarnego. A wiec
pierwsze z brzegu zagadnienie:
artyzm w rzemioS$le, ten ar-
tyzm, ktory we Francji wpty-
nat na termin ,l artisan"™ — pra-
wie artysta, jak to pan R. Swie-
tochowski tpanponuje na jezyk
polski. W historji sztuki przewi-
ja sie szereg definicyj piekna.
Jedng w ostatnich jest stynna te-
za Emauela Kanta: Schon ist,
was ohne jedes Interesse gefallt"
(piekne jest to, co podoba sie
bez zadnych ubocznych wzgle-
déw). Definicja ta nie mogtaby
mie¢ zastosowania do wytwar-
czosci rzemieS$lniczej, natomiast
zblizone do rzemiosta jest okre-
Slenie starogreckiego filozofa
Sokratesa w jego niemniej styn-
nem ujeciu ,Kalokagatia", czyli
ze piekne jest to, co jest dobre
(uzyteczne). Piekno rzemiosta,
nie jest pieknem samem w sobie
(an und fur sich) lecz pieknem
utylitarnem, gdyz niema wyro-
bu rzemie$lniczego nawet naj-
bardziej artystycznego, ktoéryby
nie byt jednocze$nie uzytko-
wym. W S$redniowieczu, a row-
niez w pierwszych wiekach no-
wozytnos$ci, granice czystego ar-
tyzmu z uzytkowym zacieraty
sie, ale genjalni artysci, szczyci-
li sie swem rzemie$iniczem po-
chodzeniem: Wit Stwosz, byt
snycerzem Benvenuto Celini,
cyzelatorem, Leonardo da Yinci
— genialnym konstruktorem.
Bramante — budowniczym, a
Stradivarius, Amati, Guarneri,
Guadanini i inni, byli mistrzami

w budowie instrumentow smy-
czkowych, ktoérg doprowadzili
doniezrownanej doskonatosci,

lecz tajemnice swej sztuki, zab-
rali ze sobg do grobu. A céz mo-
wi¢ o legjonie innych rzemie$l-
nikow, w ogromnej ilosci przy-
r arLkéw nieznanych ani z mie-
nia ani z nazwiska, zwlaszcza
0 mistrzach budowlanych, dzie-
ki ktorym cate miasta przeisto-
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czyly sie w prawdziwe muzea,
lepianki w patace, prymitywizm
wnetrz — w wykwint i przepych
renesansu, baroka i empiru. |
dlatego rozpatrujgc ogélny do-
robek kulturalny ludzkos$ci tru-
dno ocenié, czy w hierarchji za-

stug wyzsza jest sztuka czysta,
a wiec poezja, malarstwo, rzez-
biarstwo, czy uzytkowa; kazda

' obu dziedzin posiada wtasciwg
sobie tre$é, kazda wniosta do o-
fidlnej skarbnicy wartosSci bez-
cenne i obie ftgcza sie jako
wspaniaty kwiat tworczego du-
cha ludzkiego. | stusznie autor
wywodzi w dalszym ciggu, ze
rzemie$lnicy  zdobywali obce
Daje trwalej niz najbitniejsze
kolumny wojsk; zdobywali je,
Sdyz miast pozogi i krwi, kro-
czyli pod sztandarem kunsztu
i cywilizacji.

Wszystkie dalsze uwagi o rze-
miesSiniku jako samodzielnym i
samowystarczalnym wytworcy,
0 réznicach miedzy robotnikiem
a rzemiesSlnikiem, o rzemieslni-
ku jako projektodawcy, admi-
ministratorze gospodarczym, dy-
rektorze technicznym, konstruk-
torze, kalkulatorze, wykonaw-
cy, panu i studze w jednej oso-
bie, wynikajg z najlepszego zro-
zumienia istoty rzemiosta, kto-
rg publicysta gteboko przemy-
$lat i bardzo trafie ocenit. Autor
zdaje sobie réwniez sprawe z te-
go, ze bez umitowania zawodu,
niemasz prawdziwego i rzetel-
nego rzemiesinika i ze jego sa-
modzielnos$¢ zalezna jest przede-
wszystkiem od emocjonalnego
ustosunkowania sie do warszta-
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tu pracy i wiary w celowos$¢ wy-
sitkow.

W ostatnich ustepach znéw
nowe i bardzo ciekawe ujecie
tematu: rzemiosta na tle kryzy-
su i nowoczesnych pradow ustro
iowych. P. Swietochowski, szyb-
ko zmierzajagc do konca artyku-
tu, ujmuje ten problem w skrd-
iach wrecz telegraficznych. A
szkoda, gdyz rozwiniecie poru-
szonych tez przyniostoby czytel-
nikowi bezwatpienia conajmniej
tyle emocji, co cze$¢ pierwsza.
Ale i w tych kohcowych zda-
niach jest petnia tresci. Mamy
wiec krdciutkie okreSlenie pro-
blemu rzemieSlniczego na tle
kryzysu ekonomicznego i socjal-
nego, ustosunkowanie sie do
niego wtadz panstwowych, hot-
dujacych teorjom totalizmu, ma-
my charakterystyke przerostéw
przemystowych, a wreszcie za-
nowiedz powrotu do pracy, w
ktorej rachunek strat i zyskow
obcigza jednostke. Ta praca —
to przedewszystkiem rzemiosto.

Publikacja pana R. Swieto-
chowskiego, jest bardzo zna-
mienna i Swiadczy, ze problem
rzemies$lniczy, coraz gtebiej sie-
ga w Swiadomos$¢ Swiattej opinji
oublicznej. Wydoby¢ ten pro-
blem na petne Swiatlo dzienne
i ukazaé jego wszystkie walory
— to jedna z duzych trosk i za-
dan rzemieSlniczego samorzg-
du gospodarczego. Publikacje
tego typu jak artykut p. R. Swie-
tochowskiego, zadanie samorzg-
du w tym zakresie znakomicie
utatwiajg.

W. G.

Odstoniecie pomnika Jana Kilinskiego
w kwietniu r. b.

Jak sie dowiadujemy ze Zrédet
miarodajnych, oczekiwane odda-
wna odstoniecie pomnika boha-
terskiego szewca - putkownika,
.mna Kilinskiego, odbedzie sie w
kwietniu b. r. w rocznice krwa-
wej insurekcji. Prace nad budo-
wa pomnika posuwajg sie szyb-
ko naprzéd. Komitet budowy
yraz z komisjg techniczng przy-
jat pierwsza czes¢ robdt, a mia-
nowicie cokét granitu finskiego
2 ptaskorzezba, przedstawiajacg
kilinskiego na czele mieszczan.
Przystapiono juz do wznoszenia
rusztowan i dzwigow w celu u-
stawienia figury.

Protektorat, nad budowg pom-
nika przyjat Generalny Inspek-
tor Sit Zbrojnych, generat Ed-
ward Rydz - Smigty.

W zwigzku z uroczysto$cami
odstoniecia pomnika odbedzie sie
wielki kongres rzemiosta chrzes-
cijanskiego catego kraju, zwota-
ny przez Zwigzek Stowarzyszen
Rzemiesinikow Chrzescijan w
Rzeczypospolitej Polskiej. We-
dtug dotychczasowych zapowie-
dzi, do stolicy przybedzie kilka-
dziesiat tysiecy rzemieslnikow ze
sztandarami cechowemi. Kongres
potrwa przypuszczalnie trzy dni
W pierwszym dniu uczestnicy
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wezmag udziat w uroczystem na-
bozenstwie i odstonieciu pomni-
ka. W tymze dniu odbeda sie dwa
demonstracyjne pochody: pierw-
szy z nich przedefiluje po odsto-
nieciu pomnika z placu Krasin-
skich do Belwederu. Po potudniu
odbedzie sie prawdopodobnie w
ramach Starego Miasta, wzgled-
nie od Ratusza przez Stare Mia-
sto do Alei Jerozolimskich po-
chod  rzemie$lnikéw  wedtug
branz, w strojach historycznych
oraz pokaz warsztatow w ruchu
na specjalnie urzadzonych plat-
formach samochoddw ciezaro-
wych.

Dwa nastepne dni posSwiecone
beda obradom kongresu, ktore
odbedg sie w jednej z najwiek-
szych sal stolicy. Przewidziane
sg referaty najwybitniejszych
dziataczy rzemieS$lniczych z r6z-
nych dziedzin i uchwalenie od-
powiednich rezolucyj.

Z konferencji
psychotechnicznej

W dniach 6 i 7 stycznia b. r.
odbyta sie w Warszawie w loka-
iii Stowarzyszenia Inzynieréw
Kolejowych 3-cia polska konfe-

rencja psychotechniczna, pod-
czas ktdrej wygtoszono szereg
aktualnych referatow. Pomieg-

dzy innymi profesor dr. S. Szu-
man wygtosit referat o typolo-
gji inteligencji, dr. J. Kaczkow-
ska — Warszawa — o poradni-
ctwie zawodowem w Polsce,
dr. B. Biegeleisen — Krakéw —
0 podstawach psychologicznych
szkolnictwa zawodowego i jego
wynikach, St. Sedlaczek — W ar-
szawa o0 stanie prychotechni-
ki w Polsce, K. Jaroszewski —
Warszawa — o0 poradnictwie za-
wodowem w rzemioS$le, profesor
dr. M. Kreutz — Lwéw — o0 ba-
daniu osobowosci jednostki, S.
Studencki — o sprawie rewizji
tekstdw psychotechnicznych i t.
d. (Streszczenie referatu p. Ka-
zimierza Jaroszewskiego poda-
jemy na innem miejscu). Po wy-
gtoszonych referatach, 3-cia o-
golno - polska konferencja psy-
chotechnikéw, przekazata Zarzga-
dowi Towarzystwa Psychotech-
nicznego nastepujgce wnioski
zgtoszone przez Kazimierza Ja-
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roszewskiego, z prosbhg o nada-
nie im wiasciwego biegu:
»Nalezy wystapi¢ do zaintere-
sowanych Ministerstw i wszyst-
kich Samorzagdéw Gospodar-
czych z wnioskiem o ustawowe
unormowanie, poradnictwa za-
wodowego i selekcji zawodowej
w mys$l przedtozonego projektu
ustawy, uzupeinionego ewentu-
alnemi poprawkami uczestnikow
3-ej konferencji psychotechni-
koéw i zainteresowanych organi-
zacyj, a zwiaszcza: 1) o stworze-
nie jednolitych norm prawnych
na podstawie ktérych bedg or-
ganizowane instytuty psychote-
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chniczne i poradnictwa zawodo-
wego, 2) o wprowadzenie w mia-
re rozbudowy sieci instytutéw
psychotechnicznych i poradnict-
wa zawodowego z obowigzkiem
dla wszystkich mitodocianych
poddawania sie badaniu w tych
instytutach, 3) o stworzenie pod-
staw finansowych dla tych in-
stytutéw, 4) o ustalenie kwalifi-
kacyj zawodowych dla wszysr-
kich kategorji pracownikow,
ktérzy zamierzajg poswieci¢ sie
pracy na terenie instytutéw psy-
chotechnicznych i poradnictwa
zawodowego.

~-Rzemiosto o poradnictwo zawodowe"

(Streszczenie

Rzemiosto jest czynnikiem
rownowagi politycznej, gospo-
darczej i spotecznej, pozatem
posiada jeszcze i ten Avalor, ze
przeznaczone jest do wchtoniecia
naturalnego przyrostu wsi. Cho-
dzi tylko o to, aby ta absorbcja
odbywata sie wedtug metod ra-
cjonalnie ustalonych. Tymcza-
sem szkoty przemystowo - rze-
mieslnicze nie speinity swego za-
dania w stosunku do zycia gos-
podarczego, nie przygotowaty
mtodziezy do pracy warsztato-
wej, stad nieche¢ do nich, usuwa-
nie sie mtodziezy od zycia gospo-
darczego iobieranie zawodu naj-
czesciej sprzecznego z jej prze-
znaczeniem i najistotniejszemi
interesami spoteczenstwa i Pan-
stwa.

Przemiany strukturalne w
sktadzie zawodowym ludnosci
moga nhastapi¢ przedewszyst-
kiem dzieki poradnictwu zawo-
dowemu i selekcji zawodowej.
Selekcja zawodowa — to wybor
odpowiedniego cztowieka dla
pewnej pracy, selekcja odnosi
sie zatem do robotnika wykwa-
lifikowanego; poradnictwo za-
dowowe — to wybdér zawodu dla
pewnej osoby, dotyczy ono za-
tem przysztego pracownika, ter-
minatora.

Podstawg poradnictwa zawo-
dowego jest analiza zawodow i
ocena uzdolnien.

Racjonalna technika poradni-

ctwa zawodowego obejmuje
przedewszystkiem badanie le-
karskie, badanie psychologicz-

ne, synteze analitycznych da-

referatu)

nych, majacg na celu postawie-
nie djagnozy i wyszukanie za-
wodu, odpowiadajgcego zdolno-
§ciom kandydata i t. p.

W Polsce panuje jeszcze duza
rozbieznos¢ w zapatrzywaniu
sie na role i zadanie poradnictwa
zawodowego, stosuje sie rdzne
metody badania. Niema central-
nej instytucji, ktéraby koncen-
trowata w danym zakresie ak-
cje Kkilku instytucyj spotecz-
nych.

Co do rzemiosta nalezy zazna-
czy¢, ze samorzad rzemie$lni-
czy, doceniajagc znaczenie po-
radnictwa dla rzemiosta zaréw-
no pod wzgledem gospodarczym,
spotecznym jak i moralnym, da-
zy do tego, aby prace swag w tym
zakresie oprze¢ na poradniach
zawodowych, dobrze zorganizo-
wanych i materjalnie i technicz-
nie odpowiednio wyposazonych.
Juz dzisiaj lzby Rzemieslnicze
wymagaja od kandydatéw na
Grminatorow przedtozenia Swia-
dectwa poradni zawodowej, jed-
nakze wobec braku odpowied-
nio rozbudowanej sieci poradni
zawodowych przymus ten nie
moze by¢ rozszerzony na wszy-
stkich terminatoréw.

‘Rozwigzanie problemu porad-
nictwa zawodowego w najszer-
szem tego stowa znaczeniu na-
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lezy do zadanh ,Instytutu Badan
dla Rozwoju Rzemiosta w R. P.}
powotanego do zycia przez Zwig-
zek lzb Rzemie$niczych, w celu
prowadzenia badan, zmierzajg-
cych do podniesienia rzemiosta
pod wzgledem  technicznym,
gospodarczym, zawodowym i o-
Sswiatowym. Dla osiggniecia tych
celow Instytut postuguje sie mie-
dzy innemi nastepujacemi S$rod-
kami: tworzeniem instytutow
poradnictwa zawodowego i in-
stytutow psychotechnicznych,
oraz wspotdziataniem z istnieja-
cemi instytucjami poradnictwa
zawodowego i badan psycho-
technicznych.

W wyniku dziatalno$ci tegoz
Instytutu musi nastgpi¢ rozwig-
zania proMemu sieci poradni
zawodowych, wprowadzenie
jednolitych metod badahn psy-
chotechnicznych dla terminato-
rbw, a tem samem nastapi ra-
cjonalny naptyw miodziezy do
poszczegdlnych zawodéw zgod-
nie z potrzebami gospodarczemi,
nietylko rzemiosta, ale i Panst-
wa.

Kazimierz Jaroszewski.

Zaswiadczenie ksiqg handl.
(uproszczonych)

Wedtug przepisu § 64 rozpo-
rzadzenia Ministra Skarbu z dn.
19 wrzes$nia 1954 r. o wykonaniu
Ordynacji Podatkowej (Dz. U.
R. P. z r. 1934 Nr. 91, poz. 821)
ksiega uproszczona przewidzia-
na w 8§ 61 tegoz rozporzadzenia,

podlega zaswiadczeniu przez
mwiadze skarbowe | i Il instancji
albo przez organa samorzadu
gospodarczego.

Zaswiadczenia ksigg powinny
by¢ dokonywane w roku poprze-
dzajacym okres rachunkowy
(rok gospodarczy), na ktéry ma-
ja by¢ zatozone.

Powstaje pytanie, czy ptatnik,
ktéry poraZz pierwszy zaprowa-
dzi! ksiegi handlowe (uproszczo-
ne) w roku 1936 moze je za-
Swiadczy¢ w roku 1936?

Naturalnie tak, a wiec — wita-
Sciciel warsztatu rzemie$lniczego
ktéry zasSwiadczal uproszczone
ksiegi handlowe w dniu 20 sty-
cznia 1936 w lzbie RzemiesIni-
czej — moze wpisywaé do niej
doktadne tranzakcje pod datg
jednak nie 1 stycznia, lecz naj-
wczesnie — 21 stycznia 1936 r.
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Swiadectwa przemystowe dla zakladow
cukierniczych

Wobec zwrdécenia sie do Zwia-
zku lzb RzemieS$lniczych R. P.
Gechu Cukiernik6w Warszaw-
skich — Zwigzek wystosowat do
Ministerstwa Skarbu memorjat,
przesytajac réwnoczes$nie odpis
'‘egoz do Zwigzku Izb Przemy-
stowo - Handowych. Przytacza-

my ponizej uzasadnienie ztozo-
nego do Ministerstwa Skarbu
meniorjatu:

Z uwagi na niejednolitg a wy-
wotujgcg w niektérych wypad-
kach niepozadane narzekania
ze strony lojalnych ptatnikéw —
cukiernikéw (rzemieslnikow)
Praktyke urzedéw skarbowych
na terenie m. st. Warszawy co
do zaliczenia zaktadow cukierni-
czych do odnos$nych kategoryj
Swiadectw przemystowych
Zwigzek Izb RzemieS$lniczych R.
C przedstawit  Ministerstwu
Skarbu ponizszy poglad na oma-
wiang sprawe.

I. Prawo przemystowe.

Ustawa z dnia 10 marca 1934 r.
0 zmianie rozporzadzenia Pana
Prezydenta Rzeczypospolitej z
dnia 7 czerwca 1927 r. 0 prawie
przemystowem — w art. 142 za-
licza do rzemiosta réwniez i cu-
kiernictwo.

Rzemiosto cukiernicze jest u-
prawnione do wyrobu wszelkich
ciast deserowych, tortdw, ciast
kruchych, wafli, wyrobdw z cu-

kru, marcepanu, czekolady,
?mst tak z zaprawg owocowg
Jak i owocowych wogble, lo-

déw, kremow i napojéw chtodza-
cych, kekséw i herbatnikow czy-
li wszystkich wyrobéw, w kto-
rych przewaza nie maka, lecz
mne surowce, jak cukier, miod,
masto, mak, mleko, migdaty, o-
rzechy, owoce i przyprawy ko-
rzenne.

ii. Taryfa Swiadectw przemysto-

wych dla zaktadéw cukierni-

czych (zalgcznik do art. 23 usta-

wy o panstwowym podatku prze

mystowym — Dz. U. R. P. z dn.

M sierpnia 1934 r. Nr. 76 poz.
716).

O ile chodzi o zaktady cukier-
nicze, to obowigzujgca dotych-
czas taryfa Swiadectw przemy-

stowych — rozrdznia gtdéwnie
dwa rodzaje tych zaktadow:

a) cz. Il lit. A roz. VII taryfy
— zalicza cukiernie naréwni z
restauracjami, kawiarniami i
mleczarniami — do grupy zakia-
déw gastronomicznych.

Kategorja Swiadectwa prze-
mystowego jest $ciSle uzaleznio-
na od ilosci zatrudnionych oséb,
przyczem cukiernie, zatrudnia-
jace ponad 20 oséb, liczagc w tem
wiasciela i cztonkéw jego rodzi-
ny. majag obowigzek nabycia
Swiadectwa przemystowego |
kategorji handlowej, naréwni z
wielkiemi przedsiebiorstwami
handlu hurtowego — towarowe-
go, wzglednie duzemi instytucja-
mi finansowemi o wielomiljono-
wych obrotach, ktére zatrudniaé
mogg setki pracownikdéw.

b) cz. Il lit. C. roz. XIX tary-
fy — zalicza, miedzy innemi, za-
jecia rzemiesinicze i rekodziel-
nicze, t. zn. i pracownie cukier-
nicze, do rzedu przedsiebiorstw
przemystowych, nie wymienio-
nych w poprzednich 18 ustepach
taryfy.

Kategorje $Swiadectwa prze-
mystowego w pracowniach cu-
kierniczych uzaleznia sie od ilo-
§ci  zatrudnionych robotnikéw
(pracownikow). () ile chodzi o
wiasciciela pracowni cukierni-
czej i cztonkéw jego rodziny, to
osoby te zalicza sie do o0godlnej
ilosci pracownikéw wytgcznie
przy VIII kategorji Swiadectwa
przemystowego; w innych za$
wypadkach — przy ustawowym
obowigzku nabycia $wiadectwa
wyzszej kategorji — o0s6b tych
nie zalicza sie do liczby pracow-
nikéw czyli nie majg one wpty-
wu na kategorje Swiadectwa
przemystowego.

I11. Pracownie cukiernicze oraz
bezposrednio potgczone z niemi
cukiernie.
Najwieksze trudnos$ci wynika-
ja przy zaliczaniu cukierni do
odpowiednich kategoryj Swia-
dectw przemystowych w wypad-
kach. gdy pracownia cukierni-
cza taczy sie bezposrednio z sa-
ma cukiernig (zaktad sprzedazy)
w rozumieniu art. 11 i 14 ustawy

0 pafnstwowym podatku przemy-
stowym .

Trudnosci te, wzglednie roz-
bieznosci, polegajag przewaznie
na tem, ze przedstawiciel urzedu
skarbowego, zaleznie nieraz od
osobistego pogladu, zalicza nie-
kiedy w sposéb dowolny danego

pracownika, wzglednie wi#asci-
ciela przedsiebiorstwa i czton-
kow jego rodziny niekiedy do

cukierni, w innym za$ wypadku
do pracowni cukierniczej.

To tez ustalenie pewnego ro-
dzaju zasad w tym wypadku by-
toby nader wskazane.

1V. Pracownicy (robotnicy) w
pracowni cukierniczej.

Sprawe powyzsza normuje
8§ 100 rozporzadzenia Ministra
Skarbu z dnia 14 wrze$nia 1934
r. w sprawie wykonywania usta-
wy z dnia 15 lipca 1925 r. o pan-
stwowym podatku przemysto-
wym (Dz. U. R. P. z r. 1934 Nr.
85, poz. 770).

W mys$l powotanego § 100 roz-
porzadzenia — do liczby robot-

nikbw w  przedsiebiorstwach
przemystowych — nie zalicza
sie:

a) uczniow przemystowych,
ktéremi zawarto umowe w mysl
art. 116 prawa przemystowego;

1 pracownikéw umystowych,
zajetych w biurach przedsie-
biorstw przemystowych (buchal-
ter6w, korespondentéw i t. p.);

c) pracownikdw, zajetych do-

stawg do zaktadu przemystowe-
go paliwa, surowcéw it . p. oraz
rozwozeniem wytworzonych
produktow.

Z powyzszego bezspornie wy-
nika, ze, np. tacy pracownicy,
jak praczki, pomywnczki, chiop-
cy do posytek, wzglednie do roz-
noszenia wyrobow pracowni cu-
kierniczej—do innych zakladow
— nie moga by¢ zaliczani do licz
by tych pracownikéw zakiadu cu
kierniczcgo (warsztatu), o ktd-
rych wzmiankuje § 100 przyto-
czonego wyzej rozporzadzenia
Ministra Skarbu.

Réwniez staje sie aktualng
sprawa zaliczania kawiarek i
herbaciarek, t. j. czy nalezy je
wigcza¢ do liczby pracownikéw
cukierni czy pracowni cukierni-
czej.

Zdaniem Zwigzku lzb — kwe-
stje powyzszg nalezaloby uza-
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leznie catkowicie od stwierdze-
nia faktu ,czy pracownia cukier-
nicza tagczy sie bezposSrednio z
samg cukiernig (zaktadem sprze-
dazy) czy tego potgczenia niema.

W pierwszym wypadku Kka-
wiarki i herbaciarki winny by¢
zaliczone do liczby robotnikow
pracowni cukierniczej , w dru-
gim za$ — do personelu cukier-
ni (zaktadu sprzedazy).

Réwniez i kwestja zaliczenia
samego witasciciela pracowni cu-
kierniczej oraz cztonkéw jego
rodziny — wymaga uregulowa-
nia.

Zgodnie z obowigzujgca tary-
fa Swiadectw przemystowych —
wiasciciel i cztonkowie jego ro-
dziny brani sg pod uwage przy
okre$laniu kategoryj Swiadectw
przemystowych — wytgcznie w
tych przedsiebiorstwach prze-
mystowych, ktére majg obowig-
zek ustawowego nabycia Swia-
dectwa przemystowego VIII ka-
tegorji przemystowe]; w wiek-
szych przedsiebiorstwach nie sg
oni zaliczani do liczby pracow-
nikdw tych przedsiebiorstw (cz.
Il lit. C rozdz. XIX taryfy).

Zdaniem Zwigzku Izb Rze-
mieslniczych R. P. kwestje po-
wyzszg nalezatoby uregulowad
w sposOb nastepujacy:

a) o ile wiasciciel pracowni cu-
kierniczej posiada karte rzemie-
§lnicza — wtedy nalezatoby go
zaliczy¢ do liczby personelu pra-
cowni cukierniczej w zadnym
za$s wypadku do personelu cu-
kierni; w razie nieposiadania
tej karty — do pracownikéw cu-
kierni;

b) o ile chodzi o cztonkéw ro-
dziny wiasciciela pracowni cu-
kierniczej nalezatoby w kazdym
poszczegolnym wypadku stwier-
dzi¢, gdzie jest zajety stale kaz-
dy z cztonkéw rodziny, i w za-
leznosci od tego ustalenia, ktory
z nich winien by¢ zaliczony do
pracowni, wzglednie cukierni.
Dowolnos$¢ zaliczania od wypad-
ku do wypadku nie powinna
mie¢ miejsca.

V. Uwagi co do niewtasciwego

zaliczania do personelu cukierni
niektéorych przygodnie zauwa-
zonych w nich oséb oraz kwestja
zatrudniania bezrobotnych.

Wskazanem bytoby zwrdcenie
uwagi urzedow skarbowych jesz
cze na nastepujgce wypadki:
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tych cztonkéw rodziny, ktérzy w
nich nie pracujg, lecz ich obec-
no$¢ w czasie lustracji przedsie-
biorstwa zostata stwierdzona,
iip. syn wiasciciela cukierni w
Warszawie, rozmawiajacy tele-
fonicznie (student w Poznaniu);

b) aby nie zaliczano do statych
pracownik6éw o0séb, przychodza-
cych raz na tydzien, np. w cha-
rakterze kasjerki (dawna pra-
cownica cukierni, emerytka po
"0 latach pracy);

c) aby nie zaliczano do sta-
tych pracownikdéw pracowni cu-
kierniczej wzglednie cukierni
przydzielanych  przez Woje-
wddzkie Biuro Funduszu Pracy
na m. st. Warszawe bezrobot-
nych pracownikdéw w zawodzie
cukierniczym, o ile odno$ny
Urzad Skarbowy zostanie o tem
zawiadomiony przez Wojewddz-
kie Biuro Funduszu Pracy.

V. Swiadectwa przemystowe dla
cukierni oraz obcigzenie z tego
tytutu.

Jak to juz zaznaczyliSmy na
wstepie (p. II) — obowigzujgca
taryfa Swiadectw przemysto-
wych zaliczyta cukiernie do gru-
py przedsiebiorstw gastronomicz
nych narowni z zakladami re-
stauracyjnemi ze sprzedazg
trunkdéw, w ktorych kategorja
Swiadectwa przemystowego jest
§ciS$le uzalezniona od ilosci za-
trudnionych w tych zaktadach
0s6b najemnych wraz z wiasci-
cielem zaktadu i cztonkami jego
rodziny.

Taki stan prawny stwarza dla
zaktaddéw cukierniczych o wiele
trudniejsze warunki pod wzgle-
dem obcigzenia podatkowego w
Dorownaniu do przedsiebiorstw
handlu towarowego, w Kktdrych
iuz przy drugiej kategorji Swia-
dectw przemystowych dla przed-
siebiorstw handlowych mozna
zatrudnia¢ nieograniczong ilos¢
pracownikéw (subjektow han-
dlowych). Nadto, o ile w przed-
siebiorstwach handlu towarowe-
go do liczby pracownikéw (8§ 84
rozporzadzenia Ministra Skarbu
z dnia 14 wrze$nia 1934 r.) zali-
cza sie subjektéw handlowych)
(bierze sie pod uwage wiek, sta-
tos¢ zatrudnienia, rodzaj wyko-
nywanych czynnosci i t. p., przy-
czem chtopcow do posytek i po-
stugaczy nie uwaza sie za sub-
jektow handlowych), o tyle w

a) aby nie zaliczano do perso- cukierniach do liczby pracowni-

nelu zaktadow cukierniczych,

kéw zalicza sie wszystkie bez
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wyjatku osoby w tych zaktadach
zatrudnione wraz z ich wiasci-
cielami i cztonkami icli rodzin.

Jezeli sie ponadto uwzgledni
cene Swiadectwa przemystowe-
go w poszczegolnych kategor-
iach, to widzimy, ze cukiernia
zatrudniajgca w Warszawie, np.
razem 21 osob, ma obowigzek na
bycia Swiadectwa przemystowe-
go 1 kategorji handlowej za zk
3.700 wraz z dodatkami, wtedy,
gdy przy 20 osobach — cena
Swiadectwa wynosi zt. 740. — t.j.
20% ceny | kategorji a przy 10
osobach — zb. 148. — t. j. zale-
dwie 4% ceny Swiadectwa | ka-
tegorii handlowej.

W tych wiec warunkach staje
sie oczywisteni, ze obecne postu-
giwanie sie przy kwalifikowaniu
cukierni do odnos$nej kategorji
Swiadectwa przemystowego —
takiemi jedynie kryterjami, jak
zatrudnienie tej czy innej ilosci
0s6b. z pominieciem nawet zasad
8 100 rozporzadzenia Ministra
Skarbu z dnia 14 wrze$nia 1934
r., utrudnia normalng egzysten-
cje tej kategorji przedsie-
biorstw.

Ta jaskrawa nierbwnomier-
uo$¢ w obcigzeniu, jak wiadomo,
ma swoje obecne uzasadnienie
jedynie w fakcie obowigzywa-
nia dotychczas przestarzatej a
datujgcej sie jeszcze z czasOw
zaborczych taryfy Swiadectw
przemystowych. Taryfa taka by¢
moze miata w swoim czasie racje
bytu i to wtedy, kiedy podatek
przemystowy od obrotu, jak
i panstwowy podatek dochodo-
wy.

VIl. Swiadectwa przemystowe
na zaktady cukiernicze w okre-
sie sezonu letniego.

Niektore zaktady cukiernicze
rozszerzajg zakres swej dziatal-
nosci w okresie letnim w wypad-
kach posiadania odpowiednich
warunkow lokalnych (ogrdd-
ki). Wtedy zwiekszajg one swdj

personel przez zaangazowanie
wiekszej ilosci pracownikéw
(kelnerow), rekrutujacych sie

przewaznie z bezrobotnych.
Urzedy Skarbowe — na mocy
przepisow obowigzujacej usta-
wy o panstwowym podatku prze
myslowym — Zadajg nabycia
Swiadectwa przemystowego wyz
szej kategorji handlowej, t.j.
doptaty rdéznicy miedzy ceng
Swiadectwa nabytego na przed-
siebiorstwo state, a ceng odnos$-
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nego Swiadectwa wyzszej kate-
gorji, wobec sezonowego rozsze-
rzenia statego przedsiebiorstwa.

Zdaniem Zwiazku izb Rzemie-
$lniczych R. P. takie uregulowa-
nie sprawy nie jest stuszne cho-
ciazby z tego wzgledu, ze stawia
state przedsiebiorstwo w trud-
niejsze warunki podatkowe od
nowopowstatego réwniez na se-
znn przedsiebiorstwa, ktére na-
bedzie odpowiednie $wiadectwo
Przemystowe w stosunku do tej
ilosci os6b, jaka bedzie zatrud-
niona tylko w tym przedsiebior-
stwie sezonowym.

Gdyby wiec witasciciel cukier-
ni, zatrudniajacy stale w cukier-
ni 20 os6b personelu, otworzyt
na sezon letni cukiernie w mnem
miejscu poza lokalem statej cu-
kierni, i zatrudnit w niej 10 pra-
cownikow — wowczas obowigza-
ny bytby naby¢ za sezon (6 mie-
kcy) p6troczne Swiadectwo
Przemystowe Ili kategorji han-
dlowej; wtasciciel zas$ rozszerza-
jacy swag cukiernie na sezon let-
ni w lokalu statego zaktadu przy
jb  pracownikach obowigzany
Jest uisci¢ réznice miedzy ceng
po6trocznego Swiadectwa przemy
stowego 1 a Il kategorji handlo-
wej. W tym wypadku réznica ta
wyniesie zt. 1480, wtedy, gdy w
drugim wypadku, t. j. przy
otwarciu cukierni na sezon w in-
nem miejscu doptata do Swiade-
ctwa wyniesie sume zt. 74 (po6i-
roczne Swiadectwo Il kat. han-
dlowej).

~UI. § 98 Rozporzadzenia Mini-
stra Skarbu z dnia 14 wrze$nia
1954 r. w sprawie wykonania
ustawy z dnia 15 lipca 1925 r. o
Panstwowym podatku przemy-
stowym.

Wobec przedstawionych w po-
wyzszych ustepach  trudnosci
Przy zaliczaniu do odno$nych
Nategoryj Swiadectw przemysto-
wych pracowni cukierniczych
bezposrednio potaczonych z sa-
mg cukiernig oraz z uwagi na
Postanowienia art. 11 i art. 14
ustep ostatni ustawy o podatku
Przemystowym tudziez 8 57 przy
toczonego na wstepie rozporzg-
dzenia Ministra Skarbu — jedy-
Ucm wyjsSciem z tej sytuacji
1 tej tymczasowem uregulowa-
niem bytoby zastosowanie prze-
piséw przytoczonego wyzej § 98
rozporzadzenia co do obowigz-
ku nabywania S$wiadectw prze-
mystowych kategoryj handlo-
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wych dla cukierni potgczonej
bezposrednio z pracownig cu-
kiernicza. Za obrdt zakladu cu-
kierniczego (sprzedaz) nalezato-
by przyja¢ te czes¢ o0gblnego
obrotu pracowni i cukierni kto-
ra, przypadtaby na samg cukier-
nie.

IX. Reasumcja wysunietych
postulatéw:

Wysuwajagc przytoczone wy-
zej postulaty — Zwigzek Izb

Rzemie$lniczych R. P. zaznacza,
ze dotyczag one badz samych pra-
cowni cukierniczych badZz tych
pracowni cukierniczych, ktére
sg bezposrednio potaczone z cu-
kiernig (zaktad sprzedazy).

Postulaty Zwigzku lzb zmie-
rzajg do miarodajnego uregulo-
wania nastepujacych zagadnien e

1) Scistego okreS$lenia pracow-
nikéw (robotnikéw) w pracowni
cukierniczej (ustep 1V);

2) uwzglednienia postulatow,
wysunietych w ustepie V, w
szczegblnosci o ile chodzi o za-
trudnionych pracownikow bez-
robotnych, przydzielanych przez
Wojewddzkie Biuro Funduszu
Pracy;

3) unormowania obowigzku na
bywania $wiadectw przemysto-
wych dla pracowni cukierni-
czych bezpos$rednio potgczonych
z cukiernig (zakiad sprzedazy)
w mys$l zasad, wysunietych w
ust. VIII z tem, iz zasady tam po-
dane dotyczytyby rowniez i
pracowni cukierniczych bezpo-

$rednio potaczonych =z cukier-
nig w okresie sezonu let-
niego (rozszerzenie przedsiebior
stwa).

Uwaga:

Gdyby omawiany postulat nie
uzyskat aprobaty czynnikéw

miarodajnych, wtedy uwazali-
bySmy za stuszne i sprawiedliwe
wysuniecie innego  wniosku,
mianowicie zmierzajagcego do
zwiekszenia ilosci oséb, zatrud-
nionych w cukierniach bezpo-
Srednio potgczonych z pracow-
niami cukierniczemi w tych wy-
padkach, w ktérych obowigzuja-
ce ustawodawstwo podatkowe
wymaga nabycia na cukiernie
(zaktad sprzedazy) $wiadectwa
przemystowego | kategorji han-
dlowej. Za podstawe do wysunie
cia tego wniosku przyjmujemy
zasady okolnika Ministerstwa
Skarbu z dnia 21 listopada 1935
r. L. DV. 31634/4/35 w czesci, do-
tyczacej przyznania ulg przy na-
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bywaniu Swiadectw przemysto-
wych na rok 1956 dla przedsie-
biorstw przemystowych, przy-
czem, zdaniem Zwigzku Izb, ilos¢
zatrudnionych os6b w cukier-
niach, ktére majg obowigzek na-
bycia Swiadectwa przemystowe-
go | kategorji handlowej naleza-
toby zwiekszy¢ z 21 oséb do 35
0soOb, t. j. przyznaé takim cukier

niom ulgi, Kktére powyzszym
okoélInikiem zostalty przyznane
przedsiebiorstwom  przemysto-
wym V kategorji Swiadectw

przemystowych przy stosowaniu
silnikbw mechanicznych.

4) ewentualnego
wysunietych postulatéw, w razie
ich uznania przez, czynniki mia-
rodajne, do pracowni cukierni-
czych, wzglednie takich pracow-
ni, ktore bezposrednio taczg sie
z cukierniami (zaktadami sprze-
dazy) — przy dokonywaniu lu-
stracji  przedsiebiorstw przez
urzedy skarbowe pod wzgledem
nabycia wiasciwych Swiadectw
przemystowych na rok 1936.

W zwigzku z powyzej wysu-
nietemi postulatami — Zwigzek
izb Rzemie$lniczych R. P. uwa-
zatby za wskazane wydanie
przez Ministerstwo Skarbu za-
rzadzenia, nakazujacego prze-
prowadzenie lustracji przedsie-
biorstw pod wzgledem nabycia
wiasciwego Swiadectwa przemy-
stowego na rok 1936 w terminie
do konca maja 1936 r., aby w
tym roku nie mialy juz miejsca
wypadki jak w roku 1935, kiedy
urzedy skarbowe sporzadzaty'
protokoty w grudniu 1935 r. od-
nos$nie Swiadectw za rok 1935.
Uiszczenie bowiem rdznicy mie-
dzy ceng S$wiadectwa przemy-
stowego 1 kategorji handlowej
a kategorji Il w okresie ustawo-
wego terminu nabywania $wia-
dectw przemystowych juz na
rok 1936 przy ewentualnem na-
tozeniu kary— grzywny za nie-
wiasciwie nabyte na rok 1935
Swiadectwo przemystowe — w
wielu wypadkach moze zagrozic¢
egzystencji gospodarczej przed-
siebiorstwa.

Przedstawiajagc powyzsze po-
stulaty — Zwigzek Izb Rzemie-
Slniczych R. O. uwaza za sw0j
obowigzek nadmienié, iz Samo-
rzad Gospodarczy Rzemiosta nie
jest zwolennikiem obowigzuja-
cego dotychczas syrstemu pobie-
rania optat za Swiadectwa prze-

stosowani
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mys$lowe i karty rejestracyjne,
c.dyz system ten w wielu wypad-
kach krzywdzi zaréwno ptatni-
ka, jak i Skarb Panstwa. Z uwa-
gi na to, Zwiazek Izb przedsta-
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wit juz w dniu 13 maja 1935 r.
L. Pr. 8 16 Panu Ministrowi
Skarbu projekt reformy ustawy
0 panstwowym podatku przemy-
stowym.

O przedituzenie terminu nabywania Swiadectw

przemystowych i

kart

rejestracyjnych

na rok 1936

Zwigzek Izb Rzemieslniczych
R. P. wystapit do Ministerstwa
Skarbu z memorjatlem w sprawie
przedtuzenia terminu nabywania
Swiadectw przemystowych na r.
1936 — do dnia 15 stycznia 1936 r.
wigcznie.

W tej sprawie Zwig/ek Izb
migt na uwadze postanowienia
art. 27 ustawy o pafnstwowym po
datku przemystowym (Dz. U. R.
P. zdn. 31 sierpnia 1934 r. Nr. 76,
poz. 716), wedtug ktdrego Swia-
dectwa przemystowe i karty re-
jestracyjne winny by¢ nabywa-
ne w miesigcach listopadzie i gru
dniu, poprzedzajacych rok podat
kowy.

Aczkolwiek witasciciele pracow-
ni rzemiesdlniczych w przewaza-
jacej ilosci wypadkéw nabywajg
Swiadectwa przemystowe oraz
karty rejestracyjne w terminie
ustawowym, do czego nawotujg
je réwniez instytucje samorzadu
Gospodarczego Rzemiosta, to je-
dnak jeszcze nie na wszystkie
pracownie rzemiesinicze zostaty
nabyte Swiadectwa przemysto-
we na rok 1936.

Zwigzek lzb prosi Ministerstwo
Skarbu o zastosowanie na pod-

stawie art. 39 ustawy o paAstwo-
wym podatku przemystowym a-
nalogicznych ulg, jakie zostaty
przyznane na rok 1935 zarzadze-
niem Ministerstwa z dn. 31 sty-
cznia 1935 r. I, D. V 1529/35, t. j.
zaniechania przez urzedy skar-
bowe wdrazania postepowania
karnego za wykroczenia, przewi-
dziane w art. 181 8 1, 2 i 30 ordy-
nacji podatkowej, przeciwko
tym rzemies$inikom, ktorzy Swia-
dectwa przemystowe lub Kkarty
rejestracyjne na rok 1936 nabedg
w okresie do dnia 15 stycznia
1936 r. wigcznie, wzglednie umo-
rzenia natozcnych juz kar pie-
nieznych bez sktadania indywi-
dualnych podan.

Nie przesgdzajgc wynikow po-
wyzszego wy-tgpienia — radzi-
my nabywaé¢ jaknajspieszniej
Swiadectwa przemystowe, nie o-
czekujac terminu 15 stycznia
1936 r., a to tembardziej, iz wy-
korzystanie Swiadectwa przemy-
stowego ma Scisty zwigzek ze
zwolnieniem lokali warsztatéw
rzemie$lniczych od podatku od
lokali, o czem szczegétowo poin-
formowaliSmy o096t rzemiesini-
kow w N-rze 48/35 r. tygodnika
,Rzemiosto4

Konsekwencje niewykupienia w terminie
witasciwych sSwiadectw przemystowych?*)

Teza. Przepis art. 1 ustawy z
dn. 31 lipca 1924 r. poz. 721 Dz.
U. niema zastosowania w wypad-
kach niewykupienia w przepisa-
nym terminie wiasciwych Swia-
dectw przemystowych.

Wyrok Najwyzszego Trybu-
natu Administracyjnego z dn. 26
czerwca 1933 r. L. Rej. 4084/33.

POWODY.

Orzeczeniem z dn. 13 marca

1933 r. L. Dz. Y. 8804/1/33 Mini-

*) ,Przeglad Gospodarczy — organ
Centralnego Zwigzku Przemystu Pol-
skiego — zeszyt T, r. 1936”.

sterstwo Skarbu nie uwglednito
prosby D. Z. o odpisanie pobra-
nych kar za zwtoke przy dopta-
cie do Swiadectwa przemystowe-
go za 1931 r.

Decyzja ta jest przedmiotem
skargi do Najwyzszego Trybu-
natu Administracyjnego, w kté-
rej skarzacy zada zwrotu kar za
zwiloke, pobranych rzekomo nie-
stusznie, przy doptacie do Swia-
dectwa przemystowego za 1931
], podajac na uzasadnienie swej
skargi nastepujace zarzuty:

1) ze art. 35 ustawy o panstwo-
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wym podatku przemystowym
nie wspomina o obowigzku o-
ptaty odsetek, a jedynie o obo-
wigzku doptaty do ceny Swia-
dectwa przemystowego,

2) ze w mysl art. 35 ustawy o
panstwowym podatku przemy-
stowym doptata do Swiadectw
przemystowych z powodu za-
sztych zmian po dniu 1 lipca
nalezataby sie tylko w stosunku
po6trocznym,

3) ze odsetki nalezec sie winny
jedynie od dnia, w ktérym obrot
przekroczyt kwote 500.000 zt.

Najwyzszy Trybunat Admini-
stracyjny rozwazyt co naslepu-

"®Pozwana wtadza uzasadnia w
odpowiedzi na skarge obowigzek
strony z tytutu kar za zwtoke od
naleznosci za Swiadectwo prze-
mystowe powotaniem sie na
przepis art. 1 ustawy =z dn. 31
lipca 1924 r. poz. 721 Dz. U. o0 po-
bieraniu od zalegtosci w podat-
kach bezposrednich oraz w na-
lezytosciach stemplowych kar
za zwioke, odsetek za odrocze-
nie, tudziez kosztdw egzekucyj-
nych. Powotany przez pozwang
wiadze przepis ustawowy uwa-
za¢ kaze za zalegtosci nieuiszczo-
ne z winy ptatnika podatki bez-
posrednie. O ile chodzi o przed-
siebiorstwa skupu zawodowego,
do ktérych nalezy niespornie
przedsiebiorstwo skarzacej, pod-
stawe do okresSlenia kategorji
wymagane $wiadectwa stanowi
suma skupu, to jest suma, wyda-
na na zakup towaréw w ciggu
roku podatkowego. Zasada samo-
okres$lenia rozmiardw przedsie-
biorstwa obowigzuje i przy sku-
pie zawodowym, a przeto pilat-

nik, nabywajac  $wiadectwo
przemystowe z koncem roku,
poprzedzajagcego rok podatko-

wy, sam okre$la rozmiary przy-
sztych zakupdw i odpowiednio
iio tego nabywa Swiadectwo tej
lub innej kategorji. W razie je-
zeli suma skupu bedzie wieksza
niz przewidziana, ptatnik powi-
nien w mysl art. 35 ustawy o
panstwowym podatku przemy-
stowym doptaci¢ do ceny pier-
wotnie wykupionego S$wiadect-
wa.

Niedopetnienie przez ptatnika
powyzszego obowigzku daje wia
dzom podatkowym prawo zasto-
sowania postanowienia art. 98
ustawy o panstwowym podatku
przemystowym, to jest natozenia
na podatnika kary pienieznej
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do wysokos$ci trzykrotnej kwo-
ty, stanowigcej roznice miedzy
ceng witasciwego a posiadanego
Swiadectwa przemystowego nie-
zaleznie od natozenia na podat-
nika obowigzku nabycia witasci-
wego Swiadectwa przemystowe-

0. Zadnych dalej idacych san-

cyj ustawa o panstwowym po-
datku przemystowym nie prze-
widuje; nie naktada w szczegél-
nosci na ptatnika obowigzku pta-
cenia odsetek juz od momentu,
kiedy zaistniaty okolicznosci
faktyczne, uzasadniajace- obo-
wigzek wykupienia Swiadectwa
przemystowego, wzglednie $wia-
dectwa przemystowego wyzszej
kategorji.

O ile za$ chodzi o postanowie-
nia powotanej przez wiadze u-
stawy z dn. 31 lipca 1934 r., to w
zwigzku z okreSlong strukturg
podatku przemystowego, pobie-
ranego w formie Swiadectw prze-
mystowych, struktura, polegaja-
ca na przerzucaniu w catosci o-
znaczenia naleznosci podatkowej

RZEMIOStEO

na samookre$lenie podatnika z
zastrzezeniem dla wiadzy kon-
troli tego samookreslenia, przy
zastosowaniu sankcyj karnych
w razie mylnego wykonania od-
nosnych obowigzkéw przez ptat-

nika, nastepstwa, przewidziane
w tejze wustawie w wypad-
kach zalegtosci podatkowych,

nie moga byc¢ rozciggniete na po-
datnika, ktéry mimo zaistnienia
okolicznosci faktycznych, uzasa-
dniajagcych wykupno S$wiadect-
wa wyzszej kategorji, z wyku-
pieniem S$wiadectwa zwleka pe-
wien czas, wiadza za$- nie sko-
rzystata z uprawnien, przewi-
dzianych w art. 98 ustawy o pan-
stwowym podatku przemysto-
wym. W takim wypadku niema
bowiem jeszcze zalegto$ci w ro-
zumieniu art. 1 cytowanej usta-
wy.

Z powyzszych powodéw N aj-
wyzszy Trybunat Administra-
cyjny uchylit zaskarzong decy-
zje, jako niezgodng z ustawa.

Z orzecznictwa Najwyzszego Trybunatu
Administracyjnego

W sprawie amortyzacji

maszyn w przedsiebiorstwach

nieczynnych

WYCIAG.
Zwyroku N.T. A z dn. 14
pazdziernika 1935 r. L. Rej

1939/33 w sprawie ze skargi fir-
my ,Pierwsza GornoS$laska Fa-
bryka Tlenul Sp. z ogr. odp. w
likwidacji w Wetnowcu.

»Sam fakt, ze skutkiem niewy-
konywania przedsiebiorstwa ma
szyny byty nieczynne, nie uza-
sadnia jeszcze wniosku, ze nie
ulegty one zuzyciu. Okolicznosci
sprawy ani akta administracyj-
ne nie dajg podstawy do takie-
go twierdzenia, ani tez ustawa
nie wyklucza mozliwosci doko-
nania odpisbw na amortyzacje
w podobnych wypadkach. Skoro
skarzaca w odpowiedzi na de-
kret watpliwosci udzielita wyja-
$nien, twierdzac, ze maszyny,

cho¢ nieczynne uleglty pewnemu
zuzyciu, to stuszny jest zarzut
wadliwosci postepowania pole-
gajacy na tem, ze wiadza whrew
przepisowi art. 6 ust. 3 ustawy o
pod. dochodowym nie przestu-
chata biegtego na okoliczno$¢,
czy maszyny te ulegty w decy-
dujagcym dla wymiaru okresie
zuzyciu i w jakim stopniu.

Powyzszy wycigg Minister-
stwo Skarbu oko6lnikiem z dn.
27 grudnia 1935r. LDV 41725/2/35
przestato do wiadomosci wszy-
stkim Izbom Skarbowym, Urze-
dowi Wojewodzkiemu Slaskie-
mu (Wydziat Skarbowy) oraz
wszystkim Urzedom Skarbowym
(patrz Dz. Urzed. Min. Skarbu z
dn. 31 grudnia 1935 r. Nr. 36, poz.
840).
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Z Instytutu Badan dla Rozwoju Rzemiosta
Bibljografja rzemies$lnicza

Ogtoszony w jednym z ostat-
nich numeréw tygodnika ,Rze-
miosto" tymczasowy wykaz bi-

bljograficzny ksigzek z dzie-
dziny mularstwa obudzit za-
interesowanie w kotach  mi-
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strz6w mularskich oraz nauczy-

cieli i uczniébw szkét zawodo-
wych.
Do Instytutu Badan dla Roz-

woju Rzemiosta w R. P. nade-
szta m. in. prosba, aby w wyka-
zie bibljograficznym umieszczaé
nietylko ksigzki, ktore sg do na-
bycia na rynku ksiegarskim, ale
ponadto takze wydawnictwa wy-
czerpane w handlu, a znajduja-
ce sie w Bibljotece Instytutu
(Muzeum Rzemiost i Sztuki Sto-

sowanej). .
Poruszona réwniez zostala
sprawa wydawnictw zawodo-

wych w jezyku niemieckim lub
rosyjskim oraz czasopism zawo-
dowych.

Uznajgc celowos$¢ powyzszych
uzupetnien Instytut Badan dla
Rozwoju Rzemiosta uwzglednia
je juz w dalszym ciggu bibljo-
grafji z dziedziny mularstwa,
drukowanym ponizej i bedzie w
miare moznosci uwzgledniat w
w wykazach z dziedziny innych
rzemiost.

MULARSTWO
(cigg dalszy) *)

.Przeglad Budowlany**, — or-
gan Stow. Zaw. Przem. Budowl.
Warszawa, Widok 22.

»,Budowniczy**, organ Zw. St.
Budowniczych i Kierownikow
budowy R. P., Katowice, ul. Pocz
towa 16.

Jakob Heilpern. Nauka mular-
stwa. (str. 527). Warszawa 1894.
W bibljotece Instytutu (Muzeum
Rzemiost i Sztuki Stosowanej).

Inz. Witad. Hirszel. Przewod-
nik dla malarzy, czyli krdétki
zbiér najcelniejszych wiadomo-
§ci do nauki mularstwa nalezg-
cych. (str. 345). Warszawa 1873
— jak wyzej.

Jan Sas - Zubrzycki. Murarz
Polski. Wzory i przyktady pol-
skiego budownictwa ceglanego
dla odbudowy kraju. (str. 20, ta-
blic 40). Lwdéw 19i9. — jak wy-
zej.

Jan Sas - Zubrzycki. Sklepie-
nia polskie. (124 rysunki). 1926 r.
— jak wyzej.

K. Stadtmiiller. Stownictwo
rzemie$lnicze. Cz. X. Dziat bu-
dowlany. (str. 25). Nasza Ksiegar

NIA e 30 gr.
W. G. Bleichrodts. Meister -
Examen der Maurer und Zim-

merleute. (str. 261) z atlasem, za-

*) p. Nr. 50 ,,Rzemiosta™ z r. 1935.
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wierajgcym 16 tablic i przeszio
600 rysunkow. Weimar 1892. W
Bibljotece Instytutu (Muzeum
Rzemiost i Sztuki Stosowanej).

Prof. Adolf Opderbecke. Der
Maurer, (str. 381). 830 rysunkow

RZEMIOStEO

w tekscie i 23 tablice — jak wy-
zej.

Georg Bier. Der Maurer-Lehr-
ling. (str. 48). 100 rysunkéw w
tek$cie. — jak wyzej.

(D. ¢c. n)

Z ruchu wydawniczego

Kazimierz Jaroszewski. — O
dalszg reforme ustawodawstwa
spotecznego. — Warszawa, 1936,
Naktadem lIzby RzemieSlniczej
w Kielcach, str. 100. Cena zt. 1.80.

Nowa praca p. Kazimierza Ja-
roszewskiego porusza zagadnie-
nie ubezpieczen spotecznych w
rzemio$le, ktore w Swiecie rze-
miesSlniczym wzbudza od diugie-
go szeregu lat bardzo powazne
zastrzezenia. Nasze usiawodaw-
stwo socjalne nie uwzglednia w
najmniejszej mierze wiasciwos-

Przypominamy

o koniecznos$ci dokonania

| =4
wplaty za abonament tyg.

.Rzemiosto" za 1kw. 1936 r.

OTYLOSC
ostabia serce

Serca otytych, obtozone warstwg ttusz-
czu, pracujg z wysitkiem, wyczerpuja
sie i wczesniej odmawiajg postuszen-
stwa. Otyto$¢ spowodowana jest zig
przemianag materji albo zaburzeniem
czynnos$ci gruczotéw dokrewnych.

Ziota Magistra Wolskiego ,,Degrosa"”

zawieraja jod organiczny, znajdujacy

sie ' w morskiej ro$linie Yahanga, kté6-

ry pobudza organizm do spalania nad-

miernego tluszczu. Stosuje sie je prze-

ciwko otytosci i nie wymagajg rne
specjalnej djety.

ZIOLA ze znak. ochr. ,,DEGROSALL

do nabycia w aptekach i drogerjach
(sktadach aptecznych).
Wytwoérnia, Magister E. WOLSKI.

Warszawa, Ztota 14, m. 1

Ceny ogtoszen:

ci pojedynczych warstw spotecz-
nych i podcigga pod jeden stry-
ehiitee pracownika umystowego
i fizycznego, rzemieS$lnika, kup-
ca, przemystowca it. d. Niektore
kategorje skladek optacane sg
przez rzemiosto bez zadnego u
sprawiedliwienia a ponadlo u-
bezpieczenia pomijaja zupetnie
samo sinych rzemieS$lnikéw, mi-
mo, iz tendencje sg pod tym
wzgledem ws$rdéd nuh bardzo
zywe. W pracy swej autor odpo-
wiada na pytanie, czego rzemio-
sto ma sie domaga¢ od ubezpie-

KURSY
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czen i przeprowadza teze, iz win
ny one ulec reorganizacji w tym
sensie, aby odpowiadaty struktu-
rze rzemiosta.

Druga czesé wydawnictwa wy
petniajg praktyczne pouczenia
dla tych pracownikdw rzemiesl-
niczych, ktérzy podlegajg ubez-
pieczeniu wedtug obowigzuja-
cego ustawodawstwa. Zaréwno
pracodawca jak i pracobiorca
znajda tu wyczerpujgce informa
cje. Stad tez wyptywa dla zain-
teresowanych duza korzys$é, tem
wieksza, iz roszczenia rdznego
typu ubezpieczalni sg czesto nie-
uzasadnione. Praca p. Jaroszew-
skiego moze i winna ustrzec pra-
cobiorcow i pracodawcéw od nie-
usprawiedliwionych strat i dlate-
go powinna sie znalez¢ w reku
kazdego rzemiesinika.

Za wydanie ksigzki, nalezy sie
Izbie RzemieS$lniczej w Kielcach
petne uznanie.

KROJU

System wilasny nagrodzony srebrnym medalem na P. W. K, listem
pochwalnym p. Ministra Przemystu i Handlu, ztotym medalem przez

Izbe Rzemiesl. w Warszawie

i medalem ziotym przez Zwiqzek

Izb Rzemieslniczych R. P.
Aleksander Konieczny

autor

podrecznikow:

Kroju meskiego ,,Szkota Kroju“ cena zt. 15
Kroju damskiego ,,Nauka Kroju Damskiego" cena zt. 14

Zgtoszenia i informacje: ,,Kursy Kroju Ubran MesKich w Warszawie"

ALEKSANDER KONIECZNY, Warszawa, ul.

BielansKa 2, telefon 5-94-35

Zrodta zakupow wyrobéw rzemiesiniczych

CUKIERNIA |

Cukiernia Szwajcarska,
K. Briesemejster, Zgoda 2.
tel. 207-46.

DRUKARNIE |

Tytus Talikowski, tel. 2-31-92
Warszawa, ul. Krochmalna 47
| KRAWIECKIE ZAKLADY |

Stanistaw Cichocki
Palta gotowe ,

W-wa, Zérawin 28, tel. 9-07-17.

‘/i strony — z}. 300, Y3 — zt. 160, I/» — zt. 85, *, — zi. 45, Vie — z}. 22.50.

K- Mnciak,
Kredytowa 10, tel. 2-79-77.

St. Korsak i Fr. Patubski
Wierzbowa 9, tel. 286-12.

| MALARSTWO | SZYLDY |

Edmund Przybytkowski
Nowy Swiat 44, tel. 2-17-62.

OPRAWA OBRAZOW |

Pracownia ram, oprawa obrazow
Fr. Maszewski
Nowy Swiat 61, tel. 2-27-25.

W teks$cie 25% drozej
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