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Cztonkowie Towarzystwa Wiascicieli

Realnosci otrzymujg to pismo bezpta-

tnie. - Dla niecztonkéw abonament

roczny 6 Koron (sze$¢). - Numer po-
jedynczy 50 halerzy.

REALNOSCI. -

Redakcya i administracya:
Ulica Karmelicka L. 15, 1. p.

WYCHODZI RAZ NA MIESIAC.

Ogtoszenia przyjmuje Administr. Kra-
kowianina, Karmelicka 15, I. p. Od miej-
sca za wiersz drobnym drukiem (petit)
20 h. - Przy zamdwieniach statych zna-
czny opust. - Nadestaue 60 h. za wiersz.

Biuro Towarzystwa Wiascicieli Realnosci znajduje sie przy ulicy Karmelickiej L. 15, 1-sze pietro i otwarte jest dla

cztonk6éw codziennie od godziny 9 do 12 przedpotudniem

i od godziny 3'/2 do 5 popotudniu z wyjatkiem

niedziel i dni Swiagtecznych.

Syndyk Towarzystwa Wsiascicieli Realnosci

Dr. FRANCISZEK MUSSIL

ADWOKAT
przy ulicy Karmelickiej L 15, .1-sze pietro

udziela bezptatnie wszelkich informacyi i porady

prawnej w sprawach podatkowych i skarbowych

codziennie od 3% do 5 popotudniu. Z wyjatkiem
niedziel i Swiat.

Wskutek uchwaly Wydziatu wniesiono do wyso-
kiego Sejmu krajowego, na rece J. E. Pana Namiest-
nika krajowego w dniu 10. lutego b. r. nastepujaca
petycye:

Wysoki Sejmie!

Poniewaz Prezydyum Magistratu miasta Krakowa
nie uznato za wiasciwe udzieli¢ podpisanemu Towa-
rzystwu wiascicieli realnosci w Krakowie do opinii
uchwalonego przez Rade miasta w dniu 19. stycznia
b. r. projektu noweli do 8§ 16. ust. bud. miasta Kra-
kowa tak, iz Towarzystwo to nie miato wcale moznosci
przedtozy¢ Prezydyum Magistratu m. Krakowa swoich
uwag odnosnie do tak waznego projektu ustawowego
dotyczacego najzywotniejszych interesow catego ogo6tu
wiascicieli realnosci tak dotychczasowego jak i wiel-
kiego Krakowa, i podpisane Towarzystwo wrecz owym
projektem i odnos$ng uchwalg Rady miasta zostato
zaskoczone, przeto podpisane Towarzystwo wiascicieli
realnosci w Krakowie opierajagc sie na § 2. swego
statutu, ktory opiewa: ,celem Towarzystwa" jest obrona
i popieranie wspdlnych interesdw wtiascicieli realnosci
w Krakowie przez podawanie petycyi do wiadz kra-
jowych i wszelkich wog6le ciat reprezentacyjnych
w sprawach realnosci dotyczacych”, wnosi do wyso-
kiego Sejmu nastepujacg petycye: z uprzejmag prosha
o taskawe wprowadzenie do uchwali¢ sie majgcego
przez wysoki Sejm projektu noweli do § 16. ust. bud.
m. Krakowa tych zmian, ktére w interesie ogo6tu

wtasdcicieli realnodci
zawarte.

Przedewszystkiem musimy zauwazy¢, ze cata sty-
lizacya owego projektu nie odpowiada wymogom ko-
dyfikacyi.

Stylizacya bowiem pojedynczych paragraféw nie
jest wecale Scista, jasna, przeciwnie dopuszcza ona ro-
zmaite’ sposoby ttomaczenia i powoduje watpliwosci
co do wiasdciwego znaczenia owych przepisow.

Zaznaczy¢ nalezy, ze w owym projekcie powinno
by¢ zaznaczone wyraznie, ze rewizya planu regulacyj-
nego miasta odbywaé sie powinna co jaki$ czas, np.
co 15 lat (jak jest w Monachium), dalej podnie$¢ na-
lezy, ze w projekcie nalezalo wyraznie zaznaczyé ro-
znice miedzy dwoma kategoryami ulic:

aj ulice w interesie publicznym, komunikacyjnym
tu nie mozna w zadnym razie zwala¢ wszystkich ko-
sztow urzadzenia ulicy na prywatne osoby,

b) ulice w interesie prywatnym
powstate, a przy tych ulicach koszta urzadzenia ulic
zupetnie stusznie ponosi¢ winni prywatni, w ktérych
interesie ulice te zostajg otwarte.

Nalezy zauwazy¢ tutaj, ze ulice szersze ponad
15 metréw powinny by¢ zaliczone bezwarunkowo do
ulic kategoryi pierwszej — czyli, ze koszta urzgdzenia

W niniejszej petycyi sg

takiej ulicy powinna w przewaznej czesci poniesc
gmina. Przechodzagc do poszczeg6lnych paragrafow
owej noweli zaznaczy¢ nalezy odnos$nie do § 16. a,

ze z kosztéw urzadzenia ulicy nalezy bezwarun-

kowo wytgczy¢ koszta kanalizacyi i ko-
szta wodociggu.

Doda¢ tu nalezy takze, ze nalozenie na osoby
prywatne kosztow kanalizacyi w tak og6lnikowem

brzmieniu —jak to czyni 6w paragraf —moze byc¢ dla
wiascicieli realno$ci bardzo niebezpieczne, gdyz ten
okdInikowy przepis moze doprowadzi¢ do samowoli
ze strony Magistratu, skoro w ustawie nie sg okre-
$§lone normalne wymiary kanatu, ani ceny budowy,
a wiadoma powszechnie jest rzeczg, ze koszta budowy
kanatu moga by¢ najrozmaitsze poczawszy od K 20.—
za 1 metr biezacy — az do K 100 i wyzej. Zawarte
w tym paragrafie maximum szerokos$ci ulic 20 metréw
jest za wielkie i powinno by¢ znizone bezwarunkowo
na 15 metrow.

spekulacyjn



Ad. § 16. b. Paragraf ten jest bardzo niejasny.
W szczeg6lnosci brak tutaj okre$lenia, czyjag witasnoscig
maja by¢ te 10 m., ktére oddziela¢ bedg ulice od tej
realnosci prywatnej, ktéra ma ptaci¢ za prawo frontu.
W paragrafie tym powinno by¢ powiedziane ze grunt
(ktéry ma ptaci¢ za prawo frontu), odlegty o 10 m.
od ulicy musi jednak zawsze przytyka¢ do linii regu-
lacyjnej, a plac miedzy nim, a ulicg musi by¢ gmin-
nym a nie prywatnym, gdyz w przeciwnym razie ten
prywatny mogtby zabudowaé 6w front i zabraé temu,
ktéry gminie zaptacit za prawo frontu 6w front, czyli
ze wowczas owo prawo frontu statoby sie illuzoryczne.
Co sie tyczy § 16. c., nalezy zauwazy¢, ze na kom-
pleksach gruntow jeszcze niezabudowanych, lub stabo
zabudowanych nalezy sie stara¢ o sytuowanie ulic
0 ile mozno$ci w kierunku pod 45° do linii biegnacej
ze wschodu na zachdd, lub z pdéinocy na potudnie,
a to celem unikniecia frontu doméw wystawionych na
poinoc i pozbawionych stonca.

Nalezy takze wymagac¢ od budujgcych kumulacyi
przynajmniej dwu sasiadujgcych ze sobg podworcow.
Niepotrzebnem jest rowniez ograniczenie minimum
frontu na 12 m. (skoro zupeinie wystarczajgcym pod
tym wzgledem jest front 8 m.,, a nawet 7*2) co ma
miejsce szczegOlniej wtedy, gdy kto$ chce zabudowac
parcele domem prywatnym wylacznie dla siebie. Ze
taka diugos¢ frontu zupeinie jest wystarczajgcg do-
wodzi tego dom przy ul. Diugiej w Krakowie pod
L. 16. p. Kuczynskiego blacharza, ktéry nie ma nawet
catych 7 m. frontu, a przedstawia sie bardzo dobrze.

Réwniez niepotrzebnem jest oznaczenie minimum
powierzchni parceli gruntowej na 350 m. kwadra-
towych.

Zbyt wielkie wreszcie oznaczono minimum po-
wierzchni dla pojedynczych blokéw zabudowanych do-
mow na 10.000 m.

Co sie tyczy § 16. h. to przedewszystkiem ela-
stycznym jest przepis oznaczajgcy termin objecia przez
gmine ulicy prywatnej po zabudowaniu przynajmniej
50% diugosci obustronnych frontéw ulicy.

Oto niestusznem jest, azeby termin objecia ulicy
czyni¢ zaleznym od okolicznosci, ktore wcale nie lezg
w mocy parcelujgcego.

Wiasciciel gruntu, ktéry urzadza ulice moze po-
spieszy¢ sie z rozsprzedarza gruntow przy tej ulicy
potozonych, ale w zaden spos6b nie ma i nie bedzie
miat mozno$ci zmuszenia nabywcéw owych parcel,
azeby je czy to w jakim$ terminie z géry oznaczonym,
a ten mniej jak jaknajrychlej zabudowali. Doswiadcze-
nie uczy, ze zabudowanie 50°/0 dtugosci obustronnych
frontdw ulicy, trwaé moze kilkadziesigt lat, a w takim
razie, wedtug projektu gminy m. Krakowa, 6w biedny
wiasciciel gruntu bytby obowigzanym przez caly ten
czas owa ulice swoim kosztem czysci¢, oSwietlaé¢ i w sta-
nie nalezytym utrzymywaé. W paragrafie tym nie jest
tez wcale blizej okreslonym rodzaj kanalizacyi i rodzaj
oSwietlenia owych ulic, kwestya wodociggow i t. d.

Termin objecia ulicy prywatnej przez gmine na-
lezy oznaczy¢ najp0zniej na 3 lata, po zupetnem urza-
dzeniu ulicy przez witasciciela, gdyz takie postanowie-
nie jedynie moze by¢ uwazane za sprawiedliwe.

Zalaczajac wreszcie pod 1. pismo fachowe po-
Swiecone architekturze i budownictwu pod tytutem
»Architekt" za miesigc styczen 1910 r., powotujemy
sie w zupetnosci na fachowy i gruntowny artykut
w piSmie tern zawarty, pochodzacy od wybitnego zna-

wcy, jakim jest inzynier i geometra cywilny p. Ta-
deusz Niedzielski byty inzynier Magistratu miejskiego.

Protokd6t spisany dnia 26. stycznia 1910 r. na
posiedzeniu Wydziatu w lokalu przy ul. Karmelickiej
L. 15. na parterze.

Obecni: prezes Dr. Bobilewicz Adam; wicepre-
zes Winiarz Jan; sekretarz: Dr. Mussil Franciszek,
P. p. Butelski Jan, Czapnicki Leopold, Hoffman Hen-
ryk, Stawieriski Karol, Stachowski Stanistaw, Zelenski
Gabryel Stanistaw; zastepca: Eber Herman. Nieobe-
cno$¢ usprawiedliwit p. Dr. Steinberg, reszta cztonkdéw
nieobecnosci nieusprawiedliwita. Poczatek o godzinie
530 wieczér.

Porzgdek dzienny.

1) Omoéwienie sprawozdania na walne zgromadze-
nie. 2) Sprawozdanie rachunkowe za r. 1909. 3) Inne
sprawy bedace na porzadku dziennym walnego zgro-
madzenia w dniu 31. stycznia 1910 r. 4) Sprawa stro-
z6w. 5) Whnioski cztonkow.

1) Wydziat jednogtos$nie uwolnit sekretarza od
czytania protokotu z ostatniego posiedzenia.

2) Prezes omawia nowele do ustawy budowlanej,
nadmienia, ze przed posiedzeniem Rady miejskiej, na
ktore miata przyjs¢ pod obrade ta nowela, nie mdgt
zwotaé Wydziatu, a to z tego powodu poniewaz za-
proszenie na posiedzenie Rady miejskiej rozestano
Radcom wraz z projektem noweli w poniedziatek 17.
stycznia b. r., a posiedzenie Rady m. odbyto sie juz
we $rode dnia 19. stycznia b. r. Prezydyum miasta
mimo petycyi Wydzialu Towarzystwa, nie udzielito
niestety projektu noweli Towarzystwu do rozpatrzenia.
Po ozywionej dyskusyi w ktdrej zabierali gtos p. p.
prezes Dr. Bobilewicz, radca Stachowski, p. p. Stawien-
ski i inz. ZeleAski i inni, uchwalono, aby komisya
ztozona z p. p. prezesa i radcy Stachowskiego i bu-
downiczego p. Krzyzanowskiego zbadata materyat do-
tyczacy noweli, poréwnata podobne ustawy obowia-
zujagce w innych miastach i postawita odpowiednie
wnioski na nastepnem posiedzeniu Wydziatu. Na wnio-
sek inz ZeleAskiego uchwalono zastrzedz sie stanowczo
w obec prezydyum miasta przed podobnem zaskocze-
niem Wydziatu w przysztosci w tak waznej sprawie.

3) Prezes podal do wiadomosci tres¢ listu posta
Zieleniewskiego w sprawie wniesienia petycyi do mi-
nisterstwa handlu o pozwolenie doprowadzania bitego
miesa rumunskiego dla Krakowa. Na wniosek prezesa

uchwalono jednogto$nie wniesienie takiej petycyi na
rece p. posta Zieleniewskiego.
4) Prezes podaje do wiadomosci, ze odbyc¢ sie

majacy dnia 25. stycznia b. r. we Wiedniu wiec dele-
gatow wszystkich Towarzystw realnosciowych w Au-
stryi (Reichsverbandstag) zostat odroczony, do czasu
gdy Rada Panstwa obrady swe rozpocznie.

5) Prezes zawiadomit Wydziat, ze prezes ekono-
micznego zwigzku wiascicieli realnoSci zgtosit sie do
niego z propozycya przyjecia cztonkéw ekonomicznego
zwigzku do naszego Towarzystwa. Wydziat uchwalit
aby sie zwroci¢ do p. Dra tepkowskiego, aby propo-
zycye swojg przedstawit na pisSmie i zalgczyt statut
zwigzku ekonomicznego.

6) W zalatwienie 1-go punktu porzadku dzien-
nego, przedstawit sekretarz Dr. Mussil w slreszczeniu
sprawozdanie majgce by¢ odczytane na walnem zgro-
madzeniu dnia 31. stycznia 1910 r., ktére Wydzial do
wiadomosci przyjat, a zarazem uchwalit Wydziat na
wniosek inz. Zelefiskiego, aby wydrukowaé krotkie
sprawozdanie, umieszczajgc w niem skiad Wydziatu



i komisyi rewizyjnej w latach 1909/10, poda¢ krotka
dziatalno$¢ Wydziatu i komisyi w okresie sprawozda-
wczym, zestawi¢ obecny stan cztonkéw w pordwnaniu
ze stanem za Kkilka lat wstecz, sprawozdanie kasowe
oraz preliminarz budzetu na r. 1910. W celu zredago-
wania takiego sprawozdania wybrano komisye w skiad
ktérej weszli p. p. prezes Dr. Bobilewicz, wiceprezes
radca Winiarz, sekretarz Dr. Mussil i p. StawienAski.

7) Celem zbadania rachunkéw uchwalono, aby
sekretarz Dr. Mussil zaprosit komisye rewizyjng, ktérej
skarbnik p. Hoffmann przedstawi¢ ma zestawienie ra-
chunkdw.

8) Odnosnie do 4. punktu porzadku dziennego
przedstawit sekretarz Dr. Mussil wypracowany przez
niego regulamin dla dozorc6w domdéw. Wydziat uchwa-
lit przekaza¢ sprawe te komisyi redakcyjnej do ostate-
cznego zatatwienia, z tern aby z zatatwienia tej sprawy
zda¢ sprawozdanie na jednym z najblizszych posiedzen
Wydziatu.

Po wyczerpaniu porzagdku dziennego
prezes posiedzenie o godzinie 8 30 wieczor.

Protok6t spisany dnia 27. stycznia 1910 r. na
posiedzeniu komisyi statutowej w lokalu przy ul. Kar-
melickiej L. 15. na parterze. Obecni: prezes Dr. Bobi-
lewicz Adam, sekretarz Dr. Mussil Franciczek, Dr.
Schrager lzydor (jako goscie), Czapnicki Leopold, Eber
Herman.

Po przeczytaniu obecnego statutu Towarzystwa
wiascicieli realnosci omawiano poprawki, ktdre bytyby
wskazane wrazie przytgczenia sie do Towarzystwa wia-
Scicieli realnosci, komitetu organizujagcego osobne To-
warzystwo dla Dz.: VII. i VII., uchwalono, aby sekre-
tarz Dr. Mussil zredagowat w mys$l proponowanych
uchwat uzupetniony statut, i takowy przestat p. Drowi
Schragerowi.

Po przedstawieniu tego statutu przez dra Schra-
gera komitetowi dla Dz.: VII. i VIII. i po przystgpie-
niu cztonkéw grupujgcych sie okoto Towarzystwa ma-
jacego sie zatozy¢ dla Dz.: VII. i VIII. do Towarzystwa
wiascicieli realnosci uchwalono przedstawié¢ sprawe do
ostatecznego zatatwienia Wydziatowi Towarzystwa wia-
Scicieli realno$ci.

Na tern posiedzenie zamknigto.

Protok6t ze zwyczajnego walnego zgromadzenia
odbytego dnia 31. stycznia 1910 r. w sali Rady miej-
skiej.

zamknat

Porzgdek dzienny.

1) Zagajenie. 2) Odczytanie protokotu z ostatniego
walnego zgromadzenia. 3) Sprawozdanie z czynnoSci
Wydziatu za r. 1909 i udzielenie absolutoryum. 4) Spra-
wozdanie kasowe za r. 1909 i udzielenie absolutoryum.
5) Whnioski cztonkdw.

1) Obrady przy udziale przeszto 100 cztonkow
zagait prezes Dr. Bobilewicz, o godzinie 545 m. wie-
czorem, witajac przybytych i zaznaczajgc iz Towarzy-
stwo rozwija sie coraz pomysiniej, czego dowodem
wzrastajgca ciggle liczba cztonkéw. Towarzystwo stoi
w przededniu nowej epoki i nowych zadan ze wzgledu
na przytgczenie okregéw podmiejskich i utworzenie
wielkiego Krakowa. Nalezy sie spodziewaé, iz z tg
chwilg powiekszy sie rowniez zakres dziatania Towa-
rzystwa.

Nastepnie przedstawit najwazniejsze momenta
z dziatalnosci Towarzystwa w roku sprawozdawczym.

2) Dr. Bobilewicz udzielit nastepnie gtosu sekre-
tarzowi Towarzystwa Drowi Mussilowi, ktory odczytat
protokdt z ostatniego walnego zgromadzenia, oraz od-

czytat sprawozdanie z czynnosci Wydziatu Towarzystwa
za rok 1909, a raczej za czas od 2. maja 1909 r. do
31. stycznia 1910 r., a to ze wzgledu, ze ostatnie walne
zgromadzenie odbyto sie 2. maja 1909 r. na ktérem
ztozono sprawozdanie po dzied 2. maja 1909 r. i na
ktorem dokonano wyboru nowego Wydziatu.

Sekretarz przedstawit sktad nowego Wydziatu
i prezydyum podatl do wiadomosci, ze Wydziat agendy
swoje rozdzielit pomiedzy poszczegdélne komisye jako
to komisye statutowg, redakcyjng, bankowga, podatkowa,
komisye do potgczenia sie z ekonomicznym zwigzkiem
wiascicieli realnosci, komisye do potaczenia z zydow-
skiem Towarzystwem wiascicieli realnosci.

a) Wydziat odbyt w czasie od 2. maja 1909 r.
do 31. stycznia 1910 r. posiedzen 7. a mianowicie
w dniach 5. maja, 22. wrze$nia, 5. pazdziernika, 6. li-
stopada, 25. listopada 1909 r., 13. stycznia i 26. sty-
cznia 1910 r. W dniu 9. pazdziernika 1909 r. odbyt
sie w sali Rady miasta og6lny wiec witascicieli realno-
§ci, nadto odbyto sie kilka posiedzern poszczeg6lnych
komisyi, oraz kilkanascie posiedzen prezydyum.

W okresie sprawozdawczym zajmowat sie Wy-
dziat i komisye nastepujgcemi sprawami:

b) Celem zajecia stanowiska co do akcyi loka-
torow przeciwko wilascicielom realnosci, wydat Wy-
dziat odezwe do wiascicieli realno$ci oraz odbyt w dniu
9. pazdziernika 1909 r. w sali Rady miejskiej wiec
wiascicieli realnosci. Wiec odbyt sie bardzo powaznie
przy nader licznym udziale wiascicieli realnosci (okoto
300) oraz p. p. Postdw do Rady Panstwa. Wiec spo-
wodowat pewne uspokojenie w walce wytoczonej ze
strony lokatorow wtiascicielom realnosci. Wi#asciciele
realnosci idacy dotad luzem uznali potrzebe organiza-
cyi i przystapili tez zaraz na wiecu w znacznej liczbie
do naszego Towarzystwa. W czasie od 9. pazdziernika
1909 r. przystgpito do Towarzystwa 197 nowych czlon-
kéw, tak, ze obecnie liczy Towarzystwo 377 czltonkdéw
zwyczajnych i trzech honorowych, a zatem liczbe jakiej
nigdy przedtem w czasie swego kilkunastoletniego
istnienia nie liczyto.

C) Wydziat przez swojg dziatalno$¢ niedopuscit
do utworzenia sie osobnego Towarzystwa dla wiasci-

cieli realnosci z Dz.: VII. i VIIl. i spowodowal, ze
nastgpito porozumienie sie z komitetem, ktérv miat
zamiar zorganizowaé¢ dla Dz.: VII. i VIIl. osobne To-
warzystwo. Sprawa potlaczenia znajduje sie obecnie

w stadyum przygotowawczem, zwilaszcza co do zmiany
w pewnych kierunkach obecnego statutu. W niedtugim
czasie odbedzie sie ostateczne w tej sprawie posiedze-
nie Wydziatu, poczem zwotane zostanie nadzwyczajne
walne zgromadzenie celem uchwalenia zmiany statutu.

d) Wydziat uchwalit wydawanie wtasnego organu
majacego wychodzi¢ raz na miesigc pod nazwg Kra-
kowianin i doreczanie takowego cztonkom Towarzystwa
bezptatnie. Pismo to przeznaczone specyalnie dla spraw
wiascicieli realnosci obchodzacych —wyklucza wszelkg
polityke.

Wydawnictwo Krakowianina zostato przyjete zy-
czliwie przez szersze kota wiascicieli realnosci, a dowo-
dem tego jest, ze po wyjsciu numerdéw w listopadzie
i grudniu przystgpito przeszto 100 nowych do Towa-
rzystwa cztonkdw.

€) W listopadzie 1909 r. udat sie caly Wydziat
do prezydenta m. Krakowa, a prezes Dr. Bobilewicz
przedstawit panu Drowi Leo szereg postulatow wiasci-
cieli realnosci, nastepnie wniost Wydziat do prezydyum
stot. krél. m. Krakowa na piSmie obszerny memoryat



dotyczacy ustnie przedstawionych postulatbw. Memo-
ryat ten zostat wydrukowany w Krakowianinie Nr. 2,
tre$¢ tegoz zatem sz. cztonkom jest wiec znana.

f) Wydziat uchwalit zwota¢ w najblizszym czasie
wiec wiascicieli realnosci, celem zapoznania P. T. wia-
Scicieli realnosci z nowym projektem reformy podat-
kéw domowych.

g) Jak w poprzednich latach tak i tego roku ko-
rzystato wielu cztonkow (okoto 200) z porady prawnej
u Syndyka — zwilaszcza w kwestyi podatku domowo-
czynszowego, podatku osobisto-dochodowego, podatku
rentowego, ustawy o nalezyto$ciach prawnych, oraz
spraw dotyczacych najmu; w kilkunastu wypadkach
interweniowat Syndyk imieniem cztonkéw Towarzystwa
w c. k. administracyi podatkdow.

h) Cztonkowie korzystali nadto z bezptatnego
ogtaszania za posrednictwem krakowskiego biura ogto-
szen oraz wynajmu mieszkan i sklepow, mieszkan be-
dacych do wynajecia w ich domach.

i) Wydziat zajat sie réwniez wydaniem regula-
minu dla dozorcow domow, regulamin ten zostat juz
opracowany i przekazany komisyi redakcyjnej do osta-
tecznego zredagowania, poczem zostanie w Krakowia-
ninie wydrukowany.

j) Réwniez opracuje Wydzial w najblizszym cza-
sie regulamin domowy oraz nowe Formularze dla
umow najmu.

3) Odnosnie do 4. punktu porzadku dziennegaca Winiarz Jan,

skarbnik p. Hoffman przedtozyt sprawozdanie kasowe,
z ktorego sie okazato saldo na korzy$¢ Towarzystwa
z dnia 31. grudnia 1909 r. w kwocie 1203 K 82 h.
zarazem przedstawit preliminarz budzetu na r. 1910.

Po przyjeciu do wiadomosci przez walne zgro-
madzenie sprawozdania Wydziatu i po udzieleniu abso-
lutoryum kasowego rozwineta sie obszerna dyskusya
nad sprawg uchwalonej przez Rade miejskg noweli
budowlanej. Wiekszo$¢ moéwcow (p. p. Miedniak Dr.
Schrager i inni) ostro wystepowata przeciw uchwalonej
noweli, jako krzywdzacej ogét wiascicieli realnosci
przez natozenie na nich nowych ciezarow. Dotyczy to
gtéwnie potgczen kanatowych i budowy nowych bru-
kéw, ktérych koszta, wediug nowej ustawy, ponosié
majg w czesci wiasciciele realnosci, przyczem z wielu
stron nadto wyrazono ubolewanie, ze prezydyum mia-
sta nieporozumiato sie wprzéd w tej sprawie z Wy-
dziatem Towarzystwa wiascicieli realnosci.

Dr. Schrager stawia wniosek aby walne zgroma-
dzenie jak najrychlej wystatlo w tej sprawie petycye do
Sejmu, a wydziat dotozyt wszelkich staran, aby ustawa
ta nie uzyskata mocy obowigzujagcej. Dr. Bobilewicz
zaznaczyt ze Wydzial Towarzystwa ustawg budowlang
zostat zaskoczony i nie maégt na czas przedsiewzigc
zadnych krokéw, aby uchwale Rady miejskiej zapo-
biedz. Usitlowania moéwcy w Radzie miejskiej, aby
uchwate w tej sprawie odroczono, nie odniosty skutku
i nowela z pewnemi poprawkami uchwalonemi na
wniosek D. B. przestana zostata do Sejmu, gdzie czy-
nione sa usilne starania o jej aprobate.

Dalej oSwiadczyt mowca, ze Wydziat juz na po-
siedzeniu w dniu 26. stycznia b. r. uchwalit wybraé
komisye, ktora po zbadaniu ustaw budowlanych miasta
Lwowa, Berna, Pragi i innych, powezmie odpowiednie
uchwaty i poczyni stosowne kroki. W razie przekonania
sie, ze ustawa budowlana w Krakowie odbiega od za-
sad, na jakich ustawy budowlane w innych miastach
oparte zostaly, wéwczas Wydzial Towarzystwa wystapi
ze swojemi postulatami na odpowiedniej drodze, celem

uchylenia od wiascicieli realnosci nowych ciezarow

P. p. radcy Stachowski i Ritterman wyrazili zda-
nie, ze jest rzecza zupetnie stuszng, aby interesowani
wiasciciele realnosci, parcelujagcy obszary pod budowy,
ponosili koszta urzgdzenia ulic, brukéw, potgczen ka-
natowych i t. p.

R. m. Miedniak w odpowiedzi p. p. Stachow-
skiemu i Rittermanowi wskazat, ze ciezary przewidziane
nowg ustawa budowlang odnoszg sie takze do wtasci-
cieli dawno juz istniejacych realnosci, a nie tylko na
nowych parcelach powstajagcych zwiaszcza gdy chodzi
0 zastgpienie istniejgcych brukéw innerni.

W dalszym ciggu obrad postanowiono rowniez
zwroci¢ sie do prezydyum miasta w sprawie znizenia
ceny gazu, ktéra w poréwnaniu z innemi miastami
jest wygdérowana.

Zebranie skonczyto sie apelem p. radcy Nemetza,
wzywajacym wszystkich wiascicieli realnosci do soli-
darnego wspoidziatania i przystepowania do Towarzy-
stwa wiascicieli realnosci.

Po wyczerpaniu porzadku dziennego prezes po-
dziekowat uczestnikom za przybycie, zamkngt posie-
dzenie o godzinie 830 wieczor.

Protok6t spisany dnia 21. lutego 1910 r. z po-
siedzenia Prezydyum odbytego w mieszkaniu prezesa
Dra Bobilewicza przy ul. Stawkowskiej L. 1.

Obecni: prezes: Dr. Bobilewicz Adam, wiceprezes:
sekretarz: Dr. Mussil Franciszek,
oraz zaproszeni: Dr. Lepkowski Karol, prezes krajowego
zwigzku ekonomicznego wiascicieli realnosci. Swiderska
Marya, cztonek Wydziatu tegoz Towarzystwa. Nieobe-
cno$¢ usprawiedliwit radca cesarski p. Niemetz Alojzy,
réwniez cztonek wydziatu kraj. ekonom, zwigzku wia-
Scicieli realno$ci.

Wskutek propozycyi uczynionej przez Dra Lep-
kowskiego o przyjecie do Towarzystwa wiascicieli
realnosci cztonkdéw krajowego ekonomicznego zwigzku
wiascicieli realnosci, omowiono sposéb i warunki tego
potaczenia sie. Po przedstawieniu przez Dra tepkow-
skiego propozycyi w imieniu Wydziatlu krajowego
zwigzku ekonomicznego wiascicieli realnosci, ktorg
uwazat za jeden ze sposobOw potgczenia sig, postano-
wiono sprawe przedstawi¢ Wydziatlowi Towarzystwa
wiascicieli realnosci do rozpatrzenia i do powziecia
w tym kierunku uchwaly i zakomunikowania odpo-
wiedzi prezesowi kraj. ekonom, zwiazku wiascicieli
realnosci.

Na tern posiedzenie o godzinie 7 ‘/a wieczér zam-
knieto.

Wydzial Towarzystwa wiascicieli realnosci wnidst
w dniu 2 marca b. r. do Wysokiego Prezydyum mia-
sta Krakowa na rece Jasnie Wielmoznego Pana Pre-
zydenta Dra Leo nastepujgce:

PRZEDSTAWIENIE.

Jasnie Wielmozny Panie Prezydencie!

Podpisane Towarzystwo wiascicieli realnosci w Kra-
kowie zostato bardzo nie mile dotkniete faktem, — ze
Wysokie Prezydyum miasta — mimo prosby tego To-
warzystwa rzeczowo i gruntownie uzasadnionej w me-
moryale wniesionym do Prezydyum miasta w dniu
26 listopada 1909 r. — nie uznatlo za wskazane udzie-
lic nam projektu do noweli do § 16 ustawy budowni-
czej dla miasta Krakowa do poprzedniego zbadania,—
lecz z pominieciem naszej opinii w tej tak
waznej i najzywotniejszych interesow



wszystkich wtascicieli realnos$ci tak ma-
tego jak wielkiego Krakowa dotyczacej sprawie, —
spowodowato uchwalenie owego projektu przez Swie-
tng Rade miasta w dniu 19 stycznia b. r. W tym
wzgledzie musimy zauwazy¢, — ze takie pomijanie
opinii naszego Towarzystwa, — ktore jest legalng re-
prezentacya ogo6tu wiascicieli realnosci w Krakowie
i w mys$l swoich statutow powotane jest do obrony
i popierania spélnych interesow wtasci-
cieli realnos$ci, nie moze lezeé winteresie
ani,Wysokiego Prezydyum ani w intere-
sie Swietnej Rady miasta.

Musimy tez stanowczo zastrzedz sie pizeciw temu,
aby nas pomijano w tego rodzaju sprawach i aby nas
w przysztoSci z podobng ustawg miano zaskoczyc!

Jezeli zadamy, — aby Przeswietne Prezydyum
miasta udzielato nam wszelkie projekta ustaw i rozpo-
rzadzen dotyczacych intereséw wiascicieli realnosci —

do opinii — to tylko dlatego, — abySmy mieli mo-
zno$¢ poddac je rzeczowej, przedmiotowej i fachowej
ocenie, — przyczem dotychczasowe nasze zachowanie

sie daje chyba PrzeSwietnemu Prezydyum dostateczng

gwarancye, ze przy tej ocenie owych projektéw be-
dziemy umieli zawsze pogodzi¢ stuszne interesa wia-
Scicieli realnosci z potrzebami i wymaganiami gminy.

Lepiej w kazdym razie bedzie, — jezeli owe pro-
jekta — wprzod nim sie stang uchwata Swietnej Rady
czy Magistratu — bedg rzeczowo badane przez Towa-
rzystwo wiascicieli realnos$ci, niz zeby po uchwale Rady
staty sie przedmiotem ostrej, namietnej nieraz moze
krytyki szerokich sfer obywatelstwa naszego miasta —
objawianej czy to na wiecach czy w prasie lub t. p.

W obec tego zywimy nieptonng nadzieje, ze Prze-
Swietne Prezydyum miasta w przysztosci zechce przy-
chyli¢ sie do naszej prosby w owym memoryale za-
wartej i udziela¢ nam bedzie zawsze owe projekta
ustaw i rozporzadzen do fachowego i rzeczowego zao-
piniowania.

Pozwolimy sobie wreszcie zauwazy¢, ze w Wie-
dniu np. Prezydyum miasta nie tylko udzielito tamtej-
szemu Towarzystwu wiascicieli realnosci projekt nowej
ustawy budowniczej do opinii, ale nadto wydelego-
wato na posiedzenia Wydziatlu Towarzystwa dwdch
reprezentantow Magistratu ktérzy byli w Magistracie
miasta Wiednia referentami odnosnego projektu no-
weli budowniczej t. j. starszego radce budowniczego
Henryka Goldemunda i sekretarza Magistratu Dra Wolf-
ganga Madjera. — Ot6z obaj ci reprezentanci Magi-
stratu miasta Wiednia brali udziat w posiedzeniach
Wydziatu Towarzystwa witascicieli realnosci w Wiedniu,
ktore sie odbyty w dniach 25 listopada i 2 grudnia
1909 r. oraz 7 i 13 stycznia 1910 r. posSwieconych
obradom nad owym projektem i udzielali w czasie
obrad wszechstronnych wyjasnien.

Tak postepujg w, stolicy Parstwa!

U nas inaczej, — inaczej, — inaczej!

Od P. Radcy cesarskiego, Dyrektora krakowskiego
towarzystwa Zaliczkowego urzednikéw p. Alojzego
Niemetza, cztonka naszego Towarzystwa otrzymaliSmy
nastepujagce pismo z proshg o umieszczenie.

Czynigc temu zado$¢ Redakcya o$wiadcza, ze
Wydziat Towarzystwa wiascicieli realnosci w Krako-
wie — zapatrywanie swe co do uchwalonej przez
Swietng Rade miejskg a nastepnie Wysoki Sejm no-
weli do & 16 ustawy budowniczej dla miasta Krakowa
wyrazit juz w memQryale wniesionym w dniu 10 lu-
tego b. r. do Sejmu na rece p. Marszatka krajowego

hr. Badeniego, a ktéry to memoryat zamieszczony jest
dostownie w tym numerze.

Nowela do ustawy budowlanej — ktéra dla mia-
sta Krakowa przez Rade miejskg zaprojektowana a przez
Sejm w dniu 16 lutego b. r. uchwalona zostata zanie-
pokoita wielu juz z tego powodu, ze tak Magistrat,
bez jakiejkolwiek polemiki w dziennikach wystgpit
nagle z projektem ktorego tres¢ nawet wszystkim Ra-
dnym znang nie byia.

Poniewaz postanowienia tej
nie tak zte jak to ogolnie
interesowanym bodaj
stawic.

Ustawa budowlana dla miasta Krakowa z dnia
18 lipca 1883 L. 63 obejmowata dotad tylko postano-
wienia co do ksztattu i potozenia budowy od strony
ulicy a w szczegolnosci jezeli wypadato cofnaé¢ sie po
za granice wiasnosci budujacego, lub tez przed nig
wysungé, wtedy gmina budujgcego a wzglednie budu-
jacy gmine stosownie wynagrodzi¢ byt winien. — To
tez kto chciat swoje grunta nalezycie spieniezy¢ to wy-
starczyto aby dotyczacy odstapit gminie pare sazni
gruntu pod gosciniec a gmina przez to samo przyjmo-
wata na siebie obowigzek wybudowania dobrej drogi,
urzadzenia kanatu utozenia chodnika, oSwietlenia i czy-
szczenia.

Przez nowele do ustawy budowlanej zmieniono
tres¢ 8 16 o tyle ze kto chce na przestrzeni przydzie-
lonej do wielkiego Krakowa swoje grunta przez par-
celacye spieniezy¢ ten musi sie poddaé innym posta-
nowieniom a mianowicie po mysli 8 16 h. wnoszacy
prosbe o zezwolenie na otwarcie lub uregulowanie
ulicy oraz na podziat grantéw winien; a) gminie od-
stapi¢ bezplatnie i wstanie wolnym od wszelkich dtu-
gow i ciezaréw hipotecznych przestrzenie potrzebne do

ustawy sg znowu
krytykuja przeto chcemy
w  krétkosSci tre$¢ tychze przed-

utworzenia nowych ulic i placow do szerokosci 20
metrow.
b) Nowo utworzong lub uregulowang ulice swo

kosztem dla publicznego uzytku urzadzié, czysci¢, oSwie-
tla¢ i utrzymywaé w stanie nalezytym az do objecia
przez gmine, a objecie nastagpi z chwilg zabudowania
przynajmniej 50% dtugosci obustronnych frontéw ulicy.

Za$ do urzadzenia ulicy nalezg nastepujace ro-
boty: 1) doprowadzenie gruntu do oznaczonego przez
magistrat poziomu.

2) Wykonanie toru jezdnego jako tez kraweznikow.

3) Wykonanie kanafizacyi i gruntu.

Z tego sie okazuje, ze dotychczasowi wiasciciele
realnosci nie tylko zadnych wiekszych ciezarbw pono-
si¢ nie beda, —'ale przeciwnie przez przetozenie wy-
datkbw na urzadzenie ulic na parcelujgcego, ktore do-
tad gmina ponosita, zwolni ogo6t od ciezaréw, ktore
dla wygody i zyskéw jednostki dotad ponosita —a ten
znéw bardzo dogodnie podzieli sie z tymi, ktérzy od
niego grunta nabywa¢ beda. Zarzadzenie byto bardzo
na czasie gdyz z dniem 1 kwietnia b. r. rozpoczng sie
spekulacye z parcelami na wielkg skale, ktore przypra-
wityby gmine na wielkie wydatki.

Wreczenie dyplomu cztonka honorowego b. Prezesowi
Drowi Konstantemu Lipowskiemu.

W d. 12. lutego b. r. udata sie deputacya wydziatu
Tow. wiascic. realn. ztozona z pp. Prezesa Dra Bobilewi-
cza, Wiceprezesa Radcy ces. Winiarza i Radcy m. Sta-
chowskiego do mieszkania b. Prezesa Tow. P. Dra
Konstantego Lipowskiego celem wreczenia Mu dy-



plomu cztonka honorowego. — Wreczajagc Panu Drowi
Lipowskiemu dyplom — dzieto wybitnego artysty ma-
larza Karola Frycza — przemo6wit w serdecznych sto-
wach Prezes Dr Bobilewicz podnoszac zastugi poto-
zone dla Towarzystwa przez bytego diugoletniego Pre-
zesa. — W odpowiedzi na to P. Dr Lipowski podzie-
kowat za dyplom i przyrzekt takze nadal w przyszio-
§ci opiekowac sie Towarzystwem i otacza¢ go swa zy-
czliwoscig, pomocg i rada.

Na wiec delegatdw wszystkich Towarzystw realno-
sciowych w Austryi ktdry odbedzie sie w Wiedniu
w dniu 11 marca b. r. wyjechali z naszego Towarzy-
stwa Pp. Prezes Dr Bobilewicz, Wiceprezes Radca Wi-
niarz, i Sekretarz Dr Mussil.

Czlonkowie, ktorzy wstgpili do Towarzystwa

wiascicieli realnosci po wyjsciu ,,Krakowianina”
Nr. 3. i 4.

1 Swierzynski Stanistaw, dyrektor budownictwa miej-
skiego,

2. Starzenska hr. Helena z Biesiadeckich,

3. Dudzik Stanistaw,

4. Langrod Edward,

5. Mrazek Mieczystaw,

6. Ginowa Zdzistawa,

7. Lehner Marya,

8. Kuczynski Franciszek,

9. Krecina Jozef,

10. Hemplowa Kazimiera z Dwernickich,

11. Grunwald Roman,

12. Grunwald Kopel i Elka,

13. Fedegriin Ozyasz,

14. Frotnmer Feon i Helena,

15. Kalczynski Jozef i Salomea,

16. Knapinski Fudwik i Amalia,

17. Banaszkiewicz, dr Witold,

18. Fimanowski Fucyan,

19. Wawreczkowa Sydonia,

20. Penczakiewicz Aleksander i Marya,

21. Ziemianski Bolestaw,

22. Mastowski Teofil i Antonina,

23. Perlberger Samuel i Schenker Jozef,

24. Kobler Ferdynand i Feja,

25. Werber Maurycy Antoni,

26. Rzepecka Wanda,

27. Myszkowski Stanistaw i mat. Henryk,

28. Myliusowa Emalia,

29. Hajdukiewiczowa Jozefa,

30. Miczkowski Bronistaw,

31. Ziarkowa Marya i Trembecki Antoni,

32. Wojcicki Adam i Wanda,

33. Legowska Helena,

34. Kiritzler Jézef i Henryk,

35. Klugerowa Stefania,

36. Zawiejski Jan, radca
miejski.

37. Kijakowa llona,

38. Czunko Adam,

39. Czunko Karol.

40. Gorska Janina.

budownictwa i architekt

Rozmaitosci.

Do umieszczenia na hipoteki realnosci na drugiem
miejscu po Banku lub Kasie kilka sum wiekszych lub
mniejszych na umiarkowany procent. Wiadomos$¢ w Biu-
rze Towarzystwa, Karmelicka F. 15 I p.

W biurze Towarzystwa znajduje
wykaz kilkunastu doméw nowych i starszych (do
przebudowy z 18-letniem uwolnieniem), oraz parcel
bedacych do sprzedania, jako tez poszukiwanych
do kupna.

sie

Do sprzedania w catosci lub czeSci kompleks
parcel w przedtozeniu nowo powstaé majacej ulicy —
Smolenskiej jako tez w Czarnej Wsi. - Wiadomo$¢
w biurze Towarzystwa, Karmelicka F. 15 I p.

Hausherrenzeitung z 15 lutego 1910 r. w Nrze
537 umiescita bardzo doniostego znaczenia artykut
pod tytutem:

Zabezpieczenie przysztego czynszu

ktéry to ponizej przettomaczony z niemieckiego po-
dajemy :

,C. k. Sad krajowy we Wiedniu wydat nastepu-
jace godne uwagi orzeczenie w sprawie zabezpieczenia
przysztego czynszu.

W sprawie A. T. zastagpionej przez Adw. Dra E.
R. przeciwko K. G. zmienia sie wskutek rekursu pierw-
szej uchwate c. k. Sadu powiatowego Feopoldstadt I.
z 24 lipca 1909 r. V. Ill. 6/09, ktérg odmoéwiono wnio-
skowi rekurentki na dozwolenie tymczasowego zarzg-
dzenia i wydaje sie nastepujagce tymczasowe za-
rzgdzen ie:

Celem zabezpieczenia roszczenia na zabezpiecze-
nie czynszu po mysli § 1101 u. c. ptatnego w dniu
1 sierpnia b. r. w kwocie K 450, ktorg to pretensyg
rosci sobie p. A. T. na zasadzie umowy najmu prze-
ciw p. K. G, zakazuje sie temu ostatniemu usuwania
sprzetow ruchomosci obecnie w zajmowanym sklepie
i mieszkaniu sie znajdujacych, — lub w ogdle w jaki-
kolwiek sposOb rozporzadza¢, — ktéryby maogt utru-
dni¢ lub uniemozliwié urzeczywistnienie prawa zastawu
p. A. T. Niemniejsze tymczasowe zarzadzenie wydaje
sie na czas, dopoki p. A. T. nie bedzie w moznosci,—
dochodzi¢ swego ustawowego prawa zastawu najpo-
zniej jednak do 15-go pazdziernika 1909 r.

Wykonanie tego zarzadzenia bedzie zaniechanem,
a zarzadzenie juz wykonane bedzie uchylonem jezeli
p. K. G. ztozy do Sadu kwote K 500 wyraznie koron
piecset.

Poleca sie p. A. F. aby do 15-go sierpnia 1909 r.
wykazata, ze o pretensye ktdrag sobie rosci, wniesiono
do Sadu pozew i wniosek o0 opisanie ruchomosci
w lokalu najmu dotyczacym sie znajdujagcych, - w prze-
ciwnym razie bowiem wydane zarzadzenie uchylonem
bedzie.

Uzasadnienie.

Istnienie rozszerzenia o czynsz ptatny 1 sierpnia,
a zarazem whniosek podajagcej o dochodzenie uzyska-
nego po mysli § 1101 u. c. ustawowego prawa zastawu
na ruchomosciach do mieszkania wniesionych odno-
$nie do tego czynszu po tegoz zapadtosci, — uprawdo-
podobnione zostato przez dotaczony a przez przeci-
wnika podpisany list z datg Wieden 3 maja 1909. —



Zachodzi uzasadniona obawa, ze zrealizowaniu rozsze-
rzenia grozi niebezpieczenstwo przez usuniecie rzeczy
podlegajgcych zajeciu, — poniewaz rzeczy moga by¢
przechowane w miejscu nieznanem stawiajgcej wnio-
sek o dozwolenie tymczasowego zarzadzenia, ze za$
przeciwna strona zamierza ruchomos$ci usungC, jest
uprawdopodobnionem zeznaniami przestuchanych przez
pierwszego sedziego Swiadkow.

Zapatrywania sedziego pierwszego, ze istnienie
rozszerzenia dajgcego prawo do opisania ruchomosci
z 8§ 1101 u. c. nie daje prawa do zadania dozwolenie
tymczasowego zarzadzenie, — sprzeciwia sie brzmie-
nie § 381 O. E.

Nalezato w obec tego, — zmieni¢ uchwate pierw-
szego sedziego i dozwoli¢ tymczasowego zarzgdzenie'l

Zmiany w stanie posiadania realnosci
w miescie Krakowie za miesigc styczen 1910 r.

I. Przez kontrakt kupna:

1. Parcele gruntowg przy ul. Rakowickiej lwh. 1227
w dzieln. VI. nabyli Psachie Muller i Augustyn
Muller po 12 od Salomona, lzaaka, Samuela, JO-
zefa, Kolmana, Abrahama, Leiba i Nichny Bau-
mingeréw, oraz Roni z Baumingeréw Breitowej
za 40.000 Kor.

2. Parcele grutowg przy ul. Rakowickiej Iwh. 2476
w dzieln. VI. nabyt Dawid Gronner od Majera
Hofstadtera, Jak6ba Rothhirscha i Adolfa Wein-
griina za 17.220 Kor.

3. Parcele gruntowga przy ul. Rakowickiej lwh. 2480
w dzieln. VI. nabyli Neuman Maksymilian i Sa-
bina po potowie od Majera Hofstadtera, Jakdba
Rothirscha i Adolfa Weirigriina za 20.45905 Kor.

4. Parcele gruntowe przy ul. Zygmunta Augusta
lwh. 2483 i 2633 w dzieln. VI. nabyta Stanistawa
Czarnecka od Henryka Matuszewskiego za 25.000 k.

5. Dom jednopietrowy z ogrodem przy ul. Straszew-
skiego 1 s. 10a. w dzieln. Ill. nabyt Teodor Hof-
man od Dra Bolestawa Skorczewskiego za 100.000 k.

6. Parcele gruntowa przy ul. Krowoderskiej Iwh.
2745 w dzieln. V. nabyli Jozef Kwicinski i Olga
Wojtyczko po potowie od Albina Aleksandra Za-
sadzkiego za 70.000 Kor.

7. Dom dwup. przy ul. Krowoderskiej 1s. 19 w dzieln.
V. nabyta Marya Kwicinska od Albina Aleksan-
dra Zasadzkiego za 96.000 kor.

8. Dom dwup. przy ul. sw. Sebastyana 1 s. 124
w dzieln. VI. nabyli Lazar i Feigla Krengel po
potowie od Salomona i Perli Markowitzow za
133.000 Kor.

9. Dom jednop. przy ul. Kupa 1s. 141 dzieln. VIII.
nabyta Sara Eintracht od Bruchy Reiner i Salo-
mei Goldman za 19.000 kor.

10. Dom parterowy przy ul. Starowislnej 1 s. 78
w dzieln. VI. nabyli Roman Grunwald i Emalia
Kleinberger po potowie od Adolfa i Lotti Kleinow.

11. Dom dwup. przy ulicy Grzegérzeckiej 1 s. 234
w dzieln. VI. nabyta Lotti Margulies od Nach-
mana Englaudera za 113.000 Kor.

12. Parcele gruntowg przy ul. Dietlowskiej lwh. 2730
nabyty Regina Schanker i Marya Ruchla Blumen-
feld po potowie od Emila i Reginy Lerneréw za
22.934 Kor.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

Dom jednop. przy ul. Ditlowskiej 1 s. 373 w dzieln.
VIII. nabyli Sara Dunkelblum i Jozef Safir po po-
towie od Leiba Schénfelda i Bernarda Schlesin-
gera za 26.400 Kkor.

Parcele gruntowg przy ul. tobzowskiej wydzie-

long Iwh. 1783 w dzieln. IV. nabyli i przytaczyli
do swej realnosci Iwh. 2712 Marya i Maryan
Domagalscy, Wincentyna Kubiczkowa i Aleksan-

dra Woliczkowa od Gminy m. Krakowa za 645 k.
Parcele gruntowa przy ul. Zygmunta Augusta
lwh. 2479 w dzieln. VI. nabyt Szczepan Rakisz od
Majera Hofstadtera, Jakéba Rothhirscha i Adolfa
Weingruna za 22.888 kor.

Dom dwup. przy ul. Siemiradzkiego 1 s. 208
w dzieln. IV. nabyt Andrzej Szklarski od Heleny
Mikuszewskiej za 85.000 kor.

Dom jednop. przy ul. Krowoderskiej 1 s. 269
w dzieln. V. nabyli Julian i Anna Tokarzowie od
Maryi Staszazyk za 37.000 Kor.

Dom dwup. przy placu Dominikanskim 1 s. 489
w dzieln. I. nabyli Samuel, Anna, Dawid, Mojzesz
Anisfeldowie po % czeSci od Reginy Stambutko
za 138.000 Kor.

Parcele gruntowg przy ul. $w. Jana Iwh. 1043
w dzieln. I. nabyta Gmina m. Krakowa od Zgro-
madzenia PP. Prezentek za 84.683 Kkor.

Dom dwup. przy ulicy Felicyanek 1s. 49 w dzieln.
Ill. nabyli matoletni Zofia i Bolestaw Mayslowie
od Salomei Breiterowej za 110.000 kor.

Dom parterowy przy ul. Szlak 1 s. 180 w dzieln.
V. nabyli Adam i Michalina Piaseccy od Maryi
Bernackiej za 40.000 kor.

Dom dwup. przy ul. $w. Wawrzyrica 1 s. 398
w dzieln. VIII. nabyli Emil i Regina Lernerowie
Calela i Tauby Zabneréw za 65.000 Kor.

Il. Przez inne umowy.

Dom parterowy przy ul. Warszawskiej 1 s. 135
w dzieln. V. wartosci 16.000 kor. otrzymat Cy-
pryan Kamecki od Wawrzyhca Kamuckiego.

Dom dwup. przy ul. Lenartowicz® I. s. 144 w dzieln.
IV. nabyli cesyag praw spadkowych Dr Adam
i Adela Lardemerowie po +/2 czeSci od Augusty
Hendrich spadkobierczyni Juliusza Hendricha.

I1l. Przez Smieré wtasciciela.

Potowe domu dwup. przy ulicy Krakowskiej 1 s.
27 w dzieln. VIII. wartosci 47.667 kor. otrzymata
w spadku po bt p. Mojzeszu Dawidzie Rubin-
steinie, Feigla z Fislowitzdw I-0 Klarmanéwa 2-0
Rubinsteinowa.

Dom jednop. przy ul. Krakowskiej 1s. 53 w dzieln.
VIIIl. wartosci 69.060 kor. otrzymali w spadku po
bt. p. Abrahamie Gronnerze, Rachela Rappaport,
Blume Garfiinkel, Estera Ratzker, Helena Labin
i Marya Scheller, oraz lzaak, Wiktorya, Jako6b
i Aron Gronnerowie.

Dom jednop. przy ul. Garncarskiej 1s. 20 w dzieln
IV. wartoSci 43.419 kor. otrzymal w spadku po
$p. Olimpii Seipeltowej, Roman Seipelt.

Potowe domu jednop. przy ul. $w. Krzyza 1s. 462
w dzieln. . wartosci 30.07740 kor. otrzymali
w spadku po $p. Wilhelmie Wezyku, Marya Sze-
linska, Ludwika, Feliks, Franciszek, J6zef i Micha-
lina Wezykowie po 16 czesci.



ZAKELAD TAPICERSKO-DEKORACYJNY taczny magazyn kuchennych, przed-
A. RYBINSKI i R PALKA \Aﬁokojowych i biurowych mebli oooo

Krakéw, ul. Basztowa L. 19 (obok Akad. Sztuk Pieknych) E. PLESSNER KRAKOW
' SZEWSKA 21.
STORY DO OKIEN i ROLETY . .
Wykonanie sumienne i trwate. — Ceny umiarkowane. Pierwszy krakowski

Zaktad czyszczenia aparatem

rD A rn\/iA « W krakowie,

JAN DEMBINSKI HL K ALU V FLORYANSKAG)l(Z].)(Z o

SPECYALNOSC CZYSZCZENIA OKIEN i BRAM.
blacharz

Pierwsza krajowa Pralnia chemiczna

konces. instalator wodociggéw w Krakowie, . o
® i artystyczna Farbiarmia  ®

Sklep ul. Garbarska 26 — Pracownia ul. Karmelicka 17.

Urzadza wodociagi, fazienki, klozety, pokrywa Krakoéw, Floryanska 16.
dachy i naprawia najdoktadniej po cenach

konkurencyjnych. ADOLF SCHWARZBARD

Kosztorysy bezptatnie. = = SKLAD SZKtLA, PORCELANY i LAMP
KRAKOW, ULICA SZEWSKA 9 (W PODWORCU).

Biuro posrednictwa pracy strozow w Krakowie

ulica Zwierzyniecka L. 7.

Poszukuja posady:

1. Stréz inteligentny, zonaty, z 1. synkiem 6-letnim, wy- 7. Lokaj i str6z, miody, inteligentny, zonaty, bezdzietny,
kazujacy sie chlubnemi $wiadectwami, rzemie$inik. majacy dobre Swiadectwa.

2. Stréz zonaty 3 dzieci, wykazujacy sie chlubnemi $wia- 8. Ogrodnik istr6z, w $redn. wieku, majacy dobre $wiad.
dectwami, wyrobnik. 9. Str6z zonaty, bezdzietny, majgcy diugoletnie $wiad.

3. Kucharz, kawaler, inteligentny, posiadajgcy dobre 10. Praczka w sile wieku, umiejgca elegancko prasowac.
Swiadectwa z duzych domodw. 11. Stangret w $rednim wieku zycia, kawaler lub wdowiec.

4. Obstugaczka, wdowa, w $rednim wieku, znajgca sie 12. Str6z zonaty, inteligentny, majacy dtugoletnie $wiad.
dobrze na gotowaniu. 13. Stréz zonaty, 1 dziecko, wyrobnik.

5. Dziewczyna udatna, szykowna, stuzaca do wszystkiego.  14. Str6z zonaty, 3 dzieci, wyrobnik.

6. Str6z zonaty, bezdzietny, cichy, spokojny, trzezwy, 15. Portyer do fabryki, silny, zdolny i posiadajacy dobre

rzemiesinik. kwalifikacye.

DZWONKI ELEKTRYCZNE, TELEFONY DOMOWE

i OROMOCHRONY urzADZA I NAPRAWIA PO CENACH UMIARKOWANYCH
ZA GWARANCYA
ZAKEAD ELEKTRO-TECHNICZNO-MECHANICZNY

ERWIN FUCHS dawniej STANISEAW LESNIAKOWSKI

TELEFON Nr. 729. = KRAKOW, ULICA GRODZKA L.'44. ===== TELEFON Nr. 729.
1=101=1 = 10=1 WCHOD OD ULICY SENACKIEJ. = 10=1 =jo =i

BROWAR SKAWINSKI

poleca wszelkie gatunki swego doborowego piwa.

Rcprczcntacya w Krakowie, Zacisze L. 12
Telefon Nr. 32.
Na prowincye wysytamy od 25 butelek.

GftTUNKI: Marcowe, Eksportowe, Bawar i Porter.

Wydawca i Redaktor odpowiedzialny: Dr. Franciszek Mussil. - Naktadem Towarzystwa Wiascicieli Realnosci w Krakowie.
Czcionkami Drukarni Zwigzkowej w Krakowie (ul. Mikotajska L. 13), pod zarzagdemTA. Szyjewskiego.



