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GLOWNY SKLAD
ZKRAKOWSKIEGO MIESIECZNIKA ARTYSTYCZNEGO™"

W WARSZAWIE

U REPREZENTACY! KRAKOWSKIEGO TOWARZYSTWA PRZYJACIOL SZTUK PIEKNYCH

KSIEGARNI STANISELAWA SADOWSKIEGO
ULICA ZOLTA Nr 1 TELEFON Nr 113-56.

KONKURS NA PLAKAT.

Towarzystwo Zachety sztuk pieknych w Warszawie zgodnie z zyczeniem fabryki
lakieréw, farb olejnych, farbki indygo karminu i produktéw chemicznych pod firmg J. A.
KRAUSE w Warszawie ogtasza KONKURS NA PLAKAT na warunkach nastepnych:

1 Plakat winien reklamowa¢ farby i lakiery do celéw budowlanych i domowych
i oprécz marki fabrycznej »Oko« ma obejmowac napis w jezykach polskim i rosyjskim
»J. A. Krauze, Warszawa, Bonifraterska Nr 9. Najlepsze farby i lakiery«. 2. Rozmiar
55X40 cm. 3. Liczba koloréw nie moze przekracza¢ szesciu (kopie marki fabrycznej sg
do. dyspozycyi w biurze fabryki). 4. Nagrod jest dwie : 200 oraz 75 rubli. 5. Projekty na-
grodzone stajg sie wiasnoscig firmy. 6. Firma zastrzega sobie prawo nabycia i innych prac
po rb. 50 z prawem ich reprodukcyi. 7. Sad konkursowy stanowig cztonkowie Komitetu
Zachety (artysci), oraz z ramienia firmy pp. Ludomir Poptawski wspoétwiasciciel fabryki,
Kazimierz Kujawski dyr. szkoty i Henryk Nowodworski artysta malarz. 8. Termin nadsy-
tania prac 1 czerwca b r. pod adresem Tow. Zachety w Warszawie. Projekt winien by¢
zaopatrzony godtem, jak réwniez koperta, zawierajgca wewnatrz adres autora, z zewnatrz
napis »Na konkurs fabryki farb J. A. Krause«. Biorgcy udziat w konkursie ponoszg koszta
przesytki w obie strony. 10. Projekty nienagrodzone winny by¢ odebrane w ciggu miesiaca.

Jedyne pismo codzienne na kresach zachodnich zaboru austryackiego

»DZIENNIK CIESZYNSKInN

Fereene s ] — od lat szeSciu z napprem nie-
mieckim i czeskim na Slask i zachodnie powiaty Galicyi. — »DZIENNIK CIESZYNSKI«
powinien by¢ czytany w kazdym domu polskim na kresach, w kazdem stowarzyszeniu
i lokalu publicznym w caltym kraju. Przedptata roczna 14 Kor., p6troczna 7 Kor. 20 hal.,
¢wiercroczna 3 K. 70 h. — Adres Redakcyi i Administracyi: Cieszyn, przy ul. Ciezarowe;j.

W TOW. PRZYJACIOL SZTUK PIEKNYCH

W KRAKOWIE, PLAC SZCZEPANSKI 4.
Telefon Nr 8 ' Konto poczt Kasy oszczed. Nr 30226.

Mozna nabywaé¢ kazdego czasu obrazy, rzezby, akwaforty i inne reprodukcye badzto za
cene ryczattowa, badZ tez za sptatami miesiecznemi.
=3 Ot=I
Bilet roczny Tow, w cenie 1020 K. = 9 Mk. — 4 Rbl., daje prawo do jednej premii, wziecia
udziatuw losowaniu dfeiet sztukizakupionychprzez Dyrekcye oraz kartudziatlowych na zakupno
wedtug wyboru a nadto daje prawo wolnego wstepu na zwycz. wystawy w patacu sztuki.
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ROCZNIE UKAZUJE SIE DZIESIEC ZESZYTOW.

ZTOW.UPIEKSZENIAM KRAKOWA I OKOLICY.

DWORCE KOLEJOWE.

Galicye zna wiele tysiecy przejezdnych z o-

kien wagonu, Tylko to, co zobaczy¢ mozna
z pociggu, co na stacyi kolejowej rzuca sie
w oczy, to urabia pojecie o kraju. Smutnem

jest to pojecie. Podrézny nie jest wstanie okre-
§li¢ gdzie sie znajduje, tak strasznie jednostaj-
nemi wszech$wiatowo banalnemi sg nasze sta-
cye — stacyjki; raczej wyczué¢ moze, ze jest
juz po za Austrya, w kraju bez nazwy, gdyz
Galicya ma swga specyalnos$é, niezmiernie brzyd-
kie dworce, bez zadnego wybitnego charakteru.
Sa to pudta na poczekaniu sklecone lub nie-
zmiernie trzezwe w konstrukcyi koszarowe bu-
dowle.

Ten stan zeszpecania krajobrazu przez wdzie-
ranie sie nowego, a czesto obcego mu zywiotu,
zdawat sie by¢ straszny. Wytwarza on, bowiem,
przygnebiajacy nastréj nieuchronny po paru go-
dzinnej podr6zy. Zdawato sie, ze gorzej by¢
nie moze, ale myliliSmy sie. Nowy kurs prze-
konat, ze te dawne budynki nie sag jednak tak
straszne w poréwnaniu z tern, co powstato jako
"piekny®, »moderne« wytwoér nowy.

Mamy tu na mys$li nowe wielkie dworce,
jakiemi nas obdarzono w Tarnowie, Nowym
Saczu, Strézach it. d. Swojem zalozeniem ele-
wacyi, ozdobami, sg one zupetnie falszywe, a tak
nieodpowiadajagce otoczeniu, ze sprawiajg wra-
zenie aroganckiego intruza, ktory sie osiadt na
ojcowiznie, utrzymywanej krwawg pracg.

Zasadniczy bilagd przy projektowaniu takich
dworcéw tkwi w tern, ze architekt nie zdawat
sobie sprawy, jak wtasciwie rozwigzaé¢ nalezy
fasade takiego gmachu. Jako budowa wolno

stojgca ma by¢ z kazdej strony dobrg i od-
powiednio rozwigzang. Przy mniejszych mia-
steczkach fasada od miasta winna bezwarun-
kowo staé w $cistej zaleznosci od charakteru
miejscowego, zatem nie moze by¢ «Banhofem«
w znaczeniu »Stréz«, Widzimy gmachy kole-
jowe z fasadg wychodzgcg na kurniki kilku chat,
lub pare drzewin w znacznem oddaleniu od
miasteczka stojagcych. Nie wolno przytem za-
pominaé, ze tor kolejowy jest owa szosa, ktdra
dojezdza sie do danej miejscowosci, tak, ze
niezmiernie wazng staje sie fasada dworca od
strony peronu, tam zwtaszcza, gdzie jg tatwo
wzrokiem objgé.

W konstrukcyi nowych secesyjnych «B ahn-
hof'édw«, gdzie za ozdobe stuzy sztukatorskim
"kunsztem® wykonana twarz kobieca, z wtosow
ktérej kapig dwie listwy z kropkami u dotu.
Dwa pylony tak ozdobione i niemile rozkra-
czone "wiagze« nie zwigzana z niemi p6tkolem
w gb6rze zamknieta cze$¢ Srodkowa. Szablon
gotowy, do tego przybudowywa sie skrzydia.
Konstruktor zapomniat jednak o tak niezbednym
daszku "na peronie« i nie zastanawiajgc sie
gtebiej przecina swag mozolng (i tak juz brzydka
prace) poprzeczng linig na dwie nier6wne po-
towy (sic). Gdyby, zamiast importowaé¢ obce
pomysty dla naszych warunkéw, budowniczy ze-
chciat sie przejs¢ po okolicznych miastach i mia-
steczkach, to znalazitby niezliczone motywa
podsieniowych konstrukcyi, czy to murowanych,
czy drewnianych, albo w kombinacyi drzewa
z kamieniem i cegia.

W ielkie, a nawet $rednie dworce nasuwajg
przy projektowaniu tyle trudnos$ci, ze niezbedng
rzeczag bytoby wséréd krajowych archi-
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tektéow iartystéow utworzy¢ state lub cza-
sowe komisye, a czy to droga konkursu, czy
ze wspdblnej pracy cztonkéw takiej komisyi

otrzymaéby mozna projekty odpowiadajace da-
nym potrzebom. Tego rodzaju projekty nie
zmienig wcale istoty budynku, ktory jak wie-
my, z natury rzeczy musi mie¢ rozktad we-
wnetrzny podtug norm wypraktykowanych i roz-
wigzanych. Chodzi tylko o zewnetrzng strone
budynku.

Kazda cze$¢ kraju ma swa odrebng ceche
i odpowiednig forme budownictwa, a do tego
nalezatoby dostosowa¢ mate dworce i przy-
stanki kolejowe, nie zapominajac o budkach
dréznikéw. Nie chodzi tu o ornamenta, ale
0 og6liny zakréj budynku o jego swojskos$¢.

Co innego wymaga ziemia Krakowska, czego
innego Sanocka, lub Tarnobrzeska, inaczej wy-
glada¢ powinny dworce w Tatrach, na Pod-

halu, w Kosowczyznie, lub HuculszczyzZnie, ina-
czej w Tamopolskiem. inaczej w Bialskiem.

Te typy nie sg trudne do wytuskania, ale
jest warunek bardzo wazny ; nalezy doktadnie
dang miejscowos$¢ zna¢ i nalezy odczué¢ ; co
dla niej jest wiasciwe, a co bedzie obce, jakby
nawiane. Za takie uwazaé mozna szematyzo-
wane, miedzynarodowe budynki kolejowe, jakie
sie stawia w Kkraju.

Nadarza sie obecnie piekna sposobnos$é prze-
prowadzenia w zycie tych tak waznych postu-
latbw przy nowo zatozy¢ sie majacych 5 no-
wych kolejach.

Tu zwracamy sie do p. Ministra kolei, aby
zechciat wgladngé w stuszne postulaty nasze
1 jako rodak pozostawi¢ krajowi pamigtke na-
dajac ziemi rodzinnej ceche odrebng od innych
panstw korony, co zresztg ani krajowych, ani

rzgdowych kas na koszta nie narazi. Nasze
Towarzystwo, oraz inne nam pokrewne insty-
tucye, majace na celu kulture kraju, chetnie

podejma sie pomocy w tej tak waznej sprawie.
Redakcya dziatu T. U. K.

0 KONKURSIE

NA POMNIK SMOLKI WE LWOWIE
SEOW KILKORO.

Poniewaz stoimy na strazy pieknos$ci naszego
kraju czy to na wsi, czy w mieScie a utrzy-
manie wysoce artystycznego poziomu stawia-
nych zastuzonym mezom pomnikéw uwazamy
za rzecz pierwszej wagi, tak ze wzgledu na
wielka zdobniczg tychze warto$¢ dla wnetrza
naszych miast, jakotez ich wielkie znaczenie,

jako czynnikéw, walnie przyczyniajagcych sie
do podniesienia artystycznej kultury ogétu, ma-
jacego je ciggte na oczach, niemniej z powodu,
ze zywiac istotng, gleboka czes¢ dla mezow
w narodzie zastuzonych, pragniemy, aby ich
upamietniaty pomniki, przemawiajgce jezykiem
sztuki poteznie, gtoszace podnio$le ich stawe,
a nie budzace niesmaki i banalizujgce swa pta-
sko$cig ich obraz w duszy rodakéw, uwazamy
za nasz obowigzek podnies¢ gtos w sprawie
warunkéw tego konkursu.

Nie mozemy niestety zgodzi¢ sie z Szano-
wnym komitetem budowy pomnika a $cisle
bioragc, z Towarzystwem technikéw we Lwo-
wie, ktéoremu utozenie warunkéw konkursu po-
wierzono co do brzmienia dwéch punktéw tychze
tj. terminu nadsytania prac i miejsca, wybra-
nego pod pomnik.

Dziwi nas bardzo, dlaczego wyznaczono ja-
ko termin nadsytania projektow dzieh pier-
wszego maja roku biezgcego i w ten sposéb
pozostawiono artystom zbyt mato, bo ledwo
4 miesigce czasu do wykonania tychze. Jak
wiadomo, fundusz na budowe nie jest jeszcze
w cato$ci zebrany, a nic takiego nie zachodzi,
coby do pospiechu zmuszalo, motywa wiec,
zniewalajagce Szanowny komitet do wyznacze-
nia tak dziwnie krotkiego terminu sa dla nas
zupetnie niezrozumiate, niechcemy bowiem przy-
puszcza¢, aby zamierzano zniecheca¢ ogo6t ar-
tystow do wspoétubiegania sie o konkurs. Prze-
wazna cze$¢ naszych artystow-rzezbiarzy mie-
szka zdata od Lwowa, wielu w Warszawie lub
w Paryzu, a tym wszystkim pozostatoby po obli-
czeniu czasu potrzebnego do wystarania sie
o blizsze warunki i materyaty w krajowych
zwigzkach technikéw i na przestanie projektéow
z tak daleka tak znikomo mato czasu na skom-
ponowanie projektow, Zze sg prawie ze a prio-
ri wykluczeni od wspé6tzawodnictwa. Czyzby
chodzito o ochrone miejscowych rzezbiarzy od
niebezpiecznego wspoéotzawodnictwa, idagc za ha-
stem : Lwow dla Lwowa? Nie chcemy tego
twierdzié, ale podejrzenie nasuwa sie samo przez
sie. Wierzymy raczej, ze komitet pomnika w po-
czuciu cigzacej na nim odpowiedzialnos$ci w obec
catego narodu, w sprawie tak doniostej, jak

godne wuczczenie meza wielkich w obec naro-
du zastug, opromienionego glorya walk wolno-
sciowych, wielkiego serca i wielkiego ducha,

jakim byt & p. Smolka, cofnie sie w czas jesz-
cze z mylnej drogi itermin konkursu przynaj-
mniej na przecigg jednego roku od chwili jego
ogtoszenia przedtuzy. Inaczej plon konkursu
moze wypa$¢ ubogo i komitet moze stangé
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wtedy pod stusznym zarzutem, ze krotkos$ciag
naznaczonego terminu do tego sie przyczynit,
a co gorsza, moze stang¢ jeden wiecej zty po-
mnik, $wiadczacy po wieki cate — z biegiem
czasu coraz to wymowniej 0 niskim pozio-
mie kultury artystycznej u nas w dobie o-
becnej.

Sporo mieliSmy konkurséw rzezbiarskich na

pomniki w Polsce i zaden z nich nie wypadt
wspaniale, choé¢ termina naznaczono dostate-
cznie dtugie; czyz nie zachodzi obawa, ze

w przeciwnym wypadku wynik bedzie jeszcze
smutniejszy? Czyz wszystkie te liche pomniki,
szpecace nasze miasta i kultowi wielkich na-
szych mezéw nie przysparzajace blasku nie sg
jeszcze dostatecznym napomnieniem dla wszy-
stkich zawigzanych juz, czy zawigzac¢ sie¢ do-
piero majacych komitetéow do jak najwiekszej
sumienno$ci, ostroznosci i rozwagi ? Czy stoimy
znowu przed faktem, ktédry narobi S$wiezego,
przykrego kwasu i wyrzadzi nowg trwata szko-
de ? Czyz istotnie jesteémy spoteczeAstwem,
ktérego nawet gorzkie dos$wiadczenie niczego
nauczy¢ nie potrafi i w ktérym interesa os6b
i klik juz raz na zawsze pastwi¢ sie bedg nad
dobrem ogétu? Dowiadujemy sie, ze w sferach
artystow panuje stuszne niezadowolenie z po-
wodu krdtkosci naznaczonego terminu, Kktory
utrudnia, u wielu uniemozliwia wykonanie pro-
jektéw opracowanych odpowiednio do powagi
i wielko$ci artystycznego zadania ; tem bardziej
wiec ufamy, ze gtos nasz zigczony z ich gto-
sem nie bedzie gtosem wotajgcego na puszczy
i wywrze skutek pozadany zwtlaszcza, ze nie
mamy dotagd dostatecznego powodu podejrzy-
waé komitet o brak dobrej woli.

Miejsce wybrane pod pomnik w zupeinosci
nie odpowiada temu przeznaczeniu : Maty tréj-
katny placyk otoczony wysokimi domami o nie-
spokojnych silnie profilowanych fasadach, w miej-
scu dawnej dyrekcyi policyi zeszpecony szka-
radnym czteropietrowym domem czynszowym
w guscie wiedenskiej tz. secesyjnej tandety
w najgorszym rodzaju, obraza dla oka, jako tako
wrazliwego na brzydote, lezacy wprawdzie na
zbiegu 5-ciu ulic, lecz na osi jedynie ul. Ja-
giellonskiej, tak ze pomnik z zadnej z pozo-
statych czterech nie bytby w cato$ci widocznym,
przez co stajg sie one dla prospektowego efe-
ktu catkowicie obojetne, ma za soba jedynie
ten zupeinie bezwartoSciowy argument, ze $p.
Smolka miatl przez czas diuzszy przy nim za-
mieszkiwa¢, dlaczego tez jego mianem go o-
chrzczono. To nazwanie, sadzimy, chyba zupet-
nie wystarczy do upamietnienia wzmiankowa-

nego historycznego faktu, ktéry niepowinien stac
sie niezawiniong przyczynag fatalnego wyboru
miejsca pod pomnik, tem bardziej, ze Lwoéw
posiada tak wiele pieknych miejsc nadajacych
sie do tego niezwykle, jakich niejedno miasto
pozazdro$ci¢ by mu mogto. Niejeden punkt
szcze$liwie obra¢ by sie datlo przy, czy tez
w ogrodzie pojezuickim w poblizu nawet dawne-
go mieszkania $p. Smolki, nie méwiac juz o prze-
pieknym placu pod kopcem Unii, tym ukocha-
nem dzietem zycia wielkiego patryoty, skad roz-
tacza sie widok niezr6wnany na miasto cate
i dokad by mozna i$¢ niby z pielgrzymka po-
dumaé¢ w ciszy pod jego pomnikiem zdata od
banalnego ulicznego zgietku, ktéry przeszkadza
ideowej i artystycznej treéci pomnikéw prze-
mawiaé do duszy czysto i silnie. W kazdym
razie wyznaczenie miejsca pod pomnik na placu
Smolki uwazamy za pomyst zupeinie chybiony
i radzibySmy widzie¢, aby komitet nie kierujac
sie szablonem, niestety w catej Europie jeszcze
czesto pokutujacym, stawiania pomnikéw konie-
cznie na $rodku byle jakich placpw ulicznych,
a tembardziej najmniej tu chyba decydujacymi
zyciorysowymi motywami wyznaczyt pod po-
mnik miejsce, mogace artystyczne jego wartosci
podkresli¢, a nie przygasi¢ lub nawet zniwe-
czy¢.

Natomiast z przyjemnos$ciag zaznaczamy, ze
pozostawienie artystom zupetnej swobody kom-
pozycyjnej bez zadnego zacie$nienia ich jakie-
mikolwiek przepisami tematowymi, czy stylo-
wymi jest wielkg zaletg tego konkursu i majac
za sobg tradycye podobnego ujecia rzeczy w kon-
kursie na pomnik Chopina w W arszawie, moze
stanowi¢ pocieszajagcy dowdd postepu w dzie-
dzinie usSwiadamiania sie w rzeczach artysty-
cznych sfer inteligencyi naszej ojczyzny.

Niechaj te stowa stuzag za dowéd, ze nietylko
do przygany jesteSmy skorzy, lecz tez chwalié
pochopni, gdy tylko do chwalby pozgdana spo-
sobno$¢ sie nadarzy.

Tuszymy nakoniec, ze uwagi nasze nie beda
poczytane za zte, bo jakkolwiek cierpkim wyda
sie niektore stowo, niechaj usprawiedliwi go
szczera cheé¢ poparcia dobrej sprawy w miare
sit i gorace ukochanie rodzinnej sztuki i ro-
dzinnego Kkraju wraz z czcig dla wielkich sy-
néw tej ziemi. Stoimy na strazy og6lnego do-
bra — w dziedzinie piekna przynajmniej —
i walczymy za idee zadnym postronnym wpty-
wem nieskazeni; dlatego mamy prawo zawota¢:
Caveant consules, ne quid respublica detrimenti
capiat!

Redakcya dzialu T. U. K.
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PLAGA SZYLDOW
I WITRYN SKLEPOWYCH.

Gdy utoniemy wzrokiem duszy w czasach
dawno minionych i wskrzesiwszy przed nim wy-
glad o6wczesnych wulic i placéw, pochwycimy
niezawodnie ton harmonii, spokoju i powagi,
taczacy sie z malowniczos$cig, od ktoérego tak
bolesnie przykro odrzyna sie krzykliwa, petna
dysonanséw pstrokacizna dzisiejszej ulicy. R6-
znica ta w znacznym stopniu wynika z zupet-
nie innego traktowania lokaléw sklepowych
i odmiennego ich umieszczania. Znaczna
ilos¢ sklepow miescita sie skupiona w pewnych,
najruchliwszych czeSciach miast pod czesto
pieknymi i peinymi swoistego charakteru
podcieniami, czy to murowanymi, czy drewnia-
nymi, ktérych znikome tu i 6wdzie $lady u nas
pozostaty. Rozwieszone i roztozone na ladach
i kramach towary ztonowane jednolitym pé#t-
cieniem kruzgankéw robity z pewnej odlegtosci
wrazenie wzorzystej, barwnej makaty i nie psuty
jaskrawos$cig swych plam powaznych ptaszczyzn
architektonicznych budynkéw. Sklepy wprost
na ulice otwarte, rozsiane z rzadka, nie tlo-
czace sie, jak dzi$, ciasno jeden przy drugim
iprzyttaczajgce sie wzajemnie lub jakby rozpiera-
jace tokciami, stanowity zreguty architektoni-
czng catos$¢ z resztg budynku swymi roztozy-
stymi, tukowymi najcze$ciej wejsciami i okna-
mi, zdobnymi czestokro¢ ozdobng kratg ochron-
ng, znaczone godtami w ptaskorzezbie lub wy-
wieszkami czyli wiechami nieraz kunsztownej
metalowej roboty o duzym smaku artystycznym.
Podcienia znikty u nas prawie zupeinie, cho¢
w wielu krajach stosujg je i dzisiaj, do$¢ cze-
sto z duza korzyS$cig dla goszczonych przez nie
magazynow i sklepéw. Wielkie kolnady Lu-
wru przy rue Rivoli w Paryzu, sporo podo-
bnych we Wiedniu, zachowane z pietyzmem,
ktédry rumienficem wstydu powinien nas obla¢,
liczne dawne podcienia w starych miastach
niemieckich i sporo tez nowych, niemniej w Pa-
dwie, Wenecyi (prokuracye) i w innych mia-
stach wtoskich, nie méwigc juz o nowych w Me-
dyolanie, zwtaszcza na piazza del Duomo
i w Bolonii, catej prawie jednolicie systemem
podcieniowym zabudowanej, z przewaga nowych
portykéw, wysokich i pieknych, swiadcza o tem
dowodnie. Nalezatoby w budownictwie naszych
miast powr6ci¢ do tego systemu, a odnos$ne wta-
dze, zwtaszcza miejskie winny przez odpowie-
dnie zarzadzenia zacheci¢ mieszkancéw do bu-
dowania doméw z podcieniami; przed wszyst-
kimi za$ innymi nalezatoby o tem pomysleé

w Krakowie, zwtaszcza w dzielnicach dopiero
sie zabudowujacych "wielkiego Krakowa«.

Od kilku dziesigtkow lat rozwielmoznita sie
wszechwtadnie nieznosna moda szafkowych,
drewnianych witryn sklepowych, ktére poma-
lowane na kolor mniej tub wiecej jaskrawy przy-
stawia sie bez tadu i sktadu, jedng poprzez dru-
ga przed mury domoéw zastaniajgc wtasciwg ich
architektonike, nieraz piekne gzymsy i portale
i cenne rzezbiarskie ozdoby i wprowadzajacych
zawsze nieomal niemity dyssonans przyczepio-
nego przypadkowo, kilécacego sie z otoczeniem
szczeg6tu. Witryny te, czesto ciasno zduszone,
komponowane bez zadnego wzgledu na sasie-
dnie, o przerozmaitych wymiarach i o barwach
nieraz razgco niezgodnych, przetadowane na-
domiar jaskrawymi, szpetnymi a conajmniej
przez zbytnie przetadowanie niegustownymi wy-
wystawami, utrzymane nierzadko niechlujnie,
obwieszone nadmiernie wielkimi, nieraz krzy-
wo umieszczonymi krzykliwymi szyldami, wy-
wieszkami i blachami z ohydnie czesto, a za-
wsze prawie bez gustu wszelkiego malowanymi

podobiznami towaréw i obrazkami, majacymi
jakoby stuzyé za wabika, sprawiajg meczace
i przykre wrazenie rzeczy zawitej i beztadnej,

w szczegOtach brzydkiej, nudnej i rozpaczliwie
banalnej i czczej, ktére w znacznej czesci stato
sie przyczynag rozpaczliwie przygniatajagcego
wygladu naszych miast. C6z dopiero moéwic
0 zewnetrznym obliczu drugo i trzeciorzednych
szynkowni i kawiarenek, ziejagcych na ulice cze-
lusciami swych niechlujnych, cuchngcych wnetrz,
jakby wylegarniami wszelakiej ohydy, co o wy-
gladzie lichych kramikéw, grajzlerei i traficzek,
zdata ranigcych oko swym czarno-zottym pre-
gowaniem, w ktérych cuchnacy brud wystaw
1 okropienstwa "martwych natur« malowanych
na szyldach 1idg o lepsze z niechlujstwem ich
ciasnych, ciemnych, krecich wnetrz. Wystarczy
przejs¢ ktérakolwiek z dalszych wulic naszych
wiekszych miast, zwtaszcza w dzien pochmurny
i dzdzysty, gdy brak upiekniajgcego wszystko,
bo i takie nawet rupiecie, stonca, aby zrozu-
mie¢ caty bezmiar szpetnosci tych rzeczy i zwy-
ciezki cho¢ beztadny pochéd lichego kramar-
stwa, ktére brzydkimi wrzodami rozsiewa sie
po wszystkich katach, wyciskajac wszedzie pie-
czecie swego wtadztwa, obcego wszelkiej szla-
chetnej kulturze. Niestety i pierwszorzedne dziel-
nice wiekszych naszych miast nie sg wolne od
tej plagi, a przepiekne $r6dmiescie Krakowa gosci
jeszcze zawsze az nazbyt wiele podobnych nor.
C. d. n.
Dr H. Kunzek.
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ODEZWA
W SPRAWIE POMNIKA T. KOSCIUSZKI
W KRAKOWIE.

Na Radzie Miejskiej zapadta stanowcza decyzya
co do wyboru miejsca pod pomnik Kos$ciuszki na
Rynku krakowskim. Towarzystwo upiekszania m. Kra-
kowa zniewolone byto zaja¢ wrecz odrebne stano-
wisko, nastepstwem czego byto cofniecie subwencyi
z funduszéw Towarzystwa na rzecz dokonczenia bu-
dowy pomnika, z powodu nieuwzglednienia przez
Komitet budowy zadnego z warunkéw, pod jakimi
zaofiarowang zostata.

Wobec podniesionego w pewnej czesSci prasy za-
rzutu uzurpowania sobie prawa gtosu w sprawie tej,
bezposrednio dotyczacej estetyki miasta, uznajemy
za rzecz niezbedng, w przededniu faktu, ktéry za-
wazy ujemnie na szali pieknosci Krakowa, raz je-
szcze przed forum najszerszego ogotu, wytoczy¢é mo-
tywa, na jakich sie opieramy, i prosimy wszystkich
interesujacych sie sprawg o wziecie ich pod rozwage.

Towarzystwo od poczatku uznato bez zastrzezen
chwalebne pobudki inicyatoréw i zapragneto najgo-
recej przyczyni¢ sie tak materyalnie jak moralnie,
do szybkiego i doskonatego wcielenia w czyn zbio-
rowej woli narodu — uczczenia bohatera.

Ale jako instytucya artystyczna, Towarzystwo
miato tez prawo zada¢ i oczekiwaé, aby dzieto, do
ktérego zbudowania reke przyktada, byto dzietem
sztuki w petnym tego stowa znaczeniu.

Jezeli wiec przyjmiemy, ze warto$¢ artystyczna
dzieta jest spojona z racyg istnienia pomnika, ze le-
kcewazenie jej réwna sie lekcewazeniu samej idei,
to konsekwentnie zgodzi¢ sie musimy, ze do oceny
tej warto$ci powotani by¢ musza ludzie kompeten-
tni, a wiec znani na polu pracy twoérczej lub nau-
kowej, oraz instytucye artystyczno-kulturalne, Jezeli
sie tym ludziom i instytucyom odmawia naturalnego
w tych wypadkach prawa gtosu, oczywiscie odpo-
wiedzialno$¢ za nastepstwa nie na nich spada, po-
zostaje jednak krzywda wyrzadzona miastu i 0go-
towi. Niezaleznie od tego, ci ktérzy wystepujg w imie
hasta: »Pomnik dla calego narodul« winni niezapo-
minaé Zze owi zapoznani i odsadzeni pod zarzutem
uzurpacyi: arty$ci, architekci, esteci i historycy sztuki,
stanowig réwniez czastke tego samego narodu, i to
moze nie najgorszg.

W przeswiadczeniu o swym obowigzku ostrzeze-
nia og6tu — poki czas jeszcze — przed fatszywym
krokiem, zaktadamy nasze stanowcze veto przeciw
stawianiu pomnika Kos$ciuszki na Rynku krakowskim.

Protest nasz opieramy na jedynym i bolesnym
argumencie, ktérego prawdziwos$¢ nie czas jednak
ukrywa¢ wobec ludzi, z catg dobrg wiarg stajacych
po stronie bodajby lepszej sprawy: pomnik KoSciu-
szki, niefortunny wynik uzupetnien i poprawek kilku
artystow jest dzietem chybionem. Banalny w kom-
pozycyi, marny w wykonaniu, a ogromny rozmiarami,
miatby nadto stang¢ znowu na Rynku, zacie$ni¢ go
i wprowadzi¢ niepokéj w klasyczne niemal linie je-
dnego z najpiekniejszych placéw w Europie, w sg-
siedztwie gmachéw, ktére stusznie sg naszg rzeczy-
wistg dumg, a ktore zeszpeci, sam przez sie do re-
szty tracac na poréwnaniu.

Bronigc nietykalnosci Rynku przed pomnikami,
choéby naprawde pieknymi, postepujemy w mysl idei
jednego bezwatpienia z najlepszych patryotéw, mi-
strza Matejki, ktéry sam jeden nie poddawal sie

bezwzglednemu plebiscytowi w rzeczach sztuki, za-
dajagcemu, by pomnik Mickiewicza, w imie réwnie
fatszywie pojetego hasta, bez ogladania sie na wa-
runki estetyczne stangt na Rynku krakowskim, —
z jakim rezultatem — dzi$ wiemy.

W prost nieprzebaczalng rzeczg wobec przysztosci
bytoby popasé¢ dwukrotnie w ten sam bigd, — a to
wiasnie zagraza. Odwazne wypowiedzenie opinii, po-
partej nazwiskami ludzi, majgcych $miato§¢ wiasne-
go sadu, moze jednak jeszcze opamietaé 0g6t4,
w ktérego imieniu przemawia sie czasem zbyt skwa-
pliwie, i przekonaé¢ go, ze: «uczci¢ polskiego boha-
tera i oszpeci¢ polski Krakéw, sg to dwa przedsie-
wziecia, ktérych zaden wezetl koniecznosci z sobg
nie tgczy, ze przeciwnie, jedno z nich jest czynem
kulturalnym, nicby za$ nie usprawiedliwito drugiego«.

Kazdy, ktokolwiek w giebi ducha uznaje nasze
motywa, niech zechce przytaczy¢ sie do ocalenia
dobrej sprawy — potozeniem swego podpisu na ni-
niejszym adresie.

Krakéw, w styczniu 1911 r.

KOMISYA DLA KONKURSU
NA FASADE GMACHU FILII LWOWSKIEGO
BANKU PRZEMYSLtOWEGO W KRAKOWIE

odbyta w dniu 8. lutego w lokalu Tow. upiekszenia
Krakowa posiedzenie, na ktérem ustalono definity-
wnie warunki i program konkursu, ktéry niezwocznie
ma by¢ podany do wiadomosci publicznej, z zapro-
szeniem wszystkich polskich architektéw do wspoét-
udziatu. Nagrody dwie : I-sza 1000 kor., 1l-ga 500 kor.,
termin nadsytania prac 1. kwietnia b. r. Blizsze in-
formacye otrzyma¢ mozna w lokalu Tow. Upieksza-
nia m. Krakowa i okolicy w Krakowie ul. Biskupia
L. 5 miedzy godzing 6—8.

NA POSIEDZENIU WYDZIALU
TOWARZYSTWA UPIEKSZANIA M. KRAKOWA

odbytem w dniu 7. b. m. w lokalu Towarzystwa,
zajmowano sie, oprocz dalszego ciggu dyskusyi nad
zywotng kwestyg plant, miedzy innemi takze spra-
wa budownictwa wioscianskiego, ktérego reforma
zajmujg sie zywo sfery rolnicze, a ktéra w réwnej
mierze wymaga rozciggniecia nad nig opieki este-
tycznej. Po omoéwieniu kilku spraw biezacych, jak
przeniesienie rzezby Wita Stwosza do Muzeum Na-
rodowego, wmurowanie tablicy pamigtkowej $. p.
Gasiorowskiego w $ciane kosciota N. Maryi Panny
i przyjeciu wobec tychze odpowiedniego stanowiska,
zastanawiat sie Wydziat nad potrzebg skontrolowa-
nia obecnego stanu robdt okoto obwatowania Wisty,
nastepnie przyjat do wiadomosci sprawozdanie z wy-
niku Sadu konkursowego na wystawy sklepowe. Na
wniosek Dra Fr. Kleina uchwalono w tej mierze
wprowadzi¢ na przyszto$¢ zasadnicza zmiane, pole-
gajacg na tem, ze nagrody udzielane bedg za cato-
roczne staranne utrzymywanie wystaw, do obserwo-
wania czego zostanie powotang specyalna komisya.
Na wniosek Dra H. Kunzeka Wydziat uchwalit przy-
taczy¢ sie do akcyi Grona Konserwatoréw, zmierza-
jacej do uzyskania zmiany ustawy i zapewnienia
prawa egzekutywy przeciw antikulturalnym zama-
chom, ktére w ostatnich czasach zaznaczyty sie w na-
szem miescie zbyt bolesnemi stratami.

ZWIAZEK TOWARZYSTW UPIEKSZANIA KRAJU

odbyt w dniu 10 b. m. trzecie posiedzenie Wydziatu.
Przedmiotem obrad byt przedewszystkiem Walny
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Zjazd Delegatéw Towarzystw upiekszania z catego
kraju, przypadajacy w poczatkach lipca b. r., a pro-
jektowany wspélnie ze Zjazdem Konserwatoréw, ce-
lem bezposredniego zblizenia sie instytucyi pokre-
wnych duchem i zakresem dziatania, dla wzmocnie-
nia czesto wspdélnie mogacych by¢ podjetemi akcyi.
Po oméwieniu ogb6lnego programu Zjazdu, w czasie
ktérego uchwalono urzadzi¢ Wystawe krajobrazu
polskiego, z odpowiedniem odczytem i demonstra-
cyami, obradowano nad sprawami wydawniczemi,
jak »Krakowskiego Miesiecznika artystycznego«, kKto-
ry winien sta¢ sie réwniez organem Zwigzku zje-
dnoczonych Towarzystw upiekszania kraju, oraz nad
broszurg »0 koSciotach«, ktérej wydanie zamierzone
jest pod kazdym wzgledem z niezwyktag starannoscig
i naktadem. Na pokrycie znacznych kosztéw, stad
wynikajacych, spodziewanem jest wszakze uzyskanie
subwencyi ze strony Ministerstwa Wyznan i O$wiaty,
jak znowu z Ministerstwa robét publicznych subwen-
cyi na cele zbierania materyatéw dla wdrozenia
agitacyjnej akcyi estetyczno-kulturalnej na catym
obszarze kraju. Posiedzenie zakonczyto zestawienie

listy os6b, majacych by¢é wybranemi do sktadu Ko-
misyi artystycznej i prawnej Zwigzku, ktére to za-
proszenia w najblizszym czasie rozestane zostang.

TOWARZYSTWO UPIEKSZANIA M. LWOWA

odbedzie zebranie konstytuujagce w dniu 5. marca
biezacego roku.

WYSTAWA KRAJOBRAZU POLSKIEGO,

projektowana przez Zwigzek Towarzystw upieksza-
nia kraju na wiosne b. r.,, z przyczyn niezaleznych
od Komitetu, przedewszystkiem z powodu trudnosci
w zapewnieniu odpowiedniego lokalu i zbyt krét-
kiego czasu dla podotania szeroko pojetemu zadaniu
w sposoOb nalezyty, zostaje odtozong do roku przysztego.

Komitet wystawy, obradujac nad tg sprawg w dniu
10. stycznia b. r. po wyczerpujagcych debatach nad
ta kwestya, powziagt natomiast postanowienie, z oka-
zyi Walnego Zjazdu Delegatéw Z. T. U. K. w lipcu
b. r, urzadzi¢ wystawe na mniejszg skale z tegoz
zakresu, ktérej blizsze szczegoty w swoim czasie
zostang podane do wiadbomosci pulicznej.

Z MUZEUM NARODOWEGO.

WITA STWOSZA CHRYSTUS W OGROJCU.

Dzieto to darowane Muzeum przez p. Ludwika
Halskiego, wystawiono w salach Sukiennic. Obecnie
widzi sie calg wysoka artystyczng warto$¢ rzezby.
Pierwsze, co uderza, Ze artysta nadzwyczaj staran-
nie prace swag wykonal, przeznaczajac jg do oglada-
nia niemal na wysoko$¢ oka. Na wysokos$ci nieco
znaczniejszej znikaja juz szczeg6ty, jak przeSlicznie
i z wielkim trudem, z kamienia wydobyty z gtebi
nadchodzacy orszak zoinierzy. Posta¢ Chrystusa wy-
cieta jest tak gteboko, ze gtowa okragto zostata z tta
wydobytg. Na sukni Chrystusa wida¢ $lady poli-
chromii. Lecacy aniot, niestety z uszkodzonemi skrzy-
dfami, prawie wisi w powietrzu, a draperya z boku
widziana opracowana jest po mistrzowsku. Rece nad-
zwyczaj starannie obrobiono.

Ten btgd w perspektywie nalezy uwzgledni¢, ze
postacie na pierwszym planie sg mniejsze, a Chry-
stus na drugim wiekszy. Stwosz wogoéle popetnia nie
jeden btad pod wzgledem perspektywy, ale podéw-
czas w sztuce dopiero studyuja zadania perspekty-
wiczne i znacznie p6zniej Durer poswiecit jej nawet
rozprawe.

Rzezba podczas przenosin nic nie ucierpiata, a pod
okiem konserwatora zostanie odczyszczong i $lady
polichromii utrwalone.

ZAKUPNA MUZEUM NARODOWEGO.

W miesigcu styczniu 1911 r. nabyto Muzeum:

1) Dywan polski z herbami Potockich i Mnisz-
chéw. Jestto rzadki i cenny okaz doskonale zacho-
wany (dtug. 3 m., szer. 132 m.), umieszczony w spe-
cyalnej witrynie, w sali tkanin.

2) Pas stucki przetykany srebrem i ztotem, o bar-
dzo pigknych motywach i subtelnem zestawieniu
barw. — Swietnie zachowany ten okaz wystawiono
w sali retrospektywnej.

ZBIORY GIELDZINSKIEGO W GDANSKU.

W Gdansku sprzedane beda na licytacyi bogate
i cenne zbiory Gieldzinskiego. Zbiory te posiadajg
nietylko bardzo wybitng warto$¢ artystyczng, lecz
takze specyalnie dla nas wielkiej sg wagi. Sa tam
przewaznie zabytki gdanskiej kultury artystycznej,
wspaniate szafy gdanskie, meble i sprzety, szkia,
porcelana, wyroby z metalu, zegary, ciekawy zbior
tabakierek, dalej np. Swieczniki zydowskie, i w ogole
przedmioty z wszelkich dziedzin przemystu artysty-
cznego. Kollekcya ta odznacza sie bardzo wyréznia-
jaco od wielu podobnych zbioréw tem, ze skiada
sie prawie wylacznie z okazéw o znacznej wartosci,
czyto kulturalnej, czy artystycznej, zebranych ze sma-
kiem i rozsadkiem. Wiele zabytkdw zwigzanych jest
bezposrednio z dziejami Gdanska i Polskg. Polskie
cyfry i monogramy na réznych przedmiotach moéwig
dobitnie, o czasach, w ktérych miat Gdansk rdzennie
polski charakter. Nalezatoby te polskie pamiatki ko-
niecznie uratowa¢ dla kraju, zanim przepadng bez-
powrotnie, z niepowetowang dla dziejow naszej kul-
tury szkoda. Ze zhioréw Gietdzinskiego datoby sie
nadto utworzy¢ jedyna w swoim rodzaju kollekcya
przedmiotéw polsko-zydowskich i zyczycéby sobie bar-
dzo wypadato, zeby znalazt sie jaki$ zamozny oby-
watel, ktéryby zechciat wyzyskaé tak Swietng okazye,
celem zainicyowania polsko-zydowskiego muzeum.

NOWE NABYTKI
W ZBIORACH EDWARDA GOLDSTEINA.

Zbiory Edwarda Goldsteina, znajdujace si¢ od
niedawna w posiadaniu Muzeum Narodowego w Kra-
kowie i rozlokowane tymczasowo na pierwszem pie-
trze dawnego patacyku Czapskich przy ul. Wolskiej,
zostaty w ostatnich tygodniach wzbogacone przez
szereg nowych nabytkéw, ktére w przewaznej czesci
stanowig owoc kilkomiesiecznej wycieczki do Pa-
ryza, odbytej przez p. Goldsteina w czasach ostatnich.
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Liczba przedmiotéw, sktadajgcych sie na te nowg
do zbioréw wecielong kollekcye, tak jest znaczna, ze
wypetniaja one po brzegi spora, $wiezo na uzytek
zbioréw obrécong sale — ktéra i tak, pomimo sta-
rannego wyzyskania kazdego w riiej kata, nie jest
zdolna pomiesci¢ wszystkiego, co do zbioréw obecnie
przybyto.

Znacznie bardziej jednakze, anizeli liczba, zadzi-
wia tu wysoka warto$¢ muzealna nagromadzonych
w tak krotkim stosunkowo czasie okazow i zabytkow,
dotyczacych (podobnie, jak to sie rzeczy majgi z ca-
toscig zbioréw Goldsteina) najréznorodniejszych ga-
tezi sztuki i przemystu, oraz odnoszacych sie do naj-
rozmaitszych kultur i epok, poczawszy od Francyi
wspoétczesnej — a skonczywszy na starym Mexyku
i Egipcie.

NiepodobieAstwem jest na tem miejscu wdawac
sie w szczeg6towe rozwazenie, lub choéby wylicze-
nie tylko wszystkich przedmiotéw nowouformowanej
kollekcyi, zadaniem przeto tej krotkiej notatki bedzie
da¢ jedynie og6lnikowy rzut oka nanajwazniejsze jej
dziaty i wzmianke pobiezng o szeregu szczegélniej
waznych w sktad jej wchodzacych okazéw.

Oto gtéwne dziaty nowego zbioru:

1) Obrazy, rysunki i sztychy réznego rodzaju, po-
chodzenia przewaznie francuskiego.

2) Zabytki sztuki koscielnej réznego rodzaju, ré-
wniez przewaznie francuskie.

3) Ceramika.

4) Tkaniny, gtéwnie francuskie.

5) Zbio6r broni, lasek oraz réznego rodzaju narze-
dzi i przyboréw mechanicznych, przewaznie z XVIII
i poczatkdw XIX wieku.

6) Dziat Wschodu azyatyckiego, obejmujacy rze-
czy chiinskie japonskie, indyjskie, perskie, syjamskie,
birmanskie i inne.

Wséréd obrazéw (od ktérych rozpoczynamy bliz-
szy nieco przeglad okazéw co znamienniejszych no-
wej kollekcyi) pierwsze zajmuje miejsce nadzwy-
czaj piekna rzecz nowozytna francuska, przedsta-
wiajagca fronton katedry bretoAskiej w atmosferze
mgty i wilgoci, dzietlo Boutigny'ego. Na drugiem
miejscu  wymieni¢ trzeba duzy pejzaz (z figurami)
holenderski z XVIII w, w charakterystycznej ramie
owoczesnej (biatej drewnianej), ktérej forma wska-
zuje, ze przeznaczony byt do umieszczenia ponad
drzwiami. Wreszcie, pomingé tu niemozna waznego
ze wzgleddw nietyle artystycznych, ile historyczno-
etnograficznych, gwaszu flamandzkiego duzych rozmia-
row z XVIII w., przedstawiajgcego wnetrze izby fla-
mandzkiej z jej catem urzadzeniem.

Wréd rysunkéw i szkicow wspomnieé nalezy prze-
dewszystkiem zbior oryginalnych karykatur (w liczbie
22) stynnego karykaturzysty francuskiego z czaséw
drugiego cesarstwa, znanego pod pseudonimem Chama,
rysowanych piérem i zaopatrzonych we wiasnoreczne
podpisy objasniajace autora, a przeznaczonych dla
pisma humorystycznego «Charivari«; dalej, piekny
rysunek piérkowy (podkolorowany tuszem) Le-Prin-
ce'a, przedstawiajacy janczara tureckiego; wreszcie,
ze wzgledu na malarstwo polskie dziewietnastego
wieku, spory i charakterystyczny rysunek kompozy-
cyjny Simmlera, robiony otéwkiem.

Dziat nowonabytych sztychéw i rycin przedstawia
sie szczegOlnie licznie i $wietnie. Nad resztg zbioru
tego dominuje ze wzgledu na wyjatkowg warto$é
swojg rzadka kollekcya wspaniatych miedziorytéw
CaHot'a (razem sztuk 42), tem cenniejszych, ze
odnoszacych sie do drugiej, witasciwie francuskiej

epoki twaérczosci mistrza, — w odrdznieniu od jego
epoki pierwszej, wiloskiej.

Nastepnie — wyrdézniajg sie, jako rzadkos¢, cztery
wielkiej pieknosci sztychy fracuskie z czasu Ludwi-
ka XV, wykonane przez czterech krélewskich szty-
charzy (Duchange, Audran, Ficard, Vermeulen) we-
dtug rysunkéw — Natier'a, robionych z czterech
obrazéw Rubensa w Luwrze, nalezacych do styn-
nego cyklu, dotyczacego zycia Maryi Medici. Nie
od rzeczy bedzie tu wspomnieé¢ i o uderzajacej ze
wzgledu na swojg doktadno$¢ i delikatnos¢ kopii
miedziorytowej z Rubensa (SS. Ambrozy i Teodozy
Wielki), wykonanej w roku 1784 w Wiedniu przez
Schmuzera.

Jako zabytek rzadki bardzo — wazny jest wielki
miedzioryt (podkolorowany recznie) w stylu Ludwi-
ka XV, stanowiagcy wzér na gobelin.

Dalej — zanotowa¢ nalezy piekny i rzadki sztych
Marteau wedtug rysunku Boucher’a, kilka cennych
sangwininz XVIII wieku, szereg Swietnych sztychéw,
wedtug obrazéw, znajdujgcych sie w Luwrze, kilka
z najdawniejszych litografii francuskich (poczatek
XIX w.), cyki poszukiwanych litografii wedtug kary-
katur Gavarni'ego, oraz cykl podobnie poszukiwanych
illustracyi Charlet’a.

Osobne grupy stanowia ryciny, dotyczace czaséw
rewolucyjnych i napoleonskich ), — zycia i kultury ro-
syjskiej (tu wspomnie¢ wypada o duzym zbiorze do-
skonatych litografii ITaubigaut wedlug rysunkow
Gripki, wykonanych w jednym z najwcze$niejszych
zaktaddéw litograficznych francuskich — hrabiego de
Lasteyrie), — wreszcie teatru francuskiego, —ktora to
kollekcya obficie pomnozy istniejagcy juz w zbiorach
Goldsteina, bogaty zbiér podobizn i karykatur styn-
nych artystow teatru francuskiego, gtéwnie o$mna-
stego i dziewietnastego stulecia. Kilka z pomiedzy
rycin teatralnych wyréznia sie szczeg6lnie piekng
fakturg, jak naprzyktad wielka litografia, przedsta-
wiajaca aktorke Ristori. (Précz rycin, do zbioru tea-
tralnego przybyty i dwa malowidta na szkle, wy-
obrazajace sceny teatralne).

Tu wspomnie¢ wypada — przechodzac w tem
do dziatu sztuki koscielnej — o szeregu rysunkéw
oraz rycin, dotyczacych rozmaitego rodzaju pomni-
kéw sztuki koScielnej — jako to koSciotow i ka-
plic (widoki zewnetrzne i wewnetrzne), nagrobkow,
witrazy i rozmaitych przedmiotéw liturgicznych (re-
likwiarzy, krucyfikséw i t. p.).

Na czoto nowych nabytkéw, nalezgcych do dziatu
sztuki koscielnej, wysuwa sie wielki pulpit koscielny —
wysokosci okoto 21/2 metra — z lanego zelaza, w stylu
i ewentualnie z czasu Ludwika XIlIl — bogato orna-
mentowany, a wielka rzadko$¢ muzealna stanowiacy,
pulpity bowiem koScielne rzezhione bywaty normal-
nie jedynie w drzewie, odlanie za$ rzeczy w zelazie
wedtug wykonanego uprzednio drewnianego modelu
nalezy do wypadkéw w tym wzgledzie zupetnie wy-
jatkowych — jako akt osobliwego zbytku.

Poza pulpitem — ws$réd nagromadzonych tu zabyt-
kéw koscielnych przewaza rzezba, pochodzenia fran-
cuskiego. A wiec przedewszystkiem mamy tu bardzo
starg (wiek XIV) i prymitywng figure — burgundzka
zapewne — Madonny, wyciosang z bardzo twardego

* Oprécz rycin w tej mierze — posiada kollekcya
rzadkie malowidto pa szkle, przedstawiajgce wiarusa
napoleoniskiego otoczonego emblematami waznych
wypadkoéw epopei napoleonskiej i pare innych przed-
miotéw, odnoszacych sie do tych czasdw.
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kamienia i polichromowana (posta¢ Dziecigtka, nie-
stety, utrgcona); nastepnie — piekng nieduzg fi-
gurke gotycka Chrystusa z twardego drzewa, oder-

wang od reszty krucyfiksu, ktérej — niestety —
nie posiadamy; dalej — drewniang (dab), uszkodzong
do$¢ znacznie, posta¢ $w. Sebastyana, — pochodzaca

prawdopodobnie z pierwszej potowy XVI stulecia,
lub moze wcze$niejsza nieco; nieduza lecz piekna
figure renesansowg Madonny z Dziecigtkiem z twar-
dego polichromowanego drzewa (w. XVI); dwa nad-
naturalnej wielkosci barokowe anioty (t. zw. putta)
z epoki Ludwika XIV z polichromowanego debu,
ktore niegdys$ ozdabia¢ musialy jaki$ fragment wnetrza
koscielnego — jak ottarz lub chér (zabytek w swoim
rodzaju zupeinie pierwszorzedny); dalej — figure
biskupa (moze $w. Augustyna) z drzewa polichro-
mowanego, nadzwyczaj dobrze zachowang — z cza-
sow Ludwika XIV; i — wreszcie — niewielkich
rozmiaréw, lecz wspaniatg ze wzgledu na wielki styl
catosci, site wyrazu i potezne traktowanie drape-
ryi — figure barokowg (ktorej§ Swietej zapewne)
z twardego drzewa.

Procz rzezby — wyréznia sie wérdd pozostatych
okazéw francuskiej sztuki koscielnej bogaty ornat,
z Francyi potudniowej pochodzacy — w stylu i z epoki
Ludwika XV.

Poza zabytkami francuskiemi sztuki koscielnej —
posiada nowa kollekcya bizantynski, subtelnie rzez-
biony w sceny biblijne i popiersia $wietych krzyz
z bukszpanu — wyroéb $redniowieczny mnichéw z géry
Atos, — rzecz wagi nieposledniej jako przyczynek
do zbioréw sztuki bizantyniskiej.

Tu zanotowa¢ bedzie wreszcie na miejscu duzg
scene, trybowang w miedzi wyrobu flamandzkiego
lub francuskiego z XVII w., przedstawiajacg Swie-
tego Huberta na polowaniu, oraz w miedzi réwniez
trybowang lecz mniejszych znacznie rozmiaréw Ma-
donne z Dziecigtkiem z poczatkéw XVIII w., pocho-
dzenia francuskiego.

Zwracajac sie teraz ku ceramice, oméwié¢ musimy
szerzej cokolwiek przedmiot tu najwazniejszy i wiel-
kiej wspaniato$ci — a mianowicie olbrzymich roz-
miaréw (2 metry wysokos$ci i 90 cm. $rednicy) wazon
z biskwitu (rodzaj delikatnego fajansu, w skiadzie
swoim zblizonego do porcelany — bez przerwy)
fabryki Choisy-le-Roi, wykonany wedtug projektu
stynnego francuskiego dekoratora drugiej potowy
dziewietnastego wieku d'Habert-Dys'a. Tak nieprak-
lykowane w kierunku wyrobéw z biskwitu rozmiary
tego dzieta, jak niezwykta doskonato$¢ i subtelnosé
roboty ceramicznej a niemniej tez i prawdziwa piek-
no$¢ artystycznego pomystu, wedtug ktérego rzecz
wykonana zostata, — sprawiaja, ze mamy tu do czy-
nienia z czem$ wyjatkowem zupeinie w zakresie tej
gatezi przemystu artystycznego. Wazon, o ktérym
mowa, przedstawia rodzaj wysmuktego kielicha (uto-
czonego z masy jednolitej) (wazacej okoto 350 kg.) na
wysokiej i waskiej podstawie, ornamentowanej pta-
skorzezbg o motywach roslinnych, nakrytego rodza-
jem ku gérze otwartej koputy (sam kielich i ko-
puta — ornamentowane sa rowniez, mniej jednak
obficie, niz podstawa) wykonany byt, jako okaz re-
prezentacyjny fabryki, na wystawe LiofAskg 1894 r. —
a — jako pierwszy egzemplarz modelowy — stanowi
zupetny unikat muzealny swojego rodzaju.

Nastepnie — wspomnie¢ nalezy w tym dziale
(nadzwyczaj piekne jako okaz ceramiki tego ga-
tunku) popiersie kobiece duzych rozmiaréw z kolo-
rowego fajansu, wyréb tejze fabryki Chisy-le-Roi,

wedtug modelu Carrier-Beleuse'a; — Kkilka subtel-
nych przedmiotéw, przewaznie stolowego uzytku
z XVIII wieku, z t. zw. pianki (terre de pipe, rodzaj
bardzo delikatnego fajansu) pochodzenia francuskiego
(jeden angielski z Wedgwood); — kilka z biatego
fajansu grotesek holenderskich (Delft) z XVIII w.; —
szereg talerzy fajansowych z XVIII w. réznych fabryk
francuskich (Choisy-le-Roi, Creil,Chantilly) i jeden
z Wedgwood; — piekng i cennag kamionke awinionska
z XVII w. (stylizowana charakterystycznie dla wy-
robéw awinionskich owego czasu — posta¢ kobie-
ca) ;— wreszcie — duzy wazon gliniany z polewg, ma-
lowany we wzory rozmaite, wyréb potudniowo-fran-
cuski lub pétnocno-hiszpanski, prawdopodobnie z XVII
wieku, — oraz bardzo niezwykty jako zabytek a od-
noszacy sie do XVI stulecia przedmiot (rodzaj wgte-
bionej patarawki podziurkowanej) gliniany z pole-
wa, w stylu maurytanskim, ozdobiony inicyatami
Chrystusa (IHS) i liljami burboniskiemi, — ktérego
uzytek nie tlomaczy sie zupetnie jasno.

Précz porcelany (poszczeg6lnych okazéw tego
gatunku nie wymieniamy) i fajansu — obejmuje ten
nowy zbior ceramiki takze szereg przedmiotow (gtow-
nie flakonéw i kieliszkdw) szklanych, w znacznej
mierze pochodzenia francuskiego z XVIII stulecia.

Nakoniec — notujemy w tym dziale (donioste jako
zabytek muzealny) 4 ptyty posadzkowe francuskiego
wyrobu z XIlI w., z Premonstre pochodzace a silny
wykazujgce wptyw kultury maurytanskiej.

W dziale tkanin pierwsze zajmuje miejsce z pieciu
sztuk ztozony zbiorek nieduzych kawatkéw najstar-
szych tkanin dywanowych francuskich (ni¢ przechodzi
poziomo, jak to przechowato sie i p6zniej w tego ro-
dzaju tkaninach z Beauvais, — w odréznieniu od
wiekszo$ci pézniejszych wyrobéw w tym kierunku,
a zwtlaszcza w wyrobach przedzalni w Gobelin, —
gdzie ni¢ przechodzi pionowo).

Na drugiem miejscu wymienié¢ nalezy liczny zbio6r
cennych prébek tkanin rozmaitych — a mianowicie
jedwabi i adamaszkéw francuskich XVI, XVII i XVIII
wieku, aksamitow genuenskich z XVI wieku i innych
tkanin wioskich, wreszcie brokateli hiszpansko-arab-
skich XVI wieku.

Dalej — pieknym okazem tego dziatu jest wielki
kawat obszytego koronka ptétna, haftowanego w sce-
ny biblijne oraz wyobrazenia ludzi, zwierzat i ro-
§lin — pochodzenia niemieckiego z pierwszej po-
towy XVI stulecia zapewne, stanowiacy cze$¢ od-
krajang czego$ w rodzaju obrusu z zakrystyi.

Wreszcie — mamy tu ptécienng tkanine francuska
z drukowanemi kolorowemi wzorami chinskiemi
z epoki Ludwika XV (rodzaj, zwany «toile de Jony«)
zabytek stylu t. zw. «l.ouis XV chinoi«, — oraz spory
zbiér francuskich ubiorow mezkich (gtownie kami-
zelki z epok Ludwikéw XIV, XV i XVI) i kobiecych
(przewaznie z czaséw Dyrektoryatu, Empire i nieco
p6zniejszych).

O pieknym ornacie z czasé6w Ludwika XV wspo-
minaliSmy z racyi sztuki koScielnej.

W dziale broni, lasek i rozmaitych narzedzi me-
chanicznych — pojedynczych przedmiotéw wspomi-
na¢ nie bedziemy, za wyjatkiem jedynie wzmianki
0 szczeg6lniej cennym jako zabytek muzealny w tym
kierunku przyrzadzie, zwanym od nazwiska wyna-
lazcy «Gavard«, a stuzagcym w pierwszej potowie
XIX wieku, przed wprowadzeniem w uzycie foto-
grafii, do mechanicznego i matematycznego odryso-
wywania przedmiotéow (dzi$ stosowany bywa jeszcze
w antropologii); 4- przyrzad ten, rzadki juz dzisiaj,
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reprezentowany jest w nowych zbiorach, az w trzech
egzemplarzach.

Przechodzimy wreszcie do dziatu zabytkéw Wscho-
du Azyatyckiego, wséréd ktérych czes$¢ przewazajaca
stanowig rzeczy chinskie i japonskie.

Z rzeczy chinskich — najwiecej godna jest uwagi
stara i cenna figura bronzowa niewielkich rozmia-
row bozka Putai, przedstawionego w postawie sie-
dzacej. Dalej — wymieniamy tu duzego blaszanego
smoka (rodzaj zabawki dekoracyjnej) i szereg rzezb
ze specyalnego miekkiego kamienia chinskiego.

Zabytki japonskie reprezentowane sg dos¢ licznie.
Mamy tu przedewszystkiem dwie rzezby drewniane,
przedstawiajgce prorokéw czy Swietych buddyjskich:
jedna z nich — starsza — polichromowana, druga —
nieco mniejdawna, lecz artystycznie piekniejsza —
z ciemnego drzewa naturalnego posta¢) Swietego wyta-
nia sie jakby z posrod gatezi). Jest takze kilka cennych
przedmiotéw z bronzu: duza waza lakowana z wizerun-
kami, — przykrywa rzadkiej formy z grupa, rzezbiong
nadzwyczaj subtelnie (cztowiek, karmigcy ptaki) —
i stara kadzielnica rzezbiona (z wyobrazeniami malp,
wspinajacych sie na nig i otaczajgcych jg), nalezaca
do wielkich rzadko$ci w swoim rodzaju. Interesujaca
jest bardzo duza rzezba metalowa, przedstawiajaca
fragment pejzazu ze skatami i drzewami, na tle ktd-
rych rozgrywa sie jaka$ scena ludzka.

Do zabytkéw, nie spotykanych czesto, nalezg dwie
okragte duzych rozmiaréw skrzynie z lakowanego
drzewa, ozdobione herbami rozmaiych rodéw, — stu-
zace do przechowywania herbaty, a z przed paru juz
datujace wiekéw. Godzi sie takze wspomnie¢, jako
o rzeczach starych, i o trzech malych figurkach
drewnianych, bedacych rodzajem zabawek czy ma-
ryonetek.

Znajdujemy tu takze pare okazéw ceramiki ja-
ponskiej, wsréd ktérych uderza pieknos$cig *wielkich
rozmiar6w wazon porcelanowy z wyobrazeniami ko-
gutéw.

Précz Chin i Japonii reprezentowane sg w nowej
kollekcyi (jak juz wyzej wspomniano) choé¢ przez
pare okazow i inne kultury azyatyckie, a mianowicie:
Indye — przez kilka tkanin weinianych o wzorach
bardzo ozdobnych oraz szereg srebrnych pudeteczek
(w formie zwierzat); — Persya — przez tace cynowg
subtelnej bardzo roboty, zdobng w wyciskane dese-

nie, — przez stary nargil fajansowy — oraz dwie
mate, ozdobne tarcze metalowe, stuzgce do zabez-
pieczenia ragk przed ciosamil; — Birmania — przez
wielkg tace zelazng z wyciskanemi napisami; — Bu-
chara — przez kolorowy pétmisek gliniany; — Sy-
jam — przez klamre srebrng; — Mala Azya —

)Y W tem miejscu wspomnie¢ nalezy z kulturg
Persyi zwiazane, cho¢ nie pochodzace z Persyi sa-
mej, wschodnie piyty posadzkowe, przez nowy zbiér
posiadane.

przez dwie klamry metalowe (rodzaj bronzu) oraz
komiczng i bardzo charakterystyczng figurke drew-
niang (wewnatrz pustg), ktdéra, przechylona, zacho-
wuje rownowage i podnosi sie.

Jest tu takze pare narzedzi wojennych z wysp
Malajskich.

Z okazyi Wschodu Azyatyckiego stuszng bedzie
rzecza zanotowa¢ w tem miejscu i obecno$¢ wsrod
nowonabytych zabytkéw szeregu przedmiotéw, do
innych egzotycznych kultur, z po-za Azyi, nalezg-
cych. W tym kierunku zbiér posiada 2 strzemiona
arabskie ; 2 naszyjniki arabskie czy tureckie ; 2 strze-
miona maurytanskie z XVI wieku; kilka dawnych
przedmiotéw meksykanskich (bozek kamienny, 2 misy
malowane z bardzo twardej gliny, ostrogi, rzemienna
trenzla dla konia); kilka naczyn glinianych peru-
wianskich; pare starych przedmiotéw egipskich (naj-

wazniejszy — pokrywa kamienna z rzezbiong gto-
wg — z urny do przechowywania zabalsamowanych
whnetrznos$ci); — wreszcie — jakie§ narzedzie bo-

jowe czy ornamentacyjne z Oceanii oraz wielka de-
ske z Madagaskaru, wycinang w wizerunki ludzi
i zwierzat.

Na zakonczenie pozostaje jeszcze omowi¢ w kilku
stowach reszte nowych nabytkéw, na ktérg skiadajg
sie przedmioty, nie dajace sie zaliczy¢ do zadnej
z wymienionych kategoryj. Ograniczymy sie tu do
og6lnikowego wspomnienia szeregu przedmiotéw
bardziej znamiennych, jakoto: zbiorku ptyt drzewo-
rytowych gtéwnie z XVI i XVII wieku; — duzym
szeregu inicyatdw i illustracyi, pochodzacych ze sta-
rych drukéw XVI wieku; — zbiorze historycznym
wzoréw kart do gry XV i XVI stulecia, przewaznie
francuskich — mniej hiszpanskich (reprodukcye we-
dtug kopii Pilinskiego); — zbiorku bizuteryi — prze-
waznie francuskiej; — o dwoéch szklanych wykopa-
liskach syryjskich; — co wszystko razem nie wy-
czerpuje bynajmniej bogatej réznorodnosci nagro-
madzonych tu okazéw.

Doda¢ wreszcie nalezy, ze i ksiegozbiér, w skiad
zbioréw Goldsteina wchodzacy, pomnozony zostat
znacznie przez nowy transport ksigzek z Paryza,
kilkaset toméw obejmujacy a bardzo w zawartos$ci
swojej réznolity.

Konczac to pobiezne sprawozdanie, nadmienié¢
musimy, ze niemata liczba z pomiedzy nowonaby-
tych przedmiotéw wymaga¢ bedzie blizszego i spe-
cyalniejszego zbadania dla wys$wietlenia ich znacze-
nia, pochodzenia lub czasu powstania. M. D.

SPROSTOWANIE.

P. W. Feldman prosi nas o sprostowanie mylnej
wiadomosci umieszczonej w Nr 1, str. 11. Autografy
St. Wyspianskiego, jakie ztozyt w Muzeum ofiaro-
wata pani Janina Stankiewiczowa ciotka artysty,
w cze$ci za$ pochodzg one z masy spadkowej ro-
dziny.

Z PALACU SZTUK PIEKNYCH.

W SPRAWIE
KRYTYKI ARTYSTYCZNEJ.

Kwestya recenzyi to nieunikniony a najtrudniej-
szy do rozwigzania problem dla redakcyi pisma z za-
kresu sztuk pieknych. Nie dlatego, aby sprawa przed-

stawiata trudnosci formalne, lecz jedynie dla prze-
czulenia, jakie w tym wiasnie zakresie objawia $wiat
artystyczny. Kazde zdanie, ba kazdy wyraz, wypty-
wajacy z innego punktu widzenia, innej kultury ar-
tystycznej potepia on zazwyczaj. Nie znosi indywi-
dualizmu krytyka, burzy sie i protestuje. Sprawo-
zdanie za$ bez zabarwienia subjektywizmem autora
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bytoby bezkrwiste, bezkrytyczne, wéwczas minie sie
z celem, bo nie obudzi zainteresowania u czytelni-
kéw, minie bez wrazenia! A jednak milczenie uwa-
zamy za najstraszniejszg bron krytyka, bo i najwie-
ksze dzieto utonie »w zapomnienia fali«, jezeli o niem
prasa zamilczy.

W obec takiego potozenia rzeczy redakcya oswiad-
cza, ze chcac uniknaé scysyi miedzy interesem sztuki,
wiec koniecznoS$cig recenzyi a wrazliwoscig na dru-
kowane stowo artystéw, gotowa jest na kazde o$wiad-
czenie pisemne, ktéregokolwiek z pp. artystéw, kto6-
ry nie zyczy sobie, aby o jego dzietach pisano
w Miesieczniku, wykresla¢ stale ustepy dotyczace
reklamanta. Recenzyi pidra artystow zamieszczaé nie
bedziemy. Nie chcemy dolewaé¢ oliwy do ptonacego
ognia, wzajemnych stosunkéw w kolonii artystycznej,
podzielonej na walczace obozy odmiennych kierun-
kéw i pogladéw na sztuke, jej zadania i $rodki.

0 obecnej wystawie »Rzezby« otrzymalismy z ko-
ta przyjaciot naszego pisma nastepujacg recenzye:

L.

WYSTAWA RZEZBY W KRAKOWIE.

Co$, co brzmi dziwnie a juz z gota u nas nie-
prawdopodobnie jezli sie zwazy, ze to wystawa zrze-
du — w ciggu lat dwéch — druga, ze druga bardzo
ciekawa a od pierwszej silniejsza. Stéw Kkilka prze-
sytam Ci Szanowna Redakcyo na ten temat, gdyz
widze i czuje, ze u nas sie tego faktu nie docenia.

Szereg lat wstecz wszechwladnego panowania
u nas koloru, rodzit niepokéj, czy tradycya nasza
w plastyce, tradycya nie tworcow szeregu, jeno ob-
cego diuta na naszej ziemi pomnikdw, czy tradycya
ta, i dowod przeciez najsilniejszy z dawna odczutej po-
trzeby plastykiidrzenia dlaniej praojcow, pozwoli nam
kiedy$ mysli whasne ujrzeé plastyczne tak, jak je wia-
sne od swoich mamy, od lat szeregéw, w kolorze.

1 przyszta chwila. W#asnie dzwiga¢ sie poczeta
z upadku francuska rzezba, gdy nasza, nie bedac
wcale, powstata, powstata taka, jakiej oczekiwaé na-
lezato.

Nie dawny to czas. Nie dawny éw odzew silny
wielkiego, petnego charakteru talentu Laszczki, —
niedawne, $wieze jeszcze blyski poteznego dtuta
Dunikowskiego i nieprzebrzmiate dziwne przejawy
wielkich zdolnos$ci Biegasa. Nie dawny to czas i wnet
obawy, by biyski te nie zgasty na ksztatt swojskie-
go stomianego ptomienia, rozwiewa zwarty zastep
talentow, ktéry przemawiaé¢ poczyna zbiorowo.

Jestem pod $wiezem nieomal wrazeniem dziatu
rzezby na zesztorocznej S$wiatowej wystawie wene-
ckiej. Termin zagranicy wyprowadzam nie ze siebie
patrzac na krakowska wystawe, lecz go wprowadzam
z tej przyczyny, ze przy patrzeniu na rodzimy pro-
dukt, zawsze jeszcze odzywamy sie z potrzebag ze-
stawiania go z zagraniczng markg — chocéby tak
mizerng jak ostatnia, wenecka.

| stwierdzam, ze wystawa nasza mimo pewnej,
pozornej monotonii a wiec przewagi studyum gtowy,
mimo braku kompozycyjnych usitowan, rzezby wy-
puktej i ptaskiej oraz kolorowej, Zze wystawa ta,
ktéra gosci jednego tylko geniusza sztuki obcej, jest
powaznym dokumentem, $wiadczacym o naszej wiel-
kiej moznosci.

Jesli widzie¢ nam dano plastyczne objawienia
Dunikowskiego — wielkie, gtebokie charaktery La-
szczki, choc¢by dwie tylko gtowy Biegasa, jesli koié
nas moze i podnie$¢ harmonia, spokoéj i wielka ci-

sza, ktora pdjdzie w przyszto$¢ z dzietami Konie-
cznego i jesli zaraz potem spojrze¢ mozemy w roz-
wichrzony, niespokojny temperament Szczepkowskie-
go, w odrebnag w giab idgca obserwacye Kunzeka —
jesli choc¢by tylko wytrwato$¢ mamy w Pelczarskim
i goéralskg nawet gwarg poczynamy w Sobczaku,
spokojnie spogladaé mozemy w przyszto$¢ naszej
rzezby i rzeczy niezwyktych oczekiwac.

Uderza na wystawie obecno$¢ Rodina. Nazwijmy
to protektoratem. Wyb6r niezawodnie jedyny. Rodin
otwiera rzecz wspaniale. Jego Dalou zyje tak nie-
zmiernie, ze chcialbym w milczeniu tej gtowy do-
patrzy¢ sie uznania dla naszych usitowan. Obok
gtowa kobieca, znana, rzecz isScie wielka, z drugiej
strony fragment, u nas pono$ zniszczony, jakby wy-
kopalisko. Szczesciem Rodin to lubi.

Posrodku sali Kaminski Dunikowskiego, o kt6-
rym moéwiono i pisano wiele i stusznie, w bronzie
wyolbrzymiat. W poblizu gtowa pani Boznanskiej
Biegasa. Moze jeden z jego najlepszych portretow.
Widze jg z owym zastyglym usSmiechem, podkresli¢
jednak musze, ze u$miech pani Boznanskiej wydaje
mi sie w tresci swej inny, ze artysta dat ustom forme,
w ktérej brak czy za wiele jakiego$ drobiazgu de-
cydujacego o istocie tego usSmiechu. Potem »Spoj-
rzenie» Koniecznego, — synteza spojrzen tak cze-
stych, tem wiec wiecej warte, ujete w spokéj. Har-
monia powtérzona, w kapitalnych gtowach pani D.
i Janka C. | znowu Dunikowski »Zwiastowanie,
ktére z bierwion chce by¢ ciosane, wielkie, gdzie$
dla naszego w borach nabozehstwa. Wreszcie jego
fragment w gipsie. Gdziez pomniki jesli bél milio-
néw da¢ mozna we »fragmencie« jak gltowe te na-
zwat pan Dunikowski.

Prof. Luszczka, po dtugiem niestety milczeniu dat
portret rzezbiarza K. W szeregu jego dziet jedno
z ciekawszych, portret o spojrzeniu petnem duszy,
nie werwa, sitg sforsowany model, jeno plastyka na
ustugach przetrawionej mysli.

W tej sali jeszcze Szczepkowski. Uwazam tylko
portret poety E. Leszczynskiego. Z rzeczy tej widac
ile artysta moze, jak daleko spoglada i jak wiele
widzi rzeczy mocno ciekawych, ku ktérym podazac
szybciej, jest jego obowigzkiem.

Biegnac dalej za porzadkiem katalogu wspomne
w pierwszej linii peine ciekawego wyrazu studyum
oraz portret pani F. Hochmanna i portret Dessauera
Ostrowskiego,

Pozatem ciekawg jest Ewa i $w. Jan Gettera,
interesujgce i subtelnie modelowane medaliony Tro-
janowskiego, bardzo drobne drobiazgi Blacka i je-
szcze drobniejsze Blaszkego i niezawodnie ciekawe,
wytrwate i obfite postepy Pelczarskiego.

W interesie pana Lewandowskiego zauwazy¢ mu-
sze, ze ustawienie jego Krasifskiego zwtaszcza w po-
blizu »fragmentu« Dunikowskiego, dla obu tych rze-
czy byto wielce niefortunne. Materyal, w ktérym
pan Glicenstein wykut swojg grupe dowodzi techniki
rzadko u nas spotykanej. W konicu Eli Nadelman;
czyni dobrze studyujgc tak dokladnie antyki. Budzi
to nadzieje, ze rzecz doprowadzona do tych granic
pozwoli niezawodnie silnej indywidualnosci i cieka-
wemu talentowi juz na przysztorocznej wystawie,
choéby przez pryzmat antyku daé wiecej ze siebie.
Mniej fortunne sg studya rysunkowe, w ktérych pan
Nadelmann wykazat ujemne strony stylu pewnej, —
ciekawej zresztg — epoki.

Na wystawie przewaza gips. Materyat pomocni-
czy, posredni, w ktérym najlepiej operuje pan Ko-
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nieczny. Dlaczego gips? Czyzby u nas istotnie nie
byto pragnienia plastyki ? Czyzby naprawde pomniki
przesztosci nie mialy powotaé do zycia potrzeby
plastyki dzisiaj, zadzy posiadania dla siebie dzieta
tego tub innego artysty w bronzie, marmurze, ma-
jolice? Rzezbiarz pan mozny, musiatby ponadto
by¢ wielce zamoznym, by magt pozwoli¢ sobie na
podawanie nam dziet swoich wszlachetnym materyale,
w jakim je wykonywaé¢ zamierzyt. Czyz u nas nie ma
zamoznych? — czy tez, co prawdopodobniejsze, mozni
sa, lecz bez popedu ku plastyce, — z ktérym, mowiac
nawiasem, wielce bytoby im do twarzy. Nawotywa-
nia o polska rzezbe w czasach ostatnich byty bar-
dzo czeste. Rzezba ta poczyna sie, — jest. Na tem
miejscu podnosze apel do Was: liczni, zasobni,
tradycyami zyjacy i czujacy i checi dobrych zawsze

tak peini, — na Was teraz kolej!
Rozwdj, postep rzezby naszej w rekach spote-
cznosci. Na miodzienczg, z niemowlectwa zaledwie

wysztg, a tak juz silng plastyke zwréécie oczy i re-
ke jej podajcie, by rychlej popedzita naprzéd sitg
witasng. Jezykiem dostepnym $wiatu catemu niechaj
gtosi naszg zywotnos¢.

Krakéw, 11. lutego 1911. prc.

MODERNE GALERIE

w Wiedniu zakupita obraz prof. Jacka Malczew-
skiego: »Portret zony artysty«

WYSTAWA OBECNA
W PALACU SZTUK PIEKNYCH W KRAKOWIE

(miesigc luty do potowy marca b. r.) zawiera oprécz
utworé6w omdwionych dtuta, prace nastepujgcych
artystow:

W Dziale Architektury: Budkowskiego A,
Czajkowskiego Jozefa, Ekielskiego Wtadystawa, Gutta
Romualda, Kalinowskiego Zdzistawa, Maczynsldego
Franciszka, Noakowskiego Wactawa, Odrzywolskie-
go Stawomira, Pigtkowskiego Jézefa, Przybylskiego
Czestawa, Sosnowskiego Oskara, Szyszki-Bohusza
Adolfa, Wojtyczki Ludwika, Wyczynskiego Kazi-
mierza.

Dziat ten przeznaczony jest rownocze$nie na wy-
stawe miedzynarodowag w Rzymie.

Dziat Malarstwa reprezentuja: Albinowska
Zofia, Czajkowski Stanistaw, Cwiklinski Zefir, Grott
Teodor, Grzywacz Bronistaw, Kazimirowski Euge-
niusz, Kutew Christo, Kwiatkowski Ludwik, Lust-
gartenéwna Helena, Malczewski Jacek, Niesiotowski
Tymon, Ptonowska Marya, Puzyniski Antoni, Stein-
hilberéwna Ota, Szwarc Stanistaw, Turek Franciszek,
Weinbaum Abraham, Wielogtowski Wactaw, Sichul-
ski Kazimierz i Tondos Stanistaw.

Grafika zawiera autolitografie Grotta Teodora,
akwaforty Komorowskiej Wandy, Koniecznego Wto-
dzimierza.

Sztuka stosowana zastgpiona jest przez Ry-
chter-Janowskiej Bronistawy aplikacye. L.

WYSTAWA W ANTWERPII.

Wydziat krajowy we Lwowie pismem z 7. lutego
r. podpisanem przez marszatka krajowego EKsc.
hr. Badeniego odméwit subwencyi na urzgdzenie
wystawy sztuki polskiej w Antwerpii, motywujac
odmowe tem, ze »Wysoki Sejm w budzecie

na rok 1911 zadnego kredytu na takie cele
nie wyznaczyh.

Zatowaé nalezy, ze panhstwa zagraniczne zapra-
szajgc do zaszczytnego udziatu we wspétzawodnictwie
Swiatowem artystéw polskich nie licza sie z termi-
nem zwotania Wys. Sejmu anitez z brakiem Kkilkuset
koron na rzecz polskiej Sztuki w funduszu krajowym.

L.

WYSTAWA

MIEDZYNARODOWA W RZYMIE
w roku 1911.

Dyrektor Moderne Galerie w Wiedniu Dr Fr.
Dornhéffer bawit z ramienia Rzadu austryackiego
przez tydzien w Krakowie celem zorganizowania
dziatu polskiego na wystawie rzymskiej. Znakomity
znawca wspotczesnej sztuki z niezwyktg sumienno-
$cig przegladat zbiory prywatne krakowskie, wybie-
rajac najprzedniejsze okazy na rzymska wystawe.
Pragnie on, uznajac petng znaczenia twoérczo$¢é pol-
skg wsrdd europejskiej sztuki ztozy¢ catoksztatt
z najwybitniejszych przedstawicieli i urzadzi¢ oso-
bng sale polskiego malarstwa. Ze zhioréw prywa-
tnych przyrzekli udzieli¢ swych obrazéw pp.: Ed.
hr. Raczynski, Dr St. Tomkowicz, J. hr. Mycielski,
prof. El. Parefiska, Dra T. Zelenski, prof. W. Lep-
kowski, Feliks Jasieriski, prof. Kazimierz Morawski,
Wiodzimierz Zutawski i inni. Koszt urzadzenia wzigt
na siebie Rzad austryacki Posrednictwa w ekspe-
dycyi dziet sztuki podjeto sie krakowskie Towarzy-
stwo przyjaci6ét sztuk pieknych. L.

KONKURS GRAFICZNY.

Towarzystwo przyjaciot sztuk pieknych w Kra-
kowie ogtasza imieniem pana Henryka Grohmanna
konkurs na akwaforte wykonang jakimkolwiek spo-
sobem przez polskiego artyste i wyznacza w tym
celu trzy nagrody, mianowicie:

I. nagroda wynosi 500 koron,
1. » » 300 »
1. » » 200 »

Gdyby rezultat konkursu zupetnie nie odpowie-
dziat oczekiwaniom, natenczas moze sad konkurso-
wy przekaza¢ pierwsza nagrode na konkurs roku
nastepnego.

WARUNKI: Akwaforty winny by¢ oryginalne, nie
wystawione nigdzie dotychczas. Jest zyczeniem, aby
akwaforty miaty motyw swojski. Prace przeznaczone
na konkurs nieopatrzone podpisem, nalezy oznaczy¢
godtem, jak réwniez koperte zapieczetowang, w kto6-
rej podane by¢ majg: imie, nazwisko i miejsce za-
mieszkania autora, nastepnie tak akwaforte, jak ko-
perte przesta¢ nalezy do Sekretaryatu Towarzystwa
Przyjaciét sztuk pieknych w Krakowie (plac Szcze-
pansld 1 4), a to najdalej do 15. czerwca 1911 r.

Sktad sagdu konkursowego stanowigpp.:
Henryk Grohmann, Jan Skotnicki, oraz delegaci To-
warzystwa Przyj, sztuk pieknych w Krakowie Piotr
Stachiewicz, Akademii sztuk pieknych rektor Teodor
Axentowicz i Muzeum Nar. dyr. Dr F. Kopera.

Nagrodzone odbitki przechodza na wtasno$é ofia-
rujagcego nagrode.

Z nadestanych prac urzadzong zostanie najprzéd
wystawa w Zakopanem, gdzie sie zbierze sad kon-
kursowy po jej urzadzeniu i rozda nagrody. Wystawa
przeniesiong bedzie nastepnie do Patacu sztuki w Kra-
kowie, gdzie znéw Towarzystwo poczyni odpowie-
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dnie zakupy akwafort, celem rozlosowania miedzy
cztonkdw.

Uprasza sie réwniez pp. artystéw, nieubiegaja-
cych sie o nagrode, by nadestali prace swoje na po-

Wwyzszg wystawe.
Dyrekcya Tow. Przyj, sztuk pieknych w Krakowie.

Z POWODU

KONKURSOW RELIGIINYCH
TOWARZYSTWA PRZYJACIOL SZTUK PIEKNYCH
W KRAKOWIE.

Niemata zastuge zdobedzie sobie krakowskie Tow.
Przyjaciét Sztuk pieknych, jezeli zerwang prawie
zupetnie tradycye sztuki chrzescijanskiej wznowi
i utrwali. Praca to nietatwa a gtdwnga jej przeszkoda
sa liczne uprzedzenia, ktoére rozwia¢c moze tylko
czas wypetniony zabiegami duchowienstwa celem
pozyskania pierwszorzednych sit artystycznych dla
ozdoby domu bozego i dazeniem artystéw do coraz
lepszego zrozumienia istoty i celéw prawdziwie chrze-
Scijanskiej sztuki. Ditugie okresy rozwoju sztuki wig-
zaly sie jak najscislej z historyg kosciota a btedem
niematym XIX w. byto rozglagdanie sie w minionych
epokach za mniej lub wiecej religijnym charakterem
poszczegblnych przejawéw form artystycznych i me-
chaniczne odtwarzanie tych form w mysl raz blednie
wysnutej zasady. Tylko wiek badan historycznych
w zapale dla badanych przedmiotéw zdolny byt do
tak dziwacznych eksperymentéw stylowych, na jakie
w ubieglym wieku patrzymy. Byta to walka o formy,
w ktorej sztuka sama S$miertelne odbierata rany.
Tymczasem nie tylko formy, ale nawet ideaty zmie-
niajg sie ciggle i to w krotkim stosunkowo czasie,
bo w zyciu poszczegélnego cztowieka ideaty mio-
dosci razaco odhbijajg od ideatow dojrzatego meza.
Sztuka za$ jezeli nas nie chce znudzi¢ musi posiadaé
niematg site inwencyi i oryginalnosci, cho¢ ta osta-
tnia nie jest jej najwyzsza zalets.

Rzucone w swoim czasie hasto »sztuka dla sztuki,
chociaz sie nie przyjeto ogélnie miato ten pozato-
wania godny skutek, ze odstreczyto wielu utalento-
wanych artystéw od sztuki chrze$cijanskiej. Niemniej
tez winy ponosi ta nienaturalna zmienno$¢ kierun-
kéw artystycznych i szybko po sobie nastepujace:
intronizacya i detronizacya wielkich mistrzéw pedzla
i diuta. Wszystko to wprowadzito ten zamet i wy-
tworzyto te przepa$¢ miedzy sztukg a koSciotem na

ktéra ze zdumieniem spogladamy; przekonani jednak,
ze to tylko chwilowe nieporozumienie, z ktérego
wyjsécie nie trudne.

Historyg sztuki dowodzi najlepiej, jakie stanowi-
sko zajmowat kosci6t zawsze wobec twdérczosci ar-
tysty. Zmiana kierunkéw artystycznych dokonywana
pod ostong kosciota i z jego wspétdziataniem, swo-
boda, jaka cieszyli sie arty$ci Odrodzenia, wstrze-
miezliwo$¢ w wydawaniu zbyt szczegétowych prze-
piséw co do budowy i dekoracyi kosciotow, ktoreby
mogty tatwo wprowadzi¢ schemat i szablon, to nie-
zaprzeczalne dowody wysokiego pojecia, jakie mieli
papieze o warunkach tworzenia dziet sztuki. Jedne-
go nie moégt sie kosciét nigdy zrzec, postawienia za
warunek, aby dzieta wykonywane dla kultu
byty wyrazem prawdziwej wiary i aby na-
strojem swym religijnym przyczyniaty sie
do misyi ko$ciota w uswieceniu ludzi, cze-
go zresztg sztuka, jako wykwit kultury duchowej
cztowieka dokonywata w sposéb jej samej wiasciwy.

Kosciot nie zada od artysty, aby zabijat swa in-
dywidualno$¢, nie przepisuje mu tez zadnej formy.
Zada¢ od dzisiejszego artysty malowania w duchu
quattrocenta znaczytoby wymagaé¢ od niego niego-
dziwego falsyfikatu. W spétczesnych dzietach sztuki
chrzescijanskiej musi sie odbija¢ zdrowy kierunek ar-
tystyczny dzisiejszej doby. »Artysta musi by¢ bez-
wzglednie szczerym« i ta witasnie szczero$¢ religij-
nej duszy nie zawiedzie go nigdy, ilekro¢ zechce
sprébowac sit swoich, by wyépiewaé na swojska nu-
te* hymn chwaly Panu wszystkiego piekna. Twar-
czo$¢ artysty takiego bedzie "przerabianiem na o-
brazy gtebokiej tresci uczué religijnych«. Nie trzeba
za$ dodawac¢ jako rzeczy zrozumiatej dla kazdego,
ze im subtelniejsze, wyzsze, wznioslejsze uczucia czy
prawdy majg by¢ tematem dzieta sztuki, tern wpra-
wniejsza potrzebna jest reka, tem bogatszy arsenat
wszystkich $rodkéw stuzacych do wyrazenia wezbra-
nego uczucia. Nikt tez nie watpi, Ze pierwszym wa-
runkiem powstania dzieta sztuki jest wrodzony ta-
lent, ktéremu przychodzg w pomoc nauka, obserwa-
cya, éwiczenie. Zaden z malarzy nie bedzie wytwornym
pejzazysta, jezeli nie ukocha natury i nie poswieci
jej diugich chwil intenzywnej obserwacyi. Podobnie
chcac tworzy¢ dzieta tresci religijnej, trzeba sie ko-
niecznie zaznajomi¢ z osobami, ktére zamierzamy
przedstawi¢. Wypada zapozna¢ sie z ich charakterem
i dzialalnosciag a zapozna¢ z mozliwie najwiarygo-
dniejszych zrédet historycznych.

C. d. n
Ks. Gerard Kowalski.
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DZIELO OBEJMUJE 96 STRONIC - Z 86 ILUSTRACYAMI - CENA 3 KORONY.

Z licznemi rycinami poparte wezwaniem do obrony pieknosci kraju, dajac przyktady do-
bre i zte. Ksigzke te polecamy wszystkim tym, co ukochali kraj i jego piekno.

PLANTY KRAKOWSKIE «imen #t= ~ = :awcorukv.

Gtéowny sktad

PATHEFONOW

S.GRUDZINSKIiT.BERGER

KRAKOW, UL. SZEWSKA 10. - TEL. Nr. 305.

daje reprodukcye' muzyki i gtosu nie-
I dIlilC 10 Il zwykle czysta, o naturalnej barwie i sile.
Gra bez zmiany igly, szafirem. — Plyty nie zgrywaja sie,
grajg zatem zawsze réwnie czysto i gtosno.
P p f n *est na)doskonalszym instrumentem
X aUICIUII wspotczesnym, waznym czynnikiem kul-
turalnym i towarzyskim i najlepszym przyjacielem rodziny,
kto go raz styszal, staje sie goragcym jego zwolennikiem.

CO MIESIAC NOWE SWIETNE ZDJECIA = = =
Naprawy we wiasnej pracowni. Przerdobki gramofonow
przez dodanie membrany Path¢. Cenniki darmo i optatnie,
O dokfadnosci naszych-ptyt i aparatéw prosimy przeko-
na¢ sie odwiedzajac nasz; lokal bez zobowiazania do kupna..

Zapraszajagc do zapisywania sie na cztonkéw Towarzystwa zwracamy uwage, ze tego
rodzaju instytucye winny mieé tysigce cztonkéw. Podajemy wyciag naszego statutu:
§ 2. Celem Towarzystwa jest inicyatywa i wspoétdziatanie w upiekszaniu, a przeciw-
dziatanie w oszpecaniu miasta Krakowa i okolicy.
§ 5. Czionkowie dzielg sie na :
a) Zatozycieli, ktérzy na cele Towarzystwa ztozg jednorazowo najmniej 200 Kor.:
b) Wspierajacych: moga by¢ nimi instytucye lub jednostki, ktére zobowigzg sie wno-
si¢ na rzecz Towarzystwa najmniej 25 kor. rocznie.
¢) Zwyczajnych, ptacacych roczng wktadke 6 kor.

ADRES: TOWARZYSTWO UPIEKSZENIA M. KRAKOWA | OKOLICY
KRAKOW, UL. BISKUPIA 5 (PARTER).
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WYDAWNICTWA
- MUZEUM NARODOWEGO

Azeby ulatwi¢ nabywanie Wydawnictw muzealnych postanowita Dyrekcya znizy¢
ich dotychczasowe ceny, a mianowicie :

TOM I.  Katalog miniaturowy Dr. Em. Swieykowskiego, zdobny 12 repr. cyn-
kotyp., ktory dawniej kosztowat 2 Kor. obecnie naby¢ mozna za 1'50 K.

TOM II. Katalog rycin Chodowieckiego przez Wiad. Prajera, dawniej 1 Kor.
obecnie 50 lial.

mTOM. lll. F. K. Katalog obrazéw i rzezb XIX. w. z reprod. cynkotyp., dawniej
2 Kor. obecnie 1 Kor. 50 hal.

TOM V. Katalog zabytkéw z XVIII. w. z S reprodukcyami cynkotypowemi opra-
cowany przez p. Helene d'Abaneourt dawniej 2 Kor., obecnie 1'50 K.

TOM VI. Dr, Edmund Swieykowski. Zarys artystycznego rozwoju tkactwa i haf-
ciarstwa, objasniony zabytkami Muzeum Narodowego z 25 tablicami cyn-
kotypowemi dawniej 5 Kor., obecnie 4 Kor.

NADTO jest do nabycia w cenie 50 hal. Dzieje, rozwdj i przyszto§¢ Muzeum
Narodowego przez M. Szukiewicza.

SWIEZO WYSZEDt Z DRUKU.

TOM VII. KATALOG dziet Jana Ziarnki oraz zyciorys tego artysty, opracowat
Antoni Potocki, Krakéw 1911 r. Cena 2 Kor.

SPRZEDAZ DUBLETOW.

Dyrekcya Muzeum Narodowego zawiadamia, ze w Muzeum Czapskich przy ul. Wol-
kiej 1 12; nabywa¢ mozna w godzinach urzedowych dublety; rycin, monet i medali.

ZARZAD DOMU JANA MATEIKI,

Krakéw, Floryanska L. 41 podaje do wiadomosci P. T. Publicznosci, ze nabywa
po najwyzszych cenach szkice i rysunki J. Matejki.

W KRAKOWIE 1911 ROKU. — CZCIONKAMI DRUKARNI ,CZASU", POD ZARZADEM ALEKSANDRA SWIERZYNSKIEGO.



