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KONKURS GRAFICZNY

Towarzystwo Przyjaciét sztuk pieknych w Krakowie ogtasza imieniem pana Henryka
Grohmanna konkurs na akwaforte wykonang jakimkolwiek sposobem przez polskiego ar-
tyste i wyznacza w tym celu trzy nagrody, mianowicie: I. nagroda wynosi 500 kor., Il. na-
groda wynosi 300 kor., Ill. nagroda wynosi 200 kor. Gdyby rezultat konkursu zupetnie nie
odpowiedziat oczekiwaniom, natenczas moze sad konkursowy przekaza¢ pierwszg nagrode
na konkurs roku nastepnego.

WARUNKI: Akwaforty winny by¢ oryginalne, nie wystawione nigdzie dotychczas.
Jest zyczeniem, aby akwaforty miaty motyw swojski. Prace przeznaczone na konkurs nie-
opatrzone podpisem, nalezy oznaczy¢ godtem, jak réwniez koperte zapieczetowang, w kté-
rej podane by¢ maja: imie, nazwisko i miejsce zamieszkania autora, nastepnie tak akwa-
forte, jak koperte przesta¢ nalezy do Sekretaryatu Towarzystwa Przyjaciot sztuk pieknych
w Krakowie (plac Szczepanski 1 4), a to najdalej do 15. czerwca 1911 r. Sktad sagdu
konkursowego stanowig pp.: Henryk Grohmann, Jan Skotnicki, oraz delegaci: To-
warzystwa Przyj, sztuk pieknych w Krakowie Piotr Stachiewicz, Akademii sztuk pieknych
rektor Teodor Axentowicz i Muzeum Nar. dyr. Dr. F. Kopera. Nagrodzone odbitki prze-
chodzg na wiasno$¢ ofiarujagcego nagrode. Z nadestanych prac urzadzong zostanie najprzéd
wystawa w Zakopanem, gdzie sie zbierze sad konkursowy po jej urzadzeniu i rozda na-
grody. Wystawa przeniesiong bedzie nastepnie do Patacu sztuki w Krakowie, gdzie znéw
Towarzystwo poczyni odpowiednie zakupy akwafort, celem rozlosowania miedzy cztonkéw.

Uprasza sie réwniez pp. artystdbw, nieubiegajacych sie o nagrode, by nadestali prace
SWoje na powyzszg wystawe.

Dyrekcya Tow. Przyj, sztuk pieknych w Krakowie.

Jedyne pismo codzienne na kresach zachodnich zaboru austryackiego

,DZIENNIK CIESZYNSKI1

) od lat szeéciu z naporem nie-
mieckim i czeskim na Slask i zachodnie powiaty Galicyi. — »DZIENNIK CIESZYNSKI«
powinien by¢ czytany w kazdym domu polskim na kresach, w kazdem stowarzyszeniu
i lokalu publicznym w catym kraju. Przedptata roczna 14 Kor., pétroczna 7 Kor. 20 hal,,
¢wier¢roczna 3 K. 70 h. — Adres Redakcyi i Administracyi: Cieszyn, przy ul. Ciezarowej.

W TOW. PRZYJACIOL SZTUK PIEKNYCH

W KRAKOWIE, PLAC SZCZEPANSKI 4.
Telefon Nr 8 Konto poczt Kasy oszczed. Nr 30226.

Mozna nabywaé¢ kazdego czasu obrazy, rzezby, akwaforty i inne reprodukcye badzto za
cene ryczattowa, badz tez za sptatami miesiecznemi
rm Oki
Bilet roczny Tow. w cenie 10'20 K. z: 9 Mk. rr 4 Rbl., daje prawo do jednej premii, wziecia
udziatu w losowaniu dziet sztukizakupionych przez Dyrekcye oraz kartudziatlowych na zakupno
wedtug wyboru a nadto daje prawo wolnego wstepu na zwycz. wystawy w patacu sztuki.
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MUZEUM NARODOWEGO, TOWARZYSTWA PRZYJACIOL SZTUK PIEKNYCH
I TOWARZYSTWA UPIEKSZENIA MIASTA KRAKOWA.

PRENUMERATA ROCZNA WYNOSI:

W KRAKOWIE BEZ ODNIESIENIA DO DOMU . K. 4—

Z PRZESYEKA W AUSTRY L 5'-

Z PRZESYtLKA ZAGRANICE....ccccovvivinnn MK. 4 = RB. ! -

ZESZYT POJEDYNCZY K. --50

ROCZNIE UKAZUJE SIE DZIESIEC ZESZYTOW.

Z TOW. OCHRONY PIEKNOSCI
MIASTA KRAKOWA | OKOLICY.

O CMENTARZACH
WIEJSKICH KOSCIOLKOW.

Rodzinna strzecho! i wiejski ko$ciotku !
Jakby nie byto —gdzieby sie nie zwrécic.,,
Wiecznie wracacie jak w zakletem kotku.
By skrzepty dusze ku mitosci cucic...

W. Pol.

Czlowiek dzisiejszy wymagajacy silniejszych
podniet estetycznych nudzi sie nawet w naj-
wiecej postepowem miescie, pedzac bezmysinie
po diugich i prostych jego ulicach o konwen-
cyonalnym wygladzie. Tenze cziowiek gdy sie
znajdzie wsrdd wsi, ktérej nie dosiegta jeszcze
»kultura miejska«, znachodzi tysigczne szcze-
goty, ktére go zastanawiaja jako niezwykle,
Swieze, oryginalne. Chocby tez dziesigtki ta-
kich wiosek zwiedzit, wszedzie odczuwa nowe
zycie i odkrywa nieznane bogactwa piekna.
Najwiekszy urok wywiera na niego harmonijne
potaczenie pieknosci natury z dzietami ludzkiej
reki. Mozno$¢ sama takiego dostrojenia napawa
go dumg niematg. Zzieleniata od starosci, wi-
chrowata strzecha zdaje mu sie by¢ raczej
tworem lubujgcej sie w krzywiznach natury,
anizeli wytworem jakiej$ $cisle obmyslanej za-
sady konstrukcyjnej.

Szczytem tej czesto bezwiednej, a tak arty-
stycznej harmonii sztuki ludzkiej z dekoracyg
przyrody, sa nasze wiejskie koscidtki murowane
a jeszcze w wyzszym stopniu drewniane, o ile
zachowaty swe naturalne otoczenie, t. j. o ile
sg okolone drzewami. Cala poezya wsi, jej
najwyzszy urok spoczywa witasnie w tym wiencu
drzew, z poza ktorych przeswieca biata sciana

kosciotka lub czern jego tarcic, czy gontow.
Reka pradziadow zasadzone wyrosty potezne
cieszac sie nietykalnoscig nalezng jedynie oso-
bom Bogu poswieconym. Stad tez rzadko kiedy
dotkneta siekiera ich konaréw a dobroczynny
ich cien szacuje sobie wysoko zaréwno ksigdz
pleban jak i cata gromada. Stojg one czujnie
na strazy domu bozego i nieraz juz ochronity
go od pozaréw powstatych w jego sgsiedztwie.
Odpowiadajg tez intencyom Kosciota, ktory
zada nalezytego odciecia S$wigtyni od reszty
zabudowan S$wieckich. Dziwnie brzmi w uszach
szum tych kotysanych wiatrem drzew pod ko-
Sciotem, gdy sie z nim tgczy melodya piesni
poboznej ; a jaka wspaniata gra barw, gdy ich
liscie i konary oswieci zachodzace stonce, kto-
rego promienie zdaja sie skupia¢ i potegowac
w koto przybytku panskiego ! Niekiedy bania-
sta wieza, czy krzyz zatkniety na szczycie sy-
gnaturki zdradzg zdata wnetrze tego Swietego
gaju. Czasem drzewa przerastaja i zakrywajg
caty gmach i robig wrazenie, ze lud ukrywa
wsérod nich wielkg tajemnice.

Wycigé te drzewa, odstoni¢ kosciot — to
profanacya juz nie tylko z punktu widzenia
estetycznego, ale nawet liturgicznego. A prze-
ciez przyktad trzebienia laséw wptynat na po-
walenie w wielu miejscowosciach odwiecznych
lip otaczajgcych nasze kosciotki wiejskie. Co
wieki wypielegnowaly i czego strzegly jak oka
w gtowie, to zniszczyt w jednej chwili kaprys
i nierozsadek jednostki, ktéra stracita czucie
z przesztoscig i szacunek dla prawdziwych cu-
dow pieknosci. Podobny wandalizm nie da sie
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usprawiedliwi¢ zadng wymowka, a przytaczane
zwykle powody, jak np. zawilgocenie budynku
koscielnego, prochnienie i obawa runiecia sa,
albo wprost nieprawdziwe, albo grubo przesa-
dzone, Dzi$ dzieki sztuce ogrodniczej mo-
zemy zycie drzew znacznie przedtuzy¢; dla-
czeg6z-bysSmy tedy nie mieli tej recepty zasto-
sowaé w pierwszym rzedzie tu, gdzie chodzi
0 ratowanie tak uroczych gajéw koscielnych.
Niepowetowana niczem strata chocby czastki
tego Swietego gaju powinna wptyngé na to,
aby zawczasu ratowa¢ psujgce sie drzewa
1wczas w bliskosci nadwatlonych sadzi¢ nowe,
ktéreby za dziesigtki lat objely ich role de-
koracyjna, Rzecz to tak wielkiej wagi, iz bez
porady artystyczno ogrodniczej i to porady fa-
chowej, nie nalezy w drzewostanie cmentarza
koscielnego przedsiebra¢ zadnej zmiany. Do
tego znowu nie nadajg si¢ wcale nasi ogro-
dnicy chocby z najlepszem wyksztatceniem,
jezeli nie posiadajg tej kultury artystycznej,
ktérej wymaga nasza sprawa. Spodziewac sie
nalezy, ze Zwigzek Towarzystw upiekszania
kraju chetnie pojdzie duchowienstwu na reke
i zapytany o rade i wskazéwki w tej sprawie
udziela¢ ich bedzie chetnie i bezinteresownie.

Mowigc o cmentarzach wiejskich kosciotkow
zaczatem od drzew, ktére stanowig ich gtowng
ozdobe i prawdziwy czar poezyi. Zastepujg
one czasem nawet samo ogrodzenie cmentarza,
cho¢ najczesciej bialy mur czy staro$wiecki
parkan obwodzg dokota wietoboczny dziedzi-
niec koscielny. Dziki mur z rzecznych kamieni,
niekiedy famany i nieréwny, ze uraga najisto-
tniejszym zasadom kunsztu murarskiego. Mimo
to ma ten murek swoj wdziek i dopiero, gdy
go zastgpimy »stylowym murem« o fortecznem

zazebieniu, zobaczymy ileSmy naszemu wiej-
skiemu koscidtkowi odjeli powabu i tej mitej
swojskosci.

Przy kosciotach drewnianych spotka¢ mozna
czesto parkan drewniany z poziomo kiadzio-
nych desek wigzanych w wegiet »na stup« pod
gontowym obdaszkiem. Zapadie w ziemie we-
gty utworzyly famang linie z daszku parkanu,
ktérego bramy i bramki przekazaty nam dawne
formy architektury drzewnej. Wysuwa sie na
pierwszy plan brama wchodowa czesto zara-
zem dzwonnica i przypomina nam swym ksztat-
rem warownym losy naszej ojczyzny wyczeku-
jacej lada chwila napadu hord tatarskich. Prze-
chodzac przez takg brame cztowiek nastraja
sie mimowoli od$wietnie, gdyz podnosi ona
niemato powage miejsca. Przypatrujemy sie jej
ksztattom i liniom a ujeci jej prostotg i szla-

chetnoscig lekamy sie o jej los, jezeli to za-
bytek drewniany. Stary parkan z bramkami
zapadtemi juz nieco w ziemie tacznie z wien-
cem drzew — to zabytek najczystszej kultury
rodzimej i godna konserwacyi pamigtka o0j-
czysta. Proste sztachety, krata, nowy mur ze-
szpecityby ten mity cmentarzyk koscielny i dla-
tego nie powinny wchodzi¢ w plan naszych
robdt restauracyjnych. Ratujmy zawczasu drze-
wne zabytki, gdyz zgb czasu jest wzgledem
nich grozniejszy anizeli dla zabytkéw kamien-
nych i ceglanych.

Na cmentarzu wiejskiego kosciotka spotkac
mozna czesto zabytki domorostej sztuki, ktorej
wzbroniono wstepu do wnetrza. Ulubiony te-
mat $redniowiecznych misteryéw religijnych
»Meka panska* ustawiona pod $ciang koscidtka
zaczyna nas interesowaé swem pojeciem nie-
zwykiem, ktéremu jednak brak skonczonej
formy artystycznej. Niedociggniety w liniach,
grubej roboty krzyz, statua czy kropielnica nie
powinny ustepowaé ''stylowym* nowoczesnym
wyrobom. Tamte choé¢ niezgrabnie wyrazajg
pewng oryginalng idee, podczas gdy nowe wy-
twory znamienuje zbyt czesto jedynie szablon.

Bronmy nasze cmentarze wiejskie przed tego
rodzaju kulturg. Ochraniajmy jego dawne za-
bytki przed zniszczeniem, ktérego sie dokonuje
w imie falszywego postepu.

tatwo jest zniszczy¢ malowniczy zakatek
ziemi ojczystej, ale trudno na jego miejsce
stworzy¢ co$ prawdziwie pieknego. Pozadanie
wielkiej sztuki czesto nam obcej a niszczenie
rodzimej, cho¢ z pozoru malej, to oznaka fal-
szywej ambicyi.

X. G. Kowalski O. Cist.

KRAKOWSKIE LAMENTY.

POMNIK BALUCKIEGO | KOMITETY

POMNIKOWE.

Zywot grunwaldzkiej budy panoramowej na placu
$w. Ducha przedtuzono do konca czerwca. Jakkol-
wiek ze wzgledéw zasadniczych trudno to zarzadze-
nie bezwzglednie pochwala¢, jednakze godziwy cel,
dla ktérego to uczyniono, mianowicie umieszczenie
tamze wystawy »niezawistych«, ktorej nigdzie indziej
pomiescic¢ sie nie dato, usprawiedliwia je do pewnego
stopnia, tembardziej, ze staraniem artystéw, urzg-
dzajagcych wystawe w miare ich skromnych $rodkow,
nadano jej powierzchowno$¢ znos$niejszg przez od-
powiednie przemalowanie. Spodziewac sie jednak
nalezy, ze ten swéj matostawny zywot po tym re-
habilitujacym dobrym uczynku ostatecznie nieodwo-
falnie zakonczy.

Opodal tego, piekng przed$miertng chwilg rozja-
$nionego szatrawybujatnieczarowny kwiat na trawniku
przed koSciotem s$w. Krzyza od strony plant, go$¢
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przez ogét nie zapraszany, lecz przez szczupty ko-
mitecik narzucony, chyba ani mile widziany, ani nie
pozadany przez wszystkich jakg takg wrazliwoscia
estetyczng obdarzonych i cenigcych choé troche naj-
piekniejsze katy starego Krakowa.

Nie poddajac gtebszej ocenie artystycznej wartosci
samego biustu, wykonanego przez rzezbiarza Blotni-
ckiego, powiem tylko, ze niebedac arcydzietem, nie
stoi tez, »to zakute w bronz popiersie ulubionego
pisarza, spogladajace z wyzyn (zbyt wyniostych) pie-
destatu«, (jak sie wznio$le swym zwyczajem wyraza
N. Reforma), ponizej poziomu poprawnej i znosnej
produkcyi rzezbiarskiej i bytoby zupeinie do przy-
jecia, gdyby nie stosunek jego do »pieknej kamiennej
podstawy«. (»N. Ref.«) Biust robi wrazenie za ciez-
kiego i za wielkiego, z czego jednak nie mozna robi¢
zarzutu artyscie, gdy sie nie wie, czyby w skom-
ponowaniu catosci nie wyszedt jednak obronng reka
przez odpowiednie ustosunkowanie i zwigzanie z pod-
stawg. Tej jednak artysta sam nie projektowat.

Mimo jego sprzeciwu (poprzednio juz, mimo pro-
testu artysty, wykonano reprodukcye biustu sposo-
bem galwanoplastycznym, zamiast odlewu bronzo-
wego, jak tego sobie zyczyt, co pociggneto za sobg
proces sagdowy), oddano zaprojektowanie i wykonanie
piedestatu firmie kamieniarskiej Cekiery, wycho-
dzgc widocznie z zatozenia, ze biust i podstawa sg
rzeczami zupetnie odrebnymi, a nie organiczng ca-
toscig i catkiem, co do swej waznos$ci, réwnorze-
dnymi cztonami monumentu — lecz ze chodzi tylko o to,
aby biust na czemkolwiek stat, a to coskolwiek moze
zrobi¢ bylejaki kamieniarz, nie majacy zadnego do
artyzmu tytutu. Trzymajgc sie zasady: w»byle tanio,
a rzesisto«, narzucit w ten sposéb komitet miastu
pomnik wprawdzie duzy, ale nad wyraz brzydki i nie
harmonijny, obok ktérego przechodzac, najlepiej od-
wréci¢ oczy, bo wrazenie jest dotkliwie przykre,
zwtaszcza na tle kosciota $w. Krzyza, ktérego prze-
piekne linie i ptaszczyzny tg nieksztattng, a bez-
czelnie na tlo kosciota wysuwajacg sie masg sg po-
prostu sprofanowane.

Szczeg6lne, ze te nasze komitety od pomnikdéw
z osobliwg predylekcya, mimo perswazyi i protestow
(ktérych i w tym wypadku nie brakto), daza, jakby
wedtug jakiego$ szatarnsko przemyslanego planu, do
oszpecania produktami swoich pieczotowitych zacho-
déw, nacechowanych zawsze »wysoka« kulturg i »gle-
bokim« artystycznem zrozumieniem najcenniejszych,
uroczych zakatkéw Krakowa i najpiekniejszych za-
bytkéw architektury.

Z dziwng tez arogancya pchajg sie podajacy sie
za rzezbiarzy przedsiebiorcy kamieniarscy ze swymi
darami na baszte Pasamonikéw, (vide — na razie
uchylona — sprawa wypuktorzezby Oracewicza), po-
przed mury Wawelu (pomnik Krakusa i Wandy, ku
uciesze oczu naszych na wystawie Ligi przemystu
krajowego wystawione), na $ciany ko$ciota Marya-
ckiego (tablica Gasiorowskiego, za zezwoleniem kon-
serwatora tamze wmurowana), mimo, ze na S$ciany
te jedynie pierwszorzedne dzieta sztuki, upamietnia-
jace najzastuzenszych, w narodzie, prawdziwie
wielkich mezéw dopuszcza¢ wolno a i to takze
z wielkimi ostrozno$ciami i w bardzo ograniczo-
nym zakresie.

Sg i miedzy rzezbiarzami naszymi tacy, ktérzy
ze zbytnig $miatoscig i dufnoscig, charakterem ich
tworczosci nie uzasadniong, nie wahajg sie pomystéw
swoich forsowa¢ w uswiecone ogrojce krélewskich
kruzgankéw, z ktérych przeszto$¢ winna przemawiaé

sama za siebie, nie przekrzykiwana wspétczesnym
komentarzem, ktéry intruzem zawsze bedzie wsréd
umartych. Po najdrozszych zmartych zachowujemy
pieczotowicie i z pietyzmem zamieszkate przez nich
pokoje bez zmiany, starajgc sie nie ruszy¢ zadnego
gracika z dawnego miejsca i chronimy te pamiatki
jedynie przed zebem czasu; bez koniecznej potrzeby
nie wstawimy tam nowego w odrebnym stylu mebla,
by nie zaktdécit obrazu minionych, drogich czaséw
swa nieprzynaleznoscia. A jednak zamierzat co$ po-
dobnego uczyni¢ p. Wactaw Szymanowski, dazac do
ustawienia swego korowodu kréléw polskich jako ogni-
wa, +taczacego kruzganki dziedzinca krélewskiego
na Zamku wawelskim, mimo, ze twdrczo$¢ jego rze-
zbiarska nie uprawnia do posadzenia go o zdol-
no$¢ skomponowania rzezby z architekturg otocze-
nia organicznie zwigzanej. Nie dowidéd} tej zdolnosci
ani zharmonizowaniem swych karyatyd, dZzwigajacych
trumne z calo$cig nagrobka $. p. Jezmanowskiego
i ustosunkowaniem ich mas do trumny, ani skompo-
nowaniem swego pomnika Chopina, gdzie wszyst-
kiego moznaby szukaé, oprécz jakiejkolwiek mysli
architektonicznej (méwie o samej rzezbie, nie o cze-
§ci architektonicznej pomnika, pomystu p. Maczyn-
skiego); a jak $wiadczy o architektonicznym poczu-
ciu rzezbiarza powotywanie do pomocy architektow
nietylko do prac konstrukcyjnych — kiedy przeciez
cato§¢ pomnika winna by¢ przez rzezbiarza w pier-
wszym zasadniczym motywie pomystu ujeta? To nie
sg dowody predyspozycyi do rzezby pomnikowej,
a jednak szereg ludzi i pism popierato to zamierze-
nie z zapatem i gdyby nie stanowczy opér komitetu
restauracyi Wawelu, musielibySmy przetkngé¢ i ten
podarek Danadw.

Jezeli przejrzymy owoce dziatania komitetéw od
wszelakich pomnikéw u nas, zadziwi nas ogrom ztego,
zrzagdzonego przez nie bezkarnie. Bo dziwnie umieja
sie wykrecaé z zadzierzgnietych przez siebie afer te
nieuchwytne, efemeryczne a arbitralne ciata witad-
cze. Poniewaz zasiadajg w nich zawsze ludzie wpty-
wowi i zreczni, umiejg prase przyciggnag¢ na swoja
strone, co tem tatwiejsze, ze kierownikom prasy na-
szej problemata artystyczne sg przewaznie obce i obo-
jetne, a patryotyczny podkitad, ztgczony z odstonie-
ciami pomnikowych straszydet, nakazuje nie maci¢
“podniostego nastroju uroczystej chwili,

W ten sposéb wychodzg bez szwanku szpeciciele
naszych miast, marnotrawcy grosza publicznego, cho-
dzg dalej w swej stawie i wielkosci, jak w stoncu
i nikt na nich win ich nie dochodzi. A kolumna
Mickiewicza we Lwowie z zelaznym zydlem, naczy-
niem iScie dziwnego nabozenstwa na glowicy i ge-
niuszem wyfikujagcym w powietrzu podniebnego ca-
cevalca, strzela sobie w powietrze, a Mickiewicz
warszawski, czupiradto z bronzu, na barokowym pie-
destale w stylu Ronachera, wali sie bezskutecznie
na bruk i niestety zwali¢ sie nie moze, bo jest wido-
cznie bardzo chytrze zmontowane, a plac Warecki
czeka darmo obiecanego Chopina, bo nagrodzony
pierwsza nagrodza projekt, nie nadaje sie nan zu-
petnie, cho¢ to dostosowanie do danego miejsca
w warunkach konkursu wyraznie bylo zastrzezone
(zastrzezona tez byta — co prawda — i najscislejsza
tajemnica autorstwa, co nie przeszkadzato przyjac
na konkurs projektu ogélnie znanego i wystawianego
na wystawach i ten wiasnie odznaczyé pierwszg na-
groda). Powiecie: nie byto lepszego; po pierwsze,
jest to nieprawda, a po drugie, gdyby tak byto, roz-
pisuje sie drugi konkurs, jak uczyniono z konkursem
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na pomnik Szewczenki w Kijowie. Nawarzono sma-
cznego piwka i niewiedzie¢ jak teraz wyjs¢ z pu-
tapki. Powszechnie znane sg dzieje pomnika Mickie-
wicza w Krakowie, cate martyryum, jakie przecho-
dzit Rygier wobec narzucanych przez komitet recept
i dogmacikéw i jezeli pomnikowi temu tak wiele
mozna zarzuci¢ (cho¢ jest jeszcze najlepszym pomni-
kiem Mickiewicza w Polsce), to jest to wytgcznie
prawie wing komitetu. Jak kierowat dotad sprawag,
do jakich wynikéw artystycznych doszedt i za jaka
bron polemiczng przeciw adwersarzom chwyta ko-
mitet budowy pomnika Kosciuszki, wytuszczatem do-
statecznie w ostatnich miesigcach. Ostatnio dazyt do
wymuszenia przez magistrat na Radzie artystycznej
opinii fachowej, ktéraby mogta stuzyé w przysztosci
jako parawan przeciwko zarzutom. Przekladanie ta-
kie powtérne, czy tez nawet po trzeci raz z rzedu
Radzie artystycznej kwestyi poprzednio przez nig,
a limine ze wzgledéw zasadniczych odrzuconej, jest
czem$ zupetnie bezprzykitadnem, jest naigrawaniem
sie z wiasnego ciata doradczego, traktowaniem go
jako garstki niedowarzonych niedorostkéw, z innej
strony znowu sprawia wrazenie spekulowania na
przypadkowy zesp6t zebrania i niespodzianki przy
gtosowaniu lub tez na znudzenie cztonkéw. Czem$
za$ zupetnie potwornym byt obelzywy wniosek p. Pe-
rosia, aby da¢ Radzie artystycznej 8 dni czasu do
namystu. P. Pero$ nie otrzymat za swdj wniosek tej
odprawy, jaka mu sie jedynie nalezata; ubolewania
za$ pitynace z tego zrédia nie dotykajg nas wecale.
P. Marconi moégt by¢ ze swego projektu dumnym,
ale watpie, czy bedzie dumng Polska z pomnika;
0 tem zreszta zapewnie wie lepiej p. Pero$, ktéry
wyczuwa puls jej mas, jak najczulszy sphygmograf
1 oblicza w lot wynik ewentualnego plebiscytu na
odtamki procentéw.

Na przewrazliwo$¢ stuchu (hyperacusis) musi
cierpie¢ p. Konopinski, kiedy w roku zesztym tak
piekielng wrzawe ze wszystkich trzech zaboréw pty-
naca ustyszat z powodu projektéw wyznaczenia pod
pomnik Kos$ciuszki miejsca odpowiedniego po za
rynkiem. Ja nic nie styszatem; aniot ciszy unosit
sie nad $pigcymi zagonami polskimi, jak zresztg prze-
waznie... jak zresztg przewaznie... Kilka za$ inspiro-
wanych artykutéw w dwu czy trzech pismach tru-
dno chyba uwazaé¢ za krzyk zranionej duszy pol-
skiej. Uwazam wraz z panem Konopinskim za wia-
Sciwe, aby "dzisiejsze pokolenie pozostawito na Ryn-
ku widome objawy swoich mysli i swego kultuk,
tylko uwazam =z drugiej strony za konieczne, aby
byty obleczone w piekng, wytworng szate, tych my-
§li i tego kultu godna, bo inaczej gotowi o0sadzi¢
potomni na przek6r naszym zamierzeniom, ze my-
§li byly puste i poziome, a kult bezduszny i nie-
szczery.

Postepowanie komitetu budowy pomnika Smolki
we Lwowie omawiane byto w tem pismie kilkakro-
tnie i daje powoéd do powaznych podejrzen, a wy-
niki dziatania rozmaitych komitetéw prowincyonal-
nych moze kazdy oglada¢ z wiekszym trudem, jak
roskoszg, powiedzmy poprostu, z niesmakiem i przy-
gnebieniem po miastach, miasteczkach i wsiach Kroé-
lestwa Galicyi i Lodomeryi w postaci rozsiewajgcych
sie zastraszajagco po kraju bezsensownych podobizn
Mickiewicza, Kosciuszki, Bartosza Giowackiego, Ki-
linskiego i rozmaitych tanich, a ponizej ceny tan-
detnych tablic pamigtkowych, wykonywanych nieje-
dnokrotnie przez bezimiennych guasi-rzezbiarzy, roz-
paczliwy, ponizajacy obraz braku wszelkiej kultury

artystycznej i duchowej ws$réd szerszych sfer gali-
cyjskiej Polonii.

Plaga pomnikéw tgczy sie S$cisle z $Smiertelnym
grzechem nieudolnych, niesumiennych, lekkomysinych,
wszelkiego glebszego zrozumienia artystycznego po-
zbawionych koifiitetow, ztozonych przewaznie z lu-
dzi, ze sztuka mato majgcych wspdlnego, traktuja-
cych przyjety obowigzek dorywczo i pobieznie mimo
ogromnego znaczenia sprawy, komitetow, w ktérych
decyduja najczesciej postronne wplywy i komeraze
0wyborze wykonawcy, nie rozumiejgcych catego brze-
mienia odpowiedzialnosci na siebie wobec spote-
czenstwa przejetego, w ktérych istotni znawcy i ar-
ty$ci zasiadajg w minimalnej ilosci, a z tych osta-
tnich najczeéciej mato do decydowania o tych rze-
czach ukwalifikowani, choéby byli dzielnymi facho-
wcami. Kleskg sg u nas owi znawcy od wszystkiego,
dyletanci na wszystkich polach, specyalno$¢ naszego
nieszczesnego spoteczenstwa, wywodzgca swoéj rodo-
wod jeszcze od owego typowego szlagona dawnego
autoramentu, uwazajgcego sSie za arbitra we wszyst-
kich dziedzinach. Ludzie ci pchajg sie do kazdej
roboty, nie wymagajacej trudu, a dajgcej jaki$ tytu-
lik i suggestyonujg w koricu ospatemu, w indolencyi
tongcemu spoteczeAstwu przekonanie o swej wszech-
uzytecznoséci. Drugg witasciwoscig ogromnie szko-
dliwg jest tendencya przypisywania uniwersalnosci
kazdej stusznie, czy niestusznie (a to najczestsze) na
wielko$¢ pasowanej jednostce, ktérej znéw naodwrot
spoteczenstwo bezkrytyczne wszechwiedze tak diugo
suggestyonuje, az w nig uwierzy. Ludzie ci czujg
sie powotanymi do orzekania we wszystkich spra-
wach i w najlepszej wierze wydajg najfatalniejsze
sady, a jak wszystkie niedouki sg nieuleczalnie uparci.
Brak fachowcéw, a legion geniuszéw bez teki, wiot-
ko$¢ spotecznego sumienia, stabe poczucie odpo-
wiedzialnoéci, jako wynik niskiego wyrobienia uczu¢
spotecznych i obowigzku publicznego (nim sie roz-
wing, zjedzg nas zapewne mili sasiedzi do ostatniej
kosteczki), oto podtoze, z jakiego wyrastajg nasze
komitety pomnikowe. Ludzi ze wszechmiar odpo-
wiednich do tych zadan znalaztoby sie u nas dosyé¢,
lecz ci zniecheceni tem, czego doznali i co sie w koto
nich dzieje, trzymajg sie na uboczu (nasze spoteczen-
stwo po mistrzowsku umie zniecheca¢ takich ludzi),
a na pierwszy plan wysuwajg sienajnieodpowiedniejsi.
1 nic a nic nie jest lepiej pod tym wzgledem! a czy
bedzie ? Nie zanosi sie na to!

A $rodki zaradcze? Ogo6t nasz, witadze autono-
miczne, instytucye i korporacye powinny wreszcie
zrozumieé, ze do komitetbw pomnikowych nalezy
powotywaé wytacznie najdzielniejszych, wyprébowa-
nych fachowcéw — artystéw o wysokiej kulturze
i pierwszorzednych estetéw zawodowych, za$ ludzi
z innych zawoddw w miare potrzeby, jedynie z gto-
sem doradczym i jako sity pomocnicze w kwestyach
i czynnos$ciach natury prawnej, technicznej, ekono-
micznej i organizacyjnej; nie jak sie stato przy po-
mniku Batuckiego, ktdry jest artystycznym skandalem
i nieprzyzwoito$cig wobec kosciota $w. Krzyza, gdzie
p. Hubaczek dobrat sobie ludzi zdolnych i zastuzo-
nych, ale do tytulu znawstwa w sprawie rzezby po-
mnikowej nie uprawnionych. Biuro budownicze miej-
skie, wobec takich faktow dokonanych, znajduje sie
istotnie w trudnem potozeniu, niemniej Rada miejska,
co jednak nie usprawiedliwia lekkomyslnego pozwo-
lenia na szpecenie miasta. Jednak witadza miejska
w tych sprawach najczesciej jest miekka; wszak
piekno nie przynosi wyraznych, obliczy¢ sie dajacych,
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procentow. Nie doszli zna¢ ci panowie jeszcze do
zrozumienia, ze zyski z tego Zroédta, tak lekcewazo-
nego przez nich, sa ogromne wtasnie przez swa nie-
liczebno$¢ i wieczne przez swa nieujetosé.

A panowie z komitetu niechaj sobie uprzytomnig,
ze podpisali czyn niekulturalny, wyrzadzili szkode
spoteczeAstwu i petng odpowiedzialno$¢ za nig po-
nosza. Dokad bedzie stat pomnik, bedzie stat za ich
sprawe, z ich winy — ich brzydki czyn. Czy mite
im to przeswiadczenie ? Czy nie wstyd — cho¢ tro-
che? Jedynag expiacya: przenie$s¢ pomnik wiasnym
kosztem z bezposredniego sasiedztwa Sw. Krzyza
i fundowaé¢ nowy piedestat w porozumieniu z odno-
snym artysta i nie bez oceny powaznych rzeczo-
znawcow. Dr. Henryk Kunzek

SWIEZE LAURY ABDERYTOW W POLSKICH
<ATENACH.

Wielkim naktadem pracy i pomystowosci deko-
racyjno-malarskiej, zupeinie niecodziennej w swoim
rodzaju, przemalowano portal naroznika ulicy Szcze-
panskiej i Stawkowskiej. Malowano i maluje sie
u nas kamienne portale olejng farbg na rozmaite nie-
bywate kolory, wesote, zatobne, sielankowe (np. dzi$
szcze$liwie przemalowany trawiasto -zielony portal
gmachu wieziennego, moze jako tortura moralna dla
skazanych, przypominajaca im zielong trawke u wej-
$cia do domu niewoli, z ktérego nie tak rychto ich
na nig wypuszcza, a moze jako symbol nadzieiw prze-
ciwienstwie do bramy dantejskiego piekta), ale tak
bogatej polichromii dotad nie zaryzykowano.

R6zowe marmury, ziote ksiezyce, stoica, gwiazdy
i kapitele, ztocone ornamenta skiadajg sie na catos¢
fascynujacg; a szklisty czarny szyld ze ztotemi lite-
rami, rozpiety dumnie ws$réd renesansowych, gzym-
sowan, zabija wszystko wok6t swym blaskiem na
znak, ze on tu jest panem wszechwiadnym, jako
ztotego cielca reprezentant, gtoszac stawe tego, za
ktérego sprawg staty sie te cuda, gtebokiego psy-
chologa wiedzacego, ze potworna brzydota przycigga
kobiete wiecej od pieknosci, a kobiety sg przecie
najlepszymi »kundmanamix.

A magistrat patrzat na to spokojnie z pobtazli-
wie -zyczliwym uSmiechem (bo¢ przeciez panu-
jaca egida: popiera¢ handel, nie kias¢ tamy no-
wym wymogom praktycznego zycia). Dawniej je-
szcze, gdy umieszczono sklep w portalu i sied pie-
knie sklepiong rozcieto murem na dwoje, wybito
w murze tuz przy portalu szkaradne drzwiczki z ohy-
dng czeluScig kwadratowego okienka po nad nimi,
w ktérg obecnie na dobitek wstawiono krzyczacy
szyld kawiarni Sauera. Drzwiczki te i okienko ze-
psuty zupeinie wyglad fasady parteru i samego por-
talu. Gdybyz przynajmniej, jezeli juz istotnie umie-
szczeniu sklepu w portalu nie mozna byto w Zzaden
sposéb przeszkodzié¢, (a czy istotnie nie mozna byto
przeszkodzi¢ ?) starano sie wymiary ich i ksztatt ze-
stroi¢ z otoczeniem tak, aby zto byto jak najmniej-
sze! Nikt widocznie nie pomyslat o tem, nikt wido-
cznie nie zwrécit na to uwagi! Bo komuz u nas za-
lezy na takich lapaliach! — chyba »garstce przeczu-
lonych estetbw« — jak sie raz podobato wyrazi¢
korespondetowi »Stowa Polskiego«.

Zakochani w Krakowie krakowianie -ateficzy-
cy przechodzag tamtedy codziennie i patrza na to
spokojnie; nikt dotad gtosu nie podnidst, niktz pro-
testem gromkim nie wystgpit — znieczulenie i in-

dolencya, najwieksze przeklerfistwo narodu w niewoli!
I niech nikt nie méwi, ze to przesada, rozdymajaca
rzeczy mniejszej wagi do wielkich rozmiaréw; w rze-
czach wielkich, czy matych, przejawy duszy zbioro-
wej sg te same; i reakcyi na mniejsze wolno wno-
si¢, jak sie zachowa przy wiekszych.

Wi iele juz u nas zniszczono i zepsuto pieknych,
starych portali, sporo przerobiono na sklepy, czem
odbierajagc im wilasciwe przeznaczenie, do ktérego
byty komponowane, spycha sie je poniekad do rzedu
martwych muzealnych zabytkéw, mimo, ze zostajg
na dawnem miejscu; jaskrawo$¢ umieszczonych w nich
wystaw i obramieA odbiera im znaczng cze$¢ ich
uroku, z portaléw stajg sje ramami dla rzeczy, zgota
z nimi niezgodnych, przestaja by¢ rzecza piekna,
pozostajg tylko zabytkiem.

Nalezy przeto z catym naciskiem walczy¢ przeciw
takiemu przerabianiu portaléw, zwilaszcza, jezeli po
za nimi roztacza sie sien o wartosciowem sklepieniu,
w razach za$, gdy zta uchyli¢ sie nie da, mamy przy-
najmniej prawo zada¢, aby portalu nie obtupywano
i przycinano do chwilowych potrzeb sklepu — jak
to bywato juz niejednokrotnie i by urzgdza¢ wystawy,
jak najmniej dla wygladu portalu szkodliwe.

Nardd, bedacy w rozhiciu okropnym i niewoli,
jak nasz, jezeli nie umie uszanowaé¢ i ukochaé¢ spu-
$cizny po Swietnej przesztosci, ktérawinnaby¢ dlaniego
skarbem bezcennym, jest jak 6w zbankrutowany wy-
rodek szlachetnej rodziny, poniewierajgcy i bezcze-
szczacy $wiete rodzinne pamigtki, odarty z posza-
nowania wiasnej krwi i siebie, wyzuty ze szczerej,
gtebokiej wiary w racye swego istnienia. Zbyt wiele
smutnych objawéw, aby nie chwytata trwoga, ze do
tego stanu sie zblizamy; a konsekwencye w tym ra-
zie? — Mowic straszno!

Opodal oporzadzonego portalu w przebudowa-
nym domu przy ulicy Szczepanskiej wybito dwie
nieksztattne czelusci na pierwszem pietrze na po-
mieszczenie wystaw sklepowych bez najmniejszego
wzgledu na rozmieszczenie i ksztatt innych okien
i caly charakter fasady. Wyglad jej stat sie odraza-
jacym i cata prawa strona ulicy Szczepanskiej dzieki
tej bezmyslnej, barbarzyrskiej przerébce, zatracita
swoéj spokojny harmonijny charakter. Rady artysty-
cznej nie pytano, bo¢ przecie chodzito o rzecz wa-
zng. A urzad budowniczy? Widocznie spieszno mu,
by sie zatarty corychlej $lady, ze na tem miejscu
niegdy$ stato piekne, wolne, polskie, krélewskie
miasto, aby tem wygodniej mozna zatozy¢ na nim
$mietnik wyrzucanej z Europy tandety. Czy wyscie
sie juz zupetnie przestali wstydzi¢, panowie?

PRZEBUDOWA BUDYNKOW POSZPITALNYCH
NA WAWELU.

Wie$¢ sie rozeszta, ze wygotowano juz w biurze
budowniczym miejskim plany na przebudowe tych
budynkéw, majacych stuzy¢ do pomieszczenia zbio-
row muzeum narodowego. Zatatwiono to zwykig
urzedowg droga, traktujac sprawe te, niezwyklej dla
catej Polski doniostoéci, réwnorzednie z ewidencyg
rekrutéw lub akcyza miejska. A przeciez tu rozcho-
dzi o rzecz niestychanie trudng do rozwigzania pod
wzgledem technicznym, a przedewszystkiem artysty-
cznym, o stworzeniu godnego sgsiada komnat naszych
kréléw, o zabudowanie Wawelskiej goéry, polskiego
akropolu. Cata Polska winna nad tym dzietem czu-
wac, najdzielniejsi jej architekci z wytezeniem wszyst-
kich sit stang¢ do Swietnego wysScigu pod hastem
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jej stawy, jak ongi$ Helleni na olimpijskich igrzy-
skach, a sad ludzi pieknu oddanych i wielko$¢ za-
dania ogarniajgcych, uwiefnczy¢ winien najgodniej-
szego, aby powstato dzieto, ktoéreby sprostato przod-
kom, a zmusito do czci potomnych, aby sie nie obru-
szyt cien Wyspianskiego, ktory cate zycie o uswie-
tnieniu polskiego akropolu marzyt, czujgc stusznie,
ze w nim arka przymierza narodu spoczywa i z prof.
Ekielskim doktadne plany zabudowania Wawelskiej
géry gotowal. Miasto tego, miasto ogtosi¢ konkurs
szeroki i waznosci sprawy godny, ktéryby najzdol-
niejszych naszych architektow zastep do najwiekszego
wysitku zachecit, krdétkg droga wykonanie projektu
poruczono p. Zawiejskiemu, jak pierwszy lepszy biu-
rowy kawatek. Przeciez to tylko o Wawel chodzi,
na ktérym kiedy$ mieszkali jacy$ polscy krolowie,
utrudniajacy obecnie regulacye miasta, ktérego pu-
stag pota¢ najpraktyczniej bytoby rozparcelowaé na
domy czynszowe (i geszefcik niejeden grzeczny by
sie przytem ukroit); z podndézem, nie tak dawno temu,
zrobiono juz poczatek.

Pan Zawiejski dowi6dt juz niejednokrotnie, ze
mimo wielkiego bezsprzecznie architektonicznego ta-
lentu i duzej zawodowej wiedzy duszy dawnego kra-
kowskiego budownictwa nie czuje zupetnie i nie umie
sie do niej przystosowaé, — zbytnio nawskré$ prze-
sigknat fatalnym kierunkiem nasladowania niewolni-
czego styléw i kombinowania ich bez tadu i sktadu
w dziwaczne, przebarokowane catosci, aby mozna
spodziewaé sie po nim kompozycyi architektonicznej,
mogacej zestroi¢ sie z zamkiem krélewskim. Tru-
dno uwierzy¢, aby magistrat nie cofnat sie jeszcze
péki czas z drogi wygodnego biurowego »Schimmla«
i zaniechat tego, co jest w tym wypadku wobec ca-
tego narodu jego obowigzkiem, tj. rozpisania odpo-
wiedniego konkursu. Wawel jest wiasnoscig catego
narodu, symbolem jego jednoSci, jest rzeczg publi-
czng, niech wiec publicznie powotani twércy i zna-
wcy jego zabudowaniem Kkieruja, a nie jeden z wielu
galicyjskich magistratéw. Dr. Henryk Kunzek.

O POMNIKI
NA RYNKU KRAKOWSKIM.

Stojac na strazy piekna Krakowa, notowaé be-
dziemy pod tg rubryka gtosy i protesty nam nadsy-
tane, a odnoszace sie do pomnikéw stojacych lub
powsta¢ majgcych na Rynku krakowskim.

Redakcya.

Wielmozni Panowie!

W odpowiedzi na cenne pismo W. Panéw z dnia
5. maja b. r.
wie ocalenia pieknosci krakowskiego rynku najzu-
petniej sie przytgczam. Wystawienie pomnika Ko-
$ciuszki na rynku bytoby $wiadectwem ubdstwa dla
miasta, raz na zawsze zniszczytoby przepigkng har-
monie otoczenia, i tak juz w potowie pomnikiem
Mickiewicza oszpeconego, Kosciuszce imienia, ani
zaszczytuby nie przysporzyto, pamieciby nie $wie-
cito tak, jak Swieci jej prosty kamieh na miejscu
przysiegi, a dzieta marnegoby nie odmienito. Prze-
ciwnie. Najwiekszych ludzi pamieé¢ gtoszace najwie-
ksze nieraz dzieta sztuki w matych dziedzincach, po
przedmie$ciach czestokro¢ stojace stajg sie miejscem
pielgrzymek, a jeden z najohydniejszych konceptéw,

donosze, ze do gtosu Waszego w spra-

znany posag Bawaryi stojacy w pokaznem miejscu,
tem wiekszy budzi niesmak i pogarde. Dzieto wznio-
ste wszedzie wzniostem zostanie, a dzieto marne, lub
choéby tylko niedoskonate wposréd wspaniatego tta
staje sie ohydnem, o otoczeniu ubliza i intencyi
uhybia. Tak, czy owak rynek krakowski obejdzie sie
bez upiekszaé, choéby »arcydzietami«, a przeprowa-
dzenie tego barbarzynskiego projektu o ktorym mowa
bytoby nieskromnos$ciag wobec kultury, jednem wie-
cej zwyciestwem kottunstwa nad pieknem i powaga
nastroju, zwyciestwem efekciarstwa nad uczuciem,
a tandety nad sztuka... i Smiem doda¢.,, kleska zdro-
wego sensu.

Z wysokiem powazaniem

Lwoéw. Michal Pawlikowski.

Do
TOWARZYSTWA

OCHRONY PIEKNOSCI KRAKOWA | OKOLICY

Szanowni Panowie!

W odpowiedzi na taskawie nadestane mi pismo
z d. 5. maja, mam zaszczyt prosi¢ Was o przytacze-
nie mego nazwiska do szeregu innych, oby najli-
czniejszych, protestujagcych przeciwko postawieniu
pomnika Kos$ciuszki w miejscu tak chybionem ze
wzgledu na artystyczny catoksztatt, jak Rynek kra-
kowski. Do$¢ juz hanby dla kultury nowoczesnego
Krakowa, ze stoi »Mickiewicz«, jako wieczysta prze-
stroga, jakich pomnikéw stawia¢ nie wolno!

kacze wyrazy gtebokiego powazania

Warszawa. Tadeusz Nalepinski.

WALKA O POMNIKI W PARYZU.

RADA M. PARYZA, jak podaje Journal bierze
w opieke miasto przed niewtasciwem stawianiem
pomnikéw. Oto radni Rebeillard, Le Corbeiller i Pa-
wet Escudier postawili wniosek, aby nieprzeciwdzia-
ta¢ kultowi stawnychludzi, lecz ustanowi¢ prawidta, we-
dtug ktérych wznoszone majg by¢ statuy i pomniki.
Proponujg tedy, aby kazde zgtoszenie o miejsce pod
pomnik zanim przedlozonem zostanie Radzie miej-
skiej, przeszto przez uchwate komisyi administracyj-
nej sztuk pieknych ztozonej z wybitnych i znanych
artystow. Rada miataby obowigzek zbada¢ doktadnie
plany i szkice i wydaé o nich sad wilasciwy.

Azeby komisya mogta swobodnie osadzi¢ i wy-
powiedzie¢ sie o przyjeciu lub odmowie rzezby,
opierajgc sie jedynie na czysto artystycznych mo-
tywach i azeby nie powstrzymywaty jej wzgledy na
poczynione juz wydatki, orzeczeniu jej podlega¢ maja
nie wykonane i wykorniczone juz ~dzieta, przygoto-
wane do ustawienia na placach, ale szkice i projekty.

Z drugiej strony nasuwa sie kwestya nadmiernego
zapychania pomnikami ulic i miejsc przeznaczonych
na przechadzki. W przysztosci nalezatoby tego uni-
kaé, skupiajgc statuy i biusty na pewnych przestrze-
niach, gdzie osiggatyby one wrazenie dekoracyjne.
Moznaby réwniez zuzytkowaé¢ niektére mury jak np.
na budynku przytykajagcym do Maternite, gdzie usta-
wiong zostata ptaskorzezba dra Tarnier, a wreszcie
fasady budynkéw publicznych, ktére powinny by¢
dopetnione dekoracyg rzezhiarska.
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Zwracajac uwage na korzy$¢ jaka wyniknagé by
musiata dla miasta z ustanowienia podobnej komisyi
zwracajg sie wymienieni wyzej Radni do dyrekcyi
administracyjnej architektury i ogrodéw, azeby za-
jeta sie tg kwestyg wraz z urzedem sztuk pieknych.

Edmund Le Roy.

POSIEDZENIE WYDZIALU
TOWARZ, OCHRONY PIEKNOSCI KRAKOWA
I OKOLICY

odbyto sie w dniu 12. maja b. r. w lokalu Towa-
rzystwa. Dr. Kunzek referowat sprawe przeznaczo-
nych na zburzenie cennych domoéw krakowskich,
jak kamienicy »pod Murzynami® na rogu ul. Flory-
anskiej, naroznej kamienicy z posgzkiem na Matym
Rynku, domu o fasadzie roccoco w ul. Kanoniczej
i szeregu innych. Uznajac palaca potrzebe uchylenia
zagtady tych zabytkéw, Wydziat uchwalit jednomy-
$Inie odnies$¢ sie pisemnie do Grona Konserwatoréw,
z proshg o wdrozenie kontr-akcyi jak najbardziej
energicznej, na wiasciwej drodze. W kwestyi ochrony
Bton od zabudowywania zatwierdzono projekt me-
moryatu, majacego by¢ przedtozonym Radzie Miej-
skiej. Przewodniczacy przedstawit nastepnie razgce
zaniedbanie kilku placow miejskich, jak Rynek kle-
parski, plac Biskupi, plac Bernardynski, plac na
Groblach, i podniést potrzebe opracowania projektu
ich uporzadkowania, poczem wnioski uchwalone
przez Wydziat postuzg do ujecia w konkretne zg-
dania. W sprawie Rynku gtdwnego uchwalono ze-
stawi¢ i poda¢ w »Miesieczniku« streszczenie an-
kiety, przeprowadzonej w swoim czasie na ten te-
mat z inicyatywy Towarzystwa, oraz wezwac¢ miasto
do rozpisania konkursu na plan uregulowania tego
najpiekniejszego placu w Polsce. Z kolei przewo-
dniczagcy porusza sprawe zajecia sie podmiejskiemi
okolicami wycieczkowemi, w rezultacie czego uchwa-
lono po dyskusyi porozumieé sie w tej kwestyi z To-
warzystwem turystycznem, wzglednie odnie$¢ wspdl-
nie do wiasciwych wiadz. Postanowiono zwrécic sie
z zaproszeniem do szeregu os6b w miescie, dla po-
zyskania miejscowych korespondentéw.

TOWARZYSTWO SZTUKI STOSOWANEJ
»ZESPOLE®
WE LWOWIE.

Dnia 25. marca b. r. zawigzato sie na podstawie
zatwierdzonych przez c. k. Namiestnictwo statutow
Towarzystwo sztuki stosowanej »ZESPOL« z siedzibg
we Lwowie, ktorego pierwszy Wydziat ukonstytuo-
wat sie w sposéb nastepujacy:

Prezes Maryan Olszewski, malarz; wiceprezes
Wiadystaw Jarocki, malarz; sekretarz Maryan
Osinski, architekt; skarbnik Witotd Minkiewicz,
architekt; gospodarz Wiestaw Grzymalski, archi-
tekt; inni cztonkowie Wydziatu; Wiadystaw Der-
da cki, architekt; Zbigniew Lewinski, architekt;
DrWiadystaw Kubik, ogrodnik; Fryderyk Pau tsch,
malarz; Kazimierz Sichulski, malarz,

Adres Tow.; LWOW, ul. M. Magdaleny 3.

Za Wydziat Tow. sztuki stosowanej »Zespot« we
Lwowie.

Maryan Osinski,
sekretarz.

Maryan Olszewski,
prezes.

W niedziele dnia 2. lipca 1911 r., staraniem Pre-
zydyum Zwigzku towarzystw upiekszania kraju, od-
bedzie sie w Krakowie w potgczeniu ze zjazdem mi-
to$nikéw zabytkéw sztuki i historyi

ZJAZD DELEGATOW
TOWARZYSTW UPIEKSZANIA KRAJU

z nastepujacym porzadkiem dziennym:
O godz. 3112 popot., posiedzenie Delegatow Zwiazku.
O godz. 8 wieczér, odczyt p. t. »Krajobraz i wie$
polska«, w sali Tow. Technicznego, ul. Straszew-
skiego 28 11 p.

Po odczycie zebranie towarzyskie.

Zwigzek towarzystw upiekszania kraju, zawig-
zany przed rokiem z siedzibg w Krakowie, pod ho-
norowg prezesurg J. E. Leona hr. Pinifskiego, urza-
dzajac zjazd obecny, pragnie przezen uzyskaé wza-
jemne $ciSlejsze zblizenie sie poszczeg6lnych Towa-
rzystw, poznanie wzajemnych potrzeb, porozumienie
sie co do programu i $rodkéw dziatania, $wiadome
i petne zapatu zjednoczenie sie¢ w kulturalnej pracy
dla kraju, w silnej woli ocalenia dla przysztosci jego
piekna odrebnego a tak swojskiego, ktdére jest naj-
istotniejszym wyrazem ducha narodu.

Petni ufnosci, ze mysl, ktéra nas ozywia, znaj-
duje zywy oddzwiek we wszystkich bratnich towa-
rzystwach, mamy zaszczyt zwréci¢ sie z uprzejmem
zaproszeniem do P. T. panéw delegatdbw o wziecie
udziatlu w zjezdzie i spodziewamy sie, ze liczny
komplet zebranych, umozliwi powziecie doniostych
planéw na rok nastepny, a S$cista solidarnos¢ do-
zwoli na ich szybkie i pomys$ine przeprowadzenie.

Krakéw, w czerwcu 1911 r.

Dr. H. Kunzek,
sekretarz.

Dr. St Golinski,
prezes.

Z MUZEUM NARODOWEGQO.

SPRAWA PRZEKSZTALCENIA
BUDYNKOW SZPITALNYCH NA WAWELU
NA MUZEUM NARODOWE.

W pierwszych dniach maja poruszono w naszych
dziennikach sprawe adaptacyi gmachu poszpitalnego

na cele Muzeum Narodowego. Wystgpiono z zarzu-
tem, ze lekcewazy sie sprawe tak wazng, przygoto-
wujac pospiesznie plany, ktére majg by¢ wykonane
w zarzadzie miejskim, podczas gdy nalezato rozpisac
konkurs dla ogétu polskich architektéw i rozstrzy-
gna¢ go w gronie najwybitniejszych w calej Polsce
zZnawcow.



60 KRAKOWSKI MIESIECZNIK ARTYSTYCZNY

Ot6z mys$l te musimy uzna¢ za nieodpowiednia,
a to z nastepujacych powoddéw:

1. Wewnetrzng adaptacyag moze kierowacé jedy-
nie bezposéredni zarzagd Muzeum w porozumieniu
z specyalnie wyznaczonym architektem, Tylko Dy-
rekcya Muzeum, majac obraz catoksztattu zbioréw
i zakre$lony program, moze wiedzie¢, jak nalezy urza-
dzi¢ wnetrze, a organem kontrolujacym moze by¢
wytgcznie komitet Muzeum i budownictwo miejskie,
0 ile chodzi o techniczne wzgledy. Nieszczesciem
muzeéw byto, gdy stawiano je tylko jako monumen-
talny budynek dla fasady wedtug banalnego, szablo-
nowego typu.

2. Konkurs odnosi¢by sie mogt tylko do fasady.
Ot6z na ozdobng fasade zawsze jest czas, tymczasem
brak miejsca w Muzeum gwattownie wymaga jak
najszybszych przenosin, a zatem prowizorycznego
uporzadkowania fasady Tymczasem zostanie zrestau-
rowany zamek historyczny, uporzgdkowane cate
wzgo6rze wawelskie, a wtedy mozna przyozdobi¢ fa-
sade, gdyby potrzeba tego wymagata, a fundusze sie
znalazty.

3. Zresztg nalezatloby sie jeszcze zastanowié, czy
przeksztatcenie uzytkowego budynku jak gmach po-
szpitalny na pretensyonalny budynek obok katedry
1 Wawelu bytoby stosowne. Gmach muzealny powi-
nien przedstawia¢ sie jak najskromniej, aby nie ro-
bi¢ konkurencyi tym dwom historycznym zabytkom.

4, Wreszcie zwr6ci¢ nalezy uwage, ze konkurs
nie zawsze daje rekojmie, ze rzecz sie uda. Przykta-
déw nie chcemy cytowac.

Ataki pomieszczone w wyzej wspomnianych ar-
tykutach sa dalej nieuzasadnione z tego wzgledu, ze
budynek jest witasnoscig kraju, a plany i kosztorysy
dotgczone byty do podania zaledwo jako allegat do
staran o pozyskanie gmachu poszpitalnego na cele
Muzeum i do ewentualnych pertraktacyi z Wydzia-
tem krajowym,

SALA STANISELAWSKIEGO.

Dzieki hojnemu zapisowi $. p. Janiny Stanistaw-
skiej powstata w Muzeum specyalna sala Stanistaw-
skiego.

Urzadzono jg w kwietniu b. r. adaptujgc umysinie
do tego celu jedno z bocznych wnetrz muzealnych.
W malej salce trzeba byto rozmiesci¢ przeszto sto
obrazkéw, stad pewna ciasnota w urzgdzeniu na
pierwszy rzut oka jest widoczna. Przy znanem juz
dobrze ogdtowi przykrem przepetnieniu, ktére w Mu-
zeum coraz dotkliwiej daje sie odczuwaé, z trudem
zdotano znale$¢ i tyle miejsca na nalezne uczczenie
pamieci wielkiego artysty i otwarcie dla publiczno-
$ci wspaniatego zbioru jego dziet, majacych donioste
znaczenie w dziejach naszej sztuki. Zbiér ten daje
imponujacy i wcale doktadny obraz jego twdrczosci.

Zgromadzone tu dzieta pochodzg gtéwnie z osta-
tnich dziesieciu lat zycia Stanistawskiego ; sg jednak
i wczedniejsze, tak ze mozemy siegnaé wstecz az do
r. 1887 — $ledzac bieg jego artystycznego rozwoju.
Kilka obrazkéw (Nra 564, 598), méwi o dawniejszej
fazie malarskiej Stanistawskiego, gdy byt zaciektym
i trzezwym pozytywista, studyujagcym gruntownie
nature. Sumienne te studya daly artyScie pewng
i rzetelng podstawe, ktdra mu Swietnie stuzyta, gdy
przyszty chwile szerszego tchnienia i rozmachu sity
tworczej. Giebokie ukorzenie sie przed prawdg i pie-
knem przyrody, studyum tego piekna najwierniejsze,
zupetne oddanie si¢ przedmiotowi, ptynace z silnego

przejecia sie i upojenia zostaly zawsze trescig du-
szy Stanistawskiego. Spuscizna jego gtosi nadal ten
kult szczerego oddania sie pieknu przyrody, ktérego
uczyt artysta w krakowskiej Akademii Sztuk pie-
knych od r. 1897, gdy utworzono dlan katedre pej-
zazu. W czasach zupeinego rozwichrzenia malarskich
pojeé, jakiego dzi$ jestesmy $wiadkami, obrazki Sta-
nistawskiego zdajg sie moéwié, ze w wszelkich pei-
zazowych kompozycyach nalezy sie przedewszystkiem
oprze¢ na szczerych i powaznych studyach natury,
ze od nich zaczgé, od nich wyjs¢ nalezy, azeby to,
co sie chce wypowiedzie¢ nie byto powierzchowno-
$cig i blagg. To wysoka dydaktyczna warto$¢ tej
sali polskiego peizazu, ktora przez uczniéw Akade-
mii winna by¢ pilnie studyowana. Mata salka na
koricu Muzeum bedzie i dla naszej publicznosci po-
zadanem sanktuaryum sztuki, wnetrzem budzacem
silne wrazenia artystyczne u kazdego, kto sie podda
dtuzej dziataniu tego przepieknego zbioru matych ar-
cydziet sztuki.

Urzadzeniem wystawy zajat sie w my$l intencyi
ofiarodawczyni p. Karol Frycz, ktéremu na tern
miejscu Dyrekcya Muzeum czuje sie zobowigzana
ztozy¢ najgoretsze podziekowanie. T. Sz.

W SPRAWIE ARTYKULU W TYGODNIKU
PODOLSKIM.

Odnosnie do artykutu umieszczonego w tygo -
dniku Podolskim« p. t. »Notatki z wycieczki nau-
kowej po Galicyi«, na ktéry odpowiedZz umiescilismy
w poprzednim Nrze »Miesiecznika« donosimy, ze jak
nas informuje Zarzad Akademii Umiejetnosci p. Al
Prusiewicz nie miat ze strony Akademii zlecenia do
przeprowadzenia jakichkolwiek badan naukowych.

PRZEGLAD MIESIECZNY
DARY.

Przedewszystkiem mamy do zanotowania pokazny
dar ksiezny Maryi Czetwertynskiej z War-
szawy : szereg mebli i sprzetéw z poczatkéw XIX. w.
Ws$réd nich wyrdzniajg sie dwa wielkie pajaki bron-
zowe i oSm przySciennych piecioramiennych S$wie-
cznikéw, dalej dwa lustra empirowe. Do daru tego
nalezg w dalszym ciggu dwie komody, trzy stoty,
z nich jeden z bogatg ornamentacya, wreszcie dwa
krzesta i kanapa.

Dalej piekny dar p. Hieronima +topacinskiego
z Leonpola w gub. wilenskiej: Puszka na komuni-
kanty srebrna, ztocona, z r. 1610, jaki $wiadczy napis.

Kollekcya p. Heleny Dabczanskiej ze
Lwowa wzrasta z dniem kazdym; ostatnia przesyika,
ktorag Muzeum otrzymato z koricem kwietnia b. r.
zawiera szereg przewaznie rzadkich okazéw etno-
graficznych, liczne okazy sztuki koscielnej i szereg
obrazéw réznych szkét.

Nadeszta ostatnia partya ksigzek z daru Dra
Wactawa Lasockiego, ktéry w r. 1906 ofiaro-
wat Muzeum caty swoj wspaniaty ksiegozbiér. Nadto
wpiyneta do biblioteki kollekcya ksigzek z daru p.
Stefana Przyteckiego 2z Wolicy koto Jasta,
w ktoérej na pierwsze miejsce wybijajg sie kilkuto-
mowe edycye klasykéw francuskich w spétczesnych
oprawach.

P. Wanda BryTakowa zlozyta w darze 30
odciskéw starych pieczeci kosScielnych, urzedowych
i prywatnych.
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Radca ces. p. August Porebski skiada w da-
rze dwie skrzynie o pieknych ornamentach snycer-
skich — zakupione przezen w potudniowym Tyrolu.

Dalej ofiaruja:

P. Rybinski z Wielkich Lukéw w gub. pskow-
skiej kilka okazéw przedhistorycznych.

Hr. MecinskazDukli kilka kawatkéw starych
materyi.

P.J6zefaKruszynska suknie balowgempirowa.

P. Juliusz Morawski ze Zwiernika, ciekawy
kafel, znaleziony w starym dworze.

P. Gabryel Watzka z Podgérza: 2 litografie.

Dr Jan Zubrzycki: 5 fotografii.

Lapidaryum Muzeum Narodowego wzbogacito sie
w ostatnich czasach szeregiem nastepujacych oka-
z6w. Z kamienicy Dra Bednarskiego przy ul. Wi-
$lnej Nr. 2 — przewieziono fragmenty obramienia
bramy wjazdowej z XVIII. w.

Podczas burzenia kamienicy przy ul. $w. Jana
(rég ul. Pijarskiej) uzyskano dwie belki sufitowe XVIII.
w.; kilka fragmentéw kamiennych rzezbionych, oraz
catg brame drewniang kutg zelazem.

Ze zburzonego w celu budowy nowego skrzydta
Magistratu starego budynku parafii WW. Swietych
otrzymano nadproze kamienne z pocz. XIX. w.

Oto plon jednego miesigca! Zguwazy¢ stad mo-
zna jak ustawicznie wzbogacajg sie réznorodne dziaty
Muzeum. Jest za$ dla polskiej kultury powazng szkoda,
ze ze zbioréw tych nie moze publiczno$¢ w peinej
mierze korzystaé, gdyz przepetnienie Muzeum nie
pozwala na nalezyte urzgdzenie poszczegdlnych dzia-
téw i wiasciwe udostepnienie ich dla ogétu.

Z MUZEUM CZAPSKICH.

W ostatnich czasach przybyto do Muzeum tego
wiele nowych i warto$ciowych nabytkéw a to do
gabinetu numizmatycznego i do gabinetu rycin. Oko-
licznos$cia sprzyjajacag byto ogtoszenie licytacyi zbio-
réw stynnej a obecnie zlikwidowanej firmy Zschie-
sche & Koder z Lipska. Zbiory te zakupit O. Helbing
w Monachium i dnia 27. marca urzadzit licytacye,
na ktérg miedzy innemi szto wiele nadzwyczaj cen-
nych i ciekawych monet i medali polskich. Na tej
licytacyi byt obecny kustosz Muzeum Czapskich Dr.
M. Gumowski, ktéremu udato nie naby¢ stosunkowo
b. tanio sporo nowych i u nas nieznanych medali,
jak n. p. medal Anny Jagiellonki zony Ferdynanda
austr., jak medal arcyks. Ernesta pretendenta do
tronu polskiego, jak pare medali gdanskich roboty
Héhna Ilub medale z portretami Piastéw $lgskich
XVII. wieku. Procz tego nabyto poza licytacyg pare
sztuk cennych do zbioru, oraz kilka rzadkich szty-
chéw z XVI. i XVII wieku. Wéréd tych wymienié
nalezy jeden przepiekny sztych Facka »il gran Mo-
gor« z szerokiemi brzegami i podpisem artysty, oraz
portret Jana Zygmunta Zapolyi przez Nelliego, ktory
pieknie kompletuje portrety rodziny Zygmunta Au-
gusta przez tegoz artyste sztychowane. Na kupno
wszystkich tych okazéw zostat uzyty fundusz uzy-
skany ze sprzedazy dubletéw. Oprocz nabytkow za-
kupionych, przywiézt tez Dr. Gumowski ze swej
podrézy wykopalisko monet piastowskich z XII. w.,
taskawie ofiarowane na jego rece dla Muzeum przez
p. Henryka Mankowskiego.

Z PALACU SZTUK PIEKNYCH.

.MADONNA..

Rozstrzygnigecie konkursu na plakiete
z Madonng w patacu Sztuk pieknych: Dnia
9. maja 1911 zebrat sie sad konkursowy pod prze-
wodnictwem dyrektora F. Kopery, ztozony z Panéw
Jana Bukowskiego, Ks, Gerarda Kowalskiego, prof.
Konstantego Laszczki, radcy budownictwa Stawomira
Odrzywolskiego, Piotra Stachiewicza, Jana Szczep-

kowskiego i Ks. 'pratata Czestawa Wadolnego. Inni
cztonkowie usprawiedliwili swg nieobecnos¢.
Sad konkursowy jednomys$lnie uchwalit przy-

zna¢ I-sza nagrode w kwocie 600 kor. plakiecie Nr. 4
opatrzonej godiem »Luxg,

11-gg nagrode w kwocie 400 koron przyznat pla-
kiecie Nr. 11 z godtem »Madonna Il.« a mianowicie
szesciu glosami przeciw dwom, ktére padty na Nr. 13.

Po otwarciu kopert okazato sie, ze autorem
pierwszej plakiety jest Dr. Henryk Kunzek, za$ dru-
giej Wtodzimierz Konieczny.

Nastepnie sad konkursowy orzekt, ze ze wzgledu
na cenne zalety artystyczne zastugujag na szczegol-
niejsze odznaczenie plakiety Nr. 8 z godtem »Sar-
mat«, Nr. 3 z godiem »Ariel«, Nr. 13 z godiem
»Matka«, Nr. 9 z godtem »Marya«; sad zatem wy-
razit zyczenie by nieznani mu artysci zgtosili swoje
nazwiska i przeznaczyli swe dzieta na wystawe ko-
Scielng.

KILKA UWAG

O NAGRODZONYCH | WYSZCZEGOLNIONYCH
PLAKIETACH.

Godto: »Lux« (kat. 1 4) zwyciezyto, artysta
Dr. Henryk Kunzek wziagt pierwszg nagrode. Jedno-
mys$lna uchwata sedziow zharmonizowata sie w tym
wypadku z powszechna opinig licznej publicznosci,
ktora w zywych dyskusyach na sali oddawata palme
pierwszenstwa plakiecie. W niej silnie podkreslony
znalazt sie akcent religijny, podniesiony wyrazem

zachwytu i adoracyg Najswietszej Panny, ktéra za-
patrzona, ruchem podniesionych rak, sklonieniem
czota, jasng pogoda rozlang na obliczu, zwraca sie

ku Jezuskowi, lezagcemu na podotku Najswietszej
Kompozycya dwoéch postaci zwigzana z sobg logi-
cznie w liniach i mys$li. Wdziek, mito$¢ macierzyn-
ska i Swieto$¢ oséb potaczyt tutaj artysta z trafnym
odczuciem celu religijnego kultu. Nieregularne rysy
twarzy Madonny stwarzajg odrebny typ, o ktéry mo-
znaby sie spiera¢ z punktu widzenia idealistycznego.
Piekne to dzieto, sztuki szczerej, gteboko odczutej,
po wykonczeniu jej przez artyste, bo rzecz pamie-
ciowa wymaga jeszcze opracowania, ukaze sie po-
wtérnie na wystawie sztuki koscielnej.

Plakieta z godiem: »Madonna Il.« (kat.
1 11) p. Wiodzimierza Koniecznego otrzymata druga
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nagrode: Madonna peina wdzieku trzyma dziecko
0 dziewczecym wyrazie twarzy, w diugiej sukience,
na reku. Otacza ja renesansowa nisza. Czyni wra-
zenie oparcia si¢ o wzory prymitywow wioskich,
zatem mniej oryginalno$ciag pomystu, jak technicznem,
rzezbiarskiem wykonaniem géruje nad innemi.

Z wyszczeg6lnionych nastepnie przez sad kon-
kursowy plakiet na pierwszem miejscu postawiono
dzieto p. Jana Nowaka z godiem: »Sarmat« (Kat.
1. 8). O projekcie tym tak stusznie i zaszczytnie wy-
réznionym mozna moéwié, jako doskonalym w swym
pomysle, kto wie czy nie najbardziej oryginalnym
1 $wiezym. Madonna, na ktérej czole gotebica ro-
zwineta ksztattem korony swe skrzydta, trzyma u kolan
dziecigtko Jezus z rozpostartemi poziomo rgczkami,
Dwa anioty grajace unoszg sie na drugim planie
i sg kapitalne w swym rzucie i wykonaniu. Rze-
zbiarska strona szwankuje, zna¢ w niej poSpiech,
nieréwnos$¢, ale to braki, ktére artysta tacno usu-
nag¢ moze i zrobi¢ niezwyktg ptaskorzezbe o wiel-
kiem napieciu artystycznem i religijnem.

Drugie wyszczego6lnienie przypadto w udziale
plakiecie z godiem »Ariel« (kat. 1 3) Dra Henryka
Kunzeka Posiadta ona jedng niezwykly zalete sen-
tyment religijny, jakby podpatrzony z naszych cu-
downych obrazéw Najswietszej Panny. Wielka liczba
rgk podniesionych ku gérze wywotuje niepokéj, lecz
mimo tej usterki wnika ona i liczy sie bardzo ze
swoim celem kultu religijnego, ktory na pierwszem
miejscu ktadzie zaznaczenie $wietosci i nieziemsko-
§ci postaci przedstawionych.

Trzecie z rzedu wyszczeg6lnienie dat sad kon-
kursowy plakiecie z godtem »Matka« nieznanego
artysty (kat. 1 13). Typ polskiej dziewicy w stroju
krakowskim w uktadzie renesansowych pomystoéw.

Wreszcie czwarte odznaczenie padio na plakiete
z godiem »Marya« diuta p. Stanistawa Poptaw-
skiego (kat. 1 9). Przy dobrem zatozeniu i zrozu-
mieniu potrzeb kultu, tudziez przy trafnie zaobser-
wowanem upojeniu mitoscia macierzynskag i przy-
wigzaniem boskiego do Matki dziecigtka dat artysta
Madonnie rysy zbyt zaakcentowane semickie, nie-
zgodne z typem, jaki spotykamy w naszych kosScio-
tach. Nadto rzezba spotkata sie z zarzutem pamiecio-
wego opracowania ragk i nég, aczkolwiek te uje-
mne strony zniktyby, gdyby utalentowany artysta
miat czas i mozno$¢ wykonania swego pieknego po-
mystu wedtug modelu.

O cato$ci konkursu mozna powiedzie¢, ze przy-
niést on rezultat nadspodziewanie obfity w pomysty
niezwykle $wieze, peine duchowego polotu, ktére
dajg rekojmie, ze tg droga dojdziemy do celu, ze
sztuka kos$cielna ma dzielnych wykonawcéw w ar-
tystach polskich, — ktoérzy gotowi dla niej posSwie-
ci¢ prace swego zycia byle ci, od ktérych to zalezy
z zaufaniem zwrocili sie do nich.

ROZSTRZYGNIECIE KONKURSU SCISLEJSZEGO
NA PLAKAT,

Za najlepsze projekty na plakat, przeznaczony
do ogtoszen o krakowskiej grudniowej Wystawie
wspotczesnej sztuki koScielnej, przyznatsad konkur-
sowy dnia 26 maja b. r. wiekszoscig gtoséw, pierwszg
nagrode w kwocie 200 kor., p. Janowi Bukowskiemu,
dlzyga w kwocie 100 koron p. Karolowi Maszkow-
skiemu.

DYREKCYA
TOWARZYSTWA PRZYJACIOL SZTUK PIEKNYCH
W KRAKOWIE.

Na posiedzeniu w d. 14. maja 1911, odbytem pod
przewodnictwem p. Piotra Stachiewicza uchwalita
zaprosi¢ na cztonkéw komisyi rozpoznawczej, pp.:
Dra Feliksa Kopere, Wojciecha Kossaka, Jana Szczep-
kowskiego, Wtodzimierza Tetmajera i Henryka Uziem-
bte, na zastepcow pp.; Alfonsa Karpinskiego i Dra
Henryka Kunzeka.

W kwestyi reprodukcyi plakiet z Madonng w bron-
zie postanowiono zatatwienie tej sprawy wzigé pod
rozwage po ostatecznem przeprowadzeniu korektur
przez artystow.

Nastepnie Dyrekcya postanowita zakupi¢ do roz-
losowania miedzy cztonkéw z dawniejszych wystaw
dzieta pp.: Teodora Rygiera, St. BieAkiewicza, St.
Rzeckiego, Wt Borkowskiego, R. Laskowskiego, W.
Wyrwinskiego, z zamknietej wystawy stowarzyszenia
»Sztuka« obrazy pp.: St. Czajkowskiego i W. Weissa,
wreszcie z obecnej pp.: F. Turka, Br. Rychter-Ja-
nowskiej, E. Kazimierowskiego i H. Uziembly, Ra-
zem za kwote 3.120 kor.

Z powodu zapowiedzianych zjazdéw w Krakowie
na miesigc lipiec b. r, i przyjecia do programéw
zwiedzanie wystawy w Patacu Sztuk pieknych po-
stanowiono na wniosek prof. Juliana Nowaka zachecié¢
artystow, by w tym okresie obestali wystawe wy-
jatkowo dobremi dzietami.

Wreszcie sekretarz przedtozyt program dziakal-
noSci Towarzystwa na rok 1912, ktérego najgtow-
niejszem zadaniem bytoby stworzenie przy Towa-
rzystwie Przyjaciot Sztuk pieknych w Krakowie
funduszu emerytalnego dla artystéw polskich oraz
wdéw i sier6t po nich. Wedlug niego artysci bez
wzgledu na miejsce zamieszkania statem obestaniem
wystawy swemi dzietami lub roczng wktadkyg zyski-
wacby mogli dla siebie i swych rodzin prawo do
emerytury. Program oddano do rozpatrzenia i ufo-
zenia statutu emerytalnego komisyi ztozonej z pro-
jektodawcy oraz pp. : S. Bohma, Dra Muczkowskiego
i prof. Juliana Nowaka.

WYSTAWY.

Wystawa Stowarzyszenia »Sztuka« ukonfczyta sie
w Patacu Sztuk pieknych w Krakowie z dniem 30,
kwietnia.

W miesigcu kwietniu sprzedano nastepujgce dzieta :
Czajkowskiego Jozefa »Dworek«, Czajkowskiego Sta-
nistawa »Na nieszpory«, JabtczyfAskiego F. »Ziemiag,
Mehoffera Jozefa »Jesienne niebo«, »Dworek,
»0gréd«, Rubczaka Jana »Pejzaz«, »Falak, »Zako-
pane«, »Stara dzielnica w Rouen«, »Kosciét Bozego
Ciatax, »Kosciét Sorbonny w Paryzuc. )

W miesigcu maju b. r. sprzedano obrazy: Cwi-
klinskiego Zefira »Szatas« i »Hala Gasienicowac;
Rubczaka Jana »Zakopane«, “Wnetrze St. Germaine*
i “Plac Maubert« ; Skoczylasa Wtadystawa “Poranek
zimowy; Salvarani'ego Arcangela “Szufla do szlamu«
i “Kagpiel morska«; Lepszego Edwarda “Z okolic
Sanokax.

WYSTAWA OBRAZOW

W PALACU SZTUK PIEKNYCH W KRAKOWIE.

Sady o wspotczesnych dzietach sztuki, jako wy-
raz estetycznych wrazen i upodoban, dotycza bez-
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posrednio ich autoréw o tyle, o ile ilo§¢ zebranych
na wystawie dziet jednego artysty jest tak znaczng,
ze daje mozno$¢ doktadnego poznania i bezstronnej
analizy, pozwala okresli¢ site indywidualnosci i istote
talentu tworcy. Sprawozdanie z wystawy, w ktérej
udzial artystéw ogranicza sie do jednego lub Kkilku
dziet, bedzie nosi¢ charakter wzgledny, wskutek
czego osobistosci tworcow z konieczno$ci wypadng
w o$wietleniu jednostronnem. Celem sprawozdania
nie bedzie charakterystyka artystow, lecz ocena ar-
tystycznej wartos$ci dziet samych.

Wystawa otwarta w poczatkach maja, utrzymu-
jac sie na S$rednim poziomie, przedstawia sie w ka-
zdym razie interesujgco.

Jacek Malczewski nadestat dwa portrety i obraz
p. t. »Kuszenie szatana«. Wahanie sig, wewnetrzna
walka w wyrazie twarzy i ruchu silnej postaci Chry-
stusa, z poza ktérej wytania sie peina cynizmu
i przedwczesnego tryumfu naga figura szatana, —
wazenie sie dwoch poteznych pierwiastkéw dobra
i zta, to tre$¢ kompozycyi, ujeta w ramy skonczo-
nej, wirtuozowskiej formy. Portret Antoniego hr. Wo-
dzickiego i portret wiasny Jacka Malczewskiego po-
siadajg wszystkie zalety niezwyklego talentu artysty,
cechy zbyt dobrze znane, by je na tem miejscu wy-
mienia¢ byto trzeba. Niezwyklg ozdobg wystawy jest
weglowy rysunek Jana Rembowskiego p. t. »Zachwy-
cenie«. To nietylko znakomite studyum z natury,
lecz z ruchu, petni nastroju i ogélnym wyrazie —
skonczona kompozycya, prawdziwe dzieto sztuki,
ktérego Zrodtem natchnienie i wysoka, artystyczna
kultura.

Z wielkiem uznaniem wypada podnie$¢ rysun-
kowe zalety w wielkiej »Madonnie« Vlastimila Hof-
mana. Niedbate traktowanie krajobrazu i usterki
w harmonii kolorystycznej usuwajg sie na dalszy
plan wobec prostoty i swobody formy, w oddaniu
ktérej odczuwa sie che¢ dostrojenia catosci do pe-
wnego duchowego ideatu, dgzno$¢ do stylu.

Energia i zywotna sita przemawia z ptécien Wio-
dzimierza Kuglera, »Konie w stoficu« dajg dobrze
zrozumiany krajobraz o niezwykle silnem i harmo-
nijnem napieciu barw, oraz powaznie traktowane
studyum konia. »Drzewa o zachodzie« uderzajg nieco
fatszywa gra koloréw, a w »Szarym dniu« niedo-
ciggniety pierwszy plan krajobrazu grzeszy brakiem
jednolitosci i zwigzku z dalszym. Akwaforty p. Ku-
glera posiadajg wiele oryginalnych cech, wséréd kto-
rych znaczng warto$¢ przedstawia zaleznos¢ techniki
od charakteru obranego tematu.

Z dziet Eugeniusza Kazimirowskiego wyrdznia
sie peten szczerej poezyi litewski krajobraz (Jezioro
na Litwie Hiubelek, Nr. 79,) utrzymany w spokojnej
gamie szarych doskonale odpowiadajacych nastrojowi
przyrody tonéw.

W martwej naturze Henryka Uziembly mamy
dobrze osiaggniety stosunek barw w catej petni $wia-
tta i jego efektow przy pomocy $miatej i szerokiej
techniki, zywo oddajacej bezposrednie wrazenie, co
sktada sie na piekng dekoracyjng catosc.

Studya portretowe Zygmunta Pronaszko, stylizo-
wane kwiaty Jana Bulasa, $miate kolorystyczne préby
Gustawa Gwozdeckiego, rysunki Franciszka Turka,
witraze Karola Frycza, aplikacye Bronistawy Rychter-
Janowskiej i emalie Heleny Kulczyckiej, dopet-
niajg zespot zwracajgcy uwage. St. Turczynski.

Wystawe powyzszg obesta rzezbiarze
pp.: Bunsch A. i Chodziéski Kaz., arty$ci malarze
pp.: Bulas Jan, Cwiklinski zefir, Dybczy6ski Br.,

FelsztynAski St., Fetterowa Em., Giadystaw Edw.,
Grzywacz Br., Gwozdecki G,, Hofmann VI., Kazimi-
rowski E., Klimkowski St., Kochanowski R., Kugler
Wi, Kwiatkowski Ludw., totocki Kaz., Malczewski
Jacek., Pigtkowski H., Pilati G., Pronaszko Zb., Rem-
bowski J., Reyzner Miecz., Rosen P., Rychter-Jano-
wska Br., Salvarani Arc., Skoczylas Wt., Sokotowska
M.. Soldinger Ant., Stasiak L., Tondos St., Turek Fr.,
Uziembto H., Warchatowski Jan., Weinbaum Abr.,
Wierdak Zygm., Wildstosser Alfr., Zarnecki St.

Aplikacye nadestata p. Rychter-Janowska,
lie i makaty tkane p. Kulczycka Helena.

Otwartg 31 maja nowourzadzong wystawe,
stali swemi dzietami nastepujgcy artys$ci:

Borkowski D. Wtadystaw, Bunsch Alojzy, Cho-
dzinski Kazimierz, Cwiklinski Zefir, Fatat Julian,
Filipkiewicz Stefan, Frommer Szymon, Gatek Sta-
nistaw, Hofmann Vlastimil, Gwozdecki Gustaw, Ja-
nuszewski Jan, Kazimirowski Eugeniusz, Krasnowolski
Jozef, Kugler Witodzimierz, Kwiatkowski Ludwik,
Malczewski Jacek, Markowicz Artur, Niesiotowski
Tymon, Pronaszko Zbigniew, Rembowski Jan, Rychter-
Janowska Bronistawa, Schiickel Wilhelm, Sichulski
Kazimierz, Skoczylas Wtadystaw, Szygiell Stanistaw,
Szysztowski Mikotaj, Tondos Stanistaw, Trzcinski
Mieczystaw, Trzebinski Maryan, Turek Franciszek.
Uziembto Henryk, Uznariska tucya, Wyrwinski Wil-
helm, Zarnecki Stanistaw.

W sali »Swietlica« urzgdzi w dniach najblizszych
prof. Jerzy hr. Mycielski, wystawe obrazéw starych
mistrzoéw, znajdujacych sie w posiadaniu rodzin pol-
skich.

ema-

obe-

WYSTAWA SZTUKI POLSKIEJ
W ANTWERPII.

Kwestya urzgdzenia wystawy w Antwerpii utkneta,
jak wiadomo naszym czytelnikom, wskutek zbyt wy-
raznie akcentowanej niecheci Wydziatu krajowego
we Lwowie do rodzimej wspdiczesnej sztuki.

Na szcze$cie wiedenskie Ministerstwo o$wiaty ina-
czej oceniajgc znaczenie artyzmu polskiego, ofiaro-
wato w ostatniej chwili na przedstawiong prosbe przez
pp. rektora Teodora Axentowicza oraz Wojciecha
Kossaka 2000 K. subwencyi. Dzigki wiec zyczliwosci
Ministerstwa, zajeta sztuka polska nowg placéwke
na zachodzie Europy. Jak sie przedstawia ta na pre-
dce zestawiona wystawa, dowiadujemy sie od osoby,
przybytej z Antwerpii.

Jak v/ wielu innych wypadkach, tak i tutaj, sto-
warzyszenie artystyczne Sztuka potozyto gtdwng
zastuge w organizowaniu ekspozycyi antwerpskiej.
W trzech pieknych salach, ofiarowanych przez ko-
mitet belgijski Krélewskiego Towarzystwa
zachety sztuk pieknych pomieszczono oddziat
polski, ktéry swa artystyczng trescig i wysokim po-
ziomem zajat pierwszorzedne miejsce w tym, co lat
trzy powtarzajgcym sie oficyalnym »Salonie« an-
twerpskim.

Godzi sie nam wspomnieé¢ przy tej sposobnosci
o0 szczeg6le illustrujacym materyalne potozeniu sztuki
polskiej w stosunku do dziet zagranicznych. Gdy
bowiem nadszedt z Krakowa do Antwerpii spis dziet
zgtoszonych z ich tytutami i cenami, komitet wysta-
wowy, sgdzac po niezwykle niskich cenach, nabrat
przekonania, ze przesytka oczekiwana polskich dziet
sztuki, bedzie zupetnie podrzednej warto$ci artysty-
cznej, z tego tez powodu konsternacya byta niemata!
Dopiero po rozpakowaniu przesytki i rozmieszczeniu
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dziet komitet nader mile zdziwiony ochtongt, uj-
rzawszy przed sobg dzieta nieposledniej wartoSci
artystycznej. Po macoszemu traktowany w kraju dziat
kultury narodowej, btyszczy za granicg jak drogo-
cenny klejnot.

Wedtug relacyi sprawozdawcy obestali wystawe:
T. Axentowicz (portrety), O. Boznanska (portret Lu-
tostawskiego), St. Czajkowski (Sosna, Ksiezyc, Zmrok),
Dunikowski (rzezby: portr. Szczyglinskiego, Staruszka),
Filipkiewicz (kwiaty), Glicenstein (rzezby: Wedrowiec,
Sfinks), Gwozdecki (kwiaty), Hoffman (Madonna), Ja-
rocki (Cerkiew), Kochanowski (pejzaz), W, Kossak
(portrety konne), Lenz (Strajk), Markowicz (zydzi),
Mehoffer (kartony z Wawelu, portrety: zony artysty,
p. H. Estreicherowej, dra Krokiewicza, tudziez Chry-
stus), Niesiotowski (Sapho), Pienkowski (Przadki, pej-
zaz), Podgorski (Zmrok, Jabton), Pelczarski (rzezba:
kobiety z dzieckiem), Puget (Pies, bronz), Ruszczyc
(Cmentarz w zimie, Zaczarowane jezioro), Sichulski
(fryz), Stanistawski f (krajobrazy), Szczepkowski
(rzezba: figurka), Trojanowski (Kazimierz nad Wista),
Weiss (Widma, pejzaze wiosenne, kwiaty, staruszka),
Zak (portret).

STOWARZYSZENIE ARTYSTOW
W POZNANSKIEM.

Dwa lata minely, jak zatozonym zostat w Po-
znaniu Zwigzek artystéw, czyli stowarzyszenie, to
tez od tego czasu nieco gorecej zapulsowato zycie
artystyczne w naszej dzielnicy. Nie tylko bowiem,
ze przybyto nam zdolnych kilka sit, ale takze wzmo-
gto sie zainteresowanie sztuka wsrdéd szerszych kot
naszego spoteczenstwa.

Stowarzyszenie artystow, skupiajgc w swem gro-
nie obok artystow zawodowych takze licznych przy-
jaciot i mitosnikéw sztuki liczy razem 350 cztonkéw.
Caly szereg wystaw, urzadzito ono zaréwno miej-
scowym, jako tez zamiejscowym, artystom jako to
zbiorowg wystawe: Tadeusza Popiela, J. Meciny-
Krzesza, prof. Alfreda Wierusz - Kowalskiego, Sta-
nistawa Gatka, St. Zarneckiego, Bagienskiego, Gwo-
zdeckiego, Stanistawa Janowskiego, Brzozowskiego,
Bronistawy Rychter -Janowskiej, H. Pigtkowskiego,
Kowalewskiego, J. Kotowskiego, rzezby W. Szyma-
nowskiego, Nastepnie zorganizowano wystawy dziet
miejscowych artystéw: Paulina Gardzielew-
skiego, Kazimierza Szmyta, Joézefa Graczynh-
skiego, Maryi Kremeréwny, Zofii Sieniaw-
skiej, Wiadystawa Zamira, Jana Nowickiego,
Wincentego Globiana, Franciszka Tatuli, Ale-
ksandra Linickiego, Fr. Zygarta, Stefana Le-
wickiego, Romana tuczaka, Mieczystawa Wie-
czorka, Ignacego Stryczynskiego, M. Wy-
widrskiego, Wtiadystawa Glinkiewicza i t. d.

PROGRAM KONKURSU NA PROJEKT

KONFES YONALU.

Miejskie Muzeum techniczno -przemystowe w Kra-
kowie, rozpisuje, przy sposobnos$ci odby¢ sie majacej
»Wystawy sztuki koscielnej« w Krakowie w r. 1911
i po porozumieniu sie z Komitetem tej wystawy,
konkurs: a) Na projekt konf esyonatu. b) Na
wykonanie konfesyonatu.

a) KONKURS NA PROJEKT KONFESYONALU.

Warunki :

1) Podtoga konfesyonatu ma by¢ okoto 30 cm.
podniesiona nad posadzke koSciota.

2) Miejsce dla spowiednika okoto 0'80—1'10 m.
gtebokie — w niem siedzenie okoto od 0"48—0'80 m.,
dwa oparcia na rece o szerokosci przynajmniej OT 1 m.
lekko wyciete, tak skonstruowane, aby przesuniecie
gtowy do strony spowiadajgcego sie, odbywac sie
mogto wygodnie.

Oparcia te majg by¢ tak zaprojektowane, aby
mozliwe byto podnoszenie i obnizanie ich najmniej
0 OTO m.

3) Wejscie do konfesyonatu (bramka) ma stuzyé
dla spowiednika réwnoczes$nie za klecznik z pultem
do potozenia ksigzki i ze stopniem odpowiednio na-
chylonym do klekania.

4) Z boku konfesyonatu maja by¢ kratki z drzewa
twardego, wymiar okoto 0"25—0'45 m. wysokie o do-
wolnym rysunku, jednak takie, by nie utrudniaty
swobody rozmowy.

5) Zakrycie spowiednika bedacego w konfesyonale
nie jest konieczne, moze by¢ zastapione materya.

6) Konfesyonat ma by¢ od géry zamkniety.

7) Spowiadajgcy sie winien by¢ od strony publi-
cznosci zastoniety statym przedziatem (statg Scianka),
a miejsce to wystarcza¢ ma tylko na jedng osobe.
W miejscu tem nie wielki klecznik i oparcie dla rak,
tak zaprojektowane, aby nie przeszkadzato spowia-
dajacemu sie przy nachylaniu do kratki.

8) Konfesyonat ma by¢ jako model stolarski, kom-
pozycya przedewszystkiem wyrazajaca cel do
jakiego stuzy — a wiec powinien by¢ o ile mo-
znoéci w formach prostych, ornamentach ptaskich.

9) Gatunek drzewa, spos6b wykonczenia ma byé
oznaczony.

Uwaga: W celu umozliwienia kaptanowi
chania spowiedzi takze w pozycyi stojgcej, przewi-
dzie¢ nalezy: a) Cze$¢ podiogi pod siedzeniem za-
giebiong o OTO m. b) Siedzenie ruchome.

10) Wymaga sie zupeinie doktadnego rysunku,
planéw, widokéw i przekrojow w skali 1:10, oraz
jednego szczeg6tu dowolnie narysowanego w natu-
ralnej wielkosci.

Celem niniejszego konkur su jest uzyska-
nie pomystu na konfesyonat wzorowo odpowia-
dajacy swemu przeznaczeniu, piekny i szla-
chetny w proporcyach i formach, nie powtarzajacy
banalnie form juz znanych.

Nagroda za pierwszy najlepszy projekt 400 kor.
oraz dwa odznaczenia w formie listéw pochwalnych.
Projekt nagrodzony pierwszg nagroda, rysunek, plany
1 widoki, ewentualnie model, staje sie witasnosScig
Muzeum.

Przed lub po rozstrzygnieciu konkursu odbedzie
sie wystawa nadestanych projektéw.

Termin nadsytania prac z godtami i nazwiskami
w zamknietych kopertach uptywa dnia 1 lipca 1911 r.
Nalezy je nadsyta¢ do dyrekcyi Muzeum przemy-
stowego w Krakowie, ul. Franciszkanska 1 4.

stu-

b) KONKURS NA WYKONANIE KONFESYONALU
WEDLE NAGRODZONEGO KONFESYONALU.

Za najlepsze wykonanie w naturalnej wielkoSci
nagrodzonego projektu, ogtasza dyrekcya miejskiego
Muzeum techniczno-przemystowego nagrode 500 K.

Model ten zostaje wtasnoscig wykonawcy, jedna-
kowoz musi on zezwoli¢ na wystawienie go na wysta-
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wie Sztuki koScielnej przez czas jej trwania w To-
warzystwie Sztuk pieknych w roku 1911. Model
bedzie zalecony przez Komitet wystawy do sprzedazy.
Dwa nastepne najlepiej wykonane konfesyonaty beda
odznaczone we formie listbw pochwalnych, beda
wystawione réwniez na wystawie Sztuki koScielnej
w Towarzystwie Sztuk pieknych w Krakowie w r. 1911
i zalecone beda do sprzedazy. Wykonawca musi ze-
zwoli¢ na pozostawienie ich na wystawie az do
zamkniecia jej.

Sad w obu konkursach skfada sie z dyrektora
Muzeum techniczno - przemystowego, artysty przez
Muzeum zaproszonego, tudziez inzyniera Muzeum,
nastepnie z trzech delegatdow Komitetu wystawy ko-
$cielnej, (miedzy nimi przewodniczacy Komitetu)
i delegata Towarzystwa polskiej sztuki stosowanej do
Komitetu i dwéch stolarzy zaproszonych przez dy-
rekcye miejskiego Muzeumtechniczno-przemystowego.

Przewodniczacy dyrektor Muzeum z glosem de-
cydujagcym, w razie réwnosci gtosow.

Il-gi KONKURS

TOWARZYSTWA PRZYJACIOL SZTUK PIEKNYCH
W POZNANIU.

Towarzystwo Przyjaciét sztuk pieknych w Po-
znaniu rozpisuje konkurs dla artystow polskich, uro-
dzonych lub zamieszkatych w zaborze pruskim na
nastepujacych warunkach:

1) Przedmiotem konkursu jest szkic do obrazu
ottarzowego, ktéry ewentualnie przeznaczy sie do
wielkiego ottarza w nowo wybudowanym kosciele
$w. Tréjcy w Bydgoszczy.

2) Obraz ma przedstawia¢ Swietg Tréjce. Kom-
pozycye nalezy zastosowaé do architektury ottarza,
ktérego rysunek i rozmiary mozna przejrze¢ w se-
kretaryacie Tow. Przyjaciot sztuk pieknych w Po-
znaniu przy ul. Bismarka 8.

Na zadanie wysyta sekretaryat fotografie rysunku
za optatg kaucyi w wysokosci 3 mk., pobrang z géry.
Wymieniong kaucye zwraca sie artystom, biorgcym
udziat w konkursie.

3) Ottarz bedzie w jasnych tonach. Szkic olejny
nalezy wykona¢ w skali 1 :5; do szkicu wymaga sie
dodatkowo olejnego studyum gtowy w naturalnej
wielkosci.

4) Nagrody wyznaczone sg dwie: 300 i 200 mk.

Sad konkursowy zastrzega sobie, ze pierwszej na-
grody nie udzieli, jezeli zadnej z nadestanych prac
nie uzna za odpowiednig.

5) Termin nadsytania prac uptywa z dniem 1 wrze-
$nia, dla autoré6w zamiejscowych 5 wrze$nia. Do
przesytki, dotgczyé nalezy kwit pocztowy, jako do-
waod nadania.

6) Prace konkursowe przesytaé nalezy w zapie-
czetowanem opakowaniu pod adresem Towarzystwa
Przyjaciot sztuk pieknych w Poznaniu przy ul. Bi-
smarka 8 Szkice winny by¢ zaopatrzone pseudoni-
mem lub godiem autora. Toz samo godto wypisaé
nalezy na dotgczonej, zapieczetowanej kopercie, za-
wierajacej nazwisko i dokiadny adres autora. Prace
podpisane otwarcie nazwiskiem lub inicyatami autora
do konkursu przyjete nie beda.

7) Wynik konkursu ogtosi sie okoto 15 wrzes$nia
1911 roku.

8) Prace nagrodzone sg wiasnoscig Towarzystwa,
ktére temsamem ma prawo publikacyi.

9) Do sadu konkursowego nalezg panowie: Dr
Kolszewski z Poznania, Fr. hr. Kwilecki z Dobrojewa,
ks. pratat Laubitz z Inowroctawia, Wtadystaw Mar-
cinkowski, Rogier Stawski, Kazimierz Ulatowski i Mi-
chat Wywidrski, a w zastepstwie Dr Maryan Seyda.

FUNDUSZ NAGROD RZEZBIARSKICH IM. S. P.
PROF. MARYANA SOKOLOWSKIEGO.

Na fundusz powyzszy za posrednictwem dziennika
»Czas«, ztozyli pp.: Dr J. Bett 10 K., prof. Creuze-
nach 40 K', Etreicherowie 20 K., dyr. Zygmunt Hen-
del 20 K., Dr Stefan Komornicki 500 K, Kaziemie-
rzowie Kostaneccy 50 K., hr. Koziebrodzka 100 K.,
Leonard Lepszy 30 K. prof. Kazimierz Morawski
50 K., Dr Kazimierz Morawski jun. 10 K., Dr Adolf
Sternschuss 30 K., arch. Tadeusz Stryjenski 50 K.,
hr. Szembekowa 95 K. 22 h., Dr Stanistaw Tomko-
wicz 100 K., Towarzystwo Przyjaciot sztuk pieknych
w Krakowie 100 K. Obecny stan funduszu 1205 K. 22 h.

Kwota ta ztozona zostata na 5% ksigzeczke wktad-
kowg krakowskiego banku kredytowego z zastrze-
zeniem, ze tylko Akademia umiejetnosci jest upra-
wnipng do dysponowania tym funduszem.

Zywimy nieptonng nadzieje, ze wszystkie instytucye
i osoby, ktérych zywiej obchodzi los rzezby polskiej
oraz pragnhg uczczenia trwatego pamieci niespozytych
zastug naukowych prof. Maryana Sokotowskiego,
popra nasze usitowania i przyczynig sie chocby dro-
bnym datkiem do fundacyi.

Za Komitet:

Leonard Lepszy.



TRESC Nru V.:

Z TOWARZYSTWA OCHRONY PIEKNOSCI M. KRAKOWA: O cmentarzach wiejskich ko$cidtkéw

str. 53. — Krakowskie lamenty str. 54. — Swieze laury Abderytéw w polskich Atenach — Przebudowa

budynkéw poszpitalnych na Wawelu str. 57. — O pomniki str. 58. — Wiadomos$ci o posiedzeniach
i zwigzkach str. 59.

Z MUZEUM NARODOWEGO: Sprawa przeksztatcenia budynkéw szpitalnych na Wawelu na Muzeum

narodowe str. 59. — Sala Stanistawskiego — Sprostowanie — Dary i nabytki str. 60.

Z PALACU SZTUK PIEKNYCH: Rozstrzygniecie konkursu na plakiete z Madonng str. 61. — Roz-

strzygniecie konkursu na plakat str. 62. — Sprawozdania z posiedzen i wystaw w Krakowie, Antwerpii

i Poznaniu, tudziez o Stowarzyszeniu artystbw w Poznaniu str. 62 — Program konkursu na projekt
konfesyonatu str. 64.

Odpowiedzialny redaktor i wydawca: LEONARD LEPSZY.

W spoétredaktorzy: Dr STANISLAW GOLINSKI, Dr FELIKS KOPERA.
ODBITO CZCIONKAMI DRUKARNI ,CZASU" W .KRAKOWIE — POD ZARZADEM A. SWIERZYNSKIEGO.
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MUZEUM NARODOWEGO.

MUZEUM NARODOWEM SA DO NABYCIA DUBLETY STARYCH DRUKOW:

STRYJKOWSKI MACIEJ. Ktdéra przedtym nigdy $wiatta nie widziata. Kronika
Polska, Litewska, Zmodzka y wszystkiey Rusi Kijowskiey, Moskiewskiey,
Siewierskiey, Wothinskiey, Podolskiey, Podgorskiey, Podlaskiey etc... Przez
Macieia Osostewiciusza Striykowskiego dostatecznie napisana... az do dzi-
sieyszego roku 1582... Drukowano w Krélewcu u Gerzego Osterbergera 1582. —
Fol. kart. 21, stron 1,790, kart 10. Karta tytutowa w potowie facsim. Cena

STRYJKOWSKI MACIEJ. Kronika Polska... (jak wyzej) — karta tytutowa re-
staurowana, w rejestrze: trzecia od kornca dopisana recznie, ostatnia facs.,
portret Stryjkowskiego recznie rysowany. C €N @ ...

ANDRONICUS. Tranauilli Andronici Dalmatae, Ad Optimates Polonos admonitio.
Cum praefatione Jacobi Gorscii ad... Stanislaum Comitem de Gorca, Palati-
num Posnanien. Cracoviae, in oficina Lazari, A. D. 1584. — 4", stron 53, do-
brze zachowane. Cena

ORZECHOWSKI. Stanislai Orichovii Roxolani Fidelis subditus. Sive de Insti-
tutione Regia ad Sigismundum Augustum Libri duo. Cum praefatione lacobi
Gorscii, ad Serenissimum Regem Poloniae, Stephanum Bathorrheum. Craco-
viae. In officina Lazari: A. D. 1584. — 4n Kkarta 1, stron 89. Doskonale za-
chowene. Cena

HEIDENSTEIN. Reinoldi Heidensteinii secr. regii De bello Moscovitico Com-
mentariorum Lib. sex. Cracoviae, in officina Lazari, A. D. 1584. — Fol. stron

K. h

300'—

250'—

15'—

268, Doskonale zachowane. € €N @ .o 25"—

WUJEK JAKUB, a) Postilla Catholica, Kazania na Ewangelie Niedzielne y od-
Swietne przez caty rok... W Krakowie, w drukarni Siebeneycherowej, R, P.
1584. — Fol kart 14, stron 448. Brak karty tytutowej.

b) Postylle Katholiczney na Niedziele Cze$¢ Wtéra Letnia... w Krakowie,
w drukarni Siebeneycherowej, R. P. 1584. — Fol., kart 4, stron 377.

cj Postylle Katholiczney o Swietych Cze$¢ Pierwsza Ozimia... w Krakowie,
w drukarni Siebeneycherowey, R. P. 1584. — Fol., kart 4., stron 702, kart
16. Karta tytutowa facsim. — Wszystkie trzy czeéci doskonale zachowane.
Cena

ROSSELI HANNIBAL. Pymander Mercurii Trismegisti Cum Commento Fratris
Hannibalis Rosseli Calabri Ord. Min. Reg. Obs... Liber primus de SS. Trini-
tate... Cracoviae. In officina typographica Lazari A. 1585. — Fol. kart 4,
stron 381, 16. Doskonale zachowane; oprawa perg. wspétcz. z wycisnietym
herbem Gozdawa i datg 1585. C €N & .o 25'—

POSSEWIN. Antonii Possevini Societatis Jezu. Moscovia. Vilnae in Lithuania apud
loannem Velicensem. A. D. 1586. — 8° kart 4, 46, 2, 25, 1, 15, 1, 161.Brak
karty tytutowej, 1 karty rejestru i 2 pierwszych kart tekstu. Cena .

SARNICKI. aj Stanislai Sarnicii Annales, sive de origine et rebus gestis Po-
lonorum et Lituanorum, libri octo... A. D. 1587. — Fol. kart 7, stron 410,
karta 1. (z tem oprawione):

b) Descriptio veteris et novae Poloniae cum divisione eiusdem veteri et nova...
Anno a lesu Christo nato 1585. — Fol. kart 36. Oprawy brak, zachowane
AODIZE. C BN i s

SARNICKI. Oba dzieta powyzsze. W »Annales« brak karty tytutowej i 6. stron:
35—38, 220—223. W »Descriptio« brak ostatnich 12 kart. Cena.......... 10'—

(Ciag dalszy nastapi).

140'—



ZAKLAD REPRODUKCYI FOTOGRAFICZNE]J

T. Jabdonski I Ska

W KRAKOWIE, UL. FRANCISZKANSKA L. 4

wykonywa w pierwszorzednej jakosci wszelkie klisze na cynku, mosigdzu i miedzi, siat-
kowe, kreskowe i do DRUKU TROJBARWNEGO, dla wydawnictw naukowych, artysty-
cznych, kart widokowych etc. etc. — Zaklad oznaczony medalem c. k. Ministerstwa handlu
i licznemi medalami wystaw krajowych, rozpoczat w roku 1904 pierwszy w Krakowie wyréb
klisz siatkowych, sprowadzanych dotad stale z zagranicy a nastepnie takze iklisz dodruku
trojbarwnego. Rozporzadzajac pierwszorzednemi sitami fachowemi inajlepszem technicz-
nem urzadzeniem, sprosta¢ moze najdalej idgcym wymaganiom na polu reprodukcyi kliszowej.

TOW. OCHRONY PIEKNOSCI M. KRAKOWA | OKOLICY.
WYDAWNICTWA:

W OBRONIE PIEKNOSCI KRAJU

SKRESLILA EWA LUSKINA.

DZIELO OBEJMUJE 96 STRONIC — Z 86 ILUSTRACYAMI CENA 3 KORONY.
Z licznemi rycinami, poparte wezwaniem do obrony piekno$ci kraju, dajac przyktady do-
bre i zte. Ksigzke te polecamy wszystkim tym, co ukochali kraj i jego piekno.

PLANTY KRAKOWSKIE WIRm

Zapraszajac do zapisywania sie na cztonkéw Towarzystwa zwracamy uwage, ze tego
rodzaju instytucye winny mie¢ tysigce cztonkéw. Podajemy wycigg naszego statutu:
§ 2. Celem Towarzystwa jest inicyatywa i wspotdziatanie w upiekszaniu, a przeciw-
dziatanie w oszpecaniu miasta Krakowa i okolicy.
§ 5. Czionkowie dzielg sie na : ,
a) Zatozycieli, ktérzy na cele Towarzystwa ztoza jednorazowo najmniej 200 Kor.;
bj Wspierajacych; moga by¢ nimi instytucye lub jednostki, ktére zobowigzg sie wno-
si¢ na rzecz Towarzystwa najmniej 25 kor. rocznie.
c) Zwyczajnych, ptacacych roczng wktadke 6 Kkor.

ADRES: TOW. OCHRONY PIEKNOSCI M. KRAKOWA | OKOLICY
KRAKOW, UL. BISKUPIA 5 (PARTER).

W KRAKOWIE 1911 ROKU. - CZCIONKAMI DRUKARNI ,CZASU", POD ZARZADEM ALEKSANDRA S$WIERZYNSKIEGO



