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udziatu w tosowaniu dziet sztuki zakupionych przez Dyrekcye oraz kartudziatowych na zakupno
wedtug wyboru a nadto daje prawo wolnego wstepu na zwycz. wystawy w patacu sztuki.

W TOWARZYSTWIE PRZYJACIOL SZTUK PIEKNYCH SA DO NABYCIA:

PLAKIETY Z PRZEDSTAWIENIEM NAJSW. PANNY

mata plaskorzezba odznaczona na konkursie diuta artysty Jana Nowaka, wybita w metalu
kosztem Tow. Przyj, Sztuk Pieknych w Krakowie, wielko$ci 90X76 m/m sg do nabycia po
nastepujacych cenach: Egzemplarz srebrny 50 K, bronzowy ztocony 20 K, bronzowy pa-
tynowany 13 K, bronzowy 12 K. Przylutowanie haczykéw do zatozenia w ramki 50 h. Ramki
skdrzane szafirowe lub czerwone 820 K. Ramki drewniane z politurg nieb. lub mahon. 5 K.

M A} A FW F" RZEZBE OKRAGLA ANTONIEGO MADEYSKIEGO,
tt Eae N B 'Y Hj vy twdrcy wspaniatych pomnikéw na Wawelu — odlang
naktadem Towarzystwa w niewielu egzemplarzach w bronzie (okoto 22 cm. wysokg) na
postumencikach z witoskiego polerowanego marmuru po cenie 150 Koron zamawia¢ mozna

W KANCELARY! TOWARZYSTWA PRZYJACIOL SZTUK PIEKNYCH W KRAKOWIE.

Tamze jest do nabycia Teodora Rygiera wielka cenna statua bronzowa BACH ANT Kl
(2‘00m/068) znakomite dzieto nadaje sie szczegdlniej do umieszczenia w patacu lub ogrodzie.

Tegoz autora posiada Towarzystwo na sprzedaz biustzbronzu poety Lenartowicza (0'50/0°37m).

RAMY DO PREMII ZA ROK 1911.

P. t. Bt Salomea Stanistawa Wyspianskiego wedlug wzoru uzywanego przez zmartego ar-

tyste w cenie jak nastepuje: za ramy oszklone mahoniowe K 7°—, oszklone czarne K 6'—,

oszklone debowe K 6"—, oszklone olchowe K 5'50, oszklone sosnowe K 5'—. Na prowin-

cye rozsyta sie takze ramy nieszklone dajgc natomiast opakowanie tekturowe, cena ich
wowczas jest o 50 hal. tansza.
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JESZCZE O BUDYNKACH
POSZPITALNYCH.

Parokrotnie wytaczatem w tem piSmie cie-
zki zarzut przeciw wiadzy miejskiej, ze w spra-
wie przebudowy tych budynkéw na muzeum
narodowe postepuje w bezprzykiadng opiesza-
toscia, ze nie ma, ze mie¢ nie chce dobrej
woli zatatwienia jej w sposéb jedynie dopu-
szczalny tj. przez rozpisanie konkursu dla wszyst-
kich architektow polskich. Uchwalono wreszcie
rozpisa¢ konkursu.

Lepszy wida¢ prad powiat — powiecie —
u gory, jest tam jednak mimo wszystko, gdy
chodzi o rozwigzanie caly naréd obchodzacych

zadan, obowigzkéw swoich rozumienie powa-
zne i obywatelskie, prawe poczynanie. Postu-
chajcie, jak byto — opowiem. W catym bla-

sku ich ujrzycie, ojcéw miasta, postacie czci-
godne, uznojone trudem o dobro narodu.

Rok wkrétce uptynie, odkad sprawa prze-
budowy biezaca sie stata. Poruczono wykona-
nie planéw p. Zawiejskiemu. ZwracaliSmy uwa-
ge, co sadzi¢ o tem. Sprawa nagla, moéwiono,
Muzeum narodowe peka od naptywajgcych zbio-
row, konkurs adaptacye opdzni. Tymczasem od
lata do wiosny byt czas na kilka konkurséw; bo
akta sprawy nie tak dawno dopiero do Wydziatu
krajowego odeszty. Komitek Muzeum nar, kt6-
rego uchwaty dla miasta i Dyrekcyi muzeum
sg obowigzujgce, plany przedtozone odrzucit
i polecit konkurs rozpisac. W Krakowie jednak
panuje widocznie samodzierzawie i uchwaty ciat
obywatelskich wazg tyle, co uchwaty Dumy pe-
tersburskiej, czy jakich$ tam ziemstw. Uparto
sie przy pierwotnem zarzadzeniu a gteboko n nas
wkorzenione poczucie obywatelskiego obowig-

REDAKCYA | ADMINISTRACYA: LWOW, UL. MOCHNACKIEGO 58.

1912. R.

zku i godnosci przekazanej sobie wiadzy spra-
wito, ze nikt z cztonkéw komisyi nie uwazat
za stosowne przeciw temu protestowac.

Wystgpit na scene Wydziat krajowy w o0so-
bie marszatka Eks. Stan. Badeniego. Zazgdat —
jak sie spodziewalismy, bo nie mozna byto ina-
czej — rozpisania konkursu. Chcgc — nie
chcac ustuchaé musiano. | oto spada z prezy-
dyalnego stolca wniosek nagly na nieprzygoto-
wang, Bogu ducha winng, Rade, wniosek nie-
stychany : konkurs dla architektow wylgcznie
krakowskich i gotowa lista juroréw (i jakich
juroréw!) Dla architektow krakowskich jedynie,
bo brak czasu stoi na zawadzie ; nie wolno zwlec
dwu tygodni, miesigca, bo Muzeum narodowe
peknie lada dzien i zbiory wysypia sie na ry-
nek. A dlaczego gotowa lista juroréow ? Chyba
tylko poto, aby zadziwié¢ Swiat, ze sie poste-
puje wbrew wszelkim przyjetym zwyczajom
i miasto wybra¢ komitek konkursowy z ludzi
kompetentnych, ktéryby, jak zawsze w takich
razach, dopiero jury mianowal, kaze sie Radzie
miejskiej decydowac w sprawie, lezacej zupet-
nie po za granicami jej kompetemcyi. A moze
poto, by unikng¢ wtargniecia do skiadu jury
zywiotdw niepozadanych i nieprawomysinych
w ilosci, mogacej naprawde zawazy¢ na szali
w jej wyrokach; wiec lepiej odrazu sie z tem
zatatwi¢ na Radzie, ktéra wszystko za dyktan-
dem postusznie uchwali.

Liste jury zestawiono chytrze, tak chytrze,
ze az mito (zreczno$¢ w jakimkolwiek kierun-
ku budzi odruchowo uznanie). W najgorszym
nawet razie zapewniono stanowczg wiekszosé
czynnikom ze swego koétka, na ktérych mozna
polegac.

Oto skiad jego — stuchajcie :

P. prezydent Leo, znany mitosnik pamiatek
Krakowa (miedzy innymi miat forsowa¢ wniosek
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0 rozszerzenie ulicy Siennej), dalej czwoérka
wyprébowanych cztonkéw rzadzacej koteryi,
wsérod nich P. Beringer, przewodniczacy go-
ragco dbatej o pieknos¢é miasta sekcyi eko-
nomicznej i zastuzony okoto staran nad zbu-
rzeniem baszty przy klasztorze 00. Augusty-
anéw, P. Romanowski. Dalej, o dziwo —
P. Zawiejski! Jakim sposobem znalazt sie tu-
taj ? Bedac osobiscie interesowanym, jako pier-
wotny projektodawca, nie powinien byt przy-
ja¢ wyboru a niemozno$¢ wywigzania sie z za-
dania nie stanowi tytulu kompetencyi wyroko-
wania o wartosci rozwigzania go przez innych.
Artystyczny za$ jego smak znamy az nazbyt
dobrze z tych gmachéw, jakimi Krakéw obda-
rzyt. — Ta pozycya listy jest istotnie wysoce
zastanawiajgcg i zmusza do daleko-idgcych
domystéw. Nakoniec pp. Tomkowicz, Hendel,
Dyr. Kopera i po jednym delegacie Kota ar-
chitektow i Towarzystwa technicznego. W naj-
gorszym wiec razie jest szesciu na pieciu, lecz
moze by¢ stosunek znacznie korzystniejszy.

Tak oto zatatwito te sprawe przeswietne Pre-
zydyum. A Rada? Uchwalita en bloc bez sto-
wa dyskusyi. Bo przecie to tylko Wawel, ta-
kie tam sobie polskie faramuszki, estetyczne
ideaty, nie zadna realna robota w tz. intere-
sach gminy. Czy nie byto P. Juliana Nowaka,
przyjaciela ongi$ przecie Wyspianskiego ? Je-
den ks, pratat Caputa podjat gtos, zwrocit uwage,
ze konkurs powinien objgé¢ wszystkich archite-
ktow-Polakéw w tej ogolno polskiej sprawie.
Gtlos przebrzmiat bez echa, ten glos odosobnio-
ny, ktéry, gdy chodzi o narodowe sprawy, nie-
raz juz we wiasciwy ton umiat uderzy¢. Wdzie-
czno$¢ mu za to i uznanie.

Do tego glosu nawiazuje! Wiec, jezeli
chodzi o fasady prywatnych kamienic, nawet
przyzwoitszych doméw czynszowych, hoteli itd.,
nie ogtasza sie dzisiaj konkurséw inaczej, jak
dla wszystkich polskich architektéw (przykia-
dem tu Lwéw przedewszystkich $wieci) a gdy
kosci rzucone o sylwete Wawelu, ktory jest

0 ZNACZENIU
DOMOW ROBOTNICZYCH.

Nauka o stylach przekazuje w pokoleniu spo-
soby budowania domoéw a wykopaliska z nie-
zmiernym trudem z giebi ziemi wydobywane
dowodnie nas uczg o zyciu dawnej epoki. Ro-
wniez budownictwo wspotczesnych wymownie

catego narodu ukochaniem i $wietoscig, 0 wy-
glad gmachu Muzeum narodowego, ktéremu
caty nardd szle dary, (najmniej ty moze, gro-
dzie Wawelski), ktory nie miasta, lecz kraju
wiasnoscig, wyklucza sie od udziatu caly za-
step architektéw polskich, nie zamieszkatych
w obrebie rogatek krakowskich! Jakim prawem
miejska krakowska satrapia $mie narodowi ca-
temu narzucac swoje ciasne, koteryjne zachcianki
i matoduszny swdj partykularyzm, gdy nawet
wiascicielem Wawelskiej gory nie jest, a tylko
dzierzawcg !

Panowie, tak bezprzykiadnie traktujgc te
kwestye, wiedzieliscie dobrze, ze burze zbie-
ra¢ bedziecie, sadzicie jednak — burze w szklan-
ce wody! Wiecie wszak dobrze, jak niezdolni
do oporu, jak obojetni przewaznie, przeslepia-
jacy nieraz sprawy najwazniejsze sa u nas lu-
dzie ! Budujecie wszak nieraz na tem wasze
rachuby! Obyscie sie przeliczyli tym razem!
Gromki protest K6t architektow i wszelakich
kulturalnych stowarzyszen, wszystkich tych, dla
ktérych Wawel jest naprawde klejnotem pa-
migtek i wiecznie zywg arkg przymierza na-
rodu, ktérym rang jatrzaca, znamieniem osta-
tecznego rozkladu jest partykularyzm zaboréw
a c06z dopiero miejskich rogatek — niechaj be-
dzie odpowiedzig! Krakowskie koto archite-
ktéow winno tu zabra¢ pierwsze gtos! Argu-
menta chyba zbyteczne !

Sprawe nalezy wyrwaé z rgk niepowotanych
po tylu dowodach ztej woli, i pokierowa¢ do
celu odpowiednio do godnosci zadania. A je-
§li ito sie nie stanie, jeden jeszcze wiecej bo-
lesny dowdd uros$nie (a sterczy gdéra juz cala),
ze nas nie sta¢ juz nawet na odruch szczery
i mocny, na jakiekolwiek stanowcze, zrzeszo-
ne dziatanie, ze na stowa nas sta¢ tylko a czyn
nie jest naszym dziatem i Ze nie bez podsta-
wy Prusak, oblizujac sie miedzy jednym a dru-
gim kesem krwawigcego polskiego ciata — ma-
mroce »minderwertige Nation«.

H. Kunzek.

uwydatnia kulture danego narodu i naodwr6t
mozna przez architekture podnies¢ kulturalny
poziom kazdego spoteczenstwa. Drogocenne bu-
dowle miast wioskich wywierajg potezny cy-
wilizacyjny wptyw nie tylko na Wiochdéw ale
i na przelicznych przybyszéw niemal ze wszyst-
kich zakatkow ziemi, ktdrzy z arcywzorow ar-
chitektury czerpig piekno utrwalone w kamie-
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niu przez geniusz ludzki i prace ducha w swo-
bodzie i dobrobycie. Podnioste znaczenie majg
piekne budowle publiczne, ale daleko wazniej-
szg rzecza jest otoczy¢ szczeg6lnem staraniem
i opiekg budowle prywatne, przeznaczone do
codziennego zycia. Tutaj propaganda piekna
i stosowanie sztuki wzbudza w mieszkarncach
wyzsze pragnienie szlachetnego komfortu, pod-
nosi estetyczny i moralny poziom obywateli,
co wszystko anglik zawiera w przystowiu »our
home is my castlc. W starozythym Rzymie
znajdujemy procz patacow cezaréw domy pa-
trycyuszéw budowane wystawnie i zastosowane
do potrzeb rzadzacej nadwczas klasy.

W S$rednich wiekach prdécz zamkoéw i ka-
szteli szlachty feudalnej powstajg nowe ogni-
ska zycia ludzkiego — miasta, a w nich bu-
duje sie domy przeznaczone dla nowo powsta-
jacej warstwy spolecznej tj. mieszczanstwa.
Wzmozone zycie tego stanu i usitowania pod-
niesienia jego znaczenia, potegi i cywilizacyjnej
wartosci ujawnily sie w systemie budowania
zwanym stylem mieszczanskim »Biirgerstil.
Wznoszone miejskie kamienice byly wewnatrz
dogodnie przystosowane do rodzinnego zycia,
ktore w Srednich wiekach tak szlachetnie sie
rozwineto. Zewnetrzne ozdoby, czesto arcy-
dzieta rzezby Swiadcza do dzi§ zaréwno o mro-
wczej pracowito$ci — jakotez o upodobaniach
i wysokich artystycznych wymogach dawnych
mieszczan. Wiek XIX znamienny niezwykiym
rozrostem miast i zwiekszenia znaczenia stanu
czwartego przynosi z soba nowy sposéb budo-
wania mieszkan dla nowej swobodnej warstwy
spotecznej tj. dla robotnikéw wszelkiej kate-
goryi. Na okoto ludnych miast w ktorych juz
stato sie za ciasno, jakby wiencem tworzg sie
osady — zszeregowane mate domki, zwykle
o czerwonych dachach, otoczone zewszad buj-
ng zielenig. Miasta zachodnie wziety caty ten
nowy ruch budowlany pod swojg opieke, a pierw-
szym, ktory te wielkg idee doméw robotniczych
przeszczepit na polska ziemie byt Henryk Jor-
dan. Rzucajac hasto odrodzenia Polski przez
zdrowe wychowanie miodziezy stworzyt ten
wielki spotecznik celem zrealizowania swej idei
dwie instytucye. Najpierw zatozyt w Krakowie
park, by w nim dorastajagca miodziez spedzata
wolny czas wolny na ¢wiczeniach gimnasty-
cznych wsréd stonca i zieleni. Druga instytu-
cya, to akcya budowy doméw robotniczych,
ktérg Jordan podjat z tej prawdziwie obywa-
telskiej pieczotowitosci, by ochroni¢ zdrowie
robotnika polskiego. Przytem szczegélnie cho-
dzito mu o dzieci robotnika, pragnat je wy-

ciagna¢ z brudnych uliczek i ciasnych izb, a umie-
§ci¢ w zdrowem mieszkaniu, pelnem powietrza
i storica. Zadanie ulatwita Jordanowi Helena
Modrzejewska przez darowizne gruntu pod bu-
dowe pierwszych doméw robotniczych na Kro-
wodrzy, a nastepnie przez oddanie wiasnej willi
»Modrzejéwki« na ochronke dla dzieci catej
kolonii, ktéra niebawem powstata, a ktéra od
nazwy fundatorki Modrzejowka nazwano. Za
wzorem Krakowa, jak czesto, poszedt i Lwow.
W miescie, gdzie Jan Kazimierz przed obra-
zem Bogarodzicy pomoc dla ludu $lubowat, za-
wigzano towarzystwo budowy domoéw dla ro-
botnikéw we Lwowie. Zatozycielami byli arcy-
biskup Iwowski Dr Jézef Bilczewski, dzisiejszy
Ksigze Biskup Krakowski X. W} Sapieha, Dr.
Maksymilian Thullie, Dr Rydygier, Dr Mora-
wiecki, Zmudzinski i inni, ktérzy wezwali spo-
teczenstwo do akcyi dla dobra biedniejszych
warstw miasta. Gdy uroczyscie obchodzono
jubileusz Leona XIIl »papieza robotnikéwx,
uchwalita patryotyczna Rada miejska osobny
fundusz nazwany od Jubilata »Wola Leona Xlll«
z ktérego zobowigzata sie corocznie wyptacaé
kwote 5.000 Koron na budowe tanich mie-
szkan. Zatozone Towarzystwo z powodu dro-
zyzny gruntéw we Lwowie i innych licznych
przeszkéd nie wywigzato sie dotychczas ze
swego statutowego zadania, ale postapito w swem
dziataniu naprzod przez zakupno gruntu w zdro-
wej i dostepnej okolicy. Czlonkéw liczy To-
warzystwo 120, ktérych wptacone udzialy
tworza niejako fundusz zelazny towarzystwa.
Zbudowane pierwsze domy przekonajg robo-
tnika o uzyteczno$ci stowarzyszenia i wow-
czas bedzie mozna wezwa¢ sam lud do sa-
mopomocy. Nie ulega watpliwosci, ze ro-
botnik bedzie sie garngt do schludnych zdro-
wych domkéw dla niego zbudowanych, bo prze-
ciez rekrutuje sie on przewaznie ze wsi. Brak
zagrody i chaty rodzinnej, ktérg pozostawit na
wsi, daje sie dotkliwie odczuwaé robotnikowi
miejskiemu. Trzeba wiec szerzyé ws$rod ludu
»idee wiasnego domu« i przyuczajac do oszcze-
dnosci da¢é mu mozno$¢ posiadania zdrowej
chaty lub cho¢by wynajetego, ale zdrowego
i hygienicznego mieszkania. Odciggniemy przez
to lud od zycia szynkowego a nawré6cimy do
zycia rodzinnego. Trzeba jednak pamieta¢ o tem,
ze koszarowy system budowania nie zadowoli
robotnika, nie da wytchnienia po pracy. Nie
bedzie sie czut panem w mieszkaniu, gdzie bli-
ski sgsiad ciekawie zaglgda, a gospodyni ta-
kiego domu ze zbyt licznemi sgsiadkami ni-
gdy sobie rady nie da, jakotez statego pokoju
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nie zawrze. Przy systemie koszarowym jest da-
lej wychowanie dzieci szczeg6lnie utrudnionem.
Jakaz bowiem matka dbata o swe dziecko, ze-
chce je pusci¢ od siebie w towarzystwo kilku-
dziesieciu lub kilkuset dzieci gromadzacych sie
na dziedzincu takich wielkich budynkéw. Dzie-
ci przebywajagce swobodnie bez kontroli razem
w znacznej liczbie przyzwyczajajg sie do ha-
taséw, niesfornosci i wyrabiajg w sobie wszyst-
kie niskie instynkta ttumu.

Dzi$§ tyle sie mowi o ludzie, o pracy dla
ludu i przez Ilud dla Ojczyzny. Moc tych
szczerych usitowan powinna w konsekwencyi
ujawni¢ sie w budowlach dla niego stawia-
nych.

Zbyteczne nasladownictwo, bo wzory nasze
znakomicie datyby sie zuzytkowaé. Zastosowa-
ne cho¢ w jak najskromniejszej formie przy

NIEWCZASY KRAKOWSKIE
CIAG DALSZY.

ZNOW COS-NIECOS
O KOMITETACH KONKURSOWYCH?*).

O niskim poziomie przecietnym umiejetnosci
i kultury naszych architektéw, o ktorym wspo-
mniatem powyzej, $wiadczy plon ostatniego
konkursu architektonicznego na projekt hotelu
»Bristol«, majacego powsta¢ w miejsce obe-
cnego hotelu Centralnego. Jest spora garsé
rzeczy dobrych i do$¢ dobrych, w znacznej
czesci jednak zna¢ wyrazne symptomata niewyle-
czonej jeszcze choroby, toczgcej architekture od
dziesigtkow lat lub tez poprostu brak dostate-
cznego uzdolnienia. Sg tez rzeczy zupetnie
operetkowe. Rozstrzygniecie konkursu, jak zwy-
kle u nas, bledne, po czesci zupetnie zadziwia-
jace. Projekt nagrodzony pierwszg nagrodg nie
jest bezwatpienia ze wszystkim ztg budowa;
sg w nim rozwigzania szcze$liwe, $wiadczace
badZz co badz o wielkich zdolnosciach proje-
ktujacych. Wsrod projektow wystawionych jest
jednak kilka znacznie od niego lepszych, ktore
badz zupetnie zostaty pominiete, badz dostgpity
ledwo skromnego wyszczeg6lnienia. Natomiast
projekt odznaczony nagrodg drugg jest jednym
z najgorszych w rozwigzaniu fasady. Wienczace
ja w pseudokrakowskim guasi-stylu figlasy

*) Z powodu braku miejsca nie umieszczono w po-
przednim numerze.

chatach robotniczych*), wzbudzatyby
w ludzie uczucia piekna, $wiadomos$¢ obywa-
telska i przywigzanie dla kraju. Mity dom ro-
dzinny, cho¢ skromnie ale swojsko przystro-
jony — zastgpitby szynk. Miasta rozszerzajg
sie wcigz, kolonie robotnicze tworza sie samo-
rzutnie, okazuje sie wiec potrzeba, by spote-
czenstwo tem budownictwem sie zainteresowato,
a gminy miejskie pokierowaly tym ruchem.
Niech osady podmiejskie, zaktadane z tadem
i planem przyczynig sie do upiekszenia okolic
bliskich miastu i do podniesienia kultural-
nego ludu — bliskiego naszym ideatom izamiarom.

Uszcze$liwiajac liczne rodziny polskie spet-
niamy wazny obowigzek spoteczny.

Lwow. Szczesny Ortowski.

*) Wystawa architektury (maj-pazdziernik) wskaze
w r. b. i w tym kierunku sposéb traktowania bu-
dowli w otoczeniu ogrodowem. (Przyp. Red.)

i narozna wieza, do wyboru z warszawskiego
"Bristolu® lub na modie Zygmuntowskich baszt
fasady zamku wawelskiego, albo — jezeli kto
woli — w guscie zakonczenia floryanskiej bramy,
przemawiajg tak wymownie, Zze uwalniajg od
dalszego wgilebiania sie¢ w ten projekt, a na
jury rzucaja S$wiatto dos¢ osobliwe. Nie jest ze
to przedsmak tego, jakiej — niczem owidju-
szowskie — metamorfozie uledz mogg w przy-
sztosci najblizszej budynki poszpitalne na Wa-
welu ? Czy nie miatem stusznosci, zwracajac
uwage na grozace im niebezpieczenstwo, jak
dotagd bez echa znikad ?!

Och! te nasze komitety konkursowe i nie-
konkursowe, zmuszaty juz mnie do pisania o sobie
kilkakrotnie, a przewaznie jest to zadanie przy-
kre i Syzyfowe. Oto n, p. zdarzyto sie w War-
szawie przy konkursie na polichromie koscielna,
ogtoszonym przez Towarzystwo ochrony zaby-
tkow w Warszawie (toz powazne towarzystwo!
stuchajcie !), ze pewien miody i znany juz artysta
malarz, ktory obestawszy konkurs, potwierdzenie
odbioru otrzymat, gdy po jego rozstrzygnieciu
0 zwrot swego projektu sie upomniat, wérod prac
nadestanych go nie znalazt, poniewaz mimo po-
twierdzenia odbioru przesyiki jego wcale z poczty
nie podjeto. Tenze sam obestawszy konkurs na
szkatute ozdobng réwniez do Warszawy a nie
otrzymawszy nagrody, dowiedziat sie, ze nastgpito
to z powodu nie wykonania rozmaitych przez
komitet wymaganych a nigdzie nie ogtoszonych
szczeg6tow, sna¢ chowanych w tajemnicy je-
dynie dla uprzywilejowanych. -
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Czyz w ten spos6b nie zniecheca sie wy-
bitniejszych a najlepszg wolg i zapatem prze-
jetych artystdbw z miejsca do tych turniejow?

Tam nawet zresztg, gdzie sprawy podobne
spoczywajg w rekach ludzi, uznanych za naj-
kompetentniejszych, nie zawsze bywajg ujete
w sposéb wiasciwy. Towarzystwo numizmaty-
czne ogtaszajac konkurs na medale Skargi, Kra-
sinskiego i KoHlataja wyznaczyto po jednej na-
grodzie w wysokosci 500 kor. za kazdy, z wa-
runkiem zupetnego wykonczenia nadestanych
prac, z ktdrych nagrodzone stajg sie wiasnoscig
Towarzystwa. Nikt w tym wypadku nie bedzie
watpit, ze szczupto$¢ srodkoéw byta powodem
wyznaczenia tak niskiej nagrody; jednak zwa-
zywszy, ze 500 Kkor. to najnizsza suma, jaka
sie z reguly za zamoéwiony medal piaci arty-
Scie w galicyjskiej naszej nedzy, za$ Tow, nu-
mizmatyczne za ta minimalng sume uzyskuje
ponadto mozno$¢ wyboru wséréd catego szeregu
nadestanych prac, niepodobna oprze¢ sie wra-
zeniu, ze w takim ujeciu finansowej strony
konkursu tkwi, przez Towarzystwo numizmaty-
czne zapewne niedostrzezony, moment wyzysku
sit artystycznych, dajacych sie u nas z powodu
wielkiego przewaznie ubostwa, zawsze zlowic
choéby na tak skromng przynete nadzieji. Nie
dziwie sie rozmaitym prywatnym rycerzom kon-
kursowego przemystu, (bo wytworzyt sie na tym
tle szczegdlnego rodzaju przemyst), uprawiajg-
cych nieraz planowy zupetnie wyzysk miodych
zwiaszcza artystéw, jednak tak powaznemu to-
warzystwu , jak numizmatyczne, nie wypada
postepowa¢ w sposob, choéby z daleka co$
podobnego przypominajacy.

Nie mniej mu przystoi tak niezreczne
i w zasadzie nieartystyczne ujecie warunkéw
konkursu, jak w konkursie na tablice dla Hu-
gona KoHataja. Wedlug brzmienia tegoz ma
byé w tablice wykonang wedtug nagrodzonego
projektu wstawiony medalion nagrodzony. Prze-
dewszystkiem pamieta¢ nalezy, ze medalioner-
stwo jest osobnym dzialem sztuki, majgcym
swoje wiasciwosci, odrebng swa tradycye , te-
chnike i zastosowanie, ktore w wielkiej mierze
warunkujg sposéb wykonania i kompozycye,
zalezng zresztg w znacznym stopniu od napisu
i niedajaca sie prawie od niego oddzielic. Ten
sam artysta stanowczo zawsze inaczej pojmie
i ujmie portret pewnej osoby na medalionie
a na tablicy pamigtkowej. Narzucenie z goéry
okragtego medalionu pewnej wielkosci proje-
ktowi tablicy ogranicza wielce swobode skom-
ponowania jej i moze przeszkodzi¢ sformuto-
waniu sie wiasnie najlepszego pomystu, najlepszy

za$ medalion nie koniecznie bedzie najwiasciw-
szym ujeciem portretu dla tablicy. Najlepszy
projekt tablicy nie koniecznie bedzie zgodny
w swym charakterze z najlepszym medalionem
i na odwrdt, nagrodzenie za$ tablicy najbardziej
harmonizujacej z odznaczonym medalem moze
by¢ krzywda dla artysty, ktoryby najlepszg
cho¢ mniej z nagrodzonym medalem sie godzacg
tablice zaprojektowat. Grozi niebezpieczenstwo
rozstrzygniecia kompromisowego, tak niepoza-
danego w rzeczach sztuki, uzyskanie na koniec
catosci niejednolitej, w kazdym wypadku sta-
nowczo stabszej, jak w razie sformutowania
konkursu na tablice w zupelnej niezaleznosci
od konkursu na medal. Z calego potraktowania
sprawy przebija pewna finansowa matostkowosg,
z prawdziwie powaznym artystyczno - kultural-
nym zamierzeniem niezgodna i brak wnikniecia
W samg istote rzeczy z artystycznego punktu
widzenia, zastanawiajgcy u czynnikow, z kto-
rych sie skfada Towarzystwo numizmatyczne.

Z POWODU ARTYKULU W GONCU
PONIEDZIALKOWYM POD TYTULEM
»KRZYSZTOFORY«.

Artykut ten tak ze wzgledu na swgj ton
osobiscie — napastliwy i pelen zakowskiej iscie
arogancyi, jakotez przewrotowo$¢ argumentacyi
nie zastuguje wiasciwie na zajmowanie si¢ nim
blizef i zmusza jedynie do zlozenia zywej
kondolencyi redakcyi, ze go umiescita. Arty-
kuty takie szacunku pismu nie przysparzaja,
tembardziej jezeli sie wie, Ze sg dyktowane
prywatnym interesem wiascicieli pisma. Na
dosadne stowa i dotykanie osob drukiem, gdy
chodzi o sprawy ogolne, mozna sie godzi¢ lub
nie godzi¢, jest to ostatecznie kwestya gustu,
ale tego rodzaju $rodki, zastosowane bardzo
dosadnie, w polemice o sprawy dotykajgce
w znacznym stopniu intereséw jednostek, ma-
jacych na pismo wptyw przemozny, budzg wra-
zenie niesmaku a przedewszystkiem ostabiajg
argumentacye, gdyby nawet byta stuszna. Tu
Scista objektywnos¢ jest przedewszystkiem wska-
zana.

Widocznie jednak trudno byto o objekty-
wne argumenta, usprawiedliwiajgce zamiar bu-
rzenia Krzysztoforow, kiedy na uzasadnienie
koniecznosci zburzenia tego domu zdotano je-
dynie przytoczy¢ takie powody, jak wystawy
sklepowe, szyldy, czarne, odarte Sciany (dom
istotnie wymaga Swiezej wyprawy), orly c. k.
dostawcy na zewnatrz, zaS we wnetrzu dre-
wniana buda oddzwiemego, wyziewy podworza,
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brud i szczury. Watpie , aby architekci i bu-
downiczowie na tej podstawie mogli orzekaé
0 koniecznosci zburzenia budynku, jak to autor
skwapliwie przesgdza, watpie tez, aby sie zna-
lazt tak naiwny czytelnik, ktéryby nie wiedziat,
ze wszystkie te rzekome dowody zupeinej ru-
iny dadzg sie usuna¢ z wielkg tatwoscig jako
powierzchowne zeszpecenia i wyniki karygo-
dnego zaniedbania schludnosci, przeciw ktérym
juz niejednokrotnie gtos zabieralem, bo muta-
tis mutandis powtarzaja sie w wiekszej czesci
starych domoéw Krakowa, w niektérych zna-
cznie jeszcze optakaniej i sg $miertelnym grze-
chem niedbatych wi#ascicieli i obojetnej na te
»drobiazgi« witadzy miejskiej. Sa to owi, jak
sie autor wyraza »osiwiali w pracy o dobro
publiczne obywatele, wiedzgcy najlepiej, co
winni przesztosci, a co obecnemu zyciu«, a po-
wolywanie sie na nich, ktérych tylekrotnie wi-
dzieliSmy przy niszczacej robocie i ktorzy zdzia-
taliby jeszcze o wiele wigcej ztego, gdyby im nie
udalo sie tu i 6wdzie w tem przeszkodzi¢, kom-
promituje autora odrazu na samym wstepie jego
zamoéwionego za gotéwke elaboratu.

Autor przemilcza chytrze istnienie w Krzy-
sztoforach stjukéw Fontany, jednego z najwa-
zniejszych argumentéw koniecznos$ci konserwo-
wania budynku i lubuje sie juz w mysli ze
szczerym instynktem burzymurka obrazem uprza-
tania gruzéw zburzonego gmachu. Tem sie de-
maskuje fatalnie i dlatego zapewnienie jego
0 ukochaniu pamigtek i udane oburzenie, pa-
rafrazujgce moje zwroty, na rozmaite szpecace
przerébki, niestety z biegiem lat dokonane na
wielu cenniejszych budynkach $réodmiescia, nie
zastugujg na wiare. O jednej z nich, tj. o zohy-
dzeniu portalu naroznika ul. Szczepanskiej na-
przeciw Krzysztoforow popetnionym w moich
oczach, pisatem w zesztym roku, cho¢ autor
zarzuca mi, zem to przemilczat, co do innych
autor z petng Swiadomoscia niestusznie zarzuca
mi obojetnos¢, gdy je bowiem wykonywano,
nie zdazylem sie jeszcze narodzi¢ lub tez nie by-
tem jeszcze w Krakowie, co na jedno wychodzi,

Na wynik konkursu na dom p. Czyncieta
nie miatem najmniejszego wptywu, choé autor
chciatby mnie odpowiedzialnoscig zan obarczy¢,
za$ nietajone zgorszenie autora mym zwycza-
jem podpisywania sie nazwiskiem pod artyku-
tami (nie imieniem tez, jak autor podaje),
okres$la poziom jego etyki pisarskiej zupetnie
dostatecznie. Wierny jej wystrzelat z za plota
catg swag amunicye ptaskich przeciw mnie in-
wektyw, ktore zbyt sg lichej sorty, by mnie
dotkna¢ mogty.

Autor podsuwa mi pobudki antysemickie,
jakkolwiek drazliwego tego wyrazu obawia sie
uzy¢; wynika to z catego jego dowodzenia.
Uzyte przezemnie okreslenia “spotka zydow-
ska® i “obce zywioly« mogta by to podejrze-
nie istotnie nasuna¢. Ot6z oswiadczam, ze an-
tysemita z zasady — nie bytem nigdy i nie
jestem, natomiast mimo najszczerszego pragnie-
nia, aby mogto by¢ inaczej, nie zywie ufnosci
do wielu jednostek z pieknie brzmigcymi grec-
kimi nazwiskami (ze stusznie, przyznajg mi
wszyscy ich wspotplemiency, niepozbawieni do-
brej woli), zwiaszcza od czasu, jak separaty-
styczny ruch plemienny przybiera¢ zaczyna kie-
runek wprost wrogi memu narodowi, tak w Ga-
licyi, jak i za kordonem, i zagraza i tak juz
skgpy nasz stan posiadania.

O BASZCIE PRZY KLASZTORZE
00. AUGUSTYANOW.

Jeden wiecej skandal, jedna wiecej plama
na dziatalno$$ zarzadu miasta. Przypadek pra-
wie zrzadzit, ze stoi dotad jeszcze malowniczy
ten budynek, tak zrosniety z kompleksem Kkla-
sztoru 00. Augustynow, $w. Katarzyny i Skalki.
Potezng, sko$ng, kamienng szkarpg zda sie pod-
piera¢ w narozniku zbiegajace ku sobie skrzy-
dta klasztoru, to wdzieczne spiecie tancucha
murow, opasujacych miejsca uswiecone legenda
i najpyszniejszym kwiatem S$redniowiecznej
sztuki. Ktéz coskolwiek chociaz obeznany z wi-
dokami Krakowa niezna jej. tylekro¢ oddawa-
nej pedzlem i otdowkiem, rozpowszechnianej na
widokéwkach? Nie trzeba by¢ historykiem sztuki
ni konserwatorem, nie trzeba grzeba¢ w archi-
wach i murach, aby na pierwszy rzut oka oce-
ni¢, ze ma sie przed sobg budowle o wartosci
zabytkowej, z ktérej wieki do nas przemawiaja,
zastugujgcg na ochronienie jej przed zniszcze-
niem, jedng z tych mitych, drogich pamigtek,
nad ktorg piecze roztoczyé obowigzkiem jest
nas wszystkich, a w pierwszym rzedzie wia-
dzy miejskiej, powotanej do czuwania nad
tem, co nam cennego przeszto$¢ przekazata.

Zobaczmy, jak sie wywigzata z tego obo-
wigzku. Oto, jakby jacy$ barbarzynscy przy-
bysze, dla ktérych w podbitym kraju obcem
i obojetnem jest to, co wzniosty Kkiedy$ rece
synow tej ziemi! W planie regulacyi ulicy Mie-
dzuch, poprowadzono lini¢ regulacyjng poprzez
baszte, jako niewartg jakichkolwiek wzgleddw,
skazujac ja temsamem predzej czy po6zniej na
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zagtade. Nie trudzono sie nawet o zgsiggniecie
opinii konserwatora, cho¢ nie mogto przecie
ujs¢ uwagi, ze jest to budynek bardzo stary,
zwigzany $cisle z historyczno-zabytkowym kom-
pleksem zabudowan. Nie jeden cztowiek de-
cydowatl o tych planach, lecz caly ich szereg
i przez rézne przechodzity instancye a w ni-
czyich oczach biedna, stara baszta nie znala-
zta faski. A byli to przecie Polacy, obywatele
Krakowa, ludzie z jakimi$ przecie pretensyami
do kultury.

Jezeli juz umitowania tych
zdego zgda¢ nie mozna, to¢ przynajmniej po-
szanowanie i poczucie odpowiedzialnosci po-
winno bylo sie znale$¢ i cho¢by jaka$ odrobina
wstydu. Znalazto sie jedynie lekcewazenie
i gruboskérna obojetno$¢. I moze tu spa¢ spo-
kojnie, komukolwiek w Polsce jeszcze drogie
sq pamiagtki Krakowa, jezeli w tak zaufania
godnych rekach spoczywajg, gospodarujacych
nimi bezceremonialnie i knujgcych w cieniu
magistrackich biur coraz to nowe zamachy na
ta skapa, a tem drozsza spuscizne , topniejaca
bezpowrotnie na najwiekszej potaci rozszarpa-
nej ojczyzny — w Krdlestwie — wsérdd fa-
talnych stosunkéw tego zaboru, a niszczong
w Krakowie, gdzie najwiecej jej jeszcze zosta-
to wsréd tak korzystnych do jej zachowania
warunkoéw, przez synéw tej ziemi i tego mia-
sta, powotanych do jej strzezenia ?

Parcele przy ulicy Miedzuch, naprzeciw ba-
szty potozone, zakupit Bank hipoteczny (La-
zarusa) i bardzo snadz przekonywujacych mu-
siat uzy¢ argumentéw wobec bylego przeora
00. Augustyanébw — Niemca — jezeli prze-
zwyciezyt zasady klasztornych muréw nietykal-
nosci i uzyskat od niego zezwolenie na zburze-
nie baszty, zwezajgcej ulice. Od banku nabyli
parcele wraz z prawem zburzenia baszty czion-
kowie narodu starozytnego, ktérych mamy za-
szczyt gosci¢ na naszej ziemi i skwapliwie
z pospiechem mu jg wysprzedajemy, z zupet-
nie stusznego wychodzac zalozenia, ze w ten
sposob przechodzi w rece zarzadniejsze i skrze-
tniejsze, umiejgce swoj dobytek szanowaé. No-
wonabywcéw kiuto tak w oczy stare, polskie
rupiecie, ze corychlej przystapili do jego bu-
rzenia. Ani sie im dziwie, ani im to za zile
mam. Wiadza miejska tak gorliwie byla im
w tem pomocng, ze az pominieto w pospiechu
instancye urzedu budowlanego. Tak rzadko by-
waja u nas wiadze uczynne dla stron, — tem
bardziej wiec moment ten zastuguje na wy-
szczegblnienie. Urzad budowlany jednak, jak

rzeczy od ka-

kazdy wurzad, zazdrosny o swe prerogatywy,
zaprotestowat — nie myslcie przypadkiem, ze
ze wzgledu na baszte — dojzali ci, bowiem
stateczni mezowie nie zarazg sie nigdy hypo-
hondrya jakiej$ tam »garski przeczulonych este-
tow«.

Obecny przeor ks. Andrzej Styta w miejsce
zniszczonego starego dachu, w zacnej pieczo-
towitosci o stare murzyska, zarzadzit przykry-
cie ich nowym. Urzad budowlany, jak Caton, nie-
ztomny str6z prawa, wstrzymat robote, ponie-
waz budynek Magistrat na zburzenie przezna-
czyt do dni 30-tu, jako rzekomo grozacy
zawaleniem sie. Jak w to wierzy, dowodzi nie-
zaszalowanie go dotad a dowiodt na Sw. ldzim,
jak tatwo wyprostowuje niebezpieczne wybrzu-
szenia muréw, gdy vis major z Wiednia prze-
mowi. Czyzby i tym razem trzeba az... ? Prze-
or, stusznie nieuznajgc prawomocnosci poprze-
dniej umowy, rekuruje. Magistrat rekurs odrzuca
na podstawie wiekopomnego referatu pana Ro-
manowskiego, prezesa komisyi rekursowej, go-
dnego oprawy w ramki za szkiem i wywie-
szenia w muzeum nieprawdopodobnych osobli-
wosci.

Wedtug niego baszta nie jest zadnym za-
bytkiem, ale nie tak dawng dobudowa, wznie-
siong celem pomieszczenia wychodkéw (chyba
dla legendarnego Waligory). Przeciw naporowi
bowiem jakich poteznych sit zwnetrza prezacych
zaopatrzono ten tak poziomym celom stuzy¢
majacy budynek w masywng opornice i nadano
murom parteru ogromng grubo$¢, uwaza za nie-
godne wyjasnienia. To sa lapalie w wypadku,
gdy chodzi o przystuzenie sie matadorom miej-
skim. Wedtug zdania komisyi budowlanej i re-
kursowej baszta cisngc na mury klasztoru gro-
zi ich zawaleniem. Wedlug zdania strony re-
kurujacej opartej na opinii rzeczoznawcow sa-
dowych, zburzenie baszty pociggnie za sobg
zawalenie sie potowy Klasztoru.

Sprawa ostatecznie oparta sie o Wydziat
krajowy i stamtad przyjdzie rozstrzygniecie,
spodziewamy sie, Ze na podstawie istotnego
stanu rzeczy i z uwzglednieniem zabytkowej
wartosci budynku, a nie w my$l ciasnych a na-
wet Zle zrozumianych intereséw prywatnych.
Bo pamietajmy przeciez, ze — mimo bicia na
alarm witasnie w tym kierunku oredownikéw
miasta — ulica Miedzuch nie jest wielkg arte-
rya ruchu miejskiego i nigdy nig sie nie stanie,
wobec tuz obok przebiegajgcej ulicy Dietlow-
skiej. A tu sie moéwi, ze ze wzgledu na
wasko$¢ ulicy zburzenie baszty jest nieuniknio-
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nem, A ja Wam powiadam, ze baszta ta czy,
jak wy tam chcecie, wychodek dla Waligory,
potrafi przetrwa¢ te domy, ktoére naprzeciw
zbudujg i z czasem da sie rozszerzy¢ ulice
kosztem nie baszty, lecz parcel naprzeciwle-
glych, naturalnie, gdy nie tacy — jak dzi§ —
ludzie rzadzi¢ bedg miastem, czego daj Boze
doczekac!

Spodziewano sig, ze sie uda sprzatng¢ sta-
rego grzyba po cichutku, a jak sie podniesie
larum, to juz po niewczasie, i burzymurki $mia¢
sie bedag w kutak. Przeliczono sie jednak tym
razem. Zajgt sie energicznie ta sprawg kon-
serwator ; z dzielng fachowg obrong wystgpit
w »Czasie« P. prof. Pagaczewski. Z magistra-
ckich okopéw jeneralny sztab odkomendero-
watl na pojedynek z nim P. Rybickiego, ktéry
z tupetem wielkim w rynsztunku historyka-zna-
wcy zabytkéw natart nan potwornym konce-
rzem plaskich i wykretnych argumentéw i legt

KRAJOBRAZ POLSKI.

Przez miesigc marzec wielka sala ratusza war-
szawskiego goscita pierwszg wystawe »krajobrazu
polskiego«. O idei jaka przy$wiecata tworcom tego
niezwyktego dzieta dadzg najlepsze wyobrazenie sto-
wa Prezesa Tow. Krajoznawczego prof. K. Kulwie-
cia, ktéry w dniu 1-go marca otwierajagc wystawe,
przeméwit miedzy innymi: ..»Lecz oto, jak czarne wi-
dmo, nasuwa sie mys$l okropna, co sie stanie z czy-
st przyrodg nasza, z krajobrazem naszym ojczystym,
skoro dalsze postepy przemystu, lawinowy rozwdj
dzisiejszych miast koszarowych i chciwa zysku bez-
mys$Ino$¢, z jaka niszczymy resztki naszej przyrody
pierwotnej, kilofem i topata, przez regulacye i wy-
zyskiwanie dla grosza kazdej piedzi ziemi —e po-
zbawia kraj nasz naturalnego jego piekna?

Polskie Tow. krajoznawcze, organizujac otwiera-
ng dzi$ wystawe, miato na celu nie tylko przedsta-
wi¢ na fotografiach i obrazach piekno naszego kraju,
lecz, i to przedewszystkiem, by idee ochrony
lego piekna, ktéra na zachodzie Europy coraz
szersze zatacza kregi — ku ocaleniu resztek przy-
rody pierwotnej i na nasz grunt przeszczepic*.

Ale jeszcze jednej rzeczy uczyta wystawa kra-
jobrazu. Przypominata, ze te przepiekne nieraz oko-
tice, te »rzeki, jeziora, stawy, »lub« turnie regle i ska-
y® sg nasze, rdzennie polskie, ze je poznaé¢ nalezy,
poznaé, pokocha¢ i otoczy¢ opieka serdeczng ducha
polskiego. Bo gdy tego w sercu zabraknie, to nasze
brzozy juz nie Polsce ptaka¢ beds...

| oto przez sale ratuszowg przewija¢ sie poczat
thum szary, cichy i jakby trwozny. Nie ta Swietna
dawniej szykiem i humorem »Warszawka*. Nie, wy-
stawe zwiedzata przedewszystkiem zbiedzona, przy-
gnebiona, porewolucyjna »Warszawa*...

| tym ludziom skromnie odzianym, smutnym ale
0 bystrem spojrzeniu i uszach umiejacych w lot po-
chwyci¢ i zrozumie¢ stowo, ktérego niedopowiedzia-
no (bo go wygtosi¢ nie wolno!) prezes Tow, Kulwieé

sromotnie pobit w piasku areny. Niechaj mu
dryakwyje sporzadza P. wiceprezydent Sare.

Magistrat rzetelnie zarobit sobie na ostate-
czne votum nieufnosci ze strony opinii publi-
cznej, tej przynajmniej, ktora jeszcze o stary
Krakéw dba a pamietna ta, nad wyraz smutna,
sprawa baszty przy klasztorze 00. Augustya-
néw niechaj stanowi memento dla urzedu kon-
serwatorskiego, jak wielkiej wagi i jak niezwy-
kle naglaca jest inwentaryzacya zabytkéw kra-
kowskich — zadanie bezwatpienia nie latwe,
ale konieczne — ktéra, podajac doktadny ich
wykaz, uwierzytelniony i prawomocny, nie po-
zwalataby witadzy miejskiej pomija¢ zasiegania
opinii konserwatora w zadnym wypadku, w ra-
zie wytonienia sie kwestyi zburzenia budynku,
uwzglednionego w wykazie a zmuszata do uwzgle-
dniania inwentaryzowanych budowli przy wy-
tyczaniu linii regulacyjnych.

H. Kunzek.

i wiceprezes Al. Janowski ttdmaczyli codziennie wie-
czorem w przystepnych a goracych stowach znacze-
nie i cel wystawy, objasniajac nastepnie szczegdto-
wo wszystkie jej dzialy. Odbywaty sie tez odczyty
naukowe, popularyzujgce hasta racyonalnej budowy
miast, doméw, ogrodéw i stuchano chciwie.

Dziat pierwszy stanowity oryginalne dzieta ma-
larskie przedstawiajgce polski pejzaz. Dzigki ofiarnej
pomocy instytucyi, os6b prywatnych i autoréw pow-
stata wystawa malarska ztozona z sze$édziesieciu
przeszto ptécien pierwszorzednej jakosci. Dosy¢ wy-
mieni¢ nazwiska Chetmonskiego, Witkiewicza, Me-
hoffera, A. Gierymskiego, Mastowskiego, Stanistaw-
skiego, Fatata, Wyczotkowskiego, Gersona, Tetmajera,
Wiewidrskiego, Filipkiewicza, Czajkowskiego Stan,,
Kamockiego, Weysenhoffa, Nalecza, Wyspianskiego,
A. Bilinskiej, aby da¢ wyobrazenie o wysokim pozio-
mie tej czesci wystawy.

Druga cze$¢ stanowi panorama okolic Ojcowa
z topograficzng doktadnoscig wykonana jako Kilku-
metrowa akwarela. Jestto dzieto p. K. Wawerew-
skiego zastugujace na zupeine uznanie.

Czeé¢ trzecig tworzy przeszto 1000 fotograficznych
obrazéw rozmaitych formatéw wykonanych przez za-
wodowcow i amatoréw. | te cze$¢ uwazaé nalezy
za najwazniejszg. Wykonanie fotografii przepyszne.
Obrazy dzielg sie na grupy jak, »utwory lodowcowe*,
»rzezba geologiczna*, “zbiorowiska roslinne«, »nasze
lasy* itp. Sa tam charakterystyczne zwilaszcza dla
Krélestwa Polskiego widoki, jak »nasze drogi* i »jak
cztowiek krajobraz zdobi« lub... -szpeci*. Z ama-
tor6w wyrdzniajg si¢ Prezes K. Kulwie¢, Jan Bu}-
hak, (pionier w dziedzinie twdrczo$ci »obrazéw fo-
tograficznych* w calem tego stowa znaczeniu), Ma-
ciejowski, Dr Grudzidski i in,, a w dziale nauko-
wym Profesorzy Uniwersytetu Iwowskiego Dr W.
toziAski i Dr E. Romer, oraz pp. M. Wisznicki, St.
Sokotowski i in. Osobng grupe stanowiag piekne
zdjecia przestane przez nasze Tow. ochrony piekno-
§ci kraju i Tow. polska sztuka stosowana z Krako-
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wa, Spos6b ugrupowania tych nieraz arcydzieta sztuki
fotograficznej stanowiacych zdje¢ (widoki tatrzanskie
zimowe) jest bardzo umiejetnie przeprowadzony i uta-
twia zapoznanie sie z pigkno$ciami i wiasciwoSciami
naszego Kkraju.

Nie nalezy pomingé¢ milczeniem jednego jeszcze
dziatu wystawy a mianowicie licznych przezroczy
(diapozytywoéw), czesciowo kolorowanych, a po-
pularyzujacych widoki wielu okolic i miast (miedzy
ktorymi nasz Krakéw poczesne zajmowat miejsce).
W dzien na oknach, w godzinach wieczorowych
w kioskach od wewnatrz elektrycznie o$wiecanych
ogladano kilkaset zdje¢ wystawionych przez firmy
warszawskie »Swiattocief« i St. Szalay. Krajobrazy
stereoskopowe ztozone z seryi kilkudziesieciu obra-
z6w wystawili Zygmunt i Wt Strzeleccy oraz Z. So-
kotowski, fotografie na szkle w znaczniejszej ilosci
firma St. Szalay. Obecnie wystawa znajduje sie w Lo-
dzi, nastepnie zawita do Sosnowca.

Wystawa jako pierwsze dzieto w tym rodzaju
musiata napotyka¢ na liczne trudnosci w organiza-
cyi i dlatego tem gorecej trzeba dziekowaé¢ Tow.
krajoznawczemu za pieknej inicyatywy wyborne ucie-
lestnienie, a komitetowi za prawdziwie apostolska
dziatalnos¢.

Inz. Stanistaw G. Zeleniski.

LWOWSKA CYTADELA

I. ZWYDAWNICTW TOW. UPIEKSZ. M. LWOWA
NAPISALA JULIUSZOWA MAKAREWICZOWA.

LWOW, 1912.

Starannie wydana broszurka, zdradza wprawne,
a wykwintne piéro i szczerg wrazliwo$é estetycznag
autorki, pogtebione rzetelnemi studyami i praktycznem
zrozumieniem potrzeb chwili. Tre$cig rozprawki spra-
wa dla Lwowa arcy-aktualna, bo losy pieknego, wy-
niostego wzgérza, réwnego niemal wysokoscia gérze
zamkowej, ktéra z rgk wojskowosci, droga wykupna
w najkrotszym czasie przejdzie na whasno$¢ miasta.
Zmiana ta wplynie decydujgco na przeznaczenie
i zewnetrzny wyglad tego waznego punktu, potozo-
nego prawie w $rédmiesciu, ktérego jest cenng ozdo-
ba, niezastgpionym pomnikiem przyrody w urozmai-
conej rzezbie lwowskiego terenu. Nadto géra cyta-
delna, porosta zielenig i staremi drzewami, stanowi
jakby naturalny park, nasycajacy duszne, miejskie
powietrze ozywczem tchnieniem roslinnosci, a wido-
kiem wspaniatych drzew cieszacy oczy i serca mie-
szkancow.

Wobec tatwo zrozumiatego problemu, jaki nastre-
cza zuzytkowanie tego podwadjnie warto$ciowego na-
bytku — chwila jest wazna i odpowiednia do za-
brania gtosu, bo w niej wazy sie cata jego przysztos¢.
Rada miasta ma powzig¢ decyzye: czy uzyskany te-
ren w tatwy i zwykle praktykowany, bezmyslny spo-
s6b, pocig¢ na parcele i zabudowac¢ szeregiem mniej
lub bardziej banalnych budynkéw, czy raczej prze-
zwyciezajac utylitarne pokusy chwili, zastuzy¢ sobie
na imie i wdzieczno$¢ catych pokolen, stwarzajgc
z tego pysznego, przyrodnego materyatu, rzeczywisty
wspaniaty park, zaré6wno wskutek szcze$liwych wa-
runkéw terenu, jak i swego potozenia niemal w $réd-
mieéciu, moze nie majacy sobie u nas réwnego.

PLANTY LWOWSKIE-

Ul. Karola Ludwika (czas by juz byt nazwe te
zmieni¢), ul. Akademicka i ul. Podwale od dtugiego
juz szeregu lat posiadajg piekne planty. Charakter
ich jednak jest dwojaki. Ul. Podwale ma swoje planty
na wysokim szkarpie, na ktéry wioda malownicze
schodki, a poprzerywane sg planty od miejsca do
miejsca uliczkami. Planty te skladajg sie z drzew
ogromnych, roztozystych, starych i dzieki temu po-
siada ul. Podwale wysokg warto$¢ estetyczng. Po-
dobnie wysokie i stare drzewa rosng na placu Ber-
nadyriskim. Natomiast plantacye na ul. Karola Lu-
dwika oraz Akademickiej sa kuse, niskie, S$cinane
i drzew wysokopiennych i roztozystych wecale sie na
nich nie sadzi. A przeciez wyglad tych ulic zyskat-
by zupetnie niepospolicie, gdyby im daé¢ wysokie
drzewa. Zwyczaj $cinania starych drzew i sprowa-
dzania roslinnosci do drobnych rozmiaréw powinien-
by wreszcie we Lwowie ustaé. Przedewszystkiem
jednak chodzi o dwie wyzej wymienione ulice. Rzu-
cam te mys$l w nadziei, ze decydujgce czynniki miej-
skie sprawg tg sie zajmg i moze uchwalg przywro-
cenie plantacyi do dawnego stanu. Dostatecznie po-
ucza przecie o pieknosci wysokich drzew planty
w Krakowie.lub we Wroctawiu, a ogréd Saski w War-
szawie. M. Olszewski.

»C6Zz wiec czyni¢ wypada?« — zapytuje autorka.
Odpowiada zwiezle a stanowczo: »Trzeba uwazaé
wzgo6rze cytadelne za miejsce, ktére ma by¢é miastu
ozdobg, ptucami i sztandarem. Konkluzya stad pro-
sta: nalezy zostawi¢ zieleni jak najwiecej, a zabu-
dowac tyle, ile na to pozwala estetyka, ile tego wy-
maga interes narodowy; nalezy wiec w tej czeSci
miasta, gdzie sie¢ obecnie znajduje cytadela, zatozy¢
park publiczny. Albo, co lepiej: park ukoronowany
pamigtkowa S$wiatynig, poswiecong polskiej nauce
I sztuce«

Mysl prosta i jedyna, ujeta krétko a dobrze. Mo-
zna jej tylko przyklasngé. O ile wiemy, zyskata tez od-
dzwiek goracy, a szeroki, oraz zainteresowanie o0so-
bistosci wptywowych; dzieki temu, jest uzasadniona
nadzieja, ze nie przebrzmi daremnie, lecz wcieli sie
w ksztatt konkretny i zywy.

Autorka nie poprzestaje jednak na rzuceniu ha-
sta. Wiele ich styszelismy, efektownych, lecz pozba-
wionych podstawy. Tu inaczej. Z calg Scistoscig i lo-
gika przeprowadzonem zostatlo dowodzenie racyo-
nalnosci projektu, tak ze strony technicznej, jako to
kwestyi dogodnego dostepu z réznych ulic, jak urza-
dzerh parkowych, dajacych sie przeprowadzi¢ nie-
wielkim naktadem trudu i kosztéw wobec istnienia
Slicznych, starych drzew, ktére przedewszystkiem
uszanowaé¢ nalezy, bo: »kazde stare drzewo jest
Swietem. Glos Boga mieszka w jego poteznej koro-
nie. Natura wypowiada sie¢ szumem drzew, a ta mo-
wa ich wdzieczna jest, stodka i harmonijna«. Szcze-
ra mito$niczka przyrody, do ktdérej potrzebe zblize-
nia odczuwajg coraz to giebiej mieszkancy miast,
przemawia ze stéw, silnych odczuciem: »Kto z na-
turg obcowat, ten wie, ze kazde drzewo ma nietyl-
ko swojg sylwete, ale i swojg fizyognomie. ale i swéj
charakter. Kazde jest osobisto$cig«.

Co do zuzytkowania goéry cytadelnej w duchu
kulturalno-narodowym, a wiec uwienczenia jej szczy-
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tu patacem polskiej kulturyi i sztuki autorka doby-
wa akcenty istotnie przekonywujgce: »Nie mamy
bytu politycznego, nie mozemy stawiaé zamkoéw kro-
lewskich. Mamy jednak mimo to byt narodowy, przeja-
wiajacy sie w narodowej mysli i sztuce. Stwérzmy
w centralnym, prawie dominujgcym nad miastem pun-
kcie siedzibe polskich muz. Tak, jak nie orezem, lecz
kulturg opanowalismy wschéd Galicyi tak, i w przy-
sztoSci, nie sita fizyczng, lecz duchowg, musimy w tym
kraju stanowisko nasze utrzymac«.

W kornicu nie pominieto punktu najdrazliwszego,
bo finansowego, zwalczajagc go z miejsca stusznym
argumentem: »predzej czy p6zniej stanie przed mia-
stem problem wznoszenia gmachéw poswieconych
polskiej kulturze. Zamiast szuka¢ dla nich miejsca,
w $rodowisku zycia handlowego i przemystowego,
wséréd gwaru miasta, w otoczeniu restauracyi, ka-
wiarni i czarnej gietdy, gdzie za kilkanascie sazni
kwadratowych trzeba ptaci¢ miliony, prostszg jest
rzecza za te miliony zakupi¢ wzg6rze w samym $rod-
ku miasta, zawierajgce powierzchnie Kilkudziesigciu
morgow«.

Trafnem tem spostrzezeniem zamknieta kwestya
wypetnia ramy broszurki, pod kazdym wzgledem
cennej, ktéra otwiera szereg zapowiedzianych wy-
dawnictw Tow. upiekszenia m. Lwowa.

SPRAWOZDANIE WYDZIALU

TOW. UPIEKSZENIA M. LWOWA | OKOLICY
ZA ROK 1911.

Lezy przed nami sprawozdanie nowego Towa-
rzystwa za pierwszy rok istnienia, juz na zewnatrz
wybijajgce sie korzystnie wyglagdem i uktadem.

Rozpoczyna je tekst przeméwienia JE. hr. Pinif-
skiego, honorowego prezesa Towarzystwa, p. t.:
“Piekno miast«, jakie wygtosit na zebraniu inaugu-
racyjnem Towarzystwa w dniu 5 marca 1911 r. Zwie-
Zle i barwnie scharakteryzowat prelegent znaczenie
dla kraju powstawania podobnych instytucyi, i zmie-
niony, a obecnie o wiele donio$lejszy i szerszy za-
kres ich dzialania, polega bowiem nie tyle na do-
raznem upiekszaniu, ile raczej na obronie naszych
miast i miasteczek przed szpeceniem i defigurowa-
niem. Siegajac po przykiady za granice, zestawit
je znaszemi stosunkami, podkre$lajac waznos$¢ chwili,
powotanej do naprawy wielu btedéw przesztosci
i wskazujac droge, jaka obra¢ nalezy, by sie ich
ustrzedz na przyszto$€. W zakonczeniu zaznaczyt
prelegent, ze celem Towarzystwa bedzie rozciagnie-
cie bacznej opieki nad estetycznemi losami Lwowa,
przyczem zwr6cit sie z gorgcym wyrazem uznania
do inicyatoréw powstania nowej instytucyi, w szcze-
gblnosci do p. prof. Makarewiczowej, obranej pre-
zesem Tow. a z zyczeniem jak naj$wietniejszego ro-
zwoju idei Towarzystwa.

Zyczeniom tym, jak i oczekiwaniom ogétu, odpo-
wiedziato mtode Towarzystwo w spos6b zaskarbia-
jacy sobie szczerg sympatye i nakazujacy sie
z niem liczy¢ bardzo powaznie. Przewodnie idee,
ktore w forme konkretnych wnioskéw ujeli naste-
pnie przemawiajacy, pp. Maryan Olszewski, w refe-
racie: “Estetyka miasta« i Dr W} Kubik na temat:
“Jak ozdobi¢ Lwow kwiatami«, znalazty zywy wy-
raz w akcyach bezzwtocznie zainicyowanych przez
Wydziat Towarzystwa, jak to sie okazuje z wiasci-
wej czesci sprawozdawczej broszury. Dowiadujemy
sie zatem o praktycznem utatwieniu prac Wydziatu

przez podziat na zebraniu konstytuujgcem, miasta
na okregi, przydzielone specyalnym opiekunom;
0 przystapieniu Towarzystwa do Zwigzku Towa-
rzystw upiekszania kraju, istniejgcego w Krako-
wie, o powotaniu do zycia komisyi artystycznej,
ktérej zadaniem jest opiniowanie wnioskéw na Wy-
dziat w gronie ludzi $cisle do tego powotanych, o na-
zwiskach, dajacych peing gwarancye, jak pp. Botoz-
Antoniewicz, Olszewski, Osinski, Jarocki i Pautsch.

Sprawa konkurséw na zdobienie doméw roélin-
noscig, racyonalnie rozpoczetg zostala pouczeniem
mieszkancow w tym kierunku za pomoca odczytu,
ktory miat p. Dr Kubik, mimo to w pierwszym ro-
ku nowo$¢ nie rozpowszechnita sie¢ o tyle, by kon-
kurs mogt juz dojs¢ do skutku, nalezy jednak wie-
rzy¢, ze piekny zwyczaj sie przyjmie, i z nowg wio-
sng rozkwiecag sie barwami szare mury miasta.

Oprdécz wstepnych krokéw, poczynionych w celu
estetycznego zreformowania wystaw i reklam skle-
powych, otoczenia opieka skweréw i drzew w mie-
Scie, zaniedbanych fasad i parcel, zmiany nazw ulic
1 wielu innych kwestyi, dotyczacych ogélnego pod-
niesienia poziomu wymagan estetycznych, nalezy za-
notowa¢ szereg przeprowadzanych waznych akcyi,
jako to: energiczny protest przeciw dotychczasowej
dziatalno$ci Komitetu budowy pomnika Smolki we
Lwowie, przystapienie z udziatem 300 kor. do wy-
dawnictwa »Sztuka«, poczatkowo uznanej za organ
Towarzystwa, dopokad roli tej nie objgt “Miesiecznik
artystyczny«, udziat w obradach przez dwoéch dele-
gatobw Tow. na zaproszenie Magistratu nad sprawg
nowych fasad Banku czeskiego i Tow. kredytowego
ziemskiego, wreszcie caty szereg udzielonych infor-
macyi i porad estetycznych, zgtaszajgcym sie insty-
tucyom i osobom prywatnym. Postanowiono przy-
czyni¢ sie do moralnego poparcia krakowskiej wy-
stawy architektonicznej, ktéra stanowi¢ bedzie do-
niosty wypadek w ogélnie polskiem zyciu kultural-
nem.

Towarzystwo przez delegatéw swoich wzieto ré-
wniez udziat w roku ubiegtym w trzech zjazdach,
mianowicie: w miedzynarodowym Kongresie arty-
stycznym w Rzymie, w Zjezdzie Mito$nikéw piekna
kraju, urzadzonym przez Grono Konserwatoréw
i w Zjezdzie delegatéw Zwigzku Towarzystw upie-
kszania kraju, urzadzonym przez Zwigzek w Kra-
kowie, przyczem na tym ostatnim, delegatke Iwow-
skiego towarzystwa p. prof. J. Makarewiczowg wy-
brano jednogto$nie wice-prezesem Zwigzku. Na tem-
ze posiedzeniu dokonano podziatu okregéw dziatal-
nosci w kierunku dawania inicyatywy do zaktadania
nowych towarzystw upiekszania i rozciggania este-
tycznej opieki miedzy Tow. krakowskie — na Ga-
licye zachodnia, (prezes Dr Stanistaw Golifski), Tow.
sanockie =—na Srodkowga (prezes Dr Stanistaw Czar-
nowski) i Tow. lwowskie — na wschodnig (prezes
p. prof. Juliuszowa Makarewiczowa), co znakomicie
utatwi oryentacye i skuteczng prace.

Z natury rzeczy wynika, ze z ogromu przedsie-
wzieé, cigzacych na barkach mitodego Towarzystwa,
na razie dokonang by¢ mogta zaledwie czastka, ale
dla tego, kto zna nasze stosunki, i ta jest imponu-
jaca. W program przysztosci wiaczone sg zadania
bardzo powazne, jak dazenie do stworzenia Rady
artystycznej dyecezyalnej dla kwestyi z zakresu sztu-
ki koscielnej, i Rady artystycznej ogélnej, gtéwnie
za$ dla spraw budowlanych, tak, jak ja swego czasu
zaprojektowat dla Krakowa Wyspianski. Wobec przy-
chylnego stanowiska, zajetego od poczatku przez
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Rade miejska lwowskg do Tow. upiekszania m. Lwo-
wa, spodziewaé sie mozna, ze tam powiedzie sie moze
mys$l te przeprowadzi¢ w spos6b doskonalszy i bliz-
szy pierwowzoru, niz, niestety, dzieje sie tu u nas.

Projektowane sg réwniez, tak na zachodzie pra-
ktykowane »przechadzki artystyczne« po zbiorach
prywatnych, pod fachowem przewodnictwem, w czem
na reke Towarzystwu poszedt pierwszy jego prezes
honorowy, JE. L. hr. Pinifiski przychylajac sie z calg
uprzejmoscig do prosby zarzgdu o umozliwienie zwie-
dzania swych cennych i ciekawych zbioréw. Posta-
nowiono takze urzadzi¢ szereg »wedréwek« po pra-
cowniach artystéw malarzy i rzezbiarzy.

Dziatalno$¢ agitacyjna Towarzystwa, dazenie do
krzewienia drukiem podstawowych idei kultury este-
tycznej, przejawia sie w rozdaniu miedzy cztonkéw
Towarzystwa bezptatnie premii, w postaci ilustro-
wanej broszury pt. »W obronie pieknosci kraju,
piéra Ewy tuskiny. W przysztoSci zamierzony jest
szereg wydawnictw, ktérych tres¢ dotyczytaby po-
trzeb kulturalno-artystycznych miasta i kraju. Na po-
czatek ukazata sie aktualna broszurka p. t. »Lwow-
ska Cytadelax, napisana przez p. Juliuszowag Maka-
rewiczowg, o ktérej szczegétowe sprawozdanie po-
dajemy na innem miejscu.

W zwigzku z tg kwestyg stoi sprawa zalozenia
fachowej biblioteki Towarzystwa, ktéra zostata juz
zapoczatkowana, i na razie liczy kilkanascie tomoéw,
dziet i czasopism, ztozonych przewaznie w darze
przez ludzi chetnych sprawie.

NajSmielszag imprezag mitodego towarzystwa, a do-
niostg zastugg czynnego i sprezystego zarzadu jest
urzadzenie cyklu publicznych odczytéw z dziedziny
kultury artystycznej, celem uSwiadamiania szerokich
sfer publicznosci tak co do idei Towarzystwa, jak i ogdl-
nych kwestyi, dotyczacych piekna i sztuki, wykazania
btedéw i grzechéw przeciw temu pieknu popetnia-
nych, szczegdlniej w traktowaniu budownictwa miast,
w architekturze koscielnej i Swieckiej, wezwanie do
odwrotu w imie artystycznych haset, zachecanie zma-
teryalizowanego spoteczenstwa do zbudzenia sie
i podjecia dzieta wielkiej przemiany. Program obmy-
Slony na szeroka skale obejmuje liczng liste prele-
gentéw, z ktérych siedmiu wypowiedziato juz swe
odczyty w ubiegtym sezonie, inni za$ przyrzekli to
uczyni¢ w roku nastepnym. Dotad wygtoszonemi zo-
staly nastepujace prelekcye: JE. Leon hr. Pininski:
»Pieknos¢ miast i zabytki przesztosci”, ks. kan. Dr.
Wt Gorzynski z Wioctawka: »Zadania nowoczesne-
go malarstwa koscielnego”, Dr St. Golinski: »Este-
taka ogrodéw«, O. Gerard Kowalski: »0 ochronie
pieknosci dawnych kosciotdw", inz. St. G. Zelenski:
»Wspotczesne prady budownictwa miast«, Ewa tu-
skina: »ldea wiasnego domu«, Dr Feliks Kopera:
»0 Zygmuncie starym i jego wioskich artystach".
Wyktady przewaznie ilustrowane obrazami $wietlny-
mi, odbywaty sie w czasie od listopada 1911 do
kwietnia 1912, w pieknej sali Muzeum przemysto-
wego, przy udziale licznej publicznosci, a w stre-
szczeniu ukaza¢ sie maja razem w szeregu wydawnictw
towarzystwa.

Sprawozdania dopeinia podana lista cztonkéw,
zamkniecie rachunkéw Towarzystwa, wykaz dziet
w bibliotece i wycigg ze statutu.

Caty materyat, utozony przejrzyscie i jasno, daje
odrazu poglad na dziatalno$¢ niezwykle intenzywng,
energiczng i umiejetng zarzadu, sktadajac chlubne
Swiadectwo, co moze rzeczywiscie dobra wola, po-
czucie estetyczne i umitowanie sprawy.

Zarazem wskazuje dowodnie na potrzebe istnie-
nia podobnej placéwki estetyczno-kulturalnej na grun-
cie Ilwowskim, zwitaszcza w obecnej fazie rozwoju
i przeobrazenia miasta. Praca, ktéra czeka mitode
towarzystwo jest odpowiedzialna i powazna, ale owo-
cna i wdzieczna, jak tego dowodzi zyczliwe i state
poparcie Towarzystwa, zarbwno przez witadze miej-
skie, jak prase i ogét publicznosci.

Pozostaje nam tylko zyczy¢ Zarzadowi nadal te-
go ozywienia i wytrwato$ci w sterowaniu wsréd
przeszkod, jakie z poczatku zwiaszcza ma do poko-
nywania kazda instytucya o matych $rodkach, a ide-
alnych celach. Wierzymy w utrwalenie bytu Towa-
rzystwa, ktére moze okazaé sie wielkiej zastugi i do-
niostosci dla reprezentowania i rozwoju kultury pol-
skiej na wschodzie kraju.

TOWARZYSTWO UPIEKSZENIA
MIASTA LWOWA | OKOLICY.

Wydziat Tow. Upiekszenia Lwowa odbyt dsme
posiedzenie dnia 10 marca. Posiedzenie cate poswie-
cone byto rozwazaniu sprawy organu Towarzystwa
»Sztuki«, oraz organu Zwigzku Towarzystw Upie-
kszenia kraju »Miesiecznika artystycznego". Zgodzo-
no sie uzna¢ »Miesiecznik« jako organ informacyjny
Tow. i przyczyni¢ sie drobng miesieczng kwotg do
jego wydawania, oraz do odstepowania go cztonkom
Towarzystwa bezptatnie, niecztonkom za 2 K. Uzy-
skuje przez to Towarzystwo arene, na ktérej moze
swobodnie wypowiadaé swe zdanie, rozwija¢ pro-
gram celowo i konsekwentnie, poruszaé¢ opinie w kwe-
styach palacych, ratowaé (choéby tylko piérem tym-
czasem) zakatki kraju czy miasta przed oszpeceniem i
dzieli¢ sie plonem zasad i doSwiadczen z wszystkimi
tymi, ktérym piekno kraju i miasta lezy na sercu.

Z powodu zblizajgcego sie Walnego Zgromadze-
nia Towarzystwa omawiano nadto krytycznie cato-
roczng dziatalno$¢ Towarzystwa i kwestyi tej po-
stanowiono poswiecic¢ jeszcze jedno posiedzenie Wy-
dziatu przed Walnem Zebraniem.

Wydziat Tow. Upiekszenia Lwowa odbyt dzie-
wigte posiedzenie dnia 15 marca. Posiedzenie to po-
Swiecone byto sprawozdaniu z catorocznej dziatal-
nosci Towarzystwa, poczem omawiano jeszcze spra-
we wygladu kamienicy, ktéra ma powsta¢ w miejsce
burzonej obecnie na rogu Rynku a ul. Trybunalskiej.
Po referacie historyczno-rzeczcowym dyr. Czotow-
skiego zabierali gtos w dyskusyi Eks. Leon Pininski,
prezydent Neuman, radca Broniewski i dyr. Czotow-
ski. Gdy prezydent Neuman stangt na stanowisku
nowozytnych potrzeb zyciowych i zgdat zdania so-
bie sprawy z tego, jaki ma sie nada¢ charakter no-
wemu rynkowi lwowskiemu (bo nie ulega watpliwo-
§ci, ze procz potaci krélewskiej, caty rynek w nie-
dalekiej przysztosci sie przeistoczy), zadat Eks. Pi-
ninski, radca Broniewski i dyr. Czotowski zachowania
renesansowego wzglednie barokowego charakteru
i nie wykraczania poza te style. Poczem prez. Neu-
man zaprosit Eks. Pininskiego i radce Broniewskie-
go jako delegatéw »Tow. Upiekszenia m. Lwowa*
do wziecia udzialu w specyalnem w Magistracie po-
siedzeniu, ktdre ma na celu roztrzasanie kwestyi stylu
nowych (w przysztosci) gmachéw w Rynku, oraz prze-
dyskutowanie planéw przysztej kamienicy na rogu
Rynku i ul. Trybunalskiej.

M. Olszewski,

Sekretarz.

J, Makarewiczowa,
Prezes.
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Wydziat Towarzystwa Upiekszenia Lwowa odbyt
dnia 26 marca b. r. pierwsze posiedzenie w drugim
roku istnienia Towarzystwa. Po dokonanym wybo-
rze Zarzadu, w sktad ktérego weszli: Pani J. Ma-
karewiczowa jako prezes, p. WPr. Dr T. Rutowski,
jako wiceprezes, p. Dr B. Lewicki jako skarbnik,
p. Dr A, Denizot jako sekretarz, omawiano szcze-
gétowo sprawe podziatu Lwowa na okregi, nad kto-
rymi w mys$l programu Towarzystwa czuwaé majg
osobni »opiekunowie«, aby miasto chroni¢ przed dal-
szym szpeceniem. Dalej postanowiono rozpisa¢ »kon-
kurs kwiatowy«, i to tgcznie z »Towarzystwem Mi-
to$nikéw Ogrodnictwax.

Dr A. Denizot,
Sekretarz.

J. Makarewiczowa,
Prezes.

I. WALNE ZGROMADZENIE
TOW. UPIEKSZENIA M. LWOWA | OKOLICY.

W dniu 25 marca 1912 r. w sali Kota literacko-
artystycznego Iwowskiego, odbyto sie pierwsze do-
roczne Walne Zebranie cztonkéw Towarzystwa upie-
kszenia m. Lwowa i okolicy, zawigzanego przed
rokiem.

Podobnie jak przy inauguracyi, zebranie otwart
honorowy prezes JE. Leon hr. Pinifiski: przemowie-
niem »0 pieknosci Lwowa*, * podkreslajagc w nim

#® W przemoéwieniu hr. Pinifiskiego znalazt sie ustep dla Krako-
wa specyalnie interesujacy, kiedy prelegent méwigc o potrzebie
szanowania zabytkéw i ankiecie, urzadzonej przez prezydyum m.
Lwowa z okazyi stawiania nowej kamienicy w rynku, — wypowiada
trafng i cenng uwage, wprost odnoszacg sie do naszych stosunkéw,
ktérg przytaczamy dostownie:

,,Oby sie to stato dobrym przyktadem takze dla Krakowa, gdzie
niestety jeszcze silniejsze sa zakusy zniszczenia pigknosci rynku
i zatracenia starozytnego charakteru tego tak drogiego dla nas
miejsca. Tradycye i pamigtki przesztosSci powinien czci¢ kazdy na-
réd, a c6z dopiero ten, ktdrego przesztos¢ politycznie byta o tyle
szcze$liwszg od terazniejszosci, ten, dla ktérego owa przeszto$¢ jest
zrédtem sity zywotnej i nadziei na przysztos¢. Miatzeby wiasnie
Krakéw, oszpecajac swoj wiasny rynek, dawac tak gorszacy przy-
ktad nieuszanowania najdrozszych, historycznych pamigtek!"

zastugi kierownikéw Tow,, ktérych intenzywna dzia-
talnos¢ juz piekne zaczyna przynosi¢ owoce.

Dla skrécenia procedury, odstgpiono od czyta-
nia drukowanego sprawozdania, rozestanego wszyst-
kim cztonkom; obszerne streszczenie tegoz podajemy
powyzej, tu zaznaczamy jedynie, ze przedstawione
wyniki dotychczasowych prac Tow. wzbudzi¢ musza
rzeczywiste uznanie i natchng¢ otuchg na przysztosé.
Jest w tem niezaprzeczona zastuga $wiattego i ener-
gicznego zarzadu, a takze dobrej woli i zrozumienia,
okazanego ze strony mieszkancéw Lwowa.

Jak stusznie zaznaczyt prezes-prelegent w swoim
pzremoéwieniu; »czynno$¢ Towarzystwa czuto sie we
wszystkich sprawach, dotyczacych estetyki miasta
i zywo starato sie ono przyczyni¢ do rozbudzenia
kulturalnego zycia we Lwowie«. Prasa lwowska oma-
wiajac przebieg zebrania, podnosi zgodnie, »ze na
tak krétki zywot miodocianej instytucyi jest to bar-
dzo wiele, potrafita ona ozywi¢ zainteresowanie spo-
teczenstwa kwestyami, dotad zupetnie obojetnemi,
nauczyta juz patrze¢ na rzeczy z pewnego punktu
estetycznego, rzucita wiele inicyatywy. Miode Tow.
zdato egzamin doskonale, a niepodobna tego nie za-
znaczyé, ze gtéwna w tem zastuga przewodniczacej
p. Juliuszowej Makarewiczowej, ktéra okazata sie
dzielng kierowniczka«.

Po udzieleniu Wydziatowi absolutoryum, przysta-
piono do wyboréw. Do wydziatu weszli: Prof. Dr.
Wiadystaw Abraham, Prof, Jan Botoz-Antoniewicz,
Dr. Alfred Broniewski, J. Chmielinski, Kaz. Cho-
dzinski, Dr. Al Czotowsld, arch. W. Grzymalski,
Dr. B. Gubrynowicz, W% Jarocki, Dr. Wi Kozicki,
Dr. Wt. Kubik, Prof. Dr. A. Denizot, Dr. Boi. Le-
wicki, inz, M. Lewicki, Juliuszowa Makarewiczowa,
arch. W. Minkiewicz, prez. J. Neuman, M. Olszewski,
Dr. T. Rutowski, red. Zyg. Wasilewski. Do komisyi
rewizyjnej weszli: J. N. Franke, Dr. Br. Michalew-
ski, Dr. St. Zarewicz.

SPIS RZECZY:

Wawel: Jeszcze o budynkach poszpitalnych — H. Kunzek, 0 znaczeniu doméw robotniczych —
Szczesny Ortowski, Niewczasy krakowskie (ciag dalszy): Znéw co$ nieco$ o Komitetach konkursowych,

Z powodu artykutu w «Goncu poniedziatkowym» p.

t. Krzysztofory; o Baszcie przy klasztorze 00. Augu-

styanébw — H Kunzek, Krajobraz polski — Inz. Stanistaw G. ZeleAski, Planty Iwowskie — M. Olszewski,

Sprawozdania: Lwowska Cytadela I.

Z wydawnictw Tow. upieksz, m. Lwowa nap. Jul, Makarewiczowa,

Sprawozdanie z Wydz. upiekszenia m. Lwowa za r. 1911. Posiedzenie Wydz. Tow. up. m. Lwowa. Walne

Zgromadz. Tow. up. m. Lwowa.

WYDAWNICTWA T. O. P. K

1 »W OBRONIE PIEKNOSCI KRAJU« napisata Ewa tuskina.
2. »PLANTY KRAKOWSKIE« napisat Dr. Franciszek Klein.
3. I. Rocznik »Krakowskiego Miesiecznika artystycznego*.

4. Dwa zeszyty »Polskiego Krakowa« na wyczerpaniu.

Odpowiedzialny redaktor: Dr STANISLAW GOLINSKI.

ODBITO CZCIONKAMI DRUKARNI

~CZASU” W KRAKOWIE.

POD ZARZADEM ALEKSANDRA SWIERZYNSKIEGO



> WYDAWNICTWA MUZEUM NARODOWEGO >:

ALBUM JANA ZIARNKI

Lwowianina, na przetlomie z XVI do XVII w.

Fotografie miedziorytéw sztycharza polskiego, ktéry pierwszy i. na po6t wieku
przed Falckiem nidst na zachdd imie Polaka w stuzbie sztuki.

Jednascie fotografij w teczce wraz z katalogiem naukowo opracowanym przez
ANTONIEGO POTOCKIEGO Kkor. 40.

llos¢ egzemplarzy ograniczona, w handlu ksiegarskim sie nie ukaie.
>. Do nabycia tylko w kancelaryi Muzeum Narodpwego

Azeby ulatwi¢ riabywanie Wydawnictw muzealnych postano/
wita Dyrekcya znizy¢ ich dotychczasowe ceny, a mianowicie:

TOM 1. Katalog miniatur Dr. Em. Swieykowskiego, zdobny 12 ropr. cynkotyp.,
ktéry dawniej kosztowat 2 K, obecnie naby¢ mozna za 1'50 K.

TOM II. Katalog rycin Chodowieckiego przez Wiad. Prajera, dawniej 1 K,
obecnie 50 hal.

TOM III. F. K. Katalog obrazéw i rzezb XIX w. z reprod. cynkotyp., dawniej
2 K, obecnie 1'50 K,

TOM V. Katalog zabytkéw z XVIII w, z 8 reprod. cynkotyp. opracowany przez
p. Helene d’Abancourt dawniej 2 K, obecnie 1'50 K.

TOM VI, Dr. Edmund Swieykowski. Zarys artystycznego rozwoju tkactwa i haf-
ciarstwa, objasniony zabytkami Muzeum Narodowego z 25 tablicami
cynkotypowemi, dawniej 5 K, obecnie 4 K

TOM VII. Wiktor Wittyg. Pieczecie miast dawnej Polski. Krakow-Warszawa 1905.
Cena za cato$¢ piatna z géry 30 K, w drodze prenumeraty 50 K.

TOM VIII. Dzieje, rozwo0j i przysztos¢ Muzeum Narodowego w Krakowie, w roku
jubileuszowym skreslit Maciej Szukiewicz. Cena 20 hal.

Xx MUZEUM POLSKIE x

wydane przez FELIKSA KOPERE
i JULIANA PAGACZEWSKIEGO

Sze$¢dziesigtcztery podobizn naszych zabytkéw wraz z ilustrowanym ‘tekstem,
obejmujacym szkice z zakresu historyi sztuki. Cena egz. w ozdobn. teczce 30 K.



i ZAKLAD REPRODUKCYI FOTOGRAFICZNE]

T. Jabtorski i Ska

W KRAKOWIE, UL. FRANCISZKANSKA L. 4

wykonywa w pierwszorzednej jakosci wszelkie klisze na cynku, mosigdzu i miedzi, siat-
kowe, "kreskowe ijjdo DRUKU TROJBARWNEGO, dla wydawnictw naukowych, artysty-
cznych, kart widokowych etc. etc. — Zaktad oznaczony medalem c. k. Ministerstwa handlu
i.licznemi medalami wystaw krajowych, rozpoczat w roku 1904 pierwszy w Krakowie wyréb
klisz siatkowych, sprowadzanych dotad stale z zagranicy a nastepnie takze i klisz dodruku
tré6jbarwnego. Rozporzadzajac pierwszorzednemi sitami fachowemi inajlepszem techni cz-
nem urzadzeniem, sprosta¢ moze najdalej idgcym wymaganiom na polu reprodukcyi kliszowej.

JEDYNA POLSKA TEGO RODZAJU PIER-
WSZORZEDNA FIRMA

KRAKOWSKI

ZAKEAD WITRAZOW

OSZKLEN ARTYSTYCZNYCH

I FABRYKA MOZAJKI SZKLANEJ]
oraz MARMUROWEJ

S. G. ZELENSKI

POLECA SWOJE WYROBY PO CENACH KONKURENCYJNYCH
DOM WEASNY
Adres blizszy Krakéw ul. Swoboda 1 2 — telef. 137 (miedzym.) Telegr. Zaktad witrazéw.

KILKANASCIE najwyzszych odznaczen z wystaw wszech$wiatowych i krajowych.
KILKASET podziekowan i uznan od P. T. Klienteli duchownej i $wieckiej.

KOSZTORYSY - KATALOGI - SZKICE - BEZPLATNIE.

W KRAKOWIE 1912 ROKU. — CZCIONKAMI DRUKARNI ,CZASU", POD ZARZADEM ALEKSANDRA SWIERZYNSKIEGO.



