PRZEGLAD tIOTARJALK!

KWARTALNIK
POSWIECONY SPRAWOM NOTARJATU | HIPOTEKI.

Adres Redakcji i Administracji: Krakow, ul. Poselska 20.

Przesyiki pieniezne nalezy wysyta¢ pod adresem lzby notarjalnej w Krakowie

ul. Poselska 20 (konto P. K. O. Warszawa Nr 141646 i P. K. O. Krakéw

Nr 404.565), z doktadnem okresleniem ich przeznaczenia. — Dla prenumerato-

row, nie bedacych cztonkami Matopolskich Kolegjow notarjalnych ani Zrze-

szenia Notarjuszéw i Pisarzy Hipotecznych w Warszawie, cene ustala sie od
kazdeg-o numeru zosobna. — Rekopiséw Redakcja nie zwraca.

Odpowiedzialny redaktor: Dr Stanistaw Stein.

SPIS RZECZY:

1. Jubileusze, str. 347—350. — 2. Z prawa akcyjnego, str. 351—368. —
3. Dr Stefan M. Grzybowski: Pojecie Spotki akcyjnej wedtug projektu ustawy
o Spotkach akcyjnych, str. 369—374. — 4. Ignacy Debicki: Zarys rozwoju prawa
rzeczowego amerykanskiego, str. 375—422. — 5. Dr St. St.: Uwagi o projekcie
czechostowackiej ordynacji notarjalnej, str. 423—431. — 6. Dr Marjan Landau:
Przerwa przedawnienia w polskiem prawie wekslowem, str. 432—462. — 7. Dr Stefan
M. Grzybowski: Z judykatury, str. 463—471. — 8. Dr Stefan Breyer: Dokument
czy notatka, str. 472—478. — 9. Wiadomosci biezace i komunikaty, str. 479—480. —
10. Przeglad dziet prawniczych, str. 481—483. — 11. Przeglad czasopism prawni-
czych, str. 483 —486. — 12. Przeglad orzecznictwa, str. 487—498. — 13. Przeglad
ustaw i rozporzadzen, str. 499—504.

KRAKOW
NAKLAD 1ZB NOTARJALNYCH MALOPOLSKI
1927.



Skitad Komitetu redakcyjnego.

Przewodniczacy:

Dr Starzewski Tadeusz, prezes krakowskiej lzby notarjal-
nej i notarjusz w Krakowie.

Redaktor odpowiedzialny:

Dr Stein Stanistaw, notarjusz w Krakowie.

Cztonkowie:
a) z okregu krakowskiej Izby notarjalnej:

Brason-Summer Ludwik, notarjusz w Gorlicach,

Debicki Ignacy, notarjusz w Rzeszowie,,

Dr Géra Stefan, notarjusz w Zakopanem,

Dr Mycinski Jan, notarjusz w Krakowie,

Rybiansid Aleksander, notarjusz w Muszynie,

Dr Szymanowicz Franciszek,kandydat notarjalny w Krakowie;

by z okregu Iwowskiej Izby notarjalnej:

Szelewski Franciszek, prezes Iwowskiej Izby notarjalnej
i notarjusz we Lwowie,

Hotub Stanistaw, notarjui-z we Lwowie,

Ostrowski Gustaw, notarjusz w Ztoczowie,

Ziemnowicz Stanistaw, notarjusz w Bobbrce,

Delegat Towarzystwa kandydatéw not.: vacat;

c) z okregu przemyskiej lzby notarjalnej:

Wilczek Stanistaw, prezes przemyskiej lzby notarjalnej i no-
tarjusz w Przemyslu,

Nitarski Adolf, notarjusz w Pruchniku,

Witoszynski Witold, kandydat notarjalny w Przemyslu.



JUBILEUSZE.

Niezwykle Swieto obchodzito Kollegjum notarjalne we
Lwowie w dniu 23 pazdziernika 1927 roku, bo jubileusz
przeszto piecdziesiecioletniej pracy zawodowej szesciu swych
cztonkow, w tej liczbie Prezesa Iwowskiej Izby notarjalnej,
sedziwego Rejenta, Franciszka Szelewskiego.

Jubileusz uczczono odswietnem zebraniem Kollegjum,
na ktérem stawili sie prawie wszyscy cztonkowie lwowskiego
okregu notarjalnego — ponadto przybyli na zgromadzenie
Delegaci krakowskiej lzby notarjalnej, rejenci: Dr Goéra
i Dr Stein, z lzby notarjalnej zas w Przemys$lu rejent?
Kanter.

Zebranie zagait Wiceprezes Ilwowskiej Izby notarjalnej,
Rejent Wojciech Mayer, wygtaszajagc przemowienie, kto-
rego kilka ustepéw podajemy:

»Prositem o gtlos — mowit p. Rej. Mayer — aby przed roz-
poczeciem porzgdku dziennego podniesc fakt, ze 10-go wrzesnia
b. r. ubiegto 50 lat od dnia, w ktérym nasz wysoko ceniony
i ogblnie kochany Prezes, JWPan Franciszek Szelewski,
wpisany zostat jako kandydat notarjalny w kancelarji no-
tarjusza Wolskiego we Lwowie. — Mineto wiec po6t stulecia
jego mréwczej i peilnej poswiecenia pracy ku chwale i po-
zytkowi naszego ciezkiego zawodu! Przeszedt, jak zotinierz,
wszystkie szczeble naszego zawodu, jako kandydat notarjatu,
potem jako przenoszacy sie z miejsca na miejsce substytut,
a wkoficu jako notarjusz w TySmienicy, w Grzymalowie,

w Przemyslanach i obecnie od 7-raiu lat we Lwowie,
a przeszto 25 lat jest cztonkiem naszej lzby, w czasach
wojny — a wiec, w tych ciezkich dla notarjatu czasach byt

urzedujagcym Wiceprezesem, a obecnie juz w biezagcym roku
trzeci raz przez aklamacje wybrany Prezesem lIzby, ktérego
dobro¢ i uprzejmos¢é wobec wszystkich kolegow jest ogdlnie
znang i ceniona.
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My, blizsi wspoéipracownicy jego t. j. cztonkowie lIzby,
nie mogliSmy przeoczy¢ tego doniostego faktu, ze Prezes
nasz obchodzi w tym roku swoje zlote gody z naszym
zawodem, i dlatego zwrd6ciliSmy sie do wszystkich Sza-
nownych Kolegow, aby ten radosny fakt odpowiednio
i nalezycie — z mozliwg wobec ciezkich czaséw skromno-
Scig — uczci¢, zwilaszcza, ze chodzi o 50 lat pracy wytgcznie
w naszym zawodzie!

Oprécz niego mamy jednak jeszcze starszych praco-
wnikow w naszym zawodzie, ktorzy takze przeszto 50 lat
ku chwale naszego zawodu pracujg, a sg to w gronie no-
tarjuszy okregu lwowskiej Izby notarjalnej.

Tu wymienit moéwca dalszych jubilatow, a mianowicie
pp. Rej.: Wiladystawa Zawadzkiego, Zygmunta Gro-
ble wskiego, Franciszka Sobola, Porfirego Jaremo-
wifeza, Wincentego Czechowicza i Maksymiljana Rei-
nera, podnoszgc ich prace i zastugi dla notarjatu i spo-
teczenstwa potozone.

»Wszyscy ci jubilacist ali jako dobrzy zotnierze, wierni
przez 50 lat przy naszym sztandarze zawodowym, prze-
chodzac jako pierwsi wszystkie szczeble naszego ciezkiego
i tak odpowiedzialnego zawodu!"

Przeméwienie swoje zakonhczyt Rej. Mayer:

»-Na zakonczenie musze jeszcze osobno podnies¢ za-
stugi naszego Jubilata, Prezesa Izby, ktéry od tylu lat
pracuje w lzbie, a juz 7-my rok nam przewodniczy jako
Prezes.

Praca Jego skierowana zawsze dla dobra naszego
stanu i wszystkich jego cztonkéw, z wielkiem poswieceniem,
czemu w ostatnich latach dat niezbity dowdd, nie szczedzac
ani czasu, ani fatygi, ani zdrowia Swego — w tak po-
desztym wieku — na czeste wyjazdy w interesach stanu na-
szego tak do Warszawy, jakotez do Krakowa i PrzemysS$la.

Za to Jego poswiecenie nalezy Mu sie osobne podzie-
kowanie i uznanie, ktére Kollegjum w ten sposéb wyraza,
ze sktada do rak Jego, do Jego dowolnej dyspozycji po-
kazng kwote 2.500 zt. i 8 dolarow — dalsze datki jeszcze
nadptywajg — jako dar honorowy w celu ulzenia biednym



wdowom i sierotom po notarjuszach i kandydatach w ich
niedoli wobec nadchodzacej zimy.

Nie mozemy radosci naszej z powodu jubileuszu Ko-
legéw dac¢ nalezyty wyraz przez udzielenie im pamigtek
naszego uznania, jak dlugo mamy biedne wdowy po za-
stuzonych kolegach, ktére wprost utrzymania nie majg. —
To tez w pierwszym rzedzie o pomocy dla tych biednych
istot mys$le¢ musimy.

A Kku uwiecznieniu tego niezwykiego jubileuszu w na-
szym zawodzie i uczczeniu wszystkich naszych Jubilatéw,
ztozylisSmy ,tableaulfotografij wszystkich prawie notarjuszy
i kandydatéw notar. naszego okregu, ktore ofiarujemy Na-
szemu Kochanemu Prezesowi, aby je umiescit w lokalu
Izby — podobnie jak juz mamy fotografje z jubileuszu
Prezesa Krokowskiego — ku wiecznej pamieci i ku przy-
pomnieniu nastepcom naszym i dalszym pokoleniom tych,
ktérzy pét wieku w zawodzie chlubnie pracowali, — i tych,
ktorzy te prace uczcili i uznaniem otoczyli!

Zyczac zaé wszystkim Jubilatom, aby jeszcze diugie
lata w dobrem zdrowiu byli przewodnikami ku chwale na-
szego zawodu, wznosimy okrzyk

Niech zyjag!“

Nastepnie wreczyt mowca p. Prezesowi Szelewskiemu
do Jego dyspozycji sume 2500 zt i 8 dolaréw, oraz pieknie
wykonane tableau fotograficzne ozdobnie oprawne.

Delegat Krakowskiej lzby notarjalnej Kej. Dr Stein
Stanistaw, przeméwit imieniem Krakowskiej lzby notarjalnej,
tudziez jako naczelny redaktor ,,Przeglagdu notarjalnego",
podnoszac zastugi obchodzacego jubileusz Prezesa, zwtaszcza
na polu ofiarnej pracy w sprawach caty notarjat polski
dotyczacych. — Mdwca zaznaczyt, ze dzisiejsza wspoétpraca
wszystkich Izb notarjalnych Matopolski jest w duzej czesci
zastuga Prezesa Szelewskiego, ktéra mu nigdy nie zostanie
zapomniang tak przez tych, ktérzy z nim razem dla zawodu
pracuja, jak i przez wszystkich bojownikéw o prawa na-
szego stanu. Rowniez ztozyt Dr Stein zyczenia wszystkim
innym Jubilatom. Imieniem Izby notarjalnej krakowskiej,
wreczyt Dr Stein Prezesowi Szelewskiemu, gustownie
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w skoére oprawne album, zawierajgce kilka akwarel Fabjan-
skiego, przedstawiajagcych widoki cenniejszych zabytkéow
architektury Krakowa, oraz dedykacje z recznie malowang

winjetg — jako dar Krakowskiej Izby.
Do gtebi wzruszony Jubilat podziekowat za zgotowang
owacje — poczem po uchwaleniu jednomys$inie, aby w pro-

tokole obrad Kollegjum zamiesci¢ notatke, iz Kollegjum
wyraza Jubilatom wdziecznos$¢ i uznanie za zastugi, potozone
dla stanu notarjalnego — przystgpiono do obrad nad sprawg
przymusowego ubezpieczenia sie notarjuszy na przypadek
Smierci.

Mys$l tego ubezpieczenia podjeta przez Prezesa kra-
kowskiej lzby notarjalnej i wcielona juz w zycie] w kra-
kowskim i przemyskim okregu izbowym, znalazta nalezyty
oddzwiek na Kollegjum Iwowskiem. To tez zasade ubez-
pieczenia przymusowego spotecznie tak uzasadniong uchwa-
lono prawie jednomysSinie. Przez uchwate tg stworzono
jednolity front w kwestji oddawna piekacej, rozwigzujgc
w ten sposéb sprawe zaopatrzenia rodzin po zmartych
w niedostatku notariuszach i stwarzajagc mozliwos¢ wydat-
nego zasilenia funduszéw zapomogowych dla wdoéw i sierét
po notarjuszach, oraz kandydatach notarjalnych.

Po oficjalnem zebraniu podejmowato Kollegjum Jubi-
latobw i gosci obiadem w salach hotelu Krakowskiego.

Wsréd serdecznego kolezenskiego nastroju wzniesiono
kilka toastéw, oraz omawiano liczne sprawy zawodowe.

Sktadajac niniejsze sprawozdanie, dotgczamy do niego
jeszcze raz na tem miejscu zyczenia, by doswiadczeniem
swojem i dalsza praca, stuzyli jeszcze diugie lata dla
chwaly zawodu notarjalnego i ku pozytkowi spoteczenstwa.

REDAKCIJA.



Z PRAWA AKCYJINEGO ¥

Na ostatniem ‘posiedzeniu Towarzystwa -prawniczego i eko-
nomicznego w Krakouie tvygtosit prof. Dr Tadeusz Dziurzyiiski
bardzo interesujgcy odczyt nu temat projektu nowej ustawy
akcyjnej.

Prelegent oméwit w swoim odczycie nieUjlko pozytywne
przepisy projektu, ale réwniez i uzasadnienie poszczegdlnych
wnioskéw, stawianych podczas debat nad projektem. Jako cztonek
komisji kodyfikacyjnej i wybitny specjalista w ustawodawstwie
handlowem, by}t w moznosci prelekcje swojg podnies¢ na wyzyne
naukowa, dajac jasny i przejrzysty obraz przysziej ustawy.

Korzystajgc z udzielonych nam zyczliwie przez Prelegenta
notatek, zamieszczamy ponizej tre$¢ odczytu, dotyczacego tematu
o tyle aktualnego, ze projekt ustawy akcyjnej stanie sie nieba-
wem ustawa.

Prace nad kodyfikacjg prawa akcyjnego prowadzone
byty od roku 1924 réwnolegle przez Komisje ministerjalna,
powotang przez Ministra przemystu i handlu, oraz przez
sekcje handlowg Komisji kodyfikacyjnej. Owocem tych prac
bylty dwa projekty, nad ktérych uzgodnieniem obydwie
ztaczone komisje odbyty w ciggu roku 1927 szereg wspoél-
nych posiedzen. Powstat w ten sposéb jeden projekt, prze-
stany w jesieni b. r. Ministerstwu sprawiedliwosci, po do-
konaniu w nim pewnych zmian przez komitet organizacji
prac Komisji kodyfikacyjnej.

Ponizej podajemy najwazniejsze postanowienia pro-
jektu, ktéry prawdopodobnie w najblizszym czasie stanie
sie ustawa.

*) W niniejszym numerze zamieszczamy roéwniez krotkie uwagi
Dra Stefana Grzybowskiego na temat pojecia Spétki akcyjnej w pro-
jekcie nowej ustawy.



Istota Spotki akcyjnej.

Spoétka akcyjna jest osobg prawng ijest zawsze spoétka
handlowa, bez wzgledu na cel przedsiebiorstwa. Moze by¢
zawigzana dla celéow handlowych albo innych, n. p. towa-
rzyskich lub humanitarnych. Za zobowigzania spo6tki odpo-
wiada na zewnatrz tylko spoétka, jako taka — akcjonarju-
sze majg obowigzki tylko wobec spo6tki — zobowigzani sg
mianowicie do Swiadczen, okreslonych statutem spoéiki.
W ten sposbéb odstepuje projekt od Scistego przeprowadze-
nia zasady ograniczonej odpowiedzialnosci akcjonarjuszy.
Dotad n. p. wedle prawa austrjackiego (art. 219 k. h.)
akcjonarjusz miat jedynie obowigzek wptaty takich kwot
pienieznych do kasy spoiki, jakie odpowiadaty ilosci akcyj,
przez niego objetych. Dopiero regulatyw akcyjny uznat
mozliwos¢ natozenia na akcjonarjusza obowigzku Swiadczen
perjodycznych niepienieznych, przyczem niejednokrotnie
podawano w watpliwos¢, czy takie postanowienie Regula-
tywu zgodne jest z ustawg handlowa.

Tworcy projektu wychodzili z zalozenia, ze nie na-
lezy spotkom akcyjnym zamykac¢ drogi pociggania akcjo-
nariuszy do dalszych sSwiadczeh poza wptatg sum akcyj-
nych, bo takie rozszerzenie obowiazkéw moze nieraz by¢ bar-
dzo potrzebne dla dobrego prosperowania spotki, wzglednie
jej sanacji. Statut spétki bedzie wiec obecnie mégt naktadac
na akcjonarjuszy nietylko obowigzek do Swiadczen nie pie-
nieznych (n. p. obowigzek plantowania burakéw lub ziem-
niakow w spétkach rolniczych), ale tez i inne obowiazki,
n. p. obowigzek doptat, dopuszczony dotad jedynie przy
spo6tkach z ograniczong odpowiedzialnos$cig.

Stosunek Spoétek akcyjnych do parstwa.

Wedle stanu dzisiejszego ustawodawstwa dzielnico-
wego, obowigzuje na ziemiach dawnego zaboru rosyjskiego
i austrjackiego system koncesyjny. Natomiast w dzielnicach
dawnego zaboru pruskiego nie potrzebuje spoétka akcyjna
do swego powstania w zasadzie koncesji — wystarcza do
jej powstania rejestracja. Spo6tki, majace siedzibe w Poznan-
skiem, na Pomorzu i na Gérnym Slasku, tylko wtedy po-



trzebuja koncesji, gdy albo dziatalno$¢ swag chca rozszerzyc¢
na inne dzielnice, albo tez prowadzg przedsiebiorstwo, ma-
jace charakter uzytecznosci publicznej lub znaczenie pan-
stwowe.

Projekt akceptuje ten wiasnie posredni sposéb rozwig-
zania sprawy. Regutg jest, ze spoOtka akcyjna powstaje bez
koncesji. Jednakze do powstania spétek, ktérych przedsie-
biorstwo ma znaczenie panstwowe lub charakter uzytecz-
nosci publicznej, potrzeba zatwierdzenia przez Ministerstwo
przemystu i handlu statutu oraz kazdej jego zmiany.
Rozporzadzenie Rady ministréw, na wniosek Ministra
przemystu i handlu wyszczegdélni przedsiebiorstwa, ktére
majg powyzsze znaczenie wzglednie charakter. Takiez
samo rozporzadzenie okres$li warunki dopuszczenia zagra-
nicznych spoétek akcyjnych do dziatalnosci na obszarze
panstwa polskiego.

Zalozenie Spotki akcyjnej.

Za zalozycieli spotki akcyjnej uwaza projekt osoby,
ktére podpisujg statut spdiki. Zalozyciele majg szereg obo-
wigzkéw (n. p. ulozenie statutu, sporzadzenie pisemnego
sprawozdania o aportach i nabytkach zalozycielskich, ogto-
szenie prospektow, przydziat akcyj it p.), za ktéorych dopet-
nienie odpowiadajg w drodze cywilnej i karnej. Taka sama
odpowiedzialno$¢ spada na kazdego, kto w powstaniu spoiki
partycypuje, cho¢by formalnie nie byt zatlozycielem, ponie-
waz statutu nie podpisatl. W ten spos6b uniemozliwia pro-
jekt wiasciwym zatozycielom uchylenie sie od odpowiedzial-
nosci, przez potozenie na statucie podpiséw o0sOb podsta-
wionych.

Do zatozenia spoOtki wymagane jest wspdtdziatanie
0os6b conajmniej trzech. Projekt przeciwstawia sie wiec za-
sadzie, przyjetej juz w praktyce wielu ustawodawstw zagra-
nicznych (Niemcy, Austrja, Anglja, Wiochy), wedle ktdrej
takze jednostka moze ograniczy¢ swg odpowiedzialnos¢
do pewnego okreslonego majatku, tworzac przedsiebiorstwo
akcyjne, ktorego wszystkie akcje skupia w swojem reku.
Jedyny wyjatek stwarza projekt dla panstwa, ktére wobec



tego bedzie mogto tworzy¢é samo przedsiebiorstwa akcyjne,
nie wypuszczajagc ani jednej akcji z reki. Wniosek, aby ten
przywilej rozszerzy¢ na gminy i inne korporacje prawa
publicznego, nie uzyskat w komisji wiekszosci.

Zawigzanie odby¢ sie moze albo na podstawie sub-
skrypcji publicznej, albo bez niej.

W ostatnim wypadku zalozyciele sami lub w potgcze-
niu z trzeciemi osobami rozbierajg akcje miedzy siebie,
poczem w jednym Ilub kilku aktach notarjalnych stwier-
dzajg zgode na zalozenie spoétki i objecie wszystkich akcyj,
oraz stwierdzajg dokonanie wyboru pierwszych wtadz
spotki. Najblizszym i ostatnim zarazem krokiem w kierunku
kreacji spotki jest wtedy zgloszenie przez zarzad jej za-
wigzania do rejestru handlowego. Walne Zgromadzenie
akcjonarjuszy przed rejestracjg nie jest przewidziane. Jezeli
natomiast zalozenie nastepuje na podstawie subskrypcji
publicznej,* zawiera projekt szereg przepiséw w interesie
szerokich warstw spoteczenstwa, do ktérych skierowuje sie
apel przystepowania do spoiki.

I tak przedewszystkiem jeszcze przed rozpoczeciem
subskrypcji ma by¢ statut ogtoszony w »Monitorze Pol-
skim*, ze wskazaniem, kiedy zostal sporzadzony, przed
jakim notarjuszem i za jaka liczbg i’epertorjum. Nastepnie
winni sg zatozyciele ztozy¢ do depozytu sadowego Kkaucje
w  wysokosci V2o czesci kapitatu zaktadowego. Kaucja ta
stuzy na zabezpieczenie wszelkich roszczen do zatozycieli
z tytutu uchybien przy zawigzaniu spotki. Roszczeniom tym
stuzy pierwszenstwo do zaspokojenia z kaucji przed innemi
wierzytelnosciami. Wolne od jej ztozenia sg tylko: panstwo
i zwiazki komunalne. Wreszcie zapisy i wptaty na akcje
moga przyjmowac jedynie: Bank Polski, banki panstwowe
i te banki, ktorym pozwoli na to minister skarbu w poro-
zumieniu z ministrem przemystu i handlu. Wptaty na akcje
nie mogg by¢ podnoszone przez zatozycieli, lecz pozostajg
do wytgcznego rozporzgdzenia przysziego zarzadu spoiki.

Tre$¢ prospektéw i zapiséw na akcje okreslona jest
szczegob6towo. Zapis dokonany pod warunkiem lub ze zastrze-
zeniami, jest niewazny. W razie niezaptacenia ktérejkolwiek



raty subskrypcyjnej, ptatnej przed zarejestrowaniem spoiki,
mogga zalozyciele uznac¢ zapis za zgasty. Woéwczas dokonane
juz wptaty przepadajg na rzecz spoéiki, a nieoptacone akcje
mogga byc¢ przejete przez zatozycieli, wzglednie zaofiarowane
innym osobom; jezeli za$ spo6tka nie dojdzie do skutku
z powodu opieszatosci subskrybentéw, woéwczas dokonane
pi’zez nich wptaty przepadajg na rzecz zatozycieii.

Termin do zapisywania sie na akcje nie moze by¢
diuzszy niz 3 miesigce. Jezeli kapitat akcyjny zostat w ca-
tosci pokryty podpisami, winni sa zatozyciele, nie pézniej
niz 60 dni od daty zamkniecia subskrypcji, zwota¢ zgro-
madzenie organizacyjne akcjonarjuszy. Zgromadzenie to
stwierdzi objecie wszystkich akcyj i dokona wyboru pierw-
szych witadz spéiki. Nie moze ono zmieni¢ statutu.

Zatozenie kwalifikowane.

Zarobwno zatozenie na podstawie subskrypcji publicz-
nej, jak i bez niej, moze byc¢ albo zatlozeniem zwyczajnem
albo kwalifikowanem.

Przez zatozenie kwalifikowane rozumie projekt naste-
pujace przypadki:

1) akcjonarjusze wnoszg do spoiki nie gotéowke, lecz
wktlady niepieniezne (aporty), za -ktére otrzymujg akcje;

2) spo6tka nabywa od akcjonarjuszy lub osdb trzecich
przedmioty majatkowe za gotowke;

3) spotka przyznaje osobom, ktore wziety na siebie
zawigzanie spotki, za ich trudy wynagrodzenie na koszt
spotki.

W tych wszystkich razach istnieje szczeg6lne niebez-
pieczenstwo naduzy¢, zwiaszcza przez zbyt wysokie osza-
cowanie aportow i nabytkéw zalozycielskich, dlatego tez
projekt wprowadza tu caly szereg przepiséw, majgcych na
celu ochrone spdtki i akcjonarjuszy.

Zatozyciele majg mianowicie obowigzek ztozy¢ pisemne
sprawozdanie z motywami, uzasadniajgcemi celowo$¢ na-
bytku i wysokos¢ wynagrodzenia. To sprawozdanie podlega
rewizji, ktérg przeprowadzajg rewidenci, wyznaczeni przez



sad rejestrowy z posrdéd osoOb, wciggnietych na listy, przed-
stawione przez lzby handlowe i przemystowe.

W aktach o zawigzaniu spotki bez publicznej sub-
skrypcji muszg akcjonarjusze stwierdzi¢, ze-znajg sprawo-
zdanie zalozycieli oraz opinje rewidentéw.

Przy zawiazaniu na podstawie subskrypcji publicznej,
blizsze szczegély, dotyczgce punktéw 1—3 jak w., winny
by¢ zamieszczone w prospektach i kartach zapisowych,
a nastepnie Walnemu Zgromadzeniu organizacyjnemu ma
by¢ przedtozone sprawozdanie zatozycieli i opinja rewi-
dentow. Jezeli sie okaze, ze wartos¢ aportow i nabytkow
ustalona zostata przez rewidentow na sume o 110 nizszg
od wartosci, przyjetej przez zatozycieli, wolno kazdemu
akcjonarjuszowi cofna¢ swojg subskrypcje. Nawet wodwczas,
gdy sprawozdanie zalozycieli pokrywa sie z opinja rewi-
dentoéw, moze mniejszos¢, reprezentujgca VI0 kapitatu akcyj-
nego wptaconego gotdéwka, a nie korzystajgca z zadnych
szczegblnych przywilejow, domagaé¢ sie na Walnem Zgro-
madzeniu organizacyjnem powtdérnego zbadania sprawozda-
nia zatozycieli przez komisje, wybrang na temze zgroma-
dzeniu. O ile sprawozdanie tej komisji, powziete wiekszoscig
gtoséw, nie bedzie zgodne ze sprawozdaniem zalozycieli,
nalezy przed przystgpieniem do wyboru wiladz spo6iki po-
wzigé uchwate, czy spétka ma dojs¢ do skutku. Gilosujg tu
tylko akcjonarjusze, ktorzy reprezentujg akcje wplacone
gotowka. Zalozyciele oraz osoby, ktorym majg by¢ przy-
znane jakie$ przywileje lub wynagrodzenia, w glosowaniu
udziatu bra¢ nie moga.

Wkonhcu przewidziana jest winkulacja akcyj aporto-
wych. Akcje te winny mianowicie az do chwili zatwierdze-
nia przez Walne Zgromadzenie sprawozdania i rachunkow
za drugi rok obrotowy pozosta¢ imiennemi i do tego czasu
nie moga by¢ zbywane ani zastawiane. Bedg one przez
ten czas zatrzymane w spoéice na zabezpieczenie roszczen
0 odszkodowanie z tytutu uméw dotyczacych aportéw. Ro-
szczeniom tym stuzy pierwszenstwo do zaspokojenia przed
innemi wierzytelnosciami.



Rejestracja spotki.

Ostatniem stadjum zawiazania jest rejestracja spotki.
Sedzia rejestrowy winien zbadac, czy dopetniono wszystkich
warunkow ustawowych, poczem zezwala na rejestracje lub
jej odmawia. Wpis do rejestru ma charakter konstytutywny,
bo dopiero przez wpis nabywa spoétka osobowos¢ prawnag.
Ma on jeszcze skutek dalszy, a mianowicie sanuje braki
zaszte przy zatozeniu, tak, ze spoétka raz zarejestrowana
istnieje waznie mimo, iz przy jej zalozeniu pogwatcono
bezwzglednie obowigzujace prz.episy ustawy. ldzie tu pro-
jekt za wzorem prawa angielskiego, ktore juz w tej mierze
znalazto w swoim czasie wyraz w austrjackiej ustawie
0 spotkach z ogran. odpow. Taka ochrona faktow dokona-
nych jest znaczng gwarancjg bezpieczenstwa obrotu. Aby je-
dnak zapobiec egzystencji organizmow spétkowych sprzecz-
nych z ulstawg, daje projekt sedziemu rejestrowemu wiadze
wymuszenia na spoice usuniecia brakow. Jezeli spotka, do
zadania sedziego sie nie zastosuje, a braki majg istotne
znaczenie dla jej dalszego istnienia, wyda sedzia orzeczenie
0 rozwigzaniu spéiki. Orzeczenie to dziata¢ bedzie ex nunc,
t. zn.,, ze az do jego prawomocnosci poczytywaé sie bedzie
spotke za istniejgcg prawnie. W zadnym razie nie moze
by¢ rozwigzang spo6tka, od ktdérej zarejestrowania uptyneto
juz lat piec.

Akcje, prawa i obowigzki akcjonarjuszy.

Kapitat akcyjny powinien wynosi¢ przynajmniej
100.000 zt., wartos¢ zas nominalna akcyj przynajmniej 100 zt.;
tylko w przedsiebiorstwach uzytecznosci publicznej wolno
zej$¢ do 25 zt. Akcje nie moga by¢ wydawane ponizej no-
minalnej wartosci; o ile sg wydawane po cenie wyzszej,
to nadwyzka musi by¢ uiszczona w catosci przed zareje-
strowaniem spoéiki. Akcje, ktére wydaje sie za aporty, po-
winny by¢ pokryte w catosci przed zarejestrowaniem spoiki,
optacone za$ gotowka przynajmniej w isi ich wartosci no-
ninalnej. Akcje sg niepodzielne — udzialy akcyjne nie
istnieja.



AKkcje sg zasadniczo zbywalne. Ograniczenia zbywal-
nosci moga ptynaé albo z umowy akcjonarjuszy (t. zw. syn-
dykaty), albo z postanowien statutu. Statut moze miano-
wicie przeniesienie akcyj imiennych uzalezni¢ od zezwo-
lenia spo6tki, albo w inny spos6b ograniczy¢. Jezeli spotka
odmawia zezwolenia, powinna wskaza¢ innego nabywce.
Termin do wskazania nabywcy, sposéb okreslenia ¢eny
tudziez inne warunki zezwolenia oznaczy statut; w braku
tych postanowien st.atutu, akcja imienna moze by¢ zbyta
bez ograniczen.

Jezeli do akcyj imienny'ch przywigzany jest obowigzek
perjodycznych $Swiadczen niepienieznych, to mogg by¢ one
przenoszone tylko za zezwoleniem spoétki. Spotka moze od-
mowi¢ zezwolenia jedynie z waznych przyczyn, atoli bet
obowigazku wskazania innego nabywcy.

Tylko akcje imienne moga by¢ wydawane przpd peina
wpitatg, ale w kazdym razie dopiero po rejestracji spoiki.
Wptata powinna by¢ uwidoczniona na dokumencie akcyjnym.
Czesciowe wptaty, dokonane na akcje na okaziciela, po-
twierdza sie w tymczasowych $Swiadectwach imiennych.

Akcjonarjusz obowigzany jest do peitnej wplaty na-
leznosci za akcje. Wptaty powinny by¢ dokonywane row-
nomiernie na kazda akcje, a kompensata miedzy wierzy-
telnoscig spotki z tytutu wptaty akcji a wierzytelnosSciag
akcjonarjusza do spoiki jest niedopuszczalna.

Akcjonarjusz zalegajacy z wptatg, obowigzany jest
do uiszczenia odsetek zwtoki i ewentualnej kary umownej.
Jezeli zobowigzania tego nie wyrowna w dniach 30, bedzie
pozbawiony swych praw przez uniewaznienie akcyj, lub
Swiadectw tymczasowych, na ktorych miejsce wyda spotka
nowe. Te nowe akcje sprzedane zostang przez zarzad na
gietdzie, lub przez publiczng licytacje, a z uzyskanej ceny
zaspokoi spoétka swe roszczenia. O ile pozostanie jeszcze
niedobor, odpowiada¢ zan bedg opieszaly akcjonarjusz,
jego poprzednicy lub subskrybent, jako solidarni dtuznicy.
Poprzednicy i subskrybent odpowiadajg jednak tylko przez
5 lat od daty wpisu przeniesienia akcji do ksiegi akcyjnej,
przyczem stuzy im prawo regresu w razie pokrycia niedoboru.



Akcje na okaziciela sg normalnemi papierami warto-
sciowemi; wiasnos¢ ich przenosi sie przez tradycje. Nato-
miast akcje imienne traktuje projekt zgodnie z obowigzu-
jacem prawem, jako t. zw. niedoskonate papiery wartosciowe.
Nabycie ich czy to w osobnym dokumencie, czy w drodze
piSmiennego oswiadczenia na samej akcji, wywotuje po-
chodne nabycie praw. Notatki przenoszgcej witasnos¢, umie-
szczonej na akcji, stusznie nie nazywa projekt indosem,
.gdyz z indosem, wedle ustawy wekslowej, ma jedynie te
wspdlng ceche, ze spoétka nie ma obowigzku badania praw-
dziwosci podpisu zbywcy. Wobec spoiki, dopiero wpis
wiasciciela akcji imiennej do ksiegi akcyjnej ma skutki
przeniesienia.

Akcje moga by¢ albo zwyczajne albo uprzywilejowane.

Uprzywilejowanie odnosi¢ sie moze albo do prawa
gtosu, albo do dywidendy i rozdziatu majatku w razie likwi-
dacji spoiki.

Przyznanie pewnym akcjom wielokrotnego prawa gtosu,
nie ma na celu powiekszenia zyskéw wiascicieli tych akcj i,
ma ono zwiaszcza umozliwi¢ starym akcjonarjuszom utrzy-
manie steru rzadéw spotki w swem gronie nawet woéwczas,
gdy stosunki ekonomiczne zmuszg spotke do dopuszczenia
eobcego kapitatu w ilosci zdolnej normalnie wywota¢ majo-
ryzacje pierwotnych akcjonarjuszy.

Dywidenda uprzywilejowana nie moze by¢ wyzsza od
zwyktej dywidendy ponad dwie jednostki powyzej prze-
cietnej stopy dyskontowej Banku Polskiego, obowigzujgcej
w ciggu ubiegtego roku obrotowego dla weksli krajowych.
Jezeli statut przyznaje prawo poboru dywidendy uprzywi-
lejowanej, nie wyptaconej w latach poprzednich, z czystego
zysku lat nastepnych, nalezy w statucie oznaczy¢ najwyzszg
ilos¢ lat, za ktére dywidenda moze by¢ wyptacona; ilosé
ta nie moze przekraczaé lat pieciu.

Podobny stosunek, jak miedzy akcjami zwyklemi
a akcjami pierwszenstwa, istnieje miedzy akcjami niewylo-
sowanemi a akcjami zamortyzowanemi z czystego zysku
(amortyzacja samoistna), na ktore wydaje sie t. zw. akcje
uzytkowe (actions de jouissance).



Jezeli caly kapitat zaktadowy pokryty jest akcjami’
dopuszcza projekt na wydawanie akcyj darmowych celem wy-
nagrodzenia pewnych oséb, za ustugi oddane przy zatozeniu
spotki. Projekt nazywa te akcje Swiadectwami zatozyciel-
skiemi (parts des fondateurs), kaze stosowaé¢ do nich prze-
pisy o akcjach aportowych, a prawa ich wiascicieli ogra-
nicza. Swiadectwa takie moga mianowicie byé wydawane
najwyzej na okres dwudziestu pieciu lat od chwili zareje-
strowania spoétki i dajg prawo do uczestniczenia w zyskach
spoOtki dopiero po uprzedniem odliczeniu na rzecz akcjo-
narjuszéw minimalnej dywidendy. Wysokos¢ tej dywidendy
nie moze by¢ ustanowiona ponizej przecietnej stopy dyskon-
towej Banku Polskiego, obowigzujacej w ciggu ubiegtego
roku obrotowego dla weksli krajowych.

Natomiast nie przyjagt projekt drugiej formy akcyj
bezptatnych t. zw. akcji pracy, wprowadzonych we Francji
ustawg z 26. IV. 1917. Akcje takie wydaje sie pracownikom,
zatrudnionym w przedsiebiorstwie spotki, stanowia one ich
zbiorowg witasnosé, nie moga by¢ pozbywane i dajg wszystkie
prawa akcyj zwyczajnych, nawet prawo proporcjonalnego
udziatu w wiadzach administracyjnych i nadzorczych spéiki.
Tworcy projektu obawiali sie, ze dopuszczenie robotnikéw do
udziatu w rzadach moze doprowadzi¢ raczej do zaostrzenia
kwestji socjalnej, niz do jej zlagodzenia a nadto, moze od-
straszy¢ obcy kapitat od lokat w przedsiebiorstwach polskich.

Wszystkie akcje dajg (poza udziatem w kwocie likwi-
dacyjnej) tylko prawo do udziatu w zysku rocznym, nato-
miast odsetki akcjonarjuszom nie moga by¢ przyznane
nawet w okresie zawigzania spoiki. Nie istnieja wiec t. zw.
odsetki budowlane (Bauzinsen), ktéorych wprowadzenie gro-
zito zawsze uszczupleniem kapitatu zakladowego.

Zysk rozdziela sie w stosunku do nominalnej wartosci
akcji; jezeli akcje nie sg catkowicie optacone, rozdziat zysku
nastepuje w stosunku do dokonanych wptat. Statut moze
jednak unormowac¢ inny sposOb podzialu czystego zysku.

Akcja daje na Walnem Zgromadzieniu prawo jednego
gtosu. Statut moze ograniczy¢ prawo gtosowania akcjo-
narjuszy, majacych wiekszg ilos¢ akcyj.



Projekt uwzglednia wreszcie interesy dawnych akcjo-
narjuszy w razie podwyzszenia kapitatlu zakladowego.
Prawo poboru akcyj nowej emisji stuzy mianowicie prze-
dewszystkiem dotychczasowym akcjonarjuszom w stosunku
do ilosci i rodzaju posiadanych akcyj. Akcje te, powinien
zarzad zaofiarowa¢ akcjonarjuszom w drodze trzykrotnych
ogtoszen jezeli zas w pierwszym terminie dawni akcjo-
narjusze prawa swego nie wykonaja, wyznaczy zarzad drugi
termin dla poboru pozostatych akcyj przez wszystkich
dawnych akcjonarjuszow. Dopiero akcje, ktére jeszcze
i wlwczas nie zostang rozebrane, przydzieli zarzad wediug
swego uznania, jednak nie ponizej ceny emisyjnej.

Tego prawa poboru moze pozbawi¢ akcjonarjuszéow
(w catosci lub w czesci) tylko Walne Zgromadzenie, a to
w interesie spo6iki. Uchwata Walnego Zgromadzenia powinna
by¢ powzieta wiekszoscia 2s oddanych gtoséow i powinna
by¢ szczegétowo umotywowana.

Wiadze spoétki akcyjnej.

Zgodnie z prawem dotgd obowigzujgcem przewiduje
projekt 3 rodzaje witadz, a to: Walne Zgromadzenie, zarzad
i wladze nadzorcze.

1 Walne Zgromadzenie.

Kompetencja Walnego Zgromadzenia rozcigga sie na
wszystkie sprawy. Do wylgcznej kompetencji Walnego
Zgromadzenia oprocz spraw wymienionych w ustawie Ilub
statucie naleza:

a) wybdr lub odwotanie wiadz spéikki, jezeli statut tych

uprawnien nie przekazuje innej wiadzy;

b) zbycie lub wydzierzawienie przedsiebiorstwa w ca-

tosci lub samodzielnej jego czesci;

c) zbycie, wydzierzawienie lub najem nieruchomosci fa-

brycznych spoiki;

d) emisja obligacyj;

e) zatwierdzenie umoéw, wigzacych spétke z innem

przedsiebiorstwem, badZz to catkowita dostawag su-
rowca Ilub materjatbw do produkcji, badz catko-



witym zbytem produkcji, z wyjatkiem umoéw, ma-
jacych na celu organizacje karteli lub syndykatéw;

f) umowy o nabycie dla sp6tki nieruchomosci lub urza-

dzen, stuzacych do trwatego uzytku, za cene prze-
wyzszajgcg Vb czes¢ wplaconego kapitatu akcyjnego.

Projekt zna Walne Zgromadzenie zwyczajne i nadzwy-
czajne i okres$la szczeg6towo sposob ich zwotania. Bez for-
malnego zwotania moze sie odby¢ Walne Zgromadzenie
tylko wowczas, gdy caly kapital akcyjny jest na niem
reprezentowany.

Zwotuje Walne Zgromadzenie zarzad z wilasnej inicja-
tywy lub na zadanie Rady nadzorczej albo komisji rewi-
zyjnej; w razie opieszalosci zarzadu zwotuje je Rada nad-
zorcza lub Komisja rewizyjna. Prawo domagania sie zwo-
tania ma takze mniejszo$¢, reprezentujaca ,/10 cze$¢ kapi-
tatu zaktadowego.

Uchwaly Walnego Zgromadzenia powinny by¢ proto-
kotowane w formie aktu notarjalnego, pod rygorem ich
niewaznosci. W protokole stwierdzi¢ nalezy prawidtowosc¢
zwotania Walnego Zgromadzenia, jego zdolnos¢ do powzie-
cia uchwat, ilos¢ gtosé6w oddanych za kazdg uchwala, jej
tres¢ i zgtoszone sprzeciwy.

Wiasciciele akcyj imiennych i Swiadectw tymczasowych
majg prawo uczestnictwa, jezeli sg zapisani do ksiegi akcyj-
nej najmniej na 7 dni przed odbyciem Walnego Zgroma-
dzenia.

Akcje na okaziciela dajg natomiast tylko wodwczas
prawo uczestnictwa w Walnem Zgromadzeniu, jezeli zostang
ztozone w spéice przynajmniej na 7 dni przed jego termi-
nem i nie beda odebrane przed jego ukoiczeniem. Zamiast
akcyj mogag by¢ ztozone zaswiadczenia, wydane na dowdd
ztozenia akcyj u notarjusza, albo w instytucji kredytowej
krajowej lub takiej zagranicznej, na ktdérg zezwoli minister
skarbu i ktéra bedzie wymieniona w ogtoszeniach o zwo-
taniu Walnego Zgromadzenia. W zaswiadczeniu nalezy wy-
mienic¢ liczbe akcyj i stwierdzi¢, ze akcje nie bedg wydane
przed ukonczeniem Walnego Zgromadzenia.



Akcja zwykta daje na walnem zgromadzeniu prawo
do jednego gtosu, statut moze jednak ograniczy¢ prawo
gtosowania akcjonarjuszéw, majgcych wiekszg ilos¢ akcyij.
Ani osobiscie, ani przez peinomocnika, ani tez jako petno-
mocnicy innych oséb nie moga gtosowac akcjonarjusze przy
powzieciu uchwat, dotyczacych ztozonych przez nich rachun-
kéw i sprawozdan, odpowiedzialnosci za sprawowanie nad-
zoru lub zarzgdu, usuniecia ich ze stanowiska cztonkow
wiadz spotki i likwidatoréw lub przyznanie wynagrodzenia,
tudziez umoéw lub sporéw pomiedzy nimi a spotka.

Uchwatly zapadajg wiekszoscig oddanych gloséw, o ile
Cczego innego nie przepisuje ustawa.

Tak n. p. uchwaly w przedmiocie zmian statutu, emisji
obligacyj, powiekszenia lub obnizenia kapitatu zaktadowego,
fuzji i rozwigzania spoiki, zbycia przedsiebiorstwa, zapa-
daja wiekszoscig 23 oddanych gtosow, a statut moze usta-
nowic¢ jeszcze ucigzliwsze warunki powziecia uchwal.

Do uchwaly o zmianie przedmiotu przedsiebiorstwa
spo6tki wymagana jest takze wiekszos¢ 2g oddanych gtosow,
przyczem kazda akcja ma jeden gtos bez przywilejow
i ograniczen; gtosowanie jest jawne, a skuteczno$¢ uchwaty
zalezy od wykupienia akcyj tych akcjonarjuszéw, ktorzy
sie na zmiane nie zgadzaja.

To samo obowigzuje w przypadku przeniesienia za-
ktadu gtdwnego spotki poza granice panstwa, natomiast
siedziby spétki zagranice przenies¢ nie mozna.

Uchwaly sprzeczne z ustawg lub statutem moga by¢
uniewaznione w drodze skargi, wniesionej przez dyrekcje,
Rade nadzorczg, Komisje rewizyjng, przez poszczegoélnych
cztonkéw tych organéw Ilub tez przez akcjonarjuszow.
Uchwata Walnego Zgromadzenia, przeciwna dobrym oby-
czajom kupieckim, moze by¢ zaskarzona przez akcjonarju-
sza nawet w przypadku formalnej jej zgodnosci z posta-
nowieniami ustawy, jezeli godzi w interesy sp6iki lub akcjo-
narjusza.

Przeglad Notarjalny 2



2. Zarzad.

Skiad i sposéb powotlywania zarzadu pozostawiony
jest autonomji statutu; w braku postanowien statutu wy-
biera zarzad Walne Zgromadzenie.

Prawo zastepstwa zarzgdu jest z ustawy kolektywne
i wobec trzecich oséb nieograniczone. Jedyny wyjatek sta-
nowia te sprawy, ktére wymagajg uchwaly Walnego Zgro-
madzenia, wyliczone powyzej pod a—f.

Cztonkowie zarzadu mogg by¢ kazdej chwili odwotani;
tego prawa spotka zrzec sie nie moze. Naturalnie, ze odwo-
tanie nie uwitacza w niczem roszczeniom zarzadu o odszko-
dowanie z tytutu umowy stuzbowej, o ile taka umowa byta
zawartg.

Cztonkowie zarzgadu nie moga bez zezwolenia Walnego
Zgromadzenia zajmowac sie interesami konkurencyjnego
przedsiebiorstwa, ani tez uczestniczy¢ w jego wiadzach.
W razie sprzecznosci intereséw spoOtki z osobistemi intere-
sami cztonka zarzadu, jego matzonka, krewnych i powino-
watych do drugiego stopnia, powinien czlonek zarzadu
wstrzymaé¢ sie od udzialu w rozstrzyganiu takich spraw.
Umowy miedzy spOtkag a cztonkami zarzadu zawiera Rada
nadzorcza, wzglednie pelnomocnicy wybrani przez Walne
Zgromadzenie.

Projekt zawierat w swem brzmieniu pierwotnem jeszcze
jedno postanowienie do pewnego stopnia rewolucyjne, mia-
nowicie dawat kwalifikowanej mniejszosci akcjonarjuszéw
prawo do jednego miejsca w zarzadzie. Dotyczgaca uchwata
byta zwalczana w toku obrad przez przedstawicieli rzadu
i wskutek ich opozycji skreslono to postanowienie w ostat-
niem stadjum prac, to jest na Komitecie organizacyjnym.

Rzad wysuwat dwie gtdwnie objekcje przeciw reprezen-
tacji mniejszosci, mianowicie, ze zachodzi obawa dezorga-
nizacji kierownictwa, ktére powinno by¢ jednolite i ze utrzy-
mujagc uchwate komisji umozliwi sie kapitatlowi zagranicz-
nemu wpityw na administracje spoiki bez wykupienia wiek-
szosci akcyj. Zwolennicy zdania przeciwnego argumentowali,
ze obawa paralizowania zamierzen dyrekcji przez repre-



zentanta mniejszosci jest ptonna wobec tego, ze zastepstwo
moze by¢ zawsze kolektywne i dwoch cztonkéw zarzadu,
reprezentujacych wiekszos$¢ kapitatu, potrafi zawsze kazdg
sprawe przeprowadzi¢. Natomiast jedynie obecno$¢ repre-
zentanta mniejszosci w dyrekcji daje tej mniejszosci na-
prawde kontrole, przedstawiajgcg jakag$s wartos¢. Kontrola
wykonywana przez mniejszo$¢ w Radzie nadzorczej naj-
czesciej pozbawiona bedzie praktycznych rezultatow, gdyz
przychodzi zapézno i staje wobec faktéw dokonanych. Oo
sie zas tyczy wpltywdéw kapitatu zagranicznego, to wiasnie
niedopuszczenie mniejszosci do zarzadu zniewala¢ bedzie
obcy kapitat do obejmowania wiekszosci akcyj, co nalezy
uzna¢ za efekt niepozgdany, gdyz wodwczas obcy kapitat
uzyskuje naprawde wytgczne rzady w przedsiebiorstwie.

3. Wtadze nadzorcze.

Projekt, zgodnie z dotychczasowem ustawodawstwem,
wprowadza przedewszystkiem nadzér autonomiczny, wyko-
nywany przez wiladze spéiki, wybierane na Walnem Zgro-
madzeniu, mianowicie przez Rade nadzorczg lub Komisje
rewizyjna.

Rada nadzorcza lub Komisja rewizyjna powinna sie
sktadaé¢ przynajmniej z trzech cztonkéw, wybranych zwykig
wiekszoscig gtosow.

Na wniosek akcjonarjuszéw, reprezentujgcych przy-
najmniej V5 kapitatu akcyjnego, wybdér Rady nadzorczej
tub Komisji rewizyjnej ma by¢ dokonany w drodze gtoso-
wania oddzielnemi grupami. Woéwczas osoby, reprezentujgce
takg czes¢ akcyj, jaka przypada z podzialu ogo6lnej ilosci
reprezentowanych akcyj przez liczbe cztonkéw Rady lub ko-
misji, mogg utworzy¢ oddzielng grupe celem wyboru je-
dnego cztonka Rady lub komisji, nie biorgc jednak juz udziatu
w wyborze pozostatych cztonkéw. Poszczegélne grupy mniej-
szosci mogg taczyc¢ sie celem dokonania wspdlnego wyboru.
W ten sposéb kwalifikowana mniejszos¢ uzyskaé moze
miejsca w organach nadzorczych.

Précz jednak tego nadzoru autonomicznego podlega
kazda spétka kontroli zewnetrznej, wykonywanej przez osoby



trzecie, nieinteresowane i niezalezne od spodiki. Projekt po-
stanawia mianowicie, ze spo6tka powinna corocznie poddac
bilans, rachunek zyskoéw i strat tudziez sprawozdanie, spo-
rzagdzone przez zarzad, badaniu przez przysiegtych biegtych
rewidentow, zaréwno pod wzgledem ich zgodnosci z ksie-
gami i dokumentami, jakotez faktycznym stanem majatku
i interesow spotki. Biegtych wyznaczy sad rejestrowy, a roz-
porzagdzenie Ministra przemystu i handlu okresli kwalifikacje
tych rewidentéw, ich prawa i obowiazki, tudziez sposéb
przeprowadzenia rewizji.

Jestto nowos$¢ zaczerpnieta z prawa angielskiego (acca-—
untants); Wprowadzenie jej ptynie z doswiadczenia, ze kon-
trola autonomiczna jest najczesciej niewystarczajgca. Insty-
tucja ta w Anglji funkcjonuje znakomicie, organizacja re-
widentéw cieszy sie ogromnem zaufaniem — nie ulega jednak
kwestji, ze nasladowanie wzoru angielskiego napotka u nas
na pewne trudnosci ze wzgledu na brak ludzi o specjalnych,
wysokich kwalifikacjach w kierunku fachowym i moralnym.

Laczenie sie spotek.

Dotychczasowe ustawodawstwo znalo tylko fuzje per
incorporationem. — Z dwdch spétek, zamierzajagcych dokonaé
fuzji, jedna rozwigzywata sie i znikata w drugiej, ktéra
utrzymywata swoj byt. Projekt wprowadza précz tego je-
szcze druga forme potaczenia »per unionem«, t zn. obie
spoétki, dokonujgce fuzji nikng, a w ich miejsce powstaje
trzecia nowa spodtka, na ktorg przechodzi majatek obu i3-
czacych sie spoétek.

Majatek kazdej z potgczonych spoétek powinien byc
zarzadzany przez spotke przejmujacag oddzielnie, az do chwili
zaspokojenia lub zabezpieczenia wierzycieli, ktorych wie-
rzytelnosci powstaly przed potgczeniem, a ktorzy w termi-
nie rocznym od daty ostatniego ogloszenia o zamiarze po-
taczenia majatkéw, piSmiennie zazadali zaptaty.

W okresie Odrebnego zarzqdzania (separatio bonorum)
wierzycielom kazdej spoétki stuzy pierwszenstwo do zaspo-
jenia z majatku swej pierwotnej diuzniczki przed wierzy-
cielami drugiej spoiki.



Odpowiedzialnosc.
Projekt odréznia odpowiedzialnos¢ cywilng, karng.ipo-
rzagdkowo-dyscyplinarng
Odpowiedzialno$¢ cywilna spada na:

a) zatozycieli oficjalnych i na wszystkie osoby czynne
przy zawigzaniu spoéitki,

b) osoby wnoszgce do spétki aporty, pozbywajgce spotce
przedmioty majgtkowe i przyznajagce nadmierne
wynagrodzenie za zastugi,

c) biegtych rewidentow,
d) cztonkéw dyrekcji, organdéw nadzorczych i likwi-
datur,

e) osoby biorace udziat w emisji akcyj lub obligacyj
za falszywe prospekty.

Odpowiedzialnos$¢ istnieje w razie wyrzadzenia szkody
Swiadomie lub przez niedbalstwo i jest solidarna.
Roszczenia o odszkodowanie stuzg spoétce. O ile spotka
nie wytoczy skargi o odszkodowanie w ciggu roku od
ujawnienia czynu, ktéry spowodowat szkode lub w ciggu
roku od chwili wszczecia postepowania karnego, kazdy
akcjonarjusz lub posiadacz innych tytutéw uczestnictwa w zy-
skach lub rozdziale majgtku spdtki moze wnies¢ skarge
przeciw winnemu o zaptate odszkodowania spétce. Jezeli je-
dnak Walne Zgromadzenie uchwali zaniechanie wytoczenia
lub popierania skargi o odszkodowanie, skarga ta stuzy tylko
temu akcjonarjuszowi, ktéry udowodni, ze nie uczestniczyt
wtemWalnem Zgromadzeniu lub gtosowat przeciw uchwale.
W przypadku upaditosci spoiki, osoby obowigzane do
wynagrodzenia szkody nie moga powotywac sie na uchwate
Walnego Zgromadzenia, udzielajgcg im pokwitowania, ani
tez na jakiekolwiek zrzeczenia sie roszczen o odszkodowanie.
Akcjonarjusz ma subsydjarne prawo skargi tylko
wtedy, gdy chodzi o szkode zrzadzong spoéice, tam zas,
gdzie szkode wyrzadzono bezposrednio akcjonarjuszowi,
jego prawo skargi nie jest niczem ograniczone.
Odpowiedzialnos¢ karna odmiennie od dotychczasowego
ustawodawstwa, zwilaszcza austrjackiego, jest rozbudowana



bardzo silnie. Sprawy o przestepstwa wymienione w projekcie-
naleza do witasciwosci sgdow okregowych. Kary wiezienia do-
chodzg do trzech lat, grzywny zas$ do 50.000 z}; w niektérych
przypadkach kary wiezienia i grzywny muszg by¢ nakia-
dane kumulatywnie, w innych zalezy to od uznania sadu.

Za mniej donioste uchybienia obowigzkom stuzbowym
spotyka cztonkéw zarzadu i likwidatoréw w wymienionych
w projekcie przypadkach, kara pieniezna porzagdkowa, ktéra
wymierza sedzia rejestrowy.

Postanowienia tymczasowe i koncowe.

Z chwilg wejscia w zycie nowej ustawy, stracg moc
ustawy i rozporzadzenia, obowigzujgce dotgd na obszarze
Rzeczypospolitej, a odnoszace sie do spoétek akcyjnych
i akcyjno-komandytowych.

Spoétki akcyjno-komandytowe nadal liie majg by¢ two-
rzone, do istniejgcych za$ przed wejsciem w zycie nowej
ustawy stosowaé nalezy dotychczasowe przepisy.

Pozostajg i nadal w mocy:

1) rozporzadzenie Prezydenta Rzpltej z 27. XII. 1924,
Nr 114, poz. 1018 Dz. U. P. (ustawa bankowa),

2) rozporzadzenie Ministréw P. i H. oraz Skarbu
z 13. VI. 1922, Nr 52, poz. 474 Dz. U. P,,

3) rozporzadzenie Prezydenta Rzpltej z 20. X. 1926
Nr 103, poz. 598 Dz. U. P.

Ustawa nowa odnosi sie takze do spoétek akcyjnych,
juz istniejagcych lub zgtoszonych do zarejestrowania przed
jej wejsciem w zycie. Spo6iki te mianowicie powinny w ciggu
dwoch lat uzgodni¢ swe statuty z nowg ustawa. W razie
niezastosowania sie do tego nakazu spadajg na spétke dwa
rygory, a mianowicie postanowienia sprzeczne z ustawa nie
bedg mialy skutku prawnego, a nadto spdtka moze by¢ na
wniosek Ministra przemystu i handlu rozwigzana przez sad
rejestrowy, jezeli jej statut bedzie w istotnych punktach
odbiegat od ustawy.

Postanowienia nowej ustawy nie stosuja sie tylko
o tyle, o ile mogtyby naruszy¢ prawa nabyte.



POJECIE SPOLKI AKCYJNEJ WEDLUG
PROJEKTU USTAWY O SPOLKACH AKCYJNYCH.

1) Komisja kodyfikacyjna opracowata niedawno proje
ustawy o Spotkach akcyjnych, czynigc w ten sposéb dalszy
krok na drodze unifikacji stanu prawnego w Polsce. W za-
kieesie prawa handlowego (prawo akcyjne wchodzito wsze-
dzie w skiad kodeksow handlowych) mamy mianowicie
dotychczas trzy gtowne ustawy: francuski code de commerce,
obowigzujacy w b. Krolestwie Kongresowem na mocy ustawy
Sejmu Ksiestwa Warszawskiego z 24 marca 1809 r. (Dz.
Praw Ks. Warsz. t. I, str. 239) i niemiecki (nowy) kodeks
handlowy z 10 maja 1897 r. C. K. G. Bl. z r. 1897, str. 219
i nast.) i wreszcie austrjacki (powszechny) kodeks handlowy
wedlug ustawy z 19 grudnia 1862 r. (Nr 1 R. G. Bl zr.
1863), dawniej obowigzujacy i w Niemczech, a stanowigcy
pierwowzoOr dla nowego kodeksu z r. 1897. Précz tego mamy
caly szereg ustaw pézniejszych, z nich najwazniejszy austrja-
cki regutatyw akcyjny z 20 wrzes$nia 1899 r., oraz ustaw
polskich, zwtaszcza z okresu reformy walutowej, jak n. p.:
Rozp. Min. Skarbu, wydane w porozumieniu z Min. Spraw
Wewn. i Sprawiedl. z 15 lutego 1924 Nr 18, poz. 183 Dz. U.
Rz. P. w przedmiocie uchylenia rozporzgdzenia z 3 wrzesnia
1918 r. (Nr. 323, austr. Dz. p. p.) o pafistwowem zezwoleniu
na... podwyzszanie kapitatlu podstawowego Spédtek akcyj-
nych i komandytowych na akcje; Rozp. Prez. Rzeczypo-
spolitej z 25 marca 1924, Nr 55, poz. 542 Dz. U. Rz. P. o bilan-
sowaniu w ztotych... (zawierajgce takie postanowienia o prze-
ksztatcaniu Spoétek akc. i komand.-akc. na spéiki z ogr.
odpow. i spéidzielnie) i Rozp. Prez. Rzpltej z 10 grudnia
1924, Nr 107, poz. 968 Dz. U. Rz. P. o lgczeniu sie Spodtek
akcyjnych i spétek z ogran. odpow., i dalej ustawa z 29
kwietnia 1919, Nr 39 Dz. U. Rz. P. i ustawa z 9kwietnia 1920r.



rozszerzajgce system koncesyjny co do b. zaboru pruskiego
i wreszcie dla b. Krélestwa Kongresowego: Przepisy tym-
czasowe 0 organizacji i zwotywaniu walnych zgromadzen
i komisyj rewizyjnych... z 21 grudnia 1901, Zbiér Praw
i Roz. z r. 1901, poz. 2.500; ustawa o zatwierdzaniu i zmianie
statutow Spotek akcyjnych z 29 kwietnia 1919, Nr 39,
poz. 282 Dz. U. Pr. P. P.,, oraz dekret o rejestrze handlo-
wym 27 lutego 1919, Nr 14, poz. 164 Dz. Pr. P. P. i rozp.
Min. Sprawiedl. o rejestrze handlowym 2z 22 lutego 1919,
Nr 37, poz. 279 Dz. Pr. P. P.

2) Projekt Komisji kodyfikacyjnej ujmuje prawo
akcyjne jednolicie dla catego obszaru Panstwa Polskiego.
Dlatego tez art. 173 projektu stanowi, iz ,z chwilg wejscia
w zycie niniejszej ustawy tracg moc wszystkie, obowigzujgce
dotad na obszarze Rzeczypospolitej Polskiej, ustawy i roz-
porzadzenia, odnoszace sie do Spétek akcyjnych i akcyjno-
komandytowych* z wyjatkiem rozp. Prez. Rzpltej o warun-
kach wykonywania czynnosci bankowych i nadzorze nad
niemi z 27 grudnia 1924, Nr 104, poz. 1018 Dz. U. Rz. P.
oraz rozp. Min. Przem. i Handlu oraz Skarbu o udzielaniu
pozwoleh zagranicznym Spétkom akcyjnym oraz koman-
dytowo-akcyjnym na dziatalnos¢ w Panstwie Polskiem, z 13
marca 1927, Nr 52, poz. 474 Dz. U. Rz. P. Pod wzgledem
wiec stosunku do poprzedniego stanu prawnego projekt
stanowi postep w technice ustawodawczej, stawiajgc sprawe
jasno i nie pozostawiajac miejsca na watpliwosci.

3) Projekt obejmuje 174 artykutdéw i dzieli sie na na-
stepujace ,dziaty": |. Powstanie Spotki akcyjnej (art. 1—27);
Il. Akcje. Prawa i obowigzki akcjonarjuszy (art. 28—48);
I1l. Wiadze Spétki akcyjnej (art. 49—100), z rozdziatami:
I. Walne Zgromadzenie (art. 49—76); Il. Zarzad (art. 77—87)
i 111. Nadz6r (art. 88—100); dziat 1IV. Rachunkowos$¢ Spoiki
akcyjnej (art. 101—113); V. Zmiana statutu. Podwyzszenie
i znizenie kapitatu akcyjnego (art. 114—127); VI. (mylnie
numerowany w projekcie jako VIII) Rozwigzanie i likwi-
dacja Spotki (art. 128—141); VII. (w projekcie jako VITI)



taczenie sie (fuzja) Spotek akcyjnych art. 142 — 148);
VI1Il. (w projekcie IX) Odpowiedzialnos¢ cywilna i karna
{art. 149—168) i ostatni IX. (w projekcie jako X) Postano-
wienia tymczasowe i kohcowe (art. 169—174). Projekt jest
wiec dos¢ obszerny i reguluje caly szereg kwestyj, ktore
dotychczas byty ujete takze i w ustawach dodatkowych,
w jednej ustawie. W kodeksie austrjackim ujeto rzecz o spo6t-
kach akcyjnych w 42 paragrafach IH-go tytutu ll-giej ksiegi
(88 207—249), do tego nalezy dodaé 58 paragraféw regula-
tywu akcyjnego, a podobnie obszernym jest kodeks nie-
miecki. Natomiast w znanym ze swej krétkosci kodeksie
francuskim traktujg o tej materji tylko artykuty 29—37
i 40 oraz 18 i 19, wspolne dla spdtek handlowych. Artykuty
pi'ojektu sg zaopatrzone (z boku tekstu) tytutami (nie
wszystkie), przyczem niektore ustepy majg swoje ogolne
tytuty: Jakkolwiek projekt zawiera pewne braki stylistyczne,
z ktoérych przedewszystkiem nalezy wymieni¢ terminologie
zgromadzenia organizacyjnego i walnego zgromadzenia,
_pomieszanag i zaciemniajgcg tres¢ projektu (art. 18: ,zgro-
madzenie organizacyjne"; art. 20: ,walne zgromadzenie
organ."; a bez ,walne" w tytule, przeciwstawione ,zwy-
ktemu walnemu zgromadzeniu”, z art. 49; art. 21: ,,zgrom.
org.“, ,walne zgrom. org.“, ,zgromadzenie" i ,walne zgro-
madzenie" — wszystko odnoszgce sie do jednej instytucji;
art. 27: ,walne zgromadzenie", zupeinie juz niewiadomo,
ktére, podobnie jak ,walne zgromadzenie" w art. 44; ,,zwy-
czajne" i ,nadzwyczajne walne zgromadzenia" z art. 49
w przeciwstawieniu do art. 20 i t d.), przeciez poza temi
brakami, nalezy uznaé¢ projekt co do jego techniki i praw-
nego ujecia przedmiotu za zupeitnie poprawny. Nalezy pod-
kresli¢ przytem dobrg strone projektu, polegajacg na tem,
ze kwestje, ktére z jakiegos$ dziwnego i niewyttdmaczalnego
powodu poprzednio stale redagowano w sposéb budzacy
watpliwosci, jak n. p. osobowo$¢ prawng spoiki, projekt
njat jasno i bez zarzutu, (p. takze nizej pod b5).

4) Obszar regulowanych przez projekt stosunkéw obe
muje asocjacje w formie spotki akcyjnej w sposéb pozy-



tywny, negatywnie zas w formie spotek komandytowo-ak-
cyjnych, na obszai’ze Polski nielicznych, jakkolwiek przez
ustawodawstwo dzielnicowe znanych, a to znoszgc te forme
asocjacji. Przyczyny nieuznawania tych spo6tek projekt nie
podaje poza zaznaczeniem, ze sg one nieliczne. Wedtug
art. 173 1 3. ,,postanowienia dotychczasowych ustaw o spo6t-
kach akcyjno-komandytowych bedg miaty nadal zastoso-
wanie jedynie do spoétek rejestrowanych przed wejsciem
w zycie niniejszej ustawyl, a wiec nie bedzie przymusu
przeksztatcenia ich w jakims$ zakreslonym terminie na inng
forme spoéiki, lecz bedg one stanowity niewzruszalng skromng
ilos¢ takich spotek na wymarciu. Skoro jednak projekt
w tymze art. 173 I. 2 pozostawia w mocy cytowane wyzej
pod 2 rozporzadzenie o udzielaniu pozwolen zagranicznym
spotkom na dziatalnos¢ w Polsce, a rozporzadzenie to mowi
i o spétkach komandytowo-akcyjnych, wiec mogtyby po-
wstawa¢ w Polsce filje takich spétek, a wiec nowe przed-
siebiorstwa komandytowo-akcyjne, przyczem powstatyby
watpliwosci, wobec brzmienia ustepu 1 3 art. 173, co do
stosowania do nich przepiséw ustaw.

5) Definicji spoétki akcyjnej projekt nam nie podaje. P
rzuca tutaj swo6j wzér niemiecko-austrjacki (bo niewatpliwie
idzie on za tym wzorem), za kt6rym poszedt i nowy kodeks ro-
syjsko-bolszewicki (8 311), i przychylajac sie raczej do sta-
nowiska code de commerce, ogranicza sie do okreslenia
znamion spotki akcyjnej, po ktérych mozna jg odré6zni¢ od
innych form asocjacji, podobnie, jak to uczynita juz austrjacka
ustawa o spotkach z ogr. odpow. z r. 1906; stanowisko zu-
petnie stuszne ze wzgledu na trudnosci i niebezpieczenstwa,
w potaczeniu ze zbednoscig, operowania definiowaniem.
W art. 1 zatytutowanym: znamiona i charakter spotki ak-
cyjnej, czytamy, ze kapitat zaktadowy, cyfrowo w statucie
oznaczony (minimum 100.000 zi., art. 5), dzieli sie na akcje
o rownej wartosci nominalnej, ze akcjonarjusze sg obo-
wigzani jedynie do Swiadczen, okreslonych statutem i nie
odpowiadajg osobiscie za zobowiazania spotki, wreszcie,,
ze spotka akcyjna jest osobg prawnag i spétkg handlowsg.



Mamy wiec zaznaczony wyraznie charakter spotki jako tworu
kapitalistycznego i ,realnego". Widocznym jest tutaj postep
w dwoéch kierunkach: naprzéd, nie oméwiono w projekcie
tak zdecydowanie i krancowo ograniczenia odpowiedzial-
nosci do wptaty na akcje, jak to czyniono dotychczas.
Perjodyczne Swiadczenia pozytywne niepieniezne (cukrownie,
gdzie plantatorzy zobowigzuja sie, jako akcjonarjusze, do-
starcza¢ burakéw), lub tez pewne zobowigzania, spotykane
n. p. przy Kkartelach, konieczno$¢ pociggniecia do zobo-
wigzan dodatkowych przy akcji sanacyjnej lub eksten-
zywnej — powoduje uznanie potrzeby przetamania zasady
kodeksu niemieckiego, wedle ktérej akcjonarjusz moze
by¢ zobowigzanym tylko do wptaty pewnych oznaczo-
nych kwot na akcje. Powtoére, projekt uznal wyrazZnie
spo6tke akcyjnag za osobe prawng, a to od chwili zarejestro-
wania (art. 1 i 24). Jakkolwiek co do spétki akcyjnej, nie
byto kontrowersyj w nauce, jednak zadna z ustaw, nawet
francuska, wedlug ktorej wszystkie spoétki handlowe sg
osobami prawnemi, nie wyrazata tego stowami: osoba prawna
nalezatloby sobie zyczyé¢, by w przysziosci ustawodawstwo
uznato rowniez tak wyraznie wszystkie spétki handlowe
za ,,0soby prawne", tgcznie ze spotka jawng. Tak tez uczynit
nowy kodeks cywilny rosyjsko-bolszewicki, ktéry podobnie
jak szwajcarski, zawiera w sobie w czesci o zobowigzaniach
rzecz o spoétkach (gdyz Rosja obecnie nie ma odrebnego prawa
handlowego) i ktéry przeto zupeinie analogicznie stanowi
w 8§ 338, ze spotka akcyjna od chwili rejestracji nabywa
osobowos$¢ prawng, tak samo w § 298 opiewa co do spoiki
jawnej. Wkoncu wypada zaznaczy¢, ze wediug projektu,
nie ograniczajagcego celu spotki do celow gospodarczych,
wszystkie spo6tki akcyjne sg spétkami handiowemi.

6) Zestawimy wkoncu przepisy projektu, w ktéryc
jest mowa o wspoétudziale notarjatu. Wedtug art. 2, zato-
zycielami sa osoby, podpisujgce statut. Statut winien by¢
sporzagdzonym w odrebnym akcie notarjalnym, notarjusz
funguje dalej wedtug art. 8 przy zawigzywaniu spotki bez
publicznej subskrypcji, gdyz zgoda na zawigzanie spoiKi
i brzmienie statutu oraz na objecie akcyj, winna by¢ wy-



razong w jednym lub kilku aktach notarjalnych (artykut
ten okres$la réwniez tre$¢ tych aktéow); wedtug art. 20 i 72
protokét Walnego Zgromadzenia (tak organizacyjnego, jak
i pozniejszych), konieczny dla waznosci uchwat, sporzadza
sie w formie aktu notarjalnego.



ZARYS ROZWOJU
PRAWA RZECZOWEGO AMERYKANSKIEGO.
(Ciag dalszy).

Pierwotne nabycie wiasnosci nieruchome;.

Zapominac¢ nie mozemy, ze zajmujgc sie prawem ame-
rykanskiem, rozpoczynamy od wieku XV., a raczej nawet
od XVII., jakkolwiek oparto sie ono na zasadach prawa
angielskiego. Osadnicy, skadkolwiekby do Ameryki przy-
byli, zastali tam juz ziemie przewaznie zajetg, poniewaz
nawet niezawsze mozna byto chwilowo niezamieszkane
przestrzenie uwazaé¢ za rzecz niczyja, bo prawdopodobnie
powrdécityby zndéw szczepy indyjskie do nich, gdyby wy-
pasty swiezo objete, lub gdyby na nowych zabrakito im
srodkéw do zycia, zdobywanych przez towy. Przestrzeni
tych wecale nie mozna, $cisle rzecz biorgc, uwazaé za po-
rzucone, opuszczone na zawsze, brakio bowiem najwazniej-
szego znamienia — zamiaru porzucenia, a w tym tez razie
zawtadniecie ziemi przez osadnikO6w nie znaczy zgota pier-
wotne nabycie, bo¢ przeciez, jak to w poprzednim rozdziale
stwierdzono, osadnicy drzeli przed dawnymi posiadaczami
i musieli broni¢ sie przeciw ich najazdom. To gwattowne
zawtadniecie, te zdobycze wojenne mogty chyba stanowic
i rownaé¢ sie pierwotnemu nabyciu ze stanowiska polityKki
panstwowej, nigdy atoli w pojeciu filozofji prawa; raczej
nalezatoby je poczytywaé za czynnos¢, wykluczajgcg bez-
warunkowo pierwotne nabycie, jako cechujace sie bezpraw-
noscia.

Liczagc sie z Owczesnem poczuciem i zapatrywaniami
prawnemi, gdyby wogdéle mozliwem i dopuszczalnem byto
w tym ra'zie nabycie pierwotne wilasnosci nieruchomej, to
i tak nabywalby jg jedynie panujgcy Ilub rzad odnosny,
nie za$ zawlaszczajgcy, woéwczas zatem réwniez to, jako



sprawa, czyn polityki panstwowej, usuwatoby sie z naszego
zakresu.

Pozostatby wiec pierwotny spos6b nabycia witasnosci
nieruchomej jedynie jako zagadnienie prawne, zagadnienie
Scisle teoretyczne, bezwartosciowe zupeinie w zastosowaniu
praktycznem.

Wprawdzie wspomniatem powyzej o nabyciu prawa
witasnosci co do powstatej wyspy, koryta rzeki opuszczonego,
przysypiska i przymuliska, lecz réwnoczesnie z tg sprawg
mowitem o wiascicielu tych przedmiotéw, wiascicielu brzegu
rzeki, dla ktéorego réwnoczesnie rodzi sie prawo wiasnosci.
Prawo to moznaby uwazaé za pierwotne nabycie, jednak
w bardzo ograniczonym zakresie, gdyby nie pewne, dos¢
donioste watpliwosci co do jego pierwotnosci, wyzej omo-
wione. Najwazniejszem znamieniem, pozbawiajagcem ten spo-
s6b nabycia pierwotnosci, jak mi sie zdaje, jest to, ze prawo
to wilasnosci przedstawia sie jako dalszy cigg witasnosci,
wzglednie jako prawo wiasnosci, wykonywarre na innym
przedmiocie, powstatym w miejsce przedmiotu, stanowigcego
wiasnos¢ poprzednio, ktére pierwotny wiasciciel wykonuje
na zasadzie przepisu prawnego, przyznajgcego mu wiasnos¢
wyspy, powstatej z tytutu odszkodowania za ziemie, wydartg
przez ,wode; podobnie opuszczone koryto, przymulenie
i przysypisko.

Z tego to powodu, jak sgdze, w prawie amerykanskiem,
pomijajagc teorje prawnag, a liczac sie z rzeczywistoscia,
niema mowy o0 pierwotnym sposobie nabycia wilasnosci na
nieruchomosci, jako o czem$ nie majgcem w zyciu zastoso-
wania, a mozna jedynie moéwi¢ o wtérnem jej nabyciu.

Wiasnos¢ rzeczy ruchomych nabywa sie w sposob
pierwotny przez ujecie, zawtadnienie (oceupancy), przyrost,
zmieszanie i zlgczenie, tudziez prace umystowg, a w sposéb
wtérny (pochodny) wskutek przepisu ustawowego i z woli
(czynnosci prawnych) osob.

A) Pierwotne nabycie przez ujecie (zawie
nienie). Sposd6b ten nabycia witasnosci i przedmioty w ten
sposéb nabywane sg z koniecznosci rzeczy ilosciowo nader
ograniczone, a czem raz silniejszy prad ku zapewnieniu



powszechnego tadu i spokoju wypiera go z uzycia, tak, iz
z calg stusznoscia mozna twierdzi¢, ze wraz z zapanowa-
niem cywilizacji znikt z widowni. Dzi§ mozna go usprawie-
dliwi¢ w kilku wypadkach, a mianowicie co do:

D zdobyczy i tupéw wojennych, i to jedynie w roz-
miarze i pod warunkami, okreslonemi w przepisach prawa
miedzynarodowego i morskiego, przyznaje sie na witasnos¢
zdobywcy;

2) rzeczy zgubionych, a nie poszukiwanych, albo
rzuconych przez wiasciciela albo ztodzieja; z tych pierwsze
przechodzg na wiasnos¢ znalazcy pod warunkiem, ze wta-
Sciciel zrzekt sie wszelkich praw do rzeczy porzuconej lub
zgubionej i stracit nadzieje odzyskania; ustawy przyznaja
rowniez znalazcy prawo do obrony prawa swego posiada-
nia przeciw wszystkim précz witascicielowi prawemu; co do
drugich zas, domniemywano sie zrzeczenia prawa w tem,
ze wiasciciel prawy nie zgtosit sie u wiadzy i przyznawano
w Anglji rzecz zgubiong przez ztodzieja krélowi na wia-
snos¢, w Ameryce zas w tym razie stosowano prawidia,
porzadkujgce sprawe wiasnosci rzeczy zgubionych lub po-
rzuconych. Znalazca ma prawo do zwrotu wydatkow ko-
niecznych i pozytecznych, do znaleznego za$ jedynie wow-
czas, gdy byto wymowione lub przyrzeczone.

Prawo nabycia przez znalezienie ogranicza sie jedynie
do rzeczy znajdujgcych sie na powierzchni ziemi, nie za$
do rzeczy znalezionych na morzu, choc¢by co do nich wta-
Sciciel stracit nadzieje odzyskania, ani tez do rzeczy ukry-
tych (zagrzebanych) w ziemi, a podpadajacych pod pojecie
skarbu, niemniej tez do bydta zbilgkanego, roju pszczoét
zbiegtego i t. p.

Skarb przyznawano pierwotnie w Ameryce skarbowi
panstwa, poOzniej upowszechnita sie zasada, ze wiasnosc
skarbu przechodzi na znalazce i wiasciciela ziemi po poto-
wie, wzglednie na znalazce tylko, jezeli byt wiascicielem
ziemi.

Bydto zbtakane przyznawano na wiasno$¢ miejscowo-
sci, gdzie je pochwycono, dla ubogich lub na inne cele, gdy
sie wiasciciel nie zglosit; rzeczy z rozbitego okretu po



uptywie roku sprzedawano, a cene uzyskang po strgcaniu
kosztow wytowienia i przechowania oddawano do skarbu
panstwa. Z czasem zniesiono te przepisy prawa zwyczajo-
wego ustawami szczegotowemi i powszechnie przyjety
wszystkie ustawy stanowe jako zasade, ze wiasnosé rzeczy
zgubionych lub porzuconych przechodzi na znalazce, gdy
nie mozna odnales¢ prawdziwego wiasciciela, a w razach,
gdy ma wilasnos¢ przejs¢ na skarb panstwa przyznajg
znalazcy zwrot wszystkich wydatkéw, tozonych na pochwy-
cenie i utrzymanie rzeczy.

B) Pierwotne nabycie przez przyrost, zmi
szaniei ztgczenie. W pojeciu tego nabycia mieszczg
sie ptody ziemi, tak przyrodzone (naturalne) jak i zdobyte
przez pilnos¢ i prace ludzkg (human mdustry), przychdwek
z bydta, wszystkie wytwory i przer6bki rzeczy, dokonane
przez niewtasciciela. Pod to pojecie nabycia daje sie pod-
ciggng¢ sprawa zbudowania domu na cudzym gruncie.
Wedle Pothiera przypadat dom na wiasnos¢ wiascicielowi
gruntu, poniewaz grunt bez domu moze sie obejs¢, a dom
bez gruntu nie moze istnie¢, lecz wiasciciel ziemi musiat
zwréci¢ budujagcemu warto$s¢ materjatéw, uzytych do budo-
wy. Tak samo rozstrzygano sprawe zasadzenia winnych
latorosli, drzew wogéle i zasiewu, skoro zapuscity korzenie.

Z czasem atoli ulegta rowniez i ta sprawa zasadniczej
zmianie i juz w prawie angielskiem spotykamy sie z za-
sada, ze celem zalatwienia tej sprawy musi sie oceni¢ réozne
okolicznosci. Oceniajac te sprawe uwzgledniono przede-
wszystkiem warto$¢ budynku wzniesionego, wzmozenie sie
wartosci ziemi wskutek zasadzenia n. p. latorosli, rzeczy
powstatej wskutek przerobki, n. p. butéw zrobionych z cu-
dzej skéry, ubrania z materji i jezeli rzecz nie data sie
przywréci¢ do stanu pierwotnego, przyznawano wiasnosé
przerdbcy, z obowigzkiem odszkodowania wiasciciela rzeczy.

Podobnie orzekano i w tych razach, gdzie, wskutek
zmieszania dwoch réznych rzeczy powstata nowa rzecz,
a rozdziat byt niemozliwym, tudziez, gdy kto na cudzem
ptétnie wymalowat obraz lub na cudzym papierze napisat
jakis poemat.



Obok wartosci wptywatla na ocenienie takze okolicz-
nos¢, czy przerébca znajdowat sie w dobrej lub ziej wie-
rze, wzglednie stat sie winnym przestepstwa, jakotez, czy
dziatat z wiedzg i za pozwoleniem wiasciciela rzeczy; sto-
sownie do tych warunkéw byt obowigzanym do zaptaty
wartosci zwyktej, wzglednie wartosci szczegb6lnego upodo-
bania, albo utracat bez odszkodowania swojg rzecz na ko-
rzy$¢ poszkodowanego, a gdy dziatal za wiedzg i pozwo-
leniem wiasciciela stawali sie obaj wspoétwiascicielami rze-
czy powstatej.

Tutaj nalezg réwniez wkiady i ulepszenia, dokonane
w cudzej rzeczy. Posiadaczom w dobrej wierze dozwala
prawo zwyczajowe potrgci¢ wartos¢ wkiladow trwatych
i pozytecznych z sumy ptaconej jako czynsz (renta) i przy-
znawato mu w tym celu skarge o odszkodowanie (by way
of damages) luUb 0 potrgcenie (by way of set ofr). Zasady
te prawa powszechnego przedostaty sie do ustaw stano-
wych, przyczem niektére ustawy zadajg, aby posiadanie
byto diuzsze niz szescioletnie, a wktady rzeczywiscie przy-
czynity sie do zwiekszenia wartosci.

Czestokro¢ atoli wytaniaty sie przy ocenieniu tych
spraw trudnosci, poniewaz wkilady i ulepszenia mogty
oznaczac€ juz przerObke rzeczy, mogty by¢ nader doniostego
znaczenia i korzystne, a temsamem przewyzsza¢ moznosc¢
Swiadczenia po stronie wilasciciela rzeczy, ktéry mogt do
rzeczy przywiazywac¢ warto$¢ upodobania, a rzecz sama
w stanie pierwotnym przed dokonanem ulepszeniem wy-
starczata na zupeine zaspokojenie jego wszelkich potrzeb
i wymogow. Wéwczas uwzgledniajgc wszelkie nadzwyczajne
okolicznosci, towarzyszace sprawie, musiaty sady stawaé po
stronie wiasciciela rzeczy, aby przeszkodzi¢ wdzieraniu sio
w ten sposéb w cudzg sfere praw. Jezeliby w kazdym ra-
zie przyznawano zwrot wkitadow nader kosztownych, a nie
jedynie woéwczas, gdy skrzetnie i pilnie badajac sprawe,
nie odkryto niczego, coby wzbudzato jakiekolwiek podej-
rzenie przeciw nabytemu prawu, réwnatoby sie to czesto
pozbawieniu prawego wiasciciela jego wiasnosci lub zmu-
szeniu go do odstgpienia swej wilasnosci, co zndéw sprzeci-



wialoby sie zasadzie nienaruszalnosci wiasnosci wypowie-
dzianej w konstytuciji.

Rozwigzania ustawowego tej sprawy, jako zbyt szcze-
gotowej, nie zawiera zadna z ustaw stanowych; jakkolwiek
prawie wszystkie podajag pewne zasady wytyczne, pozosta-
wiajg zresztg sprawe do zatatwienia sgdom przy ocenieniu
wszystkich okolicznosci zwyktych i nadzwyczajnych, w roz-
miarze, jaki poczucie stusznosci wskaze.

C) Pierwotne nabycie przez prace umystowsy.
Pod tem pojeciem mieszczg sie wszelkie utwory literackie,
mapy, pisma, rysunki i dzieta sztuki, tudziez wynalazki
mechaniczne, dokonane przy wysitku pracy umystowej
i recznej. Przedmioty te sa wytaczng wiasnoscig tworcy,
pokad znajdujg sie w jego wylgcznem posiadaniu, prze-
chodzag atoli na wtasnos¢ ogétu, skoro zezwolit na ich roz-
powszechnienie i ogtoszenie. Celem zachecenia do poszuki-
wan naukowych i rozbudzenia wynalazczosci konstytucja
Stan6w Zjednoczonych (art. 1, rodz. 8) postanawia, ze upo-
waznia sie kongres do wyszukania Ssrodkow i sposobow,
ktéreby rozbudzity rozwéj nauki, sztuk pieknych (pozytecz-
nych) przez zapewnienie tworcy i wynalazcy na pewien czas
wytgcznego prawa do ich dziet i wynalazkéw. Za Srodki
skuteczne uznat kongres ustawy patentowe dla wynalazkow
i ustawy o ochronie wiasnosci literackiej.

1 Ochrona wynalazkéw. — (Patent Rights for Jnvention).

Istote patentu okresla Philips, a za nim Martens, Fen-
wick i Lawrence, stowami: przyznanie wylacznego prawa
wyrabiaé, uzywac i sprzedawac¢ wynalazek chroniony, oraz
upowaznia¢ innych, aby te same czynnosci wykonywali.
Uzupetni¢by to pojecie nalezalo jeszcze stowami, ,jakotez
wzbronienie innym tych samych czynnosci przy odwotaniu
sie o pomoc do sadu“.

Juz w roku 1790 zajat sie kongres tg sprawg, wydajac
10 kwietnia pierwsza ustawe, ktérg upowaznit sekretarza
(ministra) stanu, sekretarza wojny i generalnego rzecznika
(generatl attorney) nadawac tak krajowcom, jak cudzoziem-
com prawo ochrony wynalazkéw dokonanych, jezeli tylko



uznajg zgtoszone za korzystne, donioste, tudziez za nowo$S¢.
Ustawa z 21 lutego 1793 ograniczata to ich prawo jedynie
do krajowcow, wytaczajgc cudzoziemcow, i upowazniata
sekretarza stanu nadawa¢ prawo, natomiast generalnemu
rzecznikowi przekazata nadzdr sprawy, postanawiajgc zara-
zem, ze odmowi¢ mogg opatentowania jedynie z powodu
nienowosci wynalazku; nastepnie ustawa z 17 kwietnia 1800
rozszerzyta zno6w ochrone patentowg na obcokrajowcéw, jezeli
2 lata mieszkali w Stanach Zjednoczonych; gdy wedle ustawy
z dnia 13 lipca 1832 wystarcza, aby jedynie w chwili ubie-
gania sie o patent w granicach Stan6éw Zjednoczonych
mieszkali i zgtosili zamiar sw0@j nabycia obywatelstwa.

Sprawe te za$ ostatecznie uporzadkowano ustawg z 4-go
lipca 1836, rozdziat 357, ktora odwotata wszystkie poprzednie
i stworzyta urzad patentowy. Urzgd patentowy jest czesScig
departamentu spraw wewnetrznych, a zarzgdza nim naczelnik
patentowy. Ubiegajacy sie o patent ma wnies¢ podanie pi-
semnie; opatentowane moga by¢ odkrycia i wynalazki no-
wych i pozytecznych sztuk, maszyn, wyrobdéw lub sktadni-
kéw albo ulepszen w tym kierunku przedtem nieznanych,
a w czasie wniesienia podania nieuzytkowanych za wiedza
i zgodg wynalazcy. W podaniu nalezy przedtozy¢ opis wy-
nalazku lub odkrycia, tudziez ma by¢ podany sposéb spo-
rzgdzenia, przygotowania i uzycia doktadnie jasno i wy-
raznie z pominieciem wszelkich niepotrzebnych zawiktan,
tak, aby ludzie zdolni i znajgcy rzecz mogli podiug niego
wygotowac takowe; w razie zgtoszenia do opatentowania
maszyny musi opis podawa¢ zasady i szczegOly wyroéznia-
jace ja od innych znanych, zwlaszcza za$ wskazywac czesci
ulepszone lub przeistoczenia, ktére uznaje za wilasny wy-
nalazek. Précz tego musi by¢ dotgczony rysunek, jezeli wo-
gole da sie wynalazek rysunkiem przedstawi¢, i wyjasnienie
pisemne, skiadniki uzyte do wyrobu ze stosunkiem skiadu,
jakotez model wynalazku, tudziez ubiegajacy sie o patent
musi ztozy¢ przysiege lub zareczenie, ze wynalazek lub od-
krycie uwaza za swoéj wilasny, pierwotny, ze nie wie, czy
kiedykolwiek go znano Ilub uzywano i podaé, w ktorym
Stanie zazywa obywatelstwa.



Na podanie takie zarzadza naczelnik patentowy badanie
wynalazku lub odkrycia, wzywa proszgcego o wyjasnienie
sprawy, jezeli okaze sige, ze wynalazek nie jest jego wia-
snym i pierwotnym lub cho¢ czes¢ jego byta poprzednio
juz opatentowang albo opisang w jakiem czasopismie kra-
jowem lub zagranicznem, albo gdy opis jest nie zupeiny.
Gdy wynalazek jest pierwotnym, poprzednio nie byt jeszcze
publicznie zastosowanym z wiedzg proszgcego, ani gdy go
proszacy nie sprzedal, a wynalazek przedstawia sie jako
dos¢ doniosty i uzyteczny, wydaje patent na czas nie dtuzszy
niz lat 14. Czas ten moze by¢ w szczegélnych wypadkach,
zaleznych od uznania naczelnika urzedu patentowego prze-
dtuzony na dalszych lat 7.

W razie odmownego zatatwienia podania moze pro-
szacy ponownie, sktadajgc przysiege lub zareczenie z swem
zgdaniem odwotac¢ sie do lzby, ztozonej z trzech badaczy
(examiners) — jezeli wyjasnienia dodatkowe zarzutéw nie
uchylity. Badaczy wyznacza sekretarz stanu, a zdanie ich
obowigzuje urzad patentowy.

Obywatel Stan6w Zjednoczonych ptaci za patent 30 do-
laréw, obywatel Wielkiej Brytanji 500 dolaréw, wszyscy za$
inni 300 dolaréw, natomiast potowe tej nalezytosci, gdy, czas
ochrony zakreslono na lat siedm.

Wynalazca moze réwniez uzyskaé patent dla rzeczy
opatentowanej juz za granicg albo opisanej i rysunkiem
przedstawionej w pismach publicznych, jezeli nie uptyneto
od tej chwili szes¢ miesiecy (ustawy kongr. z 3. Ill. 1839
i 29. VIIl. 1842) i przedmiotu opatentowania nie zastosowano.

W razie S$mierci wynalazcy moga sie o patent ubiegac
wykonawcy testamentu, zarzadcy spadku i spadkobiercy.

Patent udzielony mozna w catosci lub w czesci prze-
nies¢ i na inne osoby, zawiadamiajgc o tem urzad patentowy.

Patent moze by¢ odwotanym, gdy wynalazek stanie
sie nieodpowiednim; a w zamian moze uzyska¢ wynalazca
na reszte czasu ochrong objetego nowy patent, o ile czyn-
nos¢ cata nie jest podstepna.

Obcokrajowiec utraca patent, jezeli: 1) w ciggu 18 mie-
siecy od nadania patentu nie pusci go w obieg publicznie



(nie zastosuje go publicznie), a tego zaniedbania nie uspra-
wiedliwi waznemi powodami; 2) sie okaze, ze wynalazek
lub odkrycie byly w catosci lub istotnej czesci znanemi
w granicach Standéw Zjednoczonych; a przynajmniej nie
uprawdopodobni, ze uwazat sie za pierwotnego wynalazce,
wynalazku za$ czasopisma nie podaty do publicznej wia-
domosci. W sprawach patentowych (naruszenia i wdzierania
sie w prawa patentu) orzekajg zwigzkowe sady obwodowe.

U Ochrona wiasnosci literackiej. — (Copyright of Authors).

Sprawg tg zajmuja sie ustawy kongresowe z 3. lutego
1831, 8. lipca 1870 i 3. marca 1891, a przedmiotem ich jest
ochrona praw autorskich i wilasnosci ich dziet (ksigzek),
map, kart, utworéw muzycznych, malarskich, dziet sztuki,
wzoréw drukarskich, rzezbiarskich, rytowniczych i rysun-
kéw, fotografij i t. p. Ochrona praw znaczy, ze wylgcznie
autorowi przystuguje prawo drukowania, przedrukowania,
ogtaszania, rozpowszechnienia i sprzedazy, tudziez ttuma-
czenia pracy, chronionej w ciggu lat 25 od dnia zgtoszenia
liczac, wzglednie na dalszych lat 14, jezeli autor lub twoérca
sam, lub Kilku z nich, gdy praca jest utworem zbiorowym,
a w razie ich sSmierci ich wdowy lub dzieci zazadajg i uzy-
skajg dalszg ochrone prawnag.

Warunkiem uzyskania ochrony jest przediozenie je-
dnego egzemplarza drukowanego ksigzki, mapy, utworu
muzycznego lub t. p. utworu, przed rozpowszechnieniem
takowego (publication) W urzedzie sekretarza obwodowego
miejsca swego zamieszkania celem zaprotokétowania (wpi-
sania do ksiegi spiséw). Po zilozeniu dzieta zarzgdza se-
kretarz obwodowy miejsca wpisanie na karcie napisowej
lub nastepnej kazdego wydania utworu literackiego stow:
~Zgtoszone w mys$l uchwaty kongresu w roku . . . przez A B
u' urzedzie sekretarza S3duU POWIALOWEGO W  eeveveersseressnnessnneernnnes
W ciggu 3 miesiecy po ogtoszeniu utworu ma on spowodowac
sad, aby stwierdzit spis utwordéw przediozonych i przestat
go wraz z utworami sekretarzowi stanu do przechowania.

Zadajacy odnowienia (przediuzenia) ochrony musi
w ciggu szesciu miesiecy przed uptywem pierwszego okresu



ochrony zadanie zgtosi¢ i egzemplarz przedtozy¢ sekretarzowi
obwodowemu, a zgtoszenie to ma by¢ dokonane w sposéb po-
wyzej okreslony, nadto ma sie autor lub wiasciciel dzieta
postara¢, aby w ciggu dwéch miesiecy poswiadczenie przed-
tozenia zamieszczano przez czas czterech lat w jednem lub
kilku czasopismach, w Stanach Zjednoczonych wydawanych.

Powyzsze ustawy kongresu nie wprowadzajg zadnych
ograniczen ani co do ilosci i jakosci wydania, ani ceny sprze-
dazy, owszem pozostawiajg to do woli autora i tem rdznig
sie zasadniczo od ustawy 3. Anne rozdziat 19, ktéra stuzyta
im za wzor. Nadto roznig sie i tem, ze rzeczona ustawa ota-
czata ochrong dzieta wszelkie wogole, gdy uchwaty kon-
gresu wyrdézniajg urodzonych obywateli i obcych.

Sprawy wszelkie wchodzace w zakres ochrony praw
autorskich naleza rowniez do orzecznictwa sadéw zwigz-
kowych. Ogtaszajgcy drukiem cudzy rekopis bez jego ze-
zwolenia odpowiada autorowi lub witascicielowi za szkody,
stad dla niego wynikte, a sady majag prawo wydawaé tym-
czasowe zarzadzenia celem zabezpieczenia praw autorskich
przed naruszeniem i celem ochrony rekopiséw przed kor-
sarkg literackg (nieprawnem wydawnictwem). Podobnej
ochrony zazywajg w Anglji i Ameryce listy stanowigce
wiasnos¢é wspéblng piszacego i odbiorcy (adresata) i obaj
muszg sie zgodzi¢ na ich ogtoszenie.

Ochrona praw wiasnosci literackiej dotyczy rowniez
ogtoszenia tlumaczen, w tym samym rozmiarze co pierwo-
pisu, i uprawnia autora, aby wzbronit rzekomego streszczenia
dzieta swego, poniewaz w ten sposdb obchodzonoby ustawe,
nie odnosi sie jednak do rzeczywistego sumiennego stre-
szczenia, ktére uwaza sie za nowe dzieto. Nie mniej tez
moze autor zabroni¢, aby pod pozorem przytoczenia kto-
kolwiek wbrew jego woli ogtosit cale lub istotne czesci jego
dzieta, lecz nie moze sie sprzeciwi¢ przytoczeniu sumiennemu
stébw lub zapatrywan z dzieta jego.

W tym razie rozstrzyga zawsze zamiar, w jakim ogto-
szenia dokonano, i skutek, jaki osiggnieto. Tak n. p. za na-
ruszenie praw autorskich musiatoby sie uwazac przytoczenie,
<hoc¢by nawet niedostowne, w encyklopedji tyle z jakiego



dziela, ze tres¢ przytoczona zastepywalaby samo dzieto
nawet, gdyby ogtaszajgcy nie miat zamiaru kradziezy (pla-
giatu).

Ochrona praw autorskich moze odnosi¢ sie do czesci
utworu literackiego, pozostawiajgc reszte na wlasnosé ogotu,
wowczas przystuguja wszelkie prawa wyz przytoczone auto-
rowi jedynie co do tej czesci chronionej.'!

Jezeli autor ogtosit swoéj utwor literacki zagranica,
a nie postarat sie o ochrone jego w Stanach Zjednoczonych,
nie przystuguja mu w Stanach prawa autorskie, a tem sa-
mem nie moze nikogo skarzy¢ z powodu ogtoszenia, ttuma-
czenia i t. p. 0 naruszenie praw swoich.

Pochodne (wtdérne) nabycie wasnosci.

Przeniesienie wilasnosci na zasadzie przepisu ustawy
nastepuje przy: 1) zaborze (konfiskacie), 2) matzenstwie,
3i przysadzeniu, 41 niewyptacalnosci, 5) dziedziczeniu (na-
stepstwie), 6) przymusowem zajeciu i 7) zastawie rzeczowym
(hipotecznym).

@] nabyciu wskutek matzenstwa mowiliSmy powyz
nabycie wskutek nastepstwa dziedziczenia) z ustawy omo-
wimy przy prawie spadkowem, tutaj zajmiemy sie innemi
wypadkami.

A) Zabdr, konfiskata (forfeiture) oznacza prawo rzac
do zagarniecia wtasnosci z powodu zbrodni: uzasadnione prze-
pisami prawa zwyczajowego, ktére rownoczesnie ze wzgledu
na wsteczne jego dziatanie uznawato za niewazne wszel-
kie czynnosci prawne winnego, o ile odnosity sie do nieru-
chomosci, uchylajagc je co do ruchomosci pozbytych w do-
brej wierze, tudziez do czynnosci, dokonanych przed spet-
nieniem zbrodni. Rozmaite stanowisko zajmywaly ustawy
stanowe, wykluczajgc zupeinie prawo zaboru lub ograni-
czajac je na czas zycia winnego zbrodni stanu (treason>
jak w New Yorku, poczytujgc je zresztg za bezprawne
pokrzywdzenie dzieci.

Konstytucja z 20. IV. 1790 (roz. 9 ust. 24) zniosta wszelki
zabor za kare, mimo tego atoli musimy sie tag sprawg zajmo-
wac, poniewaz uznaje jg prawo zwyczajowe przyjete w catosci



w Ameryce, nie wyrzekly za$ zniesienia jego wszystkie
ustawy stanowe, a owszem, wiele zajeto stanowisko odmien-
ne, n. p. w Massachusetts, Pennsytvanji, Delavare, Kentucky,
uznajac jedynie zabdér na czas zycia winnego, inne wyklu-
czajg mozliwos¢ zaboru, gdy winny samobdjstwo popetnit,
w Maryland ograniczono zabdér tylko do wypadku zdrady
i morderstwa, a jedynie Conecticut, Ohio, Tennessee, Indiana,
Illinois i Missouri zupetnie tej kary nie uznajg.

Pokrewne zaborowi jest prawo dziedziczenia rzadu
po Osobach zmartych bez rozporzadzenia ostatniej woli
i bez dziedzicow, albo gdy najblizsi spadkobiercy ustawowi
spadku nie przyjmujg lub sie go zrzekli, o czem pomoéwimy
przy dziedziczeniu.

B) Przysagdzenie (z orzeczenia sgdowego) w spra-
wach spornych o odszkodowanie lub zwrot wartosci rzeczy
pewnej (trespass nr trover), W KtOrej posiadanie niepraw-
nie wdart sie pozwany i przechodzi wskutek orzeczenia
sgdu wilasnos¢ na powoda, odszkodowanie natomiast sta-
nowi cene nabycia (solutio pretii emptionis loco habetur).

Przy tem wtérnem nabyciu mogtoby sie rozchodzié¢
0 oznaczenie chwili nabycia, a mianowicie, czy zmiana
wiasnosci nastepowata w chwili wydania wyroku, czy do-
piero w chwili wyptaty odszkodowania. Za wazniejszg na-
lezy uwazaé¢ sprawe wydania wyroku.

C) Niewyptacalnosé. Ustawowo wyrzeczona do-
puszczalno$¢ wiezienia za diugi zmuszata do uznania ko-
niecznosci, zwilaszcza w panstwach cywilizowanych, zaopie-
kowania sie dtuznikiem w wypadkach niepowodzenia. Prze-
dewszystkiem miata ta opieka na oku kupcéw nabywajgcych
1 sprzedajgcych na kredyt, tudziez ludzi, podejmujgcych
sie zawodowo przedsiebiorstw ryzykownych; streszczata
sie zas§ w tem, ze umozliwiano diuznikowi unikng¢ uwie-
zienia przez oddanie swego majatku wierzycielom na umo-
rzenie diugow.

Sprawg tg zajmuja sie ustawy upaditosciowe i o nie-
Wyp*aCﬁanéCi (Bankrup+y—and Insohency Laws).

Konstytucja przelata na kongres prawo wydania jedno-
litej ustawy w sprawach upadtosci i od ustawy z 1841, spra-



wuje kongres te wiladze wylgcznie, nie naruszajgc zakresu
dziatania wiecow ustawodawczych pojedynczych Stanéw co
do uporzadkowania ustawowego spraw hiewyptacalnosci,
z zastrzezeniem atoli, aby nie paralizowaly skutecznosci
ustaw upadtosciowych i nie uswiecaty zasady uniewaznienia
(ubezwtadnienia) zobowigzan umownych diuznika.

Rozgraniczenie tych dwoch dziatan napotykato rézne
trudnosci, poniewaz sprawy upadiosci i niewyptacalnosci
majg za nadto liczne styczne; przyjeto zatem zasade, ze
celem ustaw upadtosciowych ma by¢ zwolnienie dtuznika
od odpowiedzialnosci za diugi, natomiast ustawy o0 niewy-
ptacalnosci majag jedynie uwolni¢ dtuznika od wiezienia za
diugi. Prawodawczg prace w tym wzgledzie rozpoczyna
ustawa kongresu z 4 kwietnia 1800, ktérej moc obowigzu-
jaca zakreslono wprawdzie na lat pie¢, lecz juz ustawg
z 19 grudnia 1801 ja odwotano na to, aby ta sprawa spo-
czeta przez lat 40 prawie, bo zajeto sie sprawg ponownie
dopiero na wiosne 1841. Pracy tej nie uwienczyt rowniez
skutek pozadany, poniewaz nie mogt sie kongres porozu-
mie¢ co do zasad ustawy. Gdy wniosek ustawy (bill) przyzna-
wat wszystkim diuznikom te same korzysci, zwiaszcza zwol-
nienie od diugéw bez wspoétudziatu, a nawet i bez zgody
wierzyciela, wielu cztonkéw kongresu zajeto stanowisko
wprost przeciwne, jedni uzasadniajagc je tem, ze tego ro-
dzaju ustawa przyczyniatyby sie do znacznego rozrostu
witadzy sadéw zwigzkowych i réznych naduzyé¢, inni nato-
miast zadali, aby ustawg objeto takze banki, zaktady prze-
mystowe i pieniezne i t. p.,, powstate w celach handlowych
i przemystowych, przeciw czemu wystepowano z powodu,
ze nie przewidywata tego konstytucja.

Z przyczyn tego rodzaju sporéw przewlekla sie sprawa
az do 19 sierpnia 1841, kiedy kongres wydatl ustawe orze-
kajaca, ze ustawa o upadtosci rozcigga sie na wszystkich
mieszkajgcych w Stanach Zjednoczonych, ktérzy popadli
w diugi, a diugami temi nie byly kwoty sprzeniewierzone,
niedobory z piastowanego urzedu publicznego, niedobory
wykonawcy testamentu, zarzadu, opieki, powiernictwa lub
innych urzedéw zaufania, ani tez dtugi z gier i loterji.



Upadtos¢ moze zgtosi¢ sam diuznik, wnoszac podanie
do sadu powiatowego wraz ze spisem diugéw i wykazem
majatku, tudziez proszac o przyznanie mu dobrodziejstw
ustawowych z powodu, iz nie moze odpowiedzie¢ zobowig-
zaniom przyjetym i sptaci¢ dtugow swoich.

O ogtoszenie upadtosci moze tez prosi¢ wierzyciel Iu
wierzyciele, ktérych wierzytelnosci wynoszg przynajmniej
500 doi.,, a od r. 1878 200 doi. Nastepstwem tej proshy jest,
ze dituznik musi przekaza¢ swoé6j majagtek na umorzenie diu-
goOw przyjemcy (assignee). Majatek stanowig wszelkie przed-
mioty wiasnosci ruchomej i nieruchomej, prawa z patentéw
i ochrony wiasnosci literackiej, wierzytelnosci i t. d., jednem
stowem, caty majatek oprécz ubrania koniecznego, sprzetow
niezbednych i 300 doi., obejmywanych mianem nhomestead.
Po ogtoszeniu upadtosci majg wszyscy wierzyciele zgdajacy
zaspokojenia, zgtosi¢ swoje wierzytelnosci bez wzgledu na
dzien ich ptatnosci, podajgc réwnoczesnie przy wierzytel-
nosciach niewymagalnych, jaki przyznaja opust za czas po
dzien ptatnosci. Za wierzytelno$s¢ uwaza sie tez odszkodo-
wania: za nieprawnie zawitadniete rzeczy, z poreki, danego
zabezpieczenia, z umowy, jezeli odpowiedzialnos¢ jest juz
ustalong lub zostanie ustalong przed ostatecznym rozdziatem.

Wierzycie] moze w zgtoszeniu swem zgdac¢ oznaczenia
swego udziatu w masie rozdziatowej.

Wierzytelnosci zgloszone rozdziela na klasy:

1) Koszta z powodu wykonania zabezpieczenia majatku;
2) wierzytelnosci Stanow Zjednoczonych, podatki i daniny;
3) wierzytelnosci Stanu, w ktérym majatek sie znajduje,,
podatki stanowe, daniny i optaty stanowe, 4) naleznosci nie
przenoszace 50 doi. stug, pomocnikéw i robotnikéw za ostat-
nich szes¢ miesiecy; 5) wierzytelnosci inne, ktéorym wedle
ustaw zwigzkowych przystuguje pierwszenstwo przed innemi;
® wszelkie inne wierzytelnosci, nie nalezgce do powyzej,
wymienionych.

Wskutek tego przekazu (assignment) wszelkie zabiegi
wierzycieli celem wykorzystania swego stanowiska pozostajg
bez skutku, jezeli dtuznik nie dopuscit sie ni oszustwa, ni
wielkiego niedbalstwa, ani wiedzac o swej niewyptatnosci



lub przeczuwajgc upadtos¢ zadnej czesci swego majatku
nie sprzedat i nie przeniost na inne osoby, ani tez nie spo-
wodowat zasadzenia albo nie dal zabezpieczenia jakiego,
aby wyposazy¢ ktorego 1z wierzycieli pierwszenstwem
(preference).

Gdy zachowa te warunki, powoduje przekaz uwolnie-
nie diuznika od odpowiedzialnosci za diugi, Swiadczenia
i zobowiagzania, istniejgce przed ogloszeniem upadtosci
wobec wierzycieli mieszkajgcych w Stanie, gdzie upadtosé
ogtoszono, tudziez wobec tych, ktorzy do przekazu przy-
stgpili lub wypadte na nich sptaty przyjeli, jezeli na to
uwolnienie zgodzg sie wierzyciele, ktérych wierzytelnosci
*» dtugdébw wszystkich przedstawiajg. Jezeli atoli przeciwnie
postepowal, nie uzyskuje najmniejszej korzysci z ogtosze-
nia upadfosci, a § 33 ustawy Bankrupty Law z 7 czerwca
1878 wyraznie postanawia ,Poswiadczenie uwolnienia od
zobowigzan jest dowodem stanowczym dla dtuznika, tak
co do uwolnienia, jak i prawidtlowosci postepowania, jezeli
wierzyciele w ciggu lat 2 go nie obalg, dowodzac, ze uzy-
skat je podstepnie i ze o oszustniczem dziataniu diuznika
nie mieli wiadomos$ci wystarczajgcej, aby przeszkodzi¢ lub
niedopusci¢ wydania uwolnienia".

Sg to zasady ustawy o upadtosciach, ktérg bardzo
gorliwie zajmowat sie kongres, zasady te przeszty do ustaw
0 niewyptacalnosci cinsohent Law), ktoremi, jak to zazna-
czytem, zajmowaly sie wiece ustawodawcze pojedynczych
Stan6w; roznig sie miedzy sobg tem, ze ustawy: w Maine,
New Hampshire, Virginia i Kentucky majg na celu poméc
dtuznikowi, przesladowanemu egzekucjami; w New .Jersey,
Delaware, Maryland, Tennesse, Poéinocnej i Poludniowej
Karolinie, Georgi, Alabamie, Mississippi i lllinois zajmujg
sie jedynie losem diuznikéw uwiezionych w procesach
ubocznych (mesne) lub ostatecznych (finat), natomiast w Mas-
sachusetts, New Yorku, Conecticut, Rhode Island, Penn-
sylvanji, Ohio, Indianie, Missouri i Louisianie, ktére sg naj-
zupetniejszemi, uwzgledniaja dtuznika tak uwiezionego, jak
1 na wolnosci zostajgcego.



Cel ten atoli drugi ustaw o niewyptacalnosci i upadto-
sci, uwolnienia diuznika od uwiezienia za diugi, stat sie
dzi$ bezprzedmiotowym, poniewaz ustawowo wypowiedziano
zasade w Massachusetts, New Hampshire, Vermont, Connec-
ticut, New Yorku, New Jersey, Pennsylvanji, Michiganie,
Ohio, Tennessee, Mississippi, Louisianie, Delaware, Flori-
dzie, Missouri, lowie i Alabamie, ze znosi sie areszt za dtugi
i sedzia na uwiezienie nie moze zezwoli¢, jezeli wierzyciel
nie ztozy przysiegi, ze diuznik majatek swo6j ukrywa lub
usuwa; inne natomiast stany, jak Maine, Rhode Island,
Maryland, Yirginia, Ohio, obie Karoliny, Georgia, Arcansas,
Kentucky, Illinois, Indiana i Kolumbia nie wypowiadajgc
wyraznie tej zasady, znoszg atoli uwiezienie, gdy dtuznik
swoéj majatek wierzycielom pdda, wytlgczajagc jedynie to, co
zonie oddatna jej wytaczny uzytek jawnie i w sposéburoczysty.

D) Przymusowe objecie iattachments)y wlasnos
jest rowniez nabyciem (przeniesieniem) wilasnosci wskutek
przepisu prawnego. Przymusowe odjecie nastepuje, gdy
dtuznik ucieknie lub sie ukrywa, a jeden wierzyciel, posia-
dajacy wierzytelno$¢ 100 doi., lub dwoch, ktérych wierzy-
telnosci wynoszg 150 doi, albo trzech, ktérym jest diuzny
200 doi., zgtoszag sie do sedziego lub commissionera i udo-
wodniwszy swe wierzytelnosci, uprawdopodobnig ucieczke
lub ukrywanie sie diuznika i zazadajg od sedziego przy-
musowego odjecia majgtku dtuznika; w tym celu muszg
udowodni¢ swe wierzytelnosci. Jezeli dtuznik w ciagu trzech
miesiecy po ogloszeniu publicznem zarzadzonego postepo-
wania nie zgltosi sie i nie zaspokoi wierzytelnosci, albo
zgltosiwszy sie nie zaprzeczy zarzuconej mu ucieczki,' albo
przynajmniej nie objawi zamiaru stawienia sie i nie wy-
kaze braku uzasadnienia dla zgdania lub checi dania za-
bezpieczenia, majag by¢ najpdézniej w 6 miesiecy po ogto-
szeniu ustanowieni zarzadcy, ktérym ma by¢ wydany ma-
jatek diuznika.

Zarzadcy ci majg zajgC sie Sciggnieciem wierzytelno-
Sci dtuznika i sprzedazg jego majatku, a uzyskane pienia-
dze rozdzielajg miedzy wierzycieli w spos6b podany przez
ustawy o niewyptacalnosci.



Ustawa ta, zwana absconding Debtor Act, POStanawia,
ze rzeczy, ulegajace zepsuciu, majg by¢ bezzwilocznie sprze-
dane. W razie zajecia cudzej wiasnosci ma wiasciciel przed-
stawi¢ swe roszczenia sadowi tawniczemu do zbadania
i orzeczenia stanowczego.

Ustawa ta stosuje sie do mieszkancow Standéw Zjedno-
czonych, a do obcokrajowcow jedynie, gdy wierzytelnos¢
pochodzi z umowy, zawartej w granicach Stanéw Zjedno-
czonych Ilub gdy mieszkat w granicach Stanéw Zjedno-
czonych. Na rowni ze zbiegtymi dtuznikami stawia ustawa
w New Yorku, diuznikéw skazanych na zamkniecie za
zbrodnie we wiezieniu- stanowem, albo w wiezieniu pokutni-
czem lub obwodowem na czas diuzszy niz rok.

Majgtek dituznika przechodzi we wiladze zarzgdcéw,
moze by¢ rowniez tylko jeden; prawidiowo ustanawia sad
kilku, wskutek czego nabywaja prawo rozporzgdzaé tym
majatkiem, a wiec majg prawo $cigga¢ wszelkie wierzytel-
nosci do wysokosci 500 dolaréw, wyzsze jedynie za zgodg
wiekszosci wierzycieli, sprzedawaC przez przetarg wszelki
majatek diuznika, za gotowke lub nawet za zawierzeniem
ceny, gdy otrzymajg zabezpieczenie, nastepnie zwalniaé
z zastawu hipotecznego (mortgage) nieruchomosci, zastawy
reczne, rozwigzywa¢ warunkowe umowy. Zarzadcy ci sa
obowigzani sktada¢ sprawe z czynnosci, a gdy zazadaja
wierzyciele lub dtuznik, zwotywacé¢ wierzycieli na zgromadze-
nie, celem oznaczenia sposobu rozdzialu majatku i wyso-
kosci udziatébw. Udziat do roku niepodjety (nieodebrany)
uwaza sie za uwolniony. Zarzgdcami nie wolno ustanowic:
1) w jakikolwiek badZ sposéb odpowiedzialnych za diugi
dtuznika: z poreki, danego zabezpieczenia, zyra lub t p.,
2) zarzadcy sadowego (Sherif, marshal) lub urzednika,
ktory zabrat i przechowuje pienigdze na rzecz diuznika,
3) nikogo, kto przechowuje pienigdze lub rzeczy, nalezace
sie dtuznikowi, 4) dtuznikéw diuznika i 5) opiekuna i po-
wiernika diuznika.

Przed objeciem urzedowania ma zarzadca ztozy¢ przy-
siege, ze obowigzki swe sumiennie spetnia¢ bedzie; za spra-



wowanie urzedowania otrzymuje 5 od sta od zebranych
pieniedzy; na zgdanie moze by¢ z urzedu zwolnionym.

Ustawy stanowe o przymusowem odjeciu majatku
dtuznika ro6znig sie jedynie w drobnych, nie istotnych
szczegoOtach, tak, ze mozna je uwazaé za zupeinie roéwno-
brzmiace.

Ten stan rzeczy wywotywat niejednokrotnie zawikla-
nia i nieporozumienia, zwitaszcza, gdy dituznik niewypta-
calny miat w dwoéch lub wiecej Stanach, albo w Stanach
Zjednoczonych i Anglji swe przedsiebiorstwa i majatek,
w jednym za$ z nich zastosowano przepisy ustawy o0 nie-
wyptacalnosci, a w drugim ustawe o przymusowem odjeciu
majatku. W tych razach radzono sobie tem, ze uprzedzenie
w ogtoszeniu tego lub owego postepowania obowigzywato
wytgcznie co do majagtku ruchomego, natomiast co do nie-
ruchomego mialy zastosowanie przepisy ustawy miejscowe;.

Roznem od poprzedniego jest:

E) Nabycie w drodze wykonania przym:
sowego (egzekucji). Ten sposob nabycia, pokrewny po-
wyzszemu, jest wytworem nowszych czasow.

W dawnych czasach znano jako przymusowe wykona-
nie wyroku sadowego. levari facias, czyli sekwestracje
dochodoéw, i elegit, objeeie w posiadanie potowy nieru-
chomosci, na czas, pokad diuznik nie sptacit dtugu. Ustawa 5,
Geo Il rozdziat 7 z r. 1732 wprowadzita inne sSrodki przy-
musowe. Srodki te, ktére uznaty i przyjety ustawy wszystkich
Stanéw jeszcze przed rewolucjg swoja, przypominaty trescia
zastaw hipoteczny (mortgage) Streszczaly sie bowiem w upo-
waznieniu wierzyciela do sprzedazy majatku diuznika wra-
zie niezaptacenia diugu, natomiast gdy dituznik zmart przed
sprzedaza, moglty byé przez scire facias skutecznie wyko-
nane przeciw wykonawcy ostatniej woli i spadkobiercom.

Z czasem zaczeto ogranicza¢ te srodki, przedewszyst-
kiem w tym kierunku, ze w przymusowem wykonaniu wy-
roku mogt wierzyciel siegngé po majatek nieruchomy ditu-
znika dopiero, gdy ruchomy nie wystarczal na umorzenie
jego wierzytelnosci. Nastepnie dozwalat sagd na sprzedaz
majatku nieruchomego, nie jak poprzednio, z wolnej reki,



lecz w drodze przetargu, po nalezytem uwiadomieniu (po-
daniu do wiadomosci), acz nadal nie naktadajgc obowigzku
poprzedniego ocenienia, czego wymagano, aby sprzedazy
dokonano pod powagg urzedowag. Urzednik, przeprowadza-
jacy sprzedaz przetargowg, czy nim byt sheriff czy mar-
shal, wydawal nabywcy dokument, ktoéry przenosit na niego
wiasnos¢ zupetng, a diuznika pozbawiat prawa wykupu
WZglednie Odkupu (redemption).

Wkroétce atoli okazata sie konieczno$¢ wprowadzenia
innych $rodkéw celem zapobiezenia niszczagcemu wyzyskowi
dtuznika, a mianowicie, ze na przymusowa sprzedaz musi
zezwoli¢ badz sad zwykly, badz kanclerski niesporny —
acCourt of chancery), przeprowadzi¢ jg mozna dopiero w sze$¢
tygodni po ogtoszeniu i gdy wiasciéiel-dtuznik zazgda jedy-
nie czesciowo, t j. sprzedajagc pojedynczo przedmioty wita-
snosci; poswiadczenie (certificute) Sprzedazy wydaje urzed-
nik przeprowadzajagcy egzekucje, a drugie poswiadczenie
ma by¢ spisane w ciggu dni 10 w urzedzie sekretarza obwo-
dowego. Mimo tego przyznawano nadal diuznikowi i jego
spadkobiercy w ciggu roku (w Tennessee najdituzej, bo dwa
tata) prawo wykupu za wyptata nabywcy ceny uiszczonej
i odsetek dziesie¢ od sta od niej.

Obok dtuznika przyznano pdzniej prawo wykupu takze
wspotwiascicielowi pod temi samemi warunkami, a wierzy-
cielowi w ciggu trzech miesiecy po roku, przystugujacym
dtuznikowi, gdyby 011 z prawa nie korzystal, za zwrotem
eceny z odsetkami po 7 od sta, tudziez w ciggu pietnastu
miesiecy po roku kazdemu z dalszych wierzycieli za cene
podang i za zwrotem wierzytelnosci wierzyciela 'poprze-
dzajacego.

Nareszcie wprowadzity ustawy stanowe jeszcze wieksza
zapore wyzyskowi diuznika. W szczegdlnosci postanawiajg
{Pensylvania), ze nieruchomos¢ ma by¢ na zasadzie liberari
facias jedynie oddana w posiadanie wierzycielowi, jezeli
po zbadaniu (inguest) stosunkéw okaze sie mozliwos¢ umo-
rzenia dtugéw w ciagu siedmiu lat z przychoddéw nierucho-
mosci (Indiana, Ohio, Mississippi, Lousiana, Michigan i in-
nych); ze nie mozna nieruchomosci ponizej dwdéch trzecich



czedci wartosci sprzedacd, jezeli wystarczajg te dwie trzecie
na umorzenie ditugu i ze sprzedazy nie dokonuje sie za
podatki lub pienigdze $ciggniete, a nie zwrdcone przez
urzednikow publicznych (Indiana), nakoniec, ze przede-
wszystkiem ma sie stara¢ sheriff o sprzedaz czynszow
i przychodéw z nieruchomosci (do uzytkowania).

Ustawy wszystkich Stanéw wymagajg ogtoszenia sprze-
dazy przetargowej w czasopiSmie miejscowem (niektére
w dwoch) przez czas od 2—4 tygodni, jakotez przybicia
go na drzwiach sadu, a niektére u wejscia do nierucho-
mosci, stanowiacej przedmiot sprzedazy; sprzedaz w ten
spos6b dokonana pozbawia wiasciciela (diuznika) prawa
wykupu w Stanie Kentucky.

Sheriff tub marshal, sprzedajgcy nieruchomos$¢ w dro-
dze przetargu, wydaje nabywcy dokument (deed), ktOry
jest istotng czescig prawa wiasnosci i upowaznia do objecia
w posiadanie; w Stanie Louisiana musi by¢ podany diug
egzekwowany, aby uzna¢ dokument przeniesienia wiasnosci
za zupetnie skuteczny.

W sprzedazach tych nie moze uczestniczy¢ dtuznik,
ani jako kupujacy lub jako petnomocnik innego kupujgcego,
ani tez jako powiernik Ilub urzednik, przeprowadzajgcy
sprzedaz. Jezeliby atoli powiernik nabyt nieruchomosé,
sprzedawang w drodze przetargu przymusowego, nabywa jg
z obowigzkiem powierniczym.

Sprzedazy nie samej nieruchomosci, lecz prawa do
niej, n. p. posiadania lub uzytkowania, w wykonaniu umowy
o sprzedaz dozwala na wniosek (bill) wierzyciela nie sad
zwykty, lecz kanclerski lub sprawujacy orzecznictwo nie-
sporne, wydajac decree; ten sad rowniez zezwala na sprze-
daz nieruchomosci spadkowej, a przeniesienie to ma tensam
skutek, co dokonane na zasadzie zezwolenia sagdu zwyktego.

Dla niezaptaconej ceny kupna rodzi wyrok sgdowy
prawo zastawu ustawowe iien We wszystkich Stanach, oprécz
Maine, New Rampshire, Massachusetts, Rhode, Island, Con-
necticut i Yermont. Czesto zawisto to prawo od wpisu wy-
roku do Kksiegi docket, @ moc obowigzujgcg tego prawa
zastawu ograniczajg rozmaicie rozne ustawy; najdiluzszy



okres, bo lat dziesie¢, zakres$lajg ustawy Stanu New York,
przyznajac ja jedynie wierzytelnosci z ceny kupna. Zastaw
ten obcigza caly majatek diuznika, nawet pdzniej nabyty,
z wyjatkiem zastawu hipotecznego (mortgage), @ ma zna-
czenie zabezpieczenia przeciw nastepnym nabywcom i wie-
rzycielom. To prawo zastawu nalezy ocenia¢ zupetnie od-
miennie, niz ponizej przedstawione, poniewaz, jak ustawa
2 P. Wms 491 jg okresla, nie jest ani jus in re, ani jus ad rem
i wierzyciel nie zostaje w zadnym stosunku wiasno$ciowym
(gets no estate in the land) do nieruchomoéci, choé¢ musi zeznad
zrzeczenie sie wszelkiego swego prawa do nieruchomosci
@melease all the rights to the land).

Jak wyzej poznaliSmy, miatl wierzyciel przedewszyst-
kiem poszukiwac¢ zaspokojenia swoich roszczen pienieznych
z majagtku ruchomego dituznika, a dopiero gdyby go tutaj
nie znalazt — przystepywaé¢ do sprzedazy nieruchomosci.
Atoli i sprawy grabiezy i sprzedazy majgtku ruchomego
nie zostawily ustawy amerykanskie odiogiem, lecz zajety
sie nig i uporzadkowaly w ten sposob, aby diuznika nie
wyzuto ze wszelkiego majatku.

Przepisy ustaw odnosnych mozna stre$ci¢ w nastepu-
jacych stowach:

Widocznie cudze rzeczy bezwarunkowo nie ulegajg
zajeciu i tak nie odpowiadajg za diugi wiasciciela zajazdu,
zaktadu, sktadu i t. p. — w zajazdach publicznych rzeczy,
stanowigce wilasnos¢ gosci, wychowankéw w zaktadach wy-
chowawczych, rzeczy, wreczone osobie, wykonujgcej czyn-
nosci zawodowe lub urzedowe, rzeczy, ztozone w skiadzie
publicznym i t. p. Ponadto wytgczano z pod zajecia rzeczy,
potrzebne obowigzanemu do uprawy roli: zwierzeta pocig-
gowe, ptugi, brony i t. p., jezeli znajduje sie inny majatek.

Wytaczenia tych rzeczy znajdywaly wyraz w przepisie
ustawowym, a czesciej uswiecat ja zwyczaj mniej lub wie-
cej rozciggte ttumaczony. To statlo sie powodem, ze sedzia
J. Willes podzielit rzeczy, nie ulegajace zajeciu, na piec¢ klas,
zaliczajgc do nich: 1) rzeczy, ztgczone z nieruchomoscia, jak
piece, kamienie miynskie i t. p., 2) rzeczy, oddane dtuznikowi
w wykonaniu jego czynnosci zawodowych do przerébki lub
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naprawy, n. p. kon w kuzni, przedza, oddana tkaczowi,
3) zboze w snopkach lub kopach, 4) bydito robocze i narze-
dzia gospodarcze, 5) narzedzia rzemieS$lnicze, zastrzegajac,
ze rzeczy pod 4) i 5) sg wylaczone jedynie, jezeli inny ma-
jatek wystarcza na zaspokojenie.

Nader wolnomys$lnemi zasadami kieruja sie w tym
wzgledzie ustawy Stanow Zjednoczonych, tak n. p. ustawy
przejrz. New Yorku, oprocz przedzalh, warsztatu tkackiego,
innych rzeczy, uzytkowanych w domu przez diuznika, wy-
taczajg z pod zajecia ksigznice domowa, nie przekraczajacg
wartosci 50 doi., siedzenie w kosciele lub domu modlitwy,
10 owiec, welne z nich i sukno utkane, krowe, dwie Swinie,
artykuty spozywcze, ubrania, posciel i narzedzia rzemiesIni-
cze wartosci 25 doi., wzglednie gdy rodzina mu zawodowo
pomagata, w wartosci 150 doi. W Alabamie wytaczono
wszystkie ksigzki i pare wotéw,, w Michigan ksigznice
w wartosci 100 doi., a w Georgi 20 akrow ziemi dla dtuz-
nika i po 5 akrow na kazde dziecko, liczace mniej niz
15 lat, a w Wisconsin nie podlegata egzekucji realnos¢,
wartosci 1.000 doi.

Rzeczy wytaczone z pod egzekucji obejmujg ustawy
angielskie i amerykanskie nazwg nomestead, ktOre moznaby
przettumaczy¢: ,podwaliny bytu (domu)“, ilos¢ i jakosc¢
rzeczy wylgczonych podajg ustawy z 9 kwietnia 1849,
17 kwietnia 1869 i 4 marca 1870, ktore wypowiadajg zasade,
ze egzekucja za dtugi nie moze w zadnym razie niszczy¢
go majatkowo, ale pozostawi¢ mu tyle, zeby mogt z rodzing
zy¢, nie spadajgc ciezarem na spoteczenstwo. Ustawy te
przyznajg zatem diuznikowi prawo wydzielenia sobie pe-
wnych rzeczy niezbednych.®

) Homestead, nieulegajacy egzekucji, okreslaja, jak to powyzej
podatem, réznie ustawy réznych Stanéw, prawidtowo bardzo wysoko,
poréwnujac z naszemi przepisami, bo wszystkie niemal wytgczajg ma-
jatek nieruchomy do 500 doi. wartosci, niektére nawet w wysokosci
pieciu tysiecy dolaréw, prawie wszystkie ruchomosci, niezbedne do zy-
cia, bardzo wiele ustaw stanowych ksigznice, narzedzia, potrzebne do
wykonywania zawodu, bron mysliwska, psiarnig, bardzo wiele ponadto
utrzymanie na miesigc przynajmniej dla diuznika i jego rodziny. Jak
niemniej wszystkie ustawy wytgczaja ziemie, zakupiong celem zatozenia



Jezeli w pie¢ dni po zawiadomieniu o dokonanej egze-
kucji nie wniesiono podania o0 uznanie jej za niedopu-
szczalng — repenin — zarzadza sie ocenienie i sprzedaz
publiczng przez przetarg pod powaga sheriffa lub consta-
blea, zagrazajagc dituznikowi odszkodowaniem wierzyciela,
jezeliby rzeczy zagrabionych bezprawnie z pod egzekucji
usunat.

Skargi repenin nie moze diuznik wnosi¢, jezeli gra-
biezy dokonano za podatki, za grzywny nalozone, za ro-
szczenia z tytutu obietnicy malzenstwa i ojcostwa i tym
podobne roszczenia, jezeli nie rozchodzi sie. o rzeczy, wy-
taczone z pod egzekucji.

Prawo spadkowe.

Do spadku mozna by¢ powotanym 2z ustawy Ilub na
zasadzie rozporzadzenia ostatniej woli, wedle tego, czy
0 prawie dziedziczenia rozstrzyga przepis ustawy, czy wola
spadkodawcy.

Moze sie zdarzy¢, iz obok siebie dziedziczg spadkobiercy
UStaAWOWI: descendeis, representatives; | t€Stamentowi: nheirs, devisees
zwani. W pierwotnem prawie amerykanskiem przestrzegano
scisle tych nazw spadkobiercéw, dzi$ coraz wiecej sie one
zacierajg i uzywa sie ich niemal przemiennie.

Obok tych dwoch rodzajow dziedziczenia moznaby
wymieni¢ jako trzeci dziedziczenie przeciwtestamentowe
(szczegolnie ,w Stanie Louisiana), gdy ustawa przyznaje
prawo dziedziczenia osobom z ustawy powotanym wbrew
woli spadkodawcy. Sciéle atoli biorac, ten sposéb dziedzi-
czenia jest niczem innem, jak ustawowem dziedziczeniem.
O sposobach tych dziedziczenia poméwimy w dalszym ciggu.

gospodarstw w ciggu pewnego okresu czasu poczatkowego, nie krét-
szego, niz lat pie¢ od dnia zakupu. Jest to mozliwem wobec wysoko,
pojetego poczucia uczciwosci u Anglikéw, ich wrazliwosci na zarzut
postepowania niehonorowego; niestety bedg musialy ulec zmianie na nie-
korzy$¢ diuznika, gdy w roli jego wystapig niektoérzy przybysze, po-
czytujacy upadito$é, zwang przez nich benkete, za sposéb dorabiania
sie majatku. Narzekania w tym wzgledzie sg zbyt gtoéne (Forda: Zyd
miedzynarodowy).



I. Dziedziczenie ustawowe czyli beztestamentowe.
(Descent Law — Intestacy).

Co do prawa dziedziczenia z testamentu rozstrzyga
jedynie wola spadkodawcy, wyrazona w jego rozporzadzeniu
ostatniej woli, natomiast w braku tej ostatniej woli albo,
gdy ja obalono lub uniewazniono, orzeka o tem prawie
ustawa, przyznajgca spadek dziedzicom, w miare ich pokre-
wienstwa ze spadkodawcay.

Angielskie prawo spadkowe jest zbiorem prawidet
i przepiséw, ustalonych wiekowem. jednostajnem zastosowa-
niem, okres$lajacych porzadek, w jakim spadek przechodzi
ze spadkodawcy na spadkobiercow, ktérych prawo polega
na pokrewienstwie wzajemnem. Obok pokrewienstwa odgry-
waly tutaj nie matlg role rodzaj, pochodzenie majatku nie-
ruchomego, a szczegOlnie jako$¢ spadku, poniewaz inaczej
dzielono majatek ruchomy, a inaczej nieruchomy. Wedle
Reevesa Treatise on the Law of Descent, ktdére stanowi
najlepszy podrecznik prawa spadkowego, porzadek dzie-
dziczenia ustawowego czyli beztestamentowego spadku nie-
ruchomego przedstawia sie nastepujgco:

Przedewszystkiem powotuje sie do spadku:

1) Zstepnych jednako spokrewnionych (iineats in
degrees), — Ktorzy caty spadek dzielg miedzy siebie po
rownych czesciach; zstepnych niejednako pokrewnionych
{iineals in unequal degrees) dZiedZiCZﬁzcyCh, gdy nie Zyje ich ro-
dzic, powotany do spadku czyli wstepujacych w jego miejsce,
ktorzy dziedzicza znéw w réwnych czesciach miedzy sobg
czesé, jaka otrzymatby byt ich rodzic niezyjacy, dziedzi-
czac z innymi rownospokrewnionymi.

. Gdy wiec dziedziczg jedynie jednako spokrewnieni,

dzieli sie 'spadek na gtowy (per capita), @ w drugim razie
wedle rodéw (szczepsw per stirpes).

Dzieci pogrobowe uznajg ustawy stanowe na réwni
z zyjagcemi w dniu $mierci spadkodawcy za uprawnionych
do dziedziczenia, a nawet przyznajg im czes¢ obowigzkowa
(share of the estate), W razie ich pominiecia przez spadko-
dawce. Obok zstepnych powotuje do spadku ustawa wdowe,



przyznajac jej prawidtlowo bez wzgledu na ilos¢ dzieci
trzecig czes$¢ na dozywotne uzytkowanie.

2) Rodzice i wdowa. Co do prawa dziedziczer
rodzicow zajmujg ustawy stanowe Stanéw Zjednoczonych
rozmaite stanowiska; w wielu razach rozstrzyga pochodzenie
spadku. Ustawy Stanu Maine, New Hampshire, Rhode Island,
New York, Kentucky i Yirginia powotujg wylgcznie ojca,
a jezeli spadek pochodzi od matki zyjgcej dziedziczy matka
obok ojca, lub wytgcznie sama; gdy za$ nie zyje, bracia
i siostry spadkodawcy otrzymujg wilasnos¢ spadku, a do-
zywotnie jego uzytkowanie ojciec. Wedle ustaw Massachu-
setts i Arkansas wyklucza zawsze ojciec matke, podobnie
tez ustawy Stanu Vermont i Georgi powotujg tylko ojca,
a obok niego do potowy wdowe pozostatlg. Ustawa Stanu
Maryland przyznaje obu rodzicom jednakie prawa do spadku,
lecz nastepstwo porzadkuje odmiennie, nasamprzod bowiem
powotuje ojca, jego braci i siostry i ich zstepnych, a do-
piero w ich braku matke, jej braci i siostry lub ich zstep-
nych. Ustawy Pennsylwani przyznajg rodzicom jedynie
uzytkowanie wspdélne spadku, a wiasnos¢ braciom i siostrom,
w braku ktérych przechodzi spadek na wiasnos¢ rodzicéw.
W New Jersey i Mississippi wykluczajg bracia i siostry ro-
dzicéw, ktoérych ustawa powotuje dopiero w ich braku, przy-
znajgc ojcu wiasnos¢é, a matce dozywotnie uzytkowanie,
tudziez powotuje dalszych braci i siostry (przyrodnich).
W Louisianie otrzymujg rodzice jedynie potowe spadku,
a druga bracia i siostry, przyczem zaznaczy¢ nalezy, ze
rodzica zyjagcego uwaza sie za dziedzica koniecznego
(forced heir) CO do czwartej czesci, ktérg spadkodawca nie
moze nawet rozporzgdza¢ na wypadek swojej S$mierci.
W Indianie dziedziczy ojciec, w jego braku matka na wia-
snos¢ potowe, a drugag potowe bracia i siostry i ich zstepni,
ktorzy dziedziczg caly spadek, gdy nie zyja rodzice; ro-
dzice otrzymujg caly spadek dopiero, gdy niema braci
i siostr.

W lllinois otrzymuje wdowa caly majatek ruchomy
i potowe nieruchomego, a reszte rodzice, bracia i siostry.
Dziedziczg natomiast caly spadek, jezeli niema wdowy.



Gdy jedynie jedno z rodzicow zyje, otrzymuje czes$¢ spadku
podwdjng, w braku zas tychze powotuje ustawa najblizszych
krewnych. W Missouri dziedzicza rodzice, bracia i siostry
po réwnej czesci. W Stanie Potudniowa Carolina otrzymuje
wdowa ze spadku trzecig czes$¢, potowe lub dwie trzecie
czesci wedle tego, kto z nig do spadku zostat powotany;
reszte ojciec, jezeli nie zyje, to matka dzieli sie z braémi
i siostrami w réwnych czesciach. W Connencticut,, Ohio.
Péinocnej Carolinie, Tennessee, Mississippi i Alabamie dzie-
dziczg rodzice jedynie w braku braci i siéstr. Podobnie
w Delaware, gdzie ustawa obejmuje rodzicow zwrotem
(next of kin IUD kindred to the intestate (Najblizsi krewni). Za-
znaczy¢ musze, ze gdzie ustawa nie wspomina o prawie
dziedziczenia wdowy zmartego, przystuguje jej jedynie
prawo do wniesionego posagu, wzglednie utrzymania wdo-
wiego.

3) Bracia i siostry. Omawiajgc prawo dziedziczen
rodzicow, przedstawitem prawo dziedziczenia braci i sifstr.
Uzupeini¢ wszakze nalezy te rzecz uwagga, ze braci i siostry
powotuje z zasady ustawa do spadku w braku dzieci i ich
zstepnych i rodzicéw, tudziez prawidiowo przyznaje bra-
tankom i siostrzencom cze$¢, jakaby otrzymat ich rodzic,
gdyby zyt i dziedziczyt.

W szczegolnosci za$ ustawy New llampsliire, Yermont
i Poinocnej Caroliny powotujg siostrzencéw i bratancow
na réwni z wujami i stryjami (ciotkami), t. j. obok braci
i siostr zmartego; natomiost Maine, Massachusetts, Rhode
Island, Connecticut, Michigan, New York, New Jersey, Penn-
sylvani, Delavare, Maryland, Ohio, Indiana, Illinois, Ken-
tucky, Virginia, Tennessee, Potudn. Carolinie, Georgi, Ala-
bamie, Mississippi i Missouri bratankowie i siostrzency wy-
kluczajg wujéw i ciotki tak przynajmniej wnosi¢ nalezy
Z przepisu, powotujagcego ,zstepnych lub dziecill przed od-
wotaniem sie do linij dziadowskich, bocznym za$ krewnym
(collateral kindred), Odwotujgcym sie do linij dziadowskich,
przyznaje pierwszenstwo przed bocznymi krewnymi, odwo-
tujacymi sie do wspdlnego wstepnego wiecej oddalonego.



Podnies¢ nalezy, ze ustawy Maine, New Hampshire,
Yermont, Rhode Island, Connecticut, Pennsylvania, Mary-
land, Georgi i Mississippi nie uznajg dalszych zstepnych
{no representation among collaterals) P0OZa dzieémi braci i Si()str;
Delaware poza wnukami po braciach i siostrach; w Alla-
bamie poza zstepnymi po nich, gdy ustawy i innych stanéw
précz Lousiany nie znajg przepiséw ograniczajgcych tego
rodzaju.

Na prawa dziedziczenia braci i siéstr wywiera znaczny
wplyw okolicznos¢ ich pochodzenia z tych samych rodzicow
lub nie tych samych, czyli jak ustawa amerykanska sie
wyraza krwi peinej (of whole blood) lub pOIKrwi (haif viood);
nie wszystkie jednak ustawy roéznice te w rownej mierze
uznajg. Ustawy Standéw Maine, New Hampshire, Vermont,
Massachusetts, Rhode Island, New York, Illinois, Péinoc.
Carolina, Maryland i Tennessee nie przywiazujg do tej oko-
licznosci zbyt wielkiej wagi i prawie ze nie wyrdézniaja braci
i siostry petnej krwi od pot krwi, ustawy zas Standéw Con-
necticut, New Jersey, New York, Pennsylvania, Delaware,
Ohio, Indiana, Maryland, Virginia, Kentucky, Potudn. Caro-
lina, Georgi, Alabamy, Mississippi, Missouri i Louisiana
w mniejszym lub wiekszym rozmiarze pochodzenie to
uwzgledniajg, przyznajac wogéble i zawsze pierwszenstwo
lub wieksze udzialty w spadku braciom i siostrom pocho-
dzacym z tych samych rodzicéw; ponadto w Stanach Indiana,
Rhode Island, Connecticut, New York, New Jersey, Ohio,
Virginia, Tennessee i Poinoc. Carolina przyznajg braciom
petnej krwi ustawy jedynie ze wzgledu na spadek odzie-
dziczony przez spadkobierce po rodzicach, tudziez od nich
nabyty w drodze darowizny Ilub pod tytutem darmym
wieksze, czesto za$ wytgczne prawa, natomiast braciom poit-
krwi tylko wowczas, gdy spadek pochodzit od rodzica, przez
ktérego sa spokrewnieni.

4) Dziadow powotuje ustawa z zasady do spadk
brania dopiero w braku dzieci, rodzicow, braci i siéstr. Za-
sady tej atoli nie mozna uwaza¢ za powszechnie obowig-
zujacg. Ustawa New Yorku wyklucza dziadéw od dziedzi-
czenia uznajgc ojca i matke za ostatnich w linji wstepnej;



podobnie stanowig ustawy Michigan, Missouri i New Jersey;
ustawy natomiast Stanéw Maine, New Hampshire, Vermont,
Massachusetts, Rhode Island, Connecticut, Pennsylvania, De-
laware, Maryland, Ohio, Illinois, Potudn. Carolina, Georgia*
Alabama, Mississippi i Louisiana powotujg dziadéw przed
wujami i ciotkami, jako blizszych krewnych, wedle obliczenia
prawa cywilnego; Yirginia i Kentucky dopiero w braku ro-
dzicéw, braci i siéstr przyczem dzieli spadek na dwie czesci*
powotujac do jednej krewnych ojcowskich, do drugiej za$
matczynych, wychodzgc wiec od dziaddéw przyznaje w ich
braku spadek wujom i ciotkom, tudziez ich zstepnym.

Odmiennemi torami poszta ustawa Stanu Indiana, ktéra
w tym razie caly majatek ruchomy i dwie trzecie nierucho-
mego przyznaje wdowie, w razie jej Smierci jej dzieciom
z poprzedniego malzenstwa; dopiero w ich braku powotuje
krewnych ojcowskich i matczynych, przyznajgc pierwszen-
stwo dziadowi przed babkg, a nastepnie powotluje wujow
i ciotki z ich zstepnymi. W Rhode Island przyznaje ustawa
pierwszenstwo dziadowi przed babka.

Gdy ustawa do spadku powotuje wujéw i ciotki, dzie-
dziczg go pogtdéwnie (per capita), gdy sg rownospokrewnieni
(jednakowostopniowi) zresztg rodami (per stirpes), gdy sg
nierownostopniowi.

5) Najblizszych krewnych (vext of kin) POW
tuje sie do spadku, gdy zabraknie wyzej wymienionych
spadkobiercéw ustawowych w rozumieniu przepiséw angiel-
skiej ustawy o rozdziale spadku (English statute of distri-
bution of personal estate), uwzgledniajac rozmaite okoli-
cznosci. W Po6inocnej Carolinie odgrywa role pochodzenie
spadku i, jezeli spadek nabyt sam spadkodawca, powotuje
sie najblizszych jego krewnych, gdy za$ go odziedziczyt,
powotuje sie krewnego petnej krwi, a pokrewienstwo obli-
cza sie wedle przepiséw prawa zwyczajowego. W Potudnio-
wej Carolinie dziedziczy w tym razie wdowa potowe, lub
dwie trzecie czesci. W Rhode Island, New Jersey, Virginia,
Kentucky i Maryland siega sie do wstepnych az po pra-
dziadéw, nastepnie po prababki, ich braci i siostry tudziez
ich zstepnych, a dopiero w ich braku przechodzi spadek



na pozostatego matzonka Ilub jego krewnych, podobnie
w Indianie. Gdy matzonek nie zyje, powotuje sie jego dzieci
z poprzedniego zwigzku, a w braku dziedzicéw przechodzi
na wilasnos¢ Stanu na cele szkot powszechnych. W Ala-
bamie i Michigan powotuje sie najblizszych krewnych
W znaczeniu i pojeciu prawa cywilnego. W Louisianie musi
sie wyczerpa¢ wszystkich wstepnych, zanim przyzna sie
spadek Stanowi; wstepnych powotuje sie wedle blizszosci
ze zmartym, tak, ze blizszy wyklucza dalszego i nie przy-
znaje sie pierwszenstwa ojcowskim przed matczynymi. Nowo-
jorska ustawa (w przejrzanem wydaniu) zatatwia sprawe
dziedziczenia odmiennie, a wiecej racjonalnie, poniewaz po-
rzadkuje nastepstwo prawne w ten sposob, iz po dzieciach,
dziedziczagcych w réwnych czesciach powotuje ich dzieci,
czyli wnukéw spadkodawcy, dziedziczagcych w miare i wedle
ich przedstawicieli; ojca, braci i siostry dzieci po braciach
i siostrach, a po wyczerpaniu tych jako szé6stg klase spad-
kobiercow wnukoéw po braciach i siostrach czyli zstepnych
po dzieciach braci i siéstr i si6dmag: braci i siostry ojca
i ich dzieci, tudziez braci i siostry matki ich zstepnych.

6) Obliczenie stopni. Ustawy amerykanskie prze-
strzegajg przewaznie co do pokrewienstwa zasady ustawy
cywilnej angielskiej, w stosunku do spadkodawcy, wycho-
dzac w linji wstepnej do rodzica wspdlnego, a w zstepnej
do najblizszego dziedzica osobno dla kazdego ze spadko-
biercow. Ojciec zatem spadkodawcy jest spokrewniony
w stopniu pierwszym, brat w drugim, dzieci brata w trze-
cim; dziadek w drugim, wuj i ciotka w trzecim, ich dzieci
w czwartym i tak dalej w nastepstwie kolejnem rodzenh.
W wielu Stanach przyjeto zasady prawa zwyczajowego,
ktéore oparto sie na prawie kanonicznem, i uznajgc wspol-
nego rodzica za punkt wyjscia (terminus a quo) uwaza
brata za spokrewnionego w pierwszym stopniu, wuja zas$
w drugim.

7) Dzieci nieprawego toza (Hastards) wyklucza
prawo angielskie od dziedziczenia, poniewaz wedle pojecia
prawnego, they not have inheritable blood, réwniez po nich
nikt nie dziedziczy procz ich wilasnych dzieci. Odmienne



stanowisko zajety ustawy stanowe; ustawa Stanu New York
przyznaje dziecku nieprawemu prawo dziedziczenia po
matce i naodwrot powotywata do spadku matke, a gdy
wczesniej zmarta, jej krewnych, podobnie jak po dzieciach
prawych; w najswiezszem wydaniu atoli wyklucza ja od
dziedziczenia tego. Podobnie postanawiajg ustawy Stanéw
Yermont, Rhode Island, Yirginia, Kentucky, Ohio, Indiana,

Missouri. Ustawy Standéw Connecticut, Illinois, Maryland,
Pdéinoc. Carolina, Tennessee i Louisiana nie uznajg roznicy
miedzy dzie¢mi prawemi i nieprawemi i tak Connecticut

i Maryland przyznaje dzieciom nieprawym rdOwng czes¢ ze
spadku po matce z prawemi, a jure representationis przez
matke moze dziedziczy¢é po innych dzieciach swojej matki,
a zatem po swoich braciach nieprawych; ustawa w Péinoc. Ca-
rolinie, Illinois i Tennessee powotuje nieprawe dzieci do
spadku po matce, ajezeli niema dzieci prawych takze do spad-
kobrania po innych dzieciach (braciach i siostrach nieprawych);
natomiast ustawa Louisiany zadnej roznicy nie robi miedzy
dzie¢mi prawemi i nieprawemi (wyjgwszy pochodzgcych ze
zwigzkdéw cudzotozniczych i kazirodczych) i naodwro6t do
spadku po nich powotuje ich rodzicéw, po ktérych dzie-
dziczg ich wstepni i zstepni.

8) Zaliczenie na cze$¢ spadkowg (advancement toa chld
Wzorujac sie na ustawach angielskich, a szczegélnie the
statute of distribution, postanawia ustawa New Yorku,
ze nie ma nic ze spadku otrzymac¢ dziecko, ktére za zycia
spadkodawcy wskutek zapisOw (settiement) Otrzymato badz
z majatku ruchomego, badZz nieruchomego, albo tez z obu
wiecej lub tyle, ile wynositaby jego cze$¢ spadkowa
(equal or superior to the amount in value of the share of such child).
Jezeli otrzymato mniej, niz czes¢ advancement; ma prawo
jedynie do uzupeinienia tego advancement do wysokosci
czesci spadkowej. — Do advancement nie wlicza sie ko-
sztow wyksztatcenia i utrzymania dziecka lub darowizny,
ktérych nie dokonano w tym celu, a wiec wbrew zamiarowi
spadkodawcy.

*



Odmiennie nieco uksztaltowalo sie ustawowe prawo
dziedziczenia co do majatku ruchomego w spadku pozosta-
tego. Wedle ustawy Stanu New York, Maine, New Hampshire,
Vermont i Rhode Island otrzymujg dzieci caty spadek po réw-
nych czesciach; w prawa zmartych dzieci wstepujg ich spad-
kobiercy, ktdérzy otrzymuja po réwnych czesciach udzial,
przypadajgacy na ich rodzica: wdowa otrzymuje bez wzgledu
na ilos¢ dzieci trzecig cze$¢ na dozywotnie uzytkowanie.

Pogrobowcy majg te same prawa co dzieci urodzone
za zycia i ich spadkobiercy.

Po dziecku nieprawego toza dziedziczy wytgcznie matka,
gdy nie pozostaly dzieci lub ich spadkobiercy i zona.

Obdarowanie dziecka z powodu matzenstwa lub przy
innej sposobnosci wyklucza je od dziedziczenia, jezeli ma-
jatek otrzymany jest rownej wartosci z przypadajagcym mu
udziatem spadkowym Ilub wiekszej; w razie przeciwnym
otrzymuje uzupetnienie do wysokosci tego udziatu. Utrzy-
manie, ksztalcenie, pienigdze dane bez zamiaru policzenia
(without view) lUb wyposazenie nie uwaza sie za obdarowanie,
potracalne ze spadku.

Wdowa otrzymuje potowe spadku na wilasnosé, jezeli
z braku dzieci lub ich zstepnych powotuje sie do spadku
najblizszych krewnych (rodzicow, braci i siostry), a caly,
jezeli nie ma zadnych dzieci, rodzicow, braci i siéstr ani
ich zstepnych, albo gdy dziedziczy obok braci i siotr, a spa-
dek nie przenosi 2.000 doi. natomiast, jezeli spadek jest
wiekszy, otrzymuje tych 2.000 doi. i potowe z reszty spadku.

Oj ciec i matka otrzymujg potowe spadku po potowie,
gdy sa powotani obok wdowy, a caly, gdy niema wdowy;
natomiast w razie $mierci bezdzietnej ojca czy matki otrzy-
muje potowe, wzglednie caty spadek matka, wzglednie ojciec.

Bracia i siostry, tudziez ich dzieci, dziedziczg po
bracie zmartym obok zyjgcego ojca lub matki, wstepujac
w ich prawa, cze$¢ uwolniong i dzielg sie wedle gtéw (per
capita), gdy sag jednako spokrewnieni, a wedle rodéw (po-
kolen — per stirpes), gdy nie sg rowni co do stopnia.



Po dzieciach braci i siéstr nie powotuje sie dalszych
krewnych, wskutek czego wnukowie braci i siéstr sg o
dziedziczenia wykluczeni.

Spokrewnionych jednostronnie (przez ojca lub matke)
uwaza sie za rownych z spokrewnionymi dwustronnie.

Temi samemi zasadami kierujg sie ustawy standéw New
Jersey, Pennsylvania i Yirginia, z ta réznicg, ze jednostronnie
spokrewnionym przyznajag potowe czesci, przypadtej obu-
stronnie spokrewnionym; podobnie ustawy stanu Indiana,
Illinois, Michigan, Kentucky, ktére w razie dziedziczenia
jedno i dwustronnie spokrewnionych zarzadzajag podziat
spadku na dwie potowy i powotujg pierwszych do jednej,
a drugich do obu potow majgtku. Ustawy stanu Alabama,
Mississippi i Potudniowej Karoliny r6znig sie znéw tem od
wyz wymienionych, ze gdy w Alabamie i Mississippi bra-
cia i siostry wykluczajg rodzicow, to w Potudn. Karolinie
tagcznie dziedzicza reszte po strgceniu trzeciej czesci dla
meza ze spadku po zonie, nie za$ naodwroét.

Podobnie w Péinocnej Karolinie powotuje ustawa ro-
dzicéw, tudziez braci i siostry tgcznie do spadku i przyznaje
potowe rodzicom, a druga potowe braciom i siostrom, w braku
ktorych rodzice caty spadek otrzymuja.

W Ohio wdowa otrzymuje caty majatek ruchomy, gdy
spadkodawca byt bezdzietnym; w razie przeciwnym potowe,
jezeli spadek nie przekracza wartosci 400 doi, zresztg trze-
cig czes¢. Gdy wdowy niema, powotuje do spadku: 1) dzieci
i ich spadkobiercow, 2) braci i siostry, tudziez ich dzieci
obustronnie spokrewnione, 3) braci i siostry jednostronnie
spokrewnionych tudziez ich spadkobiercow, 4) ojca, 5) matke,
6) najblizszych krewnych spadkodawcy.

W Georgji dziedzicza dzieci i wdowa spadek po poto-
wie, jezeli wdowa zrzeknie sie przystugujgcego jej utrzy-
mania wdowiego, w przeciwnym razie otrzymuje jedynie
potowe majatku ruchomego. Roéwniez potowe otrzymuje
wdowa, gdy dzieci niema i do spadku powotuje sie najbliz-
szych krewnych, na ktérych przechodzi caly spadek, jezeli
wdowa przedtem zmarta. Dziedziczenie ustawowe nie uznaje
dziedzicéw dalszych, niz dzieci po braciach i siostrach.



Ojciec, a w razie jego $Smierci matka, jezeli nie wyszta
ponownie za magz, otrzymuje te samg cze$¢, co bracia
i siostry.

W Massachusets przyznaje ustawa wdowie prawo wy-
taczy¢ przedewszystkiem ze spadku wszelkie ubrania, ozdoby
i t. p, jako swojg wytacznag wilasnos¢, nastepnie przyznaje
sie spadek: wdowie w trzeciej cze$ci, a reszte dzieciom,
w braku zas dzieci w potowie, a druga potowe ojcu i matce;
gdy ojciec nie zyje, braciom i siostrom po rownej czesci,
a ich spadkobiercom czesci przypadajgce ich wstepnym.
Jezeli braci i siéstr niema, matce w catosci, nastepnie naj-
blizszym krewnym, a w ich braku w catosci wdowie. Spa-
dek po zonie otrzymuje w catosci jej maz, wykluczajgc
wszystkich innych spadkobiercéw: ojca, matke, braci sio-
stry i t p.

W razie, gdy te linje sie wyczerpajg, staje sie spadek
bezdziedzicznym.

Wiele ustaw przestrzega jeszcze rOznicy miedzy ma-
jatkiem ruchomymi nieruchomym, jako przedmiotem spadku;
réznice te atoli, jak to wyzej zaznaczono, zacieraja sie czem
raz wiecej, tak, ze na tej wzmiance mozna sie ograniczyc,
tem wiecej, ze powyzej zaznaczalem szczegOtowo roéznice,
dotychczas obowigzujgce.

I} Dziedziczenie testamentowe i przeciwtestamentowe.

Wychodzac ze stanowiska ustaw angielskich nie mozna
dzieli¢ prawa dziedziczenia na ustawowe i testamentowe
lub przeciwtestamentowe, poniewaz uznajg niczem nieskre-
powang wolnos¢ rozporzadzenia majagtkiem i uswiecaja
mozliwos¢ przeniesienia majgtku w drodze spadku na zu-
petnie obcych, z pominieciem dzieci wiasnych, czem zbyt
wyraznie zaznaczyty w tym kierunku swe stanowisko i wy-
kluczyty wszelkg mowe o dziedzicach koniecznych. Naogot
rzecz biorgc, ustawy amerykanskie przyjety te zasade i nie
krepuja woli sporzadzajgcego rozporzadzenie ostatniej woli
niczcem, dozwalajgc mu rowniez przekaza¢ swoéj majatek
obcym, a pozbawi¢ go (disinnerit) swoich dzieci, poktadajac
nadzieje, ze wezty mitosci tagczgce rodzicow z dzie¢mi beda



silng zapora dla tej dowolnosci i przeszkodzg naduzyciu tej
zasady. Niediugo atoli utrzymata sie ta zasada poszanowa-
nia woli testatora; w Ameryce zwolna zdobywata sobie
czem raz obszerniejsze uznanie i czem raz liczniejszych
obrohcow zasada wrecz przeciwna, streszczajgca sie w sto-
wach, ze jezeli miatby przejs¢ w drodze spadku majatek
na niewtasciwie powotanego do spadku (was not given to
a compentent devisee), Obejmuje go SpadkObierca, ChOéby
nawet spadkodawca wyraznie objawit swoj zamiar, ze go
chce spadku pozbawi¢. Réwnorzednie z tg zasadg ustawy
szczegblowo wydane (statute laws) w stanie Maine, Ver-
mont, New Hampshire, Massachusetts, Connecticut, New
York, New Jersey, Pennsylvania, Delavare, Ohio i Alabama
wypowiedzialy zasade, ograniczajgc dowolnos$¢ ustanawia-
nia spadkobiercéw, ze pogrobowiec, w niektérych za$ Sta-
nach dziecko, urodzone po sporzadzeniu ostatniej woli za
zycia zeznajgcego, ma otrzymac takg czes¢, jakaby sie mu
nalezata przy powotaniu z ustawy, jezeli o zaopatrzeniu
jego rozporzadzenie nie wspomina. Ustawy Stanu Maine,
New Hampshire, Massachusetts i Rhode Island poszlty na-
wet dalej i przyznajg te same udziaty w spadku dzieciom
lub ich spadkobiercom ustawowym, jezeli albo nie otrzy-
muja niczego z rozporzadzenia ostatniej woli, albo nie
otrzymaty niczego za zycia spadkodawcy (advancement), @ pO-
miniecia (cmmission) ich nie mozna poczytaé za rozwazne
i uzasadnione. Podobne postanowienia zawierajg ustawy
Stanu Po6inocna Karolina, Ohio, Illinois, Indiana, Ken-
tucky; najwymowniejszym za$ dowodem stanowczego zwrotu
w tym wzgledzie sg przepisy ustawowe, uznajgce rozpo-
rzagdzenie ostatniej woli za niewazne (odwotalne) w catosci
lub w stosunkowej czesci (pro tanto) i uniewaznione, jezeli
zeznajgcemu urodzi sie dziecko lub jest pogrobowiec.
Najdalej w tym wzgledzie postgpity ustawy Stanu
Louissiana, ktére nakazujg uwzgledni¢ dzieci w rozporzg-
dzeniu ostatniej woli, jezeli nie zachodzg powody wyklu-
czenia; powodow tych jest az dziewieé, a streszczajg sie:
w niepostuszenstwie i niewdziecznosci dziecka, gwattownem
postepowaniu z rodzicami, nastawaniu na ich zycie, odmo-



wie wykupu z niewoli lub ztozenia poreki, aby uwolni¢
z wiezienia.

Wobec tego zatem stanowiska ustaw amerykarnskich
0 dziedziczeniu tak zw. testamentowem dzieci i krewnych
w $cistem znaczeniu mozemy mowi¢ jedynie majgc na oku
ustawy Stanu Louissiana, w innych natomiast Stanach ra-
czej mowicby mozna o dziedziczeniu przeciwtestamentowem,
poniewaz o powotaniu do spadku rozstrzyga wytacznie
1ljedynie wola spadkodawcy, wyrazona w jego rozporzg-
dzeniu ostatniej woli,)) a wyjatkowo przystugujg prawa
dziedziczenia wbrew jego woli jego dzieciom.

Ostatnig wole moze spadkodawca wyrazi¢, zezna-
jac rozporzadzenie ostatniej woli lub darowizne na wypa-
dek S$mierci. Rozporzadzenie moze prawidlowo sporzadzié
pisemnie, choéby nie zaopatrzyt go pieczecig, a wiec w do-
kumencie prywatnym; ustnie natomiast moze rozporzadzic
majatkiem ruchomym; jezeli przedmiot przekracza wartos¢
stu dolaréw, musi by¢ stwierdzonem, ze zeznajgcy w chwili
objawienia swej ostatniej woli zawezwal wszystkich obec-
nych przy zgonie lub Kkilku z nich na $wiadkéw swego
rozporzadzenia. Nastepnie warunkiem waznos$ci rozporzg-
dzenia ustnego jest, aby je zdziatano w ostatniej chwili
niebezpieczenstwa zycia, w mieszkaniu stalem zeznajgcego
lub chwilowo najetem, gdzie najwyzej dziesie¢ dni przeby-
wat, jezeli nie zachorowat nagle poza swem zwykiem zamie-
szkaniem i tam zmart, a nareszcie musi swojg wole wyrazi¢
wobec przynajmniej dwocli swiadkow (obecnych przy obja-
wieniu woli).

W ten sposob (ustnie) moze rozporzadzi¢ zeglarz,
stuzba okretowa w czasie podrézy na morzu; zoinierz
w czynnej stuzbie, lecz réwniez jedynie majatkiem rucho-
mym, zastugg lub Zzoldem i to przed wyjazdem lub opu-
szczeniem miejsca zalogi.

) Wyrazy rozporzadzenia ostatniej woli uzywam tutaj, jak wogole
w calej pracy, w znaczeniu Scistem zamiast obcego wyrazu testament,
temwiacej, ze u nas w obszernem znaczeniu obejmuje ono tak testa-
ment jak i kodycyl, ktérego nie zna ani prawo amerykanskie, ani
angielskie.



Ustnego rozporzadzenia nie mozna przedstawi¢ do
ogtoszenia (probate) lub wydania na jego zasadzie upo-
waznienia wykonawczego (letters testamentaries) przed upty-
wem peinych dni czternastu lub zanim zostang wezwani
wdowa, wzglednie najblizsi krewni, powotani do zarzadu
w razie S$mierci beztestamentowej do wystapienia przeciw
niemu. Natomiast po szesSciu miesigcach od dnia oswiad-
czenia rozporzadzenia liczac nie moze by¢ przedtozone do
ogtoszenia ustne rozporzadzenie, jezeli osnowa jego nie
byta w ciagu szesciu dni po osSwiadczeniu, pisemnie stwier-
dzona.

Rozporzadzeniem ostatniej woli nazywa sie w prawie
amerykanskiem kazdy objaw w formie prawnej woli, ma-
jacy by¢ wykonanym po $mierci rozporzadzajgcego (wedtug
Dunlapa), lub kazde rozporzadzenie majgtkiem (wtasnosciag
ruchomg i nieruchoma), majgce mie¢ moc prawng dopiero
po Smierci rozporzadzajgcego (wedle Kenta). Dokument zas,
zawierajagcy te rozporzadzenia, nazywa sie: testament,
jezeli przedmiotem jego jest majgtek ruchomy; devise,
gdy przedmiotem jest majgtek nieruchomy; a last will
and testament, jezeli rozporzagdzenie obejmuje majatek
ruchomy i nieruchomy. Jakkolwiek przyjety sie te nazwy
w poprawnym jezyku prawniczym, to przeciez nie zzyty
sie z zyciem codziennem, gdzie ich uzywa sie przemiennie.
Spotykamy sie obok nich z nazwg codicil, lecz nie
w znaczeniu u nas zwykiem, bo stuzgcg na oznaczenie do-
kumentu dodatkowego, ktérego przedmiotem jest wyjasnie-
nie, uzupetnienie lub zmiana poprzednio sporzgdzonego
rozporzadzenia ostatniej woli (Blackstone, Siwinbourne
i inni).

Po tych uwagach wstepnych przystapie do przedsta-
wienia wymogoéw waznosSci rozporzadzenia ostatniej woli.

Zajmiemy sie zatem osobami, uczestniczagcemi czynnie
i biernie: rozporzadzajgcym, obdarzonymi i Swiadkami,
przedmiotem rozporzadzenia ostatniej woli, tudziez innemi
warunkami i samym dokumentem.

1) Osoby. Zasade, zaczerpnietg z prawa angielskieg
ze rozporzadzi¢ majgtkiem nieruchomym (bo uzywa wyrazu



devise) moze na wypadek Smierci kazdy cztowiek zdrow
umystowo, wyjawszy dzieci (matoletnich, infant) i kobiet
zameznych (feme covert), przyjety ustawy Stanu New York
prawie dostownie, innych za$ Standéw z opuszczeniem stoéw:
»i kobiet zameznych". Oprocz Standéw Massachusetts, Yer-
mont i Pennsylrania, ktére, celem waznego rozporzgdzenia
majatkiem ruchomym, wymagajg ukonhczonych lat 21, inne
Stany zakreslity granice wieku na rok 18-ty lub 17-ty dla
obu pici (w New Yorku nawet 16 dla pici zenskiej stanu
wolnego lub wddéw).

Ze wzgledu na obdarowanych w rozporzadzeniu nie
zna zadna z ustaw stanowych jakiejkolwiek przeszkody,
owszem, uznajg mozliwos¢ rozporzadzenia na rzecz mato-
letnich, umystowo chorych i nieurodzonych nawet, wszelkich
stowarzyszen i os6b prawnych, ktérym wyraznie przyznano
zdolnos$¢ przyjecia zapisu. Sprawy obdarowania osoby praw-
nej nie zatatwia zadna z ustaw stanowych wyraznie, tak,
ze na tej podstawie sg mozliwe spory, celem atoli zapobie-
zenia tym sporom, zwilaszcza, gdy spadkodawca nazwat
jaka$ osobe prawng nie istniejgcg lub wskazatl jg niedosé
jasno, przyznaje sie sgdom niespornym prawo skorzystania
z wiadzy, ptynagcej z doktryny cy-prn,1y ktdra wyklucza
wszelkie dowolne swobodne uznania.

Wszystkie ustawy stanowe, podobnie jak prawo an-
gielskie, wymagajg do waznosci ostatniej woli dwoch, a wy-
kluczajg z grona s$Swiadkéw, jako niezdolnych do sSwiade-
ctwa, tych, ktéorzy majg na zasadzie rozporzadzenia z ma-
jatku rozporzadzajacego cokolwiek otrzymaé; wyjatek sta-
nowia wierzyciele, ktérym wierzytelnos$¢ ich wilasng przy-
znano i zarzadzono wyptate z majatku nieruchomego. Zre-

) Cy-pris (w przyblizeniu) — wiadza sadu niespornego ttuma-
czy¢ postanowienia ostatniej woli tak, aby sie jaknajbardziej zbli-
zy¢ do zamiaru testatora. Zasada ta ma jedynie zastosowanie przy
rozporzadzeniu majgtkiem nieruchomym i ze wzgledu na zapisy na
cele dobroczynne, jezeliby w razie przeciwnym wykonanie ostatniej
woli byto niemozliwe. W Ameryce doktryne te przyjeto jedynie, jako
spos6b ttumaczenia ostatniej woli, nie jako zasade prawng, zastepujgca

przepis prawa zwyczajowego. Ustawa Stanu Po6inoc. Carolina nie uznaje
zupetnie doktryny Cy-prte.

Przeglad Notarjalny n



sztg musza Swiadkowie by¢ zdolnymi Swiadkami wedle
ogo6lnych przepiséw ustawowych. Niektore ustawy (Poéinoc.
Carolina i Tennessee) przestrzegajg tak bardzo sprawe
zdolnosci Swiadkoéw, ze uznajg niezachowanie jej za powdd
niewaznos$ci zapisu.

Wedle ustaw amerykanskich, przedmiotem rozpo-
rzadzenia ostatniej woli mogg by¢ wszystkie te rzeczy,
ktére moga by¢ odziedziczone wskutek nastepstwa praw-
nego; przepis ten rozni sie znacznie od przepisu ustawy
angielskiej, ktéra wymagata, aby zeznajgcy rozporzadzenie
ostatniej woli posiadat nieruchomos$¢ zapisywana.

Wedle zasady, powszechnie uznanej, winny rozporzg-
dzenia ostatniej woli, ktorych przedmiotem jest nierucho-
mos¢, odpowiada¢ co do formy przepisom ustaw miejsca,
gdzie nieruchomosc¢ lezy, zresztg za$ przepisom ustaw miej-
sca zamieszkania zeznajgcego, wedle ktdrych réwniez ocenia
sie jego zdolnos¢ do dziatan prawnych.

2) Wymogiem dalszym waznosci rozporzadzen
ostatniej woli jest, aby je podpisat zeznajagcy wobec Swiad-
kéw, ktérzy maja obok swych podpiséw zamiesci¢ (New
York) swe miejsce zamieszkania pod surowoscig grzywny
w ilosci 50 dolaréw. Niepodanie miejsca zamieszkania nie
ujmuje atoli waznosci rozporzadzeniu. Ustawy Stanu New
York, Pennsylvania, Delaware, Virginia, Ohio, Illinois, In-
diana, Missouri, Tennessee, Poé6inocna Carolina i Kentucky
wymagajg dwoch swiadkéw, natomiast inne trzech Swiadkdow.

Rozmaicie atoli wogolle zachowujg sie ustawy wobec
tego wymogu, bo wymagajgc obecnosci swiadkéow do waz-
nosci, nie wymagaja réwnoczesnie, aby sie podpisywali na
niem, zadawalajac sie nastepnem stwierdzeniem jego auten-
tycznosci ; niemniej tez, gdy $wiadkowie podpisali, dopu-
szczajg mozliwos¢ stwierdzenia autentycznosci przez innych
Swiadkow, nastepnie, gdy jedne (New York, New Jersey)
zgdaja, aby zeznajacy podpisat wobec sSwiadkow swe roz-
porzadzenie, inne zadawalniajg sie, jezeli zeznajacy oswiad-
czy wobec Swiadkéw, ze dokument ten obejmuje jego
ostatnig wole, albo, gdy podpisze wobec jednego, a uzna
wobec drugiego dokument okazany za swojg ostatnig wole.



Ustawy amerykanskie naogo6t uznajg za konieczne
te same wymogi réwniez dla rozporzadzeh ostatniej woli,
ktorych przedmiotem sg ruchomosci, nie wykluczajagc mozli-
wosci rozporzadzenia rowniez ustnie, wypowiadajg ich nie-
waznoéé, gdy zeznajacy wyzdrowieje, choéby nie rozporza-
dzit pisemnie.

Zadna ustawa nie wymaga, aby zeznajagcemu lub
Swiadkom odczytano rozporzadzenie.

Ustawy Stanu Louisiana podajg co do rozporzadzenh
ostatniej woli odrebne zupeinie przepisy. Przedewszystkiem
rozrOzniajg rozporzadzenia trojakie: 1) ustne (nuncupative
czyli otwarte — publiczne), 2) tajemne mystic czyli opiecze-
towane) i 3) wilasnoreczne (holographic). — Wszystkie atoli
rozporzadzenia, aby byty waznemi, muszg byc¢ ujete w forme
dokumentu. Ze wzgledu na ustne spisuje notarjusz akt
publiczny, w ktérym zeznajacy wystepuje jako mowigcy
(dyktujacy swe rozporzadzenie) stosownie do okolicznosci
wobec 3 lub 5 Swiadkow. Akt ten majg on i Swiadkowie
podpisa¢, a gdyby zeznajagcy nie mogt go podpisa¢, ma go
zaopatrzy¢ swym znakiem (private signature) Wobec 3, 5 lub
7 Swiadkow, z ktorych jeden jego imie wpisuje.

Ze wzgledu na drugie rozporzadzenie mistyczne, czyli
zwykte pisemne, ma by¢ dokument spisany przez zeznajg-
cego, zaopatrzony jego pieczecig, a nastepnie przedstawiony
notarjuszowi i siedmiu Swiadkom, jako dokument, podajacy
jego rozporzadzenie ostatniej woli; notarjusz i wszyscy
Swiadkowie majg sie podpisa¢ na napisie {superscription).b)

Holograficznem nazywa sie rozporzadzenie, spisane
w catlosci przez zeznajacego i przez niego podpisane. Po-
stugujgc sie tg forma, nie potrzebuje zeznajacy przestrzegac
zresztg zadnych formalnosci, zbednem jest réwniez podpisanie
tego rozporzadzenia przez sSwiadkow; formy tej moze uzyc
zeznajacy, sporzadzajgc rozporzadzenie za granicg Stanu.

‘) Napis (superscription) podaje rodzaj dokumentu, n. p. Testament
A. B., kontrakt kupna miedzy A. B. i C. D. Petnomocnictwo A. B. dla C. D,
a zamieszcza sie na stronie zewnetrznej dokumentu. Przy dokumentach,
wymagajacych zaprotokétowania, n. p. Mortgagedeed, zamieszcza sie
w napisie liczba ksiegi odnosnej.



Swiadkiem rozporzadzenia moze byé kazdy mezczy-
zna, a przy rozporzadzeniach mistycznych nawet obdaro-
wany w tem rozporzadzeniu.

Odwotanie.

Odwotaé sporzadzone rozporzadzenie ostatniej woli
moze zeznajacy kazdego czasu; nastgpi¢ to moze przez
spalenie, zamazanie (canceliing), podarcie lub przekres$lenie
(oblitering), CZ€go moze dokonaé¢ sam lub kto$ w jego obecnosci
na jego zadanie (by his direction), Niemniej tez moze to na-
stgpi¢ przez sporzadzenie drugiego rozporzadzenia, z po-
przedniem niezgodnego, lub sporzadzenie odwotania z za-
chowaniem formalnosci, wymaganych przy sporzadzeniu
ostatniej woli. Warunku tego tak dalece musi zeznajgcy
przestrzega¢, ze musi odwotanie w obecnosci Swiadkoéw
podpisaé, acz nie potrzebowal wobec nich rozporzadzenia
podpisa¢. Za odwotanie domniemalne rozporzadzenia poczy-
tujg ustawy amerykanskie zawarcie zwiazku matzenskiego
po zeznaniu rozporzadzenia i urodzenie sie dziecka, lecz
domniemanie to moze by¢ obalone okolicznosSciami, je wy-
kluczajagcemi; prawidtowo uniewaznia rozporzadzenie zdzia-
tane narodzenie sie dziecka jedynie w stosunkowej czesci
(pro tanto).

Okolicznoscig wykluczajgca to domniemanie bedzie n.p.
zaopatrzenie potomstwa w umowie matzenskiej, i wyraznie
stwierdzony zamiar rozporzgdzajgcego, ze p6ézniej urodzone
dzieci nie majg spowodowac¢ najmniejszej zmiany co do roz-
dzialu majatku, objetego rozporzadzeniem. Zaznaczy¢ atoli
musze, ze majg byc¢ te okolicznosci nader Scisle stosowane,
a ilosciowo i jakosciowo zaciesSniane raczej niz rozszerzane.
Zwigzek matzenski kobiety (niezameznej) uznajg wszystkie
ustawy stanowe za odwotanie wczes$niejszego rozporzg-
dzenia.

Za wyptywowe (impiied) odwotanie rozporzadzenia po-
czytuje sie zmiane wiasnosci nieruchomej, stanowigcej przed-
miot rozporzadzenia ostatniej woli, poniewaz stad nalezy
wnioskowa¢ o zmianie zamiaru rozporzgdzajgcego. — Po-
dobne skutki sprowadzajg sprzedaz i umowy o sprzedaz



(agreement lub convenant to convey lands), ChOéby nie nastapiio
ich zaprotokoétowanie, i to tak dalece, ze nie mozna wnio-
skowa¢ o przywroceniu do dawnego znaczenia (odzycia)
rozporzadzenia, jezeli rozporzadzajacy nabyt napowrdét nie-
ruchomos$¢, ktérg sprzedat po sporzadzeniu rozporzagdzenia
ostatniej. — Jako zasade nalezy wogéle przyjaé, iz kazda
zmiana w tytule wilasnosci u rozporzadzajgcego powoduje
odwotanie rozporzadzenia, poniewaz przedmiot nie jest tym-
samym. Wyjatek jedynie stanowiag zastaw rzeczowy, doko-
nany przez sprzedaz z wykupem (mortgage) i zaciggniete
dtugi (charges) na nieruchomos¢, ktére uwaza sie za odwo-
tanie w stosunku (pro tanto) lub az do chwili ustania sto-
sunku prawnego, nowo-powstatego.

Ustawy amerykanskie wziety rozbrat z temi zasadami,
wypowiadajac, ze jodynie te czynnosSci powodujg odwotanie
rozporzadzenia, ktérych nastepstwem jest utrata po stronie
rozporzgdzajgcego wiasnoscig nieruchomosci, stanowigcej
przedmiot rozporzadzenia.

1. Jak wyzej zaznaczytem, kodycylem nazywa ¢
kazde uzupetnienie 1ul) zmiana rozporzgdzenia sporzgdzo-
nego. Aby kodycyl byt waznym, musi by¢é sporzadzony
z zachowaniem tych samych wymogoéw, jakie uzasadniajg
waznos¢ rozporzadzenia. Kodycyl powoduje odwotanie po-
przedniego rozporzadzenia jedynie, gdy nie da sie jego
osnowa pogodzi¢ z poprzedniem rozporzadzeniem i obok
siebie obadwa istnie¢ nie moga albo gdy wyraznie je od-
wotuje.

Powodem licznych sporéw w praktyce sgadéw angiel-
skich byto niezniszczenie w sposéb podany powyzej i nie-
odwotalnie poprzedniego rozporzadzenia, poniewaz wyzna-
waty zasade, ze zniszczenie nastepne poOzniejszego rozpo-
rzgdzenia przywracatlo znaczenie prawne poprzedniemu.
Sprawa ta atoli jest bezprzedmiotowa wobec przepiséw
ustaw amerykanskich, stanowigcych wyraznie, ze zniszcze-
nie lub odwotanie drugiego rozporzadzenia, nie moze ozna-
cza¢ przywotania do dawnego znaczenia rozporzadzenia
pierwszego, jezeli tego zamiaru nie stwierdza jego odwo-
tanie lub zniszczenie.



Od licznych okolicznosci zalezy, czy odwotanie ustne
rozporzadzenia pisemnego jest skuteczne i je uniewaznia.
Sprawa ta jest ztagczong z formalnosSciami przepisanemi dla
ogtoszenia przepisowego i zaprotokotowania ostatniej woli
w urzedzie sedziego niespornego, ktére ma nastgpi¢ naj-
pézniej w ciggu lat czterech po $mierci spadkodawcy, jezeli
niemozliwosci (disabilitiesy PO stronie powotanego, nie uspra-
wiedliwiajg péZzniejszego ogtoszenia takowego.

Zalezy zatem najzupeiniej od uznania tego sadu; gdy
odmowi uznania, sprawa jest zakonczong; w razie ogtosze-
nia natomiast moze powstac¢ proces miedzy spadkobiercamil
ustawowymi a powotanymi w rozporzadzeniu.

Do waznosci rozporzadzenia ostatniej woli nie nalezy
ustanowienie spadkobiercy; sg nimi powotani do dziedzi-
czenia, to jest ci, ktorym zapisuje caty swéj majatek lub
cze$¢ swego majatku, nie za$ zapisobiercy (legatarjusze),
ktorym zapisuje pewne rzeczy. Z posréd zapisOw wyroz-
niamy zapis szczegOtowy (specific legacy). t J. zapis
pewnych rzeczy ruchomych, szczeg6towo oznaczonych; za-
pis 0go6lny (generat legacy), jezeli otrzymuje zapisobierca
pewnego rodzaju ogo6t rzeczy lub pewng sume, wskazany
zapis (demonstrative legacy) W gotowce, pilatnej z jego
spadku. Zapisy te réznig sie nietylko przedmiotowo lecz
i istotnie, poniewaz zapis szczegoOtowy nie ulega umniejsze-
niu, choc¢by zupetnie wyczerpywal spadek i zapisobierca
0goIny nicby nie otrzymal; inne natomiast ulegaja ograni-
czeniu na rzecz dziedzicéw. Jezeli zapis przeznaczono obcej
osobie, to gasnie, czyli zostaje uwolniony z chwilg jej
wczesniejszej Smierci i przyrasta do spadku, a jako taki
nazywa Si€ 1apsed legacy (Uwolniony, spadly), w przeciw-
stawieniu do vesteda 1egacy (Objety), Kktéry przechodzi na
zyjacych spadkobiercow zapisobiorcy, gdy nim byto dziecko
lub jaki zstepny rozporzadzajgcego, brat lub siostra jego.

') Powyzej podatem kilka réznych nazw dla spadkobiercow, kto-
rych roéwniez dzi$§ przemiennie uzywajg, gdy poprawnie sie wyrazajac:
heir, representative znaczag spadkobierca z ustawy, devisse z testamentu.



Obok zapiséw powyzej wymienionych mamy zapisy
warunkowe (executory devises), ktodre skutecznie moga
by¢ uczynione jedynie w rozporzgdzeniu ostatniej woli,
a oznaczajg kazdy stosunek prawny do nieruchomosci, ma-
jacy warunkowo powsta¢ w przysztosci, n. p. uzytkowanie
pozostawione dozywotnio A., a po jego Smierci wilasnosc
jego dzieciom Ilub dziecku zyjacemu, albo temu z jego
dzieci, ktére w chwili jego smierci lub przedtem petnoletnos¢
osiagneto; albo wilasnos¢ zapisana temu z nieurodzonych
synow B., ktéry osiggnie rok zycia 21 i t p. W chwili
ziszczenia sie tego warunku nabywa wskazany peine prawo
wiasnosci, po dzien ten nalezy ona do spadkobiercéw usta-
wowych, jezeli inaczej nie stanowi ostatnia wola.

Zapisy wuwolnione i niewazne. Sprawy tej
zadna z ustaw amerykanskich nie zatatwia stanowczo, zo-
stawiajac sadom wolno$¢ orzekania; za zasade atoli przyjac
nalezy, ze zapis od poczatku niewazny przypada spadko-
biercom ustawowym, poniewaz z ostatniej woli wynika, ze
rozporzadzajacy nie zamierzatl go odda¢ na wiasnos$é spad-
kobiercy powotanemu; uwolniony natomiast (lapsed), jak
wyzej wspomniatem, przyrasta do reszty spadku, jezeli nie
byt uczyniony na rzecz oso6b, po ktérych ustawa powotuje
ich spadkobiercéow ustawowych.

Wyzej wspomniatem, ze rozporzadzajacy moze w roz-
porzadzeniu swem rozporzadzi¢ jedynie czescig swego ma-
jatku, woOwczas reszte majatku, nieobjetego ostatnig wolg,
dziedziczg spadkobiercy ustawowi.

Tl T#émaczenie rozporzadzen ostatniej woli.

Wszystkie podreczniki nazywajg rozporzgdzenia ostat-
niej woli zrodtami najzawilszych sporéw prawnych i dora-
dzaja zasiegniecia pomocy doradcy prawnego przy ich
sporzadzeniu.

Najwazniejszg rzeczag w tltdmaczeniu rozporzadzenia
ostatniej woli jest stwierdzenie rzeczywistego, prawdziwego
zamiaru rozporzadzajacego. Zamiar ten moze by¢ stwier-
dzony przez ocenienie catego rozporzadzenia, o ile zgadza



sie z przepisami ustawowemi; nie nalezy wysnuwac¢ go je-
dynie ze stéw uzytych, lecz winno sie zawsze uwzglednié
istote sprawy, aby sie przekonaé, czy w tym wzgledzie da sie
postanowienie rozporzadzenia w czyn zmienié, urzeczywistnic.

W zadnym znéw razie nie mozna ttémaczy¢ zamiaru
rozporzadzajacego tak, aby wypaczono w jakimkolwiek
kierunku ustalone zapatrywania prawne, a tem mniej prze-
pisy ustawowe, poniewaz woéwczas woli jego przyznawa-
noby doniostos¢ przepisu ustawowego.

Rozporzadzajgcy wcale nie potrzebuje uzy¢ wyrazu
neir, aby ustanowi¢ kogo spadkobiercg lub przenies¢ na
niego rozporzadzeniem wilasnos¢; musi atoli uzyé stow
wyrazajagcych lub stwierdzajacych jego zamiar niedwu-
znacznie. — Wystarczajg, aby mozna wnosié, ze nazwany
(obdarowany) jest jego spadkobiercg — zatem stowa
,all my estate, all my interest, all my property, all I am worth*
|Ub -all 1 own, nil my right, all my title, all I shall die possesed ofu
wyrazajg caty majatek, jaki w spadku pozostanie po roz-
porzadzajacym i przenoszg na obdarowanego zupeing wia-
snos¢, szczegoblnie, jezeli nie ograniczy tej wiasnosci, dodajac
inne postanowienia. Ograniczenia wszelkie wykluczajg stowa
.forever, his assigns fortver, his blood, his successors, his children,
his heirs and assigns® Na zawsze jego nabywcom, krewnym,
spadkobiercom, dzieciom.

Zasady te cieszg sie powszechnem uznaniem w Ame-
ryce i sady je dos¢ Scisle przestrzegajg, zwilaszcza w Sta-
nie New York, ktoi’ego ustawy nie wymagajg uzycia jakichs$
szczegllnych okreslen, aby caly spadek na witasnos$é zupeing
spadkobiercy przeszedt, szczegoélnie, jezeli nic zresztg temu
sie nie sprzeciwia, a zamiar rozporzadzajgcego jest niedwu-
znaczny i niezaprzeczalny. Ani ustawy angielskie, ani ame-
rykanskie nie wymagajg, aby spadkobierce nazwat rozpo-
rzgdzajgcy imieniem, jezeli z innych stéw i wskazan mozna
niewatpliwie stwierdzi¢ osobe; stowa za$ rozporzadzenia
heir, right lUD 1au/u1 heir, neir at 1aw 0znaczajag nie kogo
innego, wedle zwyczaju powszechnego, jak dzieci rozpo-
rzagdzajgcego.



Jak z jednej strony ustawa zakresSla dos¢ obszerno
granice woli rozporzadzajgcego (spadkodawcy) i ttdmaczy
rozporzadzenie do$¢ wolnomyslnie, tak naodwr6t zacies$nia
je na korzysc¢ spadkobiercéw ustawowych (dzieci) stanowiac,
ze zapis domu nie przenosi na obdarowanego, zwilaszcza
obcego, wiasnosci ziemi, na ktorej go zbudowano, jezeli nie
przemawia za tem wyraznie zamiar rozporzadzajgcego;
nadaje mu zatem jedynie prawo uzytkowania budynku
i prawo uprzatniecia go z ziemi rzeczonej. Nastepnie wy-
magajag od spadkobiercy testamentowego ustawy Scistego
wypetnienia warunkéw, tak, ze zapis uznajg za niewazny,
jezeli mimo gotowosci swej warunek spetni¢, wykonanie
stato sie niemozliwem bez jego winy.

Uzytkowanie powiernicze (uses and trusts) jest
to instytucja swoista wtasciwa prawu angielskiemu, na za-
sadzie ktorej wiasciciel rzeczywisty nie wystepywat na ze-
wnatrz jako wiasciciel nieruchomosci, lecz jako uprawniony
do pobierania z niej wszelkich przychodéw i nazywat sie
cestui que trust, a wiasciciel imienny feoffee lub trustee
spetniat role wykonawcy jego woli i musial stosowac sie
do jego wskazéwek. Opierata sie ona jedynie na zaufaniu
do przyjaciela, na ktérego bez odwzajemnienia jakiegokol-
wiek wiasciciel przenosit wlasnos¢ swej nieruchomosci z obo-
wigzkiem oddawania wszystkich przychodow z niej rzeczy-
wiscie obdarowanemu i stosowania sie do jego zarzadzen.
Powiernikiem tym mogta by¢ nawet kobieta zamezna i ma-
toletni, wystepujagc na zewnagtrz osobiscie dziatat zawsze
jako zastepca cestui que trust.

Z czasem mienity sie uzytkowania powiernicze ze sto-
sunku stusznosciowego (equitable)y Na prawny nie zmieniajac
istoty stosunku na zaufaniu opartego, ale rownoczesnie
staty sie odpowiedzialnemi i zawistemi od tych samych prze-
piséw prawnych, ktéorym inne stosunki wiasnosciowe podle-
gaty. Zupeinie natomiast zatracily swoje pierwotne znamie,
gdy poczeto zamieszcza¢ w dokumentach odnosnych posta-
nowienia cesser, Wskutek ktdérego zmieniaty sie na wiasnosc
petng, gdy przez jaki$ czas (zwykle dwa lata) powiernik
uprawnionemu przychodéw nie wydawat.



Ameryka zniosta te uzytkowania powiernicze i uznata
prawo wiasnosci uprawnionego do poboru przychodéw bez
wzgledu czy tego rodzaju stosunek prawny powstat dawniej
czy poOzZniej, czy na zasadzie umowy miedzy zyjacymi, czy
na wypadek S$mierci zawartej.

ROwnoczed$nie utrzymata pewne powiernictwa, i nie
wykluczata powstania nowych, lecz przepisata pewne
ograniczenia konieczne, aby zapobiec oszustwom; nadal
zatem mamy do czynienia z uzytkowaniami powierniczemi:
1) wynikowe (wypadkowe arisitig, resulting). pPoOwstajacemi wsku-
tek przepisu ustawy, ktore raczej sa powiernictwami ze
wzgledu na wierzycieli, niz uprawnionego do poboru do-
chodbéw, poniewaz wszelkie prawa spoczywajg w reku
nabywcy powiernika. 2) Rrzeczywiste (korzystne active), gdy
powiernik wykonuje wszelkie prawa wiasciciela: a) przy
upowaznieniu do sprzedazy na rzecz wierzycieli, b) przy
upowaznieniu do sprzedazy zastawu rzeczowego (mortgage>
lub dzierzawcy celem umorzenia jakiego diugu, c¢) przy
upowaznieniu do $ciagniecia wszelkich przychodéw z nie-
ruchomosci i uzycia ich na korzy$¢ wskazanej osoby, albo
gromadzenia ich na jakis eel wskazany (utworzenie fun-
daciji).

W dwéch pierwszych razach powiernik nabywa zu-
petng wilasnos¢, ktoérej moze dochodzi¢ w drodze spornej
i niespornej (in 1aw and in eauity), lecz jest obowigzanym
spetni¢ Scisle wymienione obowigzki; z powiernictwa nato-
miast w trzecim razie nabywa jedynie prawo do wszyst-
kich czynnosci, aby uprawnienia powiernicze wykonac.

@] powiernictwie pod 3, wspomniatem, médwigc o
snosci w oczekiwaniu. Uzupetniajgc powiedziane dodam, ze
zakreslenie oczekiwania przy powiernictwie musi by¢ Sciste
i jasne w chwili ustanowienia;' powiernikowi przystuguja
jedynie prawa wyrazne mu nadanie, wszelkie inne nalezg
do ustanawiajgcego powiernictwo. Zwyczaj przyznaje mu
tyle i takich praw, jakie i ile mu potrzeba, aby cel osiggngt —
wcale jednak nie wolno mu majagtku wydzierzawi¢ poza
okres swej witadzy, a tem mniej naruszy¢ jego istoty, zatem

wi



wszelkie czynnosci przekraczajgce zakres sg niewazne, jako
sprzeczne z istotg powiernictwa.

Mamy zatem nadal simple i special trust — pOWier-
nictwa zwykte i szczegolne, wedle tego, czy powiernik byt
wiascicielem jedynie prawnym majatku, ktérego przychody
oddawalt, czy tez miat inny, szczegétowo wytyczony cel, sam
za$ miatl prawo majatek uzytkowaé, a tylko cze$¢ przycho-
dow oddawac. Pierwsze nazywaty Sicjatowemi passive lUD naked,
drugie zas korzystnemi (artive). Nastepnie marny executed use —
istniejgce, rzeczywiste, springing, ktére majg dopiero powstac,
nieograniczajgce praw wiasciciela do chwili powstania,
future lUD contingent — przyszie, lub mozliwe, pozostawione
dla pewnej osoby nieoznaczonej stanowczo lub zawiste od
zdarzenia niepewnego, nie odwotujgc uzytkowania poprze-
dzajagcego; resulting, gdy w razie zgasniecia powraca
do ustanawiajgcego, tudziez seeondary lub shifting,
powstajace wskutek odwotania poprzedniego lub ktére moze
sie zmieniac.

Na tem zakohczam te sprawe nadmieniajgc, ze w orze-
czeniach wszystkich sgdéw amerykanskich przejawia sie
daznos¢ do ttumaczenia powiernictw najbardziej dla upraw-
nionego korzystnego, t. j. do przyznawania ile moznosci
jemu prawa wiasnosci przedmiotu powiernictwa, tak, ze
Scisle rzecz bioragc, nalezy caty ten rozdziat uwaza¢ za bez-
przedmiotowy.

Darowizny na wypadek smierci czyli darowi-
zny, ktorych skutecznos$¢ zawista od $Smierci darowujgcego.
Warunkiem istotnym tej darowizny jest, aby byly zdzia-
tane podczas choroby lub w oczekiwaniu i ze wzgledu na
Smier¢. Nie obowigzujgc przed $miercig zeznajgcego, uchy-
lajg wszelkie przedtem poczynione zapisy, ale traca moc
prawng » chwilag wyzdrowienia darowujgcego.

Zeznajacy nie potrzebuje’ przestrzega¢ zadnych formal-
nosci, w szczegolnosci przepisanych dla waznosci rozporza-
dzenia ostatniej woli, i moze je odwota¢ kazdego czasu.

Darowizny na wypadek $mierci nie rodzity 'zadnych
praw i obowigzkéw; jak diugo darowujacy zyt, sa w mysl
przepisow ustawy bezwarunkowo bezskuteczne wobec wie-



rzycieli, poniewaz bylyby niewazne jako darowizny; gdyby
nawet darowujgcy oddal obdarowanemu posiadanie przed-
miotu darowizny, nie uzasadniata darowizna taka przejscia
prawa wiasnosci.

Wedle zasad prawa angielskiego i amerykanskiego,
podobnie jak rozporzadzenia ostatniej woli, nie nalezg da-
rowizny do umoéw (kontraktéw).



UWAGI O PROJEKCIE CZECHOStLOWACKIEJ
ORDYNACJI NOTARJALNEJ.

Zyjemy w okresie, w ktérym ustawodawstwa paAstw
europejskich zajety sie zywo uporzadkowaniem notarjatu
wogole i nadaniem instytucji tej organizacji, odpowiadajgcej
potrzebom nowoczesnych, powojennych spoteczenstw.

Toczace sie wartkim pragdem zycie, zmiana warunkow
gospodarczych i socjalnych, obrot handlowy wewnetrzno-
krajowy i miedzynarodowy, zmieniona etyka w interesach,
oto przyczyny dla ktéorych musiata legislacja wydoby¢
z pytu i kurzu, zalatujgce dzi$§ juz starzyzng ustawy, re-
gulujagce sprawe notarjatu, by je odnowié¢, by je dostosowac
do wymagan nowoczesnych. Wszystkie panhstwa, nie wy-
taczajgc nawet republiki sowieckiej, stojg na stanowisku, ze
instytucja notarjatu jest niezbednie potrzebng. Wszystkie no-
tarjat obdarzajg mianem instytucji publicznej, wiele z nich
daje mu daleko idgca autonomje stanowsa, prawie wszystkie
ustalajg zasade niepotgczalnosci notarjatu z adwokatura,
a wiekszos¢ ich formutuje w ordynacjach notarjalnych prze-
pisy, przygotowujgce teren pod stworzenie miedzynarodo-
wego wykonalnego aktu notarjalnego.

Wgtebiajac sie w prace ustawodawcze, dotyczgce dzie-
dziny notarjatu — prace wykonywane poza granicami
naszego Panstwa, w ustrojach o'duzej kulturze spotecznej
i gospodarczej, musi sie odczuwaé politowanie dla tych
domorostych nieprzyjaciét notarjatu, ktérzy, Slepi na wzory
Zachodu, z bardzo niewysokich pobudek i dla taniego po-
klasku wotaja o zniesienie tej instytucji. Pragne w stre-
szczeniu przedstawi¢ gtéwne zasady rzadowego projektu
ordynacji notarjalnej w Czechostowaciji, ktéory zapewne z ma-
temi zmianami stanie sie niebawem ustawag w tem panstwie.

Uwazam za stosowne podzieli¢ sie z Czytelnikami mojemi
spostrzezeniami w tym przedmiocie, a to choc¢by z uwagi



na aktualno$¢ tematu, gdyz i notarjat polski przybra¢ bedzie
musiat w najblizszym czasie odmienng szate i prace w tym
kierunku sg juz w peinym toku.

Instytucja notarjatu w Rzeczypospolitej Polskiej, opie-
rajaca sie na tréjdzielnicowem ustawodawstwie, nie moze
spetnia¢ nalezycie swej misji spotecznej, zwitaszcza, ze typ
notarjusza w kazdym z tych ustawodawstw odmiennie jest
postawiony i to tak w ustosunkowaniu do Panhstwa, jak
i odnos$nie do wymaganego od notarjusza wyksztatcenia
prawniczego i odnosnie do sposobu wykonania nadzoru
panstwowego.

Ta anomalja trwajgca juz 9 lat w Panstwie odgry-
wajgcem na terenie miedzynarodowym role mocarstwa, musi
by¢ wreszcie usunietg, jesli dokument publiczny, w Polsce
sporzadzony, ma mie¢ moc, wiare i wykonalno$¢ poza gra-
nicami Rzeczypospolitej.

Moze instytucje i przepisy, zagranicg tworzone stang
sie z czasem drogowskazem, moze zdobycze ustawodawcze
i doswiadczenia obcych dadzg sie zastosowac i u nas chocbhy
z pewnemi zmianami, podyktowanemi odmiennoscig wa-
runkoéw.

W kazdym badz razie znajomos$¢ ustawodawstwa ob-
cego jest pozyteczng zawsze a zwilaszcza przy budowie wia-
snych instytucyj prawnych.

Projekt czesko-stowackiej ordynacji notarjalnej, z kto-
rym wystgpit tamtejszy rzad, jest w zasadzie wzorowany
na austrjackiej ustawie z dnia 25 lipcg 1871 r.,, Nr 75 austr.
Dz. u. p.,, tak w utozeniu systematycznem, jak i ujeciu sta-
nowiska notarjusza. Projekt ten, podobnie jak wspomniana
ustawa austrjacka, stwarza typ notarjusza wytgcznego (nie-
potgczalnos¢ z adwokaturg lub innym ptatnym panstwowym
urzedem) — utrzymuje instytucje kandydatéw notarjalnych,
samorzad izbowy, nadz6r sgdowy i ministra sprawiedliwosci.
Do przestarzatych jednak przepisow austrjackich wprowadza
duzo nowosci. W § 1 okres$la charakter i tytut notarjusza.
Wedle odnosnego postanowienia jest notarjusz organem
administracji panstwowej; tytut jego brzmi: ,,notarjusz pu-
bliczny.” Notarjusz zatem, wedle projektu, nie jest urzed-



nikiem panstwowym, mimo tego jednak, jako osoba, mia-
nowana przez rzad i stojgca pod nadzorem panstwa, spetnia
funkcje, nalezagce do wymiaru sprawiedliwosci, w obszer-
niejszem tego stowa znaczeniu, a to przez spisywanie do-
kumentéw publicznych (§ 2 proj.).

W 8§ 3 projekt rozszerza wykonalno$¢ aktu notarjal-
nego na zobowigzania przeniesienia, ustanowienia, ograni-
czenia lub zniesienia prawa.

Terytorjalny zakres dziatania notarjusza jest ograni-
czony do okregu sadu kollegjalnego pierwszej instanciji (§8 7).

Warunkami dla uzyskania notarjatu sg: obywatelstwo
czecho-stowackie, wilasnowolno$¢, doktorat praw i zdany
egzamin praktyczny (8 8) oraz wylgczna, przynajmniej
4-letnia, aplikacja notarjalna (8 11).

Obsada posad nastepuje w drodze konkurséw (&8 12).
Nowomianowany notarjusz sklada przysiege stuzbowag na
rece prezesa sgdu apelacyjnego.

Zezwolenie na objecie urzedu po zatwierdzeniu pie-
czeci i wzoru podpisu daje sad apelac. (§ 12).

Notarjusz jest nieprzenoszalny i mianowany dozy-
wotnio (8 22).

W rozdziale IV. moéwi projekt o kandydatach nota-
rjalnych i substytutach, przepisujagc prowadzenie odnosnych
list dla tych oséb.

Nowos$cig jest wprowadzenie postanowienia, wedle
ktorego wpisany na liste kandydat skiada w rece Prezy-
denta Wydziatu Izby notarjalnej przyrzeczenie nalezytego,
pilnego i zgodnego =z ustawami speiniania obowigzkow.

W mys$l § 30 proj. kandydat notarjalny, ktory jest
wpisany na liste i ztozyt przyrzeczenie (o jakiem wyzej
mowa), moze w zastepstwie notarjusza wykonywacé jego
funkcje w spisywaniu ,prywatnych*“ uméw, moze sporzg-
dza¢ za niego podania w postepowaniu niespornem, zaste-
powaé¢ go w spisywaniu aktow spadkowych, oszacowaniach,
licytacyjnych sprzedazach nieruchomosci i t. p.

Substytutami nazywa projekt (8 35) te osoby, ktére
zastepujg notarjusza urlopowanego, chorego lub wybranego
postem. Substytutébw mianuje Wydziat Izby notarjalnej.



Rzeczg nowa w projekcie jest postanowienie, wedle
ktérego zamiast kaucyj notarjalnych, moze notarjusz wy-
kaza¢ sie ubezpieczeniem w Towarzystwie asekuracyjnem,
majacem siedzibe w panstwie,” od odpowiedzialnosci za
szkody cywilne w wysokosci 50.000 koron czeskich (8 46).

Jest to pierwszy krok, zrobiony w kierunku catkowi-
tego zniesienia kaucyj notarjalnych, ktérych istnienie dotad
jest Smiesznym przezytkiem, nie majagcym zadnego uzasad-
nienia, a chyba tylko jakie$ symboliczne znaczenie.

Rozdziat VI. projektu zawiera przepisy, normujgce
autonomje notarjalna. Zostata ona znacznie rozszerzong
w porownaniu z ustawg, w Czechostowacji dotagd obowig-
Zujaca.

Na obszarze kazdego sgdu apelacyjnego tworzg wszyscy
notarjusze (ewent. substytuci notarjalni) t. zw. ,publiczne
Izby notarjalne®* (§ 49). Do kompetencji tych Izb (8 50)
nalezy wybo6r cztonkéw oraz prezesa Wydziatu lzby, wy-
bér cztonkéw Rady dyscyplinarnej i delegatow do Wydziatu
wykonawczego, wybdér egzaminatorow dla egzaminu zawo-
dowego, naktadanie optat na cztonkow w maksymalnej
rocznej wysokosci 2.400 koron czeskich, uchwalanie przy-
musowych ubezpieczen cztonkéw na wypadek Smierci lub
niezdolnosci do pracy.

Projekt wktada na cztonkow lzby obowigzek brania
udziatu w posiedzeniach pod odpowiedzialnosScig dyscypli-
narna.

Do kompetencji publicznych Wydziatéw Izbowych na-
lezy (8 55) karanie porzadkowe notarjuszy swego okregu,
Scigganie uchwalonych przez lzby optat, przyczem odnosne
postanowienie wyraznie zaznacza, ze wystawione w tym
celu przez Wydziaty nakazy ptatnicze sg tytutami egzeku-
cyjnemi.

Ministrowi sprawiedliwosci stuzy w wykonaniu nadzoru
stuzbowego prawo rozwigzania lzb oraz Wydziatéw lzbo-
wych, w oznaczonym jednak czasie musi rozpisa¢ nowe
wybory (§ 61).

Projekt przyznaje kandydatom notarjalnym prawo za-
stepstwa w lzbach przez 3 substytutéw z wyboru (8 63).



Wszystkie lzby wybierajg, jak to wyzej juz zazna-
czono delegatéw do Wydzialu wykonawczego Izb, ktéry
zbiera sie w miare potrzeby w miejscu oznaczonem przez
prezesa. Do zakresu dziatania tej magistratury (8 67) nalezy
podejmowanie uchwal dla ustalenia pewnych zasad jedno-
litego postepowania Izb, uchwalanie wnioskéw ustawo-
dawczych.

Jak z powyzszego widaé, Wydziat wykonawczy pozba-
wiony jest wilasciwie jakiejkolwiek wiladzy, wobec czego
stwarzanie 'tej magistratury bez wyposazenia jej w jakie-
kolwiek atrybucje jest zupetnie zbedne.

W mys$l § 69 proj. przystuzg prezesowi Sadu apela-
cyjnego nadzér nad urzedowaniem notarjuszy i wydziatow
Izb notarjalnych. W wyzszej instancji nadz6r ten nalezy do
ministra sprawiedliwosci.

Réwnolegle nadzorujg notarjuszy Wydziatly Izb nota-
rjalnych przez perjodyczne rewizje. O ile kancelarje nota-
rjusza zamierza rewidowa¢ prezes Sadu apelac., ma o tem
zawiadomi¢ Wydziat, ktoremu stuzy prawo wysta¢ réwno-
cze$nie notarjalnego rewidenta.

W 8 73 proj. zauwazamy zupeing nowos$¢ przez wpro-
wadzenie postanowienia, wedle ktérego w przypadku po-
zbawienia notarjusza urzedu z przyczyn choroby umystowej
lub fizycznej niezdolnosci do sprawowania urzedu, moze
Wydziat lzby notarjalnej zamiesci¢ w konkursie na jego
posade postanowienie, iz nowo mianowany bedzie choremu
ptaci¢ dozywotnig rente w wysokosci umownej lub ozna-
czonej przez ministra sprawiedliwosci.

W czesci Il. projekt zajmuje sie szczeg6towo odpo-
wiedzialnoscig dyscyplinarng notarjuszy.

Za przekroczenia porzagdkowe odpowiadajg notarjusze
i substytuci przed wydziatami Izb, natomiast za wystepki
stuzbowe przed radami dyscyplinarnemi w pierwszej, za$
przed senatami dyscyplinarnemi w drugiej instanciji.

8§ 76 i 77 przeprowadzajg teoretyczny rozdziat prze-
stepstw na przekroczenia i wystepki stuzbowe i to wcale
udatnie, dotychczas bowiem w ustawie austr. z r. 1862,
ktéra i u nas w Matopolsce dotad obowigzuje, rozréznienie
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to pozostawione jest faktycznie dowolnej interpretacji sena-
tow dyscyplinarnych.

Karami za wystepki stuzbowe s3g: nagana pisemna,
grzywna do 5.000 koron czeskich, zawieszenie czasowe
W urzedzie i pozbawienie urzedu.

Grzywny wplywajg do funduszéw Wydziatéw Izb na
wsparcia wdow i sierdt po notarjuszach i kandydatach no-
tarjalnych.

Przy kazdej lzbie notarjalnej istnieje rada dyscypli-
narna, ktérej przewodniczy prezes sgdu apelacyjnego albo
jego zastepca i w ktérej zasiada dwoch sedziow tegoz
sadu i dwoch notarjuszy tego okregu izbowego. Oskarza
prokurator sadu apelacyjnego (8 81).

Kazda lIzba notarjalna wybiera na 3 lata 6 cztonkéw
i 6 zastepcow do senatu dyscyplinarnego przy najwyzszym
sadzie w Pradze czeskiej. Tenze senat jest instancjg odwo-
tawczag od orzeczen rad dyscyplinarnych.

Jak z powyzszego widzimy, projekt ustawy, aczkolwiek
jest duzym postepem w urzadzeniu autonomji notarjatu,
to jednak autonomje te ogranicza jeszcze w duzej mierze
przez wprowadzenie mieszanych, sedziowsko-notarjalnych
sgdow dyscyplinarnych w obu instancjach — wystarczytoby
bowiem, zdaniem mojem, zatrzymanie pierwiastka sedziow-
sko-notarjalnego tylko w Il. instancji przy systemie oskar-
zenia publicznego, jaki sie w projekcie znajduje.

Natomiast dalsze przepisy natury proceduralnej, okre-
Slajgce tok postepowania dyscyplinarnego, sa (z malemi
wyjatkami) duzym postepem i odpowiadajg nowoczesnym
pojeciom prawnym, kiadac nareszcie tame dotychczasowemu
stanowi rzeczy (ustawa z r. 1862), ktéry urgga najprymi-
tywniejszym zasadom sprawiedliwosci i przypomina raczej
wymiary sprawiedliwosci z czaséw Terezjanskich.

W czesci Ill. zatlatwia sie projekt ze sprawg archiwow
notarjalnych; nowoscig jest urzadzenie ich w siedzibach
Izb notarjalnych (pokrywajgcych sie — jak to juz nadmie-
nitem — z okregami sgdéw apelacyjnych).

Czes$¢ IV. projektu zawiera przepisy o urzedowaniu
notarjuszy w ogélnosci i w szczegdlnosci. Przepisy te przy-



pominajg bardzo analogiczne postanowienia austrjackiej
ustawy notarjalnej, dlatego podam tu tylko zasadnicze
zmiany i nowosci, w projekcie, dostrzezone.

W § 145 dopuszcza projekt pisanie aktéw notarjalnych
na maszynie pisarskiej, drukowanie ich Ilub sporzadzanie
ich mechanicznie albo chemicznie, ale trwatym materjalem.
Podobnie klauzule legalizacyjne moga by¢ wyciskane stam-
piljg, atoli przy uzyciu trwatej farby.

8§ 148 dozwala notarjuszowi wydawac¢ oryginaty spisa-
nych przez niego dokumentow

a) bez zezwolenia stron — pelnomocnictwa,

b) za zezwoleniem stron, zamieszczonem albo w samym
akcie, albo w osobnym, na to sporzadzonym akcie:
wszystkich innych aktow z wyjatkiem tych, ktérym
przyznano wykonalnosc.

Oryginaty z mocag wykonalnosci moga by¢ za zezwo-
leniem stron interesowanych wydane tylko woéwczas, gdy
wykazano, ze uzyte by¢ maja za granicg panstwa.

Nowym zupetnie jest § 176 projektu, zawierajacy szcze-
golne przepisy dla uwierzytelnienia wyciggéw z ksiag han-
dlowych lub przemystowych. Wedle przepiséw tych notarjusz
ma obowigzek przekonania sie, czy pod wzgledem formal-
nym ksiega, z ktorej wycigg ma uwierzytelni¢, odpowiada
przepisom ustawy, wzglednie, czy posiada wilasciwosci,
ustawowo gwarantujgce jej wiarygodnos$¢é. Okolicznosci te
ma notarjusz zamiesci¢ w klauzuli widymacyjnej.

Nowoscig dalej jest przepis § 178 projektu, wedle kt6-
rego, o ile strona, dokument prywatny podpisujgca, nie
umie lub nie moze sie podpisac¢, kiadzie tylko znak reczny,
przy ktérym nazwisko zeznajgcego moze wypisa¢ sam no-
tarjusz lub kto$ trzeci, nawet funkcjonarjusz notarjusza.

§ 190 wprowadza rowniez nowosc¢. Jest nig stwierdzenie
przez notarjusza dla obrotu zagranicznego i tylko ze
skutkiem zagranicg ztozonego w miejsce przysiegi oswiad-
czenia, dotyczgcego okolicznosci lub pewnych faktéw. Po-
Swiadczenie na to wydane jest dokumentem publicznym.

Wypisy z aktow wydaje sie wedle norm, dotad istnie-
jacych — nowoscig jest w tym wzgledzie postanowienie



8 195 proj., wedle ktérego strony moga dodatkowo zezwoli¢ na
wydawanie dalszych wypisow. Udzielenie tego zezwolenia
moze by¢ zamieszczone na samym oryginale, ale podpisy
stron na tej notatce potozone, muszg by¢ uwierzytelnione.

Projekt, wymieniajac szczeg6towo czynnosci notarjusza,
dzieli je na dwie kategorje, t. j. na czynnosci wiasnego za-
kresu dziatania i czynnosci poruczone zakresem dziatania.

Do pierwszych nalezg wszystkie dotychczas ustawie
austrjackiej znane czynnosci i te nowe, o ktérych wyzej
wspomniatem, do drugich za$ czynnosci w postepowaniu
spadkowem, opiekuhn¢zem i kuratelarnem, czynnosci przy
oszacowaniach egzekucyjnych i niespornych, licytacjach,
inwentarzach i t. p. W czynnosciach tych ma notarjusz
dziata¢ w imieniu i na zlecenie sadow.

Przepisy o prowadzeniu ksigg i zapiskdw notarjalnych
nie doznaty w projekcie prawie zadnych zmian.

Po 50 latach moga by¢ protokéty legalizacyjne, pro-
tokoty okazania dokumentéw, protokdty dotyczgce Swiadectw
zycia oraz protokoty dotyczace osSwiadczen — zniszczone.
Projekt wprowadza wreszcie szereg postanowien, dotyczg-
cych taryfy notarjalnej, zaznaczajgc, ze samg taryfe (takse)
okresli rozporzgdzenie ministra sprawiedliwosci.

Zaznaczam, ze naszkicowany powyzej projekt jest pro-
jektem rzadu czecho-stowackiego — przeciwko niemu oswiad-
czyl sie krytycznie Zwigzek niemieckich notarjuszy dla
Republiki Czecho-stowackiej w Pradze, wnoszgc do ministra
sprawiedliwosci praskiego obszerny, znakomicie prawniczo
zredagowany memorjat. Rejenci czescy, o ile mi wiadomo,
wniesli rowniez uwagi krytyczne, a raczej samoistny projekt.
Krytyka idzie w tym Kierunku, ze projekt rzadowy zatrzy-
muje przestarzate i niepotrzebne formalnosci w prowadzeniu
repertorjum, ze dopuszcza zbyt duzg ingerencje nadzorcza
sadéw, ze notarjusza traktuje, jak organ panstwowy, mimo,
ze notarjusz stoi faktycznie w stuzbie stron, nie zas pan-
stwa, ze przepisuje niepotrzebne formalnosci w klauzulach
legalizacyjnych i uwierzytelniajgcych, nie odpowiadajgce
postepowi czasu, ze wreszcie pozostawia niezmienione dawne
przepisy, dotyczace t. zw. komisarjatu sgdowego.



Na zakonczenie jeszcze jedna uwaga. Charakterystyczne
jest, ze projekt i krytyke jego otrzymali od naszych kolegéw
czecho-stowackich nasi delegaci na zjazd wiedenski z prosbg
o ,ocene" — dowdd duzego dla nas zaufania i dowdd
troski o to, o czem na wstepie wspomniatem, ze tendencja
ujednostajnienia notarjatu w catej Europie zdobywa stale
coraz lepsze zrozumienie.

pr St. st.



PRZERWA PRZEDAWNIENIA
W POLSKIEM PRAWIE WEKSLOWEM.

Przepisy polskiego prawa wekslowego o przerwie prze-
dawnienia, jakkolwiek sformutowane bardzo jasno i prosto
i stanowigce logicznie silnie powigzang konstrukcje, moga
jednak w praktyce, przy blizszem rozwinieciu i zastosowaniu
do poszczegélnych przypadkéw, nasungcé szereg watpliwosci.

Niedawno Sad Najwyzszy rozpatrywat kwestje wpitywu
moratorjum na bieg przedawnienia wekslowego i stwierdzit,
ze pomimo wyraznego brzmienia art. 74 p. pr. weksl., ktéry
postanawia, ze bieg przedawnienia wekslowego nie ulega
zawieszeniu, ustawa o moratorjum ma skutek zawieszajacy
bieg przedawnienia wekslowego, a nie powoduje jego
przerwy. (Orz. 5 1. 1927, IIl. Rw. 1350/26). Tak ogolnie
ujeta teza Sadu Najwyzszego nie jest wprawdzie stuszna,
bo dotychczas istniejgce polskie ustawy moratoryjne odno-
sity sie do przedawnienia, biegngcego przed wejsciem
w zycie poi. pr. weksl., do ktérego zatem art. 74 nie miat
zastosowania, a przyszie ustawy moratoryjne musiatyby ze
wzgledu witasnie na przepis tego artykutu, chcac wywotaé
zawieszenie przedawnienia wekslowego, badZz wyraZznie to
postanowi¢, bgdz tez objg¢ moratorjum wszystkie zobowig-
zania pieniezne, a wtedy dziatalyby jako lex posterior.
Jednak juz to orzeczenie Sadu Najwyzszego wskazuje, ze
ogoélne postanowienia poi. pr. weksl. o przerwie przedawnie-
nia czynig koniecznem blizsze omowienie szeregu wytania-
jacych sie kwestyj.

. Polskie prawo wekslowe normuje przerwe przeda
nienia w art. 71 i 72. Art. 71 wylicza taksatywnie przypadki,
kiedy nastepuje przerwa przedawnienia wekslowego. Sa to:
a) wytoczenie skargi;1) ») zgtoszenie roszczenia wekslowego

) Przypadki przerwy przedawnienia, spowodowanej »surogatanu
skargi«, wyliczonemi .w art. 103 p. pr. weksl., nie wymagaja tutaj osob-
nngo omowienia, jako unormowane prawem, dawniej obowigzujgcem.



w postepowaniu ukiadowem lub upadiosciowem; ¢ o0znaj-
mienie sporu lub przypozwanie ze strony pozwanego;
d) uznanie pismienne roszczenia wekslowego.

Z tych czterech przypadkow watpliwosci wywota¢ moze
przypadek drugi i czwarty. Pierwszy z nich, postanawiajgcy
odmiennie od austr. ordynacji ugodowej (8 34), ze takze
wytoczenie roszczenia wekslowego w postepowaniu uktado-
wem wywotuje przerwe przedawnienia, jest wyptywem ogél-
nej zasady polskiego prawa wekslowego, wyrazonej wart. 74,
ze »bieg przedawnienia nie ulega zawieszeniux.

Skoro polskie prawo wekslowe nie zna wstrzymania prze-
dawnienia i w wszystkich tych przypadkach, w ktérych
ehce zapobiec nieprzerwanemu biegowi przedawnienia, wpro-
wadza jednolicie przerwe przedawnienia, musiato oczy-
wiscie takze zgtoszenie pretensji w postepowaniu ugodowem
uzna¢ za okolicznos¢, powodujacg przerwe przedawnienia.
Austrjacka ordynacja ugodowa wprowadzata tu jedynie
wstrzymanie przedawnienia, wychodzgc z zatozenia, ze zgto-
szenie pretensji w postepowaniu ugodowem, ktére ma tylko
na celu uzyskanie prawa gtosowania dla wierzyciela, nie
jest samo przez sie dostatecznym przejawem dyligencji ze
strony wierzyciela, nie wskazuje jeszcze dos$¢ jasno, ze wie-
rzyciel dazy rzeczywiscie do realizacji swej pretensji, aby
mogto wywotaé przerwe, a wiec przepadek catlego minio-
nego czasokresu, w ciggu ktorego przedawnienie biegto.
Wreszcie ostatni przypadek przerwy, t j. piSmienne uznanie
roszczenia wekslowego, moze wywotaé szereg zastrzezen.

Prawo polskie przyjmuje tu z ograniczeniem regute
prawa cywilnego, ze uznanie pretensji sprowadza przerwe
przedawnienia (8 1497 k. c). Gérski uwaza, ze ten przypa-
dek przerwy przedawnienia nalezy wogoéle w poi. prawie weksl.
Usung€ i jest, zdania, ze poi. prawo weksl., wprowadzajgc ten
przepis, odstgpito od zasady, ze termina przedawnienia we-
kslowego, a wiec czasokresy odpowiedzialnosci wekslowej
dtuznikéw, winny by¢ dla kazdego dituznika tatwe do obli-
czenia. Oczywiscie, jezeli jeden z indosantow uzna posia-
daczowi weksla jego pretensje, to wywotana tem przerwa
przedawnienia przedtuzy zobowigzanie poprzednikéw tegoz



indosanta, gdyz o ile wykupienie weksla przez uznajgcego
nastgpi w terminie pdzniejszym, niz zwykly termin prze-
dawnienia wekslowego, przedawnienie wekslowe zacznie
biec przeciwko poprzednikom dopiero od tego przesunietego
terminu wykupienia. Przytem poprzednicy ci najprawdopo-
dobniej nic o tem przediuzeniu swojej odpowiedzialnosci
wekslowej nie beda wiedzieli. Jestto gtowny argument, dla
ktérego Gorski jest przeciwny omawianemu przepisowi pol-
skiej ustawy i doradza jego usuniecie. Jednak ze zjawiskiem
nieobliczalnego zgéry przediuzenia odpowiedzialnos$ci wekslo-
wej spotykamy sie i w innych wypadkach przerwy prze-
dawnienia, ktorych koniecznos¢ nie moze by¢ kwestjono-
wana. Jezeli posiadacz wekslu skarzy indosanta, a ten
oznajmi spor swemu poprzednikowi, to przerwa przedaw-
nienia dziata nietylko przeciw temu, ktéremu spér oznaj-
miono, ale i przeciw wszystkim jego poprzednikom, a to
w taki sam sposéb, jak przy uznaniu roszczenia, jakkolwiek
i w tym wypadku poprzednicy nie musieli nic wiedzie¢
0 procesie.

Podobnie rzecz sie przedstawia przy przerwie prze-
dawnienia wskutek zgtoszenia pretensji wekslowej w kon-
kursie, lub przy przerwie, wzglednie w dawnem prawie
austr. wstrzymaniu w razie zgloszenia w postepowaniu
uktadowem, jakkolwiek w tych przypadkach jawnos¢ i pu-
blicznos¢ tych postepowan pozwala presumowaé, ze wszyscy
zainteresowani poprzednicy dowiedzieli sie o przerwie,
wzglednie o wstrzymaniu przedawnienia.

Te wzgledy wiec nie wystarczajg jeszcze do zgdania
skreslenia z prawa wekslowego postanowien art. 71 lit. d-
172 lit. d. Natomiast wzgledy czysto praktyczne uzasadniaja
potrzebe dokladnego okreslenia tresci i formy uznania. Sg
to te same motywy, ktére skionity ustawodawce polskiego
do ograniczenia sie tylko do pismiennego uznania, gdy
chodzi o spowodowanie przerwy przedawnienia. Chodzi tu
0 trudnos$¢ ustalenia w kazdym konkretnym wypadku, czy
uznanie zobowigzania wekslowego rzeczywiscie nastgpito.
Rzecz ta w praktyce moze nastrecza¢ powazne watpliwos$ci
pomimo, ze wyeliminowane zostaty wszystkie ustne i doro-



zumiane sposoby uznania pretensji wekslowej. Nieraz w kon-
kretnych wypadkach moze by¢ nietatwem do rozstrzygniecia,
czy w toku korespondencji handlowej miedzy wierzycielem
a diuznikiem wekslowym nastapito uznanie jakiej$ pretensiji,
czy tez nie. Nie mam tu na mysSli jakich$ teoretycznych
trudnosci, ale czysto praktyczne, wytaniajace sie w toku kon-
kretnego sporu. Watpliwosci te bytyby wykluczone, gdyby
ustawa polska zastrzegta, ze jesli uznanie takie nie zostato
sporzadzone na samym wekslu w formie notatki, to doku-
ment, zawierajacy, takie uznanie, musi odpowiada¢ pewnemu
minimum wymogoéw formalnych, a mianowicie musi by¢
w nim dokladnie oznaczony weksel, ktory sie uznaje; dalej
musi zawiera¢ wyrazne przyrzeczenie zaptaty wzglednie
uznanie zobowigzania; wreszcie ze wzgledu na przepis art.
72 lit. d) musi by¢ zaopatrzony datg wystawienia. Inaczej
moze sie tg droga zakras¢ w obrot wekslowy, ktéry powi-
nien by¢ mozliwie przejrzysty i trzymac sie ustalonych, dla
kazdego jasnych form, pole dla dowolnosci interpretaciji
pewnych aktéw, a stagd niepewnos$¢ i utrudnienie obrotu.

Nie zachodzi wiec, jak twierdzi Gorski, konieczna po-
trzeba usuniecia catego przepisu art. 71 d) i art. 72 d), gdyz,
jak juz wyzej wspomniatem, ujemne strony, potgczone z na-
daniem uznaniu zobowigzania wekslowego mocy przerwania
przedawnienia, znajdujemy i winnych przypadkach przerwy.
Widzimy zresztg, ze uznanie jako przyczyna przerwy prze-
dawnienia zostatlo wprowadzone do prawa wekslowego takze
przez ustawodawstwo niemieckie (8§ 8 1 2 ust. wprowadza-
jacej kod. handl. i § 208 kod. c. niem.).

1. Art. 72 pr. wekslowego normuje, kiedy w kazdyr
z wypadkow przedawnienia wymienionych w art. 71 rozpo-
czyna sie bieg nowego przedawnienia. Przejdzmy kolejno
te przypadki:

a) W razie przerwy przedawnienia z powodu whniesier
skargi ustawa polska przewiduje tylko te ewentualnos¢, gdy
powdd nie popiera nalezycie wniesionej skargi. Wdéwczas
przedawnienie zaczyna biec na nowo od ostatniej czynnosci
procesowej (art. 72 a). Nienalezyte popieranie procesu nie
ma wiec wpltywu na sam fakt zaistnienia przerwy prze-



dawnienia, lecz tylko na chwile, od ktérej przerwane prze-
dawnienie rozpoczyna biec na nowo. Kwestja ta jest zatem
unormowana inaczej, niz w austr. prawie cywilnem. § 1497
k. c. austr. postanawia bowiem, ze w razie nienalezytego
popierania sporu przez powoda przedawnienie uwaza sie za
nieprzerwane.

Nowsze ustawodawstwa, a w szczegolnosci kod. cyw.
niem. i szwajc. stojg na odmiennem stanowisku od kodeksu
austrjackiego i hotdujg koncepcji, przyjetej obecnie takze
przez poi. pr. weksl.; wniesienie skargi .wywotuje wedtug
nich przerwe przedawnienia bez wzgledu na to, czy skarga
jest popierana, czy nie. W szczegdélnosci wedle prawa szwaj-
carskiego art. 138 kazda czynno$¢ procesowa stron i kazde
zarzadzenie (Verfiigung) sedziego przerywa wprawdzie prze-
dawnienie, ale przedawnienie rozpoczyna natychmiast biec
na nowo, az zostanie przerwane nowg czynnoscig lub za-
rzadzeniem. Jest wiec rzeczg stron uwazaé na to, zeby miedzy
poszczegoOlnemi czynnosciami procesowemi nie uptynat okres
czasu tak diugi, jak czasokres przedawnienia spornej pre-
tensji. Prawo polskie przyjeto konstrukcje podobng do kon-
strukcji prawa niemieckiego. § 211 ust. 2 kod. niem. posta-
nawia, ze jezeli spor spocznie wskutek umowy stron lub
wskutek niepopierania go, to nowe przedawnienie zaczyna
biec od ostatniej czynnosci procesowej stron lub Sadu.
Réznica miedzy sformutowaniem w ustawie polskiej, a nie-
mieckiej polega na SciSlejszem sprecyzowaniu w kodeksie
niemieckim, kiedy spér nie jest nalezycie popierany; a mia-
nowicie z jednej strony wtedy, gdy z winy strony popadnie
w stan spoczywania (In Stillstand), z drugiej zas, gdy stanie
sie to wskutek ugody stron. Jezeli sie wiec strony zgodza
na spoczywanie, to caly czas spoczywania wlicza sie w cza-
sokres nowo biegngcego przedawnienia. Strony zatem nie
moga wedtug prawa niemieckiego umowic sie na spoczywanie
procesu przez czas dtuzszy, niz wynosi termin przedawnienia
roszczenia, chyba, zeby ugode na spoczywanie uwazaé za-
razem za zrzeczenie sie zarzutu przedawnienia ze strony
pozwanego. Pytanie, czy takie zrzeczenie bytoby skuteczne
wobec poprzednikéw wekslowych pozwanego. Do tego jeszcze



wrocimy. Prawo polskie stusznie nie okres$la, kiedy uwazac
nalezy proces za nalezycie popierany, pozostawiajgc te rzecz
ocenie sgdow w kazdym poszczegélnym wypadku.

Réznica miedy konstrukcjg prawa niemieckiego i pol-
skiego a szwajcarskg polega na tem, ze gdy w prawie
szwajcarskiem natychmiast po kazdej czynnosSci procesowej
wiadomo, ze przedawnienie znowu biegnie, to w prawie pol-
skiem i niemieckiem mozna bedzie dopiero ex post, w razie
nienalezytego popierania sporu oceni¢, czy przedawnienie
rozpoczeto swoj bieg. Jednak w obu koncepcjach zasadnicze
znaczenie ma data ostatniej czynnosSci procesowej, jako po-
czatek nowego przedawnienia. Podjecie procesu na nowo
przerywa znowu, podobnie jak wniesienie skargi bieg no-
wego przedawnienia. Przez podjecie procesu musimy rozu
mie¢ w razie spoczywania sporu wniesienie przez strong
podania o wyznaczenie terminu do rozprawy. Przytem obo-
jetng 'jest rzeczg, czy podanie to wniesie powdd czy po
zwany; jezeli uczyni to pozwany, to sam na swoja nieko-
rzy$¢ wywotat przerwe przedawnienia. Cho¢by wiec strony
na terminie wyznaczonym wskutek takiej prosby nie sta-
nety, to i tak przedawnienie zostato przerwane i rozpoczat
sie bieg nowego przedawnienia od dnia podania prosby.
W ten spos6b moze powdd unikngé¢ przedawnienia swego
roszczenia wekslowego przez nieoznaczony przeciag czasu,
wniostszy skarge i nie prowadzac wiasciwie procesu, a tylko
whnoszac co pewien czas podanie 0 wyznaczenie rozprawy.
Wypadek taki, w praktyce niezmiernie trudny do pomyslenia,
moze sie jednak zdarzy¢, gdy n. p. powdd musi sie starac
przez diuzszy czas o jakis srodek dowodowy. Pozwanemu
przez to nie dzieje sie wprawdzie zadna krzywda, bo jezeli
pozwany godzi sie na ciggte spoczywanie sporu i nie zada
ze swej strony przeprowadzenia procesu, to musi sam by¢
w ztej wierze, i tylko dazy¢ do zwlekania z zaptata zobo-
wigzania wekslowego. Ale dla poprzednikdw pozwanego
moze taka zwioka by¢ nieprzyjemna, zwilaszcza dla indo-
santa, ktéremu pozwany oznajmit spor. Z tego tez powodu
zasada prawa austrjackiego, ze niepopierana skarga nie
wywotuje wogdble przedawnienia, wydaje sie stuszniejsza.



Prawda, ze juz przez wniesienie skargi daje wierzyciel do
poznania, ze 0 swojej pretensji pamieta i pragnie jej reali-
zacji. Ale podobne znaczenie ma takze i upomnienie dtuznika,
ktére przeciez nie wywotuje przerwy przedawnienia. Wpraw-
dzie upomnienie nie zawiera drugiej cechy charakterystycz-
nej skargi, mianowicie czynnego dazenia do realizacji pre-
tensji, ale witasnie przez niepopieranie procesu daje wierzy-
ciel do poznania, ze mu jeszcze na realizacji pretensji nie
zalezy. Niema wiec powodu, by skardze w tych warunkach
przyznawa¢ moc przerwania biegu przedawnienia, ktérej
nie posiada upomnienie.

b) Art. 72 lit. b) ust. wekslowej postanawia, ze w prz
padku zgloszenia roszczenia wekslowego w postepowaniu
uktadowem lub upadto$sciowem, nowe przedawnienie zaczyna
biec badz od chwili zakorficzenia postepowania, badZ tez
W razie zaprzeczenia zgtoszonej wierzytelnosci od chwili za-
przeczenia. Tu mamy w stosunku do austr. ordynacji kon-
kursowej i ugodowej ogromne roznice. Omawiane postano-
wienie wykazuje moze najwiecej brakow z posréd wszystkich,
traktujgcych o przerwie przedawnienia w polskiem prawde
wekslowem.

Austrjacka ordynacja konkursowa jedynie wrazie uzna-
nia pretensji wprowadza przerwe przedawnienia od chwili
zgtoszenia az do ukonczenia konkursu. Natomiast w razie
zaprzeczenia pretensji nastepuje jedynie wstrzymanie biegu
przedawnienia i to od chwili zgtoszenia az do uptywu ter-
minu, ustanowionego do wniesienia skargi przez zgtaszaja-
cego wierzyciela. Polskie prawo wekslowe w konsekwencji
zasady, ze w prawie wekslowem nie istnieje wstrzymanie
przedawnienia, wprowadzito i w tym drugin przypadku
przerwe. W ten sposéb pretensje wekslowe w konkursie
moga sie nieraz pod wzgledem czasokresu przedawnienia
znalez¢ w korzystniejszem potozeniu od niewekslowych. Je-
zeli kupiec za sprzedane towary wziat od nabywcy na po-
towe ceny kupna weksle z jego akceptem, a druga potowe
zostawia w kredycie otwartym, nastepnie diuznik zbankru-
tuje i owe pretensje zostang zaprzeczone, to dla pretensyj
wekslowych rozpoczgt sie nowy trzechletni czasokres prze-



dawnienia, podczas gdy dla pretensji z kredytu otwartego
rozpoczety juz poprzednio rowniez trzechletni czasokres
przedawnienia zostanie tylko wstrzymany. Gdy wiec wierzy-
ciel w terminie z § 110 ord. konk. pretensji tej nie zaskarzy,
bedzie dawne wstrzymane przedawnienie biegto w dalszym
ciggu, skonczy sie zatem wczesniej, niz przedawnienie pre-
tensji wekslowej. Wierzytelno$¢ wiec cywilna (otwarta) prze-
dawni wczesniej, niz wierzytelnos¢ wekslowa.

Przerwane przedawnienie rozpoczyna wedtug prawa
wekslowego swo6j bieg juz od chwili zaprzeczenia. Wskutek
tego postanowienia moze sie czasem okaza¢ bez znaczenia
termin, ustanowiony w mysl § 110 ord. konk. do wniesienia
skargi. Jezeli bowiem termin ten bedzie diuzszy, niz czaso-
kres przedawnienia zaprzeczonego roszczenia wekslowego,
wierzyciel bedzie musiat oczywiscie wnie$s¢ skarge przed
uptywem przedawnienia, bo inaczej narazi sie na strate
swej pretensji, chocby nie przekroczyt terminu, wyznaczo-
nego w mysl 8 110 ord. konk. W ten spos6b skutkiem oma-
wianego przepisu poi. prawa wekslowego powstaje w kon-
kursie niejednolitos¢ w traktowaniu rozmaitych pretensyj,
zaznacza sie podzial na pretensje wekslowe i niewekslowe,
o ktéorym zwilaszcza bedzie musial pamieta¢ komisarz kon-
kursowy przy audjencji rozpoznawczej.

Jeszcze mniej zadowalajace sg postanowienia polskiego
prawa wekslowego w stosunku do postepowania ugodo-
wego. Zmiana, wywotana przez art. 72 b) nowej ustawy
wekslowej jest tu dalej siegajgca, niz w postepowaniu kon-
kursowem, skoro w miejsce jedynie znanego austr. ordy-
nacji ugodowej wstrzymania przedawnienia wprowadza
przerwe. Przerwa ta nastepuje tak w razie uznania zgto-
szonej wierzytelnosci, jak tez i w razie zaprzeczenia jej.
Podczas jednak gdy prawo austr. w kwestji przedawnienia
roszczeh nie czynito wogéle zadnej réznicy miedzy wierzy-
telnoSciami uznanemi i zaprzeczonemi, normujac wstrzyma-
nie przedawnienia dla tych obu kategoryj pretensyj jedna-
kowo w § 9 ord. ugodowej, to prawo polskie reguluje od-
miennie chwile, od ktérej zaczyna przedawnienie biec na
nowo w tych obu przypadkach; przy wierzytelnosciach



uznanych biegnie ono od chwili zakonczenia postepowania,
przy zaprzeczonych od chwili zaprzeczenia. Dla postepo-
wania ugodowego ustanawia zatem polskie prawo wekslowe
zupetnie te same zasady, co dla postepowania konkursowego,
nie liczac sie z odmiennym charakterem tych postepowan.

Zacznijmy od wierzytelnosci zaprzeczonych. Jezeli wie-
rzycielowi w konkursie zaprzeczono naleznosci zgtoszonej
przez niego pretensji, to wierzyciel musiat juz w toku po-
stepowania konkursowego wystgpi¢ ze skarga o uznanie
takowej, gdyz inaczej narazitby sie na pominiecie jego wie-
rzytelnosci przy rozdziale masy konkursowej pomiedzy wie-
rzycieli. Inaczej w postepowauiu ugodowem. Tu zgtoszenie
ma jedynie na celu zapewnienie sobie prawa glosowania
nad kwestjg zawarcia ugody. Wierzyciel, ktérego pretensji
nie uznano, naraza sie jedynie na to, ze ewentualnie gtos
jego zostanie pominiety. Zawarta wbrew jego woli ugoda
obejmie zarazem i jego wierzytelno$é¢, jezeli zdota wywal-
czy¢ uznanie jej naleznosci. Wierzyciel moze zatem juz po
zawarciu ugody, a wiec po zamknieciu postepowania ugo-
dowego, wystgpi¢ ze skarga o uznanie naleznosci jego pre-
tensji. Nietylko jest to mozliwem, ale ze wzgledow prak-
tycznych jest to jedynie wiasciwein. Przed zamknieciem poste-
powania ugodowego wierzyciel nie moze bowiem jeszcze wie-
dzie¢, czy ugoda dojdzie do skutku i na jakich warunkach; nie
moze zatem wiedzieé¢, o co wiasciwie ma skarzyé¢, czy o uznanie
catej jego pretensji do dituznika, czy tylko pewnej jej czesci
i jakiej. Stad austr. ord. ugodowa przez wstrzymanie biegu
przedawnienia conajmniej az do konca postepowania ugo-
dowego daje mu moznos¢ zaczekania z wniesieniem skargi
az do ukonczenia postepowania bez obawy, ze tymczasem
pretensja jego sie przedawni. Wedtug polskiego prawa weks-
lowego bieg przedawnienia roszczen wekslowych rozpo-
czyna sie juz od chwili zaprzeczenia pretensji, a wiec nieraz
znacznie przedtem, nim wierzyciel sie dowie, ¢zy i jaka
ugoda doszta do skutku. Prawda, ze z reguly postepowanie
ugodowe musi by¢ ukohnczone w trzech miesigcach (90 dni,
§ 56/1), poi. prawo wekslowe za$ jako najkrétszy termin prze-
dawnienia zna okres szesciomiesieczny. Stad z reguly wie-



rzyciel jeszcze po zakonczeniu postepowania ugodowego znaj-
dzie dos$¢ czasu, by zaskarzy¢ zaprzeczong pretensje. Jednak
ordynacja ugodowa zna instytucje przedituzenia przez mi-
nistra sprawiedliwo$ci czasu trwania postepowania ugodo-
wego, jesli chodzi o przedsiebiorstwo szczego6lnych rozmia-
row, lub o wielkiem znaczeniu dla gospodarstwa spotecznego.
W tych wiec wypadkach, a w-iec przy postepowaniach ugo-
dowych wielkich przedsiebiorstw, bedzie wierzyciel wekslowy,
ktorego pretensje zaprzeczono, zmuszony nieraz wnies¢
skarge jeszcze przed ukohczeniem postepowania ugodowego.
Skarga taka bedzie musiatla opiewa¢ na calg wysokosé
wierzytelnosci, a dopiero po ewentualnem dojsciu do skutku
ugody bedzie powed musial ograniczy¢ zadanie skargi, od-
powiednio do tego, ile procent zobowigzat sie diuznik
w ugodzie swym wierzycielom zaptaci¢. Tego rodzaju unor-
mowanie kwestji, ktére prowadzi w praktyce do podobnych
rezultatéw, jest stanowczo niewtasciwe i odnosSny przepis
prawa wekslowego wymaga poprawy, przynajmniej w tym
kierunku, ze w razie zaprzeczenia wierzytelnosci w poste-
powaniu ugodowem przerwane przedawnienie zaczyna biec
dopiero od zakonhczenia postepowania.

PrzejdZzmy teraz do przypadku, gdy wierzytelnosé
zgtoszona w postepowaniu ugodowem nie zostala zaprze-
czona. Tu, wedle art. 72 b) prawa wekslowego, przerwane
przedawnienie zaczyna biec, podobnie jak w konkursie
z chwilg zamkniecia postepowania ugodowego. Przepis ten
jest w najwyzszym stopniu niewystarczajacy i moze w prak-
tyce prowadzi¢ do niestusznych rozstrzygnien. Ugoda, za-
warta w postepowaniu ugodowem, ustanawia zwykle jakis
termin, w ktérym diuznik zobowigzuje sie zaptaci¢ swoje
dtugi badz naraz, badz tez od ktérego zaczyna je sptlacac
ratami. Termin taki, zaleznie od okolicznosci, bywa dtuzszy
lub krotszy. Ot6z nasuwa sie pytanie, co sie dzieje wtedy,
gdy termin udzielony dtuznikowi do zaptaty jego zobowigzan,
jest diuzszy, niz czasokres przedawnienia zgtoszonych ro-
szczen wekslowych, Ozy w takim razie skoro ustawa mowi,
ze przedawnienie biegnie od chwili zakonczenia postepo-
wania ugodowego, wszyscy wierzyciele wekslowi bedg mu-



sieli jeszcze przed terminem ustalonym w ugodzie jako
termin zaptaty wierzytelnosci zaskarzy¢ diuznika o zaptate
tych zobowigzan wekslowych, jakkolwiek w postepowaniu
ugodowem ich nalezno$¢ nie zostata zaprzeczong?

Konsekwencja taka bytaby absurdalng. Jest ona teznie-
stuszna. Wedtug ogoélnych zasad prawa, bieg przedawnienia
rozpoczyna sie dopiero od chwili ptatnosci danego zobo-
wigzania. Wskutek zawarcia ugody w postepowaniu ugo-
dowem chwila ptatnosci wszystkich zobowigzan diuznika,
a wiec i jego zobowigzan wekslowych, zostata przesunieta
az do terminu w ugodzie ustalonego. Przedawnienie zatem,
przerwane zgloszeniem wierzytelnosci w postepowaniu ugo-
dowem, nie moze zaczg¢ biec przed terminem platnosci
roszczenia. Odmienne postanowienie polskiego prawa weks-
lowego jest zupetnie niemozliwe do zastosowania i bedzie
musiato ulec uchyleniu w drodze interpretatio derogans
naszych Sadow.

Zupetnie poprawnie ujmuje te kwestje austr. ordynacja
ugodowa postanawiajgc, ze wstrzymanie przedawnienia
trwa az do uptywu ustalonego w ugodzie terminu zaptaty.
W ten spos6b unika sie wszystkich watpliwosci, o ktérych
wyzej mowitem.

c) Przechodze do przypadku przerwy przedawnien
wskutek przypozwania lub oznajmienia sporu. Przerwane
przedawnienie rozpoczyna biec na nowo z chwilg prawo-
mocnego zakonczenia sporu. Tyle tylko méwi polskie prawo
wekslowe, art. 72 lit. ¢). Nasuwajg sie tu bardzo powazne
watpliwosci. Wiemy, ze przedawnienie, przerwane przez
whniesienie skargi zaczyna biec na nowo, gdy powdd nie
popiera procesu. Tymczasem przedawnienie, przerwane
przez oznajmienie sporu, nie moze rozpocza¢ swego biegu,
wedle dostownego brzmienia art. 72 ¢) bez wzgledu na to,
czy powdd proces popiera, czy tez nie, az do prawomocnego
ukonczenia sporu. Prowadziloby to do bardzo niepozada-
nych i niestusznych konsekwencyj, krzywdzgcych w wysokim
stopniu nietylko indosanta, ktéremu spor oznajmiono, ale
i wszystkich jego poprzednikow. Wyobrazmy sobie naste-
pujacy przypadek: Posiadacz wekslu skarzy o zaptate



jednego z indosantéw. Ten wnosi zarzuty i zarazem oznajmia
spor swojemu poprzednikowi. W toku sporu pozwany wy-
wykupuje jednak weksel, wobec czego strony daja proce-
sowi spoczgé. Nasuwa sie pytanie, co sie dzieje z przerwa
przedawnienia, wywotang ze strony pozwanego w stosunku
do jego poprzednika przez oznajmienie sporu. Czy wobec
tego, ze spor nie zostat prawomocnie zakonczony i pra-
wdopodobnie wiecznie bedzie spoczywal, przerwa, wy-
wotana oznajmieniem sporu bedzie roéwniez wiecznie sku-
teczna, a wiec roszczenie pozwanego do poprzednika nigdy
nie zacznie przedawnia¢ i pozwany bedzie moégt zada¢ za-
ptaty weksla od swego poprzednika w zupeinie dowolnym
terminie. Tego rodzaju konsekwencja moze sie nasungé
wobec brzmienia art. 72 lit. ¢) polskiego prawa wekslowego.
Jest ona jednak ze wzgledu na praktyczne skutki zupetnie
niedopuszczalna. Moznaby ja usunaé przez odpowiednie
ttlumaczenie art. 70 ust. ostatniego prawa*wekslowego. Ustep
ten brzmi: »Zwrotne roszczenia indosantow miedzy sobg
i przeciwko wystawcy przedawniajg w 6 miesiecy od dnia,
w ktéorym indosant wykupit weksel, albo w ktéorym dore-
czono mu skarge«. § 79 austr. ust. weksl. méwit tu wyraznie,
ze »przeciw indosantowi biegnie przedawnienie, jesli, zanim
przeciw niemu wniesiono skarge, zaptacit, od dnia za-
ptaty, w wszystkich innych wypadkach za$ od dnia dore-
czenia mu skargi, albo wezwania*. Z braku w ustawie
polskiej stow: »jesli, zanim przeciw niemu wniesiono skarge,
zaptacit«, i z wyrazu »albo« moznaby wnioskowaé, ze
z chwilg wykupienia wekslu, uskutecznionego przez pozwa-
nego w toku procesu, rozpoczeto znowu biec przedawnienie
na korzysc¢ poprzednika, ktéremu spor oznajmiono. Jakkol-
wiek wiec wskutek doreczenia skargi pozwanemu rozpoczeto
juz raz biec przedawnienie na korzys$¢ jego poprzednika,
a nastepnie zostalo przerwane przez oznajmienie mu sporu,
to jednak przez fakt zaptaty ze strony pozwanego zaczyna
na korzysc¢ poprzednika biec nowe przedawnienie, jak gdyby
skargi wcale nie byto.])

* Przeciw takiej interpretacji omawianego art. 70 in f. Gérski,
str. 230, uw. 1
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Mozliwy jest jeszcze inny przypadek. Posiadacz wekslu
skarzy indosanta, ten oznajmia spor poprzednikowi. Powdd
nie popiera procesu, tak, ze jego pretensja przedawnia. Mimoto
pozwany dobrowolnie wykupuje przedawniony weksel.
Nasuwa sie pytanie, czy wobec tego, ze formalnie proces
spoczywa, a wiec nie zostat prawomocnie zakonczony, po-
zwany ma jeszcze jakgs$ pretensje do swego poprzednika,
oraz czy takze w tym wypadku mozna powiedzie¢c w mysl
wyzej podanej interpretacji na zasadzie art. 70, ze dopiero
od chwili uskutecznienia owej dobrowolnej zaptaty prze-
dawnienie, przerwane przez oznajmienie sporu, rozpoczyna
biec na nowo na korzys¢ poprzednika. Na to pytanie nalezy
da¢ odpowiedz przeczacg. Z chwila, gdy nastgpito przeda-
wnienienie zobowigzania indosanta, wykupienie przedawnio-
nego wekslu nie ma juz charakteru zwolnienia sie od zobo-
wigzania wekslowego, umocnionego rygorem wekslowym,
lecz jest jedynie zaspokojeniem zobowigzania naturalnego.
Indosant taki nie moze zatem zada¢ w drodze regresu do
poprzednika zwrotu tego, do zaptaty czego nie byt prawnie
zobowigzany. Roszczenie takie, gdyby z niem wystapit,
nie miatoby charakteru roszczenia regresowego w rozu-
mieniu prawa wekslowego. Zaden', indosant nie moze by¢
zobowigzany do zwrotu swojemu nastepcy wydatkow, Kkto-
rych ten bynajmniej ponies¢ nie musiat i ktére uskutecznit
jedynie dobrowolnie. Z chwilg wiec gdy zobowigzanie indo
santa przedawnito, traci on eo ipso jakiekolwiek roszczenia
regresowe do poprzednika.

Z powyzszych rozwazan wynika, ze sformutowanie
art. 72 lit. ¢) u. w. moze nasunag¢ pewne watpliwosci. Unika
ich kodeks cyw. niem. przez umieszczenie wyraznego przepisu
w § 215, ze w przypadku przerwy przedawnienia wskutek
oznajmienia sporu znajdujg zastosowanie zasady § 211
ust. 2 kod. niem. Nadto nakazuje kod. niem. wnieS¢ pozwa-
nemu, ktéry oznajmit spér, skarge o sSwiadczenie lub usta-
lenie w ciggu 6 miesiecy od ukonhczenia procesu, gdyz w prze-
ciwnym razie przedawnienie uwaza sie za nieprzerwane. Dla
usuniecia powsta¢ mogacych trudnosci przy interpretacji prze-
pisu art. 72 c) prawa wekslowego bytoby stanowczo wska-



zanem, by przepis ten zmieni¢ w duchu 8§ 215 kod. niem.,
t. j. w szczegolnosci rozciggng¢ na ten przypadek posta-
nowienia art. 72 lit. a, a wiec dopusci¢ nowego biegu prze-
dawnienia na korzys$¢ tego, komu spdr oznajmiono, gdy
powoOd rozpoczetego przez siebie procesu nie popiera.
Jezeli dziatanie powoda, t j. przedewszystkiem wytoczenie
procesu, moze oddziatywa¢ na tres¢ praw i zobowigzan
osoby trzeciej, t. j. poprzednikdw pozwanego, skoro od tej
dopiero chwili biegnie przeciwko pozwanemu przedawnienie
roszczen regresowych do poprzednikéw, to tembardziej
powinno méc wpitynaé na prawa tych samych os6b trzecich
niedziatanie powoda, t j. niepopieranie procesu.

d) W ostatnim przypadku art. 72 pr. weksl., t j. lit. d),
przerwane przedawnienie zaczyna biec na nowo od daty
dokumentu. Postanowienie to jest stuszne z praktycznego
przedewszystkiem punktu widzenia. Daje jasny i najtatwiej
ustali¢ sie dajacy termin, od ktérego ma zaczgé biec nowe
przedawnienie. Wiasciwie z punktu widzenia teorji, skoro
uznanie jest umowa, nalezatoby raczej przerwe przedawnie-
nia uwaza¢ dopiero za skutek zawarcia tej umowy. Chwila
zawarcia umowy nie bedzie oczywiscie zawsze, a gdy umowa
dochodzi do skutku miedzy nieobecnymi, z reguly ta
samg, co chwila podpisania dokumentu. Ustawa jednak stu-
sznie te kwestje pomineta, przyczem nie musiata zajmowac
stanowiska wobec rozmaitych teoryj, istniejagcych na temat,
kiedy wiasciwie zostaje zawarta umowa.

I1l. Wkoncu nalezatoby zbadac¢, co nalezy rozumie¢ przez
wyrazy zdania pierwszego art. 72: sprzedawnienie wekslowe
zaczyna biec na no wo«. Chodzi o to, czy nowe przedawnie-
nie, ktére biegnie po przerwie, jest takiem samem, jakjprze-
dawnienie, ktére biegto zanim zaistniata przerwa; w szcze-
golnosci, czy to nowe przedawnienie jest tak samo diugie,
jak dawne.

Na pytanie to mozliwe sa rozmaite odpowiedzi. Prze-
dewszystkiem z faktu, ze wszystkie przypadki przerwy prze-
dawnienia wekslowego unormowane sg w jednym wspolinym
art. 72 i do wszystkich jednako odnoszg sie wyrazy »prze-
dawnienie zaczyna biec na nowo*-, moznaby wnioskowac,



ze sprawe te nalezy w mys$l poi. pr. weksl. traktowac¢ jedno-
licie, a wiec dla wszystkich tych przypadkéw musi sie po-
stawi¢ jedne regute. Reguta ta moze brzmie¢ albo w .ten
spos6b, ze nowe przedawnienie, biegngce po przerwie, jest
zawsze taksamo diugie, jak dawne, przed przerwg, a wiec
trzechletnie, roczne Ilub 6 miesieczne, bez wzgledu na to,
ktére ze zdarzen, wymienionych pod lit. a—d art. 71, wy-
wotato te przerwe. Za takag interpretacjg przemawiataby
stylizacja art. 72, zwlaszcza stowa »na nowo«, oraz witasnie
fakt, ze wszystkie przypadki przerwy zostaly ujete w jeden
przepis, z wyrzuceniem niejako przed nawias, zeby uzy¢
porownania z algebry, stbw »na nowo«. Przeciw temu za-
patrywaniu nasuwajg sie jednak watpliwosci zasadniczej
natury. W szczegolnosci dotyczy to przerwy przedawnienia,
wywotanej skarga, gdy w toku procesu zapadt wyrok ska-
zujagcy. Przedstawione zapatrywanie bytoby zbyt daleko
siegajacg zmiana poje¢, panujgcych dotychczas o istocie
i skutkach wyroku, zmiana, ktérej z pewnoscig ustawodawca
nie miat wcale zamiaru wprowadza¢. W prawie austr. obo-
wigzuje zasada, wyrazona w rozp. Ministra sprawiedliwosci
z 21/YI1l 1858 r., ze czasokres przedawnienia dla pretensyj,
przedawniajgcych zresztg w krétszych terminach, po usta-
leniu wyrokiem, wynosi 30 lat. Brzmienie poi. pr. weksl.,
w szczeg6lnosci wyrazy »na nowo« nie daja jeszcze pod-
staw do przetamania tej powszechnie przyjetej reguly. Stwo-
rzytoby to odrebng kategorje wyrokéw, gdzie pretensja,
mimo ze ustalona prawomocnym wyrokiem, przedawnia
nadal w trzech latach Tub nawet w 6 miesigcach, podczas
gdy we wszystkich innych wypadkach pretensje raz usta-
lone prawomocnym wyrokiem przedawniajg w 30 latach.
Prawomocny wyrok miatby wiec, gdy chodzi o pretensje
wekslowe, pod tym wzgledem mniejsza wage, niz we wszyst-
kich innych wypadkach, statby sie tytultem egzekucyjnym
mniej wartosciowym, niz inne wyroki. Dlatego tez wobec
braku wyraznego przepisu ustawy, nalezy stwierdzié, ze
dla poi. pr. weksl. ma zastosowanie rozp. z 21/YIl 1858 r.

Moznaby stusznie zauwazyé¢, ze art. 72 nie wspomina
wogole o wyroku i tej ewentualnosci nie miat wcale na mysli,



ze wiec do niej nie stosujg sie stowra: »przedawnienie za-
czyna biec na nowo«.t) Jest jednak jeszcze drugi przypadek,
wyraznie w omawianym artykule wymieniony, do ktérego
rowniez tych stéw stosowaé nie mozna, o ile sie je rozumiec
bedzie w ten sposéb, ze nowe przedawnienie jest taksamo
diugie, jak dawne. Jest to przypadek przerwy przedawnie-
nia wskutek uznania pretensji, zgtoszonej w postepowaniu
konkursowem. Uznanie takie stanowi samo dla siebie w mysl
ord. kon. tytut egzekucyjny, doréwnuje zatem pod tym wzgle-
dem w”*yrokowi. Wierzyciel, dochodzgc swojej pretensji po
zamknieciu postepowania konkursowego nie potrzebuje sie
juz odwotywaé¢ do pierwotnego tytutu, t j. do weksla, lecz
wystarczy, gdy powrota sie na dokonane w ciggu postepo-
wania konkursowego uznanie. Temsamem niema mowy 0 za-
stosowaniu do tego jego roszczenia krotkich terminéw prze-
dawnienia z prawe wekslowego. Przeciwnie, wypadek ten
nalezy podciggna¢ rowniez pod przepis austr. rozp. z 21/VII
1858 r., ustanawiajgcy 30-letni czasokres przedawnienia. Jak-
kolwiek rozporzadzenie to mowi o pretensjach ustalonych
wyrokiem, ugoda lub umowa, dajagcym prawo egzekucji,
jednak witasnie uznanie w konkursie, ktére stanowi tytut
egzekucyjny, nalezy uwazac¢ za tego rodzaju zdarzenie, ja-
kie ma na mysli cyt. rozporzadzenie; obojetng jest rzecza,
czy uznanie to bedziemy chcieli podciggngé pod »ugodyc,
czy »umowyk, o ktérych méwito rozporzadzenie. Przemawia
za tem rowniez ratio legis OMawianego rozporzadzenia.2)

Podobnie jak rozp. z 21/YIl 1858 r., normuje te kwe-
stje § 218 k. c. niem., ktéry wyraznie postanawia, ze roszcze-
nie, ustalone w konkursie, przedawnia w trzydziestu latach.

® Tak Wroblewski: »Pol. pr. weksl.« art. 72 uw. 2 Z uwagi tej
mozna wywnioskowaé, ze poza tym przypadkiem uwaza Wroblewski
nowe przedawnienie, biegngce po przerwie, za taksamo diugie, jak po-
przednie. O przypadku uznania pretensji wekslowej w konkursie Wroé-
blewski nie wspomina.

2 Tak Griinhut — 8§ 140, uw. 18; Bartsch-Pollak: Konk. Ord., 8§
Odmiennie, a mianowicie, ze takze w razie uznania pretensji w kon-
kursie nowe przedawnienie taksamo dtugie, jak dawnej: Haseno6hrl:
Obi. Recht § 102, 2, V, 3, str. 644.



Inaczej k. c. szwajc., skoro przepis art. 807 o trzechletniem
przedawnieniu stosuje sie takze do roszczeh wekslowych,
zgtoszonych w konkursie.

Widzimy zatem, ze pierwsza koncepcja, iz nowe prze-
dawnienie jest taksamo diugie, jak dawne, nie da sie zasto-
sowa¢ w calej pelni, a przynajmniej nie obejmuje prze-
dawnienia po wyroku i w razie uznania pretensji w kon-
kursie. To tez Gorski, ktéry w zasadzie wypowiada sie za
tg koncepcja (str. 239), dopuszcza pewne wyjatki, wprowa-
dzajgc przedawnienie diuzsze tam, gdzie mamy do czynienia
z nowym tytutem egzekucyjnym. 1

Logicznie mozliwa jest jeszcze druga konstrukcja, opie-
rajaca sie na zatozeniu, ze art. 72 u. w. co do ditugosci
terminédw nowego przedawnienia, traktuje wszystkie przy-
padki przerwy jednolicie i to w ten sposdb, ze czasokres
przedawnienia, biegngcego po przerwie, jest zawsze jednako
dtugi, bez wzgledu na to, jak diugi miat by¢ czasokres prze-
dawnienia, biegngcego przed przerwg, a wiec nowe prze-
dawnienie bedzie zawsze trzechletnie, lub trzydziestoletnie
i t pp Ta zasada przyjeta zostata w prawie wekslowem
szwajc. Art. 807 k. c. szwajc. stanowi, ze z przerwg prze-
dawnienia wekslowego rozpoczyna sie nowe trzechletnie
przedawnienie. A wiec bez wzgledu na to, czy dawne prze-
dawnienie, biegnhace przed przerwg byto trzechletnie, czy
moze tylko jednomiesieczne, bo i takie krotkie czasokresy zna
pr. weksl. szwajc., czasokres przedawnienia biegngcego po
przerwie jest zawsze trzechletni, czy przerwa ta zostata
wywotang przez wniesienie skargi, czy przez zgtoszenie pre-
tensji w konkursie, czy wreszcie przez oznajmienie sporu.
Tego rodzaju zasada teoretycznie trudna jest do uzasadnie-
nia i moze sie oprze¢ jedynie na powadze pozytywnego
przepisu.

W poi. pr. weksl. takiego pozytywnego przepisu brak,
w szczegolnosci niema zadnych podstaw do ustalenia, jak
dtugi miatby by¢ ten specjalnie dla weksli istniejagcy czaso-
kres nowego przedawnienia, biegngcego po przerwie. Stad
wiec ta konstrukcja w prawie polskiem jest niemozliwa.



Mozliwe jest w omawianej przez nas kwestji jeszcze
trzecie zapatrywanie, a mianowicie, ze poprostu ustawa
polska* nic nie méwi o diugosci czasokresu nowo biegng-
cego przedawnienia, ze kazdy przypadek przerwy nalezy
zbada¢ osobno i dla kazdego stara¢ sie postawi¢ reguie na
podstawie ogélnych zasad prawa cywilnego, zaleznie od
specjalnego charakteru danego przypadku. Art. 72 wymie-
nia zdarzenia bardzo rozmaitej natury, jak skarge, w szcze-
golnosci jej niepopieranie, dalej obok tego zgtoszenie w kon-
kursie i nawet uznanie zgtoszonej pretensji, wreszcie uzna-
nie pisemne ze strony diuznika. Dla tak r6znych zdarzen
nie mozna stawia¢ jednej generalnaj zasady, lecz nalezy
dla kazdego z nich, zaleznie od jego istoty, tworzy¢ kon-
kretng regute co do ditugosci czasokresu przedawnienia,
biegngcego po przerwie.

Nalezy wiec kazdy z przypadkéw przerwy przedawnie-
nia wekslowego w my$l powyzszego zapatrywania zbadac
osobno. Zobaczymy, do jakich tg metoda dojdziemy rezul-
tatbw. Zacznijmy po kolei od przerwy, wywotanej wniesie-
niem skargi. Tutaj nalezy przedewszystkiem oddzieli¢ wy-
padki, gdy proces zakonhczony zostat wyrokiem skazujgcym,
gdyz, jakesmy powiedzieli, powstaje nowy tytut prawny,
ktory przedawnia, w mysl zasad prawa cywilnego, po upty-
wie trzydziestu lat. Inaczej, gdy skarga nie jest przez po-
woda nalezycie popierana. Roszczenie wekslowe przez samo
whniesienie skargi nie ulegto jeszcze zadnej zmianie; niema
zatem powodu, by przedawnienie przerwane przez wnie-
sienie skargi, a biegngce od ostatniej czynnos$ci procesowej,
miato by¢ oceniane wedtug jakichs odmiennych zasad jedy-
nie z tego powodu, ze nastgpita przerwa przez skarge, ewen-
tualnie jakg$ inng dalszg czynnos$¢ procesowg. W tym wiec
wypadku nowe przedawnienie, biegngce po przerwie, be-
dzie taksamo diugie, jak pierwotne, a wiec zaleznie od cha-
rakteru dochodzonego zobowigzania, trzechletnie, roczne,
lub szesciomiesieczne.

Drugi przypadek — przerwa przedawnienia w razie
zgtoszenia roszczenia wekslowego w postepowaniu uktado-
wem lub upadfosciowem; tutaj nalezy wylgczy¢ wypadek,



gdy roszczenie zostato w postepowaniu konkursowem uzna-
ne od wszystkich innych. Wptyw uznania pretensji w kon-
kursie na ditugos¢ przedawnienia omowiliSmy juz poprzed-
nio i stwierdziliSmy, ze mamy tu do czynienia z przedawnie-
niem zwyczajnein trzydziestoletniem. We wszystkich za$
innych przypadkach znowu samo zgloszenie w postepowa-
niu uktadowem Ilub upadtoSsciowym nie zmienia w niczem
istoty roszczenia. PowiedzieliSmy juz, ze uznanie roszczenia
w postepowaniu ukladowem ma znaczenie tylko przy
gtosowaniu wierzycieli. Niema ono natomiast znaczenia
tytutu egzekucyjnego i nie mozna z niem #{gczy¢ odpo-
wiednich skutkéw”, o ile chodzi o czasokres przedawnienia.
Tak wiec w tym wypadku, podobnie jak w razie zaprze-
czenia naleznosci pretensji w postepowaniu uktadowem
i upadtosciowem przedawnienie, biegngce po przerwie, po-
winno by¢ taksamo diugie, jak pierwotne. Oczywiscie mu-
siatoby sie dojs¢ do innych rezultatow', gdyby sie przyjeto
zapatrywanie, btednych mojem zdaniem, orzeczen Sadu
Najw. z 6/XI 1926, Ill. R. 727/26 i 3/11l 1927, 1I1l. R. 1079/26
(0. S. P. t VI, Nr 312), ze uznanie pretensji w postepowa-
niu ugodowem stanowi tytut egzekucyjny. W tym wypadku
now'e przedawnienie uznanych pretensyj wekslowych, bie-
gnace po przerwie, byloby, podobnie jak w postepowaniu
konkursowem, 30-letnie.

Przedawnienie, biegngce na nowo po przerwie, wywo-
tanej przez oznajmienie sporu, jest niewatpliwie taksamo
diugie, jak przed przerwg, gdyz ani roszczenie nie ulegto
zmianie, ani nie powrstal zaden nowy tytut.

Watpliwosci nasuw™a przypadek przerwy przedawnie-
nia wekslowego skutkiem pisemnego uznania. Powrstaje py-
tanie, czy skoro uznanie jest odrebng umowga, nie tworzy
ono nowego tytulu prawnego, ktéorego wszelkie skutki,
a wiec i czasokres przedawnienia, nalezy ocenia¢ wediug
ogoIlnych zasad prawa cywilnego. Gdy za$ wedle zasad
prawa cywilnego nalezy z regutly stosowaé zwyczajny cza-
sokres przedawnienia, z wyjatkiem wypadkow' wyraznie
wyliczonych, w ktérych ustawa wprowadza Kkrotsze czaso-
kresy i wsrod ktérych niema uznania, powstaje pytanie,



czy takze pretensje wekslowe, uznane pisemnie, nie prze-
dawniajg w ciggu czasokresu zwyczajnego ustawy cywilnej.

Dla prawa austr. nalezy na to pytanie da¢ odpowiedz
przeczacg. Kwestja ta tgczy sie z pytaniem, czy uznanie
stanowi nowy, samoistny tytul zobowigzania, czy jest zatem
nowacjg dawnego zobowigzania. Wiekszo$¢ autoréw, o ile
chodzi o uznanie deklaratoryjne, jest przeciwnego zdania.
Tak Wroblewski jest zdania, ze naogo6t uznanie nie jest
nowacja, jedynie nalezy jg przyja¢ tam, gdzie animus novandi
stron jest wyrazny (8 1376, uw. 3). Podobnie w zasadzie
Hasendhrl (str. 637, uw. 153). Tego zdania réwniez Krainz,
co do uznania deklaratoryjnego, ktore nas tu jedynie ob-
chodzi (I. 8 162, str. 470). Wreszcie co do pytania, czy przy
roszczeniach, dla ktérych istnieje krétszy czasokres prze-
dawnienia, uznanie moze wprowadzi¢ zwyczajne przedaw-
nienie, waznem wydaje mi sie w prawie austr. brzmienie
rozp. 21/YI1l 1858, ktére wymieniajgc zdarzenia, ktore takie
dituzsze przedawnienie mogga wprowadzi¢, nie wspomina
wprost o uznaniu, ale jedynie o umowach bedgacych odrazu
tytutami egzekucyjneini, przez co ktadzie nacisk na to, ze
wiasnie tytut egzekucyjny jest tym przymiotem, ktory po-
woduje zastosowanie 30-letniego przedawnienia. Stad a con-
trario nalezy wnioskowac, ze wszelkie umowy, ktére nie sg
tytutem egzekucyjnym, nie majg mocy przediuzenia pier-
wotnego okresu przedawnienia. Uznanie, nawet pisemne,
tytutem egzekucyjnym nie jest. Podobne stanowisko zaj-
muje kod. cyw. niem. Wynika to a contrario z § 218 i z po-
rOwnania tegoz z § 217. Inaczej kod. cyw. szwajc., ktory
wyraznie w art. 137 moéwi, ze roszczenie uznane w pisemnym
dokumencie przedawnia w 10-ciu latach (jest to w pra-
wie szwajc. czasokres zwyczajnego przedawnienia) i wy-
raznie stawia takie uznanie na rowni z wyrokiem. Taksamo
art. 189 kod. handl. Napoleona ustanawia dla pretensyj
przyznanych w osobnym dokumencie 30-letni czasokres
przedawnienia. Brak wyraznego unormowania tej kwestji
w polskiem prawie wekslowem i rozbieznos¢ jej traktowa-
nia w ustawodawstwach panujgcych na ziemiach polskich,
odbije sie w spos6b niepozadany na obrocie wekslowym.



Przy interpretacji prawa wekslowego w Malopolsce beda
sie sagdy musialy trzymac¢ oczywiscie zasad prawa austr.
Stad beda raczej uwazac¢ przedawnienie, bieghace po uzna-
niu zobowiazania wekslowego, za taksamo diugie, jak gdyby
uznania nie byto. Taksamo bedg postepowaty sady w b. za-
borze pruskim. Natomiast sady w b. Kongreséwce bedg
stosowaé przepis § 180 kod. handl. Napoi. Powstanie wiec
réznica w ocenianiu tej kwestji miedzy poszczegdlnemi
dzielnicami, wskutek czego okaze sie, ze nowe prawo weks-
lowe i na tym punkcie nie spetnitlo swego zadania, ktérem
byta unifikacja prawa wekslowego.

Sadze, ze duchowi prawa wekslowego odpowiada ra-
czej system austr.-niemiecki. Prawo wekslowe zna wtasnie
krotkie termina przedawnienia. Uznanie za$ pretensji weks-
lowej jest, wedle poi. pr. weksl., instytucjg $cisle prawa
wekslowego, nie za$ jedynie prawa cywilnego, stad nie po-
winno ono, wbrew o0g6lnej zasadzie, sprowadzac¢ za sobg
cywilnego okresu przedawnienia dla pretensji wekslowej,
lest takze watpliwem, czy zobowigzany wekslowo, uznajac
swoje zobowiazanie i czyniac to n. p. przez odpowiedniag
notatke na wekslu, bedzie to swoje dziatanie uwazat za
stworzenie nowego tytutu prawnego, odrebnego od weksla
i ocenianego wedle odmiennych zasad prawnych. Sadze, ze
i racjonalne ttdmaczenie woli stron przemawia za utrzy-
maniem takze po uznaniu krdtkiego wekslowego terminu
przedawnienia.

Praktycznie biorgc doszliSmy do tych samych rezulta-
tow, do jakich doszedt Gorski, t j. ze w zasadzie nowe
przedawnienie, biegngce po przerwie, jest taksamo diugie
jak pierwotne, z wyjatkiem, gdy pretensja wekslowa zo-
stata ustalona wyrokiem Iul> uznana w postepowaniu kon-
kursowem. Heguta ta jednak jest rezultatem indukcyjnego
badania kazdego poszczegdllnego przypadku przerwy prze-
dawnienia. Nie data sie ona wysnu¢ z jakich$ ogélnych
przestanek, ani tez wywnioskowa¢ z brzmienia ustawy,
w szczego6lnosci ze stoéw: »przedawnienie zaczyna biec na
nowoi, bo wedle stylizacji art. 72 pr. weksl. »na nowo«



biegnie réwniez przedawnienie po uznaniu pretensji w kon-
kursie, jakkolwiek nie jest to juz przedawnienie wekslowe.

*

* *

Streszczajgc cosmy dotychczas powiedzieli, widzimy, ze
przepisy poi. prawa wekslowego o przerwie przedawnienia
wykazujg pewne braki, ktére nalezatloby usunaé drogg no-
weli. | tak, jesSli chodzi o przerwe przedawnienia przez
zgtoszenie pretensji wekslow-ej w postepowaniu ugodowem
lub upadtosciowem, nalezaloby te dwa przypadki odroznié
i odmiennie uregulowaé¢. Przy zgloszeniu w postepowaniu
ugodowem nalezatoby, bez wzgledu na to, czy pretensja
zostata uznana czy zaprzeczona, dozwoli¢ biegna¢é nowemu
przedawnieniu dopiero od zakornczenia postepowania ugo-
godowego, wzglednie od uptywu terminu Swiadczenia usta-
nowionego ugoda. W postepowaniu konkursowem w razie
zaprzeczenia zgtoszonej pretensji nalezatoby zgodnie z ord.
konkursowrg przerwe przedawnienia rozciggnhg¢é az do
uptywu terminu, ustanowionego przez komisarza konkur-
sowego dla wniesienia skargi.

Dalej przy przerwie wywotanej przez oznajmienie
sporu nalezatloby wyraZznie oswiadczy¢, ze w razie, gdy
przedawnienie wskutek nienalezytego popierania sporu za-
czyna na korzys¢ pozwanego biec na nowo, biegnie ono takze
na korzys¢ tego, komu spoér oznajmiono.

Wreszcie co do przerwy przedawnienia wskutek uzna-
nia, to nalezaloby wyraznie postanowié¢, ze uznanie takie
musi nastagpi¢ badz na samym wekslu, bgdZz w osobnym
dokumencie.

Wkoncu co do czasokresu nowego przedawnienia, bie-
gnacego po przerwie, nalezy wstawi¢ i'6wniez wyrazny
przepis, ktéryby te materje normowat i tak moznaby jako
0g0lng zasade postawic¢ regute, ze nowre przedawnienie jest
taksamo diugie jak dawne. Jedynie przy przerwie wskutek
wytoczenia skargi, gdy zapadt wyrok skazujacy, oraz w ra-
zie zgtoszenia pretensji w konkursie, gdy nastgpito uznanie
zgtoszonej pretensji, czasokres nowego przedawnienia wy-
nosi 30 lat. PowiedzieliSmy juz natomiast, ze przy uznaniu



nie nalezy odstepowac¢ od ogolnej zasady, ze nowe prze-
dawnienie jest co do diugosci rowne pierwotnemu.

UWAGA: Podczas druku tego artykutu ogtoszone zo-
statlo rozporzadzenie Prez. Rzeczyposp. z 23. XIl. 1927 r.
0 zapobieganiu upadtosci, Dz. U. R. P. Nr 3 z 1928 r., poz. 20,
dla b. zaboru rosyj., ktére w art. 23 postanawia, ze bieg
przedawnienia wierzytelnosci, objetych odroczeniem, zawie-
sza sie na czas trwania odroczenia wyplat. Przepis ten,
ktéry jako lex posterior odnosi sie i do roszczen wekslowych,
przetamuje zasade art. 74 p. pr. weksl.,, ze bieg przedaw-
nienia roszczen wekslowych nie ulega zawieszeniu. Nowe
rozp. o zapobieganiu upaditosci poszio tu wiec za zasadg
austr. ord. ukitadowej, wprowadzajgc stusznie (jak to po-
przednio staratem sie wykazaé) na czas odroczenia wypltat,

wzglednie postepowania uktadowego, zawieszenie przedaw-
nienia.



ODSETKI UMOWNE | USTAWOWE.

Gdy przepisy, normujgce wysokos¢ odsetek umownych
i prawnych czyli ustawowych, objete sg dos¢ znaczna iloScig
ustaw i rozporzadzen, ktoérych spos6b zredagowania jest
nieco chaotyczny, bedzie niewatpliwie rzeczg pozadang dla
0sOb, majgcych oblicza¢ takie odsetki — zwlaszcza za diuz-
szy czas miniony — mie¢ pod reka chronologiczne zesta-
wienie odnosnych przepisow.

Takie zestawienie zamieszczam ponizej, poprzedzajgc

je nastepujgcemi uwagami:

Wedtug obecnie obowigzujgcych przepiséw prawnych

odroézni¢ nalezy trzy rodzaje odsetek:

1) odsetki umowne w S$ci$lejszem rozumieniu stowa,
polegajgce na umowach, zawieranych przez inne
osoby czy tez instytucje, anizeli przedsiebiorstwa
trudnigce sie czynnosciami bankowemi;

2) odsetki bankowe, to jest odsetki polegajace na umo-
wach zawieranych przez przedsiebiorstwa trudnigce
sie czynnosciami bankowemi (jakoto: banki, spoét-
dzielnie i t. p.);

3) odsetki prawne czyli ustawowe.

Ustawodawca objgt wymienione wyzej pod 1 i 2 od-
setki najpierw razem jedng ustawa, a mianowicie rozporzg-
dzeniem Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 22 czerwca
1924 r. o lichwie pienieznej (Dz. U. R. P. Nr 56, poz. 574)
i dopiero w dalszym ciggu pos$wiecit osobne ustawy, wzgled-
nie rozporzadzenia, odsetkom umownym, a osobne odsetkom
bankowym; odsetki ustawowe za$ unormowat od samego
poczatku odrebnemi ustawami, wzglednie rozporzadzeniami.

Ustawy i rozporzadzenia, odnoszace sie do pierwszych
dwu kategoryj odsetek, oznaczone sg zawsze w hagtowku
stowami »o lichwie pienieznej«, gdyz przekroczenie dozwo-
lonej przez odnosne przepisy najwyzszej granicy takich



odsetek stanowi lichwe pieniezna, kt6érg przepis § 6 powo-
tanego wyzej rozporzadzenia, Dz. U. R. P. Nr 56, poz. 574
i pbéZniejsze przepisy zagrazajg karg aresztu do 4 tygodni
i grzywna do 5.000 zt. tub jedng z tych kar, przyczem
umowy o0 korzysci majgtkowe, przekraczajagce dozwolong
co do odsetek granice, sg odnosnie do nadwyzki niewazne.

Wszystkie prawie ustawy i rozporzadzenia, dotyczgce
wymienionych trzech rodzajéw odsetek, opierajg sie na
jednej z dwu ustaw o tak zwanych petnomocnictwach, to
jest o rozszerzeniu konstytucyjnego zakresu wiadzy Prezy-
denta Rzeczypospolitej, a ustawami temi sa:

A) Ustawa z dnia 11 stycznia 1924 r. o naprawie
Skarbu Panstwa i reformie walutowej (Dz. U. R. P. Nr 4,
poz. 28, ktéra weszta w zycie z dniem 15 stycznia 1924 r.,
a ktéra postanawia w art. 1, punkt 13 i w art. 2, ze »usta-
lenie jednolitych przepiséw ustawowych dla catego obszaru
Rzeczypospolitej odnosnie do lichwy pienieznej i towarowej
przez zmiane przepiséw w dotychczas obowigzujgcych usta-
wach* bedzie przeprowadzone do dnia 30 czerwca 1924 r.
droga rozporzadzen Prezydenta Rzeczypospolitej na pod-
stawie uchwat Rady Ministréw.

B) Ustawa z dnia 31 lipca 1924 r. o naprawie Skarbu
Panstwa i poprawie gospodarstwa spotecznego (Dz. U. R. P.
Nr 71, poz. 687), ktéora weszta w zycie z dniem 18 sierpnia
1924 r., a ktéra postanawia w art. 1, lit. E, punkt 2 i 5, ze
»ustalenie warunkéw do wykonywania czynnosci banko-
wych, regulowanie nadzoru nad temi czynnos$ciami i normo-
wanie stosowanej przez instytucje bankowe stopy procen-
towej i prowizyjnej« jakotez »unormowanie procentu praw-
nego w stosunkach prywatno prawnych* tudziez sobrotu
bezgotéwkowego« bedzie przeprowadzone do dnia 31 grud-
nia 1924 r. drogg rozporzadzen Prezydenta Rzeczypospo-
litej, wydawanych na podstawie uchwal Rady Ministrow.

Niektére przepisy, a zwilaszcza z ostatnich czaséw,
przytocze ponizej dostownie; zresztg za$ podam przy od-
nosnej ustawie wzglednie rozporzadzeniu tylko zasadniczg
wysokos$¢ dozwolonych odsetek i date dnia, od ktérego te
ustawy i rozporzadzenia uzyskaly moc obowigzujgca. W tem



miejscu za$ zaznaczam tylko, ze przepisy o odsetkach ban-
kowych okres$lajg szczeg6towo oprocz wysokosci wiasciwych
procentow takze wysokos$¢ innych procentowych ubocznych
nalezytosci, jakoto: wysoko$¢ prowizji, najwyzszg kwote
wiasnych kosztéw, ktére wolno policza¢ i t. p.,, a nadto
z osobna normujg wysoko$¢ odsetek przy pozyczkach na
zastaw ruchomosci.

Wreszcie nadmieniam, ze dla skrdocenia bede podawat
date odnos$nej ustawry czy tez rozporzadzenia w skroceniu
w ten sposo6b, ze 1l. p. rozporzadzenie Prezydenta Rzeczy-
pospolitej z dnia 28 czerwca 1924 r., Dz. U. R. P. Nr 56,
poz. 574, oznacze wyrazeniem: rozp. Prez. Rzpltej z 28/6
1924, Dz. U. Nr 56/574.

A. Odsetki umowne.

l. liozp. Prezydenta Rzeczypospolitej z 29/6 1924 o lichwie pienieznej.

(Dz. U. Nr 56/574).

Zasadnicza wysoko$¢ unormowanych tem rozporzg-
dzeniem odsetek umownych WYNOSi..nnn... 24°/Q

Rozporzadzenie to w'eszto w zycie z dniem 30 czerwca
1924 r. z mocg obowigzujgcg od dnia 1 lipca 1925 r.

Wazniejsze dla praktyki postanowienia tego rozporza-
dzenia brzmig, jak nastepuje:

8§ 1 Nie wolno wymawiaé¢ sobie i pobiera¢ w stosun-
kach kredytowych pienieznych korzysci majgtkowych w for-
mie procentu lub jakiejkolwiek innej formie, przewyzszaja-
cych 24% od sta rocznie w gotowce lub we wartosci.

§ 2. Minister skarbu witadny jest w drodze rozporzga-
dzen ustanawia¢ najwyzsze granice korzysci majgtkowych,
ktore wolno wymoéwic¢ i pobiera¢ przedsiebiorstwom, trud-
nigcym sie czynnosciami bankowemi przy zatatwianiu po-
szczegolnych czynnosci, nalezacych do zakresu obrotu pie-
nieznego.

§ 3. Umowy o korzysci majatkowe, przekraczajace
granice, okreslone w § 1 lub w rozporzadzeniach wydanych
na zasadzie § 2, sg niewazne co do nadwyzki przewyzsza-
jacej te granice, o ile niewazno$¢ w szerszym rozmiarze
nie jest w obowigzujacych ustawach przewidziana.

§ G Winni wymawiania sobie lub pobierania korzysci
majgtkowych (odsetek prowizji i t. p.), przekraczajgcych



najwyzsze granice, ustanowione w § 1 lub na zasadzie § 2
niniejszego rozporzadzenia, a w braku ustanowienia tychze
granic — korzysci majatkowych wyzszych od przedstawio-
nych w mys$l 88 4 i 5 niniejszego rozporzadzenia beda
karani — o ile dany czyn nie stanowi przestepstwa, zagro-
zonego surowszg karg — aresztem do 4 tygodni i grzywna
do 5 tysiecy ziotych lub jedna z tych kar.

Wiasciwe do orzeczenia sg sady powiatowe (pokoju)

§ 9. Przepisy obowigzujagcych dotychczas ustaw kar-
nych i cywilnych w przedmiocie lichwy pozostajg niena-
ruszone.

§ 11. Rozporzadzenie niniejsze wchodzi w zycie z dniem
ogtoszenia z moca obowigzujacg od dnia 1 lipca 1925 roku.

|| Ustawa z 117 1925, dotyczaca przedtuzenia mocy obowigzujacej
rozporzadzenia Frez. Rzpltej z dnia 29 czerwca 1924 r. o lichwie

pienigegznej (Dz. P. R. Nr 56, poz. 574 i Dz. U. Nr 65/453).

Ustawa ta zawiera nastepujgce postanowienia:

Art. 1. Moc obowigzujgca rozpoi zadzenia Prezydenta
Rzeczypospolitej z dnia 29 czerwca 1924 r. o lichwie pie-
nieznej (Dz. U. R. P. Nr 56, poz. 574) przediuza sie do dnia
1 lipca 1926 r.

Art. 2 Wykonanie niniejszej ustawy powierza sie Mi-
nisterstwu skarbu i sprawiedliwosci.

Art. 3 Ustawa niniejsza wchodzi w zycie z dniem
1 lipca 1925 r.

111, Ustawa z 30/6, dotyczaca przedtuzenia mocy obowigzujacej
rozporzadzenia Prez. Rzpltej z dnia 29 czerwca 1924 r. o lichwie

pienigznej (Dz. U. R.P.Nr 56, poz. 574 i Dz. U.Nr 62/372).

Ustawa ta obniza stope procentowg z »24«na . . 20%.
Weszta w zycie z dniem 1/7 1926 r.
Ustawa ta zawiera nastepujgce postanowienia:

Art. 1 Moc obowiazujgcg rozporzadzenia Prezydenta
Rzeczypospolitej z dnia 29 czerwca 1924 r. o lichwie pie-
nieznej (Dz. U. R. P. Nr 56, poz. 574), przedtuzong do dnia
1 lipca 1926 r. ustawg z dnia 1 lipca 1925 r. (Dz. U. R. P.
Nr 65, poz. 458), przedtuza sie na czas nieograniczony z tg
zmiang, ze przewidziang w § 1 tego rozporzadzeniastope
procentowa >24 %e zniza na >0 %«.

Art. 2 Zniesienie rozporzadzenia Prezydenta Rzeczy-
pospolitej z dnia 29 czerwca 1924 r. o lichwie pienieznej



|V Rozp.

rzagdzenia

(Dz. U. R. P. Nr 56, poz. 574) nastgpi w drodze rozporzg-
dzenia Rady Ministréow.

Art. A Wykonanie niniejszej ustawy powierza sie Mi-
nistrom : skarbu i sprawiedliwosci.

Art. 4. Ustawa niniejsza wchodzi w zycie z dniem
ogtoszenia.

Prez. Rzpltej z 10/6 1927 w sprawie zmiany § 1 rozpo-
Prezydenta Rzpltei z dnia 29 czerwca 1924 r. o lichwie

pienieznej (Dz. U. Nr 541474).

Ustala te odsetki N @ .o, 15°/0.
Weszto w zycie z dniem 18/6 1927 r.
Rozporzadzenie to zawiera nastepujgce postanowienia:

1

1 8§ 1 rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej
z dnia 29 czerwca 1924 r. (Dz. U. R. P. Nr 56, poz. 574),
ktérego moc obowigzujgca zostata przedtuzona na czas nieo-
graniczony ustawg z dnia 30 czerwca 1926 r. (Dz. U. R. P.
Nr 62, poz. 372), otrzymuje brzmienie:

»W pienieznych stosunkach kredytowych nie wolno
wymawia¢ sobie i pobiera¢ korzysci majatkowych w formie
procentu lub jakiejkolwiek innej formie, przewyzszajacych
15% od sta rocznie w gotéwce lub w innych wartosciach*.

2. Wykonanie niniejszego rozporzadzenia powierza sie
ministrom: skarbu i sprawiedliwosci.

B. Odsetki bankowe.

Powotane juz poprzednio Rozp. Prez. Rzpltej z 2¢

1924 r. o lichwie pienieznej (Dz. U. Nr 56/574), ktérego moc
obowigzujgcg przedtuzono powotanemi wyzej ustawami:
z 1/7 1925 r. Dz. U. Nr 65/453 i z 30/6 1926 r. Dz. U. Nr 62/372.

2. Rozporzgdzenie Min. Skarbu i Min. Sprawiedliwod$ci z 118 1924

o lichwie pienieznej (Dz. U. Nr 701684).

Ustala ono wysokos¢ tych odsetek n a ................ 24°/n
Weszto w zycie z dniem 14/8 1924.

3. Rozp.

Ministra Skarbu z 1/9 1924 o wykonaniu kontroli nad

przestrzeganiem przez spétdzielnie kredytowe przepiséw rozporzadzenia

o lichwie pienieznej (Dz. U. Nr 781758)

4. Rozp. Min. Skarbu i Min. Sprawiedl. z 18/9 1924, zmieniajace
§8§ 1 i 2 rozp. Min. Skarbu i Sprawiedl. z 118 1924 r. o lichwie
pienieznej (Dz. U. R. P. Nr 70, poz. 684 i Dz. U. Nr 84/808)-

Przeglad Notarjalny
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Ustala ona wysokos$¢ odsetek z tytutu procentéw
i ProwWizZyj N @ cvvvviieiiiiiieeeeeeees N —— 240/*.
Weszto w zycie z dniem,29/9 1924 r.

5. Rozp. Min. Skarbu i Min. Sprawiedl. z 14/11 1924 r. o lichwie

pienieznej (Dz. U. Nr 99/922).

Ustala ono wysoko$é tych odsetek na................... 24°/0-
ze zmiang do innych dodatkowych nalezytosci.
Weszto w zycie z dniem, 1/12 1924 r.

6. Rozp. Min. Skarbu i Min. Sprawiedl. z 30/6 1926, zmieniajgce
§ 2 rozp. Min. Skarbu i Min. Sprawiedl. z dnia 14111 1924 o lichwie

pienigegznej (Dz. TJ li. P. Nr 99, poz. 922 i Dz. T3 Nr 64/381).

Ustala ono te odsetki Na  ..ccocovieiiieciiec e, 18°/6-
Weszto w zycie dniem 6/7 1926.

7. Rozp. Min. Skarbu i Min. Sprawiedl. z 7/9 1926 o lichwie pie-

nieznej (Dz. TJ. N 95/556).

Ustala ono te odsetki na . .. ., 16V0-
Weszto w zycie z dniem 21/9 1926.

8. Rozp. Min. Skarbu i Min. Sprawiedl. z 16/12 1926, zmieniajgce
§§ 2 i 3 rozp. Min. Skarbu i Sprawiedl. z dnia 7 wrzeénia 1926

o lichwie pienieznej (Dz. TJ.R. P. Nr 95, poz. 556 i Dz. U. Nr 127/746).

Ustala ono te odsetki Na ....ccoceeeiiiiiiiiiiiieiiecee, 1SYo-
Weszto w zycie z dniem 2/1 1927.

9. Rozp. Min. Skarbu i Min. Sprawiedl. z 28/2 1927, zmieniajace
§§ 2 i 3 rozp. Min. Skarbu i \iin. Sprawiedl. z dnia 7/9 1926

o lichwie pienieznej (Dz. TJ. Nr 22/173).

Ustala ono te odsetki na ......ccoiiiiiiiiiiiiien. 14°/.,..
Weszto w zycie z dniem 11/3 1927.

10 Rozp. Min. Skarbu i Min. Sprawiedl. z 9/4 1927, zmieniajace
§§ 2 i 3 rozp. Min. Skarbu i Min. Sprawiedl. z dnia 7/9 1926

o lichwie pienieznej (Dz. T3 R. P. Nr 95, poz. 556 i Dz. TJ. 40/359).

Ustala ono te odsetki N a .....cccccveeeeeeeeeieiiieeeeee e, 13° c
Weszto w zycie z dniem 14/5 1927.



11. Rozjp. Min. Skarbu i Min. Sprawiedl. z 26jll 1927, zmieniajace
§8 2 i 3 rozp. Min. Skarlm i Min. Sprawiedl. z dnia 7 wrzes$nia

1926 o lichwie pienigznej (Dz. U. 11. P. Nr 109/931).

Ustala ono odsetki nadal na ........oooiiiiiiiiciiiiiiiiinns 12%.
Rozporzadzenie to zawiera nastepujgce postanowienia:

§ 1 Paragrafy 2i 3 rozporzadzeniu Ministrow skarbu
i sprawiedliwosci z dnia 7 wrzesnia 1926 r. o lichwie pie-
nieznej (Dz. U. R. P. Nr 95, poz. 556), otrzymujg brzmienie
nastepujace:

»8 2. Korzysci majgtkowe, osiggane przy czynnosciach
kredytowych, wyszczegélnionych w wykazach w mys$I| po-
przedniego paragrafu, nie moga przekraczaé¢ 12% w sto-
sunku rocznym.

Przepis, zawarty w .ustepie 1 niniejszego paragrafu
nie obejmuje zwrotu kosztéw porta, damna i optat stem-
plowych oraz nie obejmuje prowizji obrotowej na rachun-
kach otwartego kredytu i biezacych, ktéra jednakze nie
moze przekracza¢ 1/4% kwartalnie, od wiekszej strony obrotu
po potraceniu salda i pozycyj frankowych. Przy pozyczkach
na zastaw ruchomosci z wyjatkiem papieréow wartosciowych
i towardw, korzysci majatkowe nie moga przekracza¢ 12%
w stosunku rocznym tytutem procentéw i prowizyj od udzie-
lanych pozyczek oraz az do odwotania 1% miesiecznie od
sumy udzielanych pozyczek tytutem wynagrodzenia za ubez-
pieczenie przedmiotéw zastawu, ich przechowanie i szacowanie.

§ 3 Umowy o pozyczki pieniezne, zawarte przed
dniem wejscia w zycie niniejszego rozporzadzenia, w kto-
rych wymoéwione korzysci majgtkowe ponad normy, prze-
widziane § 2 niniejszego rozporzadzenia, nie zostaty pobrane
przed tym terminem, ulegaja wykonaniu w ten sposoéb, ze
korzysci te moga by¢ pobrane w umoéwionej wysokosci za
czas do najblizszego terminu ich ptatnosci. Termin ten nie
moze przekracza¢ daty 3l grudnia 1927 r.«

* Uwaga: W pewnym bardzo poczytnym dzienniku
podano pod nagitéwkiem: ~Obnizenie umownych odsetek
prywatnych* nastepujaca, zupetnie biedna, informacje:

»Wydane zostatlo rozporzadzenie Ministerstwa skarbu
oraz sprawiedl., obnizajace maksymalny procent prawny,
ktéry osoby prywatne moga wymawiaé sobie przy trans,
akcjach kredytowych na 12 procent w stosunku rocznym.
Rozporzadzenie poprzednie pozwalato na pobieranie maksy-
malnych odsetek osobom prywatnym na 16 procent. Rozpo-
rzadzenie obecne ziéwnalo maksymalne odsetki dozwolone
bankom z odsetkami, dozwolonemi osobom prywatnymc.



Powyzsza informacja — jak wynika z przedstawio-
nego tutaj stanu rzeczy — jest zupetlnie mylna, gdyz do-
zwolone maksymalne odsetki umowne wynoszg jeszcze do-
tychczas 15%, a przytem nigdy nie wynosity 16%; mylnem
tez jest twierdzenie, jakoby c.dnos$ne rozporzadzenie, to jest
przytoczone nizej rozp. Min. skarbu i sprawiedl. z 26/11
1927 r. Dz. U. R. P. Nr 109/931, zréwnato maksymalng wy-
soko$¢ odsetek bankowych z odsetkami umownemi.

C. Odsetki prawne (ustawowe).

a) Rozporzgdzenie Prezydenta Rzeczypospolitej z 27/8 1924 0o wyso-

koséci odsetek prawnych (Dz. U. Nr 79/769).

"Ustala ono wysokos$¢ tych odsetek na......cccccvennnnn. 24%.
Weszto w zycie z dniem 9 wrzes$nia 1924 r.
b) Rozp. Prezydenta Uzpltejz 30/12 1924 ozmianie niektérych
postanowien rozporzadzenia z dnia 27/ VI1ll 1924 r.o wysokos$ci

odsetek prawnych (D z. U. Nr 11811075).

C) Rozp. Ministra skarbu z 24/1 1925 o ustaleniu wysokos$ci odsetek

prawnych (Dz, U Nr 9/72).

Ustala ono wysoko$é tych odsetek na................... 156
Weszto w zycie z dniem 1 lutego 1925 r.

d) Rozp. Min. Skarbu w porozumieniu z Min. Sprawiedliwos$ci

z 21/2 1927 o ustaleniu wysokos$ci odsetek prawnych {Dz. U.Nr 16/125).

Ustala ono wysoko$é tych odsetek na ................... 10/o0-
Weszto w zycie z dniem 1 marca 1927 r.
Rozporzadzenie to zawiera nastepujace postanowienia:

§ 1 Ustalona w 8 1 rozporzadzenia Prezydenta Rze-
czypospolitej z dnia 27 sierpnia 1924 r. o wysokosci odse-
tek prawnych (Dz. U. R. P. Nr 79, poz. 769) wysokos$¢ od-
setek prawnych obniza sie do 10 od sta roaznie.

§ 2. Stopa procentowa ustalona w § 1 niniejszego
rozporzadzenia stosowana bedzie réwniez do tytutdw praw-
nych, powstatych przed wejSciem w zycie niniejszego roz-
porzadzenia z tem jednakze, ze odsetki te liczone beda od
dnia wejscia w zycie niniejszego rozporzadzenia.

§ 3. Rozporzadzenie niniejsze wchodzi w zycie z dniem
1 marca 1927 r. Réwnoczes$nie uchyla sie rozporzadzenie
Ministra Skarbu z dnia 24 stycznia 1925 r. o ustaleniu wy-
sokosci odsetek prawnych (I>z. U. R. P. Nr 9, poz. 72).

M. Rz.



Z JUDYKATURY.

Do ustawy o ochronie lokatoréw. (Orzeczenie Sadu Najw.).

1) Potrzeba mieszkania dla wiasciciela stanowi wazng
przyczyne wypowiedzenia.

2) W procesie jest dopuszczalnym podziat mieszkania
przez sedziego pomiedzy strony procesowe oraz ustano-
wienie wspétuzywania pewnych ubikacyj przez obie strony.

(Orzeczenie lzby Ill. Sadu Najwyzszego z dnia 28
wrzesnia 1927 r. Il1l. Rw. 1696/27/1).

I. K., wiascicielka realnosci w Nowym Saczu, wypo-
wiedziata lokatorowi S. mieszkanie (osobny domek), poda-
jac konieczng potrzebe mieszkania dla siebie, jako przyczyne
wypowiedzenia. Przeciwko temu wypowiedzeniu wniost
awizat zarzuty, a w wyniku sporu, jaki sie skutkiem tego
wywigzat, orzekt Sad powiatowy w Nowym Saczu, jako
sad pierwszej instancji, w wyroku z dnia 5 maja 1927 r.,
C. 1. 59/27/8, jak nastepuje:

1 Utrzymuje sie w mocy wypowiedzenie z dnia...,
ktérem polecono pozwanemu, by dnia 1 lipca 1927 r.
oproznit i oddat powdédce w posiadanie z zajmowanej
realnosci... ubikacje...

2. Uchyla sie wymienione wypowiedzenie, ktorem
polecono pozwanemu, by dnia 1 lipca 1927 r. oprdéznit
i oddat powdOdce w posiadanie z zajmowanej powyz-

szej realnosci... ubikacje...
3. Uchyla sie wymienione wypowiedzenie, ktérem
polecono pozwanemu, by... ubikacje... — z tem ogra-

niczeniem, ze ubikacje te maja stanowi¢ przedmiot
wspoétposiadania obu stron.

Wyrokiem tym ,podzielono" sporne mieszkanie pomie-
dzy wiasciciela i lokatora w ten sposéb, ze dwa pokoje
z czesScig przynaleznosci przyznano wiascicielowi, pozostate



dwa pokoje z czescig przynaleznos$ci przyznano awizatowi,
reszte za$S mieszkania, nie nadajgcg sie do takiego podzie-
lenia, jak sien, strych, wejscie do piwnicy, kuchnie i t. p.,
przyznano obu stronom, jako przedmiot wspotposiadania.

W powodach rozstrzygniecia powiedziano: .. ustalono,
ze magz powoddki, jako starosta, zajmowat dotychczas mie-
szkanie stuzbowe..., ktére to mieszkanie jest zmuszonym
oprézni¢ dla swego nastepcy D. catkowicie do dnia Lovi.
1927 r. pod rygorem rumacji administracyjnej..., obecnie
za$ nie posiada zadnego innego mieszkania...”; w dalszym
ciggu ustalono dane co do stosunkéw majgtkowych, rodzin-
nych i t p. obu stron, oraz (na podstawie ogledzin sado-
wych realnosci oraz jej planu sytuacyjnego) rozkiad ubi-
kacyj, z uwagi na mozno$¢ podzielenia mieszkania. Na
podstawie tych ustalen uzasadniono: ,Z catego ustalonego
stanu rzeczy wynika, ze stosunki familijne i majatkowe obu
stron sg zupeinie rownorzedne. Tak bowiem powddka, jak
i pozwany majg rodzine, obie strony stojg majgtkowo na
rowni, a wreszcie obie strony znajdujg sie w jednakowej
sytuacji, t. j. w potrzebie posiadania mieszkania dla siebie
i swej rodziny, a zadna ze stron nie bytaby w stanie przy
dzisiejszym notorycznym braku mieszkan wyszukaé sobie
innego, odpowiedniego mieszkania bez narazenia siebie na
bardzo powazng majgtkowga strate. Wynika wiec stad istotnie
to, ze powddka koniecznie potrzebuje mieszkania dla siebie.

.Zarzut pozwanego, ze potrzeba mieszkania dla po-
wodki nie stanowi ,waznej przyczyny" wypowiedzenia
w mysl postanowien ustawy o ochronie lokatoréw, nie jest
uzasadnionym. Ustawa ta bowiem nie wymienia bynajmniej
tych przyczyn w sposéb wyczerpujacy, a tylko w sposob
demonstracyjny (art. 11, ustep 2 ustawy z 11. V. 1924,
Nr 39, poz. 406 Dz. U. Rz. P.) — pozostawia wiec uznaniu
sagdu (w kazdym poszczegdlnym przypadku) rozstrzygniecie,
czy przyczyna, przez wypowiadajagcego naprowadzona, jest
przyczyng ,wazna" w rozumieniu art. 11, ustep 2 tej
ustawy.

~Wobec powyzszych ustalen, w zwiazku z przewodnig
mys$la ustawy o ochronie lokatoréw zabezpieczenia dachu



nad gtowg, co nie moze by¢ stosowanem tylko do lokato-
row, ale i do wiascicieli, wreszcie ze wzgledu na ogoélne
zasady kodeksu cywilnego co do prawa wilasnosci wynaj-
mujacego, przez ustawe o ochronie lokatoréw bynajmniej
nie uchylone (art. 1 tej ustawy) — nalezatlo uznac¢ potrzebe
mieszkania dla powddki za przyczyne wypowiedzenia ,,waz-
ng" w rozumieniu ustawy, ale tylko w zakresie najkoniecz-
niejszej potrzeby powddki, uznajgc, ze ,,waznos$c" tej przy-
czyny konhczy sie tam, gdzie konczy sie i konieczno$¢ po-
trzeby mieszkania, a wkracza prawo lokatora, wyptywajace
Zz ustawy o ochronie lokatoréw.

»uUchylenie wypowiedzenia w calosci bytoby niewat-
pliwie krzywdzgcem w wysokiej mierze powodke, ktora
przeciez, jako wi#ascicielka realnosci, wobec niezawinionej
utraty mieszkania, dotychczas zajmowanego, powinna by¢
conajmniej na réwni traktowang co do spornego mieszkania
wraz z lokatorem. Z drugiej strony jednak utrzymanie wy-
powiedzenia w mocy w calosci byloby rdéwnie dotkliwg
krzywda dla pozwanego, chronionego przez ustawe o ochro-
nie lokatoréw, a rdéwniez nie ponoszgcego zadnej winy
w tem, ze powddka zostalta pozbawiong swego dotychcza-
sowego mieszkania.

-Wobec tego takze i ze wzgledéw stusznosci, dajagcych
w gtéwnej mierze podstawe do rozwigzania w danym wy-
padku szczegodlniejszej kolizji praw i interesébw obu stron,
gdy rozkitad spornego mieszkania wykazuje mozliwos¢ od-
powiedniego podziatu, nalezato...”

Wskutek wniesionego przez obie strony odwotania od
tego wyroku, przyczem zaczepiono kwestje ,waznosci"
przyczyny wypowiedzenia i dopuszczalnosci podziatu mie-
szkania, wydat Sad okregowy w Nowym Saczu, jako ape-
lacyjny, w dniu 18. VII. 1927 r. wyrok (Bc. Ill. 257/27/3,
O. Ill. 59/27/13), ktérym wypowiedzenie utrzymat w mocy
w catosci, uznajgc (w uzasadnieniu) potrzebe mieszkania
przez powd6dke za wazng przyczyne wypowiedzenia z po-
wodow i wobec ustalen, przez sad |. instancji wywiedzio-
nych, stojagc jednak na stanowisku, ze mozna jedynie wy-
powiedzenie w calosci w mocy utrzymac lub tez uchylié,



ze jednak niedopuszczalnem jest dokonywanie podziatu
mieszkania przez sedziego, a ,instytucja wspélnego uzy-
wania pewnych czeéci skladowych mieszkania dotychczas
ani w teorji ani w praktyce nie ma zastosowania".

Pozwany wniést od wyroku sadu Il. instancji rewizje,
skutkiem ktorej zapadt wyrok w Sadzie Najwyzszym. —
Wyrokiem tym rozstrzygnieto sprawe w sposéb analogiczny,
jak to uczynit sad I. instancji, przeprowadzajgc tylko nieco
inny podzial przynaleznosci mieszkania pomiedzy strony,
a orzeczenie ujmujgc co do swej formy identycznie z orze-
czeniem sadu . instancji, z tg tylko rdznicg w trzecim
ustepie wyroku, ze ,w ustepie 3) wymienione ubikacje
majg byC¢ przez obie strony procesowe spoinie uzywane".
W uzasadnieniu stangt Sad Najwyzszy zgodnie z zapatry-
waniem sadu I. instancji na stanowisku, ze: 1) podziat
mieszkania miedzy obie strony procesowe zatatwia pomie-
dzy niemi kwestje mieszkaniowa; 2) jest dopuszczalnym;
3) jest rowniez dopuszczalnem ustanowienie wspdlnego
uzywania pojedynczych ubikacyj: ,ustawa o ochronie loka-
torow nie wyklucza takiego podziatu, ktéry przeciez moga
strony dowolnie miedzy sobg same przeprowadzi¢, a spdlne
uzywanie pewnych ubikacyj, jak sieni i t. p., jest nie do
uniknienia w obszerniejszych domach, zajmowanych przez
kilku lokatorow. W razie sporu zatem moze sad takze po-
dziat taki z czesciowem spoétuzywaniem zarzadzi¢. W szcze-
golnosci za$ instytucja spotuzywania jest znang ustawie
cywilnej tak przy stuzebnosciach, jak i przy dziale spot-
wiasnosci. Podziat mieszkania miedzy obie strony procesowe
oczywiscie niezawsze zaspokoi petng potrzebe mieszkaniowg
ich obu, owszem, wyrzadzi zwykle uszczerbek ich wygodom,
ale w kazdym razie zadna z tych stron nie zostanie bez
dachu nad gtowa, a to jest witasnie celem ustawy o ochro-
nie lokatoréw".

1. Powstate w tym sporze kwestje natury praktyczn
oraz formalnej, proceduralnej, nie stanowig dla nas przed-
miotu zainteresowania. Wytonity sie tutaj natomiast dwie
zasady wybitnie teoretyczne (Scisle zas mowigc, trzy nawet),



0 pierwszorzednem znaczeniu. Zanim przejde do nich, pod-
kresle jeszcze trzy drobniejszej wagi momenty. Naprzéd,
m. zd., stylizacja wyroku powinna opiewa¢: Utrzymuje sie
w mocy wypowiedzenie... o ile niem polecono pozwa-
nemu...; dalej, nalezy uzywac¢ okreslenia: wspotuzywanie,
a nie: wspotposiadanie, jak to stusznie zmienit w swoim
wyroku Sad Najwyzszy; wreszcie stusznem jest stanowisko
Sadu Najwyzszego, ze ogrédek wynajety razem z mieszka-
niem nie podpada pod ustawe o ochronie lokatoréw (Sad
I. instancji podzielit i ogrédek, Sad Najwyzszy przyznat caty
ogrodek wiascicielce); stanowisko to nalezy podkresli¢, jako
zgodne z ponizej wyrazonym pogladem, tembardziej, ze
mimo wyraznego brzmienia art. 2 lit. k, a takze art. 5
ust. 3 ustawy o ochronie lokatoréw, Sad Najwyzszy nie
zawsze stat Scisle na tem stanowisku (tak: O. z 11. I1l. 1925,
Rw. 444/25, w ,Przegl. Pr. i Adm.“ 125 25; inaczej: O. z 5. V.
1925, w Orzeczn. Sad. Polsk., IV. 272, a co do poprzedniej
ustawy z 18. XIl. 1920, O. z 2. V. 1924, Rw. 485/24 w ,,Ruchu
Prawn. i Ekonom." z r. 1925).

a) Potrzeba mieszkania dla witasciciela stanowi wazi
przyczyne wypowiedzenia. W konsekwencji z postanowie-
niem art. 1. (do najmu budynkéw... stosuje sie w drodze
wyjatku od przepisbw o najmie, zawartych w dzielni-
cowych ustawach cywilnych, przepisy nizej wymienione)
opiewa art. 11, w ustepie 1 (rozdziat Ill. ustawy o ochronie
lokatoréw z 11. IV. 1924, Nr 39, poz. 406 Dz. U. Rz. P.):
,oprécz wypadkéw rozwigzania najmu z winy lokatora,
przewidzianych w'dzielnicowych ustawach cywilnych, wynaj-
mujgcy moze najem wypowiedzie¢, jak rowniez korzystacé
z postanowien kodeksu cywilnego o ustaniu najmu bez
wypowiedzenia wtedy tylko, gdy istniejg ku temu wazne
przyczyny". Zgodnie z tem ust. 2 zaczyna sie od stow:
za wazng przyczyne nalezy miedzy innemi uwazacd...
jesli dodamy do tych postanowien! jeszcze tytut Ill. roz-
dziatu: ograniczenie prawa wypowiadania... rysuje sie nam
rola ustawy zupeinie jasno. Nie idzie tutaj o zastgpienie
przepisow kodeksu cywilnego postanowieniami ustawy
o ochronie lokatoréw. Celem ustawy jest tylko ograni-



czenie prawa swobodnej dyspozycji, wieksze, niz do-
tychczas. Nalezy wiec bada¢ kazdy wypadek pod punktem
widzenia kodeksu cywilnego. Ograniczenie (jesli idzie o dys-
pozycje mieszkaniem) polega tylko na tem, ze bez waznej
przyczyny nie mozna wypowiedzie¢ mieszkania. Usunieto
poprostu swobodng dyspozycje wiasciciela; — dlaczego?
Dlatego, ze w obecnych stosunkach ta swobodna dyspozycja
wyrzadzataby zbyt czesto krzywdy lokatorom; dlatego, aby
tych lokatoréw ochronié¢ przed krzywdzeniem ich przez
wiascicieli. Jesli jednak zajdzie wazna przyczyna, wiasciciel
moze wypowiedzie¢ bez wzgledu na konsekwencje, jakie
stad wyptyng dla pozbawionego mieszkania lokatora.

Ze przyczyny te sa wymienione tylko przykfadowo,
zdaje sie nie ulega¢ watpliwosci. Mamy zresztg caty szereg
orzeczen, uznajacych za wazne przyczyny w ustawie nie-
wymienione (P. n. p. kilkanascie orzeczen na str. 1004— 1006
w kodeksie cyw. Dbatlowskiego i Przeworskiego, orzeczenia
157, 336, 339, 340, 506-509, w I. roczniku i 32, 36, 156-160,
262, 263, w Il. roczniku zbioru ,,Przegladu Sadowrego,” orze-
czenia w Orzeczn. Sad. Pols. w bardzo duzej ilosci, p. w reje-
strze i t. d.). Powstawaty jednak watpliwosci, rozstrzygniete
0.z 28. IV. 1925, Rw. 61525 w ,,Przegl. Pr. i Adm.* 244/25.
Ze potrzeba mieszkania dla wiasciciela jest wazng przy-
czynag wypowiedzenia, co jest zupeilnie naturalnem, widac

rowmiez z szeregu orzeczen: O. z 15 |I. 1926, w Orzeczn.
Sad, Pols. VI. 90, uznaje ja za wazng, o ile lokal nie jest
niezbednie potrzebny lokatorowi; Orz. plen. z 19. Il. 1925,

w Orzeczn. Sad. Pols. V. 210, kaze rozstrzyga¢ w razie
kolizji intereséw, po czyjej stronie jest przewaga interesu;
0.z 2. XIl. 1925, Ill. Rw. 2218 25 w ,Przegl. Sad.,, Il. 157,
o ile wilasciciel nie ponosi winy w utracie poprzedniego
mieszkania i t. d. Interesujgco przedstawi sie stosunek,
w ktérym obie strony jednakowo potrzebujg mieszkania
oraz taki, w ktéorym wiascicielowi wystarczy czes¢ mieszkania,
lub lokatorowi cze$s¢ mieszkania stanie sie zbedng, albo tez
mniej potrzebna niz wiascicielowi.
b) Jedynem racjonalnem rozwigzaniem takiego splo

potrzeb jest podziat mieszkania i ustanowienie, o ile po-



trzeba, wspé6tuzywania pewnych ubikacyj. Nie mam w tym
kierunku najmniejszych watpliwosci ani teoretycznych, ani
praktycznych. Sadze, ze zbytecznem bytoby uzasadnianie
tego stanowiska. Formalnie jest najzupeiniej poprawnem
ujecie kwestji tak, jak to uczynit Sad |I. instancji i Sad
Najwyzszy w tenorze wyroku, a uzasadnienie (pod wzgledem
mformalnym) ustanowienia wspoétuzywania jest zupeinie
tatwem przez ujecie w umys$le sprawy tak, ze sie rdéwniez
czesciowo utrzymuje, czesciowo zas uchyla wypowiedzenie,
ale juz nie fizycznie, ale idealnie, podobnie jak wspét-
wiasnos¢ pro indiviso w czesciach idealnych. Nie przemowi
mnie do przekonania twierdzenie, ze trzeba ,albo tak —
albo tak®. Podobnie, jak to uczyniono w uzasadnieniu
wyroku Sadu I. instancji, trzeba zawsze badaé, jak daleko
siega ,wazno$¢" przyczyny wypowiedzenia i tam, gdzie
ona sie konczy, uznac lokatora za pozostajgcego pod ochrong
ustawy. Podobnie, jak przy wiasnosci stosujemy ,,sprezyne
prawa witasnosci”, tak tutaj musimy sie postugiwac¢ ,spre-
zyng prawa lokatora;" podobnie jak tam mamy ,domnie-
manie prawa witasnosci”, tak tutaj mamy ,domniemanie
prawa lokatora". Sprezyna prawa wiasnosci jest Sciskang
przez prawo lokatora: gdzie ono sie konczy, gdzie zachodzi
.,wazna przyczyna" — wkracza prawo wilasciciela. Zaka-
zZujac, précz waznych przyczyn, wypowiadania mieszkania,
stworzono sprezyne prawa lokatora, $ciskang przez prawo
wiasciciela: gdzie ono sie konczy, gdzie juz brak ,waznej
przyczyny" — wkracza prawo lokatora. Przy takiem ujeciu
stajg sie widocznemi nietylko mozliwos¢ teoretyczna, ale
i realne prawdopodobienstwo potrzeby, ze juz nie powiem
konieczno$¢ stosowania podzialu mieszkania. Nie jest to
zresztg wypadek odosobniony: wedlug O. z 28. VII. 1925,
Rw. 1170/25 w ,,Ruchu Prawn. i Ekon." z r. 1926, wilasciciel
moze wypowiedzie¢ lokatorowi cze$s¢ mieszkania, ktora
statla sie temuz zbedng wskutek zasztych zmian w jego
stosunkach zarobkowych, zas wediug O. z 10. XI. 1925,
Rw. 2129/25, w ,,Przegl. Sad." I. 505, jezeli wazna przyczyna
wypowiedzenia istnieje tylko w odniesieniu do czesci mie-
szkania, odpowiada¢ bedzie tendencji przepisbw o ochronie



lokatorow, wypowiedzenie tylko tej czesSci mieszkania.
W takim razie moze i sedzia utrzyma¢ w mocy wypowie-
dzenie tylko co do czesci mieszkania, a wobec tego stajemy
znOw na swoim gruncie. Znam wypadki, w ktéorych sedzia
z powodu mylnego przekonania co do niedopuszczalnosci
takiego podziatu, uchylit wypowiedzenie wiasciciela, obar-
czonego osmiorgiem dzieci i mieszkajgcego w jednym po-
koju, lokatorce samotnej, zajmujgcej dwa pokoje i kuchnie.
Powodem nie byto przekonanie o stosunkach faktycznych
i socjalnych, ale mylne pojmowanie zasady prawnej, jesli
za$ idzie o wzgledy natury praktycznej, pozwole sobie za-
znaczy¢, iz zarzut, ze takie postawienie sprawy w oma-
wianym sporze nie rozwigzuje sprawy mieszkaniowej i nie
zadawala zadnej ze stron, trafia w proznie, bowiem celem
ustawy o ochronie lokatoréw nie jest zachowanie dla nich
wygodnych i obszernych mieszkan kosztem nawet pozba-
wienia wiasciciela jakiegokolwiek mieszkania, ale zapewnienie
tylko ,dachu nad gtowa“, kata do spania, jedzenia i pracy;
w intencji ustawy lezy niewatpliwie, by dwie rodziny mie-
szkaly w czterech pokojach, niz, by jedna tylko mieszkata
w nich, druga za$ byta pozbawiona wiasnego mieszkania.
Jesdli taki stan rzeczy lokatorowi nie dogadza, jesli chce
mieszka¢ wygodnie, nie moze udawac sie pod opieke prawa
z krzywdg dla wiasciciela.

1. Orzeczenie Sadu Najwyzszego interesujgce, jal
opinja najwyzszej instancji Prawa, zaréwno prawnika, jak
wiasciciela i lokatora, daje nam mozno$¢ wysnhucia nastepu-
jacych wnioskéw: A) W powstatym wskutek wypowiedzenia
sporze pomiedzy wiascicielem a lokatorem nalezy przyjac*
ze a) potrzeba mieszkania dla wiasciciela stanowi wazng
przyczyne wypowiedzenia; potrzebe te nalezy badac jednak
zar6wno co do jej ostrza, to jest nie uznaé jej, jesSli boni
mores ucierpiatyby na tem, gdy n. p. wiasciciel poprzednie
swoje mieszkanie ,dolo possidere desiit“ in traudem loka-
tora, lub nawet, jesli utracit je przez swoje zawinienie,
i badac¢ skrupulatnie ,,napiecie" potrzeby oraz stosunki obu
stron — jak i co do jej rozciggtosci, t. j. czy zachodzi co



do catego mieszkania, czy tez ta konieczna potrzeba
istnieje tylko co do jego czesci, co do reszty za$ trzeba
juz respektowaé prawo lokatora; b) przy takim splocie
stosunkéw niejednokrotnie staje sie koniecznym podziat
mieszkania i c¢) ustanowienie wspoétuzywania pewnych
jego czesci, co sedzia moze i powinien sam ustanowic¢?
orzekajgc w wyroku o podziale i wspoétuzywaniu. B) Zna-
czenie ustawy o ochronie lokatorow nalezy zacies$ni¢ w mysl
powyzszych uwag, przyznajac wilascicielowi nalezne mu
prawa i uprawnienia, nie pozbawiajac jednak lokatora
ochrony, do zapewnienia lokatorowi jedynie ,dachu nad
gtowa", a nie rozszerza¢ jg do chronienia go w uzywaniu
wygodnego i obszernego nawet mieszkania, cho¢ sam wtita-
Sciciel jest jego pozbawionym, i analogicznie, z podobnem
nastawieniem umystu, bada¢ wszelkie postanowienia tej
ustawy.

Dr Stefan M. Grzybowski.



DOKUMENT CZY NOTATKA?

Czy protokoty notarjalne majg by¢ opatrzone pieczecia
notarjusza ?

W numerze 3 z roku 1927 ,Przegladu Notarjalnego*
Szan. P. Rejent Djakow odpowiedziat na moje wywody
W poruszonej przez niego sprawie tgczenia spraw i inter-
pretacji § 82 u. n., zakofczajac ze swej strony dyskusje.
Poniewaz jednak przy tej sposobnosci przytoczone zostaly
nowe argumenty, a nadto ze wzgledu iz dyskusja w tak
fachowo notarjalnych sprawach nigdy bardziej nie byta na
miejscu, jak obecnie, w dobie powstawania nowej naszej
ustawy, pozwalam sobie jeszcze w tej materji ze swej strony
dorzuci¢ kilka stow.

A wiec przedewszystkiem sprawa spisywania jednego
protokotu dla wiecej poswiadczen podpiséw na rdéznych
(chociaz podobnych trescig) dokumentach.

Ot6z P. Rej. D. dowodzeniu mojemu (ktérego tutaj dla
braku miejsca nie powtarzam), przyznat racje tylko o tyle,
iz zgodzit sie z mojem twierdzeniem, ze poswiadczenie, t. j.
klauzula uwierzytelniajgca, jest dokumentem notarjalnym,
ze do niej odnoszg sie w nastepstwie tego ogodlne przepisy
czesci czwartej o urzedowaniu notarjuszy, zakwestjonowat
jednak wszystkie moje dalsze wywody w tej materji.

Jednak juz to, nacosmy sie obaj z Szanownym moim
Dyskutantem zgodzili, wystarczy zupetnie, abym w caltosci
mogt utrzymac¢ moje zapatrywanie, ze kazdej klauzuli lega-
lizacyjnej winien odpowiada¢ odrebny protokot legaliza-
cyjny. Powotuje sie na przepis § 47 ust. not., wchodzacy
w skitad czesSci czwartej ustawy, ktéry powiada, iz doku-
ment notarjalny, o ile ma by¢ wciagniety do repertorjum
(a zatem takze kazde poswiadczenie podpisu), musi by¢
oznaczony liczbg aktu. Znaczy to niewatpliwie, ze musi to
by¢ jego wiasna, nowa, biezaca liczba.



Gdyby dla kilku poswiadczen réznych, na odrebnych
dokumentach umieszczonych, mozna byto spisywac¢ jeden
protokol, to w takim razie kilka odrebnych poswiadczen
legalizacyjnych a zatem kilka odrebnych dokumentéw nota-
rjalnych mialoby te samg liczbe repertjum. W ten sposéb
za$ numerowanie aktéw nie datoby sie réwniez uzgodnic
8 113, ktory reguluje sposob prowadzenia repertorjum
i méwi o wciggnieciu tamze przy kazdym akcie biezgcej
liczby aktu. P. Rej. D. zastrzega sie przeciwko powoty-
waniu sie na 8§ 47, twierdzac, ze § ten zada zaopatrzenia
liczbg czynnosci tylko dokumentu notarjalnego, a nie kaz-
dego interesu prawnego. Alez tak! | mnie tylko chodzi
0 zaopatrzenie w danym wypadku liczbg nie poszczegéh
nego interesu prawnego, lecz poszczeg6lnego dokumentu
notarjalnego, jakim sg niewatpliwie poswiadczenia nota-
rjalne.

Nawet gdybysmy sie zgodzili na ujecie prawne proto-
kotu legalizacyjnego jako notatki, to kwestje te mozna na
chwile zostawi¢ na uboczu i mysle¢ przedewszystkiem o tem,
ze sie numeruje i wcigga do repertorjum poswiadczenia.
Bo, ze sie ma wcigga¢ poswiadczenie to wynika chocby
z tego, ze n. p. § 77 ust. not.,, ktéry méwi o uwierzytelnia-
niu podpisébw i o tem, ze spisywanie protokotéw do tej
czynnos$ci jest zbyteczne, wyraznie zaznacza, iz wcigganie
odnosnych poswiadczen do repertorjum jest niepotrzebne.

A czy da sie pomysle¢, aby dla kilku notarjalnych
klauzul legalizacyjnych, opatrzonych odrebne mi
liczbami repertorjum, spisany mogt by¢ tylko jeden
protokol legalizacyjny? jaka liczba repertorjum nalezatoby
go zaopati'’zy¢? czy kilkoma naraz, czy jedng z nich, czy
zadng i jakby sie woéwczas przedstawial zbior aktow.

Powyzsze moje wywody dotyczg sprawy zasadniczej.
Teraz chciatbym sie zastanowi¢ nad innemi kwestjami, po-
ruszonemi przez P. Rej. D. Ot6z, gdy w moim poprzednim
artykule w tej sprawie twierdzilem, ze charakterystyczng
cechg poswiadczenia, jako dokumentu, jest jego dwoistosc,
albowiem poswiadczenie i protokot, to dwa odrebne doku-
menta, ktére sie wzajemnie uzupeiniajg, i wskazalem na



podobienstwo stosunku protokotu do klauzuli legalizacyj-
nej z jednej strony, a stosunku aktu notarjalnego do wy-
pisu (ktdry okres$litem roéwniez jako sui generis poSwiadcze-
nie o zawarciu aktu notarjalnego) z drugiej strony, to po-
wyzsze moje dowodzenie zostalo na catej linji zakwestjono-
wane. Mozliwe, ze powyzsze pordéwnanie jest zbyt jaskrawe,
lecz uzylem go, spogladajagc na sprawe pod pewnym, zu-
petnie specjalnym katem widzenia, od strony formalnej,
gdyz przeciez cala nasza dyskusja odbywa sie na pta-
szczyznie formalnej. Porownywatem nadto tylko stosunek
odnosnych dokumentéw a nie same dokumenta. Stad tez
gdy P. Rej. I), polemizujgc ze mng, udowadnia, ze porow-
nanie powyzsze jest chybione, poniewaz co innego jest akt
notarjalny a co innego protokol legalizacyjny, to zachodzi
miedzy nami réznica tematéw.

Najciekawsze sg jednak uwagi Szan. mego Przeciwnika
w tej dyskusji co do charakteru protokotu legalizacyjnego.
Czytamy tam dostownie: ,Protokot legalizacyjny nie jest
bowiem ani sobowtérem (,,Doppelgiinger") poswiadczenia,
ktérego liczbe repertorjalng nosi (a wiec jednak po-
Swiadczenie ma mie¢ swojg liczbe repertorjal-
ng. — Przyp. mdj), ani tez sam w sobie aktem prawnym,
czyli dokumentem, uzasadniajgcym prawa i obowigzki inte-
resowanych, a jest tylko wiarygodng manipulacyjna no-
tatkag przez strony i notarjusza podpisang, a ze za
tres¢ notatki tej notarjusz co do prawdziwosci i faktéw
w niej przytoczonych bezwzglednie odpowiada, wiec w tym
i tylko w tym sensie jest on dokumentem publicz-
nym". Dalej znowu: ,protokot legalizacyjny, jakkolwiek
jest dokumentem notarjalnym w rozumieniu § 2
ust. not.,, to przeciez ma znaczenie tylko notatki,
o czem Swiadczy § 82 ust. not.”

Otéz z powyzszych wywodow jest niejasne, czem wia-
Sciwie ten protokot legalizacyjny jest, czy notatka, czy do-
kumentem publicznym? Przeciez miedzy temi pojeciami jest
niezmierna przepas¢, ktorej wyjasnia¢ nie potrzeba, a po-
wiedzenie, ze jest to dokument notarjalny o znaczeniu
notatki, to jest bardzo niepewna kiadka nad tg przepascia.



Nie chodzi bowiem o to, jakg role moze taki dokument
spetnia¢, czy notatki, czy czego innego, ale chodzi o to,
czem ten protokét jest w rozumieniu ustawy. Od-
powiedZ na to jest wyrazna: protokot legalizacyjny jest
dokumentem notarjalnym z § 2 ustawy notarjalnej. Ustawa
zresztg wyraznie powiada, iz protokoly spisuje sie celem
wydania poswiadczen. To wskazuje, ze protokoét jest czyn-
noscig pierwotng, poswiadczenie dopiero nastepcza, a oko-
licznos¢ ta podnosi, zdaniem mojem, znaczenie protokétu,
nie zgadza sie z przypisywanem mu znaczeniem ,notatki".

Co sktania P. Rej. D. do tak dziwnej konstrukcji
prawnej dokumentu publicznego o znaczeniu notatki? Oto
powotanie sie na § 82 ustawy notarjalnej, z ktorego jakoby
wynika, ze protokéty notarjalne nie potrzebujg by¢ zaopa-
trzone pieczecig notarjusza. W tym wzgledzie powoduje sie
P. Rej. D. na orzeczenie Najwyzszego Trybunatu z dnia
14 grudnia 1899 r.,, L. 11105, ktore stwierdza, iz protokot
legalizacyjny jest dokumentem notarjalnym w rozumieniu
§ 2 ustawy notarjalnej, podlega przepisanym dla dokumen-
téow notarjalnych formalnosciom, nie potrzebuje jednak
przytozenia pieczeci. Gdyby nawet tak byto, to znaczy
gdyby istotnie protokétu takiego nie trzeba byto opatrywad
pieczecia, to jednak orzeczenie powyzsze z catym naciskiem
stwierdza, ze protokot jest dokumentem notarjalnym, pod-
lega przepisanym dla dokumentéw tych formalnosciom.
Od tego stwierdzenia do wniosku, ze protokét legalizacyjny
jest notatkg, czy ma znaczenie notatki (co na jedno wy-
chodzi), jest bardzo daleko.

Przyjrzyjmy sie jednak blizej powyzszemu orzeczeniu.
ZgO0ry zaznaczam, ze nie chodzito w danym wypadku
0 zadnego notarjusza ,reformatorall jakby to z wywodow
P. Rej. D. mozna sie poniekad domysla¢, lecz chodzito
o niedbate spisanie protokétu legalizacyjnego (brak poda-
nia roku w dacie, brak pieczeci, brak wypisania nalezytosci),
a te okolicznosci podniosty strony, celem obalenia doku-
mentu, na ktérym podpisy zostaly zalegalizowane.

Ot6z Najwyzszy Trybunat brak daty, wzglednie po-
dania roku okreslit jako niedbalstwo, co do niewypisania
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nalezytosci, ze wzgledu na niewyrazny co do tego przepis
w 8 178 ustawy not., przeszedt nad tem do porzadku, zas
brak pieczeci usprawiedliwit, powotujgc sie na § 87 ustawy
not., gdzie niema wzmianki o obowigzku opatrywania pro-
tok6tdw legalizacyjnych pieczecig. Przypusci¢ nalezy, ze
wydajgc takie orzeczenie Najwyzszy Trybunat kierowat sie
wzgledami utylitarnemi, nie chcac dopuscic¢,, aby zaczepiano
dokumenta z powodu usterek formalnych, w protokétach
legalizacyjnych popetnionych.

Punkt widzenia stuszny, jednakze powotanie sie na
§ 82 ustawy not. w danym wypadku zupeinie nie wytrzy-
mujgce krytyki.

Paragraf ten istotnie nie wspomina o obowiazku za-
opatrywania protokdtu legalizacyjnego pieczecig. Ale czy
wymienia on wszystkie, absolutnie wszystkie czyn-
nosci, ktére w danym wypadku majg by¢ przedsiewziete?
Stanowczo nie! Wymieniono tam tylko niektdére czynnosci
0 charakterze specjalnym. — Przeciez niema tam takze
wzmianki o tem, ze notarjusz winien jest odno$ny protokét
legalizacyjny podpisa¢! Czyzby z tego nalezato wnosi¢, ze
notarjusze protokotow legalizacyjnych podpisywac¢ nie po-
trzebujg? Jest t6 nie do pomyslenia i sam P. Rej. I). réw-
niez tego nie twierdzi, wymagajac w swojej definicji pro-
tok6tu podpisu tamze notarjusza. Ale skoro o podpisie
niema tam mowy, to znaczy, ze takze braku wzmianki
0 opatrzeniu protokétu pieczecig nie nalezy ttumaczy¢ w ten
sposbb, iz do tego § 82 akurat nie odnosza sie przepisy
czedci ogolnej, a w zczegd6lnosSci § 47 ustawy not., wedtug
ktérego ma notarjusz wszelkie dokumenta, a wiec i proto-
koty, podpisywac, a pod swym podpisem umieszczaé pieczec.
Ze tak jest wynika jeszcze choéby z tego, ze nietylko przy
§ 82 ustawy notarjalnej (ktory odnosi sie do poswiadczen
z 88§ 79—81), ale takze i przy nastepnych paragrafach, jak
n. p. dotyczacych poswiadczenia, i odwiadczeniach o uchwa-

tach walnych zgromadzen i t. d. — nigdzie niema wzmianki
0 obowiazku podpisywania i opatrywania pieczecig tych
dokumentéw. Dlaczego? — poniewaz wzmianka taka byta

zbyteczng wobec przepiséw czesci ogoblnej. Ze swej strony



powotam sie réwniez na orzeczenie Najwyzszego Trybunatu
z dnia 20 czerwca 1901 r., Nr 6587, Nr 30 G. Z.,, ktére wy-
wodzi, ze czes¢ czwarta ogdlna ustawy notarjalnej zawiera
w o0gélnosci obowigzki urzedowe notarjusza odnosnie do
dokumentow notarjalnych, do ktérych w mysl § 2 ustawy
not. wyraznie rowniez legalizacje zaliczone zostalty. Te
obowigzki majg mie¢ zatem takze zastosowanie przy po-
szczeg6lnie omawianych w czesci piatej (ogdlnej) notarjal-
nych poswiadczeniach, o ile nie zostaly one przez szcze-
gotowe przepisy wykluczone, lub tez z natury rzeczy za-
stosowac sie nie dadza.

Ot6z co do obowigzku podpisywania i zaopatrywania
pieczecig protokétéw legalizacyjnych zadna z tych ewen-
tualnosci zastosowania mie¢ nie moze.

Dlatego dobrze czyni og6t notarjuszy, ze nadal pod-
pisuje i opatruje pieczecig protokdty notarjalne, traktuje
je wogoéle' jak dokumenta, przechowuje w zbiorze aktdw,
numeruje stronice, o ile zachodzi potrzeba, wykresla wolne
miejsca i t. d. (ktére to ostatnio wymienione czynnosci
P. Rej. D. czyni niestusznemi, uwaza za niepraktykowane).

Zresztg z wywodow P. Rej. D. wnosze, ze w praktyce
nie odnosi on sie wcale do protoké6tu legalizacyjnego tak
lekcewazaco, jak w teorji. Z kohAcowych jego wywodow
wynika, ze uwaza doktadnos¢ wypetnienia za istotng ceche
protoko6tu, ze nie pomija najmniejszego szczeg6tu, ktéryby
mogt stuzy¢ do ocenienia, czy postagpit przy legalizacji, jak
tego wymaga ustawa, i ze w protokdle n. p. zaznacza, co
strona uczynita, pisa¢ nie umiejac, i kto jej znak reczny
ze sSwiadkéw wypisat.

Postepowanie takie, odnosnie do protokétu legaliza-
cyjnego, jest bezwarunkowo godne uznania, zupeinie po
mysli 8§ 82 ustawy not., zastanawia tylko ta dysproporcja
uwagi ze strony P. Rej. T). na korzys¢ protokétu, ktory
uwaza za notatke, w stosunku do samego pos$wiadczenia,
ktore jest bezspornym dokumentem.

W drugiej sprawie, bedacej przedmiotem naszej dys-
kusji, w sprawie formuty legalizacyjnej co do oso6b, pisaé
nie umiejgcych, to do moich poprzednich uwag w tej sprawie



dodam, iz sprawe rozrdzniania w tychze formutach wyraznie
znaku recznego od podpisu uwazam za szczegOlnie wazng,
gdyz miedzy temi pojeciami lezy, z punktu widzenia ustawy
notarjalnej i cywilnej, takasama przepas¢, jaka jest miedzy
umiejgcym pisa¢ a analfabetg. Analfabetyzm jest w naszem
ustawodawstwie szczegélnie wyrézniany, a chociaz zatem
w tytule jakiego$ oddziatu, czy jakim$ ogo6lnym przepisie
mowa jest o podpisach sensu largo, to jednak tam, gdzie
chodzi o szczegbétowe przepisy i szczeg6towe czynnosci,
rozroznienie znaku recznego i podpisu jest przeprowadzone
stanowczo i to powinno by¢ dla nas miarodajne.

Nowsze ustawy nasze, jak réwniez zagraniczne (chocby
owa austrjacka o legalizacji podpiséw i znakdw recznych),
unikajg nawet w tytutach tego rodzaju btednych uogolnien.

W poprzednich moich wywodach zaatakowatem sta-
nowczo zwrot: ,po mys$li ustawy podpisat'l gdy chodzi
0 analfabete, jako pozbawiony tresci prawnej. Z djalogu,
przytoczonego w przypiskach artykutu P. Rej. D., wynika-
toby, ze poglad ten méj podziela. W samej jednak tresci
swego artykutu uwaza tego rodzaju zwrot, jako pewne
ostrzezenie dla badajagcego dokument, ze z podpisem jest
co$ nie w porzadku. Otéz tego rodzaju ostrzezenie ma zna-
czenie indywidualne, nie jest dla wszystkich zrozumiate,
a poswiadczenie odnosne stuzy przeciez przedewszystkiem
stronom, a nie notarjuszowi. Zresztg zwrot ,,po mysli ustawy<
trafia sie czesto w innem znaczeniu; spotka¢ go mozna
czasem w aktach dla ominiecia n. p. przepiséw ustawy
hipotecznej (dozwala sie intabulacji parceli z poszczegélnej
realnosci ,,po mysli ustawy“ i t. p.), a w takim wypadku
czesto odnosny dokument napotyka na trudnos$ci w sadach.
Z tego wzgledu uwazam, iz wyrazenia takiego nalezy bez-
warunkowo wszedzie unikac.

Na tem ze swej strony pozwalam sobie zakonczyé
swoje wywody i daje zarazem wyraz ciekawosci, jak to
nowa ustawa notarjalna odniesie sie do kwestji, przedmio-
tem tej naszej dyskusji bedacej.

Dr Stefan Breyer.



WIADOMOSCI BIEZACE | KOMUNIKATY.

$. p. Henryk Breyer. w dniu 12 listopada 1927 r. zmart
w Tarnowie notarjusz $§ p. Henryk Breyer. Ws$rod grona kolegow
i miejscowego spoteczenstwa powszechnie ceniony i szanowany dla nie-
poslednich zalet umystu i charakteru, pozostawit po sobie zal powszechny.
Czes¢ jego pamieci!

z Towarzystwa prawniczego i ekonomicznego. w dniu
26 listopada 1927 r. odbyto sie doroczne Walne Zebranie Towarzystwa
prawniczego i ekonomicznego w Krakowie. Po przyjeciu do wiadomosci
sprawozdania ustepujacego Zarzadu wybrano Zarzad na rok 1928 w na-
stepujgcym skladzie: prezes: Dr Jozef Windakiewicz, prezes Oddziatu
Prok. Gen. w Krakowie; wiceprezes: Dr J6zef Muczkowski, sedzia S. O.
w Krakowie; sekretarz: Dr Konstanty Grzybowski; skarbnik: Dr Maciej
Maczynski; delegaci: Dr Tadeusz Starzewski, prezes Izby notarjalnej,
Dr Jerzy Trammer, preies lzby adwokackiej, Prof. Dr Stanistaw Ku-
trzeba, Dr Franciszek Wajda, wiceprezes Sadu Okr. w Krakowie, Edward
Kubalski, adw. Dr J6zef Skapski. Nastepnie wygtosit prof. Dr Tadeusz Dziu-
rzynski odczyt na temat projektu nowej polskiej ustawy akcyjnej.
Obszerng tre$¢ odczytu podajemy czytelnikom na innem miejscu.

Zjazd prawnikéw. Dowiadujemy sie, ze termin IV Zjazdu praw-
nikéw polskich, ktéry miat sie odbyé w roku 1928 w Krakowie, zostat
przesuniety na rok 1929 i ze Zjazd odbedzie sie¢ w Warszawie.

Towarzystwo Wzajemnej Pomocy Uczniéw Uniw. Jagiell.
nadsyta nam nastepujacy list otwarty:

Do wszystkich b. czionkéw Towarzystwa Wzajemnej Pomocy
Uczniéw Uniwersytetu Jagiellonskiego w Krakowie, ktérzy z jakichkol-
wiek przyczyn swych pozyczek z czaséw studjow akademickich dotad
nie wyroéwnali.

Zarzad Tow. zwraca sie ta droga i prosi, aby zechcieli podawac
swoje adresy do Zarzadu, ul. Jabtonowskich 10 —12, celem uregulowa-
nia rachunkéw. Obecny Zarzad, przypominajagc humanitarne zadania
wobec swych czionkéw i zwigzane z temi zadaniami potrzeby finansowe,
ma prawo liczy¢é na peilne uznanie i poparcie pod kazdym wzgledem
ze strony b. czionkéw Tow., ktérzy teraz swoje stanowiska zawdzie-
czajg do pewnego stopnia pomocy materjalnej naszej prastarej instytucji.

Zarzad.

Ankieta w sprawie wymiaru sprawiedliwosci. Poznarnski
»Ruch Prawniczy" oglasza rezultaty ankiety w sprawie wymiaru spra-
wiedliwosci w obwodach sadéw apelacyjnych w Poznaniu, Toruniu i Ka-



towicach; nie bedace bez znaczenia choéby poréwnawczego dla obrotu
prawnego w innych dzielnicach. Obrazuje ono n. p. tempo biegu spraw
w b. dzielnicy pruskiej: od wniesienia skargi do wyznaczenia terminu
uptywa tam przecietnie 10 dni, do odbycia terminu uptywa natomiast
przecietnie 2]/2 do 3 miesiecy. Od ogtoszenia wyroku do otrzymania
jego wygotowania uptywa _przecietnie 2 miesigce. Zalatwianie spraw
hipotecznych trwa do$¢ powolnie. Sag wypadki, gdzie sprawy te sg za-
tatwiane w 1— 2 tygodni, nieraz jednak trwajag i 6 miesiecy. Zbyt
diugie tempo zatatwiania nie istnieje po stronie sit sedziowskich, lecz
jest spowodowane brakiem sit w kancelarji sadowej. Ostrej krytyce pod-
dajg rezultaty ankiety zachowanie sie komornikéw sadowych.

Uproszczenie protestu wekslowego. Dr Low omawia w ,.Ge-
richtszeitung”“ wiedenskiej poruszony przez dra Freunda projekt upro-
szczenia protestu wekslowego. Uproszczenie polegatoby na: 1) niewy-
stawianiu odrebnego dokumentu protestu; notarjusz umieszczatby jedynie
na wekslu lub przydtuzce po ostatnim indosie stampilie ,niezaptaconell
wzglednie ,nie zastano, niezaptacone"” oraz oznaczat miejsce i date,
dodajac podpis i piecze¢ urzedowa. 2) Ponadto weksle z domicylem
bankowym moglyby by¢ protestowane (w podobnej formie) przez sam
bank, bedacy domicyljatem. Autor wystepuje bardzo stanowczo przeciw
uskutecznianiu protestéw przez poczte.

Glosy o ,Przegladzie Notarjalnym". ,Przeglad Sadowy*
streszcza obszernie w zeszycie 11 artykut E. S. , 0 praktycznem sto-
sowaniu przepiséw ustawowych o wykonaniu reformy rolnej“, opatrujac
streszczenie pochlebng wzmianka.

Adnotacja stopnia pierwszenstwa hipotecznego. Artyku-
towi Dra Tillesa w 6 zesz. ,Przegladu*1 pod powyzszym tytutem po-
Swiecit uwagi krytyczne Dr Geldwerth w zesz. Y1l ,Glosu Adwokatéow".
Odnos$nie do obu poruszonych przez Dra Tillesa kwestyj, zajmuje Dr Geld-
werth odmienne stanowisko. Uwaza, ze dla dopuszczalnosci wpisu prawa
zastawu dla dlugu z pierwszenstwem adnotacji jest data obligu tub
zezwolenia na intabulacje obojetna. Odnosnie do dopuszczalno$ci wpisu
sumy kaucyjnej w adnotowanym, po mys$li § 53 ust. 1 ustawy hipot..
stopniu hipotecznym uwaza przepis ustawowy za jasny, lecz zawiera-
jacy luke — ustawa moéwi tylko o adnotacji stopnia hipotecznego dla
dtugu o okreslonej wysokosci. Dopuszczanie adnotacji stopnia dla sumy
kaucyjnej uwaza de lege ferenda za pozadane.



PRZEGLAD DZIEL PRAWNICZYCH.

Dr MaCIej StarzewskKi: srodki zabezpieczenia prawnego kon-
stytucyjnoséci ustaio. Krak(’)w, 1928.

Obszerna praca o niepos$ledniej wartosci naukowej, ujmujgca cato-
ksztatt problemu z teoretycznego, historycznego i dogmatycznego punktu
widzenia. Po okresleniu $cistego zwiazku zasady konstytucji formalnej
jako normy o charakterze nadrzednym z pojeciem ustawy sprzecznej
z konstytucjg omawia autor obszernie sposoby uregulowania tego kon-
fliktu ustawy zwyczajnej i konstytucji w ustawodawstwach poszczegél-
nych panstw. Odnosnie do ustawodawstwa polskiego zajmuje stanowisko
nastepujace: zgodno$é ustawy z konstytucjg jest konieczna cechg kazdej
ustawy. Uchwata sejmu, niezgodna z konstytucjg, nie jest ustawg. Pre-
zydent Rzpltej ma obowigzek podpisania i ogloszenia jedynie uchwaly,
z konstytucjag zgodnej. Podpisanie uchwaly przez Prezydenta jest wig-
zacem podwiladne mu organy egzekutywy stwierdzeniem, ze jest ona
zgodna z konstytucja. Nie wigze jednak sadéw, ktére zachowujg prawo
badania konstytucyjnosci ustawy. Teza ta, zdaniem autora, nie stoi
w sprzecznoséci z art. 81 konst. Do definicji pojecia stowa, ..ustawa":
w tym art. uzytego wchodzi bowiem cecha zgodnosci z konstytucja.

KaZimierZ Bl’aszczyﬁskl Konkordat i jego wykonanie. Poznan.
1928 r.

Ksigzka ujmuje catoksztatt przepiséw, dotyczacych konkordatu
w ten sposéb, ze po kazdym z artykutdw konkordatu podaje krétkie
objasnienia oraz tekst przepiséw, bedacych z nim w zwigzku. Obszerny
indeks chronologiczny i rzeczowy utatwia korzystanie ze zbiorku. Krétki
wstep okresla (do$¢ zreszta pobieznie) pojecie konkordatu, geneze kon-
kordatu polskiego, analizuje wkoncu jego tres¢, zestawiajgc gwarancje,
stanowigce interes Kosciota katolickiego a stanowigce interes panstwa .
polskiego. Pozyteczne i sumiennie wykonane zestawienie.

Dr Karol Trawinski, dyr. 1zby handlowej i przem. we Lwowie:
Zwyczaje handlowe, Opracowane i branzami zestawione wedle orzeczen
Izby handl. i przem. we Lwowie z lat 1920 do 1923. Lwoéw, 1927.

Zestawienie bardzo jasne i pogladowe. Najliczniej podane sg zwy-
czaje, istniejagce w przemysle drzewnym i naftowym, liczne i interesu-
jace zwyczaje, spowodowane niepewnoscig na rynku pienieznym i waha-
niami w wartosci pienigdza.

Dr Jakob Gottesmann i Dr Adolf Wieder: ustaira o ochro-
nie lokatoréw. LWéW, 1927.

Wydawnictwo obejmuje: tekst ustawy z uwzglednieniem wszystkich
nowel, licznie zebrane orzecznictwo (przeszto 130 orzeczen), uporzadko-
wane stosownie do tresci, przy odpowiednim artykule ustawy, przepisy
prawne, w zwigzku z ustawg pozostajgce. Wydawnictwo dla potrzeb
praktycznych bardzo pozyteczne.



Zbi6ér orzeczen Zgromadzenia ogélnego Sadu Najwyzszego z 1922,

1923, 1024 i 1925 r. Z polecenia Ministra Sprawiedl. Warszawa, 1927.

Montesquieu: o0 duchu praw. Przelozyt Tadeusz Zeleriski (Boy),
Przejrzat i wstepem opatrzyt prof. Wactaw Makowski. Warszawa, 1927.

Stanlsl’aw KOCOt Sady polubowne w stosunkach handlowych.
Opracowat.......... Odbitka z ,,Przegladu Gospodarczego*. Warszawa, 1927.

DI’ Tadeusz MIChalskI Rozporzgdzenie Prezydenta Rzeczypo-
spolitej o zagospodarowaniu laséw, nie stanowigcych wtasnos$ci pan-
stwa. Warszawa 1927 (Hoesicka Teksty ustaw).

Stanistaw Goldsztein: poiska ustawa wekslowa. Warszawa, 1927.
Jerzy NOWB.kOWSkI Ustawa ivodna z 19 wrzeénia 1922 wraz

z odnos$nemi rozporzadzeniami ministerjalnemi. Zebrat............ Zto-

czéw, 1927.

Dr Alfred Zaniewski: Ordynacja konkursowa, ordynacja
ugodowa i ordynacja zaczepna z 10. X 11. 1924. LWéW, 1927.

Franciszek Frydlewin i Alfred Josse: poiskie ustawy karne
dodatkowe. Poznah, 1927.

Marceli Porowski, Dr J6zef Horzowski i t. d: skarbowose
Samorzadu terytorjalnego w Polsce. Zbiér obowigzujacych przepiséw.
I. Dochody.

Fl’anZ Kleln - Fl’ledI’ICh Engel Der Zivilprocess Oester-
reichs. Mannheim— Berlin 1927.

DI‘ RObert BartSCh Grundriss des Ausgleichs und Konkurs-
rechtes. Wien, 1927.

PI‘Of Jézef Relnh0|d Nowela o warunkowem zawieszeniu
wykonania kary. Krakéw, 1927.

Stan. Punicki: sasc pozna¢ fatszywe dolary. Warszawa, 1927.

Tadeusz ZaJQCZkOWSkl Ustawy w sprawach sadownictwa
niespornego, obowiazujace na ziemiach zach. Rzpltej. Poznan, 1927.

Z. Mandel Orzecznictwo sgadoéw polskich w sprawach o unie-
waznienie, rozwéd i separacje matzenstw i t. d. Krakéw, 1927.

J. Namitkiewicz: Podrecznik prawa handlowego, wekslowego
i czekowego. Wyd. Ill. Warszawa, 1927.

\]. NamltklerCZ: Kodeks handlowy (b. Krélestwa Polskiego).
Wydanie Ill. Warszawa, 1927.

Dr Zija DaSZyﬁSka—GOIiﬁSka: Zagadnienia polityki popu-
lacyjnej. Warszawa, 1927.

Wladys*aW Jan Gl’abSkI Karol Fourier (1772—1837), jego
zycie i doktryna. Warszawa, 1927.



Henryk Konic: prawo rzeczowe. Wyktad ustaw, obowigzuja-
cych w b. Krélestwie Kongresowem z uwzglednieniem przepiséw in-

nych dzielnic oraz kodeksu szwajcarskiego. Warszawa, 1925.

M. Planiol: o spadkach. Autoryzowany przektad pod redakcja
J. Namitkiewicza. Warszawa, 1927.

LeOpOld Rutkowski: Ordynacja wyborcza do Sejmu i Senatu
oraz 1inne normy prawne, dotyczace wyboréw do Sejmu i Senatu.

Zestawit i opracowat... Warszawa, 1927.

PRZEGLAD CZASOPISM PRAWNICZYCH.

»Przeglad Sadowy". Krakéw, rok Ill. Nr 10, pazdziernik 1927.
Uwagi do projektu rozporzadzenia o sadach powszechnych (streszcza
projekt rozporzadzenia i rez. Rzeczyposp. pod tym tytutem). Adw. Dr
Zygmunt Fenichel: ,Wyjawienie majatku pod przysiegg w postepowaniu
eegzek. na zabezpieczeniell (zajmuje stanowisko krytyczne wobec przed-
wojennej judykatury, wykluczajacej w tem postepowaniu dopuszczalno$é
przysiegi manifestacyjnej, a uznaje za trafne obecne, wprost przeciwne
stanowisko Sadu Najw. austr., ktéry w orzeczeniu z 29/IY. 1919 r.
0. S. Z. G. 1/99).

Rok lit, Nr 11, listopad 1927. ,Krok wsteczny w organizacji
polskich sadéw" (ktérym jest sposéb unormowania i zakres wyksztatceniii
sedziéw pokoju w projekcie rozporzadzenia o sadach powszechnych).
,Ustawodawcze zmiany stopy procentowej” (zestawia odnosne przepisy
z lat 1924-1927.

Rok Ill.. Nr 12, grudzien 1927. Dr Stanistaw Kotodziejczyk:

Stanowisko interwenienta ubocznego w projekcie polskiej procedury
cywilnej" (zestawia dotychczas obowigzujace przepisy poaustrjackie z prze-

pisami projektu i wskazuje na pewne wewnetrzne sprzeczuosci tego
ostatniego.
,»Glos Adwokatéw". Krakéw, rok Ill., zeszyt 7, wrzesiefn 1927.

Dr Natan Oberlender; ,Niedorzeczno$¢ praktyk dewizowych" (zawiera
krytyke praktyki, stosowanej przez Ilzby skarbowe w odniesieniu do
przekazywania i wysyitki pieniedzy za granice). Adw. Dr Leon Geldwerth:
»~Adnotacja stopnia hipotecznego" (streszczamy ten artykut w ,Wiado-
mosciach biezacych<). Dr Maurycy Goldmann: ,Nowa ustawa waloryza-
cyjna w Niemczechl Adw. Dr Zygmunt Fenichel: ,Z nowej literatury
prawniczej". Dr Jerzy Stefan Langrod: ,,O reforme aplikacji adwokackiej
w Polsce".

Rok Il1., zeszyt 8, pazdziernik 1927. Prof. Dr Allerhand: ,Prze-
pisy przechodnie w projekcie ustawy, zaprowadzajgcej kodeks polskiej
procedury cywilnej". Adw. Dr Goldblatt: ,Ustawa karna skarbowa;



O $rodkach odwotawczych" (zajmuje sie zagadnieniem, czy oskarzonemu
0 przestepstwo z ustawy karnej skarbowej przystuguje zazalenie od
orzeczenia sadu okr. o wymiarze Kkary, krytykujac zajete przez Sad.
Najw. orzeczeniem z 6/VII. 1927, IIl. Rw. 161/27 przeczace stanowisko-
w tej materji). Adw. Dr Z. Fenichel: ,0O projekcie kodeksu polskiej
procedury cywilnej". Doc. Dr Wiadystaw Wolter: ,,Ustawa karna a sedzia".

Rok Ill., zeszyt 9, listopad 1927. Dalszy ciag artykutléw Dra
Fenichla i Doc. Dra Woltera z zeszytu 8. Adw. Dr Goldblatt: ,Walka
0 unifikacyjng taryfe adwokacky”. Adw. Dr H. Kremler: ,Jeszczft
w kwestji, czy ukitad w postepowaniu ugodowem stanowi tytut egzeku-
cyjny “ (zwraca uwage na sprzeczno$¢ orzeczen Sadu Najw. w tej

sprawie, odpowiadajgc zgodnie z orzeczeniem z 30/VIII. 1927, Ill. Kw.
914/27 na to pytanie przeczaco).
Rok Ill., zeszyt 10, grudzien 1927. Dalszy cigg artykutéw Prof.

Allerhanda i Dra Fenichla z zeszytu 8. Adw. Dr R. Bogdani: ,Historja
niedosztego wpisu”. Mgr. Ryszard Augenblick: ,Uwagi nad art. 21— 24
1 55 projektu przygotowawczego Cz. l. kod. karnego". Adw. Dr Z. Wusa-
towski: ,,Organizacja sadéw i ich rzeczowa wiasciwos¢ de lege ferenda'l

,,Czasopismo Sedziowskie". Lwéw, rok I, Nr 5, wrzesiefi 1927.
Doc. Dr Kazimierz Przybytowski: ,Kilka uwag w kwestji wptywu prze-
pisébw konkordatu z 10 Ilutego 1925 w dziedzinie prywatno-prawnej'l
(zajmuje sie gtownie kwestjg sytuacji prawnej os6b prawnych koscielnych
oraz osob fizycznych, zwigzanych z bierarchjg koscielng).

Nr 6 i 7, pazdziernik— listopad 1927. S. p. Stanistaw Przytuski.
Prof. Dr M. Allerhand: ,Zabezpieczenie kosztéw procesowych wedtug
projektu polskiej procedury cywilnej". Dr Jézef Biihn: ,Srodki prawna
od dozwolenia tymczasowych zarzadzen" (omawia stosunek do siebie
rekursu i sprzeciwu; staje na stanowisku, ze oba $rodki kumulatywnie>
wnoszone byé nie powinny, jakkolwiek ustawa w tej kwestji nic pozy-
tywnie nie postanawia). Karol Kowalski: ,Kilka uwag o sadownictwie®
karnem*.

,»Czasopismo Adwokatoéw Polskich". Rok XI, Nr 9, wrze-
sien 1727. Ankieta nad projektem kodeksu polskiej procedury cywilnej.
Praktyka sadowa.

Rok XI. Nr 10, pazdziernik 1927. Dr Wiadystaw Rég: ,,0 ordy-
nacji ugodowejll (omawia potrzebe nowelizacji ordynacji). Opinja oddziatu
lwowskiego Zwigzku Adwokatéw polskich o noweli do austr. ordynacji
ugodowej.

Rok XI, Nr 11, listopad 1927. S. p. Stanistaw Przytuski. VI. Zjazd
adwokatéw francuskich w Tunisie. — Calo$¢ pisma bezbarwna.

»Czasopismo Adwokatoéw Polskich". Dziat wojewédztw za-
chodnich. Rok I, Nr 10, pazdziernik 1927. Adw. Dr Jan Podkomorski:
»Gléwne zasady projektu kodeksu polskiej procedury cywilnej”. W spra-
wie zmiany taryfy.



Nr 11, listopad 1927. S. S. O. Sommer: ,Zagadnienia z ustawy
o ochronie lokatoréwl 1Y. ,,0 rzeczowej wiasciwosci urzedéw rozjemczych
dla spraw najmull Orzecznictwo.

»Palestra", organ adwokatury stotecznej. Warszawa 1927, rok IV.
Nr 9. Artur Miller: ,Uprawnienia Prezydenta Rzeczypospolitej w zakresie

ustawodawstwall Fryderyk Zoll: ..Dziwny wyrok w sprawie waloryza-
cyjnej”. Leon Babinski: ,Komunikacja i tranzyt, jako zagadnienie
prawne". Stanistaw Czerwinski: ,,Gabinet naukowo sgdowej ekspertyzyll
Mieczystaw Chmielewski: ,Przygotowania do zawodu adwokackiegoll
Stanistaw Janczewski: ,Przeméwienie w sprawie sedziego Michatow-
skiegoll

Rok IV., Nr 10. Artur Miller: ,Uprawnienia Prezydenta Rzeczy-
pospolitej w zakresie ustawodawstwa-l Dr Franciszek Jaglarz ,Jak
usuwac kolizje, zachodzace przy stosowaniu dzielnicowych ustaw spad-
kowych i hipotecznychll Dr Teodor Molkner: ,,O obecne potozenie kan-
dydatéw adwokackich w Matopolsce'l

Rok 1V., Nr 11. Artur Miller: ,Uprawnienia Prezydenta Rzeczy-
pospolitej w zakresie ustawodawstwa". J. Bekerman: ,Dwa pogladyl
(o szybkie czy wolne tempo prac kodyfikacyjnych). Ludwik Cichowicz:
»Formalne prawo rzeczowe wedle ustawy o prawie miedzydzieluicowem’L
Tadeusz Michalski: ,Jubileusz prof. Konrada Dynowskiego\ Dr Stani-
staw Tylbor ,MalzefAstwo w prawie Rosji sowieckiejll (poczatek bardzo
interesujacej, na licznych Zrédtach opartej rozprawy). State dziaty.

.Gazeta Administracji i Policji Panstw." wWwarszawa 1927,
rok IX., Nr 10. Tre$¢: Edward Neymark: ,Kwestja unifikacji zasad
prawa karnegoll Prof. Dr Stefan Glaser ,Nowa ustawa francuska o wy-
dawaniu przestepcowl Dr Wirgiljusz Testa: Koncepcja wloska samo-
rzadu gminnego . Roman Hausner: ,Przymus administracyjnyll Desiré
Mirguet: Uwagi o0 zastosowaniu nowoczesnych metod technicznych do
aktow stanu cywilnego”

Rok IX, Nr 11. Andrzej Bose: ,Granice postepowania sporno-
administracyjnego”. W4 Czapinski: Stowarzyszenia i zwigzki wedtug
obowigzujagcego u nas prawa". Prof. Dr T. Hilarowicz: ,Wprowadzenie
w praktyke administracyjngll Z. Grzegorzewski: Stowarzyszenia i Zwigzki
wedtug obowiazujacego u nas prawa (trafne i wyczerpujace streszczenie
obowigzujacych przepiséw).

Rok IX., Nr 12. Dr Cezary Berezowski: , O mocy obowigzujgcej
rozporzadzen z mocg ustawyll G. Szymkiewicz: ,Uchylenie w drodze
nadzoru przez wiladze wyzsza decyzji wiadzy nizszej". S. K.: ,,W sprawie
zniesienia Tymczasowego Wydzialu Samorzadowego-l

»Przeglad Prawa i Administracji”. Lwow 1927, R. 52, kw. I11.
L. Popierkowski: ,,Samobdjstwo i pojedynek amerykanskill Dr Wtadystaw
Wolter: ,,Zwigzek przyczynowy zwigzek adekwantnyll Dr Jézef Biihn:
»Witasciwos¢ sadéw zwyczajnych w sporach pomiedzy pracodawcami a pra-



réwnikami rolnymid (szczegétowo omawia okolicznosci, w ktérych orze-
czenia komisyj rozjemczych mogg by¢ uchylone przez sad). Jerzy Szydtow-
ski: ,,Liga Narodéw i jej prawo'l (nieprzemyslane i nieprecyzyjne uwagi
0 suwerennosci Ligi'l). — State dziatly.

Rok 52, kw. IV. Dr Jerzy Stefan Langrod: ,W poszukiwaniu
nowych form ochrony czci'l (praca de lege ferenda, o charakterze raczej
publicystycznym niz naukowym na temat ewolucji pojedynku u przy-
sztych trybunatéw ochrony czci). Dr Witadystaw Wolter: ,Zwigzek przy-
czynowy i zwigzek adekwantny*. Zdzistaw Stahl: ,,Uwagi o wspoétczesnych
mdoktrynach monetarnychll T.: ,,O nominalizmie". Bronistaw Wroéblewski:
»Przedmiot i budowa polityki karneji

»Ruch Prawniczy, Ekonomiczny i Socjologiczny". Poznan
1927, rok VII, zeszyt 4. Dr Antoni Peretiatkowicz: ,Panstwo faszy-
stowskie. Bilans rzadéw piecioletnichll (wyczerpujacy, informacyjny arty-
kut, omawiajacy ideologje faszyzmu i organizacje partji faszystowskiej,
reformy konstytucyjne, administracyjne i gospodarcze rzagdéw faszystow-
skich. W zakonczeniu analiza silnych stron faszyzmu: unicestwienia
komunizmu, usuniecia kryzysu parlamentaryzmu, uprawnienia admini-
stracji sukcesoéw polityki gospodarczej i miedzynarodowej, stosunek do
Kosciota — oraz jego stron stabych: skasowania wolnos$ci politycznej
oraz zachwiania praworzadnoéci). Dr Jozef Partyka ,Srodki prawne
od uchwat S$lgskiej Rady wojewddzkiejll Dr Marcin Nadobnik ,Liczba
Niemcéw w Polsce zachodniejll (liczbe Niemcéw w Poznanskiem i na
Pomorzu ocenia na 280.000, czyli 10% og6tu ludnosci, gdy w 1921 r.
wynosita 18%. Spadek ten przypisuje stabemu naturalnemu przyrostowi
wséréd Niemcoéw i emigracji). Edwin W. Kemmerer ,Praca ekonomicz-
nego doradcy rzadéw" (charakteryzuje swoje doswiadczenia w tej dzie-
dzinie, zbierane w 10 krajach na pieciu réznych kontynentach). State
dziaty: Przeglad pi$miennictwa (prawo karne, prawo prywatne, ekonomja
1 socjologja); Przeglad prawodawstwa; Sadownictwo (przeglad orzecz-
nictwa, inne sprawy sadowe); Kronika ekonomiczna; Miscellenea. —
Prenumerata roczna pisma 20 zi.



PRZEGLAD ORZECZNICTWA.

Objasnienia: O. S. N. ~~Orzeczenie Sadu Najwyzszego. — O. S. P. ~ Orzecznictwo Sadow
polskich. — P. P. A. = Przeglad Prawa i Administracji. — R. P. E. = Ruch Prawniczy,
Ekonomiczny i Socjologiczny. — P. S. = Przeglad Sadowy.

1 USTAWODAWSTWO POROSYJSKI1E.
1) Kodeks cywilny Kroélestwa Polskiego i kodeks Napoleona.

Art. 841. Z mocy art. 208 k. c. p. umowa przedslubna, nieu-
jawniona w akcie malzenstwa, jest niewazna. Przepis ten wiec zawiera
norme, ktéra nie dotyczy tylko formy, gdzie mogtaby mie¢ zastosowanie
zasada ,locns regit estum”, lecz decyduje o podmiotowych prawach ma-
terjalnych przysztych matzonkéw. Przeto okolicznos$é¢, ze przyszli mat-
zonkowie, majgc miejsce zamieszkania w +todzi, zawarli zwigzek mat-
zenski w Krakowie, pod rzadem innego prawa, nie zwalnia ich od obo-
wigzku ujawnienia nmowy przedslubnej w sposéb, przez prawo wyma-
gany, przeszkody za$, jakie mogtyby sie nastreczy¢ ze wzgledu, ze prawo-
dawstwo obowigzujagce w Krakowie nie przewiduje ujawnienia intercyzy
w akcie matzenstwa, moga by¢é usuniete w drodze zastosowania trybu,
wskazanego w art. 94 k. ¢ p. (4. Il. 1927 r, | C. 1858/25. R. P.
E. z. IV).

Art. 243. Umowa miedzy tesciowg a zieciem, obejmujaca warunki
alimentowania tesciowej, ma inne znaczenie, niz inne umowy, nieulega-
jace jednostronnemu odwotaniu; jest ona jedng z tych, do ktérych od-
wotalno$¢ z przyczyn przez prawo dozwolonych (art. 1134 k. c.) moze
by¢ zastosowana. Umowa tego rodzaju jest zawsze warunkowa; jest ona
dowodem, ze strony porozumialy sie w przedmiocie alimentowania przy
tej sytmacji majatkowej, ktéra istniata w dacie umowy. 12. IV. 1927.
I. C. 19/26. R. I'. E. z. IV.

Art. 1107. Przed wprowadzeniem prawa czekowego z 14. XI.
1924 r. operacje czekowe nalezaly do kategorji stosunkéw umownych,
nie majacych nazwy ustawowej (art. 1107 k. c.), poddane wiec bytly
og6lnym zasadom kodeksowym, dotyczacym zobowigzan. Czek, jako nie
bedacy narzedziem kredytu, lecz $rodkiem uiszczenia, zastepujacym za-
ptate gotéwkowa, sam przez sie nie rodzit zobowigzania, byl raczej
wykonaniem istniejacego przedtem obowigzku. 24. Ill. — 8. IV. 1927.
I. C. 757/25. (R. P. E. z. V).

Art. 1131. Obietnica nagrody za wykrycie sprawcy kradziezy,
podana do publicznej wiadomosci, nie dotyczy agentéw policji, ktérzy
z tytulu swoich obowigzkéw stuzbowych, a nie za specjalne wynagro-
dzenie winni $ciga¢ przestepce. Umowa wiec o takie wynagrogzenie
bytaby przeciwng dobrym obyczajom i porzagdkowi publicznemu. 18. V.
1927." 1. C. 2264/25 (R. P. E. z. IlI).



2) u. c. Ziem wschodnich (t. X. cz. I. zw. pr.).

Art. 1184, ust 5. Szczegdlny tryb dziedziczenia weding zwy-
czajéw miejscowych, a nie wedlug prawa stanowionego, dotyczy tylko
wioscian i kolonistéw, nie obejmuje natomiast mieszczan. 15 1l. 1927,
1 C. 1201/24 (K. P. E. z. IV).

3) U. post. cyw.

Art. 2. Skarb panstwa odpowiada za szkode materjalng, zrza-
dzona osobie prywatnej przy budowie drogi publicznej wskutek niedo-
statecznego nadzoru ze strony prowadzgcego budowe inzyniera drogo-
wego, bedacego funkcjonarjuszem panstwowym; budowa i utrzymanie
drog nie jest przejawem wiadzy zwierzchniczej panstwa, lecz jest funkcja
gospodarcza, panstwo wiec w tym wypadku winno by¢ uwazane w sto-
sunku do urzednika za dajgcego zlecenia i odpowiedzialne z mocy art

1384 k. 24. Il. 1927. |. C. 1001/25 (R. I'. E. z. IV).
Art. 885. Jezeli powddztwo wytoczone zostato przeciwko osobie,
ktéra woéwczas juz nie zyta i jezeli po wezwaniu jednego ze spadko-

biercow tej osoby zapadt wyrok prawomocny, to wyrok ten nie ma po-
wagi rzeczy osadzonej w stosunku do innych spadkobiercéow. 10. VIII.
1927, 1. C. 619/26 (R. P. E. z. V).

Il. USTAWODAWSTWO POAUSTRJACKI1E.
1) Kodeks cywilny.

8§ 93. Zona moze domagaé sie od meza alimentacji, chociaz nie
zada jednoczes$nie separacji od stotu i toza, jezeli ma wazne powody do
uchylenia sie od wspdlnosci matzenskiej. (0. S. N. z 30 marca 1927,
I1. Rw. 409/97, P. F. A. z Ill. 189.)

8§ 97. Obroncy wezta matzenskiego nie stuzy prawo wnoszenia
Srodkéw prawnych w sprawie orzeczenia o winie jednego z matzonkéw7
w zawarciu niewaznego matzeAstwa. (0. z 21. VI. 1927, Rw. 878.27),
R. P. E. z. IV.

§ 150, 1035 u. c. Wspotwiasciciel, ktéry bedac zarzadca wspdl-
nej nieruchomosci, stawia na niej dom, nie moze od reszty wspodiwia-
Scicieli zadaé zwrotu czeéci swych wydatkéw na budowe, jesli nie
przedkiada jednocze$nie rachunkéw z dochodéw i rozchodéw zarzadu.
(0. S. N. z 13 kwietnia 1927, Rw. 234/26, P. P. A. z. Ill. 1— 190).

8§ 158. Tylko pewna, nie wymagajgca sprawdzenia wiadomosc,
0 urodzeniu sie dziecka, moze spowodowaé bieg czasokresu do wniesie-
nia skargi o zaprzeczenie $lubnego pochodzenia. (0. S. N. z 15. IIlI.
1927, Rw. 2056/26, P. P. A. z. IV, 191).

§ 159 u. c. Nieobjeta masa spadkowa po mezu nie moze wyste-
powa¢ z zaprzeczeniem $lubnosci pochodzenia dziecka, urodzonego przez
zone zmartego meza, bo masa nie jest dziedzicem w mys$l § 159 u. c
(Orz. 14. XIl. 1926, Rw. 1831/26. P. S.).



8§ 163 u. c. Ziozenie przez ojca ryczaltowej sumy na rzecz
edziecka nieslubnego na podstawie ugody zatwierdzonej przez Sad opie-
kunczy, nie zwalnia ojca od ustawowego obowigzku utrzymywania dziecka
nie$lubnego. Jednak matka, ktéra bierze na siebie obowigzek utrzymy-
wania dziecka za kwote zlozong jej przez ojca dziecka, nie moze zadaé
od ojca kosztéw wytozonych przez siebie na utrzymanie dziecka. (Orz.
S. N.z 5 1IV. 1927, Ul Rw, 786/26, P. P.A. z Ill, 192).

§ 372 u. c. Mylny wpis prawa wiasnosci w ksiedze gruntowej
nie nadaje prawa do gruntu przeciw osobie, ktéra ma w odniesieniu do
tego gruntu wazny tytut nabycia i grunt posiada.(O. S. N. z 15. |IIl.
1925, IIl. Rw. 1642/26, P. P. A. z Il1l, 1191).

§ 523 k. c. Wylewanie wody na cudzy grunt potgczone ze sto-
wami, ze wylewajacy ,lat i la¢ bedzie“, wystarczajgdo przyjecia, ze
tenze rosci sobie stuzebno$¢ wylfewania. (Orz. z21. IV. 1927, Rw.
2542/26, R. P. E. z. IV).

88§ 774, 806, 868 k. c. Deklaracja spadkowa, ztozona przez
dziedzica koniecznego na podstawie ustawy, z zachowaniem w mocy
kodycylu, sporzadzonego przez spadkobierce nie pozbawia dziedzica koniecz-
nego prawa do zwolnienia zachowku od ograniczen substytucyjnych.
<Orz. z 26. IV. 1927, Rw. 262/26, R. P. E. z IIl).

88 774, 806, 808 u. c. Deklaracja spadkowa, na podstawie
umowy zitozona, z utrzymaniem w mocy kodycylu spadkodawcy, nie po-
zbawia dziedzica koniecznego dochodzenia swego prawa do zwolnienia
zachowku z ograniczen substytucyjnych. (0. S. N. z 26. IV. 1927,

. Rw. 2626/26 P. P. A. z 'Ill, 97).

8§ 837 u. c. Jezeli rachunki zostaly juz ziozone, to choéby byty
nieudokumentowane i wadliwe, nie mozna zgda¢ ponownego ztozenia
rachunkéw. (O. S. N. z 26. IV. 1927, Ill. Rw. 709/27 P. P. A. z. I1II,
201).

§ 863 u. ¢ (ustawa z 18 grudnia 1919, p. 7, Dz. U.
z 1920). Pracownikowi nalezy sie ustawowe wynagrodzenie za prace
w godzinach nadliczbowych, choé w umowie stuzbowej nic na ten przy-
padek nie postanowiono. (O. S. N. z 25 . 1927, R. 919/26 P. P. A.
z. 111, 202).

§ 878 k. c. Umowa przy zawarciu pozyczki co do wyréwnania
réznicy kursu w razie spadku sity kupna zlotego wedtug wartosci do-
lara, nie jest sprzeczna ani z dobremi obyczajami, ani z § 1 ustawy
z 29 czerwca 1924, poz. 574 Dz. U. R. P. o lichwie wojennej. (Orz.
z 29. Ill. 1927, Rw. 511/27, R. P. E. z. IV).

8§ 879 liczba 4 u. c. Wobec ustawy o ochronie lokatoréw oraz
wobec judykatury, uznajacej zadanie o zniesienie wspotwilasnosci real-
nosci miejskich, jako nie bedace na czasie (8§ 830 u.c.), ten, ktory
w takich warunkach zbyt tanio nabyt idealng cze$¢ realnosci miejskiej,
musi  by¢ zgbéry przygotowany na uzasadniony zarzut, ze S$wiadomie



wyzyskat lekkomys$Iino$é, nierozum lub przymusowe potozenie sprzedawcy
(8 879 al. 4 u. c. (Orz. 26. I. 1926. Ill. Rw. 1739/25. P. S.).

§ 879/4 u. c. Niewazno$¢ ustawy zachodzi tylko wtedy, gdy
niestosunkowos$¢ Swiadczen istnieje w czasie zawarcia umowy; niestosun-
kowos¢, jakaby zaszta poézniej, nie ma wpltywu na wazno$¢ umowy.
(0. S. N. z 5 V. 1927, IIl. Rw. 1516/26° P. P. A z IV, 1 282).

§904 u. c. Jezeli w kontrakcie posagowym postanowiono, ze
suma posagowa na dobrach X ubezpieczona hipotecznie, ptatng bedzie

po sprzedazy tych débr — suma ta staje sie ptatna w razie rozparce-
lowania tych débr na cele reformy rolnej (O. S. N. z 3. Ill., 1927
Rw. Ill. 2573/26 P. P. A. z. Ill, 203"

8§ 916 u. c. Oswiadczenia woli, zlozone wobec drugiego, choéby
za jego zgoda, dla pozoru, sg niewazne, a interes nalezy ocenia¢ wedle
jego natury.

Z motywéw: W mysl § 916/1 (§ 103 IIl.) u. c. niewazne sa.
oswiadczenia woli, ztozone wobec drugiego, choéby za tegoz zgoda, dla
pozoru, a interes odnosny nalezy ocenia¢ wedle rzeczywistej woli stron,
czy wedle prawdziwej natury danego interesu. Moment zgody nie jest
tu zatem rozstrzygajagcy. (O. S. N. z 1 marca 19-J7, IIl. Rw. 458/26,
plenarne. P. P. A. z. Ill., 204).

§ 1116 u. c. W razie wypowiedzenia kontraktu najmu, kontrakt
najmu rozwiazuje sie z uplywem terminu wypowiedzenia, mimo wnie-
sionych zarzutéw, a nie z dniem wydania wyroku, utrzymujgcego wy-
powiedzenie w mocy. Wtiasciciel domu ma prawo po uptywie czasu
najmu zada¢ wynagrodzenia za uzywanie mieszkania w wysokosci ko-
mornego, a w razie podmiotowej zwiloki, takze dalszego odszkodo-
wania. (0. S. N. z 21. VI. 1927, Ill. Rw. 880/27, P. P. A. z. IV., 1.283).

§ 1293 u. c. Swiadek, ktéry wobec urzednika, zawierzytelniaja-
cego podpisy na dokumencie, stwierdza tozsamos$¢ osoby, ktéra doku-
menty podpisuje, cho¢ osoby tej nie zna, odpowiada za szkode, stad
powstata, tylko osobie, ktéra przez to bezposrednio szkode poniosta,
a nie poézniejszym nabywcom praw z tego dokumentu. (O. S. N. z 8
marca 1927 r., Ill. Rw. 1080/27, P. P. A. z. Ill., 212).

8§ 1292, 1431 u. c. Skarb panstwa nie odpowiada za bezprawne
czyny patroli lub urzednikéw kasy wojskowej. (O. S. N. z 25 stycznia
1927 r., Ill. Rw. 2507/26, P. P. A. z. Ill., 213).

8§ 1320 u. c. Puszczenie buhaja na pastwisko pod dozorem nie-
udolnego pastucha uzasadnia odpowiedzialno$¢ za szkode, jaka buhaj
wyrzadzit. (0. S. N. z 23 stycznia 1927 r., IIl. Rw. 1832/27, P. P. A.
z. 11, 214).

§ 1333 u. c. (8 3a rozp. z 30 grudnia 1924 r., poz. 1075
Dz. U.). Przepisy prawne o prawnych odsetkach zwioki, zawarte w rozp.



z 27 sierpnia 1924 r., poz. 769 Dz. U. i pbézniejszych, nie stosuja,
sie do przypadkéw, w ktérych uméwiono odsetki zwioki, chocby te
odsetki umowne byly nizsze od ustawowych.

Z motywoéw: Przepisy rozporzadzenia Prezydenta Bzeczyposp.
Pol. z dnia 7 sierpnia 1924 r. poz. 769 Dz. U. 0O wysokos$ci odse-

tek prawnych, nie odnosza sie do odsetek umownych.

§ 1435 u. c. (dewaluacja). Jesli cene kupna oznaczono w do-
larach, a sptacono w ziotych wedle kursu dolara, to, w razie nastania
obowigzku zwrotu tej ceny kupna, nalezy ja zwr6ci¢ w takiej ilosci
ztotych, aby odpowiadalty uméwionej sumie dolaréw. (O. S. N. z dnia
2 marca 1927, Ul Rw. 1888/26. P. P. A. z IIl., 1 217).

2) Ustawa hipoteczna.

§ 17 ust. hip., Ustawy z 26. 111 1919, poz. 246 Dz. U.,
z 30. VI. 1920, poz. 318 Dz. U., z 30. VI. 1920, poz. 319 Dz. U.,
z 30. IV. 1921, poz. 245 Dz. U. o moratorjum. Zza odsetki za-
legte ponad 3 lata, choéby nieprzedawnione wedle cyt. ustaw poz. 246,
318 Dz. U., odpowiada w zasadzie tylko diuznik osobisty; dtuz. hipot.
jedynie wtedy, gdy wierzyciel uzyskat dla odsetek zalegtych wpis prawa
zastawu w mys$l ustaw cytow. poz. 319, 245 Dz. U. Wynika to
z § 17 ust. hip., ktérej to normy nie zmienity ustawy morator. Przerwa
przedawnienia odsetek pw. diuznikowi osob. nie ma wptywu pw. diuz-
nikowi hip. (Orz. 10. XI. 1926, Ill. R. 908/26; O. S. P. VI. 164).

§ 61 ust. hip. Na nieruchomosci osoby A. bylo wpisane od r.
1901 prawo zastawu dla wierzytel. spétki akcyj. na Wegrzech (obecnie
w Czechostowacji) 6 000 kor. z pn. Wyrokiem s. polskich z r. 1923
uznano ten diug za umorzony depozycjg marek polsk. wedle ust. 15. I.
1920, poz. 26 Dz. U., a w r. 1924 wykre$Slono prawo zastawu.
W r. 1926 zaskarzyta spotka osobe A. o przerachowanie w mys$l kon-
wencji z 23. IV. 1925, poz. 257 Dz. U., przywr6cenie wpisu hip. i za-
zgdata adnotacji tej skargi. Dozwolono adnotacji, bo skargg tg zacze-
piono waznos$¢ tytutu wpisu wykres$lenia hip. prawa zastawu i zazadano
przywrécenia wpisu, wiec zachodzi wymoég & 61 ust. hip. (Orz. 8. III.
1927, Ill. R. 55/27. Taksamo orz. 9. XlIl. 1926, IlIl R. 897/26. — P. S.).

§ 61 ust. hip. Uchwata, dozwalajagca adnotacji sporu w mysl
§ 61 ust. hip., podlega przepisom o0 postepowaniu w sprawach hipo-
tecznych, zaréwno gdy jest wydana przez sad hipoteczny, jak i sad
procesowy. (Orz 9. XIl. 1926, Illl- Rw. 897/26, S. Mosciska C. I.
73/25, Glos pr. IV. 24 — P. S).

3) Kodeks handlowy.

Art. 382. Spedytor posredni, ktéry wydat przesytke adresatowi,
nie pobrawszy od niego zaliczki, ciazacej na przesyice, na rzecz spe-
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dytora poprzedniego, moze zaskarzy¢ zaliczke przeciw adresatowi dopiero
wowczas, gdy ja zaptacit spedytorowi poprzedniemu. Samo uznanie tg
zaliczkg spedytora poprzedniego w ksiegach handlowych spedytora po-
$redniego nie wystarcza. (0. z 21. IV. 1927, Rw. 1234/26. P. P. A. z. IV).

Art. 25, 87 ust. handl. Zastepstwo spotki X. byto kolektywne
przez 2 jawnych spélnikéw A. i B. Spdlnik A. wystgpit, a jakkolwiek
tego wystgpienia nie wpisano do rej. handl, to jednak C., wiedzac
o tem w.yst., zawart z B., jako imieniem spotki dziataj.,, umowe kupna-
sprzedazy. Z powodu niedopetnienia tej umowy zaskarzyt spotke i obn
spolnikéw jawnych. Oddalono powddztwo pw. A. na zasadzie art. 25/2,
87/2 wust. handl., skoro bowiem powdd w chwili zawierania umowy wie-
dziat o wystap. A. z spoétki, to obojetne, ze wystgpienie nie wpisane
do rej. i A. nie odpowiada osobiscie. (Orz. 3. Ill. 1927, IIl. Rw.
1458/26, S. Krakéw Cg. Il. a. 206/25. — P. S.).

4) Ustawa z 5 marca 1869 r., Nr 27 Dz. U.

Zdarzeniem w ruchu kolei jest kazdy wypadek uszkodzenia lub
zabicia cztowieka, choéby nie byto nieprawidtowo$ci w ruchu kolejowym.
(0. S. N. z 22 marca i927 r., IIl. Rw. 380/27. 0. S. N. z 22 marca
1927 r., 474/27. P. P. A. z. Ill., 1L 222).

5) Ustawy procesowe cywilne.

§ 31 nor. jur. Nie mozna delegowaé z przyczyn celowosci sadu
potozonego w bylym zaborze austrjackim do rozpoznania sporu w miej-
sce sgdu wtasciwego, potozonego w b. zaborze niemieckim. (0. z 21. V.
1927, Nd. 35/27. R. P. E. z. IV).

§ 240/3, 411 p. c. Brak stéw ,na razie® w tenorze wyroku
oddalajgcego powoda z zadaniem skargi, nie stoi na przeszkodzie wyto-
czenia nowego pozwu, jezeli z motywéw wyroku jest widoczne, ze od-
dalenie nastgpito tylko czasowo. (Orz. 2. XI. 1926, IIl. Rw. 751/26.
Gtos pr. IV, 17).

8§ 406 p. c. Jezeli odmowa zatwierdzenia kontraktu kupna-sprze-
dazy ze strony Urzedu ziemsk. nastgpita w toku sporu o oddanie sprze-
dajnej realn. w posiadanie, to nalezy uwzgledni¢ te odmowe wobec
postanowienia § 406 p. ¢. (Orz. 23. Il. 1927, IIl. Rw. 1662/26, S.
Krakow, Cg. X1. 953/24).

8§ 411 p. c., art. 1. ust. wpr. p. c., § 18 pat. niesp. Zarzut
sprawy osgdzonej mozna opiera¢ tylko na wyroku (§ 411 p. C), nie za$
na uchwale, wydanej w postepow. niespornem. Uchwata taka mogtaby
jedynie wytacza¢ w mysl § 18 pat. niesp. dopuszczalnos¢ drogi sporu.
To nie zachodzi, jezeli przedmiotem postepow. niespornego byto przera-
chowanie wierzyteln., za$ przedmiotem sporu drugiego jest wykreslenie
prawa zastawa. (Orz. 5. V. 1927, IlIl. Rw. 1015/26. — P. S.).



8 475 p. c. Brak motywdéw w orzeczenia o kosztach sporu nie
uzasadnia niewaznosSci wyroku z § 477 1. 9 p.c. (0. S. N. z 5. VII. 1927,
Il. Rw. 1368/27. P. P. A. z. IV. 1 329).

8§ 502 p. c. W sporach o zaptate sumy pienieznej, wyrazonej
w obcej walucie, miarodajnym dla rozstrzygniecia o dopuszczalnosci
rewizji jest kurs gietdowy waluty obcej z dnia wniesienia skargi, wedle
ceduty urzed. Gietdy warsz., cytowanej w ,Monitorze". (Orz. 18. 1 1927,
Il. Rw. 2143/26, S. Przemys$l Cg. 1 a. 729/25, Prz. pr. 52, poz. 129,
Orz. 9. Il. 1927, IIl. Rw. 1038/26, S. Czortkéw Cg. | a. 218/24).

8 529 liczba 2 p. c. A. nie wnidst pw. wypowiedzeniu zarzu-
tow, wiec stato sie ono prawomocnem, poczem wnidst A. skarge niewazn.,
opierajac jag na tem, ze mn nie doreczono wypow. w spos6b przepisany
dla dorecz, skargi. Sad Il. i Najw. przyjety skarge. Albowiem wskutek
wadliwego dorecz. (§ 564/1, 567/2 p. c.) odjeto mozno$¢ wniesienia
zarzutéw w whasciwym czasie, wiec spowodowano niewaznos¢ z § 529
liczba 2 p. ¢, wzglednie § 477 liczbha 4 p. ¢. Wniesienie zarzutéw
teraz bytoby juz spdéznione, a wniosek o ponowne doreczenie nakazu
wypow. musiatby by¢ odmownie zatatwiony. Zostaje zatem tylko skarga
niewazn. Skarga ta dotyczy doreczenia uchwaty i przez to jej uro$nie-
cia formalnie w moc prawng. (Orz. 9. IIl. 1927, Ill. R. 1092/26, S.
Sototwina C. I. 253/26).

8 1, 7 ord. egz. Klauzula egzekucyjna, udzielona w trybie prze-
widzianym w art. 161 ros. ust. post. cyw. przez sad bytej dzielnicy
rosyjskiej na wekslu zaprotestowanym, stanowi wobec jednolitosci Rze-
czypospolitej Polskiej w zasadzie sadowy tytut egzek. takze na ziemiach
poaustrjackich. Moc wykonawcza rzeczonej klauzuli nie moze jednak
i w bylym zaborze austrjackim siega¢ dalej, niz to jest przewidziane
w rosyjskiej ustawie postep, cywil. Wedtug art. 161 tejze ustawy zobo-
wigzanemu ma by¢ wyznaczony na dobrowolne wykonanie termin trzy-
dniowy od daty doreczenia nakazu egzek. Jezeli zatem klauzula egzek.
sadu bytej dzielnicy ros. powotuje sie na cytowany wyzej art. 161,
a wierzyciel zada natychmiastowego wykonania egzekucji, winien wy-
kaza¢ we wniosku egzek. ze owa klauzula zostata doreczona zobowig-
zanemu i ze termin trzydniowy w art. 161 juz uptyngt Ani bowiem
wedtug cytow. art.,, ani wedtug § 7 austr. ord. egz. dochodzone roszcze-
nie nie jest przed uptywem tego terminu przymusowo wykonalne. (Orz.
19. VIl 1927, Ill. r% 530/27, S. Rzeszéw E. 136/26).'

8 9 ord. egz. Wykonalno$¢ aktu notarjalnego, uwidocznionego
w ksiedze gruntowej, jest skuteczna przeciw nastepcy diuznika w pra-
wie wtasnosci do realno$ci. (Orz. z 21. VI. 1927, R. 455/27 i 456/27.
R. P. E. z. V).

8 252 ord. egz. Urzadzenie biurowe zarzadu kopalni wegla sta-

nowi przynalezno$¢ kopalni i nie moze by¢ odrebnie od kopalni poddane
egzekucji. (Orz. z 17. V. 1927, R. 330/27. R. P. E. z. IV).



88 159 i 161 post. niesp.Zapisy na krajowe cele pobozne nie
sg zapisami, ktorych zabezpieczeniema by¢ ogtaszane przed przyzna-
niem spadku; wystarcza w takich wypadkach zawiadomienie sgdowe lut)
pozasadowe zapisobiorcy o ustanowieniu zapisu. t"Orz. z 21. VI. 1927,
R. 373/27. R. P. E.z. IV).

88 177 i 178 post. niesp.Sad hipoteczny nie moze dozwoli¢
przeniesienia prawa wtasnosci na podstawie kontraktu kupna sprzedazy,
zdziatanego przez spadkobiercow przed wydaniem dekretu dziedzictwa,
jezeli mu nie przedtozono zatwierdzenia kontraktu przez wtadze sadowa,
chociazby sprzedawcom przyznano nastepnie spadek i oni zostali jako

witasciciele wpisani do ksiegi gruntowej. (Orz. 5. V. 1927, R. 37/27.
R. P. E. z. IV).

UL USTAWODAWSTWO POLSKIE.

1) Ustawa o spoétdzielniach.

Art. 21. Spétdzielnia, ktéra w zakreSlonym czasokresie ustawo-
wym nie uzgodnita swoich statutéw z przepisami nowej ustawy, istnieje
dalej i moze postawit¢ sama wniosek o wpisanie rozwigzania do rejestru.

Z motywow: Wyktadnie obu sadoéw, ze spoétdzielnie, ktére do
1 stycznia 1925 r. nie uzgodnity swoich statutéw 2z nowa ustawa,
prawnie ,nie istnieja", sprzeciwia si¢ wyraznemu przepisowi art. 126
tej ustawy (w brzmieniu art. 1 |. 27 ustawy z dnia 4 grudnia 1923,
poz. 119 Dz. U.), postanawiajacemu, ze spoétdzielnie takie moga ulec
przez Sad rozwigzaniu na wniosek Zwigzku rewizyjnego lub Rady
spoétdzielczej. Dopéki zatem taki wniosek nie bedzie postanounmiy

i rozwigzanie orzeczone, to spétdzielnia istnieje, istnieje zatem obecnie
i rekurujgca spoé6tdzielnia, chociaz nieprawnie. Jedynym skutkiem
tego nieprawnego istnienia jest moznos¢ rozwigzania

spoétdzielni.
(O S. N. z 2. 11l. 1927, Ul. jR. 31/27).

2) Ustawa wekslowa.

Art. 44/3. Adres indosanta musi by¢ wymieniony na wekslu,
w przeciwnym razie nastepca wekslowy nie jest obowigzany do zawia-
domienia tego indosanta o proteScie, chociazby mu jego adres byt skad-

ingd znany. (0. S. N. z 10. V. 1927, Ill. Rw. 797/27. P. P. A.
z. IV. L. 317).

3) Prawo miedzynarodowe i miedzydzielnicowe prywatne.

Art. 1, 13 ustawy o prawie miedzydzielnicowem (§ 62,
111 u. c. Dekret nadw. 17. VII. 1835, Nr 61 zb. u. sad.).
Katolik z bytej dzielnicy austrjackiej nie moze zawrze¢ waznego mat-
zenstwa z rozwiedziong ewangeliczkg z b. Krdl. Kongres., a to w mysl
dekr. naiw. 17. VII. 1835, zb. ust. sad. Nr 61, ktéry wobec art. 13,
1 wust. 2. VIII. 1926, poz. 580 Dz. u., wedle ktérego o prawnej mo-
znosci powoda zawarcia zwigzku matz. decyduje prawo, obow. w miejsca



zamieszkania powoda, jako to, ktéremu on osobiScie podlega. (0. 15. Ili.
1927, lii. Rw. 515/27. 0. S. P. VI. 315 i glossa Allerhanda ibidem).

Art. 21 tejze ustawy. Do dziecka nie$Slubnego emigrantki ro-
syjskiej, przebywajacego w Galicji, stosujg sie w sprawach ojcostwa
i alimentacji korzystniejsze dlan przepisy austrjackiego kodeksu cywil-
nego. (Orz. z 5. IV. 1927, Rw. 786/26. R. P. E. z. IV).

4) Ustawa 16. V. 1922, poz. 334 Dz. u., Rozp. 11. VI. 1923,
poz. 464 Dz. u.

Pracownik przemystowy Ilub handlowy, ktory nie wykorzystat
we wihasciwym czasie naleznego mu na zasadzie ustawy z 16. V.
1922, Nr 40, poz. 334 Dz. u. R. P. urlopu wypoczynkowego, nie moze
zgda¢ dodatkowego wynagrodzenia, t. j. podwdjnej zaptaty za czas nie-
wykorzystanego urlopu, moze jedynie zali¢ sie u inspektora pracy na
brak utozenia listy kolejnosci urlopéw. (Orz. 28. IX. 1926, IIl. Rw.
.1512/26, Gtos pr.'IV, 9).

5) Ustawa o wykonaniu reformy rolnej.

1) Nie jest przeszkodg do umieszczenia majatku w wykazie imien-
nym z art. 19 ustawy z 28 grudnia 1925 r., poz. 1 Dz. U.z 1926 r.
okoliczno$¢, ze co do tego majatku jest w toku postepowanie likwida-
cyjne (ustawa z dnia 15 lipca 1920 r., poz. 467 Dz. U). (Wyrok
N. T. A. z dnia 20. IX. 1927, Rej. 930/27. P. P. A. z. IV., 1 352).

2) Niezbednymw arunkiem policzalnosci w mys$l art. 19 p. 1 ustawy
o wykonaniu reformy rolnej z dnia 28 grudnia 1925 r., poz. 1/26
Dz. U. na rachunek planu parcelacyjnego gruntéw, rozparcelowanych
w rozumieniu art. 11, p. 3 tejze ustawy, jest istnienie juz przed 1
listopada obydwu ustawowo wymaganych momentéw, mianowicie i za-
twierdzenia projektu parcelacyjnego i objecia przez nabywcow parcelo-
wanych gruntéw w posiadanie. (Wyrok Najw. Trybunatu Adm. z dnia
13 pazdziernika 1927 r., Rej. 997/27. P. P. A. z. IV., 1 335).

6) Traktat pokoju w St. Germain.

Kto na podstawie umowy, z b. Skarbem austrjackim zawartej,
wystawit budynek dla tegoz Skarbu, nie moze zada¢ od Panstwa pol-
skiego, ktore ten budynek objeto, wynagrodzenia za uskutecznione roboty,
jesli Panstwo polskie umowy tej nie przyjeto w my$l ustawy z dnia
15 lipca 1920 r., poz. 465 Dz. U. (0. S. N. z 25 stycznia 1927 r,,
LIl. Rw. 2560/26. P. P. A. z. IIl.,, 1 270).

Art. 208. ..przenosi na Skarb polski nietylko rzeczy zmystowe,
ruchome i nieruchome b. panstwa austrjackiego, ale takze wierzytelnos$ci

prawa publicznego i prywatno-prawne. (Orz. 29. IIl. 1927, R. 225/27.
R. P. E. z. IV).



7) Ustawa o podatku przemystowym.

1) Komisja odwotawcza obowigzana jest rozprawi¢ sie z zarzutami
ptatnika, podniesionenai poza odwotaniem, a tyczacemi sie prawidtowosci
ksigg handlowych, ofiarowanych w zeznaniu, je$li I. instancja ksiegi te
pomineta, a bigd ten zostal sanowany w postepowaniu odwotawczem.

Z motywoéw: Jak wynika =z art. 76, ustep 3 wustawy 14. V.
1925 r. o podatku przemystowym, poz. 412 Dz. U. powotanie sig
w zeznaniu na ksiggi handlowe oraz wyrazenie gotowoséci przedstawienia
ich wraz z dokumentami i rachunkami na poparcie wykazanego w ze-
znaniu obrotu, daje ptatnikowi przywilej, chroniacy go przed ustale-
niem obrotu odmiennie od zeznania, o ile ksiegi nie zostaty wuznane
przez komisje za nieprawidtowe lub za nierzetelne. Wedle ust. 4 tegoz
artykutu, nieprzyjecie obrotu, wykazanego w ksiegach, winno by¢ pro-
tokélarnie stwierdzone i uzasadnione — a odpis tego uzasadnienia
dorecza sie ptatnikowi.

Logiczna interpretacja powyzszych postanowien prowadzi do wy-
niku, ze ustawodawca, naktadajac na wtadze obowigzek doreczenia
ptatnikowi odpisu uzasadnienia o nieprzyjeciu przy wymiarze obrotu,
wykazanego w ksieggach, miat na celu wytacznie interes ptatnika,

a mianowicie zmierzat ta droga do zagwarantowania ptatnikowi, po-

wotujgcemu sie na swe ksiegi i ofiarowywujgcemu je do przejrzenia,
ze przywilej z art. 76, ustep 3 nie bedzie bez uzasadnionych powo-
déw i bez moznos$ci obrony ze strony prawnika anulowany.

Inna wyktadnia rzeczonego przepisu prowadzitaby bowiem do
tego, ze ochrona prawna, zawarta w ustepie 4 art. 76 ustawy, stataby
sieg, wbrew instancji ustawodawcy, zupetnieiluzorycznag. (W yrok N. T. A.

z 25 listopada 1925 r. Bej. 1506125. P. P. A. Z. Ill., 1. 275).

2) Towar spélnika, ztozony w wspdlnem przedsiebiorstwie, ulega
zajeciu za zalegty podatek przemystowy, od przedsiebiorstwa wymie-
rzony, bez wzgledu na czas, w ktorym wspdlnik do przedsiebiorstwa
przystapit i swoéj towar w nim ztozyt (Orz. 8. VI. 1926, IIl. Rw.
1073/26, S. Lwow C. XIIl. 145/24. Gilos pr. 1V., 10).

8) Rozp. Prez. Rzeczyp. z 14. V. 1924 r. o przerachowaniu
zobowigzan pryw.-prawnych. (Dz. U. 30, poz. 213 z 1925 r.).

§ 1. Wierzyciel tylko wowczas moze domaga¢ sie wyptaty w ztocie,
gdy zobowigzanie diuznika miato za przedmiot nie kwote pieniezng, lecz
pewna okres$long ilos¢ sztuk monet ztotych... (1. IV. 1927, 1. C. 681/26.
R. P. E. z. IlL).

§ 1. Przeraciiowanie zobowigzania, zaciggnietego miedzy obywate-
lami polskimi w kraju w koronach niemiecko-austrjackich i majgcego
by¢ wypetnionem w kraju, jest wedtug analogji rozporzadzenia o prze-



rachowaniu dopuszczalne. (Orz. z 13. IV. 1927 r, Rw. 1164/26. R.
P. E. z. IV.).

88 5, 6, 47 rozp. walor. Jezeli w przypadkach §§ 5, 6 rozp.
walor, (gdy odsetki majg by¢ doliczone do kapitata) rozstrzygnienie za-
rzutu przedawnienia odsetek w postepowaniu niespornem nastgpi¢ nie
moze, z powodu, iz zalezy od zbadania spornych faktéw, ktdre tylko
droga formalnego postepowania dowodowego wustali¢ sie dadzg, nietylko
od odpowiedzi na pytanie prawne (stosowanie ustaw moratoryj.), nalezy
caty wniosek o przerach. odesta¢ na droge sporu. Niedopuszczalne jest
przerach. kapitatu w drodze niespornej i odestanie na droge sporu co
do odsetek. (Orz. 16. 1. 1927 r., R. IIl. 1068/26, S. Lwow I. Nc. VIII.
17/126. Prz. pr. 52, poz. 147).

§ 11. Pozyczka, udzielona kupcowi na zakupno towardw, jest
zwyczajng pozyczkg i przerachowuje sie jag wedtug § 11. (0. S. N.
z 14. VI. 1927 r, R. 215/27. P. P. A. z. IV, 1 302).

§ 17. Sady nie sg wtasciwe w postepowaniu niespornem do udzie-
lania Kasom oszczedno$ci zwitoki do wyptaty dawniejszych, przeracho-
wanych wktaddw oszczednoSciowych.

Z motywoéw: Udzielenie zwtoki Kasom przez sady moze sie od-
nosi¢ tylko do spraw spornych, przydzielonych sgadom do rozpozna-
nia (§ 17, L. 3, zdanie ostatnie rozp. o przer.) i w ten tylko sposéb

byta ta uwaga zapewne pomys$lang. Wskutek tego Sad Najwyzszy,
w mys$l § 4.2/4 norm. jur., zni6st niewazne postepowanie i odrzucit
wniosek Kasy, nie nadajacy sie do postgpowania niespornego sado-

wego. (O. S. N. z 7. VI. 1927, 111l. li. 459/27. P. P. A. z. IV ., 1.304).

§ 27. Zabezpieczenie hipoteczne dla naleznosci za towary mozna
przerachowywa¢ wedtug zasad, obowigzujacych dla przerachowania wie-
rzytelnosci hipotecznych. (Orz. 24. VI. 1927 r., Rw. 58/26. P. P. E.
zeszyt V).

§ 33 p. Przerachowanie wierzytelnosci, zabezpieczonej hip. tecznie,
przeciw dtuznikowi hipotecznemu, nie moze w zadnym wypadku prze-
kracza¢ miary z § 33 rozp. oprzerachowaniu. (0. S. N. z 29 marca
1927 r, I, R. 224/27. P.P. A. z. I, i. 253).

9) Ustawa oochronie lokatoréw.

Art. 1l.Ustawa o ochronie lokatoréw z 1924 r. stosuje sie do
pomieszczen handlowych w miejskich halach targowych. (Orz.eat. komp.
Izby 1. 8. XI. 1926. I. C. 1235 25. R. P. E.z. IlI).

Art. 2 L. 1 lit. a. Budynek, przeznaczony na mieszkanie dla pra-
cownikéw kolejowych, nie traci zwolnienia z ochrony lokatoréw przez
to, ze grunt zabudowany jest wpisany do ogdlnej ksiegi gruntowej
a nie do ksiegi kolejowej i zedo budynku istniejewejscie od drogi
publicznej. (0. z 5. IV. 1927, Rw. 605/27. R. P. E. z. IV.).



Art. 2/1. Dom wybudowany po dniu 27 stycznia 1927 na pod-
stawie konsensa, ktéry nastepnie zostat jako niewazny cofniety, ulega
ochronie lokatorow.

Z motywow: Ustawodawcy nie chodzito o faktycznie powstate,

po wspomnianym czasie nowowybudowane domy, lecz o domy wybu-

dowane legalnie, z wiadomodciag i za zezwoleniem wtadzy i takie tylko
chciat wytaczy¢ z pod wspomnianej ustawy, lezeli za$ pozwolenia ta-
kiego nie wydano wogéle, lub — co na jedno wychodzi — jezeli po-

zwolenie na budowe zostato od wtadzy wytudzone, w sposéb nieprawny
uzyskane, tak, zZe nastepnie je uniewazniono Ilub cofnigto, to chocby
faktycznie dom zostat na noivo wybudowany, musiataby mie¢ do
niego zastosowanie wspomniana ustawa, jak dtugo nie istniatyby wy-
mogi art. 2 d) cyt. ustawy, t. zn., jak dtugo nie uzyskanoby legalnie
wystawionego prauwmocnego konsensu na budowg (O S. N. z 14. VI.

1927, 11l. Rw. 53127. P. P. A. z. IV ., 1. 310).

Art. 2 ust. 1 e) ust. o ochronie lokat. Jezeli posiadacz mie-
szkania stuzbowego (proboszcz odnosnie do mieszkania parafjal.) odnajmie
cze$¢ tego mieszkania, to do tego najmu nie ma zastosowania ustawa
o ochronie lokatoréw, bo ta cze$¢ jest czeScig uposazenia stuzbow. (Orz.
28. IX. 1926, Ill. Rw. 1261/26, S. Ztoczow C. Il. 4/26. Prz. pr. 52,
poz. 157).

Art. 6 ust. o ochronie lokat.,, § 1431 u. c. Lokatorowi
wolno drogg skargi sadowej dochodzié zwrotu nadwyzki komornego, nie-
naleznie zaptaconej (§ 1431 u. c.), bo art. 6 zakazuje pobiera¢c komorne
ponad stawki, ustanowione nowym przepisem, a przekroczenie odnosne
powoduje niewazno$¢ umowy co do nadwyzki. (Orz. 10. Il. 1927, III.
Rw. 1010/26, S. Ttumacz C. |. 434/25. Prz. pr. 52, poz. 158.

Art. 11 ust. 1 ustawy o ochr. lokat. Orzeczenie wtadzy admi-
nistracyjnej, ktorem budynek, znajdujacy sie w ztym stanie, uznano za
pustke i zlecono wtascicielowi oprdéznienie i zburzenie go, nie stanowi
jeszcze przyczyny dla waznej przyczyny wypowiedzenia, o ile w orze-
czeniu nie* stwierdzono, ze budynek grozi zawaleniem. (Orz. z 8. II.
1927, Rw. 96/27. R. P. E. z. IV.).



PRZEGLAD USTAW | ROZPORZADZEN.

OiNru 86 poz. 767 Dz. U. do Nru 118 poz. 1023 Dz. U. z r. 1927.

Charakterystyka ogdlna.

Charakteryzujac tre$¢ Dziennika Ustaw kwartat Il1l1., moéwilismy
o przewadze rozporzagdzen Prezydenta Rzpltej P. nad ustawami. Okre-
$lenie to jest juz w czwartym kwartale nieaktualne. Dziennik Ustaw

za IV . kwartat 1927 nie zawiera zadnej ustawy.

Od chwili pierwszych petnomocnictw Grabskiego staje sie coraz
hardziej widocznem, ze legislatywa nie podota dzietu wunifikacji usta-
wodawstwa w Polsce. Petnomocnictwa rzadu marszatka Pitsudskiego
uczynity wiele dla tej wunifikacji. IV. kwartat 1927 r. daje wykon-
czenie polskiego prawa wodnego (rozp. Prez. poz. 8821, polskie prawo
towieckie {poz. 934), daje dalszy rozwéj prawa zwigzanego z reformag
rolnag {poz. 909), wyjasdnia autorytatywnie, stan ustawodawstwa co
do pozbywania gruntéw rustykalnych {poz. 907). Jedli dodamy, ze
Polska otrzymata wkonncu w tym okresie czasu wunifikacje i rozsze-
rzenie przepiséw o ubezpieczeniu pracownikéw umystowych (poz. 911),
to ostatnie miesiace 1927 r. przedstawiaja sie pod wzgledem kody-
fikacyjnym pokaznie.

W dziedzinie rozporzgadzen wybijaja si¢e na pierwszy plan roz-
porzadzenia wykonawcze do prawa przemystowego (poz. 942, 943,
944), oraz do prawa o ubezpieczeniu pracownikoéow umystowych
{poz. 1016). Dziatalno$¢ panstwa w zakresie umoéw migegdzynarodowych

byta w tym okresie staba.

1 Ustawy.

Nie ogtoszono w tym okresie czasu ani jednej.

1. Rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej z mocg ustawy.

1. Z dnia 4 listopada 1927, Nr 100, poz. 863 w sprawie ochrony
znakéw triangulacyjnych.

{Zawiera postanowienia karneza bezprawneiumy$lne przeniesienie,
wyniesienie, zniszczenie, uczynienie niewidocznemi, uszkodzenie budowli
nadziemnych wystawionych nad punktami triangulacyjnemi i t. p.
znakoéw triangulacyjnych. W razie niewykrycia sprawcy czynu na-
ktada odpowiedzialnos¢ wynagrodzenia szkody na wie$, osade lub
miasto, na ktérego obszarze znaki sie znajdujag).

2. Z dnia 8 listopada 1927 w sprawie uzupelnienia art. 24
ustawy o panstw, podatku dochodowym Nr 101, poz. 871.

(Wedle tego rozp. nie podlegajg dodatkowi do podatku dochodo-

wego na rzecz zwigzkéw komunalnych dochody z uposazen stuzbowych,



emerytur i wynagrodzen za najemnag pracg, icyplacanych z funduszéw

Panstwa).

3. Z dnia 9 listopada 1927, o regulacji i utrzymaniu wod sptaw-
nych, Nr 102, poz. 882.

(w zatgczonym wykazie wymienia odcinki wéd, wuznane za
sptawne. Koszta regulacji naktada — o ile ustawa wodna nie ma
zastosowania — na panstwo, samorzad ivojewoédzki i interesowanych.
Znosi pkt. 3 wust. 1, art. 262 ustawy toodnej z 19. IX. 1922 roku

i szereg ustaw krajowych o regulacji rzek: Soty, tomnicy, Bugu

Dniestru).

4. Z dnia 12 listopada 1927, o obowigzku dostarczenia $rodkéw
przewozowych na rzecz wojska w czasie pokoju, Nr 102, poz. 883.

(Uprawniony do korzystania musi sie wykazaé¢ ,piSmiennem
zapotrzebowaniem”, wystawiontm przez Min. Spraw. Wojsk, lub
upowaznione przez niego organy. Na tej podstawie wydaja zarzady
gmin nakaz dostarczenia. Wynagrodzenie regulowanejest wedle stawek,
ustalanych corocznie w styczniu przez wojewodéw w porozumieniu

z wtadciwymi D. O .K. i delegatami Izb skarbowych).

5. Z dnia 17 listopada 1927, o wystawach i targach gospodar-
czych, Nr 102, poz. 884.

6. Z dnia 17 listopada 1927, o popieraniu naftowego ruchu
wiertniczego, Nr 102, poz. 885.

(Przewiduje szereg ulg dla przedsigbiorcéw, ktérzy podejma sieg
wiercen poszukiwawczych w ciagu 10 lat od wejScia w zycie rozpo-

rzagdzenia).

7. Z dnia 19 listopada 1927, o uchyleniu mocy obowigzujgcej
rozp. ces. z 9 sierpnia 1915 o pozbywaniu gruntéw rolnych i lesnych.
(Nr 106. poz. 907).

(Powotane rozp. ces. wymagato do przeniesienia witasnoséci
gruntu rustykalnego przez czynno$é¢ prawng miedzy zyjacymi, zezwo-
lenia komisji ziemskiej. Bozp. Prez. Bzpltej P. weszto w zycie dnia
9 grudnia 1927. W art. 1 uchylito powotane <ces. rozp. W art. 2
postanowito, ze ,sprawy, wszczete na mocy oznaczonego w art. 1 rozp.
ces., a nie zakonczone do dnia wejScia w zycie niniejszego rozp.,

winny by¢é umorzone z urzedu, o czem strony maja by¢ uwiadomione™).

8. Z dnia 19 listopada 1927, o likwidacji uméw dzierzawnych,
dotyczacych gruntéw parcelowanych, Nr 106, poz. 909.

(Odnosi sie tylko do przeznaczonych na parcelacje i osad-
nictwo gruntéw, stanowigcych witasnos$¢ panstwa. Wypowiedzenie musi
by¢ dokonane na 1 kwietnia, przynajmniej na rok naprzéd. Dokonuje
go wtadza adm. I1l. inst., administrujgca nieruchomoscig lub na jej

zgdanie Okr. Urzad Ziemski. O ile odszkodoioanie za przedwczesne



zerwanie umowy nie jest uregulowane umowa, ustala sie je teedle

regut, w tem rozp. ustalonych).

9. Z dnia 24 listopada 1927, o ubezpieczeniu pracownikéw umy-
stowych, Nr 106, poz. 911.

(Wchodzi w zycie z dniem 1 stycznia 1928. Normuje wubez-
pieczenia: 1) na wypadek braku pracy, 2) na wypadek niezdolnoé$ci

do wykonywania zawodu, 3) na staro$¢, 4) na wypadek $mierci.

Okresla osoby podlegajace obowigzkowi ubezpieczenia i od niego zwol-
nione; powstanie zgas$niecie i charakter obowigzku wubezpieczenia, ro-
dzaje $wiadczen ubezpieczeniowych, warunki ich uzyskania i podstawe

ich wymiaru. Dla wykonania ubezpieczenia powotuje do zycia zaktady
ubezpieczen pracownikéw umystowych, o charakterze instytucji prawa
publicznego i osobowosci prawnej, oraz Zwigzek tych zaktadow.

Ubezpieczenie opiera na zasadzie wzajemnos$ci).

10. Z dnia 3 grudnia 1927, o prawie towieckiem, Nr 110, poz. 934.

(Wchodzi w zycie z dniem 28 grudnia 1927. Uchyla na obszarze

h. zab. ros. caty szereg przepiséw z tomu X11. Zb. pr. ces. ros.
i rozp. Kom. Gen. dla ziem wsch. z 2. 111. 1920 o polowaniu,
na obszarze b. zab. austr. ustawe +towieckg z 13. VII. 1909 Dz. U.
Kraj. Cz. Il. Nr 2. Na wstepie okreéla pojecie ,zwierzyny“ i .PpoO-
lowania". Prawo polowania #taczy z prawem hodowania zwierzyny.
Przyznaje je wtasdcicielowi gruntu, ktéry moze je wuzytkowaé¢ samo-
dzielnie — obszar towiecki wtasny, o ile grunt ma ciggtej powierzchni

najmniej 100 ha, w przeciwnym razie, tworzy obszar towiecki wspélny
{sp6tka towiecka). Obszary towieckie sg rejestrowane przez staroste.
N astepnie okres$la sposéb uzytkowania polowania, ochrone towiectwa,
wynagrodzenie szkéd +towieckich — dla ich wustalenia stwarza sad
rozjemczy. WkonAcu reguluje sprawe wtadz — Ministerstwa Rolnictwa,

wojewody, starosty, oraz postanowienia karne).

11. Z dnia 13 grudnia 1927, o wykonaniu wyrokéw $mierci,
wydanych przez sady karne powszechne, Nr 112, poz. 947.

(Wprowadza wykonanie kary $mierci przez powieszenie, w po-

stepowaniu doraznem takze prze? rozstrzelanie).

12. Z dnia 14 grudnia 1927, o likwidacji stosunkéw z weksli,
do ktérych majag zastosowanie przepisy kodeksu handl. z 1808 r. (Krdl.
Polskiego). Nr 114, poz. 968.

(Wszelkie roszczenia z takich weksli przedawniaja sie 30. VI.
1928 r., o ile weksel byt wystawiony i ptatny przed. 1. 1. 1925. O ile byt
ptatny po tej dacie, przedawniaja sie po trzech latach od dnia ptat-
noséci, nie wczeé$niej jednak, niz 30. VI. 1928. Osobne postanowienia
reguluja sprawe weksli, znajdujacych sie Ilub ptatnych na obecnem

terytorjum Z. S. S. R.).



13. Z dnia 19 grudnia 1927,w sprawie zmiany postanowien
art. 6 ustawy o ochronie lokatoréw, Nr. 114. poz. 970.

(Wzrost stawki procentowej z mieszkan jedno-pokojowych za-

wiesza do 1. VIl. 1918).

14. Z dnia 19 grudnia 1927, w sprawie pobierania w okresie
od 1. I. 1928 do 31 IlIl. 1929, nadzwyczajnego 10°/0 dodatku do
podatkéw i t. d, Nr. 114, poz. 972.

15. Z dnia 19 grudnia 1927, oterminach ogtoszenia i wykonania
planéw parcelacyjnych i wykazéw imiennych nieruchomosci, podlegaja-
cych wykupowi na cele reformy rolnej, Nr 114, poz. 973.

16. Z dnia 13 grudnia 1927, o godtach i barwach panstwowych,
oraz o oznakach, choragwiach i pieczeciach, Nr 115, poz. 980.

17. Z dnia 17 grudnia 1927, w sprawie zaopatrzenia os6b cy-
wilnych.  poszkodowanych w zwigzkuz dziatalnami wojska polskiego
w dniach 12 —15 maja 1926 r,, Nr lig, poz. 981.

18. Z dnia 23 grudnia 1927, o granicach Panstwa, Nr 117, poz. 996.

19. Z dnia 28 grudnia 1927, o przediuzeniu prawa zwioki prze-
widzianego w § 5 rozp. Prez. Rzpltej P. z 14. V. 1927 o przerachowaniu.
(ldzie o sptaty pretensyj ubezpieczonych na nieruchomoséciach,
gtéwny dochéd z ktérych pochodzi z komornego. Prawo zwtoki prze-

dtuzono do 31 grudnia 1928).

20. Z dnia 28 grudnia 1927, w sprawie wykupu maszyn, narzedzi,
materjatéw i fabrykatéw tytoniowych, Nr 117, poz. 1000

21. Z dnia 28 grudnia 1927, zmieniajace prawo prasowe, Nr 118,
poz. 1010.

22 Z dnia28 grudnia 1927, W sprawie zmiany rozp. Prez.
Rzpltej z 10. V. 1927, zmieniajgcego niektére postanowienia ustaw kar-
nych o rozpowszechnianiu nieprawdziwych wiadomosci i o zniewagach,

Nr 118, poz. 1011.

UL Rozporzadzenia.

1. Pracy i Opieki Spotecznej zdnia 10 pazdziernika 1927,
o kwalifikacjach kierownikéw zaktadéw opiekunczych, Nr 100, poz. 866.

2. Pracy i Opieki Spotecznej zdnia 12 pazdziernika 1927r
o regulaminach zaktadéw opiekuiczych, Nr 100, poz. 867.

(Oba ostatnie rozporzadzenia wydane w wykonaniu rozp. Prez.
Rzpltej z 22. 1V . 1927, N r 40, poz. 354, o nadzorze i kontroli

nad dziatalnos$ciag instytucyj opiekunczych).

3. Rady Ministrow z dnia 27 pazdziernika 1927, o zakazie za-
wierania uméw lawinowych. Nr 101, poz 880.



(W wykonaniu art. 8 ust. 1 i 2 ustawy z 2 sierpnia 1926,
Dz. U.Nr 96, poz. 559, o zwalczaniunieuczciwej konkurecji, zaka-
zuje zawierania podobnych 'uméw i przewiduje sankcje karne w razie

przekroczenia tego zakazu'.

4.Poczt i Telegrafow z dnia 16 listopada 1927, o zmianie
taryfy pocztowej, telegraficznej i telefonicznej, Nr 104, poz. 905.

5. Min. Skarbu i t. d. z dnia 3 listopada 1927, w sprawie wy-
konania rozp. Prez. Rzpltej z 22. V. 1927, orozbudowie miast,
Nr 106, poz. 913.

6. Min Skarbu z 15 listopada 1927, w sprawie optat stemplowych,
wigzacych sie z umowami, zawartemi przei 1 stycznia 1927, Nr 106.
poz. 914.

(Do umoéw tych stosuje sie nowa ustawa stemplowa, o ile chodzi
o Swiadczenia, ktére na mocy umowy maja byé¢ wykonane w czasie

od dnia 1 stycznia 1927).

7. Przemystu i Handlu z dnia 7 grudnia 1927, zawierajgce
przepisy wykonawcze do rozp. Prez. Rzpltej z dnia 7 czerwca 1927,
o0 prawie przemystowem. Nu 111, poz. 942.

8. Przemystu i Handlu z dnia 9 grudnia 1927, w sprawie umie-
jetnosci zawodowej do prowadzenia przemystu koncesjonowanego, Nr 111,
poz. 943.

9. Przemystu i Handlu z dnia 28 listopada 1927, w sprawie
wykonywania czynnosci komiwojazeréw i samodzielnych ajentéw handlo-
wych, Nr 111, poz. 944.

(Wszystkie trzy ostatnie sa rozporzadzeniami wykonawczem i

do rozporzgdzenia o prawie przemystowem).

10. Rady Min. z 18 listopada 1927, w sprawie statystyki zmian
wiasnosci i obcigzen hipotecznych, Nr 113, poz. 956.

(Wchodzi w zycie z dniem 1 stycznia 1928 r. JJdchyla rozp.
austr. Min. Sprawiedl. z 17. X 11. 1894 r. Dz. Rozp. Nr 42, z 14
lutego 1897 (Dz. Rozp. Nr 5 i § 13 rozp. austr. Min. Sprawiedl.
z 26. 111. 1916, Dz. U. N 87l Naktada na strony sporzadzajace
akty przeniesienia prawa wtasnos$ci lub obcigzenia, wzglednie zwol-
nienia od obcigzenia gruntéw i nieruchomos$ci obowigzek zeznania

wobec notarjuszy danych, wyszczegélnionych w kartach statystycz-

nych, a na notarjuszy obowiazek wypetnienia tych kart, oraz ode-
stania wypetnionych do wtasciwego sadu hipotecznego. Wszelkie druki
(karty i instrukcje) nadeéle notarjuszom Gt. Urzad Statystyczny,

do ktérego bezposrednio nalezy si¢ zwracaé¢ w razie wyczerpania
drukoéow).

11. Przemystu i Handlu z dnia 12 grudnia 1927, o ustanowieniu
Izb rzemies$Iniczych, wyznaczeniu ich siedzib i okregéw, Nr 117, poz. 1003.



12. Pracy i Opieki Spotecznej z dnia 22 grudnia 1927, o wyk
naniu rozp. Prez. Rzpltej t'. z dnia 24 listopada 1927, o ubezpieczeniu
pracownikéw umystowych, Nr 118, poz. 1016.

IV. Umowy miedzynarodowe.

1. Uktad pomiedzy Rzadem Rzpltej Polskiej a Rzadem Rzeszy Nie
w sprawie pomocy dla pozbawionych zarobku i ubezpieczenia na wypadek
bezrobocia, Nr 101, poz. 877.

(Przyznaje w tych okolicznosciach obyicatelom ‘polskim na ob-

szarze Rzeszy te same $wiadczenia, jak obywatelom Rzeszy. Wytacza

z pod uktadu sezonowych robotnikéw rolnych).



