W SPRAWIE MIESZKAN NA WEASNOSC.) 2

Sprawa wiasnosci oddzielnych mieszkan w jednym
i tymze budynku nie przedstawia zadnych kwestyj pod
wzgledem przepiséw prawa cywilnego. Art. 664
Kod. Nap. wyraznie przewiduje wypadek, ,gdy rdézne
pietra nalezg do ré6znych wtasdcicieli". Tenze arty-
kut okresla udziat wiasciciela kazdego pietra w robotach,
majgcych na celu nietylko naprawe domu wspolnego, ale
i jego odbudowe, a nadto najzupetniej wyraznie pozwala
umawiac¢ sie wiascicielom przy powstaniu takiego tytutu
wiasnoséci co do sposobu napraw i odbudowan tychze pieter.
,»Gdy tytuty wilasnosci — mowi art. 664 K. N. — nie urzag-
dzaja sposobu napraw i odbudowan, to dopetnione byc¢
winny w sposob nastepujacy...“

Tym sposobem cze$¢ budynku, a zatem i znajdujgce
sie w niej mieszkania moga naleze¢ do ré6znych wta-
Scicieli.

Z mieszkania takiego moze korzystac¢ jego wihasciciel,
niezaleznie od innych wiascicieli mieszkan, mieszkaniem
takiem moze rozporzadzacé¢ wylgcznie jego wiasciciel,

') Sprawe te poruszatem juz w “Gazecie Sagdowej* warszawskiej
w Nrze 32 z dnia 8 sierpnia 1925 r. i do powyzszej mej pracy w celu
uzupetnienia niniejszego artykutu interesowanych odsytam.

Sprawe te oswietlam jedynie na tle obowigzujacych dotad prze-
pisbw w dawnej Kongresowce.

2 Dowiadujemy sie, ze dnia 31 sierpnia b. r. zapadta decyzja W
dziatlu Hipotecznego miejskiego sagdu okregowego w Warszawie, zatwier-
dzajgca zeznany przed notarjuszem Kurmanem w Warszawie w dnin
22 grudnia r. z. akt sprzedazy oddzielnych mieszkan w nier. Nr 7345
w Warszawie przez Spoétdzielcze Stowarzyszenie mieszkaniowe Pracow-
nikom Pocztowej Kasy Oszczednosci w Warszawie.
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Nie jest to wiasnos¢ niepodzielna, kazde bowiem
mieszkanie nalezy do innego wiasciciela; niektére tylko
czesci tej oddzielnej wiasnosci, jako to: grunt, czes¢ murow,
schody, dach i t. d., bez ktérych wybudowanie mieszkania
jest niemozliwe, stanowig wspo6lng wiasnos¢ witascicieli wszyst-
kich mieszkan.

Jest to zatem oddzielna witasnos¢ mieszkan i wspdélna
wiasnosé niektérych czesci sktadowych tychze mieszkan.

Co tu ma przewage, co tu jest gtow nem?

Nie moze ulega¢ zadnej kwestji, ze gtownem jest mie-
eszkanie, bo byto ono ostatecznym celem przeznaczenia gruntu
pod budowe, wzniesienia fundamentéw, schodéw, dachu i t. d.
Wszystko poza mieszkaniem dgzyto jedynie ku giéwnemu
celowi, utworzenia mieszkan oddzielnych wiascicieli, jako
wiasnosci pod zielnej i przez caty czas istnienia budynku
nie moze by¢ odtgczone od catos$ci, a wiec samo
przez sie przez czas istnienia budynku nie stanowi oddziel-
nej witasnosci, z ktérejby mozna w inny sposéb korzy-
stac¢, ktéorgby mozna w inny sposd6b rozporzgdzac.
A wszak jedynie z korzystania irozporzagdzania
sklada sie cata wilasnos¢, tak ja bowiem okresla art. 544
K. N., gltoszac, ze ,,wtasnos¢ jest to prawo korzystania z rzeczy
i rozporzadzania niemi“.

Jezeli zatem giéwnem jest mieszkanie, a reszta jest
jedynie przynalezytosSciag mieszkan, jezeli mieszkanie sta-
nowi oddzielng witasnos¢ wiasciciela tegoz mieszkania, to
do tego rodzaju witasnosci i jej przynalezytosci przez caly
czas istnienia budynku nie moze mie¢ zastosowania ani
art. 815 (1872) Kod. Nap., ani zaden inny z przepiséw prawa,
dotyczgcych wyjscia z niepodzielnosci, bo tu dziat zostat
juz dopetniony, bo tu juz jest podzielnos¢". Wyrok Izby
cywilnej sadu kasacyjnego francuskiego z dnia 15 lutego
1858 r. (Dalloz 74, 1—20) najwyrazniej gtosi, ze ,przepis, iz
dziatlu mozna zgda¢ zawsze, bez wzgledu na umowy temu
przeciwne, nie stosuje sie do przynalezytosci wiasnosci
niepodzielnej, jakie podczas dziatu tej ostatniej strony uznaty
za konieczne nadal pozostawi¢ do wspoOlnego uzytku".



Czy tego rodzaju wiasnos¢ moze by¢ przedmiotem
hipoteki?

Odpowiedz, daje art. 52 prawa hip. z r. 1818. ktory
gtosi, ze ,przedmiotem hipoteki by¢ maja: 1) Dobra nieru-
chome (Kod., Ksiega Il. tyt. I. dziat 1) i 2) Prawa i kapitaty
hipotekowane.

Moéwigc w punkcie 1 powyzszego artykutu 52 ust. hip.
o0 przedmiocie hipoteki, prawodawca hipoteczny odwotuje
sie do catego dziatu I. tyt. 1 ks. Il., czyli obejmuje swym
przepisem wszelkiego rodzaju nieruchomosci. A cho¢ Dut-
kiewiczl daje wspomnianemu przepisowi ttdmaczenie Scie-
Sniajgce, twierdzac, ze ,,myslag prawodawcy byto przyjac¢ za
przedmiot hipoteki jedynie nieruchomos$ci z natury, objete
artykutami 518 i 519 kod.“, to jednak przy tego nawet ro-
dzaju Scie$niajgcem ttdmaczeniu, budynek, jako nierucho-
mos$¢ z natury swej objeta powyzszym art. 518 kod. Nap.,
stanowi przedmiot hipoteki, co wyraznie podkresla i Dut-
kiewicz.3

Nawet budowle na cudzym gruncie jure superficiei
niewatpliwie przedmiotem hipoteki by¢ moga (2 punkt art. 52
ust. hip.). Tembardziej przedmiotem hipoteki mogg by¢
budowle, wzniesione na wspélnym gruncie, nalezagcym do
tych, ktérzy dane budowle wznoszs.

A cho¢ na zasadzie art. 47 ust. hip. hipoteka z natury
swej jest niepodzielng — hipotheca est tota in toto et tota
in gualibet parte — ,niepodzielnos$¢" ta, uczy Dutkiewicz,
»Zasadza sie“ jedynie na tem tylko, ze ,prawo zaspokojenia
trwa na calosci przedmiotu, hipotece poddanego"”. Nie znaczy
to jednak, aby przedmiot, poddany hipotece, nie mégt byc
dzielony na czesci, nie znaczy to jednak, ze czesci przed-
miotu, hipotece poddanego, nie moga by¢ sprzedane od-
dzielnie. 4

) Dutkiewicz: »Prawo hipoteczne* str. 242.
J) Idem str. 242.

8 ldem str. 247.

J) ldem »Prawo hipoteczne« str. 236.



Budowa domu na wspolnym gruncie z podziatem wznie-
sionego budynku miedzy wspoétwiascicieli, jak to juz uza-
sadniono wyzej (w czesci 1), jest jednym z dozwolonych
przez prawo sposobdw wyjscia z niepodzielnego witadania
wspoblng wilasnoscig nieruchoma, i wobec tego, po dokonaniu
takiego podziatu, kazdy z wiascicieli mieszkania daje swym
wierzycielom hipoteke nie na niepodzielnej wspdlnosci, a na
pod zielnej, nalezacej do niego wiasnosci, nie na catym
budynku, a na czesci tegoz — na swem mieszkaniu ina
jego przynalezytosciach. Danie hipoteki przez wta-
Sciciela ktéregokolwiek z mieszkan osobie trzeciej nie zmie-
nia i zmieni¢ nie moze podzielnego charakteru przedmiotu,
na ktorym dana jest hipoteka, i nie moze pozbawiaé po-
zostatych wiascicieli mieszkan prawa korzystania z tychze
mieszkan z powodu diugu, zaciggnietego przez wiasciciela
innego mieszkania. Niepodzielne przynalezytosci mieszkanh
(grunt, fundament, schody, dach i t. d.) przez czas istnienia
budynku majg charakter stuzebnosci, ustanowionych dla
mieszkan i same przez sie przez czas istnienia budynku
nie stanowiag oddzielnej witasnosci, ktdra mogtaby by¢ uzyt-
kowana w sposé6b inny.

Raz jeszcze powotuje sie na zdanie Redakcji ,,Gazety
Sadowej", ktéra, wydajagc opinje w sprawie guestionis
w Nrze 35 tejze gazety z dnia 29 listopada 1873 r. str. 275
i nast. uznata: 1) ze .wilasciciele mieszkan bedg zupetnymi
i wytagcznymi wiascicielami lokali pojedynczych"; 2) ze
»Czesci niedajgce sie podzieli¢, jako to: bramy, dach, po-
dworze i t. p., stanowi¢ bedag tylko przynalezytos$ci
mieszkan ich stuzebnos$ci (tyt. IV. ks. Il. oddz. I. Dziatu IlI.
i dz. Ill. Kod. Nap."); 3) ze ,art. 1686 i nast. Kod. Nap.
w zwigzku z art. 815 i 2205 K. C. nie majg tu zastosowania,
te bowiem przepisy nie moga stosowac sie do praw i obo-
wiagzkdw, przynalezytos¢ wspétwilasnosci wydzielonej stano-
wigcych, ktére z natury swojej i ze stosunku, w jakim sg
uwazane w zobowigzaniu, wykonywane by¢ nie moga cze-
sciowo; a stad przez samo prawo (w art. 1217 i 1218 K. C.) za
niepodzielne sg poczytywane"; 4) ze ,nha mocy przepisow
art. 52 ust. 1 ust. hip. z r. 1818 i art. 2204 ust. 1 K. C. kazdy



z tych lokali wraz z przynalezgcym do niego udziatem we
wspoétwiasnosci niepodzielnej bedzie mogt stanowic¢ oddzielny
przedmiot zabezpieczenia hipotecznego dla wierzycieli oso-
bistych witascicielali 5) ze ,,kazda z tych czesci oddzielnych
wraz z wymieniong dopiero przynaleznoscia, bedzie mogta
by¢ wystawiong na wywiaszczenie przez wierzycieli na niej
lecz tylko na niej ubezpieczonych, bez moznosci podcig-
gniecia pod takowe catej nieruchomosci lub innych czesci".

Czy przepisy nasze proceduralne nakazuja
tego rodzaju egzekucje, a przynajmniej pozwalajg na nig?

Nie moze ulega¢ zadnej kwestji, ze przepis artykutu
1587 u. p. s. ¢, nakazujgcy sprzedaz catej nieruchomosci
hipotekowanej, stosuje sie do nieruchomosci niepodziel-
nych. Oddzielne za$ mieszkania we wspdllnym budynku,
jak to juz uzasadniono wyzej (czes¢ 1.i Il.) sa nierucho-
moscig hipotekowang podzielong, awiec do nich po-
wyzszy art. 1587 u. p. s. c. stosuje sie otyle, ze sprzedane
by¢ winno cate oddzielne mieszkanie wraz z jego przy-
nalezytoscia, choé¢by nalezato ono do kilku wtascicieli,
a nie cze$s¢ mieszkania, nalezagca do jednego ze wspot-
wiascicieli tegoz mieszkania.

Mogg nam jednak zwrdéci¢ uwage na to, ze gdy po tego
rodzaju podziale nastgpi sprzedaz lokalu w drodze subha-
stacji, wtedy moga wynikng¢ te same komplikacje, co i przy
sprzedazy w drodze subhastacji witasnosci niepodzielnej,
a mianowicie, zaznaczone przez senat rosyjski w wyroku
Nr 118, i* 1889 ,komplikacje, dotyczace podziatu osiggnietej
ze sprzedazy sumy, mogace pozbawi¢ egzekwujagcego moz-
nosci otrzymania pokryciall ,Jezeli bowiem — méwi Senat —
jedne diugi sg zabezpieczone na catej nieruchomosci, a inne
jedynie na czesci, nalezagcej do dtuznika, i jezeli te pierwsze
weszty na hipoteke wczesniej, anizeli drugie, to przy sprze-
dazy czesci dtuznika wobec niepodzielnosci hipoteki i art.
1584 u. p. s. c¢. z ceny sprzedaznej nalezatoby przedewszyst-
kiem zaspokoi¢ diugi, zabezpieczone na catej nieruchomosci,



wskutek czego na zaspokojenie diugéw, obcigzajacych je-
dynie czes¢ diuznika mogtoby juz nic nie pozostac".

Innemi stowy, diugi, obcigzajgce cato$¢ nieruchomosci,
bytyby sptacone nie z catosci nieruchomosci, a z jej czesci.

Nie pozbawitoby to jednak wyzutego z wiasnosci diuz-
nika hipotecznego i jego wierzycieli (art. 1166 K. C.) prawa
poszukiwania od innych wiascicieli mieszkan, ktére nie zo-
staly sprzedane, zaptaconej za tychze wiascicieli sumy hipo-
tecznej, bo choé¢ wzgledem wierzycieli hipotecznych dtuz-
nicy odpowiadajg z hipoteki niepodzielnie, miedzy sobg
jednak odpowiadajg podzielnie.

A pozatem kazdemu prawnikowi-praktykowi dobrze
wiadomo, ze wszelki dziat w naturze nieruchomosci hipote-
kowanej dokonywany bywa faktycznie wtedy tylko, gdy
albo diugéw wspdélnych na hipotece niema, albo wtedy,
gdy do dzialu stang wszyscy wierzyciele hipoteczni i na-
leznosci swe, obcigzajgce catla hipoteke, podzielg na czesci,
stosownie do czesci, przechodzgcych na oddzielnych wspot-
wiascicieli, zwalniajgc od obcigzenia resztag naleznosci po-
zostate czesci.

Wszelkie wreszcie kwestje muszg upasé, jezeli przy
podziale na oddzielne mieszkania wspd6lnego budynku w nie-
ruchomosci hipotekowanej, nie obcigzonej zadng wie-
rzytelnoscig hipoteczng, wszyscy dzielgcy sie,
wprowadzajgc do wykazu zaréwno sam podziat na mie-
szkania, jak iserwitut przynalezytosci mieszkan, wprowadzg
rowniez i warunki nastepnej sprzedazy i subhastacji po-
dzielnej, t j. prawo i obowigzek sprzedazy nie calego bu-
dynku, ale odzielnych jedynie mieszkan i ich przynalezytosci.

Tu znéw mogiby nas spotkaé zarzut, ze przepisOw pro-
ceduralnych zmienia¢ nie mozna. Zakazu jednak takiego
niema. Umawiamy sie stale i codziennie przy obligach hi-
potecznych o takse, o mozno$¢ zwrdécenia egzekucji jedno-
czes$nie do nieruchomos$ci i do dochodéw, umawiamy sie
i umawia¢ sie mozemy, aby pare lub kilka nieruchomosci
byto sprzedanych razem, jezeli nieruchomosci te uzupetniajg
sie wzajemnie, a przez sprzedaz oddzielng deprecjonujg sie,
to jest tracg na wartosci i t. p. Wszystkie takie umowy sa



ujawniane w hipotece i zatwierdzane przez wydzialy hipo-
teczne i obowiazujg wszystkich pdzniejszych wierzycieli hipo-
tecznych. Dlaczeg6z wiec nie moglibySmy umawiaé sie co
do warunkow subhastacji i przy podziale budynku na od-
dzielne mieszkania?

Nie moglibySmy umawia¢ sie wtedy jedynie, gdyby
to szkodzito prawom oséb trzecich, lub porzadkowi publicz-
nemu. Wiemy jednak, ze tak nie jest. Nie ubliza to wierzy-
cielom osobistym i artykutowi 2 prawa o przywilejach i hipo-
tekach, bo na dany lokal z przynalezyto$sciami moze kazdy
z wierzycieli zwr6ci¢ egzekucje w kazdej chwili; nie ubliza
i wierzycielom hipotecznym, bo ci, dajgc na hipoteke, wi-
dzieli w wykazie warunki sprzedazy i subhastacji i warunki
te milczaco zaakceptowali. Zreszta egzekucja w ten sposoéb,
a nie inny, to jest zapomocg sprzedazy oddzielnego mie-
szkania wraz z przynalezyto$ciami jest dla wierzycieli i naj-
tatwiejsza i najkorzystniejszg.

Nie ubliza egzekucja taka i porzadkowi publicznemu.
Przeciwnie, sprawa witasnosci oddzielnych mieszkan w po-
taczeniu z niemoznoscig sprzedazy ich za ditugi wiascicieli
innych mieszkan w tymze budynku jest potrzebg spoteczng,
jak dzi$ jednag z najbardziej palagcych potrzeb spotecznych,
bo budowac obecnie jest bardzo trudno, bo budowa obecnie
jest droga, najekonomiczniejsze wykonanie jej jest jaknaj-
bardziej konieczne, bo wszelkie zbyteczne ryzyko od bu-
dowy odstrecza, bo wreszcie budowa dla odnajmu nie optaca
sie. Musimy budowac¢ mieszkania dla siebie.

Budowie oddzielnych mieszkan prawodawca jaknaj-
bardziej sprzyja; wida¢ to nietylko z art. 664 K. C., widaé
to i z art. 663 i nast. K. C, ktére moéwig o murze wspdol-
nym, a zwitaszcza z art. 661 K. C., ktéory dozwala nawet mur
sgsiada uczyni¢ wspélnym za zaptatg potowy jego wartosci
i potowy wartosci gruntu. Gdy mur taki ptacac uczynie
wspdllnym, nie moge by¢é go pozbawionym nastepnie nawet
przy sprzedazy przez subhastacje nieruchomos$ci sgsiada,
a to niezaleznie od tego, czy bedzie to nieruchomos$¢ niehi-
potekowana, czy hipotekowana. Ma tu na celu prawodawca,
jak wyjasniajg wszyscy komentatorowie, nietylko interes



sgsiadow, ale i interes ogdlny, izby, zwiaszcza w miastach,
grunt uzyteczny, mogacy by¢ zapeinionym, nie by] marno-
wany na niepotrzebne mury. Ten wzglad, ten interes pu-
bliczny, poteguje sie wielce przy budowie oddzielnych
mieszkan.

Kto zresztg podziat budynku na mieszkania i sprzedaz
przez subhastacje oddzielnych mieszkan moze kwestjono-
wac? Kto domagalby sie sprzedazy catego budynku, calej
nieruchomosci?

Nie wiasciciele mieszkan i ich wierzyciele, bo wiasci-
ciele tak sie umowili, bo taka umowa jest dla nich i obo-
wigzujgcq i wielce dogodng, wierzyciele za$ najtatwiej moga
dojs¢ w ten spos6b do zrealizowania swej naleznosci, bo
subhastacja skierowana jednoczes$nie przeciwko catemu sze-
regowi wiascicieli jest bardzo diuga i trudna, bo nie wszyscy
wiasciciele sg zawsze obecni, bo w razie $mierci jednego
bodaj z nich nastepuje zwloka w subhastacji i t p. Kwe-
stjonowanie tego rodzaju egzekucji normalnie nie jest ko-
rzystne dla nikogo, chyba dla tego, kto szuka sporéw
dla sporow.

Budowa mieszkan przez Spoidzielnie potrzeby spo-
tecznej nie zaspokoi i budowy nie wzmoze, bo nieruchomosé
spo6tdzielni odpowiada za dtugi wszystkich i kazdego z czton-
kéw spétdzielni, bo przy subhastacji nieruchomos¢ taka
musi by¢ sprzedana jako catos¢, mimo, ze niektérzy z czton-
kéw spétdzielni wszystko, co sie od nich nalezato zaptacili
i dtugéw zadnych nie majg. Nieu Swiadomieni co do na-
stepstw cztonkowie jej stracag nieraz bozpozytecznie diugo-
letnie swoje oszczednosci, a nawet cale swe mienie. Po
krachu, jaki spotka te czy inng spoéidzielnie, wszyscy beda
od takich spétdzielni stroni¢ i zapomocg spotdzielni nie roz-
winie sie. Jedynie sprawa podzielnosci mieszkan, potgczona
z nieodpowiedzialnoscig za dtugi innych wiascicieli mieszkan,
moze posung¢ naprzéd sprawe budowy w miastach i zaspokoi¢
gtéd mieszkaniowy zarowno obecny, jak i w przysztosci.

Ku temu zas$ istniejace juz normy prawne wystarczg naj-
zupetniej.



JUL. LADA.

KUPNO, SPRZEDAZ DOBR ORAZ SPORY
O TEZ DOBRA WEDLUG KONKORDATU.

W Dzienniku ustaw z r. 1925 Nr 72 ogtoszony zostat
Konkordat z dnia 10 lutego 1925 r. miedzy Stolicg Apo-
stolskg a Rzeczpospolita Polska zawarty.

Konkordat zawarty zostat w celu doktadniejszego okre-
Slenia stanowiska Kosciota katolickiego w Polsce i ustale-
nia zasad, ktore w godny i trwaly sposob kierowaé bedg
sprawami koscielnemi na ziemiach Rzeczypospolitej.

Wedtug artykutu 1 Konkordatu, Panstwo Polskie za-
pewnia Kosciotowi rzymsko-katolickiemu zupeina wolnos¢,
swobodng administracje i zarzad majgtkami koscielnemi,
zgodnie z prawami Bozemi i prawem Kanonicznem.

Z tego wynika, ze przy kupnie-sprzedazy débr ko-
Scielnych, oraz w sprawach o tez dobra, przestrzegane by¢
winny przepisy prawa kanonicznego.

Zjazd biskupéw polskich nadestal Ministerstwu Spra-
wiedliwosci komunikat, w ktérym wyrazono opinje, ze do
zawierania aktow prawnych, dotyczgacych majgtku kosciel-
nego, sg uprawnieni: 1) dla catej djecezji ordynarjusz lub
osoba przez niego upowazniona, 2) dla zakonnikéw Pro-
wincjat lub osoba przez niego delegowana. Komunikat wy-
drukowany zostat w Dzienniku Urzedowym Ministerstwa
Sprawiedliwosci z dnia 15 maja 1926 r. Nr 10. W komuni-
kacie tym wskazane sa osoby, jakie prawo kanoniczne za
osoby prawne uznaje.

Wszystkie dobra koscielne sg pod zarzadem os6b praw-
nych; osoby te sg witadne dobra koscielne powiekszaé przez
akty nabyecia.

Ze stdbw komunikatu biskupéw mozna byto wniosko-
waé, ze w danej djecezji tylko ordynarjusz czyli biskup,



ma prawo nhabywania gruntéw dla poszczegdlnych bene-
ficjow proboszczowskich, czyli parafij.

Tymczasem tak nie jest.

Wedtug kanonu 1495 8§ 1 Kos$ciot katolicki i Stolica
Apostolska, majg prawo wrodzone (jus nativum) swobod-
nego i od witadzy $wieckiej niezaleznego nabywania i za-
rzadzania majatkiem dla dopiecia swych celéw. Przytem
Kosciét moze nabywaé majatek wszystkiemi sprawiedliwemi
sposobami prawa, bagdZ naturalnego, bagdZz pozytywnego,

za pomocg ktorych i innym to wolno (kanon 1499 § 1).
A wiec Kosciot ma prawo nabywania doébr za pomoca
aktow kupna, darowizn, testamentéw i innych sposobéw,

na mocy jakich innym osobom nabywaé¢ wolno.

Pod wyrazem ,Kosci6t" prawo kanoniczne rozumiec
kaze wszelkg osobe moralng w koSciele.

Jak djecezja ma swego biskupa, ustanowionego de-
kretem Stolicy Apostolskiej, ktéry zarzadza wszelkiemi
majatkami do djecezji nalezagcemi, tak kazde beneficjum
proboszczowskie ma swego, przez odpowiedni akt biskupa
mianowanego, proboszcza, ktéry dobrami, do danego bene-
ficjum nalezacemi, zarzadza. Biskup w djecezji ma zastepce
w osobie wikarjusza generalnego, proboszcz zas moze mieé
zastepce w osobie wikarjusza zastepcy (vicarius substitutus)
lub pomocnika (vicarius adjutor). Proboszcz, jak kazda
osoba prawna w Kosciele katoHckim, ma prawo nabywania
dobr na rzecz beneficjum proboszczowskiego, czyli kosciota,
za pomoca wszystkich aktéw prawnych, na mocy jakich
innym osobom to wolno.

, Darowizny wiec, czynione na rzecz beneficjum probo-
szczowskiego lub parafji i przyjete przez proboszcza, nie
potrzebujg zatwierdzenia wtadzy Swieckiej, tak samo, jak
nie potrzebuja zatwierdzenia zadnych witadz darowizny,
sporzadzone przez osoby Swieckie na rzecz sSwieckich.

Aljenowanie jednak ddébr koscielnych odbywa sie na
mocy przepisow kodeksu kanonicznego, ktére osobom praw-
nym koscielnym nie pozostawiajg tyle swobody, co przy
nabywaniu.



Aby wedlug prawa kanonicznego aljenacja ddbr ko-
scielnych byta wazna, potrzeba, aby byty przeprowadzone
wszystkie niezbedne formalnosci.

Przy aljenacji rzeczy koscielnych nieruchomych i ru-
chomych, wymaga sie przeprowadzenia nastepujacych for-
malnos$ci:

1) aby uczciwi rzeczoznawcy ocenili wartos¢ rzeczy
i ocene podali na pismie;

2) aby istniata sprawiedliwa przyczyna do aljenaciji,
n. p. gdy rzecz nie przynosi zadnej korzysci, lecz kiopot;

3) aby bylo pozwolenie witasciwego przetozonego, bez
ktérego aljenacja bytaby niewazng (kanon 1530).

Jezeli chodzi o rzeczy kosztowne, ktorych wartosé
przekracza 30.000 frankéw, o relikwie lub obrazy, czczone
przez lud, to na aljenacje potrzeba zezwolenia Stolicy Apo-
stolskiej; jezeli za$ chodzi o rzeczy, ktorych wartos$¢ prze-
kracza tysigc frankéw, a nie przewyzsza 30.000 frankow,
to ordynarjusz miejscowy moze zezwoli¢ na aljenacje po
otrzymaniu na to przyzwolenia kapituty katedralnej; na
aljenacje znowu rzeczy wartosci mniejszej od tysigca fran-
kéw sam ordynarjusz wydaje pozwolenie po zasiagnieciu
zdania rady administracyjnej.

Przy dzierzawach débr koscielnych réwniez potrzeba
pozwolenia Stolicy Apostolskiej lub miejscowego ordyna-
rjusza, stosownie do tego, czy wartos¢ dzierzawy prze-
wyzsza 30.000 frankéw lub tysigc frankow.

Gdy dzierzawa nie przekracza tysigc frankéw i za-
wiera sie na czas krdtszy niz 9 lat, to takg umowe dzier-
zawy zawrze¢ mogg miejscowi zarzadcy, proboszczowie lub
administratorowie kosciota, zawiadamiajagc swego ordyna-
rjusza o dokonanej umowie (kanon 1451).

Zauwazy¢ nalezy, ze dzierzawy, zawarte bez zezwolenia
wiadzy wyzszej, nie sg dotkniete niewaznos$cia, jak akty
sprzedazy. Jezeli wiec proboszcz zawrze umowe dzierzawy
na lat trzy na sume mniejszg od tysigca frankéw i nie
zawiadomi o tej umowie ordynarjusza, to umowa bedzie
wazna i rozwigzaniu nie podlega.



Tak samo wszelkie powddztwa, wytaczane przez pro-
boszczéw, administratorow lub rektoréw poszczegd6lnych
koSciotéw, bez uzyskania zezwolenia od ordynarjusza miej-
scowego na wytoczenie sprawy, Sg wazne i umorzeniu
z mocy art. 584 ust. post. cyw. b. Krolestwa Kongresowego
nie ulegajg.

Tak n. p. Sad Okregowy w okregu sadowym war-
szawskim umorzyt sprawe, wszczeta przez proboszcza z tego
powodu, ze — zdaniem Sgdu — proboszcz danego bene-
ficjum proboszczowskiego nie jest upowazniony do prowa-
dzenia w Sadach spraw o majatek koscielny, a legitymacije
takg posiadajg Dozory Koscielne na mocy przepisow z d-
6/18 marca 1817 r. i z d. 25 grudnia (6 stycznia 1823) roku,
oraz z d. 3/15 marca 1867 r. w okregu warszawskim usta-
nowione.

Sad Apelacyjny w tej sprawie wypowiedzial zdanie,
ze jakkolwiek stuszny jest zarzut powoda-proboszcza, ze
stan prawny Kosciota rzymsko-katolickiego w Polsce ulegt
zasadniczej zmianie z chwilg wejScia w zycie zawartego
przez Rzeczpospolita Polska ze Stolica Apostolska Kon-
kordatu, urzeczywistniajgcego zresztg jedynie przepis na-
szej Konstytucji (art. 114) i ze kwestja legitymacji czynnej
proboszcza parafji o majatek parafjalny nie moze by¢
rozstrzygana na mocy cytowanych przez Sad Okregowy
przepisOw, to jednak rozstrzygniecie tej kwestji wedtug
zasad prawa kanonicznego nie bedzie, zdaniem Sadu Ape-
lacyjnego, r6zne od postanowienia powzietego przez Sad
Okregowy w tej sprawie, poniewaz wediug kanonu 1526
zarzadcy majatku koscielnego moga wytacza¢ powddztwa
lub dziata¢ jako pozwani, jedynie na mocy piSmiennego
zezwolenia miejscowego ordynarjusza (biskupa i in. Kanon
198) (Decyzja Sadu Apelac. warszawskiego z d. 10/24 stycz-
nia 1928 r. w sprawie J. C. 274/27).

Sad Apelacyjny decyzje Saqdu Okregowego, umarzajacg
sprawe, zatwierdzit.

Trudno ze zdaniem Sgdu Apelacyjnego na tresc¢ i zna-
czenie kanonu 1526 sie zgodzic€.



Kodeks kanoniczny, gdy osobom prawnym stanowczo
zabrania uskuteczniania pewnej czynnosci, to zabrania jej
pod niewaznoscig. Tak n. p. w kanonie 1530 Kodeks za-
strzega: Licentia legitimi Superioris, sine qua alienatio in-
valida (potrzebne jest zezwolenie Przetozonego, bez ktérego
aljenacja bedzie niewazna); w kanonie 1527 stanowi: admi-
nistratores invalide actus ponunt, qui ordinariae administra-
tionis fines et modum excedunt (administratorzy sporzadzaja
akty niewazne, gdy przekraczajg granice swej kompetenciji),
to znowu w kanonie 1347 Kodeks (nuleitate actus et obli-
gationes) przepisuje niewaznos$¢ kontraktéw, na mocy kto-
rych bez zezwolenia Stolicy Apostolskiej dobra lub kosztow-
nosci, ktorych warto$s¢ przekracza 30.000 frankéw, bedg
sprzedane, dtugi przewyzszajgce 30.000 fr. na dobra koscielne
beda zaciggniete.

Tymczasem kanon 1526 nie przepisuje niewaznosci sta-
wiennictwa proboszcza i obrony przezen spraw przed Sa-
dem, jak i kanon 1541 § 2 punkt 3 nie przepisuje niewaz-
nosci dzierzawy, gdy ordynarjusz nie bedzie o zawarciu
jej powiadomiony.

Przeciwnie, kazdy proboszcz na mocy kanonu 1523
jako dobry ojciec familji strzec i pilnowac¢ débr kosciel-
nych jest obowigzany i za ich calos¢ jest odpowiedzialny

Kazdy wiec proboszcz parafji. jako osoba prawna, nie-
tylko ma prawo stawa¢ przed sgdami w obronie débr ko-
Scielnych, ale ma i obowigzek pod osobista i majatkowa
odpowiedzialnoscia broni¢ spraw o te dobra. Beneficiarius
bona ad suum beneficium pertinentia, ut beneficii curator,
administrare debet, ad normam juris (kanon 1476 oraz 2147).

Jesli proboszcz nie wyjednat od ordynariusza zezwole-
nia na wytoczenie i prowadzenie sprawy, to odpowiada przed
swag witadzg za uchybienie karnosci duchownej, jednak nie
moze by¢ usuniety od obrony ddébr koscielnych, poniewaz
on zdolno$é prawng i uprawnienie do jej prowadzenia posiada.

Domyslac¢ sie znowu niewaznosci czynnosci proboszcza
przed sadami, skoro ta niewaznos¢ wyraznie przez prawo
zastrzezona nie jest, nie mozna.



Wszelkie ograniczenia o0s6b prawnych duchownych
przez Konkordat zostaly zniesione w PanhAstwie Polskiem.

Dozory Koscielne na mocy Konkordatu zostaly skaso-
wane i juz nie istnieja.

OkOlnik Prezesa Rady Ministrow z dnia 26 sierpnia
1925 r., ogtoszony w ,Monitorze Polskim" (d. 4 wrzes$nia
1925 Nr. 204) celem utatwienia wtadzom wykonawczym zajmo-
wania jednolitego stanowiska, wobec przepisu art. XXV
Konkordatu, wylicza, jakie przepisy prawne, dawniej du-
chowienstwo obowigzujgce, jako sprzeczne z Konkordatem
i Konstytucjg, teraz zniesione i nadal stosowane by¢ nie-
powinny.



REJESTROWY ZASTAW ROLNICZY.

I.

Sfery gospodarcze od diuzszego czasu odczuwaty roz-
nice w traktowaniu zastawu na rzeczach ruchomych od za-
stawu na nieruchomosciach. Podczas gdy bowiem przy za-
stawie na nieruchomosciach, przedmiot pozostaje w rekach
zastawcy, to do nabycia zastawu na ruchomosciach koniecz-
nem jest, wedle § 451 k. c, art. 2076 kod. Nap. i § 1205 kod.
niem., wreczenie ruchomosci (Ehrenzweig, Sachenrecht,
str. 442).

To odmienne traktowanie zastawu wywotato mysl za-
stawu rejestrowego na ruchomosciach, przy ktéremby, przed-
miot pozostat u zastawcy. Chodzi o to, aby przedmiot dalej
spetniat cel zastawu, mimo, ze znajduje sie w rekach za-
stawcy, a tym celem jest zabezpieczenie a nastepnie zaspo-
kojenie pretensji wierzyciela.

Potrzeba innego uregulowania zastawu na ruchomo-
Sciach dawata sie silnie odczu¢ w Polsce, szczegdlnie po
wprowadzeniu zitotego, t j. w okresie braku srodkéw kre-
dytowych.

Zanim wprowadzono zagranicg zastaw rejestrowy,
wierzyciele radzili sobie w rézny sposéb a mianowicie: przez
sprzedaz ruchomosci wierzycielowi i oddanie w najem dtuz-
nikowi z prawem odkupu, czyto przez t. zw. przewlaszczenie
zabezpieczeniowe — (Sicherungsiibereignung). Ostatnia in-
stytucja uznana jest w Niemczech, gdzie wedle § 929 kod.
niem. wreczenie jest czynnos$cig abstrakcyjng, nie wymaga-
jaca tytutu, jak w § 425 kod. austr. Jakkolwiek wprawdzie
ust. austr. nie przewiduje przewlaszczenia zabezpieczajgcego,
to jednak orzecznictwo az do roku 1914 dopuszczato tej
instytucji, a dopiero od wprowadzenia ord. konkurs, zajeto



stanowisko przeciwne. W obecnej Austrji Sad Najwyzszy
dozwala przewlaszczenia zabezpieczajgcego. (Orzeczenia
przedrukowane w »Juristische Praxis« 2/26 i 4/27).

Powyzsze zyczenie sfer gospodarczych musieli praw-
nicy uja¢ w nowga instytucje prawa zastawu i w ten sposé6b
przyjs¢ z pomocg zyciu gospodarczemu. Na tym przyktadzie
widzimy, jaki zwigzek zachodzi miedzy zyciem gospodar-
czem a prawem i jak zycie to wywotuje nowe instytucje
a prawo skierowuje je na wiasciwe tory.

Juz w roku 1881 zjazd prawnikéw niemieckich pro-
ponowal wprowadzenie zastawu rejestrowego, a za nim po-
szty tez zjazdy prawnikéw w r. 1912 i 1920.

My$l ta znalazta tez zastosowanie w szeregu wspoét-
czesnych ustawodawstw.

Wedle § 885 kod. cyw. szwajc., ktéry stanowi wyjatek
od zasady, wypowiedzianej w § 884 k. c,, ze zastaw powstaje
przez wreczenie, mozna dla zabezpieczenia pretensji insty-
tucyj kredytowych ustanowi¢ prawo zastawu na bydle, bez
przeniesienia posiadania za pomoca wpisu do protokotu
sgdowego i zawiadomienia o tem sadu.

Rada Zwigzkowa zamierzatla w szerszym zakresie in-
stytucje te wprowadzi¢, ale ostatecznie wprowadzono zastaw
jedynie co do bydta. We Francji zastaw rejestrowy wedle
ust. z 1874 i 1919 odnosi sie do okretow morskich i rzecznych
a wedle ust. z 18. VII. 1888i 30. II. 1906 istniejg t. zw. warranty
rolnicze, upodobnione do weksli, gdyz przenosne w drodze
zyra. Takze wedle ust. z 1913 r. wiasciciel hotelu moze od-
nosnie do urzadzenia hotelowego wystawi¢ warrant, hote-
lowy. Wreszcie wedle ust. z 1909, 1913 i 1924 o t. zw. Fond
de Commerce firma, klientela, wzory, modele i t p., a wiec
t zw. prawa niematerjalne, moga by¢ przedmiotem hipoteki
rejestrowej. Rolnicze warranty istnieja tez w Hiszpanji,
Portugalji i Urugwaju.

Betlgja dopuszcza zastaw rejestrowy na towarach do
wysokosci 50% wartosci, a to na zbozu wymiéconem.

Wreszcie w Anglji moga by¢ wciggniete do rejestru
»Supreme Count. hipoteki na ruchomosciach »Bills Of Sale
Act«. (Ehrenzweig, str. 443).



Wreszcie wedle § 1260 kod. niem., wzorowanym na
pruskim A. L. R. I. 20, do uzyskania prawa zastawu na
okrecie, wymagang jest zgoda wilasciciela oraz wierzyciela
co do ustanowienia prawa zastawu, i wpis do rejestru.

Takze w Polsce Ministerstwo Skarbu opracowato pro-
jekt rozporzadzenia »0 zastawie rejestrowym na towarzec
i projekt ten przestato instytucjom gospodarczym do zao-
pinjowania. W motywach tego projektu podaje projekto-
dawca, ze projekt obejmuje stosunki czysto handlowe a wy-
eliminowano stosunki rolnicze, ze wzgledu na odmienny
charakter gospodarczy kredytu rolniczego i kredytu han-
dlowego. Z tego to powodu obecnie odrebnie uregulowano
zastaw rolniczy.

Wedle Dra Raczynskiego Kasy oszczednos$ciowo-po-
zyczkowe w b. Kongresowce, dziatajace wedle Rozp. Prez.
Rzeczp. z 30. XII. 1924 i rozp. Min. Spr. z 10. IIl. 1925,
moga udziela¢ pozyczek, zostawiajac zastaw w uzytkowaniu
dtuznika.

Literatura prawnicza w Polsce powyzszg kwestjg sie
zajeta i zasadniczo projekt ten przychylnie przyjeta. Na
zjezdzie adwokatéw polskich we Lwowie 12.1 1926, wygtosit
Dr. Raczynski odczyt na temat »0 hipotece rejestrowej na ru-
chomosciach przemystowych i rolniczych«. (Przedrukowany
w »Przegladzie Prawa i Administracji*, Nr 1 3/26). Nadto
omawiali na tamach »Gtosu Prawa« projekt rozporzadzenia
powyzszego prof. Allerhand, Nr 1—2/27, a na tamach »Gtosu
Adwokatéw«, Dr. Geldwerth, Nr 10/26 i 2/27. Krytycznie za-
patrywali sie na te instytucje na tamach »Przeglgdu prawa
handlowego« p. Peretz i Stawski.

Z tytutu rozporzadzenia okazuje sie, ze zastaw dotyczy
tylko rolnictwa. Wedle art. 1, prawo rejestrowe zastawu
ustanowi¢ mozna na produktach rolnictwa i przemystu rol-
niczego. Rozporzadzenie wybrato zatem maly odcinek zycia
gospodarczego i ograniczyto sie jedynie do produktéw rol-
nictwa i przemystu rolniczego.
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Odnosnie do ustanowienia prawa zastawu rejestro-
wego rozporzadzenie przewiduje ograniczenia przedmiotowe
i podmiotowe.

Do ograniczen przedmiotowych zaliczy¢ nalezy to, ze
prawo to ustanowi¢ mozna jedynie na produktach rolnictwa.
Z tego to powodu nalezy podaé definicje produkcji, wzgled-
nie produktu. Przez produkcje (Zuckerkandl, Handworter-
buch der Staatswissenschaft; Conrad Leitfaden, Zum Studium
der National Oekonomie, str. 8), rozumie sie stworzenie no-
wego wytworu przy pomocy pracy. Produkcje te dzieli sie
na pierwotng i przemystowa. Rozporzadzenie odnosi sie
tylko do produktéw rolnictwa, t. j. do pewnej tylko czesci
pi-odukcji pierwotnej i do produktéw przemystu rolniczego.
Nie nalezy do tych produktéw bydio i dlatego na bydle
prawa zastawu ustanowi¢ nie mozna. Zaznaczy¢ dalej na-
lezy, ze pojecie przemystu rolniczego nie da sie z calg do-
ktadnoscig zdefinjowac¢. Cuki-ownia bowiem, przetwarzajgca
wiasne buraki, bedzie mogta ustanowi¢ powyzsze prawo za-
stawu, podczas gdy cukrownia, kupujgca buraki do prze-
rébki, nie moze byc¢ zaliczona do przemystu rolniczego,
wedle rozporzadzenia, a trudnosci te powieksza sie, gdy
cukrownia bedzie i wiasne i kupione buraki przetwarzata.
Nie wszystkie jednak produkta rolnicze i przemyski rolni-
czego mogg by¢ przedmiotem prawa zastawu rolniczego,
gdyz wedle art. 4 musza stanowi¢ one wilasnos$¢ zastawcy,
a nie moga by¢ nieruchomoscig (przynaleznoscig nierucho-
mosci) z natury, ustawy lub przeznaczenia, a nadto muszg
sie znajdowac¢ na nieruchomosci, bgdz stanowigcej wilasnosé
zastawcy, badz przez niego dzierzawionej lub uzytkowanej.

Wobec tego rozporzadzenie odsyta nas do pojecia
przynaleznosci. Pojecia nieruchomosci i przynalezno$ci nie
sa we wszystkich trzech kodeksach, obowigzujgcych na zie-
miach polskich, identyczne, aczkolwiek silnie sg do siebie
zblizone. 8. 291. kod. cyw. austr. przewiduje wraz z art. 516.
kod. Nap. podziat rzeczy na ruchome i nieruchome. Tak
samo 8. 293. kod. cyw. austr., jak i art. 517. kod. Nap. zna
nieruchomos¢ z natury, przeznaczenia i ustawy. W kod.
niem. nie jest przeprowadzony podziat na rzeczy ruchome



i nieruchome, chociaz w praktyce jest znany (p. Konic,
Prawo rzeczowe, str. 61). Kod. niem. w 88. 97. i 93. odroznia
czes¢ sktadowg (Bestandteil) od przynaleznosci (Zubehor),
ktére to odrdznienie nieznane jest kod. cyw. austr.

Ro6znica miedzy przynaleznoscig a czescig skiadowg
kod. niem. polega na tem, ze cze$¢ skiltadowa nie posiada
odrebnej egzystencji, jak przynaleznos$¢, i nie moze byc¢
przedmiotem odrebnych praw, a nadto przy czesciach skia-
dowych czynnosci prawne, dotyczace rzeczy gtéwnej, odno-
szg sie takze do czesci skiadowej, podczas gdy w przyna-
leznosci to nie zachodzi, préocz wypadku w 8. 324. kod. niem.
{patrz Warneyer, Komentar zum Bgb., str. 122).

Rejestrowe prawo zastawu nie bedzie mogto by¢ usta-
nowione wedle 8. 295. kod. austr. i §. 94. kod. niem., dopdki
produkta nie sg oddzielone od gruntu, gdyz do tej chwili
stanowig przynaleznos¢ tegoz. Dotyczy to réwniez przy-
padku, gdy produkta te, wedle 8. 296. kod. austr. potrzebne
sg do zwyczajnego prowadzenia gospodarstwa, gdyz wtedy
z ustawy samej t. zw. fundus instructus stanowi przyna-
leznosé. Natomiast wedle 8. 97. kod. niem. przynaleznos¢
jest rzeczg ruchomg i stuzy jedynie gospodarczo gtownemu
przedmiotowi, wedle 8. 98. liczba 2. kod. niem. Ta przyna-
leznos¢ moze by¢ przedmiotem prawa rejestrowego zastawu,
skoro nie jest nieruchomoscig. Widzimy zatem, ze zakres
przedmiotowy w poszczegd6lnych dzielnicach bedzie sie nieco
roznit i ze w praktyce czesto bedzie trudno rozstrzygnac,
czy mamy do czynienia z przynaleznoscia, wzglednie ru-
chomoscig, czy tez nieruchomoscia, co zmusi instytucje kre-
dytowe do kontroli.

Jakie sg ograniczenia podmiotowe? Ograniczenia te
mozna podzieli¢ na ograniczenia po stronie dtuznika i pgra-
niczenia po stronie wierzyciela. Wedle art. 2. zastawia¢ moga
jedynie osoby fizyczne i prawne, prowadzgce gospodarstwa
rolne lub przedsiebiorstwa przemystowo-rolnicze. Za przed-
siebiorstwa przemystowo-rolnicze uwaza jednak rozp. te
przedsiebiorstwa, ktore przerabiajg przewaznie produkty
wilasnego gospodarstwa rolnego Uderza nas tu, ze brak
jest jakiegokolwiek ograniczenia odnosnie do os6b, moga-



cych korzysta¢ z tego prawa, czy to co do wielkosci posia-
danego obszaru, czy tez co do wysokosci ptaconego po-
datku. Z tego to powodu nawet najdrobniejszy rolnik bedzie
mogt korzysta¢ z tej nowej instytucji. Nie nalezy uwazac
tego postanowienia za trafne, skoro kontrola w matem go-
spodarstwie jest nadzwyczaj utrudniona. Rzecz jirosta, ze
kupcy z tej instytucji nie bedg mogli korzystac.

Watpliwosci nasuwa tez uzycie stowa »przewaznie«
w art. 2. ust. 2, skoro brak jakichkolwiek kryterjéw w tym
kierunku.

Wierzycielem po mys$li art. 3, moga by¢ jedynie insty-
tucje panstwowe kredytowe, komunalne Kasy Oszczednosci,
gminne kasy pozyczkowo-oszczednosciowe, spétdzielnie kre-
dytowe i inne instytucje kredytowe, oznaczone przez Mini-
stra Skarbu. Ograniczenia powyzsze, zupetnie uzasadnione
dajg gwarancje co do solidnosci przeprowadzanych interesow.

Wadg powyzszych postanowieh jest to, ze nie uregu-
lowano w zupetnosci uprawnien sedziego w tym Kierunku,
a w szczegélnosci nie oznaczono, czy i jakg kontrole sedzia
spetnia. Wobec tego przyjag¢ nalezy, ze sedzia rejestrowy
poza formalng strong niema zadnych uprawnien specjalnych,
a co najwyzej zada¢ moze potwierdzenia, ze dana*osoba
posiada zdolno$¢ po mysli art. 2 ustanowienia tego rodzaju,
prawa zastawu.

1.

Z powyzszego okazuje sie, ze rozp. odnosnie do ogra-
niczen przedmiotowych stanowi wyjatek od zasady, wypo-
wiedzianej w §. 448. kod. austr., ze kazda rzecz, bedaca
w obiegu, moze by¢ przedmiotem prawa zastawu. To samo
dotyczy postanowien co do ograniczen podmiotowych.

Dalsze postanowienia rozporzadzenia stanowig wyjatek
od zasad, wypowiedzianych w kodeksach cywilnych. Zasad-
nicze znaczenie ma art. 8, wedle ktérego przedmiot prawa
zastawu rejestrowego, pozostaje w posiadaniu zastawcy,
a tozsamos$¢ przedmiotu winna by¢ stwierdzona przez umiesz-
czenie na nim trwatego i widocznego znaku, lub tez w jakis
inny sposob.



Art. ten tworzy wyjatek od zasady, ze zastaw ruchomy
powstaje przez wreczenie przedmiotu zastawnikowi, ktdéry
bierze go w swe przechowanie. Przedmioty, ktére wedle
§. 452. ks. ¢. nie moga by¢ oddane z reki do reki, nie moga
tez by¢, rzecz prosta, przedmiotem rejestrowego prawa za-
stawu. Wreczenia zatem nie bedzie, lecz oznaczenie przed-
miotu w sposéb tatwo dajgcy sie poznac¢. Poniewaz zastaw
pozostaje w reku zastawcy, temsamem odpada zakres upraw-
nien z 8. 459. ks. c. wierzyciela, jak réwniez odpada obo-
wigzek zastawnika przechowywania i odpowiedzialnos¢ jego
X tego tytutu (8. 2080. kod. Nap. i 1275. kod. niem.).

Odpowiedzialnos¢ te ponosi sam zastawca.

Mimo to, ze przedmiot zastawu pozostaje w posiadaniu
zastawcy, nastepstwa ustanowienia prawa zastawu pozostaja,
i wedle art. 9. zastawnikowi przystugujg takie same uprawnie-
nia, jakieby mu stuzyty, gdyby przedmiot ten byt mu oddany
w zastaw reczny i nie znajdowat sie w tem gospodarstwie
iub przedsiebiorstwie. Chodzi tu o uprawnienia, ktore wy-
nikajg z istoty prawa zastawu.

Do istoty uprawnien wierzyciela nalezy prawo zadania
sadowej sprzedazy, wedle §. 461. kod. austr., 1220 kod. niem.
i 2078. kod. Nap. Wedle tego ostatniego art. wierzyciel moze
zgdac¢ nietylko sprzedazy przez licytacje, lecz takze pozo-
stawienia przedmiotu w miejsce zaptaty, do wysokosci na-
leznej kwoty, wedle oszacowania przez biegltych dokona-
nego. Ostatnie postanowienie jest nieznane w kod. austr.

Rozp. nie reguluje kwestji, co sie dzieje, gdy zastaw
dtugu nie pokryje. Zaleze¢ wtedy bedzie od umowy, czy
dtuznik odpowiada majgtkiem swym, czy tez ograniczong
zostata odpowiedzialno$¢ do przedmiotu zastawu. W razie
braku umowy obowigzuje §. 464. k. c., wedle ktorego dituznik
doptaci reszte. Instytucje kredytowe, ktére majg prawo
sprzedazy bezposredniej przedmiotu prawa zastawu, dalej
prawo to wykonywaé¢ moga.

W jaki sposob powstaje rejestrowe prawo zastawu?

Wedle art. 5 ustanawia sie zastaw ten na podstawie
umowy stron, zawartej na piSmie we formie aktu urzedo-
wego lub prywatnego z notarjalnie lub sadownie poswiad-



czonym podpisem zastawcy. Tylko zatem w drodze umowy
moze zastaw ten powstaé¢, nigdy zas w drodze orzeczenia
sadowego. Rozp. wprowadza obligatoryjng forme pisemng
dla umowy tej, i tem samem stanowi wyjatek od zasady,
wypowiedzianej w §. 883. k. c. co do wolnosci umoéw, od-
nosnie do formy. Takze w konsekwencji tej zasady odsta-
pienie zarejestrowanego prawa zastawu moze nastgpic,
wedle art. 12. tylko na podstawie umowy, zawartej na pisSmie.
Zasada tg stanowi znéw wyjatek od wolnosci formy przy
cesjach. (8. 1393. Wroéblewski, tom |Il. str. 235).

W umowie zastawniczej, wedle art. 5. ust. 2. nalezy
scisle wymieni¢ przedmiot zastawu oraz sume, na ktérej
zabezpieczenie prawo zastawu zostato ustanowione. Zapytac
nalezy, czy dopuszczalny jest zastaw kaucyjny, t. j., zastaw
dla pretensji majgcej powstac? Art. 5 nie wyklucza usta-
nowienia zastawu kaucyjnego, skoro strony moga takze
maksymalng kwote w umowie ustanowic.

Rejestr prowadzi wedle art. 7. sad powiatowy wiasciwy
dla miejsca potozenia gospodarstwa rolnego, lub przedsie-
biorstwa przemystowo-rolniczego, w ktérem sie znajduje
przedmiot zastawu. Postanowienie to uzasadnione jest wy-
goda stron, a nadto tem, co szczegolnie podkresla prof.
Allerhand, ze sad powiatowy prowadzi tez egzekucje w dwéch
dzielnicach. Rejestr ten jest jawny, i dla kazdego dostepny,
przez co wypowiedziang zostata zasada t. zw. jawnosci for-
malnej. Rejestr ten jest rzeczowy a nie osobowy, gdyz pro-
wadzi sie go dla kazdego gospodarstwa zosobna.

Jakie sg skutki wpisu w rejestr? Wedle art. 6. wobec
trzecich oso6b rejestrowy zastaw rolniczy uzyskuje skutki
prawne przez wpis prawa zastawu do rejestru zastawo-
wego. Wpis zatem ma charakter konstytutywny, a art. ten
wypowiada zasade t. zw. jawnosci materjalnej. Przepis ten
ma na uwadze te skutki, ktdéreby nastgpity, gdyby przed-
miot oddany zostat w posiadanie zastawnika. Takze cesja
prawa zastawu, wedle art. 12. ust. 2. uzyskuje skutki prawne
przez wpis do rejestru.

Gzy zastawca ma prawo zastaw sprzedac?



Wedle projektu nie wolno byto zastawcy wydac zastawu
przed zaptaceniem diugu. Rozp. nie zawiera w tym kie-
runku zadnego zakazu, wobec czego przyja¢ nalezy, ze
zastawcy wolno przedmiot sprzedac.

Ze sprzedazg przedmiotu nie mozna #gczy¢ jednak
tych skutkow, jak ze sprzedaza nieruchomosci zahipoteko-
wanej. Nie mogt tu bowiem ustawodawca przyjag¢ zasady
takiej, jak przy nieruchomosciach, ze prawo nabywa sie
tylko przez wpis, i musiat chroni¢ osoby trzecie i obrét
temi przedmiotami upodobni¢ do obrotu zwykiemi rucho-
mosciami. Dlatego wedle art. 16. w razie usuniecia przed-
miotu, obcigzoNego tem prawem zastawu uprawhnienia za-
stawnika pozostajg w mocy tylko w stosunku do tych oséb
trzecich, ktére nabywajgc na tym przedmiocie prawo rze-
czowe, dziataly w ztej wierze.

Ustawa nie moéwi tutaj o sprzedazy, lecz uzywa pojecia
»usuniecie«.

Wyzej juz wspomniatem, ze na przedmiotach, objetych
rozporzadzeniem, nie mozna w drodze egzekucji uzyskac
rejestrowego prawa zastawu, skoro rozp. zgda umowy
na piSmie. Wynika to tez z §. 253. o. e, wedle ktérego egze-
kucyjne prawo zastawu uzyskuje sie przez opisanie w pro-
tokdle sagdowym. Jesli zatem kto$ na przedmiotach, objetych
rejestrowem prawem zastawu, chce uzyska¢ egzekucyjne
prawo zastawu, musi postawi¢ wniosek po mys$li §. 253. o. e.
Wynika to tez z art. 5.i 10. rozp., ktéry dozwala egzekuciji,
a ustanawia jedynie dla zastawnika rejestrowego pierw-
szenstwo, o ile roszczenie nie korzysta z pierwszenstwa do
zaspokojenia przed rejestrowem zastawem rolniczym. Roz-
porzadzenie V.atem przewiduje, ze najpierw winny by¢ za-
spokojone pretensje, majgce pierwszenstwo z ustawy (n. p.
podatek), nastepnie ma pierwszenstwo omawiany zastaw,
a dopiero natrzeciem miejscu przychodzi egzekucyjne prawo
zastawu. W ten sposéb §. 286. 0. e. ulega nieco zmianie.
Jesliby jednak miedzy wierzycielem, majagcym wpisane
prawo zastawu, a wierzycielem, prowadzacym egzekucje,
powstat sp6r co do pierwszenstwa, to wtedy nalezy wnies¢
skarge po mysli §. 258. o. e



Jaki jest stosunek miedzy rejestrowem prawem za-
stawu a ustawowem prawem zastawu z §. 1101. kod. cyw.?
Wedle §. 1101. kod. cyw., wydzierzawiajgcemu stuzy miedzy
innemi prawo zastawu na owocach, ktore na przedmiocie
tym sie znajdujg, a do ktorych zaliczy¢ nalezy tez wytwory
rolnicze i przetwory przemystu rolniczego. Rozporzadzenie
nie reguluje stosunku ustawowego prawa zastawu do
umownego, rejestrowego. Pierwszenstwo jednak przyznac
trzeba ustawowemu prawu zastawu.

Wedle art. 11. wpis do rejestru zastawowego prawa
zastawu na przedmiocie, takim zastawem juz obcigzonego,
jest niedopuszczalny. Chodzi tu o to, aby nie komplikowac
rejestrowego prawa zastawu i aby rejestr byt przejrzy-
sty. Takze nie mozna w mys$I| 8. 257. o. e. uzyska¢ na przed-
miotach tych nadzastawu egzekucyjnego, skoro zastaw egze-
kucyjny przez wpis jest niedopuszczalny.

Takze wierzytelnosé, dla ktérej ustanowiono rejestrowe
prawo zastawu, moze by¢ przedmiotem egzekucji przez
wierzycieli zastawnika, a celem przeprowadzenia tej egze-
kucji nalezy w mysl art. 13. uczyni¢ odpowiednig wzmianke
w rejestrze zastawniczym. Egzekucja taka jest dopuszczalna
takze dla oso6b, ktére w mysl art. 3. (mylnie w ustawie wy-
mieniony art. 2) nie sa instytucjami w tym przepisie wy-
mienionemi. Wzmianka ta wedle tego art. stanowi zwyklg
adnotacje, a inni wierzyciele zastawnika moga egzekucje
w mysl 8§ 294. o. e. prowadzi¢. Z wzmiankg tg tagczy¢ nalezy
tylko ten skutek, ze zastawca nie moze ptaci¢ zastawni-
kowi, co zreszta z §. 294. o. e. tez wynika. Takze dla osoby,
majacej zamiar udzieli¢ kredytu, wzmianka ta ma znaczenie
ostrzezenia co do rzeczywistego stanu rejestru* i obcigzenia.

V.

Celem zrealizowania postanowien tego rozporzadzenia,
zawiera ono szereg przepiséw, uzupeiniajacych i zmienia-
jacych umowe stron. W szczegdélnosci rozporzadzenie uzu-

petnia, wzglednie zmienia umowe stron co do terminu ptat-
nosci pretens;ji.



Na przedmiocie zastawu nalezy w mysl art. 8. umiesci¢
trwate i widoczne znaki albo w inny sposéb tozsamos¢
oznaczyc.

Zastawca obowigzany jest dopusci¢ zastawnika na
kazde jego zadanie do badania przedmiotu zastawu pod
rygorem natychmiastowej wymagalnosci wierzytelnosci, za-
bezpieczonej prawem zastawu. Z prawa tego jednak nie
ma prawa czyni¢ uzytku wierzyciel dla szykany zastawcy
(8. 295. k. c. i 8. 226. k. n.

Drugim wypadkiem zmiany umowy co do terminu
ptatnosci jest okolicznos¢ sprzedazy nieruchomosci wedle
art. 17., na ktorej znajduje sie przedmiot rejestrowego za-
stawu rolniczego. W tym wypadku, jak réwniez i w razie
wygasniecia dzierzawy lub uzytkowania takiej nierucho-
mosci, gdy zastawcag jest dzierzawca lub uzytkownik, pre-
tensja staje sie wymagalng i winna by¢ zaptacona w ciggu
dni 7 od daty wezwania go do zaptaty przez zastawnika
listem poleconym. Postanowienie to jest uzasadnione szcze-
go6lnie ze wzgledu na pojecie ruchomosci i przynaleznosci,
gdyz u nowego wiasciciela to, co byto ruchomoscig, moze
sie sta¢ przynaleznoscig. Zresztg wolg stron bylto, gdy usta-
nawiaty takie prawo zastawu, aby oso6b i przedmiotu w da-
nym stosunku prawnym nie zmienic.

Trzecim przypadkiem natychmiastowej wymagalnosci
pretensji jest wedle art. 18. ta okoliczno$é¢, ze zastawca
ukryt lub usungt przedmiot zastawiony. Na ten wypadek
zastawnik moze wezwaé zastawce listem poleconym do
przywrécenia pierwotnego stanu w ciggu dni 7, a w razie
nie zastosowania sie do tego wezwania pretensja staje sie
wymagalng. Rozporzgdzenie uzywa w tym art., jaki w art. 16.
pojecia: »usuniecie«, co nie jest jednak zadnem pojeciem
prawnem. Przez pojecie to rozumie¢ jednak nalezy nietylko
pozbycie odptatne, lecz i nieodptatne i wogéle wszelka
zmiane potozenia przedmiotu.

Wreszcie, wedle art. 19, w razie zupeilnego zniszczenia
lub uszkodzenia przedmiotu zastawu, zastawnik winien we-
zwaé zastawce do przywrécenia przedmiotu zastawu pod
rygorem natychmiastowej wymagalnosci. Ré6zni sie przepis



ten od 8. 458. k. c, ktéry nadaje prawo zgdania innego od-
powiedniego zastawu, jesli wartos¢ zastawu z winy zastawcy
nie wystarcza na pokrycie diugu, nie reguluje za$ ten
przepis ptatnosci samej pretensiji.

Y.

Tak wpis, jak i wykreslenie rejestrowego prawa za-
stawu moga by¢ uskutecznione na wniosek zastawnika lub
zastawcy.

Przy wpisie nalezy przediozy¢ umowe zastawniczg,
ktérej odpis pozostaje w Sadzie rejestrowym. Wykres$lenie
nastepuje po ztozeniu dowodu zaptaty lub zwolnienia przez
wierzyciela z pod zastawu. Uderza nas to, ze podczas gdy
umowa zastawnicza musi by¢ aktem urzedowym lub pry-
watnym z podpisem uwierzytelnionym, to do dowodu za-
ptaty rozporzadzenie nie stawia zadnych wymogéw co do
uwierzytelnienia. W tym Kkierunku nalezatoby dla zapobie-
zenia naduzy¢ znowelizowaé¢ art. 14. i zazgda¢ podpisow
uwierzytelnionych. O ileby ustawodawca tego nie zrobit, to
sedzia rejestrowy sam nie powinien wykres$li¢ prawa za-
stawu, skoro nie ma pewnosci, czy podpis pochodzi od wie-
rzyciela. Pewnosci tej moze nabrac¢ sedzia tylko wtedy, gdy
podpis jest uwierzytelniony.

Nietylko na wniosek stron sad zarzgdza wykreslenie,
ale czyni to takze z mocy samego prawa po upitywie lat 3,
gdyz w tym czasie prawo to gasnie, o ile umowa nie zo-
stata odnowiona. Z przepisu tego wynika, ze umowa za-
stawnicza moze by¢ zawarta najwyzej na trzy lata, co i tak
jest okresem zbyt diugim, skoro produkta te ulegajg wcze-
Sniej zniszczeniu. W Szwecji czas ten wynosi 14 miesiecy.
Umowa na diuzszy czas zawarta nie ma, wobec sprzecznosci
z ustawg (8. 879. k. c.), odnosdnie do diuzszego czasu trwania,
znaczenia. Na krétszy okres czasu, niz na lat trzy, mozna
umowe zastawniczg zawrze¢, a po uptywie tego czasu, ga-
Snie ona wedle §. 467. k. c. i art. 15. rozp. i z urzedu zostaje
wykres$lona.



V.

Rozporzadzenie powyzsze powita¢ nalezy jako ekspe-
ryment gospodarczy i prawny. Prawnie przedstawia sie
rozporzadzenie to, jako uniezaleznienie od pogladéw cywi-
listycznych, zbudowanych na prawie rzymskiem.

Spytac¢ nalezy, czy i komu rozporzadzenie to przyniesie
korzy$é? Stosuje sie ono tylko do rolnikéw, i tylko do kre-
dytu krétkoterminowego. Wynika to stad, ze umowe zawrzec¢
mozna najwyzej na lat 3. Formy zatem kredytu diugoter-
minowego pozostajg nadal te same.

Z kredytu tego korzysta¢ bedzie jedynie wieksza
wiasnosé, a nie mata, gdyz instytucje kredytowe nie moga
zajmowac sie kontrolg przedmiotu zastawu u matej wiasnosci,
gdzie moralno$¢ kredytowa szczegoélnie nie jest wielka.
Mata wiasnos¢ wyjatkowo korzysta¢ bedzie z tej instytucii,
i dlatego zadowolni¢ sie musi staremi formami kredytu.

Wieksza witasnosé korzysta¢ bedzie z tego kredytu
w czasie miedzy jednemi zbiorami a drugiemi, i umozliwi
tej wiasnosci magazynowanie produktow rolnictwa. Zada-
niem Rzgdu bedzie, aby korzystajac z tego kredytu maga-
zynowanie to nie przyczynito sie do zwyzki cen.

Zycie pokaze, czy zajdzie potrzeba rozszerzania za-
kresu tego rozporzadzenia na inne podmioty i przedmioty.

%



JOZEF KISTER
dyr. kanc. Brody.

REKONSTRUKCJA KSIAG GRUNTOWYCH.

Kwestja przywrdcenia zniszczonych przez dziatania
wojenne ksigg publicznych przy Sadach w Matopolsce
wschodniej staje sie jednem z najbardziej piekacych, naj-
aktualniejszych zagadnien zycia gospodarczego w Kkraju.

Niedawno temu wyczytalem na szpaltach »Chwili«
dtuzszg korespondencje z Turki n./Str., w ktérej mieszkancy
tamtejsi podnoszg lament z tego powodu, ze ich w czasie
inwazji zaginione ksiegi tabularne dotychczas nie zostaly
odnowione, na czem cierpi kredyt wekslowy i realny, prze-
myst, handel i wogéle sparalizowany zostaje caly ruch go-
spodarczy tego miasta.

A' gleboki zal obywateli turczanskich odbija sie bo-
lesnem echem po catym kraju, bo Turka pod tym wzgle-
dem nie jest odosobniona, lecz Sady bardzo wielu miast,
jak Buczacz, Brody, Podkamien, Ltopatyn, Grédek, Sadowa
Wisznia, Mosciska, Nizankowice, Dobromil, Rymanéw, Bu-
kowsko i caty szereg innych, ktérych tu wyliczy¢ niepo-
dobna, ktére byty widownig wojny Swiatowej, utracity row-
niez swoje ksiegi hipoteczne w catosci lub w przewaznej
ich czesci i do dzis oczekuja daremnie ich odnowienia.

Jestem tej notatce bardzo wdzieczny, ze mi nastreczyta
tak pozadang sposobnos¢ i moznos¢ wyluszczenia na ten
temat nastepujgcych kilku skromnych uwag. Pracujgc bo-
wiem od lat dziesieciu specjalnie na tej odrebnej niwie
wydobywania z gruzéw wojennych zaginionych ksigg grun-
towych i odtwarzania wiernej tresci ich wpiséw, pragne
goragco podzieli¢ sie z szerszym ogo6tem, tag bolaczka dotknie-
tym, zdobyczami i doswiadczeniami w pracy mej nabytemi,
a czynie to tem chetniej, ileze spodziewam sie, ze szczere



te stowa moje, starego praktyka, dotrg do uszu czynnikéw
kompetentnych i tem samem donioste beda mialy znaczenie
dla zniszczonej wypadkami wojennemi ludnosci.

Nad znaczeniem i pozytecznoscig instytucji ksigg tabu-
larnych, opartej na znakomitej, dotychczas obowiazujacej
powsz. ustawie hipotecznej z r. 1871, wzorowanej na naj-
lepszych nowoczesnych ustawodawstwach zagranicznych —
sagdze — zbytecznie sie rozwodzi¢. Znajg to juz dobrze
WSZyscy prawnicy.

Natomiast godzi sie tu poswieci¢ stdw kilka tej »na-
miastce«, tej imitacji tabuli, ktérg nam przyniosto ustawo-
dawstwo powojenne, niby ekwiwalent w zamian za utra-
cone ksiegi. Mam na mysli oczywiscie proceder skiladania
dokumentéw w Sadzie celem nabycia praw rzeczonych na
nieruchomosciach do ksigg nie wpisanych.

Okazato sie mianowicie w praktyce, ze caty efekt tego
nowego wynalazku, opatentowanego Ill-czeSciowg nowelg
do u. .c, jest zupetnie chybiony, a korzys¢ realna — zadna.

Bo c6z w gruncieNrzeczy nabywa w ten sposéb kupu-
jacy, czy obdarowany, jesli n. p. wedle § 3. rozp. b. austr
Min. sprawiedl. z dnia 26. I1l1. 1916, Nr 87 Dz. p. p., sedzia nie
jest obowigzany, no i — méwmy lepiej — w braku ksiag —
nie ma moznosci bada¢ dewolucji praw poprzednika nowo-
nabywcy i jesli calg podstawg tego rodzaju nabycia jest
dokument, zaczynajacy si® zazwyczaj od stdbw »wedle za-
pewnien”!) sprzedajgcego jest on wiascicielem i t. d. Ozy
taka podwalina przelewu praw rzeczowych moze sie na-
prawde mierzy¢ z owem podstawowem nabyciem »w zaufa-
niu do ksigg publicznych*? To tez wcale nie powinno ni-
kogo dziwi¢, ze niektére powazne instytucje finansowe
z tego punktu widzenia wahajg sie udziela¢ pozyczki na
takie nieruchomosci, pozbawione tabuli.

Nie majg poprostu gwarancji dla lokaty swego ka-
pitatu.

Owszem, bytoby nawet — mojem zdaniem — 2z ko-
rzyscig dla samej sprawy pozgadanem, by wszystkie banki
gremjalnie odmawiaty stanowczo udzielania pozyczek bez
formalnego wyciagu hipotecznego danej nieruchomosci.



Bytby to niezawodny S$rodek, pewnego rodzaju nacisk
moralny na sfery decydujgce, by przeciez raz stanowczo
do rekonstrukcji ksigg w catym kraju przystapity.

Z pewng zazdrosScig, ale i z rumiencem wstydu na
twarzy i upokorzeniem czytaliSmy w dziennikach z ostat-
nich tygodni wiadomos¢, ze ksiegi tabularne miasta Wiednia,
ktore dopiero ubiegtego lata podczas pamietnego pozaru
w patacu sprawiedliwosci zniszczone zostaly, juz odnowiono
i poselstwo polskie nadestato nawet tutaj egzemplarz edyktu 1.,
dotyczacego formalnego otwarcia tych ksiag, celem podnie-
sienia ewentualnych zarzutéw przez interesowanych tutej-
szych do konca kwietnia b. r.

Dlaczeg6z wiec tabula wiederiska, mimo ogromu trud-
nosci, bardzo zawitych i skomplikowanych stosunkéw wia-
snosci i serwitutow tamtejszych, mogta z takg bltyskawiczng
szybkoscig by¢ odnowiona, a my na to czekamy tu nada-
remnie 13—14 lat i jeszcze dzi$ nie wida¢ zadnych plandéw,
zadnych przygotowan do tego?

Dlaczego? Czy moze dlatego, ze Austrja przewyzsza
nas o wiele pod wzgledem finansowym lub intelektualnym?
Ani jedno, ani drugie. Wszak Polska nie jest biedniejsza,
niz Austrja, a ma to samo ustawodawstwo hipoteczne, ktore
dotychczas ze skutkiem stosujemy, a ktére zawiera dosko-
naty i dostateczny arsenat norm i przepisdéw, wystarczajg-
cych zupetnie do rekonstrukcji ,ksigg w catym Kkraju i nic
wiecej w tym kierunku nie pozostawia do zyczenia? Niestety,
musimy wyznaé, ze tam nie brak porywu, energji, inicja-
tywy i zapatu, czem my tu poszczyci¢ sie nie mozemy. | jesli
miejscami znajdg sie juz chetne jednostki, okazujgce inicja-
tywe i zamitowanie do pracy w tym Kkierunku, to dopiero
walczy¢ muszg z trudnos$ciami i przeszkodami i brakiem
nalezytego poparcia ze strony czynnikow decydujgcych.

Aby nie nuzy¢ Szan. Czytelnikbw samemi ogélnikami,
stuze chetnie najdrobniejszemi szczegoétami.

Jak juz wyzej wspomnialem, pracuje w tej galezi, re-
konstrukcji ks. gr. od lat 10, mianowicie od jesieni 1918 r.

W Sanoku, w poprzedniem mem miejscu stuzbowem,
skromng mg pracg samodzielng — tylko pod nadzorem



laprobatg sedziego — skompletowatem 23 gmin, czyli ksigg
gruntowych, z ogélng liczbg 1375 odnowionych wykazow
hip., ktére juz od r. 1921 -22 prawidtowo i nalezycie w ro-
zumieniu ust. hip. i bez zadnych sprzeciwéw funkcjonuja.
Tu, w Brodach, kontynuujgc swoje prace, skompletowatem
tabule miejska, b. zawitg i skomplikowang, 1100 brakujgcych
wh. i 2 gminy wiejskie, z ktérych ostatnia jest na ukon-
czeniu, a obie liczag 1816 odnowionych whl. Razem wiec
skompletowatem 26 gmin, z cyfra okazalg 4290 odnowio-
nych wykazéw, obejmujgcych przeszto 20.000 parcel.

Czy jednak koniecznem byto na to az 9 peinych lat cze-
ka¢ — zapyta niejeden. OdpowiedZ na to pytanie Czytelnicy
sami sobie tatwo sformutuja, jezeli wezmg pod task. roz-
wage, ze rekonstrukcja nie byta wilasciwie mojem wytgcznem
zadaniem, lecz do resortu mego nalezato przedewszystkiem
kierownictwo tabuli, zatatwianie catego wptywu, prowadzenie
2 razy w tygodniu starych od 1903 r. zalegajgcych stosami
spraw z arkuszy zgtoszen, a dopiero w wolnych od tych
zaje¢ chwilach, ktéorych mi tak mato zostawato, a na ktore
sktadac¢ sie chyba musiaty niedziele, swieta i urlopy ferjalne,
przeznaczone niby dla mego wypoczynku — w takich ot
wolnych chwilach () umyst moj i sity fizyczne, wytezaé
mogtem do tej renowacji ksiag. Rzecz zrozumiata zatem,
ze bez innych zajec¢ i przy pomocy tylko jednego wolantarju-
sza do prac przygotowawczych bytyby wyniki mych prac
conajmniej 5 razy wieksze, czyli miasto 4290, bytbym dzis
miatl 21.000 odnowionych wykazow. A gdybym tak wsrod
kolegéw-tabularzystéw miat wiecej gorliwych nasladowcoéw,
a chetnych jednostek istotnie nie brak, to wnet luki w ta-
buli by sie wypetnity, nie braktoby, ani jednego wykazu
w catej Matopolsce.

Uderzajace wiec wobec tego jest, dlaczego Sady inte-
resowane te tak doniosta galaZz zycia gospodarczego po
macoszemu traktuja, jakby ciagle na co$ wyczekujac.

Na co?... Ustawe przeciez mamy doskonatg, mamy tez
caly legjon oko6lnikow prezydialnych, wydawanych w tej
materji od 1915 r. poczgwszy, z pouczeniami we wszystkich
mozliwych wypadkach. Ostatnio pojawit sie okélnik Pre-



zydjum Apelacji lwowskiej z dnia 23. IX. 1925 ktéry
zawiera bardzo cenne i szczegd6towe wskazowki i przyktady
do rekonstukcji.

Znanym tez i popularnym jest podrecznik dla post.
niesp. Piechnika, ktory na str. 308 do 314 doktadnie i przy-
stepnie poucza i informuje o sposobie prowadzenia rekon-
strukciji.

Nasuwataby sie jedna tylko troska natury finansowej:
wydatki i kredyty Skarbu Panstwa. Najpierw nie widze
potrzeby ponoszenia wogolle jakichs wydatkéw na ten cel,
skoro urzednik w siedzibie swego wiasnego Sadu rekon-
struuje tak, jak to ja robitem, bez kosztéow i diet.

A powtore wydatki, jakichby potrzeba byto na sily
pomocnicze, skionne sg z calg gotowoscia gminy intereso-
wane ponies¢. Miatem sposobno$¢ o tem sam sie przekonacd
z rozmowy z zastepcami niektdrych gmin, ktére chetnie
ofiarujg na ten cel pomoc w naturze, t j. sity pisarskie
swoje, albo odpowiednie gotéwki Sgdowi ztozyc.

Trzeba zatem z tego korzystaé. Pokazmy Wiedenczy-
kom, ze Polacy tez ockneli sie ze snu powojennego i zro-
zumieli nareszcie, ze roz wij panstwa zalezy od rozkwitu idobro-
bytu ekonomicznego jego obywateli i niech we wszystkich Sa-
dach wschodniej Matopolski — w parze z zewnetrzng odbu-
dowa kraju— zaroi sie rychto od pracownikéw dla wydobycia
ze zgliszcz wojennych zaginionych ksiag tabularnych dla dobra
ogo6tu obywateli tutejszych.



ZARYS ROZWOJU
PRAWA RZECZOWEGO AMERYKANSKIEGO.
(Ciag dalszy)

Prawo zastawu.

W prawie angielskiem, a za niem i amerykanskiem,
spotykamy na oznaczenie prawa zastawu stowa: mortgage,
jpledge | tlien.

StOWO mortgage Sktada sie z mort (Mors, sSmierc) i gage
{zastawic¢), zastaw Smiertelny, grozacy Smiercig i w rzeczy
samej ten sposOb ustanowienia zastawu grozit Smiercig
prawu wiasnosci, przystugujacemu dotychczasowemu wia-
Scicielowi rzeczy zastawionej. mortgage deed SpiSywany z po-
wodu obcigzenia przedmiotu, najczesciej nieruchomosci, choé
mogty byc¢ réwniez i rzeczy ruchome tak samo zastawione,
n. p. trzody, byl zapowiedzig S$mierci, bo stwierdzal prze-
niesienie »petnego« prawa wilasnosci rzeczy obcigzonej pra-
wem zastawu za cene jednego dolara i inne wartoSciowe
Aodwzajemnienia na rzecz wierzyciela*, tudziez jego spad-
kobiercow i prawnabywcdw, jezeliby diuznik, czyli dziata-
jacy po stronie pierwszej, jak go dokument nazywa, w dniu
oznaczonym nie zaptacit wierzycielowi, czyli dziatajgcemu
po stronie drugiej, sumy podawanej rowniez Scisle (ilo-
Sciowo) z odsetkami i kosztami wymienionemi. Wedle po-
stanowien umowy moze wierzyciel réwniez w chwili pod-
pisania dokumentu objgé przedmiot zastawiony w po-
siadanie, woOwczas nie spada na diuznika obowigzek ptace-
nia odsetek od chwili otrzymania pozyczki; gdyby zas
przedmiot od chwili zawarcia umowy pozostawat w posia-
daniu dtuznika, natenczas od dnia otrzymania pozyczki
ptaci odsetki, tudziez przestrzega¢ musi wszelkich przepi-
sOw i obowigzkéw przechowujacego rzecz cudza.
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pledge Odgrywa te samg role ze wzgledu na ruchomo-
Sci w zastaw oddane, €O mortgage ze wzgledu na nierucho-
mosci, poniewaz powstaje przez wreczenie ruchomosci przez
dtuznika wierzycielowi, dla ktérego zabezpieczenie stanowi
wiladztwo nad temi rzeczami, a gasnie dopiero w chwili
sptaty dtugu. Czynnos$¢ zastawienia rzeczy nazywa Si€ pawn.

Lien natomiast, Scisle rzecz biorgc, nie wyraza wcale
zastawu, lecz prawo zatrzymania rzeczy az po chwile za-
ptacenia ceny, nalezytosci za przerdbke, naprawe, przewéz
i t. p.; prawo zastawu za$ powstaje dopiero wskutek za-
trzymania celem zabezpieczenia swej naleznosci. To prawo
moze stworzy¢ zastaw szczegOlny (articutar) do pewnej
rzeczy za naleznos¢ jg dotyczacg i 0goélny (generar), jezeli
dotyczy wszystkich rozrachunkéw miedzy stronami, a wiec
z réznych czynnosci.

Zastaw mortgage tlumacze zastaw rzeczowy, jakkolwiek
jest nim takze i piedge i 1ien; Nazwy tej uzywam, poniewaz
zwykle stanowi przedmiot wpisu do ksiegi zastawOw mort-
gage-book. Moznaby go nazwa¢ z tego powodu hipotecz-
nym, lecz temu zndéw sie sprzeciwia to, ze jego przed-
miotem moga by¢ réwniez ruchomosci.

Zastaw rzeczowy (The Mortgage).

Zastawu rzeczowego, po mysli prawa angielskiego, do-
konuje sie przez przeniesienie prawa wiasnosci rzeczy za-
stawionej na rzecz wierzyciela, istote zas okresla ustawa:
.Mortgage j€St przeniesieniem prawa witasnosci nieruchomosci
z tytutu zastawu (pledgey dla zabezpieczenia diugu, ktore
gasnie, staje sie niewaznem (void) W chwili i wskutek za-
ptaty*.

Prawna witasnos¢ (iegat ownership)y przedmiotu zastawu
przechodzi na wierzyciela, jakkolwiek w pojeciu sadu slu-
sznosciowego (in eguity), zastawnik nadal jest wiascicielem
rzeczywistym (actual owner) az do chwili sprzedazy, gdy prawo
to utraci wskutek swej opieszatosci lub orzeczenia sgdowego.

To angielskie prawo zastawu wyksztalcito sie na rzym-
skiej hipoteka i juz za czaséw Glanville’a zjawia sie w pet-
nym rozkwicie, zamarto w czasach lennictwa, albowiem



mogt z niego korzysta¢ jedynie pan lenny, nie za$ lennik,
ktory wilasnoscia nie rozporzadzat;, lecz zastepowano go
innemi sposobami, o czem wspomniatem. Prawnicy angielscy
znaja dwa rodzaje tego prawa: zywe i martwe prawo za-
stawu, wedle tego, czy diuznik sam posiadat przedmiot
zastawu i go uzywat, pokad go nie straci nie sptaciwszy
dtugu, czy prawo uzytkowania wykonywal wierzyciel.

Gdy dituznik dtug sptacit, czyli, jak sie zazwyczaj wy-
razano, nieruchomos$¢ przezyta diug, powracata wiasnosc
jej wskutek prawa powrotu (reverter) do diuznika, jako
pierwotnego wiasciciela; jezeli za$ nie sptacit dtugu w dniu
oznaczonym, ktory jedynie zakreslano przy zastawie mar-
twym, zamieraly dla niego wszelkie prawa na zawsze. Jak
z tego widaé, jest zastaw martwy, znany i uzywany jeszcze
w Walji, zupetnie podobnym do rzymskiej antichresis, ponie-
waz wierzyciel pobierat wszelkie uzytki i przychody z przed-
miotu zastawu i nie potrgcat ich z wierzytelnosci.

Zastaw hipoteczny (mortgage) nalezy odrézni¢ od za-
stawu recznego (piedge lub pawri), ktérego istota streszczata
sie w ztozeniu do rgk wierzyciela rzeczy ruchomych z pra-
wem ich wykupu pod pewnemi warunkami, w pewnym
czasie SciSle oznaczonym lub bez zakreslonego czasu
odkupu.

Zastawowi recznemu musiatlo towarzyszy¢ oddanie
rzeczy, ktére nie byto koniecznem przy hipotecznym, nadto
réznity sie tem, ze zastaw rzeczy byt szczeg6towym, situ-
zacym i wykonywanym na rzeczy szczegbtowo oznaczonej,
gdy hipoteczny byt ogdinym (generaty i przy zastawie nie-
ruchomosci obejmowatl wszystkie jej przynaleznosci.

Zastaw reczny mozna byto wykupi¢ kazdego czasu,
nawet po dniu ustanowionym, przez cale zycie, chyba, gdy
zastawca zawezwat zastawnika, a w razie zwiloki wezwanie
ponowit za posrednictwem sadu pod zagrozeniem, ze w ra-
zie niewykupienia utraca to prawo na zawsze. Zastaw (mort-
gage) hipoteczny mogt by¢é ustanowiony na rzeczach rucho-
mych, tak samo, jak zastaw hipoteczny na nieruchomosci,
a roznit sie tem jedynie od recznego, ze byt warunkowem
przeniesieniem witasnosci tych rzeczy, ktére zmieniato sie



w bezwarunkowe, gdy w czasie oznaczonym ich nie wyku-
pit; w pewnych razach byt waznym bez oddania rzeczy;
zastaw ten nazywat sie w poprawnym jezyku piedge.

Zwykle w dokumencie, uzasadniajacym przeniesienie
wiasnosci z tytulu zastawu, zamieszczano warunki, pod
ktéremi przeniesienie nastgpito, a wiec, ktére umowe sprze-
dazy rozwigzujg; warunki te atoli mogty by¢ objete umowa
oddzielng, nawet po6zniej zawartg, lecz w tym razie dziata-
nie jej byto wsteczne i odnosito sie do chwili zawarcia
pierwszej umowy (przeniesienia). Nastepstwem tej umowy
dodatkowej, zwanej defeasance, lub warunku zamieszczonego,
byto uniewaznienie pierwotnej umowy przeniesienia; aby
atoli umowa pierwotna i dodatkowa, rozwiazujaca, byty sku-
teczne wobec poOzniejszych nabywcéw i wierzycieli, muszg
by¢ obie tagcznie zaprotokétowane urzedownie (recorded). Za-
mieszczanie warunkOw rozwigzania umowy przeniesienia
zastawniczego w oddzielnym dokumencie moze byé¢ nadu-
zyte na szkode zastawnika, dlatego bardziej jest wskazane
zamieszczenie ich w tym samym dokumencie. Zdanie to
przyjety ustawy Nowego Jorku i Pennsylwani, ktore odma-
wiajg umowie przeniesienia wilasnosci w drodze zastawu
znaczenia dokumentu, jezeli rbwnoczesnie nie zaprotokoto-
wano umowy dodatkowej; podobnie tez stanowi ustawa
New Hampshire. Naog6t przyznaja dokumentowi przenie-
sienia wilasnosci jedynie prawo zastawu, jezeli zamiarem
stron byto przez przeniesienie wilasnosci stworzy¢ zabez-
pieczenie dla diugu, choc¢by rozwigzanie umowy tej i unie-
waznienie przeniesienia ustnie umdwiono.

Cene wykupu stanowi diug, wzglednie wierzytelnos¢,
z odsetkami nieuiszczonemi; nie wolno zas zgéry w umowie
oznacza¢ jako cene wykupu pewnej kwoty, jakkolwiek mo-
zna zastrzec pierwokupno na wypadek, gdy sprzedaz stanie
sie bezwarunkowa.

Sprzedazy mogt dokona¢ wedle prawa zwyczajowego
sam wierzyciel, pézniej utart sie zwyczaj, ze sprzedawaé
maégt on jedynie na zasadzie wyroku sadowego, ktéry we-
dle ustaw amerykanskich uzasadnia wazng sprzedaz. Ustawy
amerykanskie, zwlaszcza Nowego Jorku, jak najbardziej



popieraja dituznika, przyznajagc moc obowigzujacg wszelkim
dodatkowym umowom Kkorzystnym dla niego i dopuszcza-
jac go do udziatu przy przetargu zastawu, gdy sprzedazy
dokonywa wskutek upowaznienia wierzyciel, o czem wspo-
minatem, lecz musi dziata¢ uczciwie i w dobrej wierze; jezeli
natomiast diuznik nie uczestniczy przy sprzedazy, przy-
znajg ustawy sadowi niespornemu prawo nadzoru (scrutiny)
i nierzadko uniewaznia jg sprzedaz, ma bowiem prawo prze-
szkadzania czynnosciom niezgodnym ze stusznoscia (im-
peachment).

Podobne do zastawu rzeczowego sg sprzedaze warun-
kowe, z prawem odkupu w pewnym czasie, atoli prawnie
rozniag sie co do istoty. Sprzedaze te, jakkolwiek musza
by¢ nader $cisle ttumaczone, sg wazne, o ile zawierajg je
obcy (nie krewni), czas odkupu musi by¢ $cisle dotrzymany,
W przeciwnym za$ razie sprzedajgcy utraca swe prawo
odkupu. W razie watpliwosci, czy ma sie do czynienia ze
sprzedazg czy zastawem, nalezy o$wiadczy¢ sie za zasta-
wem, jako korzystniejszym dla obowigzanego.

Przedmiotem zastawu moze by¢ wszystko, co stanowi
przedmiot wiasnosci, a wiec nawet prawa powrotne i spu-
Scizny oczekiwane. Zaznaczy¢ atoli musze, ze jakkolwiek
zasade te przyjety ustawy amerykanskie, to nie popieraja
sprawy obcigzania zastawem praw powrotowych, aby za-
pobiec procesom, z ktérych jeden w Anglji trwat dwa wieki;
jednak nie zajely stanowiska wyraznego, nietylko ze nie
zakazujg, lecz co wiecej nie porzadkujg sprawy zastawu
tych wilasnosci przyszitych.

Z zastawem czesto tgcza w dokumencie zastawu upo-
waznienie (prawo) do sprzedazy (pouer to set1y przedmiotu
zastawu, gdyby w dniu oznaczonym dtuznik diugu nie
sptacit; celem tego upowaznienia jest umozliwi¢ wierzycie-
lowi uzyskanie bez klopotu i zachodu jak najrychlej pie-
niedzy i unikniecie zwitoki z uznaniem zastawu za przepa-
dbty (oreciosure). Zwiloka przy sprzedazy byta nieunikniona,
poniewaz na pismo wniesione przez wierzyciela o wydanie
uznania zastawu za przepadly i zarzadzenia sprzedazy,
musiat sad niesporny zawiadomic¢ wszystkich interesowanych,



co diugo trwato. Czestokro¢ atoli sagd niesporny wedle uzna-
nia swego przedtuzat czas wykupu od 6 do 6 miesiecy, co
krzywdzito wierzyciela. Chcagc tego unikngé, zamieszczano
upowaznienie do sprzedazy. Eldon atoli uwaza je za rzecz
bardzo niebezpieczng i wyraza zdanie, ze jako srodek nad-
zwyczajny powinno to upowaznienie by¢ udzielone osobie
trzeciej, jako powiernikowi obu stron.

Wskutek tego upowaznienia, udzielonego wierzycielowi,
staje sie on powiernikiem dtuznika co do nadwyzki, a sprze-
daz moze by¢ uniewazniong, gdy wszystkich uprawnionych
nie zawiadomiono; 'kupujagcy nabywa rzecz na wiasnosé
wprost od wierzyciela, chocby przy sprzedazy dtuznik nie
uczestniczyt.

Zasady te przeszty do ustaw Nowego Jorku, ktére je
uzupetnity w ten sposb6b, ze wymagaja do waznosci nale-
zytego uwierzytelnienia i zaprotokdétowania (registered and re-
corded) UpOwaznienia, a do waznosci sprzedazy ogtaszania
jej raz w tygodniu przez dwanascie tygodni po sobie na-
stepujacych w czasopiSmie miejscowem i przybicia ogto-
szenia na drzwiach sgdowych. W Maine ma by¢ ogtaszang
sprzedaz przez 3 tygodnie w czasopismie lub zawiadomienie
doreczone stronom po zaprotokétowaniu. Upowaznienie to
zalicza sie do dzialu upowaznien przynaleznych Ilub dota-
czonych do wiasnosci i ztgczonych z prawami, nieodwotal-
nych jako istotna cze$¢ zabezpieczenia zastawu, a udzielo-
nych osobie, ktdra przez ustepstwo lub w inny spos6b na-
bywa prawa do pieniedzy zabezpieczonych. O tem zresztg
ponizej. Prawo to jest niepodzietnem i nabycie czesci wie-
rzytelnosci nie upowaznia nabywcy do wykonywania go
w czesci odpowiedniej. Upowaznienie do sprzedazy moze
by¢ udzielone zamiast przeniesienia wiasnosci w drodze
zastawu, a woOwczas pod wzgledem prawnym ma ten sam
skutek; gdy celem sprzedazy jest Sciagniecie naleznych
pieniedzy, ma by¢ ttumaczone liberalnie. Udzielajagcy upo-
waznienia moze przepisa¢ sposéb wykonania sprzedazy,
ktorego sprzedajacy musi Scisle przestrzegaé, albowiem wy-
klucza on wszelkie zmiany.



Upowaznienia te cieszg sie prawie powszechnem uzna-
niem w Anglji, niemniej tez uznajg je ustawy Stanéw Zjed-
noczonych, przyznajac im skutek przepadniecia witasnosci
i zgasniecia prawa wykupu (foreciosure), jakotez uznajg sprze-
daz dokonang na podstawie tego upowaznienia za wazng
i diluznika obowigzujaca.

Zastaw hipoteczny moze rowniez powsta¢ domniemalnie
przez udzielenie upowaznienia do sprzedazy i wskutek innych
prawnych czynnos$ci stron. Angielskie prawo uwaza za do-
mniemane ustanowienie zastawu wreczenie dokumentow do-
wodzgcych prawa wiasnosSci (deposit of Title Deeds), | POCZY-
tuje je za zastaw wedle poje¢ stusznosci, niewykluczony
przez ustawe o oszustwach. Wedle zdania Eldona i Williama
Granta sg te umowy przeciwne duchowi tej ustawy, po-
niewaz w tym razie wyroki sadu opieratyby sie na umowach
ustnych. W Ameryce nie zyskat ten rodzaj zastawu uznania,
jakkolwiek niektore sady skilaniaty sie w swych orzecze-
niach na jego strone i mu moc obowigzujgcg przyznawaty.

Prawa i obowigzki diuznika (zastawnika).

Jak wyzej zaznaczytem, przez zawarcie umowy zastaw
prawnie przechodzi na witasnos¢ wierzyciela, lecz gasnie,
gdy diuznik dopetni warunkéw. Zasade te uswiecit zwyczaj,
siegajacy w czasy Jakoba |. Przez czas trwania stosunku
zastawu wykonuje diuznik jedynie dzierzenie, z ktorego
musi ustapi¢, skoro nie dotrzyma warunku, lecz z dzierze-
nia swego moze wyprze¢ w tym czasie wierzyciela lub jego
prawnabywce, gdy sie wdzierajg w jego posiadanie. Dzier-
zenie atoli dtuznika nalezy do dzierzenh trwajacych do woli,
jak ditugo wierzyciel zechce, a nie nadaje nawet prawa do
sprzetu; pozew o usuniecie diuznika z posiadania moze
wierzyciel wnie$¢, cho¢ nie zagdal przedtem, aby zaprzestat
posiadania. W Ameryce ztagodzono te zasady i jakkolwiek
jedynie ustawa Nowego Jorku wymaga wezwania diuznika,
aby ustapit z posiadania, to prawie wszystkie wymagaja,
aby wierzyciel posiadal umowne prawo posiadania przed-
miotu zastawu, szczeg6towo mu nadane, a w razie prze-



ciwnym przyznajg zastawnikowi, posiadajgcemu wszelkie
prawa wiasciciela, pokad posiada.

Ztagodzenie znaczne surowo$ci prawa zastawu wpro-
wadzita praktyka sadéw niespornych, kierujgcych sie zasa-
dami stusznosci. Przedewszystkiem wywalczyty one uzna-
nie zasadzie, ze zastaw hipoteczny jest jedynie zabezpie-
czeniem i jak dtugo nie wydano orzeczenia, ze zastaw
przepadt (deeree of foreclosure), jest zastawnik zupeinym wia-
Scicielem. Nastepnie wychodzac ze stanowiska stusznosci
uwazajg prawo wykupu za rzeczywisty, korzystny stosunek
prawny, réwny wiasnosci prawnej, ktory przechodzi w dro-
dze nastepstwa prawnego na dziedzicOw i im moze by¢ prze-
kazany rozporzadzeniem ostatniej woli, tudziez ustgpiony
dokumentem miedzy zyjacymi tak, jak kazda inna wiasnosé
dziedziczenia; nareszcie, ze prawo wilasnosci wierzyciela,
ptyngce z przeniesienia prawa wiasnosci w drodze zastawu,
nie ulega zajeciu przed wyrokiem, nawet gdyby dtuznik byt
w zwiloce i warunku nie dotrzymat, a tem samem zastaw
rzeczywiscie, a nie prawnie przepadt.

Dtuznik prawa swe jako wiasciciel, o tyle moze wyko-
nywaé, o ile niemi nie narusza zabezpieczenia, bo w tym
razie sad niesporny na zadanie wierzyciela zarzadza kroki,
dla powstrzymania niszczenia przedmiotu, wydajgc tymcza-
sowe zarzadzenia, nadto przyznaje w tym razie wierzycie-
lowi skarge action of tresspas qua re cltamum, przed sad zwykty
wnoszona.

Obowigzki dtuznika nie siegajg dalej, niz troska o ca-
tos¢ i ochrone zastawu przed zagtada; jedynie ustawy w No-
wym Jorku pozwalajg wierzycielowi zgda¢ od dituznika po-
prawy budynkéw, na nieruchomosci zastawem obcigzonej.

Prawo wykupu przystuguje diuznikowi, jego spadko-
biercom ustawowym i z rozporzgdzenia ostatniej woli, praw-
nabywcom, tudziez wszystkim interesowanym bez réznicy,
a zatem posiadaczowi wskutek uzytkowania oprawy, ocze-
kiwaczowi, nabywcy powrotowemu, wierzycielowi z wyroku
i kazdemu takiemu wierzycielowi zastawnemu. Kto korzysta
z prawa wykupu zastawu, musi wyptaci¢ calg sume diuzng
i wstepuje w prawa wierzyciela sptaconego. Wymuszenie



prawa wykupu nalezy do zakresu sgdu niespornego, wzgled-
nie do sgdu zwyklego, wyposazonego mniejszym lub wiek-
szym zakresem orzecznictwa niespornego. Z tg witadzg prze-
chodzi czesto na sad niesporny obowigzek i prawo ustale-
nia porzadku (wedle stusznosci) zgtoszonych wierzytelnosci,
aby zapobiec pokrzywdzeniu wskutek ubiezenia.

Prawa i obowigzki zastawcy (wierzyciela-mortgagee).

Wierzyciel ma prawo do objecia w posiadanie przed-
miotu zastawu kazdego czasu, w tym celu musi wnies¢
PiSMO (writ of ejectement), aby usunieto diuznika lub writt o
entry. Korzystajgc z tego prawa, nie moze domagac¢ sie od
dtuznika rachunku z dochodow za czas ubiegty i pobranych
czynszOw, poniewaz on posiadat i pobierat przychody we
wiasnem imieniu, a nie w imieniu drugiego jako receiver
uprawniony do pobrania. Nie obejmujgc nawet posiadania,
ma wierzyciel prawo odbiera¢ czynsze i Swiadczenia z dzier-
zawy powstatej przed zastawem, zawiadomiwszy przedtem
dzierzawce i zawezwawszy go o0 zaptate, nie za$ z dzierzawy
po zastawie powstatej, poniewaz miedzy temi stosunkami
nie istnieje wcale szczegdlny zwigzek (prioity) Z umowy, ani
z innego powodu, musi je natomiast szczeg6towo diuznik
ustapi¢ wierzycielowi, gdy zastaw przepada.

Jezeli wierzyciel obejmie zastaw w posiadanie, nie ma
prawa umarzania swej wierzytelnosci przychodami zastawu
przez potracenie, jedynie odpowiada za rzeczywiscie po-
brane czynsze i przychody tudziez za przepadie wskutek
jego zawinionej opieszatosci lub wielkiego niedbalstwa; czyli
ze musi w tym razie dotozy¢ pilnosci i troskliwosci prze-
zornego wiasciciela. Z czynsz6w i dochodéw ma prawo po-
tragci¢ podatki i naprawy zwykte, obrone wiasnosci, tudziez
inne wydatki tego rodzaju, a wcale nie ma obowigzku, ani
nie moze by¢ zmuszonym do jakich wkiladéw, chocby one
zapewniaty zwiekszony przychdéd z przedmiotu zastawu;
moze natomiast potrgci¢ wydatek na zarzadce (vaitifr) lub
zawiadowce, gdy ich chce utrzymywaé. Wyjawszy Nowy
Jork i Kentucky, ktérych ustawy zupeinie odmawiajg, przy-
znaja inne ustawy stanowe wierzycielowi za zarzad zastawu



wynagrodzenie, ktére w Masachusetts oznaczajg na 5 od
sta od sumy diuznej, zresztg zas zostawiajg je do ocenie-
nia sadu. Wogo6le w spetnianiu swych praw i obowigzkéw
stoi wierzyciel ze wzgledu na zastaw posiadany na rowni
z powiernikiem.

Wpis zastawéw (Registry of Mortgage).

Prawo wierzyciela do zastawu zalezy co do istoty i roz-
ciggtosci od wpisu zastawu i od pierwszenstwa tego wpisu.
Ustawy Nowego Jorku wymagaja, aby kazde przeniesienie
nieruchomosci, zupetne lub w drodze zastawu, zaprotokoto-
wano w urzedzie sekretarza obwodu, w ktérego okregu
nieruchomos¢ lezy na zasadzie umowy, przedtem nalezycie
stwierdzonej i uwierzytelnionej w mys$l przepiséw ustawy.
W razie przeciwnym jest zastaw niewaznym wobec pézniej-
szych nabywcéw i zastawcéw w dobrej wierze i za warto-
Sciowe odwzajemnienie catej tej wilasnosci lub jej czesci,
jezeli ich nabycie zaprotokdétowano. Zasady te przyjety réow-
niez inne Stany Zjednoczenia. W Pennsylvani zaden doku-
ment nie jest waznym, gdy nie zostal zaprotokdtowany
w ciggu 6 miesiecy, w Delaware w ciggu 12 miesiecy, w Mas-
sachusetts, Rhode Island, Connecticut i innych nie przepi-
sujg czasu, ale nieprotokétowanym odmawiaja mocy obo-
wigzujacej wobec os6b trzecich, précz stron i ich spadko-
biercow. W Georgi czas zakreslono na 3 miesiece, w Ohio
na 6 miesiecy, w Indianie na dni 90, a w Kentucky dni 60.

Nastepny nabywca nie moze zastania¢ sie pierwszen-
stwem wpisu wobec poprzedniego, jezeli byt w ziej wierze,
to jest o istnieniu praw poprzedniego nabywcy wiedziat,
a jak sie prawnicy angielscy i amerykaiscy wyrazaja,
»przyznanie praw pierwszenstwa z wpisu nabywcy w ziej
wierze, nie licowatoby powadze i poszanowaniu ustaw i nie
zgadzatoby sie z rozumnym wymiarem sprawiedliwosci,
gdyby sady zamykaly oczy na tego rodzaju oszustnicze
czynnosci i im pomagaty do triumfuc.

Ustawa New Jersey wyraznie postanawia, ze doku-
menty niezaprotokétowane sg niewazne wobec nabywcéw
pbézniejszych, nie majgcych wiadomosci o wczesniejszych (not



having notice thereof), PpOdobnie tez ustawy w Massachusetts,
dodajac persom not having actual notice thereof.

Zaznaczy¢ nalezy, ze ustawa wymaga rzeczywistej wia-
domosci, a wiec podejrzenie, przypuszczenie samo nie wy-
starcza. Podejrzywanie zamiaru oszustniczego musi opierac
sie na okolicznosciach jasnych i wyrazistych, jezeli brak
wiadomos$ci rzeczywistej; orzeczenia sadowe stawiaja na
rowni z wiadomosciag rzeczywistg i bezposrednig wiadomosé
posrednig i wypadkowa (imptiea z domystu). W kazdym
razie wiadomo$¢ musi by¢ wprost otrzymang czyli powazna
i odpowiedzialng (chargeanre), W chwili gdy zawieraly umowe,
poniewaz pézniej otrzymana wiadomos¢ nakiada na wie-
rzyciela obowiagzek postarac sie, aby jak najrychlej uzyskat
pierwszenstwo przez wpis.

Zastaw hipoteczny nie wpisany ma pierwszenstwo przed
pézniejszym wyrokiem nie zamieszczonym w Kksiedze (not
docketed judgment); Sprawg tg jednak nie zajmuja sie prze-
pisy ustawowe o wpisach zastawow i wyrokach zamieszczo-
nych w ksiedze, procz jedynej ustawy stanu Pennsylwania,
ktéra pierwszenstwo przyznaje wyrokowi wpisanemu w ksie-
dze, wychodzgc z zalozenia, ze pierwszenstwo przynalezy
tylko zastawowi (Hen), gdy uzyskal wczesniej wpis, bo do-
piero woéwczas jest dostepny i widoczny dla publicznosci.

Sam wpis zastawu i dokumentu uwaza sie w Ameryce
za konstrukcyjna (constructive) wiadomos¢ o nim dla nastep-
nych nabywcoéw i zastawcow, atoli dokumentu niezgodnie
Z przepisami (unduny) wpisanego, czy to z powodu braku
uwierzytelnienia czy z innej przyczyny wedle przewaznie
podzielanego zapatrywania nie uwaza sie za wiadomosé
W znaczeniu prawnem.

Nastepne (pézniejsze) diugi (future advances).

Jezeli diuznik-zastawnik zacigga poézniej u zastawcy
nowe dtugi, nie moze wykupi¢ zastawu nie sptacajagc row-
niez nowych diugow, poniewaz dla nich takze stanowi
zastaw zabezpieczenie; postanowienie to zdaza do zapo-
biezenia wznawiania skarg i proces6w. Zasada ta rozcigg-
niecia zastawu ma znaczenie jedynie wobec spadkobier-



cOw i zapisobiercéw dituznika, nie za$ przeciw innym wie-
rzycielom, przeciw nabywcow zastawcy za warto$ciowg od-
ptate lub zapisobiercy z obowigzkiem zaptaty diugow. Za-
staw atoli ustanowiony ze wzgledu na przyszie diugi (za-
pis poreki), wyprzedza nastepny zastaw udzielony zastawcy
uwiadomionemu o tym dokumencie i 0 pOzniej zaciggnietych
pozyczkach, albowiem nie mozna dla nich rozszerza¢ za-
stawu ze szkoda pézZniejszych wierzycieli w dobrej wierze.
Jezeli w pierwotnej umowie zastawu obowigzat sie wierzy-
ciel udziela¢ dalszych pozyczek na rachunek zastawu, musi
umowa ta w samym wpisie podawaé wszelkie wymagane
wyjasnienia co do rozmiaru i wysoko$ci pozyczek, tak aby
kazdy z samego wpisu mogt doniosto§¢ umowy ocenic.

Wspomne jedynie O poctrine of Tacking, O Wypieraniu
zastawu, polegajgcej na tem, ze zastawca trzeci (dalszy)
jezeli nabedzie wierzytelnos¢ starsza, zastawem zabezpie-
czong, chocby nawet czesciowo umorzona, wypieral wierzy-
ciela nastepnego i usuwat na miejsce nizsze, poniewaz w An-
glji ulegta znacznym zmanom wskutek orzeczehn sadu in
equity, W Ameryce za$ zgota sie nie przyjeta.

Uznanie zastawu za przepadty (foreclosure).

Moze nastgpi¢ jedynie wskutek zwioki w zaptacie, jezeli
mimo i po zawiadomieniu nalezytem dtuznik nie wykupi
zastawu. Wedle zdawna utartego zwyczaju na podanie wno-
szone do sadu kanclerskiego uzyskiwal wierzyciel orzecze-
nie, oznaczajgce ostateczny czas do wykupu czyli zamkniecie
wykupu zastawu; wskutek tego z uptywem dnia podanego
przechodzity nieruchomos$ci na witasnos¢ zupetng wierzyciela.
Czesto zas$ diuznik uzyskiwal orzeczenie, upowazniajace
go do sprzedazy zastawu pod powagg urzednika sgdowego,
ktory cene uzywat na sptate dtugow. Ustawy Standow Zjedn.
zwlaszcza stanéw Nowego Jorku, Maryland, Virginji, Po-
tudniowej Caroliny, Tennessee, Kentucky, Indiany, Ohio
przyjety upowaznienie dtuznika do sprzedazy zastawu, jako
korzystniejsze dla niego, natomiast jezeli nie sprzedano
zastawu ustawy stanu Tennessee, Yermont, Massachusetts,



Rhode Island, Maine, New Hampshire i Connecticut, uznajac
przepadniecie zastawu, przyznaja dtuznikowi jeszcze w ciggu
dalszych trzech lat po orzeczeniu przepadniecia prawo wy-
kupu przedmiotu zastawu. Connecticut pézniej do lat 15 ten
czas przediuzyto, gdy w Missouri ftagodzono nastepstwa
przepadniecia zastawu bez sprzedazy tem, iz przedituzajg
czas do wykupu od 6. do 6. miesiecy.

Te dwa sposoby przeniesienia wlasnosci zastawu réz-
nig sie bardzo zasadniczo, gdy bowiem sam diuznik zastaw
sprzedaje, przystuguje wierzycielowi do niego prawo zwrot-
nego zadania (regresu) za mozliwy brak zaptaty, nie ma
za$ do diuznika zadnego prawa, gdy sam sprzedaje za-
staw, poniewaz dziata nie jako wiasciciel. W Ameryce atoli
trudno o réznicy tej méwié, poniewaz wszystkie ustawy wy-
powiadajg sie przeciw przyznawaniu zastawu wierzycielowi,
wskutek czego ma on prawo, nie znalaziszy pokrycia z za-
stawu, poszukiwac¢ niedoboru na innym majatku diuznika
swego, a sprzedazy dokonuje prawidtowo urzednik sgdowy.

Orzeczenie o przepadnieciu zastawu jest orzeczeniem
in personam, a nie in rem, i moze je wyda¢ sad, w kto-
rego okregu strony mieszkajg, a nie, gdzie zastaw lezy.
Wierzyciel, ubiegajacy sie o to orzeczenie, musi postarac sie,
aby wszystkich wierzycieli hipotecznych powotano do ucze-
stnictwa, poniewaz wdwczas dopiero ich orzeczenie obowig-
zuje i zapobiega skargom o uniewaznienie przyznania,
a nadto w razie przeciwnym Kkupujacy zastaw nabywalby
go wraz z zastawmi wierzycieli, nie zawiadomionych (Nowy
Jork).

Préocz formalnego orzeczenia, ze zastaw przepadt, utraca
dtuznik prawo wykupu zastawu, gdy od dnia ptatnosci i wy-
kupu zastawu uptyneto wedle ustawy Missippi lat 30, w Penn-
sylvani i Ohio 21, Maine, New Hampshire, Massachusetts,
Rhode Island, Nowym Jorku, New Jersey, Delaware, Mary-
land, Yirginja, Alabama, Kentucky, Indiana i Missouri lat 20,
Yermont i Connecticut 15, Louisiana 10, Pdinocna Carolina,
Tennessee i Georgia 7, Potudn. Carolina lat 5 a wierzyciel
objat zastaw w swoje posiadanie. Naodwrot zas utraca wie-
rzyciel swe prawa do dituznika zastawnego, gdy przez



20 lat dtuznik uzywal i posiadal zastaw, nie skiadajgc ra-
chunkéw i nie placagc ani dlugu ani odsetek, poniewaz
poczytuje sie w tym razie diug za zgasty.

Wierzyciel, sprzedajgcy zastaw, czy to wskutek upo-
waznienia otrzymanego w dokumencie zastawu, czy tez
na zasadzie orzeczenia sgadu niespornego, ma interesowa-
nych o sprzedazy zawiadomi¢ w sposOb wiasciwy, poniewaz
brak zawiadomienia powoduje uniewaznienie sprzedazy.
Zawiadomienie to musi podawac¢ opisanie zastawu i by¢
ogtaszane przez 24 tygodnie (raz na tydzien) w czasopismie
wychodzgcem w obwodzie i przybite na drzwiach sgdowych.

Rzeczg jest wierzyciela postara¢ sie o sprzedaz za-
stawu i rozdziat ceny, z tego powodu zwykle czescig osnowy
wyroku orzekajgcego o sprzedazy zastawu jest polecenie
do diuznika, aby zastaw oddat nabywcy w posiadanie, nie
jest to atoli koniecznym wymogiem, poniewaz sad niesporny
zarzadzi je zapomoca (injunction) tymczasowego zarzadzenia,
a wymusi w drodze wykonania (by process of execution).

Sprzedazy dokonuje zapomocg przetargu wystannik
sadowy (master COS W rodzaju kancelisty) i, o ile nie zachodza
powody uniewaznienia n. p. podstep, pomytka i t. p., otrzy-
muje nabywca dokument nabycia.

Wskutek tej sprzedazy przetargowej utraca diuznik
prawo wykupu.

Korzystajac z wykupu zastawu nie potrzebuje diuznik
sporzadza¢ zadnego dokumentu wykupowego (recomeyance),
jezeli korzysta z tego prawa w czasie zakreslonym, a na-
bycie byto zawarte pod warunkiem rozwigzujagcym. Gdy
atoli wskutek zwioki statla sie wilasnos¢ zupeing, musi za-
wrze¢ kontrakt odkupu.

Zastaw rzeczowy (mortgage) zalicza prawo angielskie
i amerykanskie do wilasnosci, poniewaz zawiera sie go jak
powiedziatem, przez zeznanie kontraktu kupna i sprzedazy.

Dokument odnosny otrzymuje forme deed'U (indeuture),
a NnapisS Mortgage-deed; CENE (consideration) Stgnowi suma po-
zyczona, réwnoczesnie z tym dokumentem zeznaje diuznik
promissory note, Stanowigca czes¢ taczng kontraktu, w ktdrej
sie zobowigzuje sume wymieniong, jako cene z odsetkami



zaptaci¢ posiadaczowi w terminie oznaczonym w tej pro-
missory note.

Kontrakt zastawu przenosi na wierzyciela wiasnosé
zupetng, a to tem wiecej, ze diuznik, wystepuje jako sprze-
dajacy i postuguje sie stowami grant, bargain, sen i t d.,
tudziez zrzeka sie réwnoczesnie wszystkich praw, aby mu
pozostawiono podwaliny bytu, zwane nhomestead.

W kontrakcie tym zastrzega sie prawidtowo, ze dituznik
ma optacic¢ podatki, zabezpiecza¢ budynki od szkéd ogniowych
i t. p., jezeliby za$ za niego je wierzyciel-kupujagcy z powodu
zwitoki zaptacit, jemu zwréci¢ w dniu zaptaty ceny (kwoty
pozyczonej) wraz z odsetkami ustawowemi. Ponadto za-
wiera kontrakt ten postanowienie, ze w razie sprzedazy
przedmiotu zastawu ma by¢ z ceny uzyskanej na koszty
sprzedazy i procesu mozliwego potragcona kwota, zwykle
w kontrakcie ilosciowo oznaczana.

Na zasadzie mortgage-deed mMoze by¢é ta sama nierucho-
mos$¢ sprzedang kilku osobom; w tych razach kontrakt po-
Zniejszy powinien powotywac¢ wszystkie poprzednie i zwykle
tak postepuja, aby wykaza¢ kolejnos¢ powstania prawa
zastawu. To jest znamie wyrdézniajagce ten kontrakt zastawu-
sprzedazy i od sprzedazy z prawem odkupu.

Zdarza sie réwniez, ze wierzyciel-zastawca (kupujacy)
zeznaje zastawnikowi-sprzedajgcemu wzajemny dokument,
ZwWany The Bond to accompany the Mortgage. W dokumencie
tym uznaje zeznajacy zastaw za bezskuteczny i nieobowig-
zujacy, jezeli sprzedajgcy-diuznik zaptaci w dniu oznaczo-
nym dtug (ilosSciowo oznaczany) ze wszystkiemi przynale-
zytosciami. Do tego dokumentu moze by¢ doigczony inny,
ZWany warrant of Attorney, aby w razie sporu, wynikiego
z tego stosunku, adwokat poddat sie i uznat zgdanie pozwu
CZy“ enter the judgment.

Wszystkie te umowy muszg by¢ sporzadzone w formie
deed, podpisane przez zeznajgcego i jego pieczecig opatrzone,
wobec dwoch Swiadkéw. Podpisu uprawnionego ustawy
amerykanskie nie wymagaja. Podpis zeznajagcego musi by¢
uwierzytelniony (legalizowany).



Zatrzymanie — lien.

Lien W Scistem znaczeniu i pierwotnem wyraza zatrzy-
manie rzeczy z tytutu nalezytosci jakiejs i stwarza tem sa-
mem przez zatrzymanie prawo zastawu ustawowo uznane
na tej rzeczy za nalezno$¢ nieuiszczong; w dalszem dopiero
znaczeniu wyraza prawo zastawu, przystugujgce z ustawy,
rzemiesSlnikom na rzeczy sporzadzonej lub przerobionej,
przewoznikowi za przewozne i t. d. Pierwotnie byto to
prawo bardzo obszernie pojmowane i wykonywane, z cza-
sem zaczeto je zacies$nia¢ i ilosciowo i jakosciowo, badz do
jakiejs scisle wskazanej rzeczy, badz do jakiej$ rzeczy wo-
gole jakiegos$ wiasciciela, znajdujgcej sie w reku osoby,
chcacej wykona¢ prawo zastawu, to znOw rozszerzano na
caly majatek ruchomy dtuznika z wytgczeniem rzeczy, obje-
tych pojeciem nomestead, jakie mu nadaje ustawa z 9 kwiet-
nia 1849.

Powyzej wspomniatem juz o podziale iien Na generat —
powszechne, gdy zabezpieczato wszystkie roszczenia rachun-
kowe, i particutar — Sszczegoélne, gdy odnosito sie do pewnej
wierzytelnosci, do wynagrodzenia za jaka$ prace i obejmo-
walo pewna oznaczong rzecz.

Prawo zastawu przez wstrzymanie wydania przyznaje
ustawa: budowniczemu, drukarzowi, mtynarzowi, krawcowi,
szewcowi, przewoznikowi publicznemu, wiascicielowi zajazdu,
weterynarzowi, posrednikowi handlowemu, petnomocnikowi,
adwokatowi, notarjuszowi, zatatwiajgcemu pewne czynnosci
i t p. i kazdy z nich ma prawo wykonywac¢ na rzeczy po-
siadanej, a wdec budowniczy na domu zbudowanym za na-
lezytos¢, za wykonanie i materjaly dostarczone, miynarz
i drukarz na rzeczach im oddanych do przerébki i t d.,
tudziez kazdy korzysta z niego po dzien wniesionej skargi
o zaptate, poniewaz w tej chwili nabywa milczagco prawo
zastawu na calym majatku zaskarzonego wiasnym.

Nie przyznaje za$ ustawa tego prawa robotnikom

dziennym, wyrobnikom i najemnikom, a ustawa z 16 czerwca
1836 wprost im go odmawia.



Aby podtrzymac¢ to prawo zastawu, musi wierzyciel
w ciggu szesciu miesiecy po wykonczeniu pracy wniesé
skarge; wrazie przeciwnym gasnie samo prawo,nie umarzajac
wierzytelnoéci. Wcale za$ nie uwilacza ani prawu zastawu,
ani jego podtrzymaniu przez skarge umowa zawarta — agree-
ment, contract — przez strony, jezeli na jej zasadzie robotnik
ma otrzymaé¢ jakie$ rzeczy w zamian za gotowke, nie-
mniej nie umarza wierzytelnosci samej przyjecie zobowigza-
nia sie z upowaznieniem dla adwokata, aby sie poddat wy.
rokowi — zZwane bon wtih warrant of attorney to confess judgm ent.

Podobnie tez przystuguje prawo zatrzymania zastawni-
czego rzeczy znalezionej za nalezace sie wynagrodzenie,
jezeli objecie posiadania byto potgczone z wydatkami i tru-
dem, a rozchodzito sie o rzeczy zgubione na morzu; na-
zywa sie wlwczas zatrzymaniem zastawniczem za ocalenie
(lien for salvage). 1€g0O prawa zastawu jako polegajgcego na
przepisie prawa morskiego, nie mozna wcale rozciggna¢ na
rzeczy znalezione na lgdzie; jakkolwiek w tym razie zajecie
sie rzeczg w zastepstwie wilasciciela jest zastugg uprawnia-
jaca do zadania wynagrodzenia, musi by¢ dochodzone'skarga
of assumpsit, & Nie uprawnia do zatrzymania zastawniczego.

Natomiast na przytrzymanem bydle zbtgkanem przystu-

guje prawo zastawu za przetrzymanie, gdy znalezne bylo
przyrzeczone.

Powszechne prawo zastawu ustawowego

powsta¢ moze z mocy umowy lub zwyczaju. W pierwszym
wypadku okres$la istote umowa, w drugim zwyczaj. Prawo za-
stawu, polegajagce na zwyczaju, nie zazywa stanowiska uprzy-
wilejowanego, jezeli zwyczaj nie jest jednostajnym, po-
wszechnie przestrzeganym i stronom znanym; wobec tego
przy ocenieniu nalezy odnies¢ sie do niego z niedowierza-
niem, lecz nie mozna posrednikowi odmawiaé bezwzglednie
prawa na zwyczaju opartego, jezeli okolicznosci inne temu
nie przecza lub go nie wykluczaja.

Warunkiem tego prawa jest dzierzenie (posiadanie)
rzeczywiste lub prawne (constructwe) rzeczy, i aby diug, dla
ktérego je kto$ sobie rosci, nie zrodzit sie, zanim powstat
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stosunek posrednika, a rzecz nie dostata sie w rece posred-
nika w sposob karygodny (wrong-f(itty). Wyklucza réwniez
powstanie tego prawa porozumienie stron, niezgodne z jego
istotg, n. p. udzielenie kredytu poza czas zaptaty, przyjecie
innego zabezpieczenia.

Dzierzenie rzeczy jest nietylko trescig prawa zastawu,
lecz i warunkiem powstania i jego trwania; z chwilg utraty
dzierzenia gasnie prawo zastawu; wyjatek jedyny zachodzi,
gdy posrednik dzierzenia wyzbyt sie dla wilasnej korzysci,
bo mogt wéwczas, mimo wydania rzeczy, zastrzec sobie za-
staw lub zabezpieczenie do wysokosci swej wierzytelnosci.

Wspomniatem powyzej, ze prawo zatrzymania i za-
stawu, w $lad zatem na rzeczy zatrzymanej, przystuguje
takze adwokatom i notarjuszom, tudziez w Ameryce ich po-
mocnikom i posrednikom z powodu ich naleznosci na do-
kumentach im powierzonych i pienigdzach wydobytych dla
klientdw (funds recovered), jakotez bankierom, zaktadom ubez-
pieczen na pienigdzach ztozonych i policach ubezpieczenia.

Wykonujgcy prawo zastawu przez zatrzymanie ma
prawo sprzeda¢ rzecz zatrzymang, zastawem obcigzong,
w drodze przetargu, zarzgdzonego przez sad niesporny,
zwyktly lub wiladze samorzadows.

Podobnem do tego prawa jest stusznosciowe prawo
zastawu przez zatrzymanie (eauitable Hen) Sprzedajacego na
rzeczy sprzedanej, cho¢ nie wpisano go do ksiegi publicznej.
Prawo to jest nastepstwem dlugu powstatego wskutek za-
wierzenia ceny kupna za rzecz sprzedana. Prawo to przy-
pomina zastaw z prawa zatrzymania rzeczy, poniewaz sady
stusznosciowe court in Equity W Ameryce poczytujg je za
obowigzujgce nawet prawnabywcéw Kkupujgcego, gdy ich
zawiadomiono o istnieniu jego — niezaptaceniu ceny kupna,
tudziez orzekajg, ze powstato cho¢ poszczegétowo nie usta-
nowiono i strony sie nie porozumiaty, jezeli nabywca nie
udowodni, za prawo to zastawu nie powstato, poniewaz po-
przednio umawiajgcy nie mieli wcale zamiaru rzeczy za-
stawem obcigza¢. W nowszych czasach ulegita ta sprawa
zmianie, poniewaz sgdy wymagaty jako warunek jego po-



wstania zastrzezenie sobie tego prawa przy sprzedazy
i wowczas przechodzito ono na spadkobiercow.

Prawo to powstaje jedynie przy sprzedazy nierucho-
mosci, tudziez istnieje jak diugo sprzedajacy nie otrzyma
ceny lub jej zabezpieczenia; moze by¢ réwniez umorzone
w inny sposoéb, jak z drugiej strony nie zawsze zwrot
skryptu dtuznego lub zobowigzania uznawano za umorzenie
i zgasniecie tego prawa zastawu, albo za jego zrzeczenie
sie przez wierzyciela. Co wiecej dopuszczano zawsze dowdd
wykluczajgcy takie domniemanie.

Dzierzawa.

Dzierzawg nazywa sie umowe, na zasadzie ktdérej po-
siadacz, najczesciej wilasciciel, przenosi prawo uzytkowania
nieruchomosci jemu stuzace na pewien okres czasu na dru-
giego za umowionag ilos¢ pieniedzy lub inne $wiadczenia
ustalone, zwane czynszem dzierzawnym.

Wydzierzawiajgcy nazywa Si€ tandiord lUb 1esser, dzier-
zawca za$ tenant lUb iessce.

Oceniajac ten stosunek dzierzawny, musimy omowic
oprécz podmiotu umowy i przedmiotu, o ktorych mowili-
sSmy, wzajemnie prawa i obowigzki stron, czas trwania
i czynsz dzierzawny.

Czas trwania dzierzawy zawist zupetnie od woli stron
z zastrzezeniem, ze nie moze by¢ dtuzszym, niz czas istnie-
nia prawa wydzierzawiajgcego, n. p. dozywotnik nie moze
wydzierzawi¢ imieniem swoich spadkobiercéw, poniewaz
z chwila jego Smierci gasnie jego prawo.

W tym wzgledzie ré6znig sie znamiennie dzierzawy
ustne od pisemnie zawartych, poniewaz wedle ustaw stanu
Massachusetts mogg by¢ ustne dzierzawy bez wzgledu na
czas umoéwiony przez strony kazdego czasu rozwigzane;
w innych stanach nie mogg trwac¢ diuzej, niz trzy lata; na-
tomiast przy dzierzawach, dokumentem stwierdzonych, moze
by¢ czas ich trwania dowolnie oznaczony.

Czas trwania dzierzawy moze by¢é mniej lub wiecej
doktadnie oznaczony, to jest przez podanie dnia kalenda-
rzowego, innych zwyklych okreséw czasu, albo tez na czas
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zycia wydzierzawiajgcego, dzierzawcy lub innej osoby albo
z roku na rok, lub do wypowiedzenia.

Dzierzawy z SciSle oznaczonym czasem trwania, po-
wszechnie zwane for years, koficza sie dnia ostatniego przed
podanym, n. p. do 1 kwietnia trwajgce ustajg 31 marca;
nieoznaczone za$ moga by¢ rozwigzane przez wypowie-
dzenie, ktore ustalita ustawa z 2 kwietnia 1839 na trzy mie-
sigce przed uplywem okresu dzierzawnego, aby zapobiec
milczacemu przediuzeniu czasu, natomiast przy milczgco
przedtuzanej dzierzawie wymagata wypowiedzenia trzydzie-
stodniowego w czasie od 1 wrzesnia do 1 kwietnia, pietna-
stodniowego za$ w czasie od 1kwietnia do 1wrzesnia kazdego
roku. Wypowiedzenie moze by¢ ustne, jezeli umowa nie po-
stanawia odmiennie.

Czynsz dzierzawny moze stanowic¢ jakas ilos¢ pienie-
dzy przez umawiajacych sie oznaczona, lub Swiadczenia wy-
mowione dzierzawcy na rzecz wydzierzawiajgcego n. p. ja-
kas ilos¢ zbiorow, pewne postugi i t p., jak niemniej cze-
Sciowo pienigdze i jakie$ Swiadczenia, ktére dzierzawca ma
w pewnych oznaczonych odstepach czasu wydawaé wydzier-
zawiajgcemu. W braku wyraznego oznaczenia dnia ptatnosci
czynszu ma by¢ po mysli przepiséw ustaw amerykanskich
ptaconym co ¢wier¢ roku.

Dzierzawy, przy ktérych dzierzawca obowigzanym jest
z tytutu czynszu wydawaé wydzierzawiajgcemu umowiong
ilos¢ ptoddéw, zbioréw z przedmiotu dzierzawy, przedstawiajg
sie na zewnatrz raczej jako czasowe wspotuzytkowanie
przedmiotu tembardziej, ze w tych razach wedle ustaw ame-
rykanskich dzierzawca nie znajduje sie w rozumieniu usta-
wowem w posiadaniu przedmiotu, jak przy innych dzier-
zawach.

Wzajemne prawa i obowigzki umawiajgcych sie dadzg
sie stresci¢ w nastepujacych stowach:

l. Wydzierzawiajgcy winien: 1) dotrzymywac¢ wszelki
postanowien umownych, do jakich sie zobowigzat, 2) za-

pewni¢ dzierzawcy spokojne uzytkowanie przedmiotu dzier-
zawy, 3) w czasie trwania dzierzawy utrzymywac przedmioty



dzierzawy w stanie do uzytku zdolnym przez naprawe i uzu-
petnienia brakow.

1. Dzierzawca natomiast jest obowigzany: 1) uzytk
wac¢ przedmiotu dzierzawy zgodnie z jego przeznaczeniem
i oszczedzajac jego istoty, 2) ptaci¢ czynsz umowny, 3) prze-
strzega¢ postanowien umownych i 4) odda¢ wydzierzawia-
jacemu przedmiot dzierzawy w dniu zgasniecia.

Podstawowym obowigzkiem jest $Sciste przestrzeganie
postanowieh umownych; nazwie go kto ogélnikowym, nic
nie moéwigcym, przeciez jest zasadniczym, bo stanowi zrédito
dobrej wiary i wzajemnego zaufania kontraktujacych. Po-
stanowienia, jak zwykliSmy sie wyraza¢, warunki kontraktu-
umowy dzierzawy zalezg wytgcznie ijedynie od woli i zgody
stron; z pod ich woli uchylajg sie jedynie te sprawy, ktdre
ustawa wylgczyta z ich zakresu dziatania i okre$lenia, na-
ogo6t za$s za zasade przyja¢ nalezy, iz wydzierzawiajacy
ogranicza swe prawa w zamian za korzysci, otrzymywane
od dzierzawcy, wskutek za$ tego z prawa wydzierzawiaja-
cego wyptywajg obowigzki dzierzawcy i naodwrot.

Wydzierzawiajagcy ma oddac¢ dzierzawcy w dzierzenie
w stanie zdolnym do uzytkowania, dzierzawca za$ ma go
uzytkowaé, nie nadwyrezajac jego istoty; chcac mieé¢ stale
korzys¢ z tego uzytkowania, winien wydzierzawiajacy utrzy-
mywaé¢ przedmiot dzierzawy w tym samym stanie przez
caly czas dzierzawy, a zatem dawac¢ naprawy nietylko ko-
nieczne, lecz takze potrzebne. Obowigzek ten jego wypo-
wiada ustawa, nie wykluczajgc wcale moznosci przerzucenia
go na dzierzawce wskutek umowy. Ustawa jednak zadna nie
wypowiada tego obowigzku jako czego$, coby mozna wy-
music¢; niektére wprost nawet odmawiajg dzierzawcy prawa
zmusi¢ do tego wydzierzawiajgcego, ale wszystkie przy-
znajg dzierzawcy prawo wypowiedzie¢ dalszg dzierzawe, je-
zeli z powodu nienaprawienia stat sie przedmiot niezdolnym
do uzytku.

Obowigzek dzierzawcy uzytkowac¢ przedmiotu »bez
nadwyrezenia istoty« pojmujg ustawy amerykanskie nie
zbyt Scisle, zwiaszcza, gdy przedmiotu dzierzawy nie mozna
uzywac¢ nie nadwyrezajac jego istoty, jak n. p. przy bydle,



ktére sie starzeje, narzedziach, ktore niszczejg, wymagaja
bowiem jedynie, aby uzytkowat przedmiotu zgodnie z jego
przeznaczeniem. W tych razach wystarcza, aby dzierzawca
zniszczone lub zniszczato przedmioty zastgpit innemi i wow-
czas ilos¢ zastepuje jakos$¢ przy oddaniu dzierzawy. Bar-
dziej razaco przedstawia sie ta sprawa przy niektorych
dzierzawach co do samego przedmiotu dzierzawy. Jak w in-
nem miejscu zaznaczytem, w formie umoéw dzierzawnych
zawierajg Anglicy i Amerykanie umowy o kamieniotomy,
o0 pobieranie piasku, o wydobywanie wegli kamiennych i nafty,
choc¢ istotg tej umowy jest nadwyrezenie istoty przedmiotu,
a Sciste przestrzeganie tej zasady — nienadwyrezenia istoty
przedmiotu — unicestwiatoby najzupetniej umowe samg
0 wydobywanie czyto piasku i gliny, czy tez wegli, nafty it p.

Ze wzgledu na obowiazek zapewnienia dzierzawcy
spokojnego wykonywania prawa uzytkowania przedmiotu
dzierzawy, uznajg ustawy mozliwos¢ okresli¢ dowolnie gra-
nice tego zapewnienia przez rozszerzenie lub zacie$nienie
poreki wydzierzawiajgcego; roéwnoczesnie stanowig, ze po-
reka ogolnie zakreslona nie uzasadnia zwrotnego roszcze-
nia (regresu) do wydzierzawiajgcego, gdyby go bezprawnie
wyzut trzeci z posiadania, lecz owszem uznaje za istniejacy
w catej peini obowigzek dzierzawcy do ptacenia czynszu.

Aby oceni¢ stosunki dzierzawne musi sie w razie spo-
row zaczerpna¢ wytyczne 2z przepisow, porzadkujacych
sprawy uzytkowan, wiasnosci okresowych, renty i t p., po-
niewaz nie wyczerpujg sprawy przepisy, dotyczace wiasci-
wego stosunku dzierzawnego. Wobec tego zastanowi¢ musi
kazdego z jednej strony wolnos¢, pozostawiona ustawowo
kontraktujgcym okresla¢ dowolnie stosunki, a z drugiej
nadzwyczajna zwiezto$¢ umoOw, ograniczajgcych sie na opi-
saniu przedmiotu, oznaczanie czynszu i jego ptatnosci, a tu
1 6wdzie okres$lajgcych obowigzek optacenia nalezytosci za
ubezpieczenia od szkéd, optacania podatkéw, zakaz pod-
dzierzawiania, urzadzania mieszkah na przedmiocie dzier-
zawnym, wykonywania pewnych zajeé¢, jezeli wyraznie
o0 tem umowa nie wspomina, a nie zajmujg sie wcale in-
nemi sprawami.



Z dziatu takich spornych spraw najwazniejszg jest,
czy i w jakim rozmiarze obowigzanym jest dzierzawca opta-
ca¢ czynsz, gdy przedmiot dzierzawy ulegt zniszczeniu.
Wedle ustaw bowiem, moze dzierzawca, wyzuty z posiada-
nia, dochodzi¢ swoich praw u osoby, ktéra wyzuta go z po-
siadania, nie u wydzierzawiajgcego, jezeli wyzucie jest
czynnos$cig bezprawng; natomiast przyznajag mu prawo do-
maga¢ sie odszkodowania u wydzierzawiajgcego w razie
przeciwnym. Podobnie sprawe rozstrzygaja w wypadku
zniszczenia, a nawet zagtady czesSciowej przedmiotu, jezeli
sprawy tej nie umowiono; natomiast na niekorzys¢ dzier-
zawcy przy czesciowem zniszczeniu przedmiotu, uzasadnia-
jac tem, ze strata powinna by¢ wzajemng, wiasciciel za$
nie powinien traci¢ wraz z rzeczg czynszu.

Przeciwne stanowisko zajety w nowszych czasach sady
amerykanskie, Kkierujgc sie zasada, ze dzierzawcy obowig-
zek jest wynikiem jego uprawnien, a zatem, wedle nich,
ustaje obowigzek z chwilg nieuzytkowania przedmiotu, wy-
rézniajg atoli w tych wypadkach utrate zawiniong od nie-
zawinionej, spowodowanej koniecznos$cig zdarzen.

Dzierzawa rozwigzuje sie prawidtowo z uptywem czasu
dzierzawnego przez strony uméwionego, za wypowiedzeniem
wydzierzawiajgcego, gdy zalega dzierzawca z zaptatg czyn-
szu, a nie ma ruchomosci, ktérychby wartos¢ réwnata sie
wysokosci czynszu zalegtego, tudziez przez zejscie sie wia-
snosci i dzierzawy w reku jednej i tej samej osoby (merger)
lub zrzeczenia sie prawa dzierzawy wyraznego (relinquish)
lub domys$Iinego (surrender).

Z uptywem czasu nie nastepuje rozwigzanie stosunku
dzierzawnego, albowiem moze nastgpi¢ jego przediuzenie
i to wyraZzne, gdy zastrzezono odnowienie przy zawieraniu
kontraktu, tub w razie przeciwnym domniemalnie. Przedtu-
zenie (renewar) dzierzawy w sposéb domniemalny czyli cichy,
moze nastgpi¢ jedynie na rok, wzglednie na jednorazowe
dokonanie uzytkowania.

Przy umowach dzierzawy, majacych za przedmiot wy-
dobywanie kopalin, jest prawdopodobnie przedtuzenie dzier-



zawy milczagce niemozliwe, prawidtowo zas moze spowodo-
waé spory co do czasu trwania.

Wrazie ustania stosunku dzierzawy w celach rolnych
musi dzierzawca wydzierzawiajagcemu wraz z przedmiotem
dzierzawy odda¢ wszystkie zbiory, stome, nawéz; z nawozu
nie wolno mu nawet zabraé tej czesci, ktéra pochodzi z pa-
szy, zakupionej przez niego bydiu i koniom, a nieuzyska-
nej z przedmiotu dzierzawy; przedmiot sam ma oddac
w stanie zdolnym do uzycia, w jakim go odebrat, z uwzgled-
nieniem zuzycia zwykiego (naturalnego).

Wydzierzawiajgcy, po ustaniu dzierzawy, moze samo-
wiadnie i spokojnie odebra¢ przedmiot dzierzawy w swe
posiadanie, albo wnoszac writ of ejcetment postarac¢ sie o usu-
niecie dzierzawcy z przedmiotu dzierzawy. Za gwaltowne
odjecie posiadania przy uzyciu przemocy odpowiada wy-
dzierzawiajagcy sadownie.

Z powodu niezaptaconego czynszu dzierzawnego, przy-
stuguje wydzierzawiajgcemu prawo zatrzymania w drodze
(wytgczenia) zajecia (aistress) wszelkich ruchomosci dzier-
zawcy. Wedle rozdz. VII ustawy z 12 marca 1772 ulegaja
temu zajeciu: bydio, wszelka pasza, zebrana przez dzier-
zawce, trawa, wszelkie zboza i wszelkie inne przedmioty.
Pierwotnie nie wyrézniano rzeczy dzierzawcy witasnych od
cudzych, przez niego przechowywanych, lecz dozwalano,
w mysl przepisbw prawa zwyczajowego, nha sprzedaz
wszystkich rzeczy, ktore w chwili grabiezy u dzierzawcy
znaleziono. Z czasem dopuszczano rozmaite w tym kierunku
wyjatki, a-nareszcie orzeczono ustawowo wytgczenie z pod
zajecia za czynsz tych rzeczy, ktérych grabi¢ nie mozna
wedle ogélnych przepiséw przymusowego wykonania zobo-
wigzan, a nadto obejmowane nazwg nomestead Wszelkie na-
rzedzia gospodarcze, bydio robocze, jakotez rzeczy, ktére
nie stanowig wilasnosci wartosciowej (valuable property), jak
psy i koty.

Bydta zagrabionego nie moze nikt uzywaé, oprocz
wiasciciela i to na wiasne potrzeby.

Zajecie moze by¢ dokonane jedynie w dzien i na miej-
scu dzierzawy; jedynie, gdy przedmioty, ulegajace grabiezy,



potajemnie usunieto, moze wydzierzawiajagcy dokonac zaje-
cia w ciggu dni 30, w kazdem innem miejscu, gdzie sie te
przedmioty znajduja.

Do czynszu naleznego moze wydzierzawiajgcy doliczy¢
odsetki, zawsze atoli musi swojg wierzytelnos¢ scisle i do-
ktadnie oznaczy¢ i moze odrazu za calg zalegto$¢ grabic,
wzglednie gdyby z rzeczy zagrabionych po raz pierwszy
nie uzyskat zaspokojenia, o reszte p6zniej grabi¢ ponownie.

Jezeliby grabiez byta nadmierna (excessive), przewyz-
szata wysokos$¢ zalegtosci, moze dzierzawca odwotac sie do
dobrodziejstwa ustawowego, wnoszac skarge z ustawy (sta-
tute) Marlbridge; natomiast, gdyby nie byt dtuznym wydzier-
zawiajacemu, moze sie domagaé tytutem odszkodowania
zwrotu podwodjnej wartosci rzeczy zagrabionych, nie potrze-
bujgc dowodzi¢ ztosliwosci lub braku przyczyny stusznej,
poniewaz do przeprowadzenia wystarcza wykazanie sto-
sunku dzierzawnego i ustania dzierzawy.

Za nadmierne zajecie odpowiada réwniez wykonujacy
je sheriff lub constable.

Jezeli w ciggu trwania dzierzawy wydzierzawiajacy
sprzeda przedmiot dzierzawy ma zawiadomi¢ dzierzawce
0 rozwigzaniu stosunku istniejacym (notice to quit).

Kontrakt dzierzawy zawiera sie w formie agreement,
writting, artictes of agreement, Ni€ za$ jako deed, a podpisujg
go obaj kontraktujacy, wyciskajac swe pieczeci wobec dwédch
Swiadkow. Prawidtowo jednem z postanowien umowy dzier-
zawnej jest upowaznienie wydzierzawiajagcego do sprzedazy
ruchomosci dzierzawcy za nalezny czynsz, ktore sie nazywa

warrant to landlord oj distrain jor rent.

Poruczenstwo — (bailment).

Poruczenstwem nazywa Kent i Gould w swych com-
mentaries | Ooglvie UMOWE (contract), Wyrainie zawartq lub
domniemalna, na zasadzie ktérej nastepuje oddanie w zau-
faniu rzeczy ruchomych w przechowanie i z zastrzezeniem,
aby zaufania pokiadanego nie naduzyt odbierajgcy w prze-
chowanie.



Jezeli uwzglednimy, ze wedle Wiliama Jonesa naleza

tutaj: Przechowanie (wierna reka — depozyt), zlecenie (man-
datmn), Wygodzenie (commodatum), pozyczka z zastawem recz-
NYM (toan, pledge, pawn) i najem USI’Ug (Iocatio, liire), mUSimy

powyzsze pojecie uzna¢ za chybione. O ile obejmowatoby
trzy pierwsze czynnosci, bytoby moze wystarczajgce, gdy-
bySmy je uzupetnili przez dodanie »bezptatnosci przecho-
wania«, lecz wowczas dwie dalsze czynno$ci nie daloby sie
pod pojecie to ogd6lne podciggnac.

Podjagwszy sie atoli przedstawienia prawa amerykan-
skiego, ogranicze sie do tej uwagi, a przechodze do rzeczy
samej, ktorg z Jonesem podziele na trzy czesSci:

1) Gdzie poruczenie jest korzystnem dla poruczajgcego:
przechowanie (depositum) i zlecenie.

2) Gdzie korzys$¢ odnosi powiernik: wygodzenie.

3) Gdzie obie strony odnosza korzys¢: pozyczka z za-
stawem i najem.

1) Przechowaniem (wierng reka — depozytem) r
zywa sie umowa, na zasadzie ktoérej jedna osoba odbiera
w przechowanie rzecz z obowigzkiem zwrdcenia jej bez
odwzajemnienia (odszkodowania) za przechowanie.

Przechowujgcy winien rzecz powierzong troskliwie prze-
chowywa¢, jakkolwiek nie ma stad korzysci. Odpowiada je-
dynie za wielkie niedbalstwo lub naduzycie dobrej wiary,
jezeli inaczej nie umoéwiono,

Wielkiem niedbalstwem nazywa sie brak takiej troskli-
wosci, z jakg kazdy czilowiek o zdrowych zmystach w zwy-
ktych okolicznosciach strzeze swojej wiasnosci. Miare pil-
nosci, wymaganej przy kazdym rodzaju poruczenstwa okresla
mniej wiecej dokladnie rodzaj i jako$¢ rzeczy oddanej, tu-
dziez zwyczaj i sposéb zapatrywania sie na rzecz, utarty
(zwykty) w miejscu, gdzie strony mieszkajg lub umowe za-
warty. Jest to wiec pojecie wzgledne, rézne stosownie do
miejsca i okolicznosci.

Rzecz powierzong nalezy przechowywac z troskliwoscia,
odpowiedng okolicznosciom towarzyszacym; przechowujgcy
nie moze jej uzywaé bez zezwolenia wyraznego lub ro-
zumnie domniemanego. Zwykle nie potrzebuje sie przecho-



wujgcy troszczy¢ o rzecz przechowywang wiecej, niz o swe
wiasne, i nie odpowiada woOwczas za szkody, ani gdy je
skradziono wraz z jego rzeczami lub z niemi zniszczaly.
Odpowiada natomiast, gdyby mu ja powierzono z polece-
niem przechowania w bezpiecznem miejsCu (keep sajely), PO-
niewaz woéwczas nie wystarcza zwykta troskliwos¢, zastrze-
zono bowiem wiekszg, zgdajac przechowania w bezpiecz-
nem miejscu.

Przechowujacy natomiast odpowiada nawet za zwykle
niedbalstwo: 1) jezeli wyraznie obowigzal sie przechowy-
waé¢ rzecz w bezpiecznem miejscu, 2) jezeli dobrowolnie
i natarczywie domagal sie powierzenia i 3) jezeli za prze-
chowanie byto uméwione wynagrodzenie, podobnie tez, je-
zeli rzecz oddano w przechowanie dla udogodnienia prze-
chowujagcego i 4) jezeli go znajg powszechnie jako cztowieka
troskliwego, zapobiegliwego i sprezystego, poniewaz w tym
razie bytoby to naduzyciem zaufania pokiadanego.

Z tego powodu utrzymujacy skitad i przechowujacy
towary za wynagrodzenie obowigzani sg do zwyklej sta-
rannosci i nie odpowiadajg za przypadek, lecz muszg sie
stara¢ o0 umieszczenie rzeczy w miejscu odpowiednem i wita-
sciwem na przechowanie.

Przechowujgcy winien rzecz wydac¢ temu, ktéry jg mu
powierzyt, jezeli kto inny swego prawa do niej nie wykaze.
Rzecz ma odda¢ w stanie, jak jg otrzymat z wszelkim przy-
rostem i dochodem, odpowiadajagc za mozliwe niedobory
i szkody.

Jezeli wydania rzeczy domaga sie wiecej os6b, winien
przechowujgcy, gdy ich prawa sa sprzeczne, to jest gdy
kazdy rosci sobie prawo do catosci, wstrzyma¢ wydanie az
do zatatwienia ich praw wyrokiem.

Jezeli rzecz jakg otrzymat w przechowanie od Kkilku
osO6b, moze jg jedynie wyda¢ wszystkim, a jednemu z nich
tylko za zgoda reszty.

Przechowujagcy ma jedynie rzecz w swej pieczy, mimo
to ma prawo skargi, jezeli go kto naruszyt w jej posia-
daniu, lub rzecz samg uszkodzit.



Nabywca w dobrej wierze nie moze sie zastania¢ bra-
kiem wiadomosci o stosunku prawnym przeciw wiascicie-
lowi, gdy ja od przechowujgcego nabyt.

2) Zleceniem nazywa sie umowe, na zasadzie ktorej
podejmuje sie kto bezptatnie pewnej czynnosci dla drugiego
ze wzgledu na rzecz poruczona. Story w swem dziele com-
mentarieson Bailment dOpatruje sie réznicy miedzy przechowa-
niem a zleceniem w tem, ze istote pierwszego stanowi wedle
niego strzezenie rzeczy, a wszelka praca i ustuga towarzyszace
przechowaniu sa tylko ubocznemi znamionami, gdy przy
zleceniu rzecz sama jest uboczng, a istote stanowi praca
i ustuga oséb.

Jezeli przyjmujacy zlecenie podejmuje sie rzecz jaka$
przenies¢ z jednego miejsca na drugie, staje sie odpowie-
dzialnym jedynie za wielkie niedbalstwo i naduzycie zaufania.
Prawidtowo wymaga sie od przyjmujgcgo zlecenie pilnosci
i uwagi, potrzebnych do wykonania czynnosci, chyba ze
zlecenie mu narzucono, nie wymagajgcC (without any pretension)
ani odpowiedniego uzdolnienia, ani szczegdélnej uwagi.

Zlecenie moze przyjmujacy spetni¢ niezupeinie tub
wcale go nie wykonaé. Przy zleceniach bez odwzajemnienia
nie odpowiada przyjmujgcy za niewykonanie, odpowiada
natomiast za niezupeilne wykonanie lub zaniechane spetnie-
nie. Wyjatek stanowia postancy,, studzy zajazdowi, prze-
woznicy, wiasciciele zajazdéw, ktérzy obowigzani sg spet-
nia¢ wszelkie zlecenia, wchodzace w zakres ich zajecia,
i odpowiadajg za niespetnienie; podobnie osoby, ktére po-
dejmujg sie zlecenia wymagajacego szczegOllnego uzdolnie-
nia, bez wzgledu na to, czy posiadajg uzdolnienie po temu.

Nareszcie nadmieni¢ nalezy, ze przyjmujacemu zlecenie
nalezy sie odszkodowanie za konieczne wydatki i konieczne
wypadkowe zobowigzanie, cho¢ nie wykona zlecenia, jezeli
tylko uzyt wymaganej pilnosci i troskliwosci, nie mniej tez
jest zlecajgcy moralnie, jezeli nie prawnie, zobowigzany od-
szkodowac¢ przyjmujgcego zlecenie., jezeliby z powodu zle-
cenia poniost jaka szkode.

3) Wygodzenie moze by¢ poruczeniem lub pozy-
czeniem bezptatnem rzeczy na jakis czas do uzytku i nalezy



je odrozni¢ od pozyczenia rzeczy do zuzytkowania (mutuum
rzymskie). Wygodzie mozna rzecz niezamienng i niezuzy-
walng, poniewaz istote wygodzenia stanowi zwrot tej samej
rzeczy w tym samym stanie z uwzglednieniem zuzycia ko-
niecznego wskutek uzytkowania, za ktére nie odpowiada
odbierajacy.

Odbierajacy rzecz wygodzong nie ma posiadania rzeczy,
mimo tego celem obrony praw przystuguje mu prawo skargi;
nie wolno mu atoli rzeczy wygodzonej uzywa¢ w sposoOb
niezgodny z celem wygodzenia, ani tez wygodzie jg dru-
giemu, przetrzymywacé ja diuzej lub zatrzymac jg z tytutu
zastawu za swe roszczenia do dajgcego. Wiasciciel ponosi
szkode, jezeli rzecz zgineta z powodu kradziezy lub przy-
padku, ktéremu nie mozna byto zapobiec ani go przewidzie¢,
albo ulegta uszkodzeniu z powodu zuzycia, a uzywano jej
w sposOb wiasciwy.

Odbierajgcy rzecz wygodzong ma sie troszczy¢ o nig
tyle, co i o wiasny majatek, odpowiada zatem za zniszcze-
nie jej w czasie pozaru jego domu, jezeliby wilasny maja-
tek wyratowat, poniewaz jej zaniedbat. Z tego powodu odpo-
wie nawet za nieprzewidziany wypadek, ktéry dotknat konia
pozyczonego, a uzytego w tym celu, aby swego zaszanowac.

Nastepnie odpowiada za przypadkowe zniszczenie lub
uszkodzenie, gdy rzecz pozyczong przetrzymal poza czas
umoéwiony, bo zwioke zawinit.

Pozyczajagcy pokrywa przez czas trwania wygodzenia
wszystkie zwykte wydatki i naktady na rzecz, wiasciciel za$

nadzwyczajne i te, ktére byly nastepstwem wadliwosci
rzeczy (infirm ity).
4) Pozyczka z zastawem recznym (ptedging, pled

pawn) podobna jest poruczeniu lub oddaniu w przechowa-
nie rzeczy przez diuznika wierzycielowi az po chwile sptaty
dtugu, albo jak Story okres$la, oddaniu wiasnosci ruchomej
celem zabezpieczenia diugu lub zobowigzania.

Przedmiotem zastawu recznego moga by¢ wszelkie ru-
chomosci zmystowe: papiery warto$ciowe, obrotowe, roszcze-
nia zaskarzalne (cfyoses in action), jezeli zasadzajg sie na do-
kumencie pisemnym.



Wskutek zastawu przechodzi przedmiot w posiadanie
wierzyciela, ktéry od tej chwili ma sie o niego troszczy¢ i od-
powiada za zwykte niedbalstwo. Oprécz posiadania nabywa
wierzyciel przez wreczenie szczegOllng wiasnos¢ rzeczy za-
stawionej, ktérej atoli uzywac nie moze, jezeli jest zuzy-
walng, innych za$ moze uzywac¢ na wilasne niebezpieczen-
stwo odpowiadajac za wszelkie uszkodzenia. Przychody
i zyski pobierane z rzeczy zastawionej (sita konia, mleko
krowy), musi zaliczy¢ na poczet swej wierzytelnosci, potra-
cajac przedewszystkiem swe roszczenia z powodu utrzyma-
nia zastawu, tudziez wydatki zwyczajne i nadzwyczajne.

Wskutek tych przychodéw i zyskéw z rzeczy zasta-
wionej powieksza sie zastaw; wzglednie zmniejsza sie wie-
rzytelnos¢, natomiast ubytek i straty wpltywajg ujemnie.
0 ubytku i zniszczeniu zastawu musi wierzyciel zawiado-
mi¢ diuznika i upomnie¢ go o zaptate wierzytelnosci.

W razie zwrotu wierzytelnosci ma wierzyciel diuzni-
kowi oddaé¢ zastaw, w przeciwnym razie oprdécz odpowie-
dzialnosci karnej odpowiada za wszelki przypadek, jakie-
muby ulegt u niego zastaw.

Tak zastawca zastaw, jak i wierzyciel swojg ograni-
Cz0oNg (aualified) Wwtasnos¢ do rzeczy zastawionej moze w dro-
dze ustepstwa lub sprzedazy przenies¢ na trzeciego, ktory
przez to nabywa prawa i obowigzki, swego prawozlewcy.

Wierzyciel nie odpowiada ani za zagtade, ani uszko-
dzenie zastawu, jezeli spowodowat je przypadek nieuchronny,
przemozna sita (yis major), istotna wadliwos¢, a nie przy-
czynit sie do tego czynnie lub zaniedbujgc swe obowigzki.
Gdy zastaw skradziono, domniemanie przemawia, ze wie-
rzyciel nie troszczyt sie o niego, jak powinien i wskutek
tego dowodzi¢ musi swej niewinnosci. Wogdle odpowiada
tylko za mniejszg (levis), Nie najmniejszg (evissima) Wine.

Zastaw reczny bez oddania jest bezskutecznym wobec
innych wierzycieli. Wskutek tego jako zasade przyja¢ na-
lezy (jakkolwiek mozliwe sg wyjatki), ze wierzyciel utraci
swe prawa przez oddanie zastawu; przeciw odmiennemu
tlumaczeniu przemawia to, ze toruje ono droge oszustwu
1 zawikianiom prawnym.



Jezeli zastawca nie wykupit zastawu w czasie ozna-
czonym, maégt w mysl ustawy wierzyciel zgda¢ jego sprze-
dazy. Jezeli atoli czasu wykupna nie oznaczono, madgt wie-
rzyciel zawezwaé¢ zastawce, aby zastaw w pewnym czasie
Avykupit; w razie nie wezwania przystugiwatlo mu prawo
wykupna az po dzieh jego Smierci. W kazdym razie moze
wierzyciel bez wzgledu na zastaw zada¢ od diuznika sptaty
dtugu lub tez uzyskaé orzeczenie odjecia (przepadniecia)
(decree of foreclosure), Szczegoblnie gdy sie rozchodzi o akcje,
zapisy, rzeczy srebrne i zlote i inne ruchomosci.

Zastaw stuzy na zabezpieczenie wierzytelnosci i wszel-
kich przenalezytosci, a w zwyczaj przeszto, ze zabezpiecza
takze wszystkie pozyczki poOzniejsze, jezeli przeciwienstwa
nie zastrzezono.

Nareszcie zaznaczy¢ nalezy, ze wierzyciel dzierzacy za-
staw ma obowigzek broni¢ zastawu przed szkodg mu gro-
zaca i odpowiada w razie zaniedbania tego obowigzku wia-
Scicielowi zastawu; nadto przystuguje mu prawo obrony
posiadania zastawu nawet przeciw zastawcy.

5) Najem ustug za odptata. (sire). Umowa,
zasadzie ktorej nabywa jedna osoba za odptata — wyna-
grodzeniem ustalonem, wyraznie lub domniemalnie badz uzy-
wanie rzeczy, badz pracy lub ustug drugiego. Stad wiec
rozrézniamy trzy rodzaje najmu: 1) rzeczy, streszczajacego
sie w uzytkowaniu rzeczy najetej w czasie zakresJonym za
wynagrodzeniem (iocatio rei); 2) pracy (iocatio operis faciendi)
spetnienie jakiej$ pracy lub roboty przez wynajmujgcego
sie albo uzycie (oddanie) sprawnosci i pilnosci przez naje-
tego za wynagrodzeniem w sprawie stanowigcej przedmiot
umowy i 3) ustug (iocatio operis mercium vehendarum), rowniez
spetnienie odptatne jakichs$ ustug, n. p. przew6z towaréw i t. p.

a) Przy najmie rzeczy najemca nabywa wiasciwe (s
ciat) prawo wiasnosci do rzeczy wynajetej, wynajmujacy nato-
miast nieograniczong wilasnos¢ czynszu, zatrzymujgac zwy-
ktg (generary wiasnos¢ rzeczy. Wynajmujacy nie moze na-
jemcy narusza¢ w posiadaniu rzeczy najetej i jej uzytko-
waniu przez czas trwania najmu, ma atoli obowigzek utrzy
mywac rzecz najeta w dobrym stanie, naprawia¢ i z tego



powodu ponosi¢ wszelkie wydatki, nawet nadzwyczajne.
Najemca ma natomiast uzywac rzecz oszczednie, zgodnie
z jej przeznaczeniem, tudziez odpowiada za zwykte nie-
dbalstwo, poniewaz najem jest umowg korzystng dla obu
kontraktujgcych. Po uptywie najmu winien najemca oddacd
rzecz w stanie dobrym, jak ja otrzymat, uwzgledniajac
zwykle (internat — istotne) zniszczenie lub ubytek, o ile go
nie zawinit. Najemca odpowiada tak za wine wiasna, jak
i wine stug swoich, jezeli nie dotozyt w nalezytym stop-
niu wiasciwej pilnosci i uwagi, wynajmujacy natomiast po-
nosi wszelkg szkode, a wiec i zniszczenie zupeine rzeczy,
jezeli gwaltt, przemoc lub przypadek, powodujgcy zagtade,
zostanie udowodnionym.

Zaniedbanie jest pojeciem wzglednem i w kazdym ra-
zie musi poprzedzi¢ zbadanie, czy rzeczywiscie uzytkowano
rzecz z nalezytg uwagg i pilnoscia. Stopien tej uwagi i pil-
nosci, majgcej sie poswieci¢, zawist réwniez od wartosci
rzeczy; wskutek tego, ze .wzgledu na rzeczy nadzwyczajnej
wartosci, uzna¢ sie musi za wielkie niedbalstwo to nawet,
czego w innych razach nie poczytanoby nawet za zwykte
zaniedbanie.

b) Przy najmie pracy zajety oddaje za wynagr
dzenie (odszkodowanie pieniezne), swojg prace, zdolnos¢
i wysitki lub wktada je w jaka$ rzecz mu oddang w roz-
miarze, jaki wymaga i wskazuje cel najmu, albo przepisuje
sztuka lub rzemiosto odnos$ne, aby rzecz odpowiednio prze-
robi¢; winien on dotozyé¢ tyle starania, troskliwosci i pil-
nosci, ile we wilasnych sprawach poswieca cztowiek rozumny;
dobry ojciec rodziny (capable of governing a family).

Umowa ta jest korzystna zwykle dla obu stron. Najety
nie odpowiada za zagtade nieuchronng lub z powodu przy-
padku, przemocy i braku tkwigcego w istocie rzeczy, od-
powiada natomiast za niedbalstwo zwykle i wszelkie uszko-
dzenie. Za zagtade rzeczy odpowiada, jezeli oddanie rzeczy
znaczyto przeniesienie jej prawa wiasnosci z obowigzkiem
oddania w zamian przerdbki zaméwionej, n. p. gdy sie od-
daje ztotnikowi ztoto lub srebro, celem wyrobienia z niego
naczynia lub innych przedmiotow, szewcowi skore, celem



zrobienia obuwia, albowiem w tym razie rzemies$Inik musi
badZz odda¢ takag samg ilos¢ kruszcu, materjatu, jakg otrzy-
mat, badz dostarczy¢ przedmioty wyrobione z niego.

Jezeli przy zaméwieniu pracy wymowiono sposéb
i jakos¢ jej wykonania, ma podejmujacy sie wykonania
scisle przestrzega¢ wskazowek i nalezy mu sie wynagro-
dzenie petne, gdy wywigzat sie z zadania. Jezeliby zas po-
stagpit odmiennie, ma jedynie prawo do odszkodowania za
witozong prace i o ile zamawiajgcy odniést korzys¢, odpo-
wiada za$ za rzecz samg, gdyby zniszczala, podczas gdy
w wypadku pierwszym za zniszczenie rzeczy nie odpowiada,
jezeli to nastgpito bez jego winy.

Najmujacy prace lub ustugi ma obowigzek wyptacié
jedynie wynagrodzenie umdéwione; ponadto nie ma zresztg
zadnych obowigzkéw, szczegdlnie nie jego rzecza usuwac
lub zmniejsza¢ niebezpieczenstwo, na jakie wynajmujgcego
sie naraza wykonanie zamoOwienia; co wiecej, utart sie zwy-
czaj, wskutek ktérego po mysli przepisu ustawy, robotnicy
w fabrykach pracujgcy przed rozpoczeciem pracy majg
podpisa¢ oswiadczenie, ze znajg dokladnie niebezpieczen-
stwa, na j.akie w pracy sa i moga by¢ narazeni i zrzekaja
sie wszystldch roszczen i praw do zarzgdu stad pitynacych.

story Wprowadza podzial na wynajem ustug w S$cistem
znaczeniu (locatio operid faciendi)y 1 Wynajem nadzoru (iocatio
scustodiae), zaliczajgc do pierwszego wszelki wynajem pracy
i ustug, do drugiego za$ wypasajagcych bydto, witascicieli do-
mow skitadowych, przewoznikow okretowych i trudnigcych
sie przesylaniem rzeczy réznych (forwardingmeti).

Umawiajacy sie zawsze odpowiadajg za naduzycie zau-
fania, niedotozenie potrzebnej troskliwosci i zwyktej pilnosci.

W Scistym zwigzku z tg sprawag pozostajg wiasciciele
zajazdOw {inn-holder, inn-keeper), KtOrzy odpowiadajg za wszel-
kie rzeczy przez zajezdzajgcych im lub ich stuzbie powierzone,
tudziez za kradzieze, dokonane w zajezdzie przez rodzine
i stuzbe wiasciciela zajazdu i innych zajezdzajgcych, chocby
nawet o istnieniu tych rzeczy nie wiedziat. Nie odpowiadajg
za$ za kradziez, zniszczenie i t. p., dokonane przez towa-
rzysza poszkodowanego.

Przeglad Notarjalny 5



Odpowiedzialnos¢ wiasciciela zajazdu rozpoczyna sie
z chwilg wniesienia, ztozenia rzeczy w zajezdzie, nie uwalnia
go od niej ani jego choroba, ani nieobecnos$¢, konczy sie
zas z chwilg opuszczenia zajazdu przez wilasciciela rzeczy
wraz z niemi. Wyklucza ja jedynie porwanie gwattowne,,
zrabowanie, przypadkowe, niechcgce zniszczenie, odjecie ich
wiascicielowi wskutek zarzgdzenia wiadzy.

Domagajacy sie odszkodowania nie potrzebuje wyka-
zywac niedbalstwa wiasciciela zajazdu.

Prawo angielskie rozr6znia dwojakiego rodzaju za-
jazdy: 1) mieszkania do wynajecia todging lUb boardings-houses,.
mieszkania odnajmywane przez prywatne osoby osobom
prywatnym za uméwione wynagrodzenie dzienne, tygodniowe
lub miesieczne, a oglaszane przez wywieszenie za oknem
kartki z napisem bedroom to tet; 2) zajazdy, hotele w Scistem
znaczeniu (inn), gdzie przejezdni za pewne stale oznaczone
ceny stosowne do wymogéw mogg otrzymac¢ zadane po-
mieszczenie. Wiascicieli pierwszych uwalnia ustawa od od-
powiedzialnosci za rzeczy wniesione, wyjawszy wypadkow,
okreslonych ustawa karna.

W Ameryce za wiasciciela zajazdu (inn) lub karczmy
(tavern) Uwaza sie jedynie tego, kto otrzymat od wiadzy
skarbowej commissioner of excise, UpOWaznienie do sprzedazy
napojow goracych i wyskokowych (strong and spirituous liquors>
w ilosciach ponizej 5 galionéw, a utrzymuje przynajmniej
dwa oddzielne pokoje umeblowane (two bveds) i oddaje schro-
nisko z pozywieniem dla bydta przejezdnych. Na zajezdzie
musi by¢ wywieszone godio zajazdu (to put and keep up
a proper sign.

Wiasciciela zajazdu mozna skarzy¢, jezeli odmoéwi
przyjecia przejezdnemu.

Od roku 1833, wzglednie 1843, potrzeba do zalozenia
zajazdu jedynie zezwolenia samorzadu miejscowego, a dla
karczem nadto wiadzy skarbowej.



RECENZJE | SPRAWOZDANIA.

Przed polskim kodeksem cywilnym.
(Ostatnie publikacje Komisji kodyfikacyjnej).

A) Cze$¢ ogo6lna kodeksu.
1) Jest to utartym zwyczaiem legislacyjnym, iz zamieszcza

w kodeksach t. zw. czesci ogé6lne, zawierajagce podstawowe i ogdlne za-
sady i normy, odnoszace sie do przepiséw prawa, podmiotéw, zawiera-
jace w sobie prawo osobowe i t. d. Za tym przyktadem idzie tez i Komisja
kodyfikacyjna, wydajac opracowany przez prof. Koschembar-tyskowskiego
projekt ,,przepiséw ogodlnych4l, majacych stanowi¢ ksiege pierwsza kodeksu
cywilnego Rzeczypospolitej Polskiej. Pomiedzy licznemi zamieszczonemi
tam przepisami,t) zastugujg niektére z nich na to, by tres¢ ich pod-
kresli¢ i oméwi¢, czy to z wuwagi na nowosci, jakie wprowadzaja,
czy tez z racji sposobu ujecia problemu. Projekt przedstawia sie przy
spogladaniu na niego, jako na cato$¢, jako ujety w sposéb bardzo szcze-
gotowy, nawet za bardzo szczeg6towy, skoro zawiera w sobie liczne, prze-
pisy, ktére nie powinnoby sie w nim znalesé¢, jak n. p. o postepowaniu
przy uznawaniu za zaginionego i zmartego,? jako operujgcy licznemi,
réwniez zbyt licznemi definicjami, niejednokrotnie tak ujetemi, iz rodza
obawe co do praktycznosci ich przy stosowaniu ich w zyciu (n. p. de-
finicja osoby prawnej, p. zresztg art. 6, 7, 11, 12, 23, 30, 33, 39— 44,
56, 85, 86, 115, 119), wreszcie, jako starajacy sie o ujecie jednolite
i oryginalne (n. p. art. 1 i 18, str. 47 i n., art. 51— 65, kwestja osoby
prawnej i zbiorowosci i t. p.), ktéra to ostatnia cecha bedzie wytyczng
przy wyborze ponizej umieszczonych uwag.

* Kom. kod. Rzpltej Polskiej. Podsekcja Il1. prawa cywilnego, tom |. ze-
szyt 39, t. j. projekt (art. 1—128) i zeszyt 36, t. j. uzasadnienie (str. 1—168).
Projekt ujmuje nastepujace kwestje: o normach postepowania dla urzeczywi-
stnienia celéw prawa (art. 1—5); oprawie zwyczajowem (art. 6—8); o wyktadni
przepiséw prawa (art. 3—16); o korzystaniu z prawa (art. 17—21); o poczatku
cztowieka jego zdolnosci prawnej i zdolnosci do dziatania prawnego (art. 22—3a);
0 miejscu zamieszkania (art. 33—38); o pokrewienstwie (art. 39—44); o ochronie
osobistosci cziowieka (art. 45—50); o nieobecnym i zaginionym, zatatwianiu
spraw, uznaniu za zaginionego i zmartego, rozwigzanie matzenstwa i powrocie
(art. 51—65); o postepowaniu w tych sprawach (art. 66—82); o koncu cziowieka
(art. 83—84); o0 osobie prawnej i zbiorowosci oséb, nie bedacej osobg prawng
(art. 85—110); o zbiorowosci osob, zaktadzie i fundacji (art. 111—128).

1 Przepisy te zresztg sa z drugiej strony tak szczegdlowe, ze trudnem
bytoby ich jednolite zwigzanie z pézniejszemi ustawami proceduralnemi.



2) ,,Z przepiséw prawa wywodzg sie normy postepowania, obowig-
znjace dia ludzi, aby urzeczywistnione zostaty cele spoteczne i gospodarcze,
przez prawo okre$lone"; ta zasada w art. 1 projektu wyraznie i do-
bitnie wypowiedziana stanowi podstawe, na ktérej jest zbudowanym caty
projekt. To tez prof. Lyskowski parokrotnie podkresla w uzasadnieniu pro-
jektu, iz stoi na stanowisku, ze prawo prywatne nie przedstawia systemu
praw podmiotowych, lecz og6t przepiséw, normujagcych postepowanie ludzi
(na str. 7 do art. 1), ze przyjmuje objektywna podstawe ustroju praw-
nego (na str. 17, do art. 18', ze sprzeciwia sie stanowisku szkotly libe-
ralnej, wedtug ktérej prawo jest urzeczywistnieniem woli stron, z tych
zalozen wychodzac skonstruowat swéj projekt (p. art. 18 o naduzyciu
prawa, art. 45— 50 o ochronie osobowosci cziowieka i t. d).

3) Prawo zwyczajowe postawit projekt na wiele wyzszym stopniu,
niz n. p. kod. austr. w § 10. Prawo zwyczajowe zachodzi bowiem we-
ditug art. 6, jako norma obowigzujaca, jezeli w mniejszem lub wiekszem
kole os6b norma jednostajna jest przestrzegang jako obowigzujgca od
czasu dluzszego, z dwoma tylko ograniczeniami: naprzéd, stan rzeczy nie
moégt sie uksztattowaé na podstawie przepisu prawa i po jego zniesieniu
utrzymaé sie nadal zwyczajowo, niezgodnie z nowym stanem rzeczy
(art. 7), powtére, prawo zwyczajowe nie moze ubliza¢ zasadom pod-
stawowym ustroju prawnego, ani dobrym obyczajom (art. 8). Moze wiec
powsta¢ prawo zwyczajowe na podstawie obecnie obowigzujagcego usta-
wodawstwa, ,,przyczem nie jest wykluczoneo dchylenie od przepiséw prawa,
spowodowane zwiaszcza stosunkami lokalnemi* (str. 11). Przepis art. 7
ma na celu zapobiec temu, by poprzednie ustawy dzielnicowe nie utrzy-
maty sie nadal w mocy, jako prawo zwyczajowe, podobnie, jak zadaniem
art. 16 jest, by sedzia ,nie szukat luk w prawieX¥ (str. 15), starajac
sie zastosowa¢ w miejsce tej Iluki poprzednio obowiazujacy przepis
dzielnicowy.

4) Wedtug art. 3 przepis prawa nie dziata wstecz, z wyjatkiem,
jezeli przepis wyraznie to zaznacza, jednak wedlug art. 13 wyktadnia
przepisu prawa, dokonana przez ustawe, ma moc wsteczng. Brak wszel-
kich zastrzezeh powoduje (zresztg zgodnie z intencjg projektu, p. str. 14),
ze nowa wykiadnia autentyczna po wydaniu prawomocnego nawet wy-
roku, stanowitaby przyczyne do wznowienia postepowania. Zdaje mnie sie,
ze postulatowi stusznosci, jezeli nawet nie i postulatowi bezpieczenstwa
obrotu, lepiej odpowiada § 8 kod. austr., ktéry ogranicza moc wsteczng
wyktadni autentycznej do wypadkdw jeszcze nie rozstrzygnietych.

5) W uregulowaniu wypadkéw nieobecnosci, zaginienia i potrzeby
uznania za zmartego, projekt wzoruje sie dos¢ Scisle na polskiej ustawie
z 27 stycznia 1922, Nr 11, poz. 87 Dz. U. Rz. P., rozréznia przeto,
az cztery okresy w stanowisku nieobecnego: nieobecnos$¢ i ew. ustano-
wienie kuratora, zaginienie, uznanie za zaginionego i uznanie za zmartego.
Okres potrzebny do uznania za zmariego, a przyjety w normalnej diu-
gosci dziesieciu lat, zostat wiec przeciety na dwie czesci, z ktérych



pierwsza musi poprzedzi¢ druga. Z uznaniem za zmartego nie nastepuje
i nie moze nastapi¢ jednak rozwigzanie matzenstwa, ktére zostaje roz-
wigzanem dopiero przez powtérne malzeAstwo pozostatego matzonka,
a nowy zwigzek malzenski pozostaje wazny nawet w razie powrotu uzna-
nego za zmartego. Ten spos6b rozwigzania kwestji, ktéra z natury rzeczy
zawsze musi byé Zle rozwigzang, wzorowany na kodeksie niemieckim,
wydaje sie mnie o wiele stuszniejszym i o wiele mniej dotkliwym dla
stron, ktére sie juz dostosowaty do nowych stosunkéw, niz rozwigzanie
przyjete przez kod. austr.

6) Projekt rozréznia zupeilnie zdecydowanie dwa rodzaje o0s6b:
fizyczne, prawne, o kazdym z nich osobno méwi, i statuuje rzecz w ten
sposéb, jakoby osoby prawne byly czem$ ,drugorzednem1l, dopuszczonem
z ,zewnatrz® do réwnosci z osobg fizyczng (z wyjatkiem prawa fami-
lijnego, art. 86). Rozrdzniang jest (nie wyraznie) ,natura substratu ich
osobowosci". W tej, najdrazliwszej moze i najsporniejszej kwestji, nie
znachodzimy nawet w uzasadnieniu nalezytego wyjasnienia, skutkiem czego
teorja prawa, w zadnem ze swych zapatrywan nie moze czu¢ sie zado-
wolniong. Rzecz usuwa sie zresztg wobec tego z pod dyskusji i mozemy
tylko zastanowi¢ sie nad wazniejszemi przepisami. | tak projekt
trafnie rozgraniczyt kwestje ,,cztowieczenstwa4 i ,,osobowoscill (art. 22,
p. nizej 7 a); szkoda tylko, ze w uzasadnieniu sprawe znowu pota-
czono, uznajac brak osobowosci za konsekwencje braku czlowieczenstwa.

7) Z przepiséw, odnoszacych sie do os6b fizycznych, nalezy podniesé
nastepujace szczegély: a) dziecko, ktére urodzi sie zywe przed ukoncze-
niem cigzy, nie jest osobg, jezeli nie ma organéw fizycznych, niezbednych
do zycia i umrze przed uptywem miesigca z powodu braku tych organéw;
b) sa tylko dwa okresy w zyciu cztowieka: matoletnio$¢ i petnoletniosé,
ktéra uzyskuje sie z ukohAczonym 21 r. zycia, przyczem niema zadnej
réznicy miedzy noworodkiem a 20-letnim mitodziencem, a tylko ,zdolna
do rozeznania osoba matoletnia moze przez swe dzialanie wywotlywac
skutki prawne, tylko za zgoda swego zastepcy ustawowegoll (art. 32);
Niema jednak stalego kryterjum zdolnosci do rozeznania (nie stanowi
go art. 30), skutkiem czego do 21 r. zycia panowac¢ bedzie zamieszanie.
c) sedzia moze, stosownie do okolicznosci, przyznaé¢ z majatku osoby po-
zbawionej zdolnosci do dziatania prawnego, naprawienie szkody, przez te
osobe wyrzadzone;.

8) W mysl art. 85 ,o0sobg prawna jest zbiorowos¢, badz osoéb,
badZ rzeczy, ktéra stuzac dozwolonemu celowi spotecznemu lub gospodar-
czemu, w akcie ustanawiajagcym zbiorowos¢ wyrazonemu, wystepuje jako
jednos¢, ma ustréj i warunki oraz przedstawicielstwo dla zapewnienia
urzeczywistnienia celu, a nadto zarejestrowang jest przez wiasciwg wiadze
rejestrujaca, lub w inny sposob podlega nadzorowi panstwall Diuga ta
definicja, opatrzona w caly szereg wymogoéw i stojaca zreszta na bardzo
»realnymil gruncie, wprowadzi m. zd. w praktyce wiele niedogodnosci
i watpliwosci, mimo postanowienia o konstytutywnym charakterze reje-



stracji, tembardziej, ze w nastepnych artykutach mamy znowu szereg
dalszych wymogéw. Zaciemnienie sprowadza jednak dopiero rzecz inna.
Oto, wedtug art. 94, ,zbiorowos¢ os6b, majgca ustréj zbiorowosci, nie
majaca jednakze osobowosci prawnej, moze mimoto: zmienia¢ swych
cztonkéw bez utraty swego istnienia, pozywac i by¢é pozywana, zarzadzaé
majatkiem, przez cztonkéw lub osoby inne, przeznaczonym na cele okre-
$lone", tembardziej, ze ,w braku przepiséw szczegélnych, stosuje sie
analogiczne przepisy o osobie prawnej". Zdawacéby sie moglo, ze tego
rodzaju uregulowanie kwestji posunie naprzéd sprawe rozszerzenia za-
kresu pojecia ,,0soba prawnall skoro catly szereg ,zbiorowosci" poddaje
pod analogiczne przepisy. Sprawa przedstawia si¢ nam jednak w mniej
korzystnem $wietle, skoro uprzytomnimy sobie, ze osobowo$¢ prawng
zepchnieto prawie ze do znaczenia rejestracji, tak, ze mozna niemal
powiedzie¢, iz osoba prawna, jest to zarejestrowana zbiorowos¢. Krok
naprzod osiggnelibysmy tylko w tym wypadku, gdybysmy zmienili nazwe:
gdybysmy te prawa, ktére przystuguja wszelkiego rodzaju zbiorowosciom
ujeli jako osobowos¢ prawng, a to, co nazywa sie w projekcie osobowoscia,
gdybySmy nazwali rejestracjg i uznali przepisy o niej za administracyjne.
Nie znaczy to jednak, by takie, jak w projekcie, uregulo-wanie kwestji,
nie przedstawiato bardzo powaznego dodatniego znaczenia praktycznego.

B) Projekt prawa o zobowigzaniach.

(Czes¢ szczegotowa projektu Komisji kodyfikacyjnej, prawa zobowigzan,
podsekcja Ill. prawa cywilnego. Wydawnictw tom |., zeszyt 2).

Projekt czesci szczeg6lowej prawa o zobowigzaniach, na wiosne
b. r. wydany, stanowi dalszy etap prac Komisji kodyfikacyjnej. Projekt
teu, opracowany przez profesoréw uniwersytetu Iwowskiego Ernesta Tilla
i Romana Longchamps de Berier, stanowi odrebng cato$¢, skiadajgcag sie
z 340 artykutéw, ujetych w rozdziaty i tytuly, z intytulacjg poszcze-
gllnych grup artykutdw a obejmuje 21 instytucyj prawa obligacyjnego.
Sa to mianowicie: 1. Przedaz (Rozdziat 1, tytut |, art. 1 —59); 2. Za-

miana (1, Il.. 60— 61); 3. Darowizna (2, 62—85); 4. Najem (3, I,
86-116); 5. Dzierzawa (3, Il., 117— 132); 6. Uzywanie (4, 133— 143);
7. Pozyrzka (5, 144— 158); 8—14. Umowy o $wiadczenie ustug, a to:
8. O prace (6, I, 159-193); 9. O dzieto (6, Il., 194— 214); 10. Ozto-
cenie (6, IIl., 215—230); 11. O posrednictwo (6, IV., 231— 237);
12. O przechowanie (6, V., 238—252); 13. Odpowiedzialno$¢ i prawo
zastawu oberzystéw (6, IIl., 253—259); 14. Depozyt bankowy (6, VII.,
260-261); 15. Spotka (7, 262— 292); 16 Renta (8, |.,, 293— 299);
17. Wymowa (8, Il., 300—310); 18. Gra i zakiad (9, 311— 313);
19. Przekaz (10, 314—321). 20. Poreka (11, 322—336); 21. Ugoda
(12, 337 —340). Projekt jest zwieztym i Ilasnym, naukowo wy-

soko postawionym (zwitaszcza co do definicyj), nie odbiegajacym przy-
tem od realnych potrzeb zycia; nie lekcewazy obecnie w Polsce obo-
wigzujagcych ustawodawstw, ale nie idzie niewolniczo za niemi, opierajgc



sie przeciez raczej na ustawodawstwie germanskiem. niz francuskiem’
Do projektu dotgczono obszerne uzasadnienie (206 stron), z obficie cy-
towanemi literaturg i ustawodawstwem (giéwnie kodeks Napoleona, au-
strjacki, niemiecki, rosyjski, szwajcarski, sowiecki i japonski). Nie sg
uregalowanemi w projekcie instytucje prawa handlowego i nie przewiduje
sie wigczenia ich tutaj, jak to zrobiono w kodeksach szwajcarskim, so-
wieckim i niektérych innych. Niemniej widaé w calym szeregu przepi-
sow dalszy ciag recepcyj instytucyj prawa handlowego do prawa cy-
wilnego.

2. (1). Przedaz. Wyrézni¢ nalezy definicje umowy przedazy (
okres$la projekt kontrakt kupna-sprzedazy), wedlug ktérej ,umowg prze-
dazy zobowigzuje sie przedajacy do przeniesienia prawa majgtkowego
na kupujagcego, a kupujacy w zamian za to do zaplacenia ceny prze-
dazy, oznaczonej w pienigdzach” (art. 1). Powiedziano wiec wyraznie,
ae idzie tutaj o wymiane prawa (prawa majgtkowego, a wiec: wiasnosci,
na rzeczy cudzej, obligacyjnego, spadkowego, prawa ,do rzeczowego po-
dobnego"), a nie o wymiane rzeczy (por. § 433 k. niem., 8§ 292, 353,
1053 k. austr., art. 1382 k. Nap., gdzie wszedzie znachodzimy wzmianke
0 rzeczy. Muszg to by¢ jednak prawa (a nie n. p. pewne korzysci fak-
tyczne, jak klientela i t. p.), choéby majace dopiero powstaé w przy-
sztosci. ldzie tez tutaj o przeniesienie prawa (nie wystarczy habere licere)
1 sprzedawca winien spetni¢ wszystko, co nalezy spetni¢, aby prawo prze-
szto na kupujacego (art. 4 i n). Z definicji art. 1 wynika, iz umowa
sprzedazy jest umowa konsensualng (projekt nie uznaje odrebnosci prze-
dazy odrecznych).

Nie znachodzimy w projekcie nigdzie zadnego wymogu co do formy
umowy przedazy. Naturalnie, ze nalezy przestrzega¢ formy, wymaganej
do wpisu do ,ksigg wieczystych", jesli idzie o przedaz nieruchomosci.
Nie mamy jednak wymogu formy notarjalnej dla uméw przedazy (tak
samo ci do zamiany) pomiedzy matzonkami, wymaganej przez § 1 ustawy
z 25 lipca 1871, 1 76 Dz. p. p. w b. zaborze austrjackim: ,,O ile chodzi
0 stosunek miedzy matzonkami, to wymaganie aktu notarjalnego jest
tylko niepotrzebne i nieprzestrzeganem utrudnieniem. O ile za$ chodzi
0 ochrone os6b trzecich, to co do ruchomosci akty takie chyba rzadko
sie zdarza w innych celach, anizeli pokrzywdzenie wierzycieli, a w tych
przypadkach majg wierzyciele bardzo utatwiony $rodek przeciwko temu
w skardze pauljanskiej (art. 208 i 209 proj. cz. 0g.)“.

W dalszym ciggu regulujg art. 4 —10 obowiazki przedawcy, wy-
danie rzeczy, jego koszty i t. p., a art. 11— 13 kwestje pozytkéw i cie-
zaréw i przenoszenia niebezpieczenstwa. W art. 14— 25 mamy uregu-
lowang rekojmie za wady prawne. Skoro projekt uwaza za obowiazek
przedawcy tylko uczynienie wszystkiego, czego z jego strony potrzeba,
aby przedane prawo przeszio na kupujacego, a nie, aby przedajacy istotnie
uskutecznit przejscie tego prawa, nie idzie przeto za wzorem kodeksu niem.
1 nie zadawalnia sie skarga o odszkodowanie z powodu niedopetnienia



umowy (8§ 440), ale daje roszczenie o odszkodowanie za wady prawne,
za wzorem kodeksu Nap. i austr. Odpowiedzialno$¢ z tytutu rekojmi za
wady prawne, polegajagca na ewikcji ,,nie wystarcza o ile chodzi o prze-
daz innych praw anizeli prawa wiasnoscill Gdy kodeksy austr. (§ 923)
i niem. (8 437), narzucaja tutaj odpowiedzialno$¢ za wady prawne, a ko-
deks Nap. niewazno$¢ umowy (art. 1601) ,najodpowiedniejszem wydaje
sie zamieszczenie w rozdziale o rekojmi za wady prawne postanowienia,
po pierwsze, ze odpowiedzialno$¢ w tym przypadku wchodzi w zastoso-
wanie niezaleznie od ewikcji, po drugie, ze tre$¢ roszczeh kupujacego
i inne warunki sg te same, co w innych przypadkach rekojmi za wady
prawne®. Przedawca odpowiada z tytutu rekojmi takze za wady fizyczne
(art. 26— 43), i to nietylko za umniejszajgce uzyteczno$¢ rzeczy (kod.
Nap.), ale takze za brak rzeczy przyobiecanych (dicta i promissa, kod.
niem. w 8§ 459, 468 i kod. austr. w § 922), a nadto za wady umniej-
szajagce warto$¢ rzeczy (art. 26). Kupujacy musi jednak przedawce bez-
zwlocznie po odkryciu wady lub braku zawiadomié¢ o tem, a, jesli jest
wskazanem zbadanie rzeczy, a wada przy takiem zbadaniu mogta by¢
odkryta, musi przedawce zawiadomi¢ natychmiast po uptywie czasu,
w ktéorym przy nalezytem zbadaniu w normalnym toku czynnosci moégt
ja odkry¢, a to pod rygorem utraty prawa do rekojmi, chyba, ze prze-
dawca wade podstepnie zatait (art. 30). Rygor tego postanowienia jest
o wiele surowszym, niz dotychczas w Polsce obowigzujagcych ustawo-
dawstw, ktore przewidywaty tylko krétszy okres przedawnienia (n. p,
§ 933 k. austr.,, § 477 k. niem.). Art. 31 pozostawia (inaczej niz kod.
austr., a idac za ko<l. niem. i Nap.) kupujagcemu swobode, czy chce odstapi¢ od
umowy, czy tez tylko obnizy¢é cene przedazy, wyjawszy, jesli idzie
0 kupno gruntu, albowiem kupujacy moze odstgpi¢ od umowy z powoda
braku zapewnionego mu obszaru tylko wtedy, gdy ten brak jest tak
znacznym, iz utrzymanie umowy w mocy hie przerlstawialoby dla ku-
kupujtjcego zadnego interesu (art 32).

Z obowigzkéw kupujacego znachodzimy w art. 44 postanowienie,
iz kupujacy winien jest oprocentowa¢ cenekupna odchwili, w Kktorej
wszedt w uzywanie kupionego prawa, a to, oile nie udzielono zwiloki
do zaptaty ceny kupna. Art. 45 uwaza réwniez za obowigzek kupuja-
cego odebranie rzeczy zmystowej, ktéra przedawca wydaje mu zgodnie
ze swoim obowigzkiem.

Przy koncu tytulu o umowie przedazy sa wreszcie uregulowanemi:
przedaz na prébe (art. 46), prawo odkupu (art. 47— 53) i pierwokupu
(art. 54— 59). Pizedaz na probe lub za obejrzeniem uwaza sie w razie
watpliwosci za zawartg pod warunkiem zawieszajacym (kod. austr., niem.
1 Nap.), zaleznym od dowolnosci kupujacego; czas préby w braku umowy
jest za$ zaleznym od przedawcy (kod. niem.), a nie oznaczonym przez
ustawe (kod. austr.) Prawo odkupu jest, niepozbywalnem, trwa w braku
innego tem inu 10 lat, gasnie najp6zniej ze $miercig przedawcy, ktory
je sobie zastrzegt, a pizy osobach prawnych w 30 lat od zastrzezenia



(w kod. Nap. 5 lat, w kod. niem. 30 lat nieruchomosci, 3 lata rucho-
mosci, w kod. austr. juk w projekcie poltkim). Znachodzimy dalej naste-
pujace postanowienia: wzajemne pozstki znoszg sie (art. 49), odprze-
dawcy za$ (kupujacemu) nalezy sie zwrot naktadéw, koniecznych dla
odwrocenia grozacej szkody, oraz powiekszajacych warto$¢ rzeczy (art 49);
odprzedawca odpowiada za brak diligentiae quam in suis (art. 60) i za
pozbycie lub obcigzenie nabytego prawa (art. 51). Zamieszczenie prze-
pisbw o prawie pierwokupu uwaza projekt za niewskazane, na wypadek
jednak, gdyby ustawodawcy pragneli instytucje te utrzymaé (jest ona
przewidziang w kod. niem. i austr., za§ pominietg milczeniem w kod.
Nap.) zawiera przepisy, wzorowane na kod. niem. i anstr.

3. (2). Do umowy zamiany, Kktorag zobowigzuje sie kazda strona
do przeniesienia prawa majatkowego na drugg strone, wzamian za prze-
niesienie inuego prawa majatkowego (art. 60), stosuje sie odpowiednio
przepisy o przedazy (art. 61).

4. (3). Darowizna. ,Umowag darowizny zobowigzuje sie dar-
czynhca dokonaé¢ ze swego majatku bezplatnego przysporzenia do majatku
osoby cbdarzonei¥* (art. 62). Projekt uznaje wiec darowizne (za wzorem
kodekséw Nap., niem. i austr.) zawsze za umowe, za stosunek tego ro-
dzaju, ze nie mozna nikogo zmusi¢ do przyjecia darowizny, a nie za
jednostronne przysporzenie; mimo to nie jest wykluczong darowizna,
jako umowa na korzy$¢ osoby trzeciej. Przeciwnie, niz kod. niem., a po-
dobnie, jak kod. Nap. i austr. uwaza projekt darowizne zawsze za obli-
gacyjny interes podstawowy, zawierajgcy w sobin pizyczyne przyspo-
rzenia (art. 103 i n.). Gdy bowiem wedlug systemu niemieckiego przy
darowiznie odrazu wykonanej nie powstaje stosunek obligacyjny, a po-
wstaje on tylko przy obietnicy darowizny, gdzie powstanie wierzytel-
nosci jest pierwsztm przysporzeniem, zaptata za$ jej jest drugiem przy-
sporzeniem (ale juz nie darowizna, lecz tylko zaptata), to wedlug sy-
stemu, przyjetego przez projekt polski, wedtug ktérego darowizna jest
zawsze takiem zobowigzaniem sie, uzyskuje sie caly szereg uproszczen,
w motywach projektu podanych (str. 103 i n.).

Przedmiotem darowizny moze by¢ wiec: zapiata pewnej kwoty
pienieznej, przeniesienie istniejagcych lub ustanowienie nowych praw
rzeczowych Inb do ,rzeczowych podobnych", zwolnienie od pewnego zo-
bowigzania, cesja, przejecie diugu i t. d. Wedtug art. 63 nie sg jednak
darowizng: zobowiazanie sie do ustug, odstgpienie uzywania rzeczy, zrze-
czenie sie prawa jeszcze nie nabytego lub nabytego tak, Zze odrzucone
prawo uwaza sie za nienabyte, przysporzenie odpowiadajagce obowigzkowi
moralnemu, przyzwoitosci lub zwyczajom. Nie moze za$ by¢ przedmiotem
darowizny odstgpienie zupeine albo obcigzenie uzytkowaniem majatku
przysztego lub jego czesci utamkowej (art. 64), a to ze wzgledéw go-
spodarczych i ze wzgledéw moralnosci (str. 110); czy jednak przepis
taki osiggnie swdj cel, wydaje sie by¢ watpliwem.



W mys$l art. 67 trzeba formy notarjalnej dla os$wiadczenia dar-
czyncy (nie dla jego przyjecia) do waznosci umowy darowizny bez od-
dania réwnoczesnego, przyczem skutki braku formy uchyla pézZniejsze
dopetnienie; naturalnie, podobnie, jesli oddanie nastapito juz poprzednio
(traditio brevi manu). Sadze réwniez, ze dopuszczalnem jest constitutum
possessonium. Postanowienie to jest zgodnem 2z kodeksami Nap., niem,
i austr. — a inaczej normuje te kwestje tylko kod. ros.

Z pozostatych przepiséw o darowiznie wymieni¢ nalezy jeszcze
wypadki dopuszczalnosci jej zaczepienia. Sg to: a) zmiana stosunkéow
majatkowych tego rodzaju, iz dopetnienia darowizny stanowitoby uszczerbek
dla utrzymania odpowiedniego stanowi i dla dopetnienia ustawowych
obowiazkow wzgledem utrzymania krewnych i matzonka: darczynca nie
jest obowigzanym do wykonania (art. 72); b) podobny wypade« po wy-
konaniu umowy: obdarzony, o ile jeszcze jest zbogaconym, winien uzu-
petni¢ ten brak do wysokosci prawnych odsetek od wartosci zbogacenia
w chwili uzupetnienia (art. 76); c) niespetnienie zlecenia bez uzasadnionej
przyczyny: darczynca moze zada¢ wedlug zasad o niestusznem uboga-
ceniu zwrotu podarunku, o ile musiatby by¢ uzytym na spetnienie zle-
cenia (art. 75); d) niewdziecznos$¢, jezeli obdarzony dopusci sie wobec
darczyncy lub jego bliskich (bardzo szerokie okreslenie, obe mujace n. p.
przyjaciot) ciezkiej niewdzieczno$ci, t. j. czego$, co nadawatoby sie do
dochodzenia karno-sgdowego albo stanowitoby naruszenie obowigzkéw
familijno-prawnych: mozna darowizne odwota¢ i zgda¢ zwrotu, wediug
condictionis indebiti (art. 77— 80). Przyczyny odwotania darowizny sg
tu ujetemi o wiele szerzej, ostrzej i ogdlniej, niz w kod. Nap., niem.,
austr. i ros.; e) zwalczanie darowizny przez wierzycieli (art. 81— 85).

5. (4 i 5). Najem i dzierzawa. Projekt rozréznit obie
umowy wedtug sposobu wykorzystywania ich przedmiotu: usus (art. 86)
i ususfructus (art. 117).

Z przepis6w 0 najmie nowoscia (précz b. tab. pruskiego, p. §8 566
i 567 kod. niem.) jest ograniczenie swobody tego rodzaju, iz najem mie-
szkania, zawarty na rok lub dluzej, wymaga umowy pisemnej, pod ry-
gorem uwazania, iz umowa zawarta jest na czas nieokreslony, oraz, iz
najem zawarty na diuzej niz 10 lat, uwaza sie po uptywie tego czasu
réwniez za zawartg na czas nieokre$lony (art. 87). Dzierzawa wymaga
rowniez formy pisemnej, jezeli jest zawarta na dtuzej, niz rok, pod
rygorem, iz jest uwazana za zawarta na rok (art. 118). Dotychczas zna-
lismy tylko wymdg formy pisemnej dla ustalenia wysokosci komornego
przy mieszkaniach wiekszych, niz czteropokojowe, w sposéb odmienny,
niz przewidziano w ustawie o ochronie lokatoréw.

Dalsze artykuty obejmujg przewaznie postanowienia, nie beiigce
nowoscig, a uregulowane podobnie w kodeksach panstw zaborczych, zre-
sztg oparte przewaznie na dorozumianej woli stron i w duzej mierze
o charakterze iuris dispositvi. Mamy wiec oznaczone obowigzki wynaj-
mujacego i najemcy, okreslong rekojmie za wady, przenoszenie ciezaréw,



zakonczenie najmu, jego milczace przedtuzenie i t. d. Art. 102 i 103
ustanawiajg prawo zastawu dla wynajmujagcego celem zabezpieczenia
zaptaty czynszu na wniesionych ruchomosciach najemcy i z nim mie-
szkajacych jeso cztonkéw rodziny, o ile te rzeczy nie sa wylgczonemi
z pod egzekucji. Art. 111 pozwala najemcy odstgpi¢ przedmiot najmu
w catosci lub w czesci (art. 132 nie zezwala na to przy dzierzawie),
uniewaznia za$ tylko nmowe o ustepstwo praw najmu w catosci. Z prze-
pisébw o dzierzawie wymieni¢ nalezy art. 126, poddajagcy pod ustawowe
prawo zastawu takze owoce, bydio i inwentarze, art. 125, dopuszczajacy
niemozno$¢ obnizenia czynszu mimo klesk elementarnych, o ile dzier-
zawca przyjat na siebie odnosne niebezpieczenstwo, a zreszta opust taki
dopuszczajacy (odwrotnie kod. niem. i ros.); zreszra postanowienia pro-
jektu nie zawieraja rzeczy, specjalnie nadajagcych sie na poilkreslenie.

6. Uzyczenie. Umowa uzyczenia (bezplatnego uzywania rzeczy,
art. 133) jest umowag realng (tak samo kod. Nap., austr., inaczej szwajc.,
a nierozstrzygniete w kod. niem.), i dotyczy rzeczy, dajacych sie uzywaé
z zachowaniem substancji. Pioracy rzecz w uzywanie znajduje sie w po-
tozeniu podobnem do przechowawcy. Nie wolno mu bez upowaznienia
oddawac¢ rzeczy komu innemu w uzywanie (art. 136), ani w przecho-
wanie (o ile nie jest koniecznoscig zniewolonym, art. 137). Odpowiada
w pewnej mierze i za przypadek (art. 138)r nie tak dalece jednak, by
musiat poswieci¢ rzecz witasng dla uratowania uzywanej, jak w kod.
Nap. Ponosi zwyczajne koszta utrzymania rzeczy, a od uzywajgcego moze
zada¢ zwrotu naktadéw, podiug przepiséw o negostionem gestio (art. 139).
Wiecej biorgcyeh w uzywanie odpowiada solidarnie (art. 140).

7. Pozyczka. ,W umowie o pozyczke zobowigzuje sie dajacy
pozyczke przenie$¢ na wiasno$¢ biorgcego kapitat pozyczkowy, a bioracy
pozyczke zobowigzuje sie zwréci¢ go w rzeczach tego samego rodzaju”
(art. 144). Pozyczka, uznana w kod. Nap., niem., austr. i ros. za wzo-
rem prawa rzymskiego za umowe realng, zostala ze wzgledéw racjonal-
nych pojeta przez projekt jako umowa konsensualna i obustronnie wig-
zaca, jednak nie synallagmatyczna (str. 164). Dzi$§ n. p. intabulacja
nastepuje juz na podstawie skryptu diuznego, stwierdzajgcego udzielenie
i otrzymanie pozyczki, gdy tymczasem dituznik jeszcze jej do rak nie
dostat. Przedmiotem pozyczki sg rzeczy ,,zamienne" (w kod. Nap. i austr.:
»zuzywalne"). Domniemanie przemawia za tem, iz pozyczka jest udzie-
long darmo, wzglednie za wysokoscig (umoéwionych) odsetek prawnych
(art. 145).

Projekt wprowadza w art. 147 nieznang w obowigzujagcych w Polsce
kodeksach odpowiedzialno$¢ (rekojmie) za wady rzeczy pozyczonych.
Wedtug art. 149 biorgcy pozyczke nie jest, w razie nieistnienia takiej
umowy, obowigzanym do podjecia kapitatu pozyczkowego. Znamiennym
jest tutaj art. 151, wprowadzony na skutek doswiadczen wojny Swia-
towej i inflacji pienieznej, a zgodny a judykaturg powojenng. Gdyby
mianowicie skutkiem niezwyktych przewrotéw gospodarczych sita na-



bywcza pienigdza, w ktérym ma nastapi¢ zwrot pozyczki, spadia tak
znacznie po wyptacie a przed zwrotem, ze zwolnienie sie z dilugu przez
zaptate Bumy otrzymanej przedstawialoby sie jako nieprzewidywany
w umowie zysk diuznika a strata wierzyciela, natenczas sedzia, uwzgled-
niajac sumiennie wszelkie okolicznosci, okresli wedle swego stusznego
ocenienia sume, ktérg diuznik ma zwréci¢. W kazdym razie biorgcy po-
zyczke, ktéry popadt w zwioke z oddaniem kapitatu, winien oproécz od-
setek zwioki wynagrodzi¢ wierzycielowi szkode, powstatg wskutek zmniej-
szenia sie sily nabywczej pienigd/a w czasie zwiloki (art. 152— 154
okreslajg dalej spos6b i miare zwrotu przy nie tak razacych dyspropor-
cjach). Wreszcie, wedlug art. 158 zalegte odsetki za czas dluzszy, niz
jeden rok, wolno jest sobie doliczy¢ do kapitatu i oprocentéw aé, jezeli bio-
ragcy pozyczke zostat bezskutecznie wezwanym o ich zapfate. Nie wolnot
jest jednak unéwié¢ sie zg6ry, iz odsetki z samego prawa majg by¢ ska-
pitalizowanemi i oprocentowanemi (précz: konto-korrento, pozyczek na
podktad zapiséw na okaziciela i listéw zastawnych oraz précz wkiadek
oszczednosci). Zakaz ten jest koniecznym w Polsce ,wobec wiekszej
moze, niz gdzieindziej, lekkomyslnosci w zacigganiu diugéw ucigzliwych4
(str. 173), i zostat przyjetym przez projekt, mimo zniesienia go w pra-
wie austr. (ustawa z 14 czerwca 1868 r. Dz. U. P. Nr. 62). Zakaz
ten w zlagodzonej formie istniat przeciez i w kod. Nap. i w kod. niem.,
a nawet w prawie szwajcarskiem.

8 Umowy o $wiadczenie ustug. Projekt wyodrebnit
osobno caty szereg uméw, o pewnem, wspélnem podtozu (Swiadczenie
ustug ludzkich) i ujat je w jedne grupe, nie stanowigc jednak jakich$
wspélnych przepiséw dla tych uméw. Umowy te majg takze i tn wspdl-
nego, ze doznaty, juz ud czaséw przedwojennych, ale gtéwnie skutkiem
wybuchu wielkiej wojny i jej nastepstw, silnej ewolucji, najsilniejszej prze-
ciez urnowa o prace; skutkiem tej ewolucji przepiséw urzadzajacych
umowe o prace powstato silnie rozbudowane ustawodawstwo robotnicze
i socjalne. Frojekt nie wcigga w swoj obreb jednak tych przepiséw, ale,
wzorujgc sie na dawniejszych kodeksach, modyfikuje tylko i uzupetnia
ich postanowienia w ,,nowym duchu*.

9. Umowa o0 prace. Znamieniem charakterystycznem tej
umowy jest odptatne zobowigzanie sie do peinienia przez pewien czas
pracy (ustus;) dla drugiego (art. 159). R6zni sie wiec w tym wzgledzie
projekt od kodeksu niem. (§ 611), wedle ktérego zresztg umowa o prace
jest opartg na instytucji zlecenia. Dopuszczonem jest przez projekt
(art. 161) zawieranie, jednak we formie pisemnej ,,uktadéw4 o warunki
pracy miedzy pracodawca, albo prawnie istniejacym zwiazkiem praco-
dawcéw a pracownikami, albo prawnie istniejacym ich zwigzkiem (umowa
taryfowa albo ukiad zbiorowy). Obowigzuj;) takze uktady (w braku szcze-
g6lnego postanowienia ustawy) tylko te osoby, ktére ukiad zawarty albo
nalezag do zwigzku. Postanowienia ukiadu wyposaza projekt w tego ro-
dzaju moc, ze uniewazniajag one sprzeczne z niemi postanowienia umoéw



0 ustugi. LUtad taki reguluje wiec nietylko stosunki pracownikéw z pra-
codawcami, ale takze stosunki miedzy pracodawcami i miedzy robotni-
kami. Ogranicza natomiast projekt swobode ustalania regulaminéw, sta-
nowiagc (art. 162), ze przepisy takiego regulaminu, wydane przez przed-
siebiorce dla swe”o zakiadu, obowigzujg pracownika tylko wtedy, gdy
zostang spisane i przed zawarciem umowy o prace w odpisie mu wre-
czone (podobnie co do zmian); ogranicza réwniez swobode omawiania
kar w regulaminie, co do ich wysokosci i moznosci stosowania (art. 163).

Pracownik winien jest peini¢ swoje ustugi osobiscie (art. 104;
nie ma odpawiednieg > postanowienia po stronie pracodawcy co do nie-
moznosci pozbywalnosci praw), wedlug miary oznaczonej umowa lub
zwyczajem (art. 165). Nie ustala projekt czasu pracy (dnia pracy);
przewiduje natomiast w art. 165 obowigzek peinienia pracy ponad taka
miare, wedlug sit pracownika, gdy okaze sie potrzeba tego z nieprze-
widzianych powodéw, regulujac blizej te wypadki. Pracownik doznaje
ochrony co do zarobkowania po zawigzaniu umowy. Wolno mn jest bo-
wiem poOzniej skorzysta¢ z tajemnic przedsiebiorstwa, dostepnych mu
w czasie trwania stosunku, jezeli od tego zalezy pelne wykorzystanie
jego zdolnosci zarobkowej, a”“nie wykracza to przeciw obowigzujgcym
ustawom o ochronie wiasnosci przemystowej i o zwalczaniu nowoczesnej
konkurencji (art. 169). Dokladnie omawia projekt obowiagzki pracodawcy
(art. 169— 179), mieszczac tam postanowienia o wynagrodzeniu (praca
akordowa art. 173), o prawie do wynagrodzenia mimo niemoznosci pet-
nienia ustug, o dostarczeniu odpowiedniego lokalu, opieki i pomocy lekar-
skiej. Dalej (art. 180— 191) znachodzimy przepisy co do zakonczenia
stosunku najmu i moznosci wczes$niejszego wypowiedzenia przez ktora-
kolwiek ze stron.

Postanowienia tytulu majg przewaznie charakter iuris cogentis
1 uniewazniajg sprzeczne z niemi postanowienia uméw.

10. Umowa o dzieto polega na zobowigzaniu sie
mujacego zamowienie do wykonania i oddania zamodwionego dzieta za
wynagrodzeniem (art. 194). Przyjmujacy nie jest jednak zobowigzanym
(w braku takiego zastrzezenia albo wynikania tego z natury S$Swiadcze-
nia) do osobistego wykonania (art. 196). Dostarczenie potrzebny h narze-
dzi, materjatu i $rodkéw pomocniczych, nie podpada pod przepisy umowy
przedazy, ale jest czescig sktadowa umowy o dzieto; przeciwne zapa-
trywanie wyrazajg czesciowo kod. niem. w § 651 i kod. austr. w § 1166.
W zakresie dalszych przepiséw projekt uznaje i reguluje rekojmie za
wady dzieta, réznigce sie w tym wzgledzie od kod. Nap., nie zawiera-
jacego takich przepiséw, a idzie za wzorem kod. niem. i austr., nie
pozbawiajagc zresztg zamawiajagcego osobnego roszczenia z powodu nie-
dopetnienia umowy. Dalej znachodzimy postanowienia o obowigzkach
zamawiajagcego, ewentualnem okresleniu uméwionego wynagrodzenia i jego
przekroczeniu (przekroczenie kosztorysu) i o rozwigzaniu umowy.

pr:



11. (10). Umowag o zlecenie zobowigzuje sie przyjmujacy
zlecenie do zalatwienia czynnosci prawnej, wskazanej zleceniem na
rachunek dajacego zlecenie. W kazdem zleceniu miesci sie w braku
odmiennej um wy, umocowanie do spetnienia powierzonej czynnosci
w imieniu dajgcego zlecenie (art. 215). Projekt stusznie wiec, takze
dla odréznienia od umowy o prace i od umowy o dzieto, przekazuje
umowie o zlecenie zalatwienie czynnosci prawnych. Porzuca réwniez
projekt rzymska zasade nieodptatnosci tej kategorji uméw i ustala
domniemanie za odpfatnoscia zlecenia. Zawiadomi¢ o nieprzyjeciu zlece-
nia winien ten, kto przez wiladze jest ustanowionym do spetniania
czynnosci prawnych dla drugich albo zawodowo tem sie trudni (adwo-
kat, notarjusz i t. p.) oraz ten, kto wobec dajgcego zlecenie oswiadczyt
gotowos¢ zatatwiania pewnych spraw te:o rodzaju. Jest to przepis,
przyjety za postanowieni m § 663 kod. niem. Po postanowieniach o obo-
wigzkach obu stron, znacbodziny w art. 225 przewidziang zasade so'i-
darnosci: jezeli kilka oséb dato Ilub przyieto zleceniu wspélnie, odpo-
wiadajag wobec drugiej strony solidarnie. WKkoncu przepisy o zgasnieciu
zlecenia (in dubio: nie gasnie przez $mieré ani przez niezdolno$¢ daja-
cego zlecenie, gasnie przez $mier¢ przyjmujacego).

12. (11). Umowa o posSrednictwo jest wprowadzong do po-
stanowiern prawa zobowigzah za wzorem kod. niem. (88 652— 656),
uzupetniajg one luke, istniejagca w kod. Nap. i austr. Projekt nie podaje
definicji tej umowy, a to dla istnienia sporéw w literaturze co do istoty
posrednictwa (umowa jednostronna bez powstania obowigzkéw dla posred-
nika, a wiec przyrzeczenie darowizny pod warunkiem zawieszajgcym,
umowa w/ajemna bez zaskarzalnosci o wypetnienie obowiazku przez
posrednika, ale z rygorem utraty prawa do wynagrodzenia (p. str. 204
i n.). Pod posrednictwo wedtug projektu nie podpada jednak zawieranie
czynnosci prawnych. Projekt opiewa tez w art. 231 tylko tyle: ,kto
przyrzeka drugiemu wynagrodzenie za nastreczenie sposobnosci zawig-
zania z osobg trzeciag umowy albo za posredniczenie w zawigzaniu jej
(streczne), ma obowigzek wyptaci¢ wynagrodzenie tylko wtedy, gdy
umowa zostanie zawarta z osoba, wskazang przez posrednika lub wsku-
tek jego zabiegéwll Z dalszych przepisow (art. 232— 237) wymienié
nalezy: mozno$¢ obnizenia przez sedziego niestosunkowo wysokiego
strecznego co do umowy o prace lub najem mieszkania; koniecznos¢
formy pisemnej dla przyrzeczenia strecznego w interesach, dotyczacych
nabycia, zbycia, obcigzenia, najmu lub dzierzawy nieruchomosci; utra-
cenie przez posrednika prawa do strecznego i zwrotu wydatkéw i nakia-
déw (jesli prawo takie wynika z umowy), gdy mimo zakazu w umowie
lub w sposéb przeciwny dobrej wierze i uczciwemu obrotowi, posredni-
czyt takze na korzys$¢ drugiej strony. Ostatnie to postanowienie (§ 654
kod. niem.) nie pozwoli, jak sie to dziato nieraz dotychczas, uwazac¢ za
niedozwolony samego faktu posredniczenia dla obu stron. Odmienne po-
stanowienia maja by¢ dla posrednikéw i ajentéw handlowych albo gietdowych.



13.(12). Umowa o przechowanie. Projekt uznaje te umowe
za wzorem dotychczas obowigzujagcych kodekséw (arr. 1919, 1921 kod.
Nap., 4688 kod. niem., § 957 kod. austr.) za umowe realng (p. prawo
oblig. szwajc i str. 208 n. projektu). Co do odpowiedzialnosci, przecho-
wawcy za darmo sa traktowani fagodniej, a wiecej os6b dajgcych lub
przyjmujacych w przechowanie odpowiada solidarnie. Odmienne przepisy
majg regulowac¢ przechowanie sadowe albo u innej wiadzy publicznej
oraz w domach skiadowych.

14. (13). Odpowiedzialno$¢ i prawo zastawu ober
zystéw. Projekt obszernie omawia (w uzasadnienia, str. 515 i n.),
nastepujace kwestje: 1) nature odpowiedzialnosci: ze wzorem kod. Nap.
i austr. jest ona odpowiedzialnoscia umowna (ale wynika juz z samej
ustawy), a nie ustawowg (kod. niem.); 2) Kkto jest oberzystg: takze
przedsiebiorcy zakladéw kapielowych i wozéw sypialuych (art. 258)
3) kto z odpowiedzialnosci moze korzystaé, kto wiec jest ,gosciem"
(art. 253); 4) kiedy i jaka odpowiedzialno§¢ moze powsta¢. Wedtug
art. 253 istnieje odpowiedzialno$¢ za szkode, zrzadzong skutkiem zagi-
niecia lub uszkodzenia rzeczy przez goscia wniesionych (art. 254: te
rzeczy, ktére oddano oberzyscie lub komu z jego stuzby albo umieszczono
w miejscu przez nich wskazanem, lub na to przeznaczonem), o ile ober-
zysta nie udowodni, ze szkode spowodowat sam gos$¢ lub towarzyszaca
mu osoba, albo odwiedzajaca go, albo tez, jezeli nie udowodni, ze szkoda
wynikta z wiasciwosci samej rzeczy, lub skutkiem nieprzewidzianego wy-
padku, ktéremu nawet przy dolozeniu najwyzszego stopnia starannosci
nie mozna byto zapobiec (kodeksy Nap., niem. i austr. okre$laja te odpo-
wiedzialno$¢ naog6t podobnie). Za kod. niem i austr. a przeciwnie do
kod. Nap. wprowadza projekt odpowiedzialno$¢ ograniczong, przy braku
ztego zamiaru i ciezkiego niedbalstwa do zwyczajnej wartosci rzeczy,
a przy uszkodzeniu do podstawowej sumy 1000 zt. Art. 259 przewiduje
prawo zastawu dla oberzystow.

15. (14). Depozyt bankierski, jako depositum irregulare,
jest osobno uregulowanym w projekcie (art. 260— 261), ktéry przewiduje
stosowanie w tym wypadku przepiséw o0 pozyczce.

16. (15). Spoétka. Umowg spoétki zobowigzujg sie spélnicy do spét-
dziatania w spos6b oznaczony, w szczegélnosci przez uiszczanie oznaczonych
w umowie $wiadczen (wkiadek), w celu osiggniecia spélnemi $rodkami
spélnej korzysci majatkowej (art. 262). Korzy$¢ majgtkowa musi wiec
by¢ celem spéiki, choé¢ cel dziatalnosci spélnikéw moze by¢ celem idealnym.
Jakkolwiek projekt zdaje sobie dokladnie sprawe z tego, iz ,zasada
rzymska, ze spoétka jest stosunkiem czysto obligatoryjnym, a majatek
spotki nalezy do spélnikéw wedle zasad o wspétwiasnosci w czesciach
idealnych, przyjeta w kodeksach Napoleonskim i anstrjackim, w Swietle
nowoczesnych poje¢ nie nadaje sie do przyjecia" (str. 264), ze w kon-
sekwencji tego jurysprudencja i naaka francuska przechylaja sie na
strone zapatrywania, iz spétka jest osoba prawng, nie idzie jednak



zdecydowanie za tym pogladem. Wprawdzie juz dawno austr. norma
jurysdykcyjna z r. 1852 (8§ 26) uwazala spotke za osobe prawng, kwestja
ta jednak nie jest ani wyjasniong, ani tez nie budzaca watpliwosci,
zwilaszcza wobec ,,nowej szkoly* i jej zapatrywan na istote tego, co nazy-
wamy ,,0s0bg prawngll Projekt nie zdecydowat sie tez iS¢ tak daleko,
a tylko za wzorem kod. niem., pruskiego, szwajcarskiego i japonskiego,
a czesciowo takze sowieckiego, z uwagi za$ na § 26 i 826 kod. austrjackiego
(o ile nie uznamy, iz z tresci tych 88-6w mozna wydedukowaé twierdzenie
o0 osobowosci prawnej spéitki) stara sie osiggnag¢ ,,podobny efekt'*, uznajac
majatek spoétki za majatek spélnikéw (art. 264, w ktérym to wyraznie
powiedziano), wytgczajac go jednak przez czas trwania spo6tki od dostepu
wierzycieli osobistych spélnikéw, udziaty uznajac za niezbywalne, podajac za-
sadniczg réznice w poréwnaniu ze spélnoscig pro indiviso (art. 264), i uwi-
daczniajac dalej te réznice (art. 278, 279) co do stosunku do oséb trzecich,
odpowiedzialnosci wobec wierzycieli, oraz odpowiedzialnosci dtuznikéw
wobec spotki.

Zbyt duzo miejsca zajetoby przedstawienie, nawet pobiezne, prze-
piséw, odnoszacych sie do spoétki. Zaznacze wiec tylno, ze projekt regu-
luje kwestje: obowigzku uiszczania wktadek (bezwzgledny obowigzek
wynagrodzenia szkody w czasie ich niezaptacenia w terminie, niemo-
zno$¢ zmuszenia do podwyzszenia wkiadki lub uzupeinienia kapitatu za-
ktadowego), zawiadywania sprawami spétki (prawo i obowiazek kaziego
spélnika, samodzielno$¢ przy sprawach zwykiego toku intereséw, ogra-
niczona prawem veta., uchwaly zapadajg wiekszoscig gloséw, wedtug
liczby spélnikéw, utworzenie zarzadu), zakazu konkurencji, odpowiedzial-
nosci za szkode, udziatlu spélnika w zysku i w stracie (mozno$¢ zwol-
nienia zupelnego od utzialu w stracie), niepozbywalnosci praw ze sto-
sunku spoitki, zastepstwa spoétki na zewnatrz (domniemanie z umoco-
wania do zawiadywania interesami), odpowiedzialnosci za zobowigzania
spotki (majatkiem spoétki bez ograniczenia, prywatnemi majagtkami pro
rata parte, z domniemaniem za odpowiedzialnosciag w réwnych czesciach;
w kod. niem. odpowiadali solidarnie, w kod. Nap. réwnemi kwotami,
w kod. austr. w miare udziatéw), wierzytelnosci spoétki, ustgpienia spol-
nika ($mieré¢, konkurs, wystapienie, wykluczenie, wypowiedzenie przez
wierzyciela), mozno$¢ istnienia spétki nadal mimo zmiany w osobach
spolnikéw, rozwigzania spoétki i jej likwidacji.

17. (16 i 17). Renta i wymowa. Sprawe umowy O
ujmuje projekt odmiennie od obowiazujacych w Polsce kodekséw, przyj-
mujac, ze, poza wypadkiem ,rent pozaumownych" (do ktérych zreszta
w razie watpliwosci stosuje sie przepisy o rencie umownej, art. 298),
to znaczy rent, przy ktérych obowigzek ich ptacenia wynika z réznych
innych tytutéw, umowa o rente jest umowag sui generis, ktérg zobo-
wigzuje sie jedna strona do oznaczonych $wiadczen perjodycznych w pie-
nigdzach lub innych rzeczach zamiennych na rzecz drusjiej strony Ilub
osoby trzeciej (art. 293). Kod. niem. nie wdaje sie bowiem w okreslenie

re



tytutu, bedacego podstawg obowiazku ptacenia renty, nauk' za$ uwaza
umowe o rente pod tytutem odptatnym za sprzedaz, pod tytutem darmym
za$ za darowizne; kod Nap. przewiduje ustanowienie renty pod tytutem
darmym lub obcigzajgcym, ale zawiera odmienne przepisy dla obu tych
wypadkow, tak, ze renty pod tytutem obcigzajacym uwaza sie za sprzedaz;
kod. austr. wreszcie uwaza wprawdzie umowe o rente za umowe odrebng,
jednak zalicza jag do umoéw losowych (str. 247 i n.). Wszystkie trzy
te kodeksy zajmuja sie zresztg tylko rentg dozywotnig. W rezultacie jednak
i projekt polski (art. 297) kaze stosowa¢ przepisy o przedazy do renty
odptatnej, przepisy o darowiznie do renty pod tytutem darmym.

Projekt reguluje jednakowo rente dozywotnia, jak i obliczong na
inny przecigg czasu (domniemanie przemawia za dozywotnioscig renty).
Do przypadkéw ubezpieczenia zycia w zaktadach ubezpieczen maja zasto-
sowanie przepisy tam obowigzujace, ktérym jednak nie uchybiajg posta-
nowienia tego tytutu.

Przewidziang obok renty w tym samym rozdziale wymowga kodeksy
obowigzujagce nie zajmowaly sie wecale. Kodeks niem. odestat te kwestje
w ustawie wprowadczej do praw partykularnych, kodeksy za$ Nap. i austr.
wcale o niej nie wspominaly, wspomina dopiero austr. ordynacja egzeku-
cyjna z 1896 r., nie zajmujac sie jednak blizej nawet istotg‘tego stosunku.
Mimo to i mimo wielkich réznic partykularnychl) projekt uznat za stosowne
(i stusznie) uregulowaé¢ wymowe, instytucje tak typowa dla dawnego prawa
polskiego, uwazajac (str. 250), ze istotne znamiona tego stosunku, t. j. obo-
wigzek pewnych dozywotnych $wiadczen w zamian za odstapienie posiadtosci
wiejskiej, powtarzaja sie zawsze, oraz, ze zachodzi potrzeba pewnych
przepiséw ogélnych i przepiséw chronigcych uprawnionego przed wyzy-
skiem ze strony zobowigzanego, przy wielkiej czestosci takich umoéw.
Wymowa zachodzi mianowicie w tym wypadku, gdy kto w zamian za
przeniesienie wiasnosci posiadtosci wiejskiej zobowigze sie do dozywot-
niego utrzymania drugiego lub jego matzonka (ale nie osoby trzeciej,
art. 300). Z uwagi na waznos$¢ interesu i niebezpieczenstwo, ,jakie
lekkomys$lne zawarcie tej umowy pociggngé moze za sobg dla stron
niedo$¢ obeznanych z przepisami prawnemi, a zwiaszcza dla dozywotni-
kéw* (str. 251) wprowadza projekt w art. 301 przymus formy nota-
rjalnej pod rygorem niewazno$ci umowy, a wiec i niemoznosci intabu-
lowania praw, t. j. prawa wiasnosci i réwnoczesnej intabulacji ciezaru
realnego (art. 302, 303 projektu, 8§ 1105 k. n., art. 43 i 44 pr. hip.
Kr. Pols. i § 9 pr. hip. austr.).

Projekt reguluje réwniez termin, od ktérego istnieje obowigzek
utrzymywania, obowigzki dozywotnika, prawa wierzycieli, warunki przed-
wczesnego rozwigzania stosunku, niepozbywalno$¢ praw dozywotnika
i zbycie posiadlosci (mozno$¢ zadania renty zamiast $wiadczen in na-

*) Obecnie opracowuje sie zwyczaje spadkowe wioscianskie, z czego wy-
szedt zeszyt, obejmujacy b. zabdr austrjacki.

Przeglad Notarjalny 6



tara). Postanowienia co do wymowy nie majg zastosowania do umow,
zawieranych z zaktadem ubezpieczeniowym przez rzad upowaznionym.

18. Gra i zaktad. Projekt reguluje kwestje ,naturalnosci
tych zobowigzan tak, iz uznaje za niedopuszczalne sadowe dochodzenie
wierzytelnosci, pochodzacych z gry lab zaktadu, przyczem nie moga one
by¢ takze przedmiotem waznej ugody, uznania lub nowacji (art. 311).
Odmawia wiec skargi (art. 1965 kod. Nap. i 8§ 1271 kod. austr.) i nie
zezwala na obejScie tego przepisu. Waznem i zaskarzalnem jest nato-
miast zobowigzanie abstrakcyjne, uznane w projekcie (przyjecie przekazu,
wystawienie papieru na okaziciela, weksel, czek), wystawione w zwigzku
z gra lub zakladem.

19. Przekaz. Projekt wzoruje sie tutaj na znowelizowanem
prawie austrjackiem. Przedmiotem przekazu moze by¢ kazde $wiadczenie,
ktérego natura nie stoi temu na przeszkodzie (rzecz indywidualnie ozna-
czona), $wiadczen wylicza¢ (inaczej kod. niem.), ani tez formy zadnej
nie potrzeba (tak samo w kod. austr., inaczej w kod. niem., wymaga-
jacym formy pisemnej).

20. Poreka. Tutaj projekt idzie bardzo daleko. Nietylko wy-
klucza beneficium divisionis (art. 329 proj. i 8§ 359 kod. niem., § 769
kod. austr., inaczej art. 2026 kod. Nap.), ale i beneficium ordinis, (art.
322), zblizajgc sie tak dalece do poreki solidarnej, ze zada tylko w razie
niespetnienia dtugu w terminie (art. 322) pewnego kroétkiego respiro
(art. 326), przyczem wierzyciel winien zawiadomi¢ bezwlocznie poreczy-
ciela o zwioce, ktéry w braku odmiennej umowy ma 8 dni czasu. Umowa
poreki zobowiazuje sie poreczyciel wobec wierzyciela osoby trzeciej do
spetnienia zobowigzania diuznika w razie, gdyby w czasie ptatnosci nie
byto spetnionem (art. 322). Tej zasady akcesoryjnosci nie ostabia przepis
art. 323, wedlug ktoérego poreczyciel za dlug niewazny, jesli o tem
wiedziat, odpowiada jako diuznik wylgczny (gdyz jest to w istocie samo-
istne zobowigzanie gwarancyjne, p. str. 267) a przeprowadzajg ja dalej
art. 324, 325, 328 (zarzuty). WkonAcu sag uregulowane regresy (art.
331— 336), zwolnienie od poreki (art. 327), przedawnienie (art. 330).
Niema w projekcie zadnego zastrzezenia co do wymogu formy pisemne;j.

21. Ugoda. Projekt podaje tres¢ ugody (wzajemne ustepstwa
w istniejagcym stosunku prawnym, by uchyli¢ spér lub niepewnos¢ albo
zapewni¢ zrealizowanie), kwestje bledu, odnalezienie dowodéw i rekojmi.

22. Tak sie przedstawia najog6lniej podana tres¢ projektu. W szcze-
gétowe omawianie go nie spos6b byto wchodzi¢, byloby to zresztg bez-
celowem. Podam jeszcze tylko przewidziane w projekcie krétsze okresy
przedawnienia i wymagania co do formy. Mamy wiec przewidziane na-
stepujagce przedawnienia:

6 tygodni —dla dochodzenia rekojmi z powodu wad u zwierzat (art. 43);

6 miesiecy — dla roszczeh o zwrot wydatkéw na naprawy, obcig-
zajagce wynajmujacego, oraz potrzebnych celem ochrony rzeczy od zni-
szczenia lub uszkodzenia, i to liczagc od dnia zwrotu rzeczy najetej (art. 89);



dla roszczen o zwrot czynszu, przy rekojmi za wady fizyczne
i prawne, i to od chwili zaptacenia czynszu lub okazania sie pdézniejszej
wady (art. 91 i 92);

dla roszczen o wynagrodzenie szkody z powodu zwrotu rzeczy na-
jetej w stanie gorszym, anizeli ten, w jakim zostala oddang najemcy,
od dnia zwrotu (art. 110);

dla roszczen biorgcego w uzywanie o zwrot wydatkéw, nakladéw
i odszkodowania oraz dla roszczen uzyczajgcego o wynagrodzenie szkody,
zrzadzonej zaginigciem lub pogorszeniem rzeczy, od dnia jej zwrotu
(art. 141).

dla roszczen bioragcego pozyczke o wyptate sumy pozyczkowej,
od chwili, gdy dajacy pozyczke popadt w zwiloke, oraz dla roszczen daja-
cego pozyczke o podjecie sumy pozyczkowej, jesli zastrzezono ten obo-
wigzek, od chwili, gdy bioragcy pozyczke moégt domagaé sie wyptaty (art.
148 i 149);

dla dochodzenia praw pracodawcy i pracownika, zastrzezonych na
wypadek przedwczesnego rozwigzania umowy, od dnia, gdy mogly byé
podniesionemi (art. 189);

dla dochodzenia rekojmi przy umowie o dzielo za wady fizyczne
i prawne (art. 205);

1 rok — dla dochodzenia rekojmi z powodu wad prawnych rucho-
mosci, i z powodu wad fizycznych (art. 25 i 43);

dla odwotania darowizny z powodu niewdziecznosci (art. 79);

dla dochodzenia praw odbiorcy do przekazanego, wynikajacych
M przyjecia przekazu (art. 316).

dla dochodzenia zobowigzania poreczyciela, od dnia ptatnosci diugu

(art. 330).

3 lata — dla dochodzenia rekojmi z powodu wad prawnych nie-
ruchomosci (art. 25).

5 lat — dla dochodzenia rekojmi przy umowie o dzielo za
budynku (art. 205):

10 lat — dla dochodzenia prawa odkupu, w braku oznaczenia
terminu (art. 47);

10 lat — dla skargi wierzycieli od darowizny (art. 83).

20 lat — dla wierzytelnosci o ustawowe prawo utrzymania, od

mdarowizny (art 83).

Forma pisemna jest wymagang przez projekt w nastepujacych wy-
padkach: najem mieszkania na rok lub dluzej (art. 87); dzierzawa na
dtuzej, niz rok (art. 118); ukiady zbiorowe o prace (art. 161); przy-
rzeczenie strecznego w interesach, dotyczacych nabycia, zbycia, obcig-
zenia, najmu lub dzierzawy nieruchomos$ci (art. 234).

Forma notarjalna wreszcie jest wymagang pod rygorem niewaznos$ci
w dwu wypadkach: dla oswiadczenia darczyncy, jesli przysporzenie na
rzecz obdarowanego nie nastepuje przez samo zawarcie umowy lub réow-
noczesnie z nia (art. 67), dla umowy o wymowe (art. 301).



DR K. GRZ.
Kodeks agrarny.

Prof. Wtadystaw Leopold Jaworski: ,Projekt Kodeksu agrar-
nego”". Wydawnictwo Ministerstwa Reform Rolnych. Warszaica 1928
(na -prawach rekopisu).

I. Projekt prof. Jaworskiego jest dzielem jednej osoby. To jest
pierwsza cecha jego, ktéra rzuca sie w oczy. Wspdipraca szeregu wy-
bitnych prawnikéw i ekonomistéw, ktérych referaty znajdujg sie w tekscie
dzieta, ma w stosunku do projektu jedynie charakter przygotowawczy
lub charakter uzasadnienia. Te paragrafy jednak, ktére stanowig wiez
dzieta i jego istote, noszg na sobie pietno jednej indywidualnosci, je-
dnego cztowieka. To nadaje im warto$é, stanowczos$é, precyzje, jaka
z trudem tylko moga osiggna¢ rezultaty pracy zbiorowej, z istoty swej
przeto rezultaty kompromisu.

Il. Projekt prof. Jaworskiego nie jest jednak jedynie wyrazem
prywatnej opinji autora, i to jest druga jego cecha. Jakkolwiek za tres¢
jego przepiséw jedynie sam autur — co prof. Jaworski podkresla —
ponosi odpowiedzialno$¢, niemniej sama jego geneza kaze patrze¢ na
projekt nieco odmiennie. Ma sie on sta¢ bowiem podktadem dyskusyj
i obrad utworzonej przez Ministra Reform Rolnych Komisji uporzadko-
wania ustawodawstwa agrarnego, ktérej prof. Jaworski jest przewodni-
czacym. Dla obrad Komisji tedy punktem wyjscia stanie sie to wydo-

bycie, o$wietlenie i postawienie problemu, jakie prof. Jaworski daje
w swojem dziele. Suggestywne za$ postawienie problemu — a silty
przekonywujacej argumentéw prof. Jaworskiego nie mozna nie doce-
niaé — wiele zawazy¢ moze na jego rozwigzaniu.

I11. Z bogatej trescil) proponowanych przez prof. Jaworskiego zmian
w stanie obecnie obowigzujgcego ustawodawstwa agrarnego wskazemy
tylko na ogélne zasady.

a) Projekt konstruuje prof. Jaworski tak, by sie w nim miescita
dzisiejsza polityka agrarna, ktérej wyrazem jest obecnie obowigzujaca
ustawa o wykonaniu reformy rolnej i wszelka inna, opierajagca sie na
zasadzie wiasnosci indywidualnej. Projekt pozostawia tedy w mocy istote
obecnej ustawy o wykonaniu reformy rolnej, usuwa jednak szereg po-
stanowien, ktére uwaza za szkodliwe. Wywody nizej pod b) i c) wska-
zuja, jak prof. Jaworski zmienia przepisy o wywilaszczeniu na cele
reformy rolnej i o odszkodowaniu.

b) Projekt tworzy pojecie przedsiebiorstwa rolnego ,jako catosci,
ktérg utrzymuje w spéjni plan gospodarczy”. To pojecie jest podsta-
wowg instytucjg prawa agrarnego (obok niego wprowadza projekt po-
jecie osoby rodzinnej — dom stanowigcy mieszkanie dla jednej rodziny,

¥) Czytelnikom ,Przegladu Not.“ znany jest jeden fragment ,Projektu
kodeksu agrarnego* i zamieszczony w poprzednim zeszycie pisma artykut
0 projekcie ustawy o obrocie ziemig. Zamieszczony tam projekt ustawy jest
identyczny z art. 96— 104, 431,434,446, 4481469 Projektu Kodeksu agrarnego.



wraz z parcelg i osady wojskowej). Przedsigebiorstwo rolne jest wedle
projektu niepodzielne, podlega odrebnemu prawa spadkowemu i w kon-
sekwencji jest wylgczne od wywitaszczenia, bez wgledu na obszar. Projekt
uchyla wiec zasade mechanicznego ustalania maximum, ktére ma by¢ wy-
taczone od wywiaszczenia.

c) Projekt nie uchylajagc zasady wywiaszczenia na cele przebudowy
ustroju rolnego, stoi na stanowisku, ze nalezy zupeinie odmiennie ure-
gulowac¢ sprawe oszacowania wywilaszczonego obszaru. Projekt wychodzi
z zalozenia, ze obecnie stosowany system szacowania jest powtdrzonem
wywlaszczeniem, ,niczem innem bowiem nie jest oznaczenie ceny, jak
wywtlaszczeniem, jezeli podlega reglementacji“. Projekt przyjmuje taki
system oszacowania, jaki jest stosowany przy wywiaszczeniu na inne
cele panstwowe. Decydujag o cenie stosunki miejscowe, warunki danej
sytuacji gospodarczej i opinja znawcéw. Projekt stara sie tak zorgani-
zowac postepowanie przy wywiaszczeniu, by usungé¢ mozliwos¢é naduzyé
tak po stronie wiascicieli, jak i po stronie panstwa.

d) Budowe organéw agrarnych, opart projekt na zasadzie decen-
tralizacji, na zasadzie wspoétudziatu ludnosci, na zasadzie szerokiej roz-
budowy sadownictwa administracyjnego. Organy agrarne sa wskutek tego
wedle projektu trojakie:

1) Panstwowe organy, bedace urzedami administracyjnemi i pod-
porzadkowane sobie hierarchicznie. Projektowana administracja panstwowa
jest ograniczona do dwéch instancyj. W obrebie drugiej instancji projekt
likwiduje dualizm administracji agrarnej taczac w jedna wiadze centralng
Ministerstwa Rolnictwa i Reform Rolnych.

2) Przymusowe samorzadowe organizacje rolnicze. Organizacje te
sa mozliwie uniezaleznione od administracji panstwowej, i nie sg row-
niez miedzy sobg podporzadkowane hierarchicznie. Organizacje te maja
dwie kondygnacje: wojewddzka i centralng.

(3) Osobno organizuje projekt agrarne instytucyje finansowe).

4) Okregowe i Gldéwne Komisje Ziemskie przeksztalca proje
w Sady administracyjne dla spraw agrarnych (okregowe I. i centralna II.
instancji z Najw. Tryb. Adm., jako trzecig instancjg). Doniosto$¢ sadbéw
adm. widzi projekt w wprowadzeniu do administracji czynnika obywatel-
skiego w nadaniu dziatalnosci tej administracji form sadowych, w unie-
zaleznieniu jej od Ministra (Sady adm. majag prawo badania waznosci
rozporzadzen).

IV). Schemat projektu prof. Jaworskiego wyglada w ten sposéb,
ze podzieliwszy catos¢ zagadniern na materjalne prawo agrarne (Czes¢ I.)
i formalne prawo agrarne (Czes$¢ Il.) wysuwa na plan pierwszy w cz. I.

instytucyje prawa agrarnego (wyzej pod IllI. b) wskazaliSmy, co to za
instytucje) w stanie statycznym (rozdziat 1), a nastepnie omawia ich
dynamike (powstanie — rozdz. 2, przemiana — rozdz. 3 i zgasniecie
instytucyj agrarnych — rozdziat 4). W czesci Il. reguluje projekt, sprawe

organéw agrarnych oraz postepowania w sprawach agrarnych. Czesé Ill.



projektu (przepisy o wprowadzeniu Kodeksu agrarnego) omawia obszernie
sprawe uzgodnienia Kod. agr. z obecnym stanem ustawodawstwa.

Obszerne uzasadnienie projektu miedzy innemi zawiera szczegétowe
przedstawienie obecnie obowigzujagcego ustawodawstwa w sprawach agrar-
nych. Wobec zupeilnego braku prac, ktéreby dawaly system prawa agrar-
nego w Polsce, przedstawienie to, zaopatrzone obfitym przegladem orze-
cznictwa, mogioby by¢ nieoceniong pomoca dla praktykéw prawnikéw.
Przeszkoda jest tu nieoficjalny charakter wydawnictwa, nie znajdujagcego
sie w handlu ksiegarskim.

STANISLAW HOLUB.

O formy ochrony czci.

Dr Jerzy Stefan Langrod: ,W poszukiwaniu nowych form
ochrony czcill. ,Przeglad Prawa i Administracji“ im. Ernesta TillaT
w kwartale IV. 1927 r. i osobna odbitka.

Autor stusznie rozpoczyna swa prace od stéw: ,Na czolo débr,
ktére w toku wielowiekowej ewolucji dziejowej zwigzane zostaly naj-
Scislej z osobowoscig ludzka, wybija sie czesé¢". ,,Cze$¢ jest podstawg
egzystencji indywidualnej. Warunkiem tej egzystencji, jako bytowania
w spoteczenstwie, jest poszanowanie przez drugich czci tej jednostki.
Czes$¢ jednostki moze ulec ograniczeniom tylko ze wzgledu na porzadek
publiczny. Nalezyta ochrona czci jest niezbednym motorem sprawnego
funkcjonowania maszyny spotecznej“.

W razie naruszenia tej czci powstaje u jednostki, czujgcej sie
poszkodowang, dazno$¢ do uzyskania zados$€uczynienia ze strony naruszy-
ciela. Zados$¢uczynienie to moze nastgpi¢ przez restitutio in integrum
naruszonego prawa do czci.

W réznych czasach rozwoju cywilizacji ustawodawstwa rozmaicie
udzielaty zadoscuczynienia za naruszenie czci. Za czasébw rzymskich
ochrona czci ograniczata sie do odszkodowania pienieznego za poniesione
zbezczeszczeniem szkody. Dopiero w prawie $redniowiecznem wyksztatca
sie nalezycie prawna ochrona czci.

Wptyw Kosciota byt wybitny. Troske o ochrone czci widzimy juz
w $redniowiecznych prawach stowianskich.

Z rozwojem ustrojéw panstw kulturalnych udoskonalat sie zbio-
rowy charakter ludzkosci cywilizowanej. Z doskonaleniem charakteru
ludzkosci roste samopoczucie czci ludzkiej w tempie o wiele szybszem,
niz przeksztatcaty sie ustroje polityczne i spoteczne wraz z ustawodaw-
stwem pozytywnem.

Sankcja ustawodawstwa panstwowego przestata by¢ wystarczajaca.

Odwieczne zwyczaje, chronigce cze$¢ — chociaz sprzeczne z pra-
wem obowigzujagcem — nabraly znaczenia na réwni z ustawowg ochrong
i przetrwaly do dni naszych.



Takim jest pojedynek. ,Jest to prywatna walka na $mier¢ za
kontraktem™.

Instytucja pojedynku zakorzenita sie w poglady ludzkie tak, iz
przetrwata wieki, mimo opozycji wiadz i ustawodawstwa, wszelkie wy-
sitki panstwowe przeciw tej instytucji nie zostaly dotad, procz Anglji,
uwieficzone pomys$inym skutkiem.

W starozytnosci dla pomszczenia obrazy czci osobistej urzgdzano
napasci na obrazajgcego, zabijajagc go i niszczac jego mienie. Wiasciwy
pojedynek jest obyczajem Sredniowiecznym, przyczem wybija sie po wiek
XV pierwiastek rycerskosci. W obronie naruszonej zbezczeszczeniem
sprawiedliwosci staje rycerz S$redniowieczny. Formy staré rycerskich zo-
staly wyksztatcone w turniejach $Sredniowiecznych, zwiaszcza w Hiszpanji.
Jak dlugo te turnieje byly popisami rycerskiemi, byty tolerowane przez
Kosciot i Panstwo, a gdy sie nastepnie wyrodzity w krwawe igrzyska,
wystapit przeciw nim przedewszystkiem Kosciot. Kosciot wystapit tez
przeciw pojedynkom, jako sgdom Bozym.

W wieku XVI do poczucia rycerskiej potegi i ufnosci w rycerska
moc przylaczyto sie potezne samopoczucie indywidualnos$ci ludzkiej pod
wptywem reformacji, zatem przyszto rozluznienie obyczajéw, przy réwno-
czesnej niemocy panstwowej wiladzy i wtedy spotykamy sie z wiasciwym
pojedynkiem. Zatraca sie owo idealne odczucie sprawiedliwosci, wasciwe
rycerstwu Owczesnego S$redniowiecza, sg to juz walki, wywotane tylko
osobistg uraza, dla wywarcia zemsty za niekiedy urojone zbezczeszczenie.

Manja pojedynku objeta caty kontynent europejski, doszta do szczytu
we Francji i dostata sie do Polski.

Sobér powszechny w Trydencie w wieku XVI i papieze w na-
stepnych wiekach pietnujg pojedynki, jako ,ohydny i djabelski obyczaj",
ale, niestety, bez skutku.

Spoteczenstwo angielskie wczes$nie zazegnato pojedynek — juz od
edyktu Jakéba |. z 26 stycznia 1614 r. sady angielskie wystepowaty
skutecznie przeciw pojedynkom tak, iz pojedynki tam ustaty. W r. 1844
w regulaminie wojskowym powiedziano, ze pojedynek opiera sie¢ na
btednem pojeciu o honorze.

W Polsce zniesiono pojedynek bardzo wczes$nie, bo juz na sejmie
w r. 1505. Pojedynek przyszedt do Polski z zachodu, miodziez wyjez-
dzajagca zagranice, pobyt cudzoziemcéw w Polsce, przyjecie prawa magde-
burskiego przez miasta, staly sie przyczyng rozpowszechnienia pojedynku
u nas.

Z biegiem czasu przeszedt pojedynek w zwyczaj z warstwy ry-
cersko-szlacheckiej na rzesze t. zw. inteligencji umystowej i zawodowej,
zwilaszcza, ze ochrona czci nie zostata unormowana dostatecznie normami
prawa pozytywnego. Naogét opinja publiczna uwaza pojedynek dotad za
malum necessarium.

Uczeni zastanawiali sie nad instytucjg pojedynku i przyszli do
przekonania, ze z etyka pogodzi¢ jej nie mozna. W pojedynku tkwig



dwa pierwiastki: zemsty i kary i ten pierwszy dominuje, bo cziowiek
obrazony dazy do przelania krwi przeciwnika, a wszystko dzieje sie pod
pokrywka odwagi, ambicji, préznosci. Powstalo tez unormowanie regut
pojedynku, stworzono kodeks honorowy. Literatura, dotyczaca problemu
tego, jest dos¢ obfita w literaturze polskiej: Dr Juljan Morelowski:
O pojedynku wedlug dawnego prawa polskiego i wedtug nstaw w Austrji
i Wegrzech obowigzujacych, tudziez o najwazniejszych prawidtach poje-
dynkowych “, Otto Hausner: ,,O pojedynku*, prof. Stan. Kutrzeba: ,Po-
jedynki w Polsce” i inni. Jest tez dosyé¢ polskich kodekséw honorowych.

Autor omawianej rozprawy przychodzi tez do przekonania, ze po-
jedynek nie da sie usprawiedliwi¢ ani ze stanowiska etyki moralnosci,
ani ze stanowiska prawnego, skoro wszelkie ustawodawstwo go potepia,
ani wreszcie z logicznego punktu widzenia i wobec tego pojedynek jest
bezsensem, zwlaszcza, ze wobec rd6znego wyniku jego nie daje obrazo-
nemu rzeczywistego zados€uczynienia w formie oczyszczenia od zarzutéw
przeciw jego czci przez naruszyciela skierowanych.

Prawdziwem czy falszywem mestwem nie zmyje sie plamy na czci.
Pojedynek nie jest w stanie zadowoli¢ potrzeb spoteczeristw nowozytnych.

Powstaje wiec kwestja poszukiwania nowych form obrony czci.

Dopiero na poczatku X X stulecia powstaty ligi przeciwpojedynkowe.

Autor cytuje zapatrywanie prof. Lammascha, w czem tenze widzi
niedostateczno$¢ ustawowej ochrony czci, a mianowicie: a) w niedosta-
tecznosci i nieodpowiedniosci obecnych $rodkéw karnych; b) w zbyt wiel-
kiem ograniczenia panstwowej wiladzy karzacej przez taksatywne sprecy-
zowanie w ustawie standéw faktycznych =zagrozonych karg; c¢) w zbyt
matym autorytecie organéw publicznych, powotanych do wymiaru spra-
wiedliwosci i zbyt matem zaufaniu ludnosci do tych organdw.

Profesor Lammasch i Dr Jendl snujg projekta co do poprawy sto-
sunkow:

Ad a): kara aresztu zostaje normalnie zamieniana przez sady na
kare pieniezna, szczeg6lnie w wypadkach, gdzie moze by¢ mowa o po-
jedynku, a dzieje sie to dlatego, bo stosunki wiezienne obecne nie odpo-
wiadatyby temu zadaniu. Ci uczeni proponuja wprowadzenie systemu
celkowego do doméw kary dla odosobnienia uwiezionych za obraze czci
od pospolitych zbrodniarzy. Prof. Lammasch zada tez dopuszczenia pu-
blicznego ogtoszenia wyroku tam, gdzie obraza czci nastgpita publiczaie.

Ad b): Prof. Lammasch nznaje, ze system, przyjety w kodeksie
karnym austrjackim, specjalizujgcym ro6zne obrazy czci, jest lepszym od
systemu generalnego, jak w kodeksie b. zaboru pruskiego, ale domaga
sie rozszerzenia prawa dopuszczenia dowodu prawdy, tudziez zada uka-
rania obrazajgcego i w wypadku, gdyby obraza czci nastgpita nie pu-
blicznie albo wobec wiekszej ilosci ludzi, niemniej wtedy, jezeli jedna
osoba zarzuca drugiej publicznie, ze nie przyjeta wyzwania na pojedynek
lub tez nie wyzwata. Wogé6le domaga sie Lammasch, aby publiczne za-
checanie lub usprawiedliwianie popetniania czynéw zakazanych przez



ustawy, podlegata karze w kazdym wypadku, a wiec i w tym, gdzie
chodzi o pojedynek.

Ad c): Prof. Lammasch proponuje powierzanie rozsgdzania spraw
drukowych oraz obraz czci sensu stricto sedziom jednostkowym, starszym
wiekiem, o wiekszem wyrobieniu spotecznem i doswiadczeniu zyciowem,
wyraza przytem obawe, ze sedziowie przysiegli moga sie czu¢ skrepo-
wani wobec prasy. Proponuje takze zorganizowanie sadéw ‘tawniczych
w miejsce sedziéw jednostkowych przy sadach powiatowych dla spraw
0 obraze czci, z réwnem prawem gtosowania, wreszcie Lammasch jest
za systemem rad honorowych.

W sejmie polskim pojawialy sie juz wnioski o skonstruowanie
ustawy lepszej ku ochronie czci, wzglednie usiawy przeciwpojedynkowej.
A domagano sie, aby rzad przygotowat ustawe, ktéraby: 1) zakazywata
pojedynkéw osobom cywilnym i wojskowym; 2) ustanawiata kary na po-
jedynkujacych sie takie, jakie istnieja na tych, ktérzy czynig zamach
na zycie bliznich; 3) bronita w wystarczajagcy sposéb czci i honoru oséb
obrazonych i czynita zbednemi pojedynki.

Dotad jednak nic nie zrobiono w tej mierze, z wyjatkiem tego,
ze do pewnego stopnia zrealizowano w armji naszej system rad hono-
rowych przez powotanie do zycia sadéw honorowych dla oficerow.

Wing zastoju w tej sprawie jest tez poniekad brak przejawow
opinji publicznej dos$¢ stanowczych.

Przyzna¢ tylko nalezy, ze ruch przeciwpojedynkowy przybrat kon-
kretne formy 4 grudnia 1902 r. przez powotanie do zycia powszechnej
austrjackiej Ligi przeciwpojedynkowej, a na ziemiach polskich powstata
w r. 1903, z inicjatywy $. p. Jerzego Kks. Czartoryskiego, ,Liga ku
ochronie czci*, ktéra zorganizowata sady honorowe, powotane do rozpa-
trywania zarzutéw przeciw czci.

Sady te rozpatrywaly az do wybuchu wojny Swiatowej przeszio
250 zgtoszonych uchybien z pozadanym skutkiem.

Po wojnie dziatalno$¢ tej Ligi powstata w r. 1925 pod kierownic-
twem Dra Ignacego Dembowskiego, z siedzibg zarzadu we Lwowie.

Autor przychodzi do przekonania, ze sitag rzeczy narzuca sie nam
problem sadéw honorowych, jako polubownej instancji orzekajacej w spra-
wach o cze$é. Sady honorowe powinny sie sta¢ najskuteczniejsza formga
pozaprawnej ochrony czci, a zarazem najwydatniejszag bronig w walce
z pojedynkiem.

Publiczne ogtaszanie orzeczen sgadu honorowego na zgdanie stron
musi by¢ dopuszczalne.

(0] ile chodzi o organizacje sadéw honorowych, to autor
w $lad za Kleinem twierdzi, ze sad honorowy powinien by¢ wolna, pry-
watng i samodzielng instytucjg spoteczna, nie majgca zadnego zwigzku
z sadownictwem zwyczajnem, ani z jakgkolwiek inng gatezia wiadz pan-
stwowych, a sklad sadu honorowego tworzy sie wylgcznie z posrdod osob,
umieszczonych na statej liscie sedzidbw honorowych.

na



Tu moéwi autor dalej o sposobie organizowania sgdéw honorowych
i. trybie ich postepowania z tem, ze wyrok sadu honorowego powinien
by¢ ostatecznym i bezzwilocznie po ogtoszeniu wyroku prawomocnym.

Istniejgca polska ,,Liga ku ochronie czci* ma wedle statutu spet-
ni¢ swoj cel:

a) zapomocg sadéw honorowych; b) pism, odczytow, artykut
i t. p; c) starania sie o odpowiednig reforme ustawodawstwa, celem
skuteczniejszej ochrony czci w postepowaniu sadowem; d) udzielanie mo-
ralnego poparcia osobom, dziatajacym w duchu zasad Ligi; €) przysta-
pienie do Ogolnej Ligi antipojedynkowej, jako Liga krajowa.

Autor sadzi, ze mamy juz przygotowang podstawe do zapoczatko-
wania reformy ochrony czci drogg sadéw honorowych obywatelskich
w sposob, dajacy rekojmie powodzenia akcji, a podstawe te nalezy roz-
przestrzeni¢ na cala Rzeczpospolita jaknajrychlej w zrozumieniu wagi
i nagtosci reformy ochrony czci w dobie prac kodyfikacyjnych.

Panstwo kulturalne ma obowigzek sta¢ na strazy ludzkiej czci
zaréwno, jak stoi na strazy zycia czy mienia ludzkiego.

Walke z pojedynkiem, jako ze szczatkowym przezytkiem okresu
potegi najbrutalniejszej sity fizycznej, jako z objawem ze wszech miar
zgubnym dla zgodnego wspoétzycia spotecznego ludzkosci cywilizowanej,
jako z symbolem zwyciestwa przemocy nad prawem, nalezy uwazaé za
jedno z doniostych zadan panstwa praworzadnego.

Idzmy za przyktadem Anglji, w ktérej powszechna opinja wraz
z wysitkami wiladzy dawno potepita pojedynek, a pojecie czci podniosta
na niebywate wyzyny.

Wotanie o petnie kultury jest wiec wotaniem o reforme ochrony
czci. Celowa realizacja nowych form ochrony czci da spoteczenstwu zwy-
ciestwo, ktére bedzie zwycigstwem kultury.

Wspomnie¢ tu trzeba dla pewnego zwigzku, ze we Lwowie istnieje
»Liga samoochrony spotecznej”, majagca m. i. na celu obrone, szerzenie
etyki i uczciwosci w zyciu publicznem, spotecznem i gospodarczem. Insty-
tucja ta rozwija sie pod Swiattem kierownictwem adwokata Dra Godlew-
skiego.

DR ST. M.
Wioscianskie zwyczaje spadkowe.

.Zwyczaje spadkowe witoécian w PolsceCzedé$¢ |I. Zwyczaje
spadkowe witoscian w wojewdédztwach potudniowych. Opracowali K.
Kowalski, Dr S. i K. Grzybowscy oraz K. Karpiniec. Przedmowe
napisat prof. Dr Fr. Bujak. Warszawa, 1928, str. X X 1V i 158

i 2 nl. (Bibljoteki Putawskiej, serji prac spoteczno-gospodarczych Nr 8).



Jak obszernemi byty dotychczasowe studja nad zwyczajami spad-
kowemi wioscianskiemi, jak zawitym problem, jak ciekawemi same zwy-
czaje, jak trudnem wreszcie prawne rozwigzanie tego skomplikowanego
problemu — wskazuje odrazu przedmowa prof. Bujaka do $wiezo wy-
danej ksigzki, a zawarte w niej artykuly szczeg6towo rozpatrujg same
instytucje i moznos$¢ rozwigzania problemu. W latach 1924— 1928 prze-
prowadzono trzy r6zne ankiety na temat istniejacych zwyczajow spadko-
wych, a nadestane przez sady powiatowe, notarjuszy, urzedy ziemskie,
Towarzystwa rolnicze, Rady i wydzialy powiatowe oraz Rady i urzedy
gminne, wreszcie przez poszczegdlne jednostki odpowiedzi postuzyty za
podstawe do opracowania pierwszego tomu, ,,zwyczajéw spadkowych".
Szlo tutaj o zasadniczg kwestje, czy mozna bez wchodzenia w Kkolizje
Z panujacemi zwyczajami zapobiec w drodze ustawodawczej nadmier-
nemu rozdrabnianiu gospodarstw wioscianskich. Powstal w ten sposéb
pierwszy tom wiekszego dzieta, omawiajagcy sprawe te odnosnie do wo-
jewddztw potudniowych, scislej moéwigc do b. zaboru austrjackiego (wraz
ze Slaskiem Cieszyniskim), a skladajacy sie z trzech rozpraw: Karola
Kowalskiego p. t.: ,Prawne zwycza,e w zakresie wyposazenia dzieci
i dziedziczenia oraz sprawa podzielnosci matych gospodarstw wiejskich
w b. zaborze austrjackim*“ str. 1—93), Dr Stefana i Dr Konstantego
Grzybowskich p. t.: ,Wioscianskie zwyczaje spadkowe w obrebie kra-
kowskiego sadu apelacyjnego (Matopolska zachodniaX) (str. 95—130)
i Rudolfa Karpiica p. t.. ,Wloscianskie zwyczaje spadkowe na Slasku
Cieszynskim4 (str. 131— 157).

Wymienmy odrazu ceche ujemng tej publikacji: jest zbyt mato
jednolitg i zbyt mato gruntowng. Wiedzg o tem jednak i kierujgcy opra-
cowywaniem zwyczajow prof. Bujak, kierownik Wydzialu ekonomiki
rolnej drobnych gospodarstw wiejskich przy Instytucie Putawskim i autorzy
rozpraw. Istnienie tei cechy ujemnej nie jest tez ich wada, lecz jest
wywotane brakiem materjatdbw i moznosci dtuzszej wspotpracy. Nie po-
zbawia to publikacji jej wysokiej wartosci. Tresci ksiazki nie da sie
ujag¢ na paru stronach, trzeba ja przeczyta¢ cala, by sie z nig zapo-
zna¢. Mozna tylko przytoczy¢ zasadnicza jej mysl, wyniki, do ktérych
opracowujacy ja autorowie doszli. Wyniki te nie sg pomysine. Wedle
autoréw, panuje poza Slaskitm Cieszyriskim w catej Matopolsce tak silny
i powszechny prad do podzielnosci gruntéw wioscianskich, najsilnielszy
u oczekiwaczy, ze mimo daleko posunietego (znéw poza Slaskiem) roz-
proszkowania gruntéw i niejednokrotnie rozumianej przez starszych go-
spodarzy koniecznosci przeciwdziatania temu, nie mozna bez obawy wej-
Scia w kolizje z nastrojami mas wprowadza¢ niepodzielnosci gruntéw.
Sprawe pogiebia i wikla jeszcze ta okoliczno-¢, ze panuje powszechnie
brak kredytu na sptaty wspoétdziedzicow, brak pracy dla pozbawionych
roli. Przeprowadzenie zamierzonej reformy musialoby by¢ tez bardzo
powolnem, stopniowem i potgczonem z szeroka akcjg kredytowa, przemy-
stowo-gospodarcza i t. d. Nierealno$¢ nien al tych dwu ostatnich wymo-



goéw jest rzeczg znang i trudng do pokonania. Twierdzenia te sg zgodnie
przez wszystkich autoréw podniesionemi. Druga rzeczg, ktéra wyptywa
z tresci rozpraw, jest widoczna moznos¢ uregulowania, odmiennego od
powszechnego, prawa spadkowego wioscianskiego, dla ktérego podstawe
stanowi¢ mogg istniejgce zwyczaje spadkowe (ich réznos¢ daje podstawe
do racjonalnego zrézniczkowania prawa spadkowego, ktére to zroznicz-
kowanie jest niezbednem wobec réznych w poszczegdlnych czesSciach
kraju warunkow spotecznych i gospodarczych). Omowienie tych zwyczaji
stanowi wilasnie co do objetosci przewazng czes¢ publikacji.

DR STEFAN M. GRZYBOWSKI.

Z judykatury.

Wymoébg tradycji przy powstaniu i nabyciu prawa zastawu
(Orzeczenie Sadu Najwyzszego z 20. I111. 1928, 11l. Ew. 2348/2711;
I i I'l instancja. Nowy Sacz, 2. X 1l. 1926, C. IV. 36/26/7 z 30.
Iv. 1927, Bc. 111. 117/2713).

Matzonkowie G. i A. M. udali sie w towarzystwie przedstawiciela
instytucji finansowej (kasy) do kancelarji adwokackiej i tam spisano
»deklaracjell tej tresci: P. N. diluzen jest kasie pewng znaczniejszg sume
z tytutu zaciagnietej tam pozyczki; G. M. i A. M. sa wiascicielami
samochodu (dokiadnie oznaczonego); aby zabezpieczy¢ pretensje kasy

ustanawiajg G. M. i dobrowolnie do tego zobowigzania przystepujgca
A. M. na rzecz kasy prawo zastawu na tym samochodzie i upowazniaja
kase, aby kazdej chwili, wedle swej woli i uznania z tego prawa za-

stawu w sposob ustawowy uzytek zrobita, a w szczegdélnosci nadaja
tejze kasie prawo, aby samochdéd w drodze dobrowolnego lub sadowego
przetargu sprzedata i z ceny kupna pretensje swojg w catosci lub
czesci pokryla; kasa oswiadczenie to i ustanowienie na swa rzecz prawa
zastawu do wiadomos$ci przyjmuje, samochdd pozostawia u G. i A. M.
w depozycie i przechowaniu; G. i A. M. obowigzani sa jednak na kazde
wezwanie samochdd kasie wyda¢; kasa zezwala wkoncu G. i A. M. pod
ich osobistg odpowiedzialnoscig odda¢ do warsztatu 6w samochdd, celem
nalezytego remontu. Deklaracja ta zostata spisang 9. grudnia 1925 r.,
poczem samochdd pozostat nadal w dzierzeniu M, ktérzy go uzywali
i wypozyczali (za pienigdze). Dnia 4. maja 1926 G. M. wreczyt przez
W. klucz od garazu dyrektorowi kasy A. S., zachowujagc dla siebie
drugi klucz, przyczem samochodu nie przestat uzywac; nastepnie prze-
sungt samochod do innego garazu i wreczyt dyrektorowi A. S. jedyny
klucz od tego garazu. Zaraz potem A. S. dwukrotnie posytat S. S.
i J. W. po samochéd, by daé go do remontu, M. jednak samochodu nie
wydali, gdyz nie doszio do porozumi«nia, gdzie mianowicie nalezy oddac
go do naprawy. Tymczasem na mocy uchwaty Sadu powiatowego w No-
wym Saczu z 11. maja 1926, E. IV. 2000/26 dla zabezpieczenia pre-



tensji W. A. w sumie 500 $ zpn. przeciw G. M. samochéd 6w w dniu
12. maja zostat sadownie zajetym. Na skutek tego kasa wniosta skarge
do tegoz Sadu (C. IV. 36/26) przeciw W. A, G. M. i A. M. 0 uznanie
pierwszenAstwa prawa zastawu.

Tak sie przedstawiat stan faktyczny, miedzy stronami przewaznie
niesporny i ustaleniami sadowemi przyjety. Wylonity sie teraz trzy
kwestje prawne, wymagajgce rozstrzygniecia: a) czy prawo zastawu na
rzecz kasy powstato? b) czy moglto ono powstaé? c) czy kasa posiada,
na wypadek nabycia prawa zastawu, pierwszenstwo?

Sady | i Il instancji zaprzeczyly zgodne pytania a) i b), wobec
czego kwestja pierwszenstwa prawa zastawu zostata przesadzong i po-
wodka zostala oddalong z zadaniem skargi. (Wyroki: S. pow. C. IV.
36/26/7 z 2. grudnia 1926 i S. okr. Bc. Ill. 117/27/3 z 30. kwietnia
1927). Sad Najwyzszy (wyrok IIl. Rw. 2348/27/1 z 20. marca 1928)
orzekt w mys$l zadania skargi, twierdzac, iz podnoszona przez nizsze
sady kwestja posiadania jest obojetng: ,dla rozstrzygniecia obecnej
sprawy nhiema prawnego znaczenia, czy zastawione auto znajdowato sie
w posiadaniu powodki, czy tez nie“. Wyrok Sadu Najwyzszego oparto
na brzmieniu § 258 ust. 1 ord. egzek., wedle ktérego moze trzeci, nie
nie bedacy w posiadaniu rzeczy, na ktérej mu stuzy prawo zastawu lub
pierwszenstwo, dochodzi¢ skargg swego roszczenia do zaspoko enia
z pierwszenstwem z ceny sprzedanej rzeczy nawet jeszcze przed za-
padtoscig wierzytelnosci, dla ktorej istnieje prawo zastawu lub pierw-
szenstwa na owej rzeczy. Poniewaz zas powoddka, wedle ustalen, zawar-
tych w wyroku Sadu Najwyzszego, wykazata swa deklaracje, iz pozwani
ustanowili na jej rzecz prawo zastawu celem zabezpieczenia poreki na
znaczniejszg sume u niej zaciagnietej, oraz upowaznili kase do zrobienia
kazdej chwili w spos6b ustawowy uzytku z tego prawa zastawu (8§ 447,
401 k. ¢) — powddka pisiada wczesniejsze prawo zastawu, niz po-
zwany W. A.

Orzeczenie to mogtoby posiada¢ pierwszorzedne znaczenie, zaréwno
prejudycjalne dla sadéw, jak i praktyczne dla notarjuszéw, adwokatéw
i wielu interesowanych, a to z uwagi na podane ponizej zastrzezenia,
co do moznosci nabycia w ten sposéb prawa zastawu. UzyskalibySmy
bowiem nietylko interpretacje, ale moze nawet modyfikacje, ,interpreta-
tionem modificativam®, catego szeregu przepiséw prawa cywilnego, od-
noszacych sie do instytucji zastawu. Niestety, Sad Najwyzszy z zastrze-
zeniami temi tak dalece sie nie liczyt, ze przytoczyt, doprawdy niewia-
domo, czy na ich zbicie, w swoich powodach jedno tylko wyzej w cu-
dzystowach cytowaue zdanie (a nieszczesliwie wystylizowane) o ,,0bo-
jetnosci kwestji posiadania”.

W mysl wyraznego przepisu 8§ 451 k. c. (N. Ill. § 22) trzeba
do nabycia prawa zastawu na ruchomosci tradycji, oddania z reki do
reki wierzycielowi, w tytut zaopatrzonemu, zastawionej rzeczy w prze-
chowanie. Wprawdzie wedtug § 467 k. c. (arg. a contrario) moze wie-



rzyciel pézniej zwréci¢ zastawiong rzecz diuznikowi z zastrzezeniem,
iz zachowuje nadal dla siebie poprz ednio uzyskane prawo zastawu
na tej rzeczy, przeciez nie mozna znaczenia § 467 k. c. (wobec spo-
sobu lego utozenia i wobec brzmienia § 451 Kk c. N. Ill) rozszerza¢
w ten sposéb, by przy ustanowieniu i nabyciu prawa zastawu dopu-
szczalnem byto constitutum possessorium, jak to chc ano uczyni¢ przy
pomocy deklaracji z 9. grudnia 1925 r.; wierzyciel musi objg¢ rzecz
w swoje posiadanie i przechowanie, a dopiero po6zniej moze jg zwrécié
dtuznikowi z odpowiedniem zastrzezeniem. Jest to zresztg rzecz, nie
budzagca w nauce kontrowersji (p. cho¢by Zoll, ,,Prawo cywilne w zarysieZ,
wyd. Il, str. 222, p. 294, 1. b; Wro6blewski, ,,Pow. austr. kod. cyw.q,
str. 397 uw. lit. d). Nie wystarcza réwniez do nabycia prawa za-
stawu poOzniejsze oddanie kluczy od garazu. Jakkolwiek bowiem § 452
k. c. dopuszcza takze symboliczne oddanie w przechowanie przy rucho-
mosciach, jednak tylko o tyle, o ile dzieje se tak przy przenoszeniu
wiasnosci wedtug § 427 k. c. (na ktéry to paragraf wyraznie powotuje
sie § 452 k. c.), a nie przy rzeczach, ktore nie dopuszczajg fizycznej
tradycji z reki do reki (,,keine korperliche Ubergabe zulassen"), jak poza
wierzytelnosciami i t. p., przy rzeczach zbiorowych, takich jak sktad
towaréw, przy tadunkach w czasie przewozu i t. p. Nie mozna za$
przyja¢, by ruchomoscig tego rodzaju byt samochdd, ktéry mozna tatwo
przesung¢ do garazu.

To tez wedlug orzeczenia Gr. 7229 notarjalne ,zastawieniel wy-
mienionych w spisie przedmiotéw, ktére sie réwnoczesnie pozostawia
dtuzn kowi do uzywania precorio modo, zwracajgc mu Klucze od lokalu,
gdzie sie one znajduja, jest tylko tytatem, nie stwarza za$ rzeczowego
prawa zastawu; wedlug orzeczen GL 5730 i Gr. XIIl. 5005 uzywanie
pozostawione dluznikowi wyklucza ,,przechowaniell wierzyciela, ktérego
to aktu nie usunie, wedlug orzeczenia G. 13121, nawet wystawienie
przez diuznika kwitu depozytowego; w konsekwencji nie wystarcza we-
dtug orzeczenia G. 11652 zastawnicze opisanie (mowa jest tutaj oczy-
wiscie tylko o prawie zastawu umownem); mozna natomiast zastawi¢
rzecz przez zdeponowanie jej u trzeciej osoby (G. 12787), chocby na-
wet u zony dluznika, tak, ze rzecz zastawiona nie zostanie wcale
z mieisca ruszong (G. XI. 4310). Wymienione orzeczenia popieraja
w zupetnosci zdanie, iz na podstawie takiej deklaracji prawo zastawu
jeszcze nie powstaje.

Predzej nie mogtaby budzi¢ watpliwosci kwestja, czy przez po-
zniejsze oddanie jedynego klucza od garazu, kasa nie nabyta zastawu.
Orzeczenie austrjackiego Sadu Najwyzszego dopuszcza nabycie prawa
zastawu przez ,znaki“ przy rzeczach, ktére przeciez moga by¢ oddane
z reki do reki. G. 9233 uznaje zastaw dla ceny kupna na maszynie
do szycia, ktéra, znajdujac sie w posiadaniu kupujgcego, jest zaopa-
trzona w napis, wyszczegolniajagcy dokladnie zastaw i nalezyto$¢. War-
tos¢ tego orzeczenia jest bardzo problematyczng i kwestjonuje jg tez



Wréblewski w swoim komentarzu (str. 399, uw. do § 452 k. c.). Po-
dobnie, mimo wyraznego brzmienia § 427 k. c. i orzeczenia Q. 8640,
iz tradycja symboliczna jest wazng tylko co do takich rzeczy, ktorych
nie mozna odda¢ z reki do reki, orzeczenia G. 11933 uznaje tradycje
fortepianu przez oddanie klucza. Analogicznie jednak do niewyst.arczal-
nosci samej deklaracji nie wystarcza dla tradycji wreczenie dokumentu
sprzedazy (G. 6213, 10523)* terminatki (9. I. 52), kwitu depozytowego
(9. IX. 3536 i 9. XV. 5872) i t. d; (ciekawie rozstrzyga G. 3030,
iz tradycja symboliczna nie daje sama przez sie ochrony posiadania).
Mojem zdaniem takie oddanie klucza od garazu, jako tradycja symbo-
liczna, nie moze mie¢ w nastgpstwie powstania prawa zastawu, skoro
samochéd dopuszcza oddania go z reki do reki (88 452, 427 k. c.);
z drugiej za$ strony nie mozna uwazaé, by odbiorca klucza miat w swem
posiadaniu samochdd, oddany mu przez zwykla, nie symboliczng tradycje

Niezaleznie od niezaistnienia wymaganej przez § 451 k. c. tra-
dycji, co uniemozliwito powstanie prawa zastawu kasy na spornym samo-
chodzie, prawo to nie moglo powsta¢ takze i dlatego, iz zachodzit brak
istotnych cech, § 447 k. c. wymaganych. Prawo zastawu bowiem jest
to przeciez mozno$¢ wierzyciela zaspokojenia sie z oznaczonej rzeczy
zastawionej na wypadek niewypetnienia przez diuznika
W Ooznaczonym czasie przyjetego zobowigzania. Tym-
czasem deklaracja nie wspomina nic o takiej ewentualnosci, o terminie
wyréwnania zobowigzania, nie wymienia nawet jego wysokosci (czego
przeciez wymaga wymienione wyzej orzeczenie § 9233). Nalezatoby
przeto przyjaé, iz jestto raczej umowa O zuzycie ceny sprzedaznej samo-
chodu, z uprawnieniem kasy do przeprowadzenia tej sprzedazy. Z dekla-
racji tej powstaje tylko stosunek obligacyjny pomiedzy kasg a matzon-
kami M., rodzacy wzajemne prawa i obowiazki, ale nie prawa rzeczowe
kasy na samochodzie.

Pytanie wyzej pod ¢) podane nie budzi zatem m. zd. Zzadnych
watpliwosci. Wobec przepisu § 258 ust. 1 ord. egz., w powodach Sadu
Najwyzszego podanego, trzeci, nieposiadajacy rzeczy, moze skarzy¢ o uznanie
pierwszenstwa prawa zastawu. Zatozeniem jednak tego przepisu, zresztg
wyraznie w brzmieniu jego podanem, jest, by 6w trzeci istotnie prawo
zastawu uzyskat i posiadat. Punktem spornym byto, czy kasa posiadata
prawo zastawu, czy tez nie i szto tutaj o uzyskanie posiadania dla na-
bycia prawa zastawu, nie za$ o posiadanie samochodu w chwil skargi.
Nie wida¢ w powodach wyroku Sadu Najwyzszego zrozumienia tej dy-
stynkcji i dlatego orzeczenie to mylnie przypuszcza, iz swojem pierwszem
zlaniem (dla rozstrzygniecia obecnej sprawy.... i t. d. j. w.) usuwa wyzej
podano watpliwosci; zdaniem zupetnie stusznem, przez nizsze sady nie
kwestjonowanem i nawet wogo6le nie podnoszonem, tak dalece, iz w tym
kierunku rozprawy wcale nie prowadzono; zdunie to jest przeciez zalo-
zeniem skargi (jakkolwiek skarge oparto na przepisie § 37 ord. egz.)
i pozwala kasie rosci¢ sobie pretensje do pozwanych. Sprawa posiadania



t. j. nabycia prawa zastawu nie zostala wobec tego wecale
rozstrzygnieta, a zatem nie zostala rozstrzygnieta takze i sprawa
pierwszenstwa tego prawa zastawu.

Nie mozna przeto bezkrytycznie za omawianem orzeczeniem
przypuszcza¢, by na podstawie takiej deklaracji mozna byto naby¢
prawo zastawu. Jakkolwiek miataby sie sprawa moznosci nabycia prawa
zastawu przez wreczenie jedynego klucza od garazu, sprawa, ktora nie
budzita w obu nizszych sadach zadnej watpliwosci, n ewatpliwem jest,
iz na podstawie takiej deklaracji, jak wyzej wymieniona,
prawa zastawu jeszcze sie nabywa. Dla unikniecia za$
nieprzychylnego wyroku sadowego, z czem urzednjgcy notarjusz musi
sie starannie liczy¢, nalezy unikaé¢ podobnego sformuto-
wania deklaracji nie podajagc wysokosci pretensji
i zadawalniajgc sie n.p. wreczeniem klucza od garazu.
Oba te uzasadnione w zupetnosci teoretyczne wnioski posiadajg wysokie
znaczenie dla praktyki notarjalnej.



WIADOMOSCI BIEZACE | KOMUNIKATY.

S. p. Franciszek Ksawery Fierich. W dniu 8 wrzesnia b. r.
zmart nagle na udar sercowy prezydent Komisji kodyfikacyjnej, $. p.
rektor Franciszek Ksawery Fierich, przybyty z Krakowa do Warszawy
na posiedzenia podkomisji przygotowawczej projektu kodeksu procedury
cywilnej.

S. p. Franciszek Ksawery Fierich urodzit sie w r. 1860 w Kra-
kowie, jako potomek znanej zaszczytnie rodziny miejscowej i syn pro-
fesora Uniwersytetu Jagiellonskiego. Po ukonczeniu studjow S$rednich
obrat sobie, za przyktadem ojca, zawdd prawniczy, poczatkowo w ma-
gistraturze, a nastepnie jako profesor Uniwersytetu Jagiellonskiego na
katedrze postepowania cywilnego. Zastynat jako jeden z najwybitniej-
szych polskich procesualistéw, bardzo ceniony zarazem w kotach facho-
wych zagranicg. Poza swa specjalnoscia, Zmarty, wielokrotny rektor
Wszechnicy Jagiellonskiej, poswiecat wiele czasu nauce prawa wogole,
jako od szeregu lat cztonek czynny Akademji Umiejetnosci, i zarazem
sprawom spotecznym, a w szczegoélnosci samorzadowym, jako wieloletni
cztonek Rady miejskiej umitowanego rodzinnego miasta Krakowa.

Bolesng strate ponosza: nauka polska, ktorej byt tak Swietnym
przedstawicielem; Uniwersytet Jagiellonski, ktéry traci w nim senjora
Wydziatu prawa i jednego z najwybitniejszych profesoréw; Komisja ko-
dyfikacyjna, na ktorej czele kierowat z rozwagg, umiarem, wysoka wie-
dzg, wielka umiejetnoscig, dostosowang do potrzeb zycia — dzietem ko-
dyfikacji i unifikacji ustawodawstwa polskiego. Traci w nim oddanego
cztonka Rady miejskiej samorzad Krakowa.

Do ogolnej zatoby, ktora ogarneta Swiat prawniczy polski, przy-
tacza sie i polski Notarjat. Zmarly pozostawit wsrod nas jaknajlepsze
wspomnienie z tych chwil rozméw i wspotpracy, jakie na tle przysziej
polskiej ustawy notarjalnej nawigzaty sie miedzy Nim a naszymi przed-
stawicielami. Wielkie zrozumienie potrzeb Notaijatu, gotowos¢ zasiegniecia
fachowej opinji jego przedstawicieli, niewykluczanie udziatlu ich jako
rzeczoznawcow w pracach Komisji kodyfikacyjnej nad polska ustawg
notarjalng, pozostang zawsze w naszej pamigci.

W kilka miesiecy po $mierci swego ucznia i kolegi na katedrze
prawa karnego U. J., bt. p. prof. J6zefa Reinholda, zmart $. p. prof.
Edmund Krzymuski, profesor honorowy prawa karnego U. J. i b. jego
rektor, wybitny uczony, swietny profesor, cztowiek wielkiej kultury, po-
zostawiajac po sobie wspomnienie goracego przyjaciela miodziezy prawniczej,
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ktérg jako diugoletni kurator Tow. Bibljoteki stuchaczéw prawa, zaj-
mowat sie z wielkiem oddaniem i zrozumieniem jej potrzeb i jej psy-
chiki. Wspaniaty dar, jaki po sobie jej pozostawil, zapisujgc caly swoj
majatek Uniwersytetowi Jagielloriskiemu na potrzeby miodziezy, bedzie
wiecznym po nim pomnikiem.

Te trzy bolesne straty polskiej nauki prawa i Uniwersytetu Ja-
giellonskiego odbity sie glosSnem echem w catym $wiecie prawniczym
polskim. Nazwiska zmartych: $ p. Franciszek Ksawery Fierich, $. p.
Edmund Krzymuski, btp. J6zef Reinhold, pozostang zawsze w jego pa-
mieci, znaczac pewne wytyczne w rozwoju polskiej nauki prawa, ktorej
Zmarli byli Swietnymi przedstawicielami.

W ostatniej chwili dochodzi nas wiadomo$¢ o $mierci S. p. prof.
Jerzego Mycielskiego. Nie tu miejsce na ocenianie Jego roli i zna-
czenia w nauce polskiej. Podnies¢ tu chcemy, ze znika z zmartym
cztowiek, ktérego prawosé, poswiecenie, piekna rola w okresie odzyski-
wania niepodlegtosci, miodzienczy entuzjazm dla sprawy Legjonéw, po-
zostang w dziejach narodu.

Komunikat Komisji wsp&tpracy prawniczej miedzynaro-
dowej. | rezydjum Komisji wspétpracy prawniczej migedzynarodowej otrzy-
mato w tych dniach wiadomos¢, ze wniosek polski o poddaniu karze pro-
pagandy wojny napastniczej w nowoopracowywanych projektach kodeksow
karnych, zlozony na pierwszej konferencji unifikacji prawa karnego-
w Warszawie w r. 1927, nealizowany jest przez ciata ustawodawcze
Rumunji i Brazylji, ktérych odnos$ne komisje parlamentarne uchwality
wprowadzi¢ odpowiednie przepisy do kodekséw karnych tych parnstw.
Whniosek, o ktorym mowa, ztozony zostat na konferencji warszawskiej
przez prezesa tej konferencji, prof. E. St. Rappaporta.

Inauguracja pracowni polskiej Komisji wspotpracy praw-
niczej miedzynarodowej. Staraniem prezesa Komisji wsp6tpracy praw-
niczej miedzynarodowej, prof. E. Stan. Rappaporta, zarazem sekretarza
generalnego Komisji kodyfikacyjnej, odbyty sie w Warszawie w pracowni
tejze Komisji wspotpracy (w lokalu biura gtéwnego Komisji kodyfika-
cyjnej, Mokotowska 145 w dniach 8 i 13 sierpnia b. r. 1928, dwa inau-
gurujace dziatalno$¢ pracowni odczyty sedziego Megalos’a Caloyanni’ego,
czionka statego Trybunatlu miedzynarodowego w Hadze, prezesa sekcji
biezacego XXXV. Kongresu International Law Association.

Tematem tych dwuch odczytéw byty: ,,Miedzynarodowy Trybunat
sprawiedliwosci karzacej“ (8 sierpnia), ,Prawo karne miedzynarodowe
w Swietle konferencyj: w Warszawie i Rzymie" (13 sierpnia).

Oznaczanie w kontraktach nowonabywcow realnosci. Mi-
nisterstwo skarbu, dep. pod. i opt., nadestato nastepujagcy komunikat: Mi-
nisterstwo skarbu uprasza o spowodowanie w drodze Izby notarjalne;j.
i adwokackiej, by nowonabywcy realnosci okresleni byli w kontraktach,
zawieranych u notarjuszéw i adwokatéw, w sposéb przewidziany w § 27
powszechnej ustawy o ksiegach gruntowych z dnia 25 lipca 1871 r.



Dz. p. p, Nr 95 t. zn. by nie mozna bytlo wzig¢ ich za inne osoby
(rodowo6d i numer domu).

Powyzsze ma na celu taczenie arkuszy gruntowych.

Towarzystwo Wzajemnej Pomocy Uczniéw Uniwersytetu
Jagiellonskiego ostrzega ponownie b. cztonkéw-diuznikéw Towarzystwa,
ze ogtosi nastepng imienng liste dluznikéw, o ile ci, nie bedg sami
sptaca¢ swych pozyczek, zaciggnietych na studja.

Skotkiem braku zrozumienia i uznania palagcych potrzeb mate-
rjalnych u dzisiejszych cztonkéw Bratniej Pomocy ze strony bardzo wielu
dawnych cztonkéw — w szeregi studjujgcej mtodziezy akademickiej za-
krada sie nedza i niedostatek, gdyz Towarzystwo nie jest w stanie po-
dota¢ wszystkim potrzebom cztonkéw bez wptywédw gotéwki z dawnych
pozyczek, ktorych zalegajgca suma przekracza dzis zt 200.000. — Wo-
bec tego krytycznego stanu rzeczy, Zarzad Towarzystwa bedzie zmu-
szonym odwota¢ sie do opinji spoteczenstwa celem zorganizowania wspolnej
akcji w tej piekacej sprawie.

0 notarjacie w czasopismach prawniczych. w ,Gaze
Sadowej Warszawskiej" (Nr 56, str. 7 i nast) zamieszcza p. Jakéb Glass
artykut na temat: ,,Stosunki wzajemnego notarjatu i adwokatury w przy-
sztem ustawodawstwie polskiem". Biorgc jako punkt wyjscia obowigzu-
jacy stan obecnego dzielnicowego ustawodawstwa w tej mat.erji, oSwiadcza
sie przeciw polgczeniu adwokatury i notarjatu. Jako argumenty przytacza:
niezawisto$¢ i swobode w przesiedlaniu sie — w adwokaturze, a urze-
dowy charakter stanowiska i zwigzanie z miejscem urzedowania —
w notarjacie; dalej odmienno$¢ stosunku do stron (adwokat jest przed-
stawicielem jednej ze stron) wkoncu spowodowang obowigzujacem w b.
dzielnicy ros. ustawodawstwem konieczno$¢ urzedowania notarjuszy w sadzie.
Oswiadcza sie dalej za podniesieniem poziomu wyksztatlcenia prawni-
czego notarjatu. Umieszczeniem powyzszego doskonatego artykutu w naj-
starszem polskiem czasopiSmie prawniczem oddat p. Glass cenng ustuge
polskiemu notarjatowi.

Dr Kreglewski (w ,Czasopismie Adwokackiem" I, 12) umie-
szcza ,,Uwagi nad uzasadnieniem projektu rozp. w sprawie odtgczenia
notarjatu od adwokatury”, zwalcza tezy tego uzasadnienia o kolizji
miedzy czynnos$ciami adwokatury i notarjatu.

Dr Gishan (,Zur Frage der Freiziigigkeit von Urkunden und
Notariatsakten" (Jur. Anwaltsblatt, zesz. 13, r. 1927), domaga sie miedzy
innemi, by w drodze uméw miedzynarodowych uznano za wystarczajgce
uwierzytelnienie zagranicznego dokumentu notarjalnego tylko ze strony
sadu.



PRZEGLAD ORZECZNICTWA.

Objasdnienia: O. S. N. = Orzeczenie Sadu Najwyzszego. — O. S. P. = Orzecznictwo Sadéw
polskich. — P. P. A. — Przeglad Prawa i Administracji. — R. P. E. = Ruch Prawniczy,
Ekonomiczny i Socjologiczny. — P. S. = Przeglad Sadowy. — GL Pr. — Glos Prawa.

L USTAWODAWSTWO POROSYJSKIE.

1) Kodeks cywilny Kroélestwa Polskiego i Kodeks Napoleona.

Art. 68 k. c. Zzastrzezony przez sprzedawce, pozostawiajacego
cze$¢ ceny na hipotece sprzedanej nieruchomosci, rygor ,de non alie-
nando“ nie moze stanowi¢ podstawy do uznania nastepnego nabywcy
za dilug osobiscie, gdyz taki nabywca z mocy art. 88 K. N. odpowiada
tylko z nieruchomosci. (Orz. 29. IV. 1927, I. C. 774/26). P. S. 421.

Art. 970 K. N. Oznaczenie daty napisania testamentu wiasno-
recznego cyframi albo w inny sposéb, nie nastreczajgcy watpliwosci,
kiedy testament zostat napisany, nie czyni testamentu niewaznym. (Orz.
4. XII. 1926, I. C. 1999/25. O. S. P. Vf, 474).

Art. 1657 K. N. Sprzedaz rzeczy ruchomych rozwigzuje sie
na korzy$¢ sprzedawcy samem prawem i bez potrzeby stawienia na-
bywcy w zwtoce, jezeli ten ostatni nie odbierze w terminie umoéwionym
nabytych przedmiotéw, przyczem sprzedawca nie jest pozbawiony w tym
przypadku prawa zatrzymania pobranego zadatku; a zatem, jezeli sprze-
dawca po uptywie terminu do odbioru sprzeda rzecz ruchomag, bedaca
przedmiotem umowy, innemu nabywcy, nie wykroczy przez to poza
granice swoich uprawnien, zapewnionych mu ustawa. (17. Il. 1928 r,
I. C. 1271/26). R. P. E.,, R. VIII., z. 3.

Art. 2262 k. c. Prawo spadkobiercy z ustawy do zadania zmniej-
szenia darowizny do czesci rozrzadzalnej przedawnia sie z mocy art.
2262 k. c. dopiero z uptywem lat 30. (Orz. 25. I. 1938, I. 0. 2046/27).

2) Prawo cywilne ziem wschodnich.

Art. 533 prawa cyw. ziem wsch. (ros. pr. t. X, cz. 1).
Do nabycia nieruchomosci przez przedawnienie wedtug przepisow cz. 1
t. X. w pr. ros mozna dla uzupetnienia przedawnienia do posiadania
swojego dotgczy¢ posiadanie swojego poprzednika; niema przytem zna-
czenia, czy prawa posiadania powstaly na mocy aktu sporzadzonego
trybem urzedowym, czy tez aktu prywatnego (O. S. N. 1 I. 18. Ill. 1927
C. 2334/24. O. S. P. VIIl. 279).

3) Kodeks handlowy.

Art. 12 Kod. handl. (i art. 410 u. p. c.). Dowéd z ksiag
handlowych nie stanowi dowodu bezwzglednego, a jedynie ,,moze* byc¢
przez sad przyjety, jako dowdd miedzy handlujgcymi i jako oparty na
jednostronnym zapisie, moze by¢ sprawdzony przez badanie S$wiadkéw.
(Orz. 21. IIl. 1926, I. C. 1707/26). P. S. 515.



4) Ustawa hipoteczna.

Art. 1 ustawy hipot. w brzmieniu 8§ 9 Rozp. Ministra
Spraw Wewn. 5. Xl. 1920. Przepis art. 1 ustawy hipot. w brzmie-
niu cytow. rozp. nie wymaga od petnomocnikéw, stawajgcych przed
zwierzchnosciag hipot., nalezenia do adwokatury; wystarczy, by byt szcze-
g6lnie i urzedownie umocowany. Plenipotencja, poswiadczona przez kon-
sula, poczytana by¢ winna za urzedowa w rozumieniu ustawy hipot.
(Orz. 28. XIl. 1927, ogioszone bez liczby w Gaz. sad. 66, str. 248).

Art. 29a i 29b ustawy hip. ziem wsch. w wojewddztwach
wschodnich termin miesieczny do zaskarzenia decyzji wydziatu hipotecz-
nego w stosunku do trzecich os6b, ktérym decyzja doreczong nie zo-
stata, biegnie od dnia rzeczywistego powziecia wiadomosci o decyzji.
(©. S. N. I. I. S/HI. 1927, C. 919/25. O. S. P. VII, 67).

Art. 38 ustawy hipot. (Art. 544 K. N.). W wypadku, jezeli
nieruchomo$¢ ma urzadzong hipoteke, protokdt zajecia, w ktérym mylnie
ja objeto i oparty na nim wyrok adjukacyjny, nie tamuje pokrzywdzo-
nemu wiascicielowi wiasnosci dochodzenia swoich praw, a w ich liczbie
prawo posiadania, droga zwykiego powddztwa bez potrzeby wytaczania
powoddztwa o uniewaznienie licytacji. (Orz. 8. X. 1926, I. C. 559/25.
0.S. VII. 1).

5) Ustawa postepowania cywilnego.

Art. 161 ros. u. p. c. a § 14i 18 1 4 ord. egz. austr. Klau-
zula egzekcyjna na wekslu zaprotestowanym, udzielona w trybie prze-
widzianym w art. 161 i nast. ros. ustawy postepowania cywilnego przez
polski sad b. dzielnicy rosyjskiej, stanowi w zasadzie sadowy tytut
egzekucyjny takze na ziemiach poaustrjackich. Do rozpoznania wniosku
0 egzekucje mobilarng na zasadzie takiego tytutu egzekucyjnego jest
w b. zaborze austrjackim wiasciwy sad powiatowy, w ktérego okregu
znajdujg sie rzeczy ruchome, majagce by¢ przedmiotem egzekucji (8 4
118 1 4 ord. egz.). Orz. Izby IIl S. N. z 19. VIII. 1927, R. 530/27).

Art. 1180. Ograniczenia moznosci uniewaznienia licytacji, jakie
ustanowione zostalty przez prawodawce, celem zapewnienia niewzruszal-
nosci przetargu publicznego, wynikajg z domniemania dobrej wiary na-
bywcy, nabywca wiec, bedacy w ztej wierze, nie moze korzysta¢ z tych
rekojmi, jakie ustawa taczy z prawidlowem przejSciem wihasnosci do
nabywcy. (27. X. 1925, XI. 1927, I. O. 526/27). R. P. E., R. VII. z. 3.

Art. 1289 uw. 1 u. p. ¢. (Art. 1 Rozp. Kom. Gen. Ziem
Wsch.). Sprawy, oparte na przepisie uwagi 1 art. 1289 u. p. c, nie
sg wyjete z pod jurysdykcji sadéw pokoju, jezeli sprawy te co do
przedmiotu i wartosci powddztwa naleza na zasadzie ogolnych przepi-
sow o wihasciwosci do kompetencji pomienionych sadéw i przepis ten
nie zostat uchylony przez polskie przepisy przewozowe, a z tresci tego
przepisu nie wynika, by pod dziatanie jego podpadaty jedynie sprawy,



wynikajace z umowy o przewoz. (Orz. 26. VII. 1927, |. C. 1269/25).
P. S. 246.

II. USTAWODAWSTWO POAUSTRJACKIE.
1) Kodeks cywilny.

§ 417, 298 u. c. Jezeli maz wybudowal dom na gruncie zony
W porozumieniu z zona, a ona takze brata udziat w kosztach budowy,
to nie przepis 8§ 418 u. c, lecz § 297 u. c. wchodzi w zastosowanie
i budynek jako przynalezno$¢ gruntu staje sie wilasnoscig zony, a me-
zowi nalezatby sie tylko ewentualnie zwrot jeuo przyczynku do kosztéw
budowy. (Orz. 1. 1l. 1928, Ill. Rw. 113/27, S. N. Sacz Cg. I. 30/25. P. S.).

§ 829 u. c. Jezeli wspéhwtasciciel terenu lesnego sprzedat bez
zgody reszty wspdtwilascicieli drzewostan, nabywca moze zabra¢ tylko
te cze$¢ drzewa, ktora przypada na sprzedawce, wedtug stosunku jego
wspotwlasnosci. (Orz. 13. IV. 1927, Ill. Rw. 2011/26. Vide Orz. 26. IV.

1921, Ill. R. 233/21. Prz. pr. 1922, str. 90. Orz. 10. I. 1924, Ill. R.
669/23. Prz. pr. 1924, str. 118).

§ 843 u. C. Przy podziale wspdinej nieruchomoéci, w skiad ktorej
wchodzg budynki, dopuszczalne jest przydzielenie catego obejscia z bu-
dynkami jednemu wspélnikowi, podczas gdy drugi obejmuje swoj udziat
tylko w ziemi. (Orz. 12. VII. 1927, IIl. R. 2362/26, O. S. P. VI. 392).

§ 1002, 1017 u. C. Kto otrzymat zlecenie wystarania sie u dru-
giej osoby o pozyczke wekslowa i zostat upowazniony do umoéwienia sie
o termin platnosci i o wysoko$¢ odsetek, jest pelnomocnikiem, a nie
posrednikiem, ani postancem. (Orz. 12. X. 1927, Ill. Rw. 1094/27,
S. Lwoéw Cw. IV. 323/26. Prz. pr. 53, poz. 17).

88 1052, 1062 i 5u. c. a a 8§ 40 rozp. walor. Skutki
prawne wpisdw hipotecznych, dokonanych na podstawie zaptat odpowia-
dajacych normom prawnym, obowiazujacym w czasie zaptaty, nie moga
by¢ uchylone przez to, ze zaptata nie odpowiada przepisom o przera-
chowaniu. (Orz. Izby Ill. S. N. z 16. VIII. 1927, Rw. 116/27).

§ 1101 u. c. (a). Ustawowe prawo zastawu, przystugujace wy-
dzierzawiajagcemu w mysl § 1101 wu. c. rozcigga si¢ na przedmioty
w tym przepisie wymienione, bez wzgledu na to, czyjg stanowig wia-
snoé¢. (Orz. S. N. I. Ill. 4. X. 1927, R. 758/27, O. S. P. VII. 116).

§ 1432 u. C. Przepis 1432 ma zastosowanie nietylko do stosun-
kéw prawnych, opartych na prawie zobowigzaniowem, ale takze do sto-
sunkéw prawnych, wynikltych z prawa rzeczowego. (Orz. 3. Il. 1927,
I11. Rw. 2093/26, S. Horodenka O. |. 764/23. Prz. pr. 53, poz. 25).

§ 1438. Kompensata wzajemnych roszczen pienieznych, z ktérych

jedno opiewa na dolary am., a drugie na ziote, jest dopuszczalna. (Orz.
S. S. L. I, 25. X. 1927, Rw. 1836/26. O. S. P. VII. 182).



2) Ustawa o Spétkach z ogran. odp.

8§ 20 ust. 6. 111 1906 Nr 58 Dz. p. p. Zawiadowca Spotki
z ograniczong odpowiedzialnoscig, wybrany na czas oznaczony kalenda-
rzowo, pozostaje i po uplywie tego czasu zawiadowcg, dopoki ustanie
jego zawiadowstwa nie zostanie o rejestru handlowego zgtoszone i obwie-
szczone. (Orz. 11. X. Ill. R. 789/27. P. S. 400).

3) Ustawy procesowe cywilne.

8 23 nor. jur. Wylgczenie catej Izby Sadu Najwyzszego od orze-
kania w procesie i delegowania w jej miejsce innej lzby tegoz Sadu
nie jest ustawowo przewidziane. (Orz. plen. z 10. I1l. 1928, Nd. 25/28.
R. R. E. t VII. z. 3).

§ 28 nor. jur. Sad Najw. moze na zasadzie § 28 nor. jur. ozna-
czy¢ sad miejscowo wiasciwy dla przeprowadzenia postep, spadkowego
po osobach, ktora pozostawity majatek w b. Galicji, a ktérych ostatnie
miejsce zamieszk. znajdowalo siew czasie $mierci w b. zaborze rosyj-
skim. (Orz. 18. I. 1927, Nr. 5/27. O. S. P. VI, 321).

Art. 54 nor. jur. Warto$é¢ przedmiotu sporu wyrazona w ztotych
w ziocie, nalezy celem orzeczenia o dopuszczalnusci rewizji przerachowaé
na ziote obiegowe wedlug norm obowigzujacych dla tego przerachowania
w dniu wniesienia skargi. (Orz. plen. z 21. IIl. 1928, Rw. 2291/27.
R. P. E, t. VII. z. 2).

§ 256 a 88 372/2 i 377 ord. egz. Przepis § 256 ord. egz
0 zgasnieciu egzekucyjnego prawa zastawu przez uptyw jednego roku
nie odnosi sie do zajecia tymczasowego. Podobng role spetnia tu prze-
pis § 375/2 ord. egz. (O. S. N. I. lIl. 4. X. 1927, R. 732/27 O. S. P.
VII. 123).

4) Patent niesporny.

(Koszta w postep, niespornem). Koszta lekursu w postep,
niespornem (firmowem) nie nalezg sie, bo w postep, niesp. niema obow.
zwrotu Kkosztdw przeciwnikowi. (Orz. 22. XI. 1927, Ill. R. 867/27.
S. Krakéw Firm. 538/27. P. S. 569).

8§ 6 patentu niespor. Spadkobierca, ktérego petnomocnikowi
doreczono uchwaly zapadte w postepowaniu spadkowem, nie moze zadac
ponownego ich doreczenia mu do rak wiasnych. (Orz. z 1. X. 1927,
I1l. R. 567/27. S. Bielsko A. |. 335/23. P z. pr. 53, poz. 58).

5) Ordynacja uktadowa.

8§ 11 ustep 1 i 8§ 46 ustep 1 ord. ukiad. Egzekucyjne prawo
ezastawu, zaintabulowane wprawdzie po wdrozeniu postepowania ukiado-
wego, atoli z pierwszenstwem hipotecznem wcz $niejszem anizeli 60 dni
przed otwarciem tego postepowania, uzasadnia prawo odrebnego zaspo-
kojenia. (0. S. W. I. Ill. 29. XI. 1927, R. 722/27. O. S. P. VII. 72),



6) Ustawa syndykacka.

§ 1 ust. 12. VII. 1872 Nr. 112 Dz. p. p. Przepisy konsty-
tucji (art. 98/2, 121) nie rozszerzyly zakresu odpowiedzialnosci syndy-
kackiej. Okoliczno$¢, ze sedzia, prowadzac spor, wszedt w sprawe sama,
a nie oddalit odrazu powoda dla braku uprawnienia do skargi, nie
przemawia jako mylne zapatrywanie prawne za naruszeniem obowigzku.
(Orz. 30. VI. 1927, Bc. 5/27, 8. apel. Lwow Cg. IV., 8/26. Prz. pr.
53, poz. 87).

U. USTAWODAWSTWO POLSKIE.

1) Prawo miedzyn. i miedzydzielnic. prywatne.
Art. 21 ustawy o prawie miedzydzieln. pryw. (8§ 163 u. c.
Do dziecka nieSlubnego emigrantki rosyjskiej, przebywajacej w b. Ga-
licji, stosuje sie w sprawach ojcostwa i alimentacji korzystniejsze dlan
przepisy austr. kod. cyw. (Orz. 5. IV. 1927, IIl. Rw. 786/26, S. Zy-
wiec C. IIl. 19/25. Prz. pr. 52, poz. 192).

2) Ustawa o wykonaniu reformy rolnej.

Art. 19 ust. 1. Niezbednym warunkiem policzalnosci w mysl
art. 19/1 ustawy o wykonaniu reformy rolnej z 28. XIl. 1925 poz. 1
Dz. ust. z 1926 na rachunek planu parcelacyjnego gruntéw, rozparce-
lowanych w rozumieniu art. 11 p. 3 tejze ustawy, jest istnienie juz.
przed 1 listopada obydwu ustawowo wymaganych momentéw, a miano-
wicie: zatwierdzenia projektu parcelacyjnego i objecia przez nabywcow*
parcelowanych gruntéw w posiadanie. (Orz. N. T. A. z’ 13. X. 1927.
L. rej. 997/27. O. S. P. VII., 59).

3) Ustawa wodna.

Art. 63 i 254/4 ustawy wodnej. Wiadza wodna, cofajac upraw-
nienie do pietrzenia wody, oznaczy¢ powinna jednoczesnie rozmiar istnie-
jacego uprawnienia wodnego. (O. N. T. A. z 10. Il. 1928. L. rej.
2366/26).

4) Rozp. o odsetkach prawnych.

Umowne odsetki. W wypadkach, gdy strony uméwity sie nie
o UBtawowe odsetki, lecz o inng (wyzszg) ich stope przed r. 1924
(o 594°/9)j to tylko umowne moga by¢ przyznane wierzycielowi, nie
ustawowe, gdyz rozporzadzenia polskie o odsetkach prawnych z lat 1924,
1925, 1927 wchodza w zastosowanie, o ile nie uméwiono wysokosci
odsetek. (Orz. 26. VI. 1928, Ill. Rw. 2191/27, S. Krakéw Cg. I. b.
356/26. Vide w niniejszym zbiorze 111. 379).

5) Ustawa o ochronie lokatorow.

Art. 11. Osoby, biorgce w najem pomieszczenie od dzierzawcy nie-
ruchomosci, korzystaja z praw samodzielnych lokatoréw, wobec czego



utrata praw dzierzawcy nie uzasadnia rugowania lokatoréw bez waznych
przyczyn. (Orz. 5. 1. 1928, 1. C. 193/27. P. S. 254).

Art. 3, 6—9 ustawy o ochr. lokat., § 1431, 1432, 879 u. c. a.
Skoro ustawa o ochronie lokatoréw co do zwrotu zaptaconej nadwyzki
komornego nie zawiera zadnego szczegblnego postanowienia, przeto
wchodzg w zastosowanie ogdlne przepisy u. c.

z motywo6w: Wedtug tych przepiséow zgdanie zwrotu lub
policzenie nadptaty jest w granicach §§ 1431, 1432 u. c. dopuszczalne,
jezeli umowa o wysoko$é komornego l) sprzeciwia sie art. 3, 6—.9
ustawy o ochr. lok. i 2) zostata zawartag wskutek nieprawnego poste-
powania, wypuszczajacego w najem; w szczeg6lnos$ci, gdy on wyzyskat
przymusowe potozenie lub tez nieswiadomos$¢é najemcy (8§ 879 u. c.).
Jezeli natomiast najemca, ktéry juz najmuje odnos$ny lokal i korzysta
z ochrony lokatoréw, a wigc nie jest w potozeniu przymusowem, uma-
rcia si¢ o komorne wyzsze, anizeli stawki ustawowe, a tembardziej
gdy to <czyni z tctasnego popedu, to nadwyzka, o ile jest niedo-
puszczalna, nie moze by¢ przez wypuszczajgagcego w najem zaskarzona,
ale tez z drugiej strony i zwrotu jej zada¢ nie mozna. (§ 1423 wu. c.).

(Orz. 23. VI1Il. 1927. 11l. Rw. 1257127. O. S. P. VII., 12).

Art. 2 liczba 1 e) ustawy o ochronie lokat. Fabryczne mie-
szkania uposazeniowe korzystaja z ochrony, przewidzianej w art. 2 ust.
1 lit. e) ustawy o ochr. lokat, takze woéwczas, gdy znajdujg sie w do-
mach fabrycznych, zbudowanyoh po terminie oznaczonym w art. 2 ust. 1
lit. d) tejze ustawy. (Orz. 7. VII. 1927, I. C. 1810/26, O. S. P. VII.
10. Vide przeciwne orz. nastepne).

Art. 2 liczba 1 €) ustawy o ochronie lokat. Domy fabryczne
i kopalniane, zbudowane po terminie, oznaczonym w art. 2 lit. d) ustawy
o ochronie lokat, sg wyjete z pod przepisbw tej ustawy; nie stosujg
sie do nich przepisy zawarte w art. 2 lit. e) tej ustawy. (Orz. 1. VIII.
1927, IIl. Rw. 774/27, O. S. P. VIIl., 11. Vide przeciwnie orz. po-
przednie).

Art. 11 liczba 2 f). Posiadanie mieszkania stuzbowego uzasadnia
co do mieszkania, posiadanego w tej samej miejscow. z tytutlu umowy
najmu, wazng przyczyne wypow. z art. 11 liczba 2 f) cyt. ustawy. (Orz.
25. V. 1927, IIl. Rw. 971/27. Prz. pr. 53, poz. 75).

Art. 11 liczba 2 g) ustawy o0 ochronie lokat. Koniecznos¢
przedsiewziecia przez wiasciciela domu napraw gtéownych dla utrzymania
lokalu w stanie uzywalnym, nie powoduje rozwigzania najmu na zadanie
tegoz wiasciciela; wzgledy za$ bezpieczenstwa publicznego mogtyby pro-
wadzi¢ jedynie do czasowego, na okres remontu, usuniecia lokatora i za-
rzadzenia wiladzy policyjnej. (Orz. 30. XI. 1927, I. C. 1330/26. Vide
w niniejszym zbiorze |., 88. P. S. 180).

Art. 20 ust. o ochronie lokat. (§ 532 liczba 2 p. c. austr.).
Wznowienie sprawy o ustalenie komornego podstawowego rozstrzygnietej,



przez sad odwotawczy, nalezy dochodzi¢ skargg o wznowienie wedtug
§ 532 1 2 p. c. Natomiast wznowienia takiej sprawy, zakonczonej orze-
czeniem urzedu rozjemczego dla spraw najmu dochodzi sie w spos6b
przewidziany w art. 20 ustawy o ochronie lokatorow takze wtedy, gdy
postepowanie wdrozono przed tym urzedem na podstawie jednostronnego
wniosku, a nie na podstawie zgody obu stron. (Orz. 16. X. 1926, III.
Ew. 692/25. O. S. P. VI, 482).

6) Rozporzadzenie waloryzacyjne.

8 1 rozp. walor. Tylko ruble carskie byly na ziemiach polskich
walutg krajowa, nie t. zw. ruble dumskie, i tylko nalezn. w rublach
carskich mogly sie sta¢ ptatnemi w markach polskich i to pod warun-
kiem, ze powstaty przed 13. V. 1920, wiec nalezn. pozyczk. w rublach
dumskich nie podlega przerachowaniu wedle rozp. walor. (Orz. 11. I.
1928, IIl. Rw. 827/27. S. Lwoéw Og. IX., 618/25. P. S. 365).

8§ 2 rozp. wal. a § 29 lit. a) tego rozp. Zobowigzanie pie-
niezne, wyrazone w walucie obcej, ktéra ulegta deprecjacji, a zaciagniete
w Polsce miedzy obywatelami polskimi i tutaj ptatne, winno by¢ prze-
rachowane w drodze analogicznego zastosowania norm rozp. walor, z 14
maja 1924, Nr 42, poz. 441 w brzmieniu rozp. Min. sk. i spr. z 25
marca 1925, Nr 30, poz. 213 Dz. u, a w szczegolnosci przez przera-
chowanie obcej waluty na walute krajowa, ktéra byta w obiegu w czasie
powstania zobowigzania, a tej ostatniej waluty na walute krajows,
ktora obowigzuje w czasie domniemanym wypetnienia zobowiagzania.
(Orz. 13. IV. 1927, Ill. Rw. 1146/26. Gt Pr. 37/28).

75 uzasadnienia: Sprawa 'przewartoéciowania zobowiagzania
zaciggnietego w walucie obcej, ktéra w czasie miedzy powstaniem zo-
bowigzania a jego wypetnieniem wulegta znacznej znizce, zajmuje Sad
N ajwyzszy nie po raz pierwszy w sporze niniejszym. Przed wejsSciem
W moc rozporzgdzenia z 14 maja 1924, poz. 441 D. U. R. P. o prze-
rachowaniu, Sad Najwyzszy w petnym sktadzie lzby trzeciej sprawe
te rozpatrywat i przyszedt do wniosku, Ze jezeli miedzy sita kupna
kwoty wyrazonej w walucie obcej w chwili, kiedy pozwany miat ja
zwroéci¢, a sita kupna dnia rzeczywtstej zaptaty powstanie réznica,
to powéd bedzie miat prawo domagac sie tej réznicy, jezeli powstanie na
jego niekorzys¢ (Orz. z 23. . 1924 Rw., 23/24. O. S. P. 111,
497). Rozicéj pbézniejszego ustawodawstwa a w szczegélnosci rozpo-
rzagdzenie z 14 maja 1924 poz. 441 D. U. R. P. o przerachowaniu
nie daje podstawy do odstapienia od zasadniczej mys$li powyzszego
orzeczenia plenarnego z 23 lutego 1924. Wprawdzie rozporzagdzenie
z 14 maja 1924 roku dotyczy tylko przerachowania zobowigzan, za-
ciggnietych w dawniejszych walutach krajowych, atoli z zasad § 7 u. c.
nie mozna wyciggnac¢ innego wniosku, jak tylko ten, zZze rozporzagadzenie
to ma mie¢ zastosowanie do zobowigzan, zaciggnietych w walutach

innych, niz krajowych, ktére réwniez doznaty znacznej deprecjacji.



Okolicznos¢, ze w Awustrji nie obowigzuje poza wypadkami zobowig-
zan zwigzanych ze stosunkami rodzinnemi — zasada przewarto$ciowa-
nia, nie moze by¢ rozstrzygajgca dla zobowigzan, zaciggnietych w kraju
miedzy obywatelami tutejszymi, ktére tutaj maja by¢ wypetnione, gdyz
przepisy obce nie maja w kraju mocy obowigzujacej wogdle, pomijajac
juz, iz sa one, jak w dawnym wypadku, sprzeczne z normami krajo-

wemi.

8 27 rozp. walor. Rozp. walor, niema w § 27 na mysli rachunku
biezacego w technicznem znaczeniu (art. 291 austr. ust. handl), lecz
wedle motywow ustawod lozumie przez kredyt otwarty naleznos$¢, po-
chodzaca ze sprzedazy na kredyt towaru klientom (hurtownikom, detali-
stom, konsumentom). § 27 rozp. walor, nie robi tez r6znicy miedzy kre-
dytem produkc. a konsumcyjnym. (Orz. 21. VI. 1927, Ill. Rw. 59/26.
S. Przemys$l Cg. 1 1016/23. P. S. 279).

8§ 33 liczba 3 rozp. walor. Prawa, obcigzajace nieruchomosci
ze stopniem nizszym, niz wierzytelno$¢ przerachowywana, wytaczaja
przerachowanie zabezpieczenia hipot. ponad stawki 88 5, 6, 33/1 rozp.
walor, tylko woéweczas, j zeli byly wpisane juz w czasie wejscia w moc
tego rozp. (Orz. 16. V. 1928, IIl. Rw. 764/28, S. Rzeszé6w Cg. I.
340'23, 211/25. P. S. 546).

8 49 rozp. walor. Mylnem jest, izby Prokuratorja Generalna
byta wiasciwg wiadza, wihadng do przerach. wszelkich wierzytelnosci
Skarbu Panstwa, w szczegoélnosci pozyczki, udzielonej przez c. k. austr.
namiestnictwo we Lwowie, jako centrale krajowag dla gospodarczej od-
budowy Galicji i do stosowania nadto podwyzki normalnej stawki we-
diug wiasnego uznania.

Z motywow: Przez ,wtaséciwg wtadze w mys$l § 49 L. 1
rozp. o przerach. (ostatnie zdanie) nie musi si¢ koniecznie rozumied
takiej wtadzy, ktéra wydaje orzeczenia, zaczepialne w toku instancyj
(n. p. wtadza, wymieniona w § 48 L. 3 rozp. o przerach.); réwno-
rzednie bowiem postawiona instytucja kredytu dtugoterm. i Bank pan-
stwowy, nic wydaja takich orzeczenn, a jednak moga postawi¢ wniosek
z przerachowaniem wierzytelnos$ci dtugoterm. Prokur. Gener. jest
w mys$l §§8 1, 2 i 6 rozp. z 9. XIl. 1924, poz. 967 Dz. TJ. powo-
tana do sagd. zastepstwa spraw majagtkowych Skarbu Panstwa, cile ani
pozyczek nie udziela, ani nie moze orzeka¢ o ich przerachowaniu.
w danym wypadku do przerach. bytaby wtasciwg wtadza, ktéra
przejeta czynnos$ci Centrali odbudowy. W kazdym razie i wtasciwa
wtadza panstw, mogtaby, podobnie jak instytucja kredytu ditugoterm.,
przedstawi¢ tylko proste przerachowanie w my$l przepiséw rozp.
o przerach. wedtug stawek $cisle oznaczonych, a nie mogtaby wedtug
wtasnego uznania podwyzszaé¢ tych stawek. (Orz. 17. 1. 1928, 111. B.

2/28. S. Krakoéw, § 334/27).



7) Prawo wekslowe.
Art. 8 prawa weksl. (§ 18 ust. 6. 111 1906, Nr 58 Dz. p. p.

austr.). Jezeli jest dwoch zawiadowcéw w Spélce z ogr. odpow., to
jezeli podpisze weksel tylko jeden, cho¢ pod odciskiem firmy Spotki —
odpowiada wekslowo on sam, nie Spotka (art. 8 prawa weksl.). Jezeli
chciat, by odpowiadata Spotka, winien byt przed wreczeniem weksla po-
stara¢ sie dla waznosci tego zobowigzania o podpis drogiego zawia-
dowcy, skoro sam nie byt do tego uprawniony (8§ 18 cyt. ustawy z 1906).
(Orz. 15. 11. 1928, Ill. Rw. 2214/27. S. Krakéw Cw. Il. a. 309/27,
P. S. 440).

Art. 12, 13, 15, 30, 69 prawa wekslowego. Prawo wekslowe
zezwala na zamieszczenie poreczenia za wystawce roéwniez i na odwrot-
nej stronie wekslu oraz na wypetnienie tekstu poreczenia przez inng
osobe, a nie przez samego poreczyciela. W razie jednak udowodnienia
przez osobg, nad ktérej podpisem na odwrotnej stronie wekslu figuruje
wpisany inng reka tekst poreczenia, ze podpis 6w zostat przez nig wy-
stawiony in blanco, na posiadaczu wekslu spoczywa ciezar dowodu, iz
podpis rzeczony miat w istocie znaczenie poreczenia, a nie indosu lub
przynajmniej, ze znaczenie takie uzyskat nastepnie za zgoda podpisu-
jacego. (Orz. 1. XII. 1927, I. C. 1719/26. P. S. 195).

Art. 16, 46. Zarzut podpisanego na wekslu, ze nie otrzymat
waluty, moze uchyla¢ odpowiedzialnos¢ tylko, gdyby dana osoba byta
wymowita sobie otrzymanie waluty. (Orz. 7. IIl. 1928, Ill. Rw. 2587/27,
S. apel. Krakéw Bc. Ill.. 413/27. S. okr. Krakéw Cw. Il. a 396/27.
P. S. 385).

Art. 104 i 105 u. weksl. (art. 2 hpc. b. Krél. Pol.). zobo-
wigzania wekslowe, zaciggniete przed 1. I. 1925, a po tej dacie ptatne
lub poszukiwane, podlegajg co do swych skutkéw dawnym ustawom. (O.
S. P. I. I. 10. XI. 1917, C. 1216/27. O. S. P. VII., 109).

8) Kolejowe przepisy przewozowe.

Art. 98 kolej, przepisbw przew0z. Reklamacja, zaginionego
towaru przerywa bieg przedawnienia roszczenia odszkodowawczego pw.
kolei, cho¢ Dyrekcja kolei reklamacji nie przyjeta dla braku ,.kwitu
i podstaw reklamacji”, jezeli zdaniem sadu reklamacja odpowiada prze-
pisom ustawy. (Orz. 16. I. 1924, IIl. Rw. 14/24. P. S. 354).

PRZEGLAD DZIEt PRAWNICZYCH.

Leopold Caro, profesor Politechniki lwowskiej: Zasady nauki
ekonomji spotecznej. Str. XI11-\-544, Tres¢: |. Wstep; Il. Historja po-
gladéw ekonomicznych; Ill. Prawa i metody; IV. Przyroda i wiasnosc;
V. Praca; VI. Kapitat; VII. Koncentracja kapitatu i przesilenia; VIII.



Wartosé; IX. Pienigdz; X. Obroét i wolna konkurencja; XI. Handel;

XIl. Targi i gietda; XIIl. Kredyt i banki; XIV. Spoétdzielczos¢; XV.
Koleje i drogi wodne; XVI. Ubezpieczenia; XVII. Procent i zyBkK;
XVIII. Placa; XIX. Renta gruntowa; XX. Ubezpieczenie spoteczne;
XXI. Opieka spoteczna; XXII. Kwestja socjalna w ciggu wiekéw. —

K. S. Jakubowski, Sp. z ogr. odp., Lwéw. Cena 28 ziotych.

Rejent Henryk Drzewiecki: Studja i materjaty do dziejow
notarjatu w Polsce. Cz. I, ogélna cz. Il., Warszawa, Gebethner i Wolf,
1928, str. 72 i 24. Czes¢ |. zawiera nastepujaca tresé: Urzedowosc
i obrzedowos$¢ przy zeznaniu aktéw dobrej woli w Polsce. Geneza regenta
i pisarza hipotecznego. O pisarzu i regencie wedtlug uchwat sejmu Gro-
dzienskiego z 1793 roku. O przyjmowaniu aktéw dobrej woli wedtug
»Urzadzenia Aktowegoll Akta dobrowolnego sadownictwa miejskiego
w Polsce przedrozbiorowej. O aktach dobrej woli, figurujacych w ksiegach
parafjalnych w Wyszkowie nad Bugiem. O jezyku polskim w dawnych
aktach sadowych. O generale Wielkopolskim. O klauzuli egzekucyjnej.
0 pieczeciach rejentow na terytorjum okupacyjnem podczas wojny Swiatowe;j.
Udzial komornikéw oraz surogatoréw w przyjmowaniu aktoéw dobrej woli.
Formy czyli wzory aktéw dobrej woli w uktadzie X. Teodora Ostrowskiego.

I. Koronnych: Skryptu recznego. Komplanacji. Pnnktéw do kon-
traktu resignationis. Kontraktu resignationis. Diugu. Kwitu z cesjg
1 ewikcja. Kwitu z procesu. Kwitu zarecznego. Roboracyj. Przepisu zonie
przez meza. Cesyj z dozywocia dobr krolewskich. Zapisu opieki.

Il. Litewskich: Prawa wieczystego. Prawa zastawnego. Prawa
arendownego. Zapisu na kompromis czyli sad polubowny. Zapisu intercy-
zyjnego o dobra na wieczno$¢ skontraktowane. Zapisu reformacyjnego,
zastawnego, dozywotniego. Zapisu zrzecznego kwitacyjnego z wyposazenia.
Zapisu obligacyjnego, inekwitacyjnego. Wekslu. Zapisu plenipotencyjnego.

W czedci Il. oméwit autor: Domniemania odnosnie aktéw najdaw-
niejszych, a takze odnosnie stosunku sadéw kasztelanskich oraz kancelaryj
sejmowych do sadownictwa dobrowolnego w dawnej Polsce. O jezyku
w aktach sgdownictwa dobrowolnego w dawnej Polsce. Dawne sgdowni-
ctwo dobrowolne sadéw wiejskich. O aktach tawniczych starej Warszawy.
Akta, zaczerpnigete z pierwszej ksiegi sadowej wsi Trzesniowa. Commu-
tatio, frimark, zamiana. Inscriptio certi debiti, dlug. Dmsio honorum alias
vydzyal. Emptio — venditio, przedanie, targ. Fideiussio, cautio fideinssoria,
rekoyemstwo. Inscriptio in vim reemptionis. Obligatio, invadiato, zastaw.
Solutio, zaptata. Testamentum. Akta sgdownictwa dobrowolnego, zaczer-
pniete z ksiegi gromadzkiej wsi ,,Skotniki". Dziat spadkowy (zréwnanie
sched). Przyznanie dtugu i darowizna. Pokwitowanie. Akt z ksiegi gromadz-
kiej wsi ,,Tyniec", 'upno — sprzedaz. Akta z ksigg tawniczych miasta
starej Warszawy z XV w. Kupno — sprzedaz. Zapis pierwszenstwa na nie-
ruchomosci (potioritas). Donatio. Wkoncu dat plan prac archiwalnych w ceiu
okreslenia wazniejszych momentéw w dziejach notarjatu polskiego i prze-
prowadzenia historyczno-poréwnawczej analizy aktu notarjalnego w Polsce.



Wynika z tego planu — co rejent Drzewiecki sam we wstepie do
cz. |I. podkresla — ze autor ma nam zamiar da¢ obszerne studjum nad
historjg notarjatu polskiego, a omawiane obecnie Zrédta, jak i poprzednie
prace: ,Zarys dziejow notarjatu w Polsce" oraz szkic ,,O0 lzbach nota-
rjalnychll traktuje, jako wstep do tego studjum. I'o zrealizowaniu tego
planu notarjat polski bedzie miat, dzieki rejentowi Drzewickiemu opraco-
wang swa historje w sposéb, jaki sie zaden z prawniczych zawodéw
w Polsce poszczyci¢ nie moze. Najlepsze zyczenia redakcji ,,Przegladull
towarzyszg autorowi w tej pracy.

Sprawozdanie Prezesa Prokuratorji Generalnej Rz. P. za
rok 1927; warszawa 1928. (Obok szczeg6tow organizacyjnych podaje
sprawozdanie szereg ciekawych informacyj o czynnosciach Prokuratorji,
dajacych niejako prawna strone dziatalnosci administracji panstwowej
w roku sprawozdawczym. Pozadanem bytoby rozpatrzenie sprawozdania
przez podanie zasad prawnych, uzyskanych przez Prokuratorje w drodze
orzecznictwa sadowego, lub ustalonych w jej opinjach prawnych dla
wiadz panstwowych).

Jan Gwiazdomorski: w kwestji przejecia dtugu i przerachowa-
nia ditugu przejetego. Uwagi do wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 14
wrzesnia 1926, Nr IIl. Rw. 861/26, Lwoéw 1928, str. 18.

Komentarz Polskiej ustawy przemystowej. (Rozp. | rez. Rzp.
z 7 czerwca 1927 Dz. U. R. P. Nr 53, poz. 468 wraz z rozporzadze-
niami wykonawczemi), opracowat adw. Dr D. Buchheim. Zuckerkandla
wydawnictwo polskich ustaw panstwowych t. VI., Ztoczéw 1928, str. 304.

(Komentarz ujety jest bardzo popularnie, i to tak pod wzgledem
tresci, jak i formy. Informacje o genezie historycznej pewnych instytucyj
i przepisOw sg czasem nieco batamutne; dogmatyczna cze$¢ przedstawia
sie lepiej).

Kodeks postepowania karnego. Rozp. Prez. Rzp. z 19. IIT.
1928 Dz. U. R. P. Nr. 33, poz. 313, z 19. Ill. 1928 Dz. U. Nr. 33,
poz. 314, z 19. IIl. 1928 Dz. IT. Nr. 33, poz. 315 (Procedura karna,
ustawa wprowadcza, postepowanie dorazne), opracowat Stanistaw Btonski,
podprokurator przy Sadzie okr. Zuckerkandla wydawnictwo polskich ustaw
panstwowych t. VII., Zioczéw 1928, str. 312.

(Komentarz jasny i prosty. Trafnie zuzytkowano rozprawy Kom. kody-
fikacyjnej, oraz te orzeczenia Sadu Najw., ktére wywarlty wptyw na
przepisy nowej procedury, lub odnoszg sie do kwestyj, uregulowanych
analogicznie w poprzednich ustawach).

Makowski Wactaw: .Rozwazania prawnicze". Warszawa 1928,
Hoesick, str. 326.

CybiChOWSkl Zygmunt: .,Encylclopedja podreczna prawa
publicznego”. T. |. zesz. VII. (str. 385— 448), Warszawa 1928. Bibljo-
teka Polska.

Zieleniewski L.: .Plebiscyt w prawie narodow". Warszawa,
Hoesick, 1928, str. 34.



Kodeks karny Rosji Sowieckiej 1927, przetozyt i wstepem
zaopatrzyt Dr R Lemkin, przedmowe napisat prof. W. Makowski. War-
szawa 1928, Hoesick.

(Prof. Wactaw Makowski zwraca uwage na czesto$¢ zmian w prawie
karnem Rosji sowieckiej — jest to juz drugi przez bolszewikéw w ciggu
6 lat wydany kodeks karny, .lako cechy ,reformy" nim wprowadzonej
okresla ,,powierzchowne przemianowanie $rodkéw karnych na $rodki
ochrony spotecznej, bez jednoczesnej ich zmiany oraz uchylenie niekto6-
rych gwarancyj sprawiedliwosci, ktére byty i sg przez Swiat cywilizowany
uwazane za podstawowe").

Nowy kodeks postepowania karnego. (Rozp. Prez. Rz. P.
z dnia 19 marca 1928, Dz. U. R. P. Nr. 33, poz. 313) z objasnieniami
(naktad firmy ,,Gryf;’ w Toruniu). Okoto 1.000 tez, wzglednie gloss,
wzietych z uzasadnienia projektu ust. post. kar., przyjetego przez Komisje
kodyfikacyjng R. P. w dniu 28. IV. 1928, z przep. wprowadzajacemi
k. p. k. i o postepowaniu doraznem oraz o kosztach sgdowych, z uwagami,
skorowidzem i t. d. w opracowaniu Dra W}, Piaseckiego i Wt. Szyjkow-
akiego, sedziéw sadu okregowego").

Cena egzemplarza wynosi: w wydaniu broszurowanem zt. 7'50,
w wydaniu oprawionem w ptétno zi. 10.

Janusz Jamontt, Sedzia S. N. Prof. N. W. P.: ,Historja i kry-
tyka Rozp. o ustroju saddéw ‘powszechnych". Nr 128, Warszawa, Polski
Zwigzek trawnikéw Kresowych.

Kodeks Pracy. Ustawy i rozporzadzenia o umowie o prace robot-
nikéw, pracownikéw umystowych, o czasie pracy, o urlopach, o higjenie
pracy i chorobach zawodowych, o inspekcji pracy, o sadach pracy i t. d,,
opracowat i uwagami opatrzyt Jézef Bloch, adwokat. Hoesicka, teksty
ustaw Nr 47, Warszawa, 1928.

Ustawa o0 rozbudowie miast, opracowat i komentarzami opa-
trzyt Teodor Toeplitz, =z przedmowag Zygmunta Nagérskiego
(Hoesicka teksty ustaw Nr 48, Warszawa, 1928).

PRZEGLAD CZASOPISM PRAWNICZYCH.

»-Ruch Prawniczy, Ekonomiczny i Socjologiczny". Wyszedt
z druku 3-ci zeszyt ,Ruchu Prawniczego, Ekonomicznego i Socjolo-
gicznego". Na tres¢ zeszytu skiadajg sie: artykuty: Prof. Wit L. Ja-
worski — MysSli o ustroju panstwowym; Edw. Neymark — Reforma
wieziennictwa w Polsce; Prof. Z. Daszyriska-Grolinska — Mieszkanie
jako problem polityki spotecznej; W. Skrzywan — Barometry gospo-
darcze. — Przeglad pismiennictwa: 30 recenzyj i sprawozdan Kkry-
tycznych z zakresu prawa, ekonomji i socjologji oraz bogata bibljografja
odnosnej literatury polskiej i obcej., — Przeglad prawodawstwa skar-



bowego, karnego, prawa i procesu cywilnego oraz kronika ustawodaw-
cza. — Sadownictwo: przeglad orzecznictwa karnego i cywilnego Sadu
Najwyzszego dla wszystkich ziem polskich, orzecznictwo Najwyzszego
Trybunatu Administracyjnego. — Kronika ekonomiczna: rolnictwo, prze-
myst i goérnictwo, handel, stosunki walutowe. Prenumerata roczna 20 zt
we wszystkich ksiegarniach.

~Przeglad Prawa i Administracji" imienia Ernesta Tilla.
Lwow, kwartat Il. 1928 z. 4—6. Prof. Dr. Ernest Till i prof. Dr.
Roman Longchamps: Projekt prawa o zobowigzaniach. Wactaw Brze-
zinski: z zagadnien administracji francuskiej. Dr. Marceli Chlamtacz:
Rozp. Prez. Rzplitej o organizacji i zakresie dziatania wiadz admini-
stracji ogo6lnej z dnia 19 stycznia 1928 w stosunku dosamor
skiego. Zapiski literackie.Orzecznictwo.

.Ceske pravo“. Casopis spolku notéru ceskoslovenskych.
Rok X. Nr 3, 4, 5 6. Dr Andela Koz6hoya: NOVy smenecny zabon.
Dr Rudolf Kr&l: yidenske pojisthy. Dr Vavronek: Strany w projednaji
pozustolost somy. Zdenek Eberl: Poyoha cehotelska. Jan Krojicek:
O svb6renshens nastupnictyi.

~Wojskowy Przeglad Prawniczy". Rok I. Nr 2, 3, 4, 5, 6.
Warszawa 1928, marzec— lipiec. Tres¢:

Zesz. 2: Gen. bryg. Mecnarowski Emil: Materjaty do projektu
»prawa o ustroju sadow wojskowych" i projektu ,kodeksu postepowania
karnego wojskowego*. Mjr K. S. Rybicki Tomasz: Nowy kodeks karny
wojskowy. Mjr K. S. Dr Raczek Jacenty: Instytucja wlasciwego do-
woédcey. Ppik. K. S. Dr Buszynski Marjan: Polskie ustawodawstwo woj-
skowe. Pik. K. S. Zdziechowski Zygmunt: O zaskarzalnosci orzeczen
Gtéwnej Komisji rekwizycyjnej przy M. S. Wojsk. Mjr K. S. Stowi-
kowski Kazimierz: Z zagadnien polityki kryminalno-penitencjarnej w woj-
sku. Mjr K. S. Rybicki Tomasz: Stosunek statutu oficerskich sadéw
honorowych do zwyczajowego prawa honorowego.

Zesz. 3: Pik. Eile Henryk: Ks. Jozef, jako administrator. Mjr
K. S. Dr Raczek Jacenty: Instytucja wiasciwego dowddcy. Ppik. K. S.
Dr Buszynski Marjan: Polskie ustawodawstwo wojskowe. Mjr K. S.
Stowikowski Kazimierz: Z zagadnien polityki kryminalno-penitencjarnej
w wojsku. Mjr K. S. Rybicki Tomasz: Stosunek statutu oficerskich sga-
déw honorowych do zwyczajowego prawa honorowego.

Zesz. 4: Kpt. K. S. Dr Adamus Jan: Oskarzyciel prywatny i po-
krzywdzony w wojskowem prawie karnem. Pik. Eile Henryk: Ks. Jozef,
jako administrator. Kpt. K. S. Zawistowski J6zef: Wykonanie kar, orze-
czonych przez sady wojskowe, przez wiadze cywilne — w Swietle obo-
wigzujgcych ustaw i rozporzadzen polskich. Kpt. Gielg Bolestaw: Z woj-
skowych probleméw karnych.

Zesz. 5: Mjr K. S. Nider Seweryn Jordan: O instytucji zawie-
szania wykonania kary. Kpt. K. S. Dr Adamus Jan: Oskarzyciel pry-



watny i pokrzywdzony w wojskowem prawie karnem. Pik. Eile Henryk:
Ks. Jézef, jako administrator. Kpt. Gielg Bolestaw: Z wojskowych pro-
bleméw karnych. Pitk. K. S. Arminski Gerard: Odpowiedzialno$¢ zoinie-
rzy Reichswehry za pojedynek.

State dziaty. Dziat informacyjny: |. Orzeczenia Sadéw Najwyzszych.
Il. Opinje Wydzialu konsultacji prawnej Dep. Sprawiedl. M. S. Wojsk.,
wydane w porozumieniu z Prokuratorja Generalng Rzplitej — do druku
przygotowat kpt. K. S. Wegierski Jerzy. Ill. Ruch ustawodawczy. IV. Spra-
wozdania i omoéwienia. Dziat urzedowy: komunikaty.

Pismo redagowane zywo, z poczuciem aktualnosci. Poziom arty-
kutéw wysoki.

~Przeglad Sadowy". Rok I1V. Krakéw, 1928. Tre$¢ Nru 4:
Prof. Dr M. Allerhand: Skarga o ustalenie niedopuszczalnosci egzekuciji.
Dr Alfred Zgérski: Przedawnienie przestepstwa sprzedazy sacharyny.
Dr Alfred Jendl: Faworyzaoja wierzyciela przed otwarciem postepow.
uktadowego.

Nr 5: Dr Adolf Gross: Odpowiedzialno$¢ cztonka spétdzielni.

Nr 6: Dr Antoni Kozubski: O zasiedzeniu na drogach publicznych.
O projekcie ustawy adwokackiej.

Nr 7: Wactaw Miszewski, S. S. N.: Nowela proceduralna o ogra-
niczeniu skarg na wyroki 2-giej instancji w sprawach cywilnych.
Dr Maks. J. Rossberger: Rola obroficy w Rosji sowieckiej.

Nr 8: Dr Adolf Liebeskind: Nielojalna konkurencja a ochrona
praw z rejestracji znaku towarowego. Dr Alfred Jendl: Prokura w Spéice
z ogr. odp. o jednym zawiadowcy.

Nr 9: Adw. Dr Zygmunt Fenichel: Na marginesie orzeczenia ple-
narnego S. N., uznajgcego ugode za tytut egzekucyjny. Dr Alfr. Kotwicz
Zgorski: Przedawnienie nieupowaznionej lub nieprawnej sprzedazy na-
pojéw spirytusowych.

~Czasopismo Sedziowskie". Rok II. 1928. Tres¢ Nru 3: Karol
Kowalski: Kilka uwag o sadownictwie karnem. Dr J6zef Biihn: Na
marginesie § 99 n. j.

Nr 4—fi: Dr Zdzistaw Papierkowski: Kilka stébw o przepisie
.art. 117 projektu wstepnego tresci szczeg6towej kodeksu karnego.
Dr Adolf Hornik: O t. zw. kosztach taryfowych.

~Palestra“. Organ adwokatury stotecznej. Rok V., Warszawa,
1928. Tres¢ Nru 4: J. Bekerman: Nieco o przysztosci naszego orzecz-
nictwa. Dr S. B. Feldmann: Przymus prostowania w dekrecie prasowym.
J. Pinkert: Przyczynek do postepowania witadz administiacyjno-skarbo-
wych. Adw. W. J. Szatensztajn: | odatki i optaty stemplowe w zawodzie
adwokata.

Nr 5: Prof. E. Waskowski: O projekcie Kodeksu procedury cywilnej.
Jozef Zagrodzki: Umowa o prace pracownikéw umystowych. Maurycy
Bardach: Fikcja ,publicznej licytacjill
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Nr 6: Dalszy cigg rozprawy adw. prof. Waskowskiego. Ur S. B.
Feldmann: Przymus prostowania w dekrecie prasowym. J. Beckermann: Cui
bono? Adw. St. Urbanowicz: Prawo przegladu akt przez adwokata. St. Czer-
winski; prokurator Sadu Najw.: Prawo przegladu akt przez adwokata.

»,Gtos Prawa". Rok V., Lwéw 1928. Tresé: Nr 4: Dr Fryderyk
Halpern: O zastawie rejestrowym. Prof. Dr T. Hilarowicz: W sprawie
rzecznikéw administracyjnych. Dr Adolf Liebeskind: Sady przysiegtych
w kodeksie procedury karnej. Dr Anzelm Lutwak: W walce przeciw
zepsuciu w prawie.

Nr 5— 6: Prof. Dr H. Lauterpacht: Sukcesja panstw w odnie-
sieniu do zobowiagzan prywatno-prawnych. Prof. Dr M. Allerhand: Sta-
nowisko ustawy o prawie autorskiem wobec praw juz zgastych. Dr Jakéb
Brenner: Kilka uwag do rozporzadzenia Prez. Rz. P. o ustroju sadéw
powszechnych. Dr Anzelm Lutwak: W kwestji waloryzacji walut obcych
w stosunkach miedzy obywatelami polskimi.

.,Gtos Adwokatéw". Rok V., Krakow, 1921, zesz. V—VI.
Tres¢: Adw. Dr Goldblatt: Areszt tymczasowy przed wyrokiem i po
wyroku. Adw. Dr Dorozynski: Projekt ustawy adwokackiej a stan sedziow-
ski. Adw. Dr. Fenichel: O projekcie ustawy, zaprowadzajacej kodeks
procedury cywilnej. Adw. Dr S. Mahler: Niewazno$¢ instrukcji Min.
Skarbu z 22 grudnia 1927.

»Czasopismo Adwokatéw PolskichIl Rok XII., Lwéw 1928.
Nr V: Adolf Suligowsa: Archiwum adwokatury polskiej. Nr 6 i 17:
Cezary Ponikowski: Praworzadnos¢ panstwowa.

~Czasopismo Adwokatéw Polskich". Dziat Wojewddztw zacho-
dnich. R. Il., Nr 4: Edward Dommer: Zagadnienia z ustawy o ochronie
lokatoréw. IIl. O t. zw. moratorjum mieszkaniowem. Wactaw Radojewski:
Ustawa niemiecka o ruchu samochodowym z 3 maja 1909, a ustawa
austrjacka z 9 sierpnia 1908. Dr Juljan Kurytowicz: Kilka stéw o odpo-
wiedzialnosci panstwa za komornikéw sadowych.

Nr 5: Wactaw Radojewski: Konstrukcja prawna, tak roszczen, jak
i obrony z powodu nieszczesliwych wypadkéw w ruchu samochoddw.
Marjan Roszewski: Nowela do ordynacji adwokackiej.

Nr 6: Dr Jozef Kazimierz Gidynski: O rejestrowym zastawie
rolniczym.



PRZEGLAD USTAW | ROZPORZADZEN.

(Rok 1928, Nr 41, poz. 395 do Nru 80, poz. 707).

Charakterystyka ogolna.

Dziatalno$é¢ wustawodawcza w okresie powyzszym jest nikta.
Z przyczyn natury prawnej ustata dziatalnos$é¢ legislacyjna Prezy-
denta Rzplitej P., z przyczyn innej natury dziatalnos$¢ legislacyjna
Sejmu i Senatu okazata sie nikta. Znaczna liczba nizej w ustepie
-.l. Ustawywymienionych pozycyj pochodzi stgd, Ze rzgd w formie
rozporzadzen i obwieszczen )9 opublikowat w tym okresie w Dzienniku
Ustaw szereg jednolitych tekstéw ostatnio znowelizowanych ustaw i roz-

porzadzenn Prez. Rzplitej P. (o mierniczych przysigegtych poz. 454,

o powszechnym obowigzku stuzby wojskowej, poz. 458, o0 stosunkach
stuzbowych nauczycieli, poz. 462, o gminach wyznaniowych zydowskich
poz. 500, o prawie hipotecznem ziem wschodnich, poz. 510, ustawag

wodng poz. 574, dekret o miarach poz. 661.

Liczne rozporzadzenia tego okresu, sa to gtéownie rozporzagdzenia
wykonawcze do rozporzgagdzen Prez. Rzplitej P. (o komunalnych Ka-
sach oszczednoéci, poz. 424, o S$wiadczeniach rzeczowych dla celow
obrony panstwa, poz. 425, dwa rozp. wyk. do rozporzadzenia Prez.
Rzplitej P. o wtadzach administracji sadowej, poz. 426 i 453, dalej
o monopolu spirytusowym, poz. 566, o podatku od cukru, poz. 574,
o organizacji wiegziennictwa, poz. 591, o olmcigzkach i prawach sze-
regowych wojsk, poz. 643, o rejestrowym zastaunhe rolniczym, poz. 658).
Poza tem zastuguja na uwage dwa obszerne rozp.: o ruchu pojazdéw
mechanicznych na drogach publicznych, poz. 396 (t. zw. rozp. auto-
mobilowe) ni sprawie ubezpieczen od wypadkéw, poz. 599.

z umoéw miedzynarodowych zastuguja na uwage: z Austrja
w sprawie podwoéjnego pobierania podatku spadkowego, poz. 557 i trzy
konwencje w sprawie miedzynarodowego ruchu kolejowego,lpoz.’663,
665 i 667.

1 Ustawy.

1. Z dnia 31 marca 1928 r. o prowizorjum budzetowem na cza8

od 1 kwietnia do 30 kwietnia 1928 Dz. U. Nr 43, poz. 419.

2. Z dnia 31 marca 1928 r. o nadzwyczajnych inwestycjach pan-
stwowych Dz. U. Nr 43, poz. 420.

3. Rozp. Min. Roi. z 28 marca 1928 r. w sprawie ogloszenia
jednolitego tekstu ustawy z dnia 15 lipca 1925 r. o mierniczych przy-
siegtych Dz. U. Nr 46, poz. 454.

(Zawiera w zataczniku jednolity tekst tej ustawy).

1 W Dzienniku Ustaw spotyka sie na oznaczenie tego-rodzaju aktow c
przytoczone nazwy. Pozadanem bytoby ustalenie jednolitej terminologii. Z teo-
retyczno-prawnego punktu widzenia akt zawierajacy jednolity tekst ustawy nic
nie stanowi, nie jest tedy rozporzadzeniem, lecz raczej obwieszczeniem.



4. Obwieszczenie Min. Spr. Wojsk, z dnia 8 marca 1928 r. w spra-
wie ogtoszenia jednolitego tekstu ustawy z dnia 23 maja 1924 r. o po-
wszechnym obowigzku stuzby wojskowej, Dz. U. Nr 46, poz. 458.

(Zawiera w zatgczniku jednolity tekst tej ustawy, znowelizo-
wanej zwtaszcza rozp. Prez. Rzplitej z 11 stycznia 1918 Dz. U. Nr 4,
poz. 26).

5. Rozp. Min. W. R. i O. P. z 3 lutego 1928 r. w sprawie ogto-
szenia jednolitego tekstu ustawy z 1 lipca 1926 r. o stosunkach stu-
zbowych nauczycieli, Dz. U. Nr 47, poz. 462.

(Zawiera w zatgczniku jednolity tekst tej ustawy, znowelizowanej
zwtaszcza rozp. Prez. Rzplitej P. z 1 lipca 1926 r. Dz. U. Nr 67,
poz. 592).

6. Rozp. Min. W. R. i O. P. z 5 kwietnia 1928 r. w sprawie
ogtoszenia jednolitego tekstu rozp. Prez. Rzplitej P. o uporzadkowaniu
stanu prawnego w organizacji gmin wyznaniowych zydowskich na obszarze
Rzeczypospolitej Polskiej z wyjatkiem wojewddztwa $laskiego, Dz. U.
Nr 52, poz. 500.

{Zawiera w zatgczniku tekst tego rozp. Prez. Rzplitej P.).

7. Rozp. Min. Sprawiedl. z 25 kwietnia 1928 r. w sprawie ogto-
szenia jednolitego tekstu przepiséw hipotecznych, obowigzujacych na
obszarach, na ktérych obowigzuje rozp. Komisarza gen. Ziem wschod-
nich z 31 sierpnia 1912 r., dotyczace wprowadzenia ustroju hipotecz-
nego, Dz. U. Nr 53, poz. 510.

{Zawiera w zatgczniku jednolity tekst powotanych przepisow,

obowigzujacych w wojewdédztwach wschodnich).
8. Rozp. Min. Robét Publ. z 13 kwietnia 1928 r. w sprawie ogto-
szenia jednolitegotekstu ustawy wodnej, Dz. U. Nr 62, poz. 574.
(Zawiera w zataczniku jednolity tekst tej ustawy).

9. Ustawa skarbowa z dnia 22 czerwca 1928 r. na okres od
1 kwietnia 1928do 31 marca 1919, Dz. U. Nr 67, poz. 722.

10. Ustawa z dnia 22 czerwca 1928 o0 amnestji z powodu dzie-
sieciolecia odzyskania niepodlegtosci, Dz. U. Nr 70, poz. 641.

12. Obwieszczenie Min. Przem. i Handlu z 28 czerwca 1928
w sprawie ogtoszenia jednolitego tekstu dekretu o miarach z 8 lutego
1919 r., Dz. U. Nr 72, poz. 561.

{Zawiera w zataczniku jednolity tekst dekretu, znowelizoioanego
rozp. Prez. Rzplitej P. z 16. marca 1928, Dz. U. Nr 32 poz. 308 —

wchodzgcego w zycie 19 wrzeénia 1928).
11 Rozporzadzenia.

1. Rady Min. z 14 marca 1928 r. o wyprzedazach, dokonywany
w obrocie handlowym, Dz. U. Nr 41, poz. 395.



(Wydane na zasadzie art. 7 lit. b ustawy z 2 sierpnia 1926
0 zwalczaniu nieuczciwej konkurencji Dz. U. Nr 96 poz. 529, uza-
leznia dokonywanie takich wyprzedazy — z wyjgtkiem posezonowych
1 inwentarzowych — od zezwolenia wtadzy przemystowej | instancji,
wydawanego po zasiggnieciu opinji wtasdciwej lzby przemystowo-han-
dlowej, wzglednie innej reprezentacji zawodowej).

2. Min. Robét Publ. i t. d z 27 stycznia 1928 r. o ruchu po-
jazdéw mechanicznych na drogach publicznych, Dz. U. Nr 41, poz. 396.

(Wydane na podstawie art. 5, 6 i 26 wustawy z 7 pazdziernika
1921 o przepisach porzgadkowych na drogach publicznych, Dz. U.
Nr 89 poz. 656, uzgadnia dotychczasowe polskie przepisy z miedz.
korno., tyczace ruchu automobilowego, Dz. U. z 1922, Nr 85, poz.
726. Uchyla w szczegélnos$ci: rozp. Min. Robét Publ. Z 6 lipca
1917, Dz. U. Nr 657, poz. 58 z 18 pazdziernika 1924, Dz. U.
Nr 97 poz. 902, z 25 listopada 1924, Dz. U. Nr 109 poz. 951).

3. Spraw Wewn. i Skarbu z 26 marca 1928 r. w sprawie wyko-
nania rozp. Prez. Kzplitej P. z 17 kwietnia 1927 r. (Dz. U. Nr 38,
po/. 339) o komunalnych Kasach oszczednosci, Dz. U. Nr 44, poz. 424,

(Zaioiera w zataczniku statut normalny komunalnych Kas
oszczednosci).

4. Min. Spraw Wojsk, i Spraw Wewn. i t. d. w sprawie wyko-
nania rozp. Prez. Rzplitej !". z 8 listopada 1927 r. (Dz. U. Nr 98,
poz. 859), o obowigzku odstepowania zwierzat pociggowych, wozéw, po-
jazdéw mechanicznych i roweréw dla celéw obrony Panstwa, Dz. U.
Nr 44, poz. 425.

5. Kady Min. z 19 marca 1928 r. w sprawie powiatéw miejskich,
Dz. U. Nr 45, poz. 4267.

(w wykonaniu Rozp. Prez. Rzplitej P. z 19 stycznia 1928,
Dz. U. Nr 11 poz. 86, o organizacji i =zakresie dziatania wtadz
administracji ogélnej).

6. Rady Min. Spraw Wewn. z dnia 28 marca 1928 r. w sprawce
wojewddzkich i powiatowych organéw kole:jalnych administracji ogélnej
Dz. U. Nr 46, poz. 953.

(W wykonaniu wyzejpoz. 5 powotanego Rozp. Prez. Rzplitej P.).

7. Prez, Kzplitej P. z 25 maja 1928 r. w sprawie wydania regu-
laminu Naj. Tryb. Adm., Dz. U. Nr 57, poz. 537.

(Zawiera w zataczniku powyzszy regulamin).
8. Min. Skarbu z 7 lutego 1928 r. w celu wykonania rozp. Prez.

Kzplitej P. z 26 marca 1927 r. o monopolu spirytusowym Dz. U. Nr 60,
poz. 566.

(W 484 paragrafach i szeregu zatacznikéw reguluje kwestje,

zwigzane z monopolem spirytusowym i produkcjag spirytusu).



9. Min. Skarbu z dnia 17 kwietnia 1928 r. w sprawie wykonania
rozp. Prez. Rzplitej P. (z 13 wrzes$nia 1927 r. Dz. U. Nr 81, poz. 700,),
0 opodatkowaniu cukru, Dz. U. Nr 61, poz. 574.

10. Min. Ref. Rolnych z 11 czerwca 1928 r.i t. d o statucie
Panstw. Banku Rolnego, Dz. U. Nr 64, poz. 584.

(Zawiera w zatacznika statut Banku).

11. Min. Sprawiedl. z 22 czerwca 1928 r.o wykonaniu rozpo-
rzadzenia Prez. Rzplitej P. z 7 marca 1928 (Dz.U. Nr 29,poz. 272),
W sprawie organizacji wieziennictwa, Dz. U. Nr 64, poz. 541.

12. Prez. Rzplitej P. z 20 czerwca 1928 o pieczeciach urzedo-
wych, Dz. U. Nr 65, poz. 543.

13. Min. Ref. Roln. i t. d. z 11 czerwca 1928 o emisji ziotych
7% obligacyj meljoracyjnych Panstw. Banku Roln., Dz. U. Nr 65, poz. 595.

(Jak rozp. wykonawcze do Rozp. Prez. Rzplitej R- z 22 marca

1928, Dz. U. Nr 38 poz. 356).

14. Min. Pracy i O. S. z dnia 14 czerwca 1928 o przydzielenie
do kategorji niebezpieczenstwa przedsiebiorstw podlegajagcych obowigz-
kowi ubezpieczenia od wypadkéw i t. d., Dz. U. Nr 65.poz. 599.

15. Min. Poczt i Tel. i t. d. z 28 czerwca 1928 w sprawie wy-
konania rozp. Prez. Rzplitej P. z 22 marca 1928 (Dz. U. Nr 38, poz.
379) o utworzenie panstw, przedsiebiorstwa ,Polska Poczta, Telegraf
1 Telefonl, Dz. U. Nr 66, poz. 620.

(Przedsigbiorstwo to jako osoba prawna zaczeto dziatalnos¢

w dniu 1 lipca 1928).

16. Min. Spraw Wojsk, z 15 maja 1928 w sprawie wykonania
ustawy z dnia 18 lipca 1924 o podstawowych obowigzkach i prawach
szeregowych Wojska Polskiego i t. d., Dz. U. Nr 20, poz. 643.

17. Min. Skarbu i t. d. z 14 lipca 1928 o rejestrze zastawowym
rolniczym i znakach zastawniczych, Dz. U. Nr 72, poz. 658.

(Rozp. wykonawcze do rozp. Prez. Rzplitej P. z 27 marca

1928 Dz. U. Nr 38 poz. 360).

111 Umowy miedzynarodowe.

1. Konwencja gedezyjna Battyku, podpisana w Helsingforsie 31-go
grudnia 1926 r, Dz. U. Nr 50, poz. 480.

2. Konwencja konsularna miedzy Polska a Francjg, podpisana
w Paryzu 30 grudnia 1928 r., Dz. U. Nr 56, poz. 528.

3. Konwencja miedzy Rzplita Polska a Republika Austrjacka
0 zapobiezeniu dwukrotnemu pobieraniu podatku spadkowego, Dz. U.
Nr 61, poz. 557.
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4. Konwencja o traktowania pracownikéw obcych na réwni z ki
jowymi w zakresie odszkodowania za nieszcze$liwe wypadki przy pracy,
Dz. U. Nr fiH, poz. 576.

(Wedle projektu konferencji ogélnej Miedzynarodowej Organi-

zacji Pracy).

6. Konwencja i statut o ustroju miedzynarodowym koleji ze
znych, Dz. U. Nr 73, poz. 665.

6. Konwencja o przewozie os6b i bagazu kolejami zelaznemi, Dz.
U. Nr 73, poz. 663.

7. Konwencja o przewozie towaréw kolejami zelaznemi, Dz. U. Nr 73,
poz. 667.






