NOTARJAT W STAROZYTNOSCI.

Czynigc zado$¢ zaproszeniu Szan. Redakcji pozwalam
sobie w niniejszym, krétklm, bezpretensjonalnym szkicu na-
kresli¢ historje notarjatu w prawie antycznem. Omowie tedy
po kolei rozwo6j notarjatu w prawie greckiem i hellenistycznem,
poczem przejde do przedstawienia jego rozwoju w prawie
rzymskiem. Dla zilustrowania dziatalnosci notarjuszy przytocze
w tekscie kilka oryginalnych antycznych aktéw notarjalnych,
ktére nie wiele odbiegajg pod wzgledem formy i tresci od aktow
notarjalnych nowoczesnych.

W epoce, w ktérej nie znano pisma, bylo w starozytnej
Grecj iprzyzywanie urzedowych Swiadkéw t. zn. (mjjie£T? jednym
ze sposobOw zabezpieczenia dowodu na fakt zawarcia aktu
prawnego. Z chwila pojawienia sie pisma, poczyna urzedowy
Swiadek notowac sobie tres¢ zawartej przed nim umowy, zna-
kiem czego runemona przechodzi w urzad notarjalny. Ten
rozwéj znajduje wyraz swéj w zmianie znaczenia stowa [jw;bav,
ktore odtad okresla ,tego, ktory spisuje”.

Najstarszem $Swiadectwem stwierdzajgcem istnienie takiej
wiadzy spisujgcej akta prywatne jest ustep Arystotelesa zawarty
w Politei VI., 8, 4, gdzie filozof ten rozwodzgc sie nad réznemi
kategorjami wladz, zaznacza: ,,.Znowu inng jest wladza, u ktorej
majg by¢ spisywane umowy prywatne" (ipyji npoe Nv dvagpapead-ai
Sei xac I'Sia au[j$oXata) a wiadomos¢ te potwierdza ustep Theophra’ta
rapi au(iPoXato)v, ktory wsrdd réznych sposobéw nabywania
wilasnosci wymienia takze avegpoKprj przed wiadzg. Owo zas
avagpacpav, wzgl. avaypa’™j polega na zaprotokotowaniu przez
wiadze czynno$ci prawnej przed nig zawartej.
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Badania ostatnich lat stwierdzity, iz w kazdem prawia
miescie starozytnej Grecji znajdywata sie taka wiladza pod
nazwa apyetov, y pEodfdocxby lub te mBpo/7popidletor Instytucja ta
rozszerzyta sie z biegiem czasu na Sardynie i Afryke, a pierwszy
kartaginski uktad z Rzymianami (508 lub 348) stanowi, ze w tery-
torjum libyjsko-sardynskiem mozna czynnosci prawne zawierac
waznie przed notarjuszem.

Notarjat panstwowy utrzymuje sie w catej swej rozciggtosci
i w epoce hellenistycznej. Dio Chrysostomus (I. w. po Chr.)
opowiada, iz wedle powszechnie przyjetego zapatrywania, tylko
umowy zawarte SljioaEa Sta t<Bv njje noiswe ymRIXpdBOv, posiadajg
moc wiazgcg; umoéw takich niewolno naruszac¢: ,czy chodzi
0 kupno gruntu, okretéw, niewolnikéw, czy o pozyczki, wyzwo-
lenia i darowizny, najpewniejszg jest rzeczg bra¢ miasto za
Swiadka*. Na szerokie rozpowszechnienie tej instytucji wska-
zuje tez wiadomos¢é podana u Josepha (De bello jud. 2, 17, 6),
ze powstancy spalili archiwum notarjalne w Jerozolimie. Jesli
za czaséw Plutarcha ("Quest. graec. 8, 292, d.) we wszystkich
beockich miastach czynne sgwitadze notarjalne, to t. zw. inskrypcja
z Nikarety (I G VII n 3 172), wedle ktérej w Thespiae spo-
rzadza sie i umarza skrypty diuzne u xBopdaxee, dowodzi,
iz instytucja ta istniata w Beocji juz w Ill. w. przed Chr. Takze
w Cycerona mowie pro Flacco posiadamy pouczajace Swiadectwa
O istnieniu panstwowego notarjatu w I. w. przed Chr.

Najdoktadniejsze stosunkowo informacje posiadamy o no-
tarjacie panstwowym w Egipcie. Dokumenty sporzgdzone przed
tym notarjatem (ayopayoueta, ypacpsta) sg dokumentami publicznemi
1 noszg nazwe SfyiGaiot Xpjj,axrjta[iot. Posiadajg one wyglad naste-
pujacy :

Corp. pap. Rain. I. No 6 (238 p. Chr.) (Kontrakt
kupna i sprzedazy) (w polskiem ttémaczeniu). ,,W czwartym
roku panowania cesarza C. Juljusa, Verusa, Maximinusa,
poboznego, szczesliwego, dostojnego, za kaptanow, ktérzy
obecnie sg w Aleksandrji i za innych wymienionych, 9 dnia
miesigca Xanticus (po macedonsku), Mecheir (po egipsku)
zawarty przez funkcjonarjuszy powiatowej filii agronomii
w powiecie Heracleopolis potozonem nad Memphis.



oswiadcza Aurelius Aryotes, syn Nemesiona i Then...
urodzony w miejscowosci Nowe-Tibyllis, lat okoto 48,

szczeg6lne znaki rana na czole, — Aureliusowi Ammo-
nianosowi, zwanym takze Apollonios, obywatelowi i jak
go w aktach nazywajg, mOéwcCy — :e przenisst Z€ SWej

posiadtosci potozonej w okolicy wsi Oteirines (t. zw. dziatka
Theodorosa, z gruntu katokéw), w rozciggtosci 4°‘/s arur,
ktore nalezg w potowie do niego, w drugiej zas potowie
do kupujagcego Ammoniosa, zw. takze Apolloniosem, czes¢
do niego t. j. do Areotesa nalezgaca t. zn. potowe udziatu
w rozciggtosci 2Xs arary; sasiadami calego gruntu sa
wedle podania kontrahentow: na potudnie posiadtosci
Leonidasa, syna Ammonianosa b. gymnasiarcha, na péit-
nocy posiadtosci Atresa, syna Atresa i innych, na wscho-
dzie posiadtosci Asklepiadesa, syna Herakleidesa, alias
Sarapiona b. exegety, na zachodzie droga publiczna; za
umoéwiona cene W Wysokosci 600 srebrnych drahm, cesar-
skiej waluty; sprzedawca Argoles oswiadcza, iZ te cene
kupna w catosci gotéwka, z reki do reki otrzymal, i ze
odda kupujagcemu ten grunt, przyczem bierze odpowie-
dzialno$¢, iz nie cigza na nim zadne ciezary ,krdlewskiej
i fiskalnej ziemi", albo jakiekolwiek inne roszczenia z ty-
tutu jakiegokolwiek kupna lub jakiegokolwiek innego prze-
niesienia wtasnosci lub innych transakcji; ze bedzie wolny
od wszelkich zaczepek i napasci liczagc od dnia dzisiejszego
po wieczne czasy; sprzedawca udzieli wszelkiej rekojmi
(na wypadek ewikcji) i podlega na wypadek niedotrzy-
mania umowy, karze ustanowionej za jej ztamanie a mimo
to kontrakt pozostaje w mocy. Akt ten zawarty zostat na
ryzyko i niebezpieczenstwo kontrahentéw; pierwszeristwo
przy egzekucji przystuguje fiskusowi. Na pytanie, czy
caly ten akt zawarty zostal wedle zasad stusznosci, dali
potakujgcg odpowiedz", Poczem nastepujg podpisy t. zw.
(moypacprjl
fay 89 (9 p. Chr.) (pozyczka)

,»38 roku panowania Cezara, syna boskiego, széstego
dnia greckiego miesigca Artemisios, a egipskiego Phame-
not, w okregu Themistes powiatu Arsinoites.



38 roku panowania cezara, b. Phamenoth, zarejestro-
wano w notarjacie w Pelusjum.

Ja Petheus, syn Patrona, Pers z pochodzenia,
osSwiadczam, ze otrzymatem od Acasilaosa, syna Theona,
wprost, dwa i pét artab nasienia jarzynnego, Swiezego i bez
zarzutu i sze$¢ i pét artab jeczmienia i zobowigzuje sie
zwroci¢ to wszystko w miesigcu Payai biezagcego 38 roku
Cezara w Pelusium, miarg artabowa. Jezeli nie zwréce
w okreslonym terminie, zaptace za kazda artabe nasienia
jarzynnego 10 artab, za$ za kazdg artabe jeczmienia...".

Obok agoranomoéw rozwija dziatalno$¢ notarjalng takze
wysoki urzednik rezydujacy w Aleksandrji, zwany dp'tS"aa-CT™
Takze dokumenty przed nim zawierane posiadajg charakter
publiczny a odznaczajg sie tem, iz przybierajg forme protokotu
przedktadanego przez strony. Jako przyktad przytaczam Owy
IV. 7 27 (154 p. Chr.) zawierajagcy petnomocnictwo:

»DO ... syna lIsidora, b. exegeta, dawnego stratega
miasta, archidikastesa, kuratora kollegium chrematystéw
i innych sadéw, zastapionego przez Demetriosa. syna
Heracleidesa, b. exegeta, sprawujgcego zastepczo funkcje
archidikastesa, — od Gajusa Marciusa Apiona zw. takze
Diogenesem, Gajusa Marcjusa Apolinaro a zw. Juljanosem
lub jak nas zreszta nazywajg i Ophelasa, syna Ophelasa
z Ongorynehos.

Gajus Marcius Apion zw. Diogenesem i Gajus Marcius
Apolinaris zw Julianem, nie mogac obecnie wyjecha¢ do
Egiptu, oswiadczaja iz ustanowili petnomocnikiem wspo-
mnianego wyzej Ophelasa, ktory jest takze zarzadcg ich
majatku potozonego w Onyrynchos, zapomocg tego do-
kumentu — by zawiadywal majatkiem, zastepywat nie-
letnie dzieci ich brata, Valeriusa Theodotusa zw. Pollio
i Valerie Apolinario zw. Nikarete, ktérych oni sa opieku-
nami, a w szczegoélnosci by Sciggal czynsze dzierzawne,
jakie uznajg za konieczne, by stawal w sadzie przeciw
tym, przeciw ktorym bedzie trzeba, by sprzedawat plony
w razie potrzeby, wedle swego uznania. Na tej podstawie
moga ci, ktérych to dotyczy zawiera¢ prawnie czynnosci



z Ophelasem w granicach wskazanych petnomocnictwem;
on ma za$ skladaé mu co miesigc rachunki ze swych
czynnosci i ma prawo spetnia¢ wszystkie wymienione
wyzej czynnosci tak jakby oni to mogli, gdyby byli obecni.
Ophelas ustanowiony petnomocnikiem przyjmuje petno-
mocnictwo. ZObOwigzania wzajemne Apiona zw. Dioge-
nesem i Apolloniusa zw. Julianem pozostajg w mocy.

Prosimy o zatwierdzenia (tego pelnomocnictwa). 17
roku Cesarza Cezara Aeliusa Hadriana, Abonina, Augusta
Via drugiego dnia, miesigca Mecheir".

Oba te rodzaje dokumentéw publicznych wychodzg w Egipcie
Zz uzycia z poczatkiem IV. w. p. Chr. wraz z upadkiem publi-
cznego notarjatu.
.

Od tego notarjatu o charakterze publicznym i oficjalnym
nalezy $cisle odrdzni¢ notarjat prywatny. Prywatni notarjusze
byli u Grekdéw od dawien dawna znani obok publicznych. Dla
obrotu handlowego byto urzedowe zaswiadczanie aktéw ze
zrozumiatych powodoéw nader ucigzliwe; wytonita sie zatem
potrzeba osoby zaswiadczajgcej tatwo dostepnej i obrotnej. Za
takg uwazano w najdawniejszych czasach osobe bankiera, ktéra
cieszgc sie i tak powszecbnem zaufaniem feyfe.najbardziej wska-
zang do redagowania i przechowywania aktow prywatnych.
W jego obecnosci zawierano akta prawne bez sSwiadkéw, u niego
deponowano kwity diuzne, kwitowano i uniewazniano. W Egipcie
rozwija sie w epoce hellenistycznej nawet osobny typ doku-
mentu sporzadzanego przed bankierem t. zw. Soopeqy) -cparé’e,
ktérego sita dowodowa byta jak sie zdaje wiekszg niz zwy-
czajnego dokumentu prywatnego. Wogéle deponowanie aktéw
prawnych u os6b trzecich bylo w obrocie handlowym greckim
bardzo praktykowane. Na tym tle wyksztalca sie w starej
Grecji osobny rodzaj dokumentu, spotykany zresztg i w epoce
hellenistycznej t. zw. ,dokument z przechowcg dokumentu",
gdzie jeden ze sSwiadkéw wskazany jest jako owypagpo(pbXa-
W nastepstwie wytwarza sie zawodowy redaktor i przecho-
wawca dokumentéw prywatnych. Takich notarjuszy prywat-
nych spotykamy pod nazwg auva).Xaytliax6ypacpoe w hel. Egipcie



gdzie redagujg dokumenty prywatne. Dokumenty te nie posia-
dajg tego autorytetu, co dokumenty sporzgdzane przez notarjusza
publicznego.

W przeciwstawieniu do prawa greckiego nie znat daw-
niejszy Rzym publicznego zaswiadczania aktow prawnych:
ani [V/]Jpofe ani publicznych notarjuszy. Natomiast byto starym
zwyczajem u Rzymian postugiwac sie przy sporzadzaniu aktéw
prawnych biegtlym w prawie pisarzem, zwyczaj ten byt za-
wigzkiem wyksztatcenia si€ zawodowych notarjuszy prywatnych,
t. zw. tabelliones. W tym punkcie zbiega sie prawo rzymskie
z prawem greckiem. Ci tabelliones sporzadzaja dokumenty,
skargi, protesty i wzbudzajg powodzeniem jakiem sie ciesza,
zazdros$¢ swoich ziomkoéw. Zwyczaj sporzadzania aktow praw-
nych przez notarjusza jest w ksiedze syryjsko-rzymskiej i pd-
Zniejszem ustawodawstwie cesarskiem uwazany za regute.
W Egipcie jest ten prywatny notarjusz, zwilaszcza od czasu
upadku notarjatu publicznego figura, bez ktérej sporzadzenie
dokumentu jest nie do pomyslenia. Dokumenty tej epoki za-
znaczajg tez wyraznie, iz sporzadzone zostaly przez prywat-
nego notarjusza, a mianowicie stowami: & a0 [aw tkw] ajt
{Joddoyp<€pau eypaqp; albo DEXeta)0+j albo iarjptdjito). Dokumenty
te nie posiadajg jednak,jako dokumenty prywatne mocy po-
wodowej lecz uzyskujg je dopiero wtedy, gdy notarjusz za-
przysieze przed sadem jego autentycznos¢ i prawdziwosé za-
Swiadczonego w nim faktu.

Za poéznego cesarstwa, okoto IV. w. spostrzegamy jednak
i w panstwie' rzymskiem pierwsze zawigzki notarjatu o cha-
rakterze publicznym. Pozostaje to w zwigzku z t. zw. jus
actorum conficiendorum t. j. prawem magistratur do protokoto-
wania i zaswiadczania w swym dzienniku urzedowym czynnosSci
prawnych przed nim zawieranych. Do takich czynnosci nalezy
np. testamentum apud acta conditum i darowizna. Czy proce-
dure te. stosowano i do innych aktéw prawnych, niewiadomo.



KILKA UWAG O STATYSTYCE ZMIAN WEASNOSCI
| OBCIAZEN HIPOTECZNYCH.

Rozporzadzeniem Rady Ministréow z dnia 18 listopada 1927 r.
(Dz. U. R. P. Nr 113 poz. 956) na catym obszarze Rzeczypo-
spolitej zostatla wprowadzona od dnia 1 stycznia 1928 r. sta-
tystyka zmian wiasnosci i obciagzen hipotecznych.

Nie potrzeba bynajmniej tego dowodzi¢, ze rzeczowa kry-
tyka, jako wzajemna wymiana zdan i pogladow, oddaje wielkie
ustugi przy sposobie organizacji nowe-wprowadzonych statystyk.

Tak tez nalezy ustosunkowac sie do artykutu Dra Ludwika
Zakrockiego p. t. ,,Uciazliwe rozporzgdzeniell 3 gdzie omawia sie
system organizacji i sposob zbierania dat statystyki wprowa-
dzonej wspomnianem rozporzadzeniem Rady Ministrow.

Niezrozumiatym jest jednakze pesymizm tego artykutu,
tembardziej, ze znaczna cze$¢ wywodow oparta jest na bied-
nych przestankach, co bezwatpienia przyczyni¢ sie moze do
zupetnie falszywego pogladu szerszych warstw spoteczenstwa
na poruszone w nim zagadnienia.

Od niedawna poruczono mi prowadzenie referatu staty-
styki zmian wiasnosci i obcigzen hipotecznych, znajac zatem
doktadnie calg te sprawe, chce poda¢ wazniejsze wytyczne
w systemie i w sposobie organizacji zbierania dat statystycz-
nych, by w ten sposob wyjasni¢ kwe-tje poruszone w arty-
kule p. t. ,,Uciazliwe rozporzadzenie".

Rozporzgdzenie Rady Ministréw z duia 18 listopada 1927 r.
celem zbierania dat statystyki zmian wiasnosci i obcigzen
hipotecznych wprowadza karty statystyczne czterech wzoroéw,
z ktérych pierwsze trzy: karta zmian wilasnosci, karta wpisa-
nych wierzytelnosci hipotecznych i karta wykreslonych wierzy-
telnosci hipotecznych — stuzg, jako faktyczne formularze reje-

') Przeglad Notarjalny Nr 1—2, styczen—czerwiec 1928 r., str. 149—158.



stracji badanych zjawisk, czwarty natomiast wzor jest jedynie
kartg korespondencyjna, by w ten sposob zebraé¢ potrzebne
wiadomosci od zainteresowanych stron, o ile zupetnie nie wy-
petniono, lub tez btednie wypetniono karte w czasie sporza-
dzania aktu. Formularze statystyczne na odwrocie zostaty zaopa-
trzone przez Giowny Urzad Statystyczny we wskazéwki, zawie-
rajgce gtébwne wytyczne w sposobie ich wypetniania.

Po blizszem zaznajomieniu sie z temi formularzami, mo-
zemy stwierdzi¢, ze gtdwnym celem jest przeprowadzenie
odnosnych badan statystycznych dla gospodarstw rolnych. Dla
nas, jako dla panstwa o charakterze rolniczym, badania te
beda mialy donioste znaczenie, otrzymamy bowiem konkretne
liczbowe wiadomosci, bez ktérych racjonalna polityka agrarna
i polityka kredytowa nie sg w stanie oby¢ sie. Bedziemy mogli
dokfadnie okresli¢ zmiany-zachodzagce we wiasnosci nierucho-
mosci, a szczegdblnie we wiasnosci gospodarstw rolnych, miano-
wicie jakie warstwy ludnosci wyzbywajg sie ziemi i na czyja
korzysé, jakie jest stanowisko socjalne poprzedniego a nowego
wiasciciela, czy odbywa sie proces rozdrabniania wlasnosci
rolnej, czy tez scalania, np. czy liczba gospodarstw kartowa-
tych zwieksza sie, czy tez powiekszajg one swoje obszary
gruntowe. Szczegblnie ciekawg jest ta kwestja, jezeli zmiana
wiasnosci nastepuje w drodze dziedziczenia testamentowego
lub beztestamentowego, czy tez w drodze aktu darowizny
miedzy zyjacemi (nadziaty za zycia). Badania za$ wpisow i wy-
kredlen obcigzerhi hipotecznych pozwolg nam zorjentowaé sie
w rozwoju powojennego kredytu hipotecznego, dla ktérego
brak jest obecnie danych, ujmujgcych catoksztatt tego zjawiska,
bowiem tylko kredyt hipoteczny udzielany przez banki i towa-
rzystwa jest rejestrowany, a cala gatagz tak doniosta dla roz-
woju rolnictwa, jak prywatny kredyt hipoteczny pozostawata
dotychczas bez wszelkiej obserwaciji.

Czy mozliwem byloby zebranie zatem tylu koniecznych
cech badanych zjawisk w ,krotkie i przejrzyste perjodycznie
uktadane zestawienia®, jak proponuje Dr. L. Zakrocki w swym
artykule?

Gdyby nawet usitowano tak postgpi¢, to natozenie obo-
wigzku sporzadzania takich zestawieh wytgcznie na pisarzy



hipotecznych (prowadzacych ksiegi gruntowe wzglednie wie-
czyste), przysporzytoby im bezwatpienia o wiele wiecej pracy,
niz maja jej przy obecnym systemie wypeiniania oddzielnych
kart statystycznych. Oprocz tego warto$¢ statystyczna tych
zestawien nie bytaby zbyt duza, poniewaz jedynie centralizacja
przeprowadzonych badan statystycznych moze da¢ dobre wy-
niki, gdyz w ten sposéb zapewniona jest jednolitos¢ w ujmo-
waniu badanych cech.

Paragraf drugi odnosnego rozporzadzenia Rady Ministrow
nakltada obowigzek wypetniania kart statystycznych wyltacznie
na notarjuszy. Nie zostat tutaj wyraznie przewidziany fakt,
ze na obszarze wojewddztw potudniowych i zachodnich, wskutek
braku przymusu notarjalnego, wiekszos¢ aktéw, dotyczacych
zmian wiasnosci i obcigzen hipotecznych nieruchomos$ci, doko-
nywana jest przy udziale adwokatéw. Dlatego tez Gtowny
Urzad Statystyczny w okolnem swem pismie z dnia 5 maja b. r.,
Nr 1K. 35/28 bardzo doktadnie i szczegétowo wyjasnit kwestje
obowiazku wypetniania kart statystycznych, rozciagajac go
i na adwokatéw ,petnigcych w danych wypadkach czynnosci
odpowiadajgce funkcjom notarjalnym®, motywujgc to zupetnie
stusznie ze: ..interpretacja taka zgodna jest z duchem projektu,
ktory ma na uwadze rejestracje kazdego wypadku przejscia
prawa wiasnosci nieruchomosci, wzglednie kazdego wypadku
obciazenia, czy wykreslania obcigzenia hipotecznego nierucho-
mosci*.

W ten sposob pisarze hipoteczni (prowadzacy ksiegi grun-
towe wzglednie wieczyste) zostali odcigzeni w wypetnianiu
kart statystycznych, bedg wiec mogli w zupetnosci sprostaé
obowigzkom natozonym na nich przez § 3 odnosnego rozpo-
rzadzenia Rady Ministrow. Praca zatem nad zbieraniem danych
statystycznych zostata rozdrobniona, a temsainem stala sie
mniej ucigzliwg, jezeli zwazy sie, ze ogolna liczba wydziatéw
hipotecznych, urzedéw ksiag gruntowych i wieczystych wynosi
okoto 400, gdy natomiast liczba notarjuszy okoto 700, a liczba
adwokatéw, ktorzy wprost do Gtdwnego Urzedu Statystycznego
zwrocili sie z prosbg o przestanie kart statystycznych wy-
nosi okoto 180.



Wypeitnianie kart statystycznych dokonywuje sie w znacznej
czesci na podstawie danych zawartych w akcie przewlaszczenia,
wzglednie w akcie wpisu lub wykres$lenia wierzytelnosci hipo-
tecznych, a procz tego na podstawie zaznan stron, bowiem
akty te nie zawierajg miedzy innemi istotnych cech, stuzacych
dla blizszego okreslenia poprzedniego wiasciciela (sprzedawcy,
spadkobiercy i t. p.), wzglednie nowonabywcy (kupujgcego,
spadkobiercy i t. p.), jak np. okreslenia ich zawodu, narodo-
wosci, wyznania i t. d.

Niewatpliwie Scistos¢ badan statystycznych, prowadzonych
w charakterze statystyki wtérnej aktow urzedowych wzglednie
publicznych, nie moze by¢ kwestjonowana. Jednakze zeznania
stron sg jednym z wazniejszych Zrédet wielu przeprowadza-
nych dochodzen statystycznych (np. spisy ludnosci). W tych
wypadkach nalezy zawsze uwzgledni¢ pewien odsetek biedow,
wynikajgcych czy to z nieSwiadomosci, czy tez ze ztej woli
stron, ktérej zrédiem bedzie przewaznie obawa skiladania
pewnych zeznan. Dlatego tez artykut 4-ty ustawy o organizacji
statystyki administracyjnej (Dz. U. R. P. 85/1919 poz. 464)
postanawia: ,Zeznania poczynione na podstawie obowigzku
natozonego w mysl art. 2 mogg by¢ uzywane tylko dla celéw
statystycznych i nie mogg by¢ udzielane wiadzom publicznym
ani tez osobom prywatnym w innym celu", (art. 2-gi upo-
waznia Rade Ministréw do naktadania obowiazku zeznawania).

Uswiadomienie stron o charakterze ich zeznan, poczynio-
nych przy wypetnianiu kart statystycznych zmian wiasnosci
i obciazen hipotecznych, nie nastrecza wiele trudnosci, bowiem
wypetniania ich, poza niewieloma wypadkami, Kkiedy strona
sama sporzadza karte korespondencyjng, dokonywuja notarjusze,
adwokaci, a zatem element usSwiadomiony osobiscie i stojacy
na znacznym poziomie inteligencji. Obawy wiec wyrazone
w artykule Dr. L. Zakrockiego, ze omawiana statystyka, nie
bedzie ,posiada¢ rzeczywistej wartosci”, sg ptonne i bezpod-
stawne.

Nastepnym, bardzo waznym momentem dochodzen staty-
stycznych jest okreslenie, kiedy badane zjawisko podlega reje-
stracji statystycznej. Wypetnianie kart statystycznych zmian
wiasnosci i obcigzen hipotecznych dokonywuje sie z chwilg



zaistnienia aktu przewilaszczenia lub aktu wpisu wzglednie
wykreslenia obcigzenia hipotecznego.

Gtowny Urzad Statystyczny, uwzgledniajgc jednakze prawny
punkt widzenia, moim zdaniem zupeinie stusznie stanat na
tym stanowisku, ze opracowaniu statystycznemu podlegac¢ beda
wylgcznie tylko te karty statystyczne, ktérych odnosne akty
zostaly ujawnione w hipotece (zaintabulowane) — pismo okélne
do wydzialéw hipotecznych, urzeddw ksiag gruntowych wzglednie
wieczystych z dnia 7 lipca 1928 r., Nr 1K 70/28, a zatem
moment ujawnienia (zaintabulowania) aktu w hipotece jest tg
chwilg, w ktérej podlega on rejestracji statystycznej. Stojgc
konsekwentnie na tym stanowisku oraz w mysl podstawowej
zasady, ze dochodzenia statystyczne winy obja¢ catoksztatt
badanych zjawisk, by nie nosity charakteru fragmentarycznego,
Gtowny Urzad Statystyczny w instrukcji swej z dnia 29 marca
1928 r., Nr 1K 29/28 polecit, by karty statystycme wypetniano
réwniez dla aktow sporzadzonych przed dniem 1 stycznia 1928r.,
a ujawnionych (zaintabulowanych) w hipotece po tym terminie.
Oczywiscie wypetnianie takich kart statystycznych nastrecza
wiele pracy i trudnosci, ktérych niekiedy nie mozna absolutnie
pokonaé, np. jedna ze stron wyjechata zagranice, wskutek
czego powstanag braki w dokonanych na karcie zapiskach, jest
to jednakze zio konieczne, ktérego usung¢ nie da sie. Z cza-
sem braki te, o ile nie zupeinie, to w znacznej swej czesci
znikna.

Stosownie do wskazéwek zawartych na odwrocie formu-
larza, karta statystyczna zmian wiasnosci ,,stuzy do rejestracji
kazdego wypadku przeniesienia praw wiasnosci nieruchomosci
bez wzgledu na rodzaj aktu i rodzaj nieruchomosci*. Nastepnie
w tych wskazéwkach podane sg blizsze szczegoty co do sa-
mego faktu sporzadzania karty i sposobu wypeiniania niekt6-
rych rubryk.

Niewatpliwie wskazéwki te nie podajg wszystkich mozli-
wych wypadkow, w ktérych wypetnienie karty nastrecza pewne
trudnosci. Tiumaczy¢ nalezy to wzgledami technicznemi oraz
kierowano sie tem, ze dla oséb zobowigzanych do sporzadza-
kart w zupetnosci wystarcza og6lne dyrektywy postepowania.
W praktyce jednakze wskazowki te okazaly sie nie wystar-



czajgce, dlatego tez Gioéwny Urzad Statystyczny watpliwe
kwestje roztrzygnat w okélnem swem piSmie z dnia 29 marca
1928 r.,, Nr 1K 29/28, w wyjasnieniach i postanowieniach kto-
rego miataby by¢ zawarta ,zmiana dotychczasowego stanu
w niektérych szczegétach”, jak twierdzi w swym artykule
Dr L. Zakrocki. Zmiang ta ma by¢ wyjasnienie, ze: ,w jednym
tylko wypadku przejscie prawa wilasnosci nieruchomosci nie
podlega rejestracji statystycznej, a mianowicie woéwczas, gdy
spadkobierca ceduje prawo do idealnej czyli konkretnie nie-
okreslonej czesci spadku wzglednie zapisu". Bezwarunkowo
wskutek takiej cesji nastepuje prawnie zmiana wilasnosci, ale
faktycznie niemozliwe jest okresli¢, jakie nieruchomosci uleglty
przewtaszczeniu, gdyz temu ulegto tylko prawo dochodzenia
pewnych, scisle nieokreslonych praw spadkowych. Czy mozliwe
jest zatem sporzadzenie w danym wypadku karty statystycz-
nej? Brak jest bowiem pewnej miary materjalnej, potrzebnej
do wypeitnienia karty, wyjasnienie wiec podane w instrukcji
nie przewiduje nic nowego, jak tylko usuwa szczeg6t, nastre-
czajacy w praktyce watpliwosci.

Oprocz tego wspomniane pismo okolne w punkcie 4-tym
podaje: ,,W wypadku, gdy zmiana wiasnosci nastapita w drodze
testamentowej wzglednie na zasadzie innego aktu czasowo
niejawnego, stosowne formularze nalezy wypetnié, dopiero po
ujawnieniu odnosnych aktéw, wzglednie po wydaniu spadku
zapisobiercom”. Jest to wiec wyjatek od ogoélnej zasady, ze
karty nalezy wypetnia¢ z chwilg powstania aktu przewiaszcze-
nia, w przeciwnym bowiem razie, wskutek wypetnienia kart
statystycznych, akty te utracityby swoj istotny charakter jakim
jest niejawnosc.

Karty wpisanych wzglednie wykreslonych wierzytelnosci
hipotecznych wypetnia sie z chwilg powstania wzglednie zga-
Sniecia prawa zastawu na nieruchomosci. Oczywiscie mozna
nada¢ taki, czy inny zakres przeprowadzanym dochodzeniom.
Gtowny Urzad Statystyczny, zamierzajgc poswieci¢ badania
swoje jedynie kwestji kredytu hipotecznego w Scistym tego
stowa znaczeniu, we wskazoéwkach do wypetniania karty wpi-
sanych wierzytelnosci podaje: ,,Nie uwzglednia sie: a) roszczen
(pretensji), ktérych suma pieniezna nie jest uwidoczniona we



wpisach hipotecznych, oraz b) obciazen i ciezaréw nie posia-
dajacych miary pienieznej (np. serwitutéw)™

We wskazéwkach zamieszczonych na odwrocie kart sta-
tystycznych podano nastepnie, ile kart nalezy wypehia¢ dla
kazdego aktu ustanowienia wzglednie wykreslenia wierzytelnosci
hipotecznej.

Oddzielng karte zmian wiasnosci nalezy sporzadzi¢ mia-
nowicie dla kazdego nowonabywcy, chocby nabyt kilka od-
rebnych gruutéw, nawet zapisanych do Kkilku roznych ksigg
hipotecznych lub wieczystych, czy tez do réznych arkuszy
ksiegi gruntowej; przyczem nowonabywcéw, pozostajacych we
wspohwlasnosci majatku, traktuje sie tgcznie. Szczegdltowe za-
sady podane sa we wskazowkach na odwrocie formularza
A. Zasady ogoélne punkt 2, 3 i 4.

Natomiast odzielng karte wpisanych wzglednie wykreslo-
nych wierzytelnosci hipotecznych wypeinia sie dla kazdej nie-
ruchomosci uwidocznionej na jednym arkuszu ksiegi gruntowej
(w jednej ksiedze hipotecznej, wieczystej).

Widzimy wiec, ze dla niektérych aktéw koniecznem jest
sporzadzenie dwoch lub wiecej kart, np. parcelacja, hipoteki
faczne, jednakze liczba aktow, dla ktérych trzeba bedzie spo-
rzadzi¢ znaczng ilos¢ kart, nie bedzie moim zdaniem zbyt duza.
Wiele trudnosci przy sporzadzaniu kart wpisanych wzglednie
wykreslonych wierzytelnosci nastrecza wypadek istnienia w oko-
licach podgoérskich woj. potudniowych gospodarstw, posiadajg-
cych grunta wpisane w Kkilku lub nawet kilkudziesieciu wy-
kazach hipotecznych, bowiem dla kazdego wykazu hipotecznego
nalezy sporzadzi¢ oddzielng karte statystyczna.

Juz zupetnie bezpodstawne jest przypuszczenie Dr. L. Za-
ki ockiego— zamieszczone we wspomnianym artykule: ,,Wydaje
sie niemozliwem, aby Urzad ten potrafit tak wielki i roz-
proszkowany materjat dokladnie zebrac i zestawi¢". Nie jest
treScig mego artykulu podanie technicznych sposobdéw stoso-
wanych przez Gléwny Urzad Statystyczny przy opracowywaniu
przeprowadzonych dochodzen, dos¢ wspomnie¢, ze zdotano
jednak opanowa¢ przeprowadzane badania statystyczne, ktorych
zakres i liczba badanych zjawtsk jest o wiele wieksza, np. spis
ludnosci, handel zagraniczny, gdzie liczba opracowywanych



deklaracyj rocznie wynosi przeszto 2 miljony egzemplarzy,
poniewaz Gtowny Urzad Statystyczny w opracowaniu docho-
dzeh o szerszym zakresie postuguje sie odpowiedniemi maszy-
nami elektrycznemi (dziurkarki, segregatory, tabulatory).

Blednie sa rowniez podane obliczenia, co do przypu-
szczalnej liczby kart, jakie nade$lg za rok biezacy sady miasta
Krakowa (sad okregowy, sad powiatowy i sad powiatowy
~Podgorze"), gdyz za pierwsze pétrocze r. b. nadestalty one
okotlo 3.300 kart wszystkich wzoréw, co za caly rok uczyni
okoto 7.000, a nie az 40.000 kart, jak wypada wedtug obliczen
Dr. L. Zakrockiego.

Niewatpliwie nalezy podkresli¢, ze stosowanie rozporzag-
dzenia Rady Ministow o statystyce zmian wtasnosci i obcigzenh
hipotecznych poczatkowo napotkato na wiele trudnosci, bowiem
musiato ono przejs¢ probe zycia, a nastepnie przyczynit sie
do tego brak szczegdtowej i wyczerpujacej wszystkie mozliwe
zagadnienia instrukcji, ktorej nie zdotaty zastgpi¢ na odwrocie
formularzy umieszczone wskazowki. Moment przyzwyczajenia
sie do wypetnienia kart z jednej strony oraz wydanie odpo-
wiedniej instrukcji z drugiej strony, bezwarunkowo przyczynig
sie do zupelnego zniesienia wszelkich watpliwosci, nie nalezy
zatem juz dzisiaj ,,sceptycznie i negatywnie" ustosunkowywac
sie do przeprowadzanych badan statystycznych.



ZARYS ROZWOJU
PRAWA RZECZOWEGO AMERYKANSKIEGO.

(Dokorczenie)

Publiczni przewoznicy, zaklady przesytkowe
(Common carriers, Locatio operis mercium vehendarum).
Zajeciem ich jest przewdéz rzeczy za wynagrodzeniem.

Cechg publicznego przewoznika jest spetnianie zajecia
zawodowo, nie okolicznosciowo, i dla wszystkich ludzi wo-
géle za wynagrodzenie umoéwione od wypadku do wypadku,
lub stale (taryfowo) oznaczone.

Podzieli¢ mozna wszystkich przewoznikéw na dwie
grupy: 1) miedzy panstwowych przewozacych rzeczy ladem
i morzem, i 2), stowarzyszenia (aggregate body) wiascicieli
utrzymujacych wozy i powozy pocztowe, wozy kolejowe
celem przewozu rzeczy i tudzi, do ktérych zalicza sie rowniez
wiascicieli fiakréw (powozéw do wynajecia), wozéw do
przewozu, gar, wozéw meblowych, wiascicieli okretéw,
statkow, czoéten, towarzystwa postugaczy i t. p.

Wszyscy przewoznicy sg hie tylko uprawnieni, lecz
zarazem obowigzani za wynagrodzeniem dokonywac prze-
wozu i to tak dalece, ze sg odpowiedzialni za szkody wy-
nikte, jezeli bez stusznej przyczyny odmowiag postugi, wcho-
dzace w zakres ich dziatania. Uzasadnionym powodem od-
mowy przewozu nie jest brak srodkéw przewozu, poniewaz
przewoznik ma sie postara¢ o dostateczng ilos¢ wozow, tak,
aby zglaszajgcych sie wygodnie pomiescic.

Przewoznicy publiczni sg réwnoczesénie zaktadem ubez-
pieczajgcym od szkod i wskutek tego odpowiadajg za za-
niedbania i wszelki przypadek (kradziez, a nawet rabunek),
wyjawszy zniszczenia wskutek przyczyn zywiotowych i przez



nieprzyjaciela; "natomiast podejmujacy sie okolicznosciowo
przewozu odpowiada za zaniedbanie, jezeli odpowiedzialnosé
przyjat.

Przewoznicy ci, zwlaszcza wiasciciele wozéw poczto-
wych, nie odpowiadajg za bezpieczenstwo (cato$¢, safety)
osoby i za przypadek, jezeli dotozyli nalezytej uwagi i prze-
zornosci, wskutek tego mate nawet braki, niezrecznosé
(unskillfullnes), zaniedbanie czy to co do samego S$rodka
przewozowego, czy sposobu przewozu czynig go odpowie-
dzialnym za szkody poniesione przez oddajgcego do prze-
Wwozu.

Pierwotnie ta sama odpowiedzialnos¢ ciezyta na prze-
wozniku ze wzgledu na rzeczy podreczne podrozujgcego,
z czasem atoli topniata i tagodniata tak, ze dzi$ prawnie
prawie nie istnieje.

Przewoznik obowigzany jest dostawi¢ rzeczy, ktérych
przewozu sie podjagt, na miejsce przeznaczenia i wywigzuje
sie ze swego obowiagzku, dopiero gdy rzeczy oddat w domu
osoby wskazanej; nie ma obowigzku zawiadamiaé nadawcy,
ze wskazany odbiorca odméwit przyjecia.

Ztozenie rzeczy w skiadzie publicznym zastepuje do-
reczenie osobie wskazanej, jezeli ja o tem zawiadomit, nie
uwalnia go jednak od odpowiedzialnosci za doreczenie, je-
zeli zaniedba zawiadomic.

Ze v zgledu na odpowiedzialno$¢ przewoznika za uby-
tek, straty i uszkodzenia rzeczy w czasie przewozu wyroéz-
niajg ustawy amerykanskie wypadek, gdy jeden przewoz-
nik catego przewozu dokonuje od wypadku, gdy rzecz prze-
chodzi przez rece Kkilku przewoznikéw zanim dojdzie na
miejsce przeznaczenia, w drugim wypadku pociggaja do
odpowiedzialno$ci niepodzielnie i nastepczo wszystkich
przewoznikéw zajetych, ktorzy miedzy soba odpowiadaja
tacznie.

Podobne przepisy obowigzujg przewozgcych rzeczy
morzem. Wczednie atoli uwzgledniono wieksze niebezpie-
czenstwo, zagrazajgce catosci rzeczy na morzu, bo juz
ustawy angielskie (1. Geo Il. rozdz. 15, 26. Geo Ill. rozdz. 86
i 53, Geo Ill. rozdziat 159) wypowiedzialty uwolnienie prze-



wozgcych od odpowiedzialno$ci za szkody ogniowe, za straty
rzeczy srebrnych, ziotych, drogich kamieni, zegarkoéw, bi-
Zuterji, kradziez, sprzeniewierzenie), jezeli w dokumencie
nadawczym lub odrebnym wiasciciel lub kapitan okretu
nie stwierdzit wiascicielowi jakosci, ilosci i wartosci rzeczy.
Nastepnie uwolnity od odpowiedzialnosci za uszkodzenia
lub zagtade zupelng z zaniedbania niezawinionego przez
wiasciciela okretu i sprzeniewierzenia ponad wartos¢ okretu,
albo za stosunkowy zwrot szkody ponad warto$¢ okretu
lub fadunku. Wogole przyznano tym przewoznikom prawo
ograniczenia odpowiedzialnosci (of the extent of what they
mean to assumei, aby ich ochroni¢ przed nadmierng odpo-
wiedzialnoscia z powodu wypadkéw nadzwyczajnych, prze-
oczenia lub niedogladu, nie za$ braku troskliwosci zwyktej
i pilnosci.

W razie wielkiego niedbalstwa lub zawinienia odpo-
wiada mimo wszystko w catej peini za uszkodzenia i za-
trate rzeczy.

Przepisy te nie stosuja sie do poczt morskich, ktére
sg dzialem zarzadu panstwowego i pocztmistrz nie zawiera
odrebnej umowy z kazdym nadajgcym, nie otrzymuje osob-
nego wynagrodzenia, lecz stosunki te porzadkujg ustawy,
a otrzymuje jedynie zwrost kosztow wiasnych za przewoz
(icompensation). Poczmistrz sam opowiada w drodze osob-
nej skargi za nienalezyte prowadzenie sprawy i zanied-
bania.

Wszelkie umowy majgce za przedmiot stosunki omo-
wione pod napisem ,Poruczenie”, wyjawszy przewo0z mo-
rzem i pocztg, moga by¢ zawierane w formie dowolnej
zwlaszcza, jezeli nie istnieja przepisy wyraznie lub domnie-
malnie zalecajgce pewng jaka$ forme.

Na zakonczenie dodam stoéw kilka o umowach w tych
sprawach zawieranych; jakkolwiek utarty sie niektére
formy, jednak nie mozna poczyta¢ je za wylgcznie obo-
wigzujace, zycie domaga sie niemal codziennie zmian;
w kazdym razie mozna uwaza¢ za najzwyklejsze w spra-
wach pozyczkowych:

1) Due bhill, stwierdzajagcy ditug i obowigzek zwrotu;

Przeglad Notarjalny . n



moze sie zmieni¢ w penal bill, gdy na wypadek zwloki
w zaptacie dtuznik obowigzuje sie zaptaci¢ jakas kare
umowng (penal! sum). W obu zwykle upowaznia sie wie-
rzyciela, aby w razie niedotrzymania terminu zaptaty
uzyskat orzeczenie sedziego (confess jedgment). Obadwa
te dokumenty podpiguje jedynie i wytlacza swojg pieczec
wobec dwu Swiadkow.

2) Bond lub Obligation, zapis, skrypt dituzny, zeznaje
go dtuznik w formie deed, tudziez obowiazuje sie imieniem
wihasnem spadkobiercéw i prawnonabywcéw, zaptaci¢ sume
diuzng w dniu oznaczonym lub w czasokresach podanych;
dokument zmieni sie w penal bond, jezeli na wypadek nie-
zaptacenia zobowigzuje sie zaptaci¢ kare umowng w wy-
sokosci dtugu lub raty ptatnej. Mozef*by¢é conditional bond,
gdy zaptata jest warunkows, lub executory, gdy jest bez-
warunkowym. Prawa z bond gasng wskutek uptywu lat
dwudziestu od dnia zeznania.

3) Surety bond, zabezpieczenie, stuzy, aby stwierdzié¢
inne powyzej wymienione stosunki prawne n. p. powierze-
nie rzeczy, wygodzenie i t p.

Zobowigzanie zaptaty mogto byc¢ stwierdzone takze
przez promissory note, ktérem postugiwano sie szczegol-
nie, gdy zaptata miata nastgpi¢ na zadania, zlecenie, albo
za okazaniem zapisu. We wszystkich tych zobowigzaniach
moze by¢ zamieszczony dopisek without defalcation, wi-
thout set out, ktory wykluczat wszelkie zarzuty, nawet
optaty; mogt rowniez zamiesci¢ wspomniany powyzej jud-
gment. Obok tego wprowadzono samoistny Judgment note,
ktéry upowaznia wierzyciela, aby w dniu ptatnosci uzyskat
wyrok-nakaz sgdowy wykonalnosci. Zapis taki musi zezna-
jacy podpisac i pieczecig swoja zaopatrzyc.

Zwyczaj amerykanski nie wyklucza réwniez innych
form dokumentéw, o ktérych w dalszym ciggu pomoéwimy.

Petnomocnictwo-Power of Attorney.
Sprawy petnomocnictwa nie zna prawo angielskie, a za
niem amerykanskie, jako oddzielnego rodzaju umoéw, oma-
wia je w rozdziale Principal and Agent, obejmujac stowem



principal tak stuzbodawce wogole jak majstra, mocodawce
i kazdego innego, ktéry dal jakie$ zlecenie, ktéry drugiemu
co$ polecit, gdy przez stowo agent rozumie kazdego za-
stepce, stuge, podwiladnego, a wiec posrednika zwykiego,
faktora, i handlowego (broker, maklera), urzednika i pomoc-
nika handlowego, bankowego, urzednika domu handlo-
wego (correspondent), tudziez petnomocnika w Scistem zna-
czeniu, ktoérego dzi§ poprawnie nazywajg attorney z do-
datkiem at Lav, jezeli nim jest adwokat lub rzecznik praw-
nik, natomiast of fact lub at fact w razie przeciwnym.

Od pethomocnictwa w Scistem znaczeniu odrézniaja
ustawy amerykanskie posrednictwo kupieckie — handlowe,
jako pelnomocnictwo swoiste, w ktorym to razie stosunek
prawny mocodawcy i petnomocnika rodzi sprawowanie
zawodowe pewnych czynnosci pocigganych pod pojecie
Czynnosci kupieckich, potagczonych z prowadzeniem handlu,
przemystu, przedsiebiorstwa i t. d. Sam ten stosunek bez
dokumentu nawet spisanego, a go okreslajagcego, obejmuje
bardzo szeroki zakres czynno$ci i nadaje prawa rozlegite,
bo sprzedawanie nietylko za gotdéwke, lecz i za zawierze-
niem ceny (na borg) bez odpowiedzialno$ci za Sciggniecie
sumy zawierzonej (without incurring risk), jezeli temu zwy-
czaj sie nie sprzeciwia, a czasu ptatnosci nie wysunat zbyt
daleko niepostarawszy sie o jej zabezpieczenie. Wolnym
jest wszakze od odpowiedzialnosci, jezeli dtuznik wydat na
cene weksel lub inne zobowigzanie, cho¢by opiewalo na jego
wlasne imig, poniewaz mocodawca ma prawo zazadaé¢ od
niego wydania weksla, nawet gdyby za zaplate reczyt i jg
zaptacic¢ sie zobowigzat. Prawo zwyczajowe postapito nawet
krok naprzdd, poniewaz nie uznaje posrednika za wiasci*
Ciela tego weksla, tudziez wytgcza go z jego majatku w rad-
zie przekazania majatku jego wierzycielom na zaspokojenie
i wklada obowigzek na $ciggajacego wierzytelnosci, aby
pienigdze odebrane wydat wiascicielowi-mocodawcy. Obok
tego przyznaje prawo zwyczajowe mocodawcy takze wszeb*
kie przynaleznosci i korzysci (its procceds), jakie pobrat
posrednik lub wykonujacy przekaz majatkowy, jezeli znaj*
dujg sie w ich reku, lub w reku ich spadkobiercéw i praw*-



nonabywcoéw, albo w reku pelnomocnika posrednika. Musi
atoli domaga¢ sie ich, zanim przeszty w rece oséb trzecich,
a gdy rozchodzi sie o rzecz inng, jak pienigdze, wymaga
zwyczaj, aby ja mozna byto odrézni¢ od innego majatku
diuznika. Wobec tego rzeczy takie nie przechodzg na wia-
snos¢ wierzycieli w razie przekazu majgtkowego i on nie
uwlacza w niczem, az do chwili moznosci odroéznienia ich
od innego majatku dtuznika, ustawowemu prawu zastawu
[Hen) wierzyciela. Stad tez utart sie dalszy zwyczaj, ktory
upowazniat mocodawce, aby nabywce o sume diuzng i od-
setki skarzyt sam osobiscie, chocby obowigzal sie jg za-
ptaci¢ posrednikowi.

Prawo to posrednika sprzedawac rzeczy w handlu lub
przedsiebiorstwie mocodawcy za zawierzeniem ceny, prawo
amerykanskie (commission del credere), nie rodzi prawi-
dtowo zadnych zobowigzan dla posrednika, zwlaszcza zas
odpowiedzialnosci za zaptate; jezeli atoli otrzymatl jakas
korzys¢ dodatkowag do ceny, zwang additional premium,
odpowiada za catg sume zawierzong jednak tylko po chwile
jej ptatnosci, gdyby on sam lub mocodawca w dniu tym
nie poczynit krokéw o zaptate.

Posrednik ma réwniez prawo zobowigzywa¢ moco-
dawce-kupca, jednak z tego tytutu nie moze oddawac jego
rzeczy w zastaw za swoje diugi, w razie przeciwnym moze
mocodawca niepotragcajac nadwyzek rachunkowych (tender
the balances) wierzycielowi-zastawcy rzeczy odebraé¢, po-
niewaz zwyczaj nie pozwala mu w tym razie usprawiedli-
wiaé sie niewiadomoscig stosunku (posredniczenia). W $lad
zatem zwyczaj kupiecki uznaje za niewazne zyro przekazu
tadowniczego, listu przewozowego (bill of loading) i wszel-
kie czynnosci podobne zmierzajagce do zatajenia stosunku
lub wprowadzenie drugiego w biad, tem wiecej, ze posre-
dnik powinien zawsze o0 swym zakresie dziatania wcho-
dzacych z nim w stosunki zawiadomié, a nawet im okazac
upowaznienie — letter of advice. Jedyny wyjatek z tego
stanowig papiery kupieckie (obrotowe, negotiable papers);
zyro ich i sprzedaz lub zastaw uznaje sie za obowigzujgce
mocodawce.



Jezeli posrednik o swym zakresie dzialania zastawnika
zawiadomi i mu wykaze swoje uprawnienie do zastawu,
moze w granicach tego swego uprawnienia oddaé rzecz
trzeciemu dla zabezpieczenia jego wierzytelnosci. To nie
pozbawia posrednika jego prawa do rzeczy i jego stosunek
do niej jest dalszym ciggiem dzierzenia.

Nastepnie moze posrednik, wreczajgc spis rzeczy na
sprzedaz przeznaczonych — bill off parcell-s — oddac je
sprzedawcy przetargowemu lub odbierajgcemu w komis —
commission merchant — celom sprzedazy tych rzeczy i po-
bra¢ od nich zaliczke (make advance), a nawet calg cene,
jezeli temu sie nie sprzeciwia zwyczaj, wowczas za$ sprze-
dawca przetargowy wystepuje jako posrednik zastawniczy
(pawnbroker), pod warunkiem, ze z nim zostaje w stosun-
kach. Czynnosci te atoli wcale nie zmieniajg stosunku mo-
codawcy i posrednika, wykazujgcego sie listem upowaznia-
jacym lub w stosunkach Sscisle handlowych fadowniczym.
Wedle ustaw amerykanskich list tadowniczy, przekaz domu
sktadowego i inne tego rodzaju dowody wysytkowe do-
wodzg tak dilugo wilasnosci wzglednie prawa rozporzadza-
nia rzeczami, stuzacego posrednikowi handlowemu, gdy
upowaznienie to przyjmuje, jak dlugo nabywajacy nie do-
wiedzial sie o zilej wierze posiadacza lub o wiascicielu
prawdziwym.

Istota petnomocnictwa jest powierzenie drugiej osobie
(agent, attorney) zatatwienia pewnej sprawy, szczeg6towo
okreslonej lub ogo6tu spraw (wszystkich); petnomocnictwo
zatem moze by¢ ogdlne (general) lub szczegbtowe (special).

Prawidlowo dowodzi petnomocnictwa i zakresu wia-
dzy przelanej (udzielonej) dokument lub inne pismo zaste-
pujagce dokument w przepisanej formie uznany, lecz réwniez
mozna to prawo wywnioskowaé, ze stosunku wzajemnego
stron, rodzaju zajecia (wspOtpracownicy), jezeli tylko do-
statecznie wykazano, ze mocodawca upowaznit, a peino-
mocnik przyjat upowaznienie.

Wobec tego nalezy wyro6zni¢ pelnomocnictwo wyra-
Zznie udzielone, od wynikowego, domysinego (implied) tu-
dziez petnomocnictwo z gory udzielone lub dodatkowo po



zalatwieniu sprawy, przez uznanie czynnosci dokonanej,
ktérego skutki sg wsteczne, jezeli odmowa zatwierdzenia
nie nastgpita w i.czasie witasciwym, aby milczenie nie zron
dzito domniemania przeciwnego. ;S

Pelnomocnik wigze czynnosciami swemi swego tnoco—f
dawce wobec trzecich, jezeli nie wiedzieli wchodzac-z nim
w stosunki, ze petnomocnictwo byto odwotane albo nie
nastgpito tajemne porozumienie miedzy petnomocnikiem,
lub trzecim (zawierajgcym umowe z petnomocnikiem).

> Pelnomocnik z wiladzg ogdélng nabywa réwnoczes$nie
wszelkie upowaznienia wypadkowe (wynikowe, implied),\
potrzebne do zalatwienia spraw jemu poruczonych, n. p,
z prawem zalatwienia rachunku, nabywa prawo umowié
sie o splaty czesciowe. Natomiast petnomocnik szczegétowo
upowazniony nie ma ani prawa ani obowigzku do zalatwie:!
nia spraw w zwigzku zostajagcych lub sie wytaniajgcych,
poniewaz przekroczytby przez to granice swej wiadzy,,
nalezy bowiem przypuszczaé, ze mocodawca uwzgledniajgc
cato$¢ sprawy byitby udzielit wypadkowego upowaznienia,
gdyby byt uznat tego potrzebe. Szczegdtowe petnomocnic-
two moze by¢ mniej lub wiecej ograniczone co do ilosci
i rodzaju spraw poruczonych.

Pelnomocnictwo ogoélne do wszystkich spraw i szczer
gotowe roznia sie istotnie i doniosle. Czynnosci petnomo-
cnika do spraw wszystkich lub jego zastepcy wigza moco-
dawce zawsze, jak dtugo petnomocnik dziata w granicach
wiladzy udzielonej, nawet chocby dziatat wbrew poufnym
(private) wskazéwkom; natomiast pelnomocnik do spraw
poszczegdblnych nie moze zobowigza¢ mocodawcy, jezeli
przekroczy wiladze, a musi zawsze dziata¢ Scisle w mysl
pethomocnictwa i przestrzega¢ wskazéwek poufnych. Kaz-
dego pelnomocnika, jezeli nie przepisano mu sposobu za-
fatwiania sprawy jakiej$, uwaza sie za wyposazonego pra-
widtowo upowaznieniami potrzebnemi do zatatwiania sprawy
i wskutek tego rozpoczawszy jakag sprawe, ma jg doprowa-
dzi¢ do konca, nie moze jednak podejmowac sie lub wy-
konywac¢ czynnosci nie dajgcych sie pogodzi¢ (sprzecznych



incompatible) ze sprawag poruczong, a tem mniej wrecz
przeciwnych.

Wykonujac zlecenie moze petnomocnik sprawe cze-
sciowo zalatwié, przekroczy¢ lub odmiennie wykonac;
W razie przekroczenia, wyjawszy podanych wyzej wypad-
kéw, jest mocodawca jedynie w granicach pelnomocnictwa
obowigzanym, nie wigze go zas czynnos¢ pelnomocnika
odmienna; czesciowe natomiast zatatwienie obowigzuje mo-
codawce, jezeli wykonanie w przyblizeniu zgodnem jest
ze zleceniem, zresztg za$ nie bedzie niem zwigzanym, jak
réwniez gdy zastrzezono wykonanie zupeine.

Z zasady z umowy zawartej przez peilnomocnika, na-
lezycie sie wykazujgcego, nabywa mocodawca prawa i obo-
wigzki. Odpowiedzialnos¢ atoli spada na petnomocnika, je-
zeli mocodawca jest nieznanym lub nie‘moze sie prawnie
zobowigzywacd; jezeli przekroczy upowaznienie lub prze-
strzegajac wprawdzie granic nie zawrze umowy jako pet-
nomocnik, ale we wlasnem imieniu. W tym ostatnim razie
atoli moze odpowiedzialno$¢ przenies¢ na mocodawce wy-
kazujgc, ze wr chwili zawarcia umowy dziatat w jego imie-
niu i dla niego. Mimo ze z umowy mocodawca prawa na-
bywa, ma diuznik prawo az do chwili zawiadomienia go
przez mocodawce lub petnomocnika ptaci¢ do rgk petno-
mocnika, a po tej chwili stuza diuznikowi w razie skargi
mocodawcy wszelkie zarzuty, ktore mu przystuzaly prze-
ciw petnomocnikowi.

Pelnomocnictwo moze byc¢ udzielone jednej lub Kkilku
osobom {gcznie (oint agents). W drugim razie wszystkie
prawa i obowigzki petnomocnika przechodzg na nich tgcznie
i tacznie je wykonujg; w razie nieporozumienia sie co do
rodzaju dziatania rozstrzyga wiekszos¢ gtosow. Petlnomoc-
nik nie moze wyreczac¢ sie zastepcami, jezeli mu tego prawa
nie udzielono wyraznie lub domniemalnie, a domniemanie
to nie opiera sie na zwyczaju panujgcym lub nie polega
na szczegoOlnym rodzaju czynnosci, poniewaz podstawg
i rekojmia pelnomocnictwa jest zaufanie osobiste i prze-
Swiadczenie mocodawcy o zdolnosci i uczciwosci petno-
mocnika.



Pelnomocnictwo gasnie: wskutek wplywu czasu, je-
zeli je czasowo zakreslono, wskutek wykonania czynnoSci
poruczonej, wskutek zmiany stosunkdéw i warunkéw moco-
dawcy, wskutek $Smierci zwilaszcza pethomocnika i odwo-
fania.

Pomijajagc dwa pierwsze powody zgasniecia.petnomo-
cnictwa jako niepotrzebujgcych wyjasnien i uzupetnien
przechodze do innych.

Odwotanie pelnomocnictwa jest prawidlowo zawsze
mozliwem. Wedle ustawy angielskiej nieodwotalnem jest
peltnomocnictwo, jezeli jest rownoczesnie czesciowo zabez-
pieczeniem pieniedzy zaliczonych mocodawcy lub konie-
cznos¢ wymaga tej jego trwatosci, albo nadano je z umé-
wieniem wynagrodzenia, chociaz w tym razie gasnie wskutek
Smierci petnomocnika.

W razie odwotania obowigzujg mocodawce wszystkie
czynnosci petnomocnika, zdziatane przed odwotaniem, a po
odwotaniu te, ktére wykonat zataiwszy odwotlanie, zanim
stato sie publicznie wiadomem, tudziez ktére wykonat ce-
lem zakonczenia spraw rozpoczetych.

Smieré¢ petnomocnika powoduje zagashiecie z powodu
istoty petnomocnictwa jako umowy opartej na zaufaniu do
niego. Jezeli atoli rozpoczat jaka czynnosé, moga by¢ jego
spadkobiercy zmuszeni do dokohczenia, jezeli sg do tego
zdolni. Niemniej tez gasnie petnomocnictwo wskutek smierci
jednego z kilku wspétpetnhomocnikéw. Nie mozna wyklu-
cza¢ wypadku, iz pozostali obowigzani bedg dokonczyé
czynnosci rozpoczetych.

Smieré mocodawcy takze prawidiowo powoduje wy-
gasniecie petnomocnictwa, lecz czynnosci zaczete musi do-
konczy¢ petnomocnik; wszelkie zas czynnosci w dobrej
wierze po jego Smierci dokonane obowigzujg spadkobier-
coéw. Na rowni ze Smiercig nalezy postawi¢ chorobe umy-
stowg jednego czy drugiego i podobnie ukladajg sie sto-
sunki. Zwykle atoli sady domagajg sie stwierdzenia cho-
roby u mocodawcy.

Nareszcie nie pozostajg bez wptywu zmiany majgtkowe
zwlaszcza mocodawcy. Najdonioslejsza jest upadtosé zgto-



szona przez mocodawce, poniewaz prawidilowo rowna sie
odwotaniu petnomocnictwa, zatem petnomocnik moze po
ogtoszeniu upadtosci dokona¢ tych czynnosci, ktére prawo
uwaza za dopetnienie formalnosci ustawowych (formal act)
i ktorychby sam mocodawca musiat dokona¢ mimo zgto-
szenia, nie moze natomiast rozporzadza¢ majatkiem.

Za druga tego rodzaju zmiane nalezy uwazaé¢ wyjscie
za mgz, ktére rowniez powoduje odwotanie petnhomocnictwa
udzielonego przez zamezng w czasie, gdy byla kobietg
wolng (fenie sole).

Wprawdzie w podrecznikach prawa amerykanskiego
nie znajdujemy wzmianki o wypowiedzeniu pethomocnictwa
przez pelnomocnika, wcale jednak nie mozna twierdzic,
zeby mu to prawo nie przystugiwato.

Petnomocnictwo zwane takze Letter of Attorney za-
wiera sie prawidtowo w formie dokumentu deed, cho¢ moze
by¢ zawarte takze w innej formie.

Pokrewnemi pelnomocnictwu jest: 1) Letter of credit.
ktorem kupiec lub bankier zaleca swemu zastepcy maja-
cemu w innem miejscu sklep lub bank, aby oddawcy listu
lub osobie nazwanej wyraznie udzielit kredytu. Pomimo to
moze by¢ skierowane do ktéregokolwiek z zastepcow i jest
wowczas ogo6lnem (generat lub circular) albo do wyraznie
nazwanego zastepcy, a wowczas nazywa sie szczegotowem
(special). Pismo to podpisuje takze uprawniony, celem za-
pobiezenia oszustwom powinien zeznajgcy adresata o wy-
daniu zawiadomi¢: 2) Letter of guaranty stojacy jak po-
wyzszy (1) na granicy zobowigzan, poniewaz zeznajgcy
pismo poreczne poleca swemu znajomemu drugiego reczac
mu za zaptate ceny za towary pobrane w ciaggu pewnego
czasu. Do wysokosci 20 doli. moze by¢ poreka udzielona
ustnie; przyjmujgcy powinien reczacego o przyjeciu poreki
zawiadomic.

Blizej spokrewnione z pelnomocnictwami sg upraw -
nienia, zwlaszcza powiernicze, zwane pokrotce powers)

) Zwracam uwage, ze uzytem wyrazu powers nie power, ktory ozna-
cza zwykte petnomocnictwo. Nazw tych przestrzegajg wszystkie podrecz-
niki prawne.



jest to upowaznienie powiernicze nadane przy spisaniu
dokumentu-deed. z powodu przeniesienia prawa wiasno-
sci albo przy zeznaniu rozporzadzenia ostatniej woli.
Istote tego upowazniania okre$la Sugden w swej ksigzce
,»,On powers*1l stowami: Upowaznienie powiernicze jakiej$
osoby, aby rozporzadzita jakiem$ prawem, udziatem lub
uczestnictwem (interest) w nieruchomosci i przeniosta go
na osobe jej wskazang lub inna“. Ogilvie natomiast nazywa
tem stowem zastrzezenie dla siebie lub osoby trzeciej przez
sprzedajagcego przy sprzedazy nieruchomosci prawa do
wykonywania jakich$ czynnosci prawnych, dotyczacych tej
nieruchomosci, w obu razach przedstawia sie wykonanie
tego upowaznienia jako ograniczenie prawa wiasnosci lub
jej uzytkowania.

Ustawy stanu New York okreslajg istote powers jako
wladze wykonywania pewnych czynnosci prawnych doty-
czacych nieruchomosci lub stworzenia pewnych stosunkéw
prawnych, ciezarow-obowigzkéw, ktéreby mogt wykonaé
jedynie sam wiasciciel, gdyby nie nadal tej wiadzy innemu:
wiladze te moze nadac¢ jedynie osoba zdolna w catej pehni
do dziatan prawnych, a zatem i nadania prawa réwnie
obszernego, jak przekazane.

Uprawnienia te moga by¢: ogolne, szczegodlne, ko-
rzystne i powiernicze.

0 g6l nem jest, gdy wyposazony wiadzg ma prav
przenies¢ prawo wilasnosci nieruchomosci na wilasnosé
osoby dowolnie obranej, na zasadzie dokumentu publicz-
nego miedzy zyjacymi, na wypadek Smierci i testamentem,
albo ja obcigzy¢.

Szczego6lnem bedzie gdy mu wskazano osobe nal
bywcy, albo wladze upowaznionego ograniczone przed-
miotowo.

Korzystnem, gdy jedynie uprawniony przez powers
na korzys¢ z wykonania wiadzy, powiernicze natomiast
gdy on korzysci zadnej nie ma z prawa udzielonego.

Powiernicze upowaznienia moga by¢ ogolne, jezeli
nie wskazano wyraznie osoby uprawnionej do przychodéw



i korzysci z wykonania, lub szczegdlne,- jezeli osobe dla
ktorej ma by¢ upowaznienie Wykonane wskazano.

Ustawy amerykanskie utrzymujac nadal te upowaznie-
nia przepisuja, ze udzielone by¢ moga jedynie na zasadzie
dokumentu uzasadniajgcego przeniesienie prawa wlasnosci
i muszg byc¢ Scisle wykonane, a zatem rozporzadzenie
ostatniej woli nie moze by¢ zeznano zamiast dokumentu
miedzy zyjacymi i naodwrot, nawet w ten czas, gdy mia-
toby by¢ wykonane dopiero po sSmierci. Upowazniony za-
tem wykonujagc wiladze mu przekazang musi zachowac
wszelkie formalnosci, jakie udzielajagcy mu przepisat, choéby
nawet ich ustawa nie wymagata. Jezeli byto kilku upowa-
znionych, powinni wszyscy wspotdziata¢ przy zeznaniu
dokumentu; upowszechnit sie jednak zwyczaj, ze w razie
Smierci wystarcza, gdy pozostali przy zyciu go zeznaja,
tem wiecej, ze wedle przepisu ustawy za zmarlego moze
wspobtdziata¢ zarzgdca cum testamento annexo.

Nad wykonaniem tych upowaznieh czuwa sad niesporny
lub stusznosciowy i posiadajg tak obszerng ze wzgledu na
nie wiadze, ze w calosci od jego uznania zalezy, czy wy-
konanie ma by¢ uznanem czy nie za dokonane. W tych
razach wszakze zwracajg uwage, aby nie pokrzywdzono
wierzycieli, jak niemniej, aby dzieci spadkodawcy otrzy-
maty rowne udziaty ze spadku, jezeli spadkodawca co do
dzieci odmiennie nie zarzadzit.

Upowaznienia te sg z zasady odwotalne, przy t zw.
korzystnych, wymagajg ustawy, aby zeznajgcy sobie prawo
odwotania zastrzegt.

Nabywce wskutek wykonania upowaznienia uwaza sie
za nabywce bezposredniego pierwotnego wiasciciela nie-
ruchomosci.

Wygotowanie pisemnej umowy i nieco o dokumencie.

PoznaliSmy powyzej niektére rodzaje umoéw, objetych
pojeciami act, action, transaction, z kolei rzeczy zaznajo-
mimy sie z icli wygotowaniem pisemnem, czyli jaki winny
przybrac¢, wzglednie przybieraja umowy wyglad zewnetrzny.
Z goéry zaznaczy¢ mi przyjdzie, ze jak co do zasad prawa



obowigzujagcego nie wiele sie ré6znimy, tak co do wielu
poje¢ o wygladzie i wymogdéw dokumentu znaczne roéznice
zachodzg. Juz powyzej sie przekonaliSmy, ze nie kazda umowa
spisana jest stwierdzeniem pisemnem uktadéw ukonczonych,
spotykaliSmy umowy pisemne, ktorym Anglik, a za,nim
Amerykanin nie przyznajg mocy dowodu nawet pomocni-
czego pisemnego, lecz poczytuja je za umowy ustne — by
parol — a mianowicie, gdy zeznajacy obok podpisu swego
nie zamiescit swojej pieczeci. Réwniez nie zgadzamy sie
co do pojecia dokumentu publicznego. My nazwiemy pu-
blicznym kazdy dokument sporzgdzony przez wiadze pan-
stwowg, kazdy dokument spisany przez osobe do tego
przez panstwo upowazniong i powotang a wiec n. p. no-
tarjusza; Anglja tymczasem, cho¢ bardzo dawno, bo przed
1801 r., powotata réwniez acz nie wylgcznie scriveneréw,
pézniej notarjuszy, aby spisywali dokumenty publiczne,
jednak naogot i powszechnie przyznaje publicznosci nie
jedynie ich dokumentom, lecz dla wcale innych powodow
dokument nazywa publicznym. Publicznym nazywa sie do-
kument, ktérego przedmiot nie moze i nie powinien by¢
utrzymanym w ukryciu, lecz winien sta¢ sie gtoShym —
wilasnoscig powszechna. Przekonujg nas o tem stowa, ja-
kiemi kazdy dokument publiczny sie zaczyna. ,,Know all
men by ihose presents — Podaje sie do wiadomosci wszy-
stkich...* lub dawniej zwykly poczatek uwierzytelnienia
popisz ,,Will be remembered — Wypowiada sie publicznie...”

Wygotowanie dokumentu pisemne nazywajg podre-
czniki prawne agreement, articles of agreement, affidavit,
bill of sale, bond (w rozmaitych przejawach) contract, co-
venant, conoeyance, deed. grant, indenture, letter, memo-
randum, note (w réznych przejawach) promise, specialty,
settlement, transaclion, writting.

Specialty poznaliSmy juz i na tem sie ogranicze.
Contract, covenant, conveyance grant, settlement i trans-
action scisle rzecz biorgc mozna jedynie w przenos$ni
uzna¢ za wygotowanie pisemne umowy, poniewaz w rzeczy
samej contract, couenant i conveyance wyrazajg umowe,
ustalenie postanowien umownych, chocby to nastgpito



w formie przedwstepnej, jako t. zw. punktacje, tak samo
jak transaction, szczegolnie, gdy jej przedmiotem jest nie-
ruchomosé¢, i w tym wzgledzie mozna je zestawi¢ z uzy-
wanemi u nas potocznie transakcja, zapis, kontrakt, w naj-
ogélniejszem znaczeniu, jakie im lud nadaje. Jedynie grant-
nadanie i settlement-usadowienie, zajecie z polecenia wiadzy
siedziby, mozna by uwaza¢ za odrebne formy dokumentu,
ktory wiladza zeznawala na rzecz osadnikéw pierwszych
wydzielajac im dziatki z przestrzeni zawlaszczonych. Dzi$
ani z istoty ani z nazwy sie nie powtarzajg i nalezy je za-
liczy¢ do przezytkow nawet pod wzgledem stownictwa,
cho¢ grant jeszcze czasem w darowiznach sie przypomina.

Letters i writting naleza réwniez do tych stéw bardzo
wiele méwiagcych, bo gdy writting znaczy tyle, co pismo
w naszym jezyku, a zatem takze umowe ujetg w stowa, to
letter oznacza list napisany, lecz obok tego i uchwate, po-
lecenie sgdowe, jak to poznaliSmy w prawie spadkowem,
gdy znoéw w potgczeniu z n. p. of Attorney znaczy petno-
mocnictwo, ktdre nigdy i nigdzie ustawa nie nazwie ni
agreement ni covenant, lub contrnct, jakkolwiek zaliczy do
instrument wraz z kazdem writting, gdy obok podpisu
zeznajacego znajdzie sie na niem pieczed-seal. Tak winny
zawsze wychodzi¢ na swiat, bo postugujg sie podreczniki
stowem ,usually, zwykle".

Doda¢ winienem, ze ustawy wymagaja uwierzytelnie-
nia podpisow, gdy dokument ma by¢ wigczony do aktéw
sagdowych (put upon record), a zamieszcza sie je i na pu-
blicznych.

Bill, wyjawszy bill of sale, bond, note, promissory
note i promisse sg to prywatne zobowigzania i potwierdze-
nia, cos$ w rodzaju naszych ,,bonow", ,kwitkéw" wydawa-
nych do sklepu i t. p., czedciej co$ zblizonego do weksla,
ktéry nazywa sie bill of Exchange. Wylaczytem powyzej
bill of salle, poniewaz ten dokument zalicza sie do agree-
ment, raczej jest nim szczegOllnie w stosunkach handlo-
wych kupieckich, natomiast prawo morskie uznaje go za
jedyng forme kontraktu kupna rzeczy znajdujacych sie na
okrecie i samego okretu. Stabg strong tego kontraktu jest



jego bezskutecznos¢ wobec wierzycieli, jak dlugo rzecz
pozostaje w reku sprzedajgcego. Wszystkie te dokumenty
oprécz bondéw musza by¢ podpisane i opieczetowane
przez zeztiajgcego, jezeli nie majg by¢ zaliczone do ustnych
umoéw — by parol. Podobnie ma sie rzecz z innemi doku-
mentami, wyjawszy deed i indenture, ktére bez podpisu
i pieczeci nie moga sie obejs¢ i nie istniejg jako takie.

Dokumentem publicznym w calej peini w pojeciu i ro-
zumieniu prawa angielskiego i amerykanskiego to jest
deed-em jest umowa — indenture — niemal zawsze bez-
imienna (prawidtlowo nie podaje nigdy w napisie zadna
umowa, czy jest kontraktem kupna, darowizny czy innym),
jezeli: 1) jg spisano lub wydrukowano na pergaminie —
obecnie tez na papierze lepszego rodzaju, 2) jezeli uma-
wiajacy sie sg zdolni do dziatan prawnych (properly qua-
ttfied), 3) przedmiot umowy okreslono doktadnie i odpo-
wiada wymogom prawno-ustawowym (n. p. nie czlowiek;
nie rzecz bezwartosciowa), 4) ustalono odpowiednia odptate,
odwzajemnienie-sufficient consideration, 5) osnowe, tres$é
umowy ujeto w stowa odpowiednie, 6) jezeli ja stronom
odczytano, gdy tego zadaly, 7) jezeli ja podpisano i opie-
czetowano, 8) uprawnionemu wreczono i 9) podpisywali ja
Swiadkowie.

Jak z tego przekonac¢ sie mozna nie wymagajg ustawy,
aby dokument nawet publiczny spisata jaka wiadza pan-
stwowa (sad, magistrat i t d) lub osoba upowazniona
szczegotowo do spisywania dokumentoéw publicznych (no-
tarjusz), ktérych mianujg i do zakresu dziatania ktorycti
wliczaja spisywanie dokumenléw. Formy tej dee-du {inden-
ture) wymaga zwyczaj powszechny dla wszystkich umow
dotyczacych nieruchomosci, gdy maja sie zjawi¢ w osta-
tecznem wykonczeniu, ponadto w kilku innych razach,
0 czem ponizej. Wymogami formalnemi deed-u sg: roz-
poczecie 1) dokumentu stowami: ,,To all persons to whom

these presents shall come, we A B C D of .... and E F of
..... Know all men by these presents .... The indenture
made the .... day of.... in the year between A B of....

and C D of ....2) spisanie bez poprawek, przekreslan,



dopiskéw, wyskrobywan i p. usterek; w razie przeciwnym
muszg by¢ te dopiski pr*ez strony i Swiadkéw stwierdzone,
a nawet najdrobniejsze, nieistotne (immaterial) dokonane
po spisaniu dokumentu powodujg jego uniewaznienie do-
kumentu, jezeli sg niekorzystne dla uprawnionego.

Z powodu dos$¢ znacznych roéznic w zapatrywaniach
na wymogi czesci sktadowych dokumentu, omoéwie po kolei:

1) Okreslenie dokiadne osbéb uczestnhiczacych w umo-
wie, kontraktujgcych. Ustawy angielskie i amerykanskie
wymagajag tak dokladnego okredlenia oséb, aby usu-
waty wszelkie watpliwosci mozliwe, nie wykluczajg jednak
wcale, a owszem uznaja za dokladne i niewzbudzajgce
watpliwosci, okreslenia osoby nabywcy stowami ,,zona N-a
albo najstarszy lub drugi syn czy cérka M-a“ bez podania
imienia; wychodzac w tym razie z zasady id est certum,
quod potest reddi certum uznajg oznaczenie takie osoby za
wykluczajgce pomyitke wszelka, poniewaz mozna te osobe
wedle tych wskazowek nieomylnie wskazaé, réwniez za
wazne uznajg wskazanie nabywcy stowami ,mieszkancy
obwodu NN*“, jezeli rzeczywiscie taki obwod istnieje i praw-
nie jest uznanym (incorporated), poniewaz wedle przepisu
ustawowego zarzad tego obwodu (supewisors) jest uzna-
nym za zdolnego do dziatan prawnych; gdy natomiast
obwdéd jaki$ nie zostat jeszcze prawnie uznanym (is incor-
porated) nie posiada zarzadu i nie ma osoby, ktéraby
w jego imieniu prawa nabyia.

2) Przedmiot umowy musi by¢ w dokumencie, umowe
stwierdzajgcym, rowniez tak opisany, aby wykluczat wszelkg
mozliwo$¢ zamiany i nieporozumien co do jego istoty.

Przy okresleniu nieruchomosci i praw przynaleznych
do nich, wymaga ustawa angielska i amerykanska powo-
tania wszystkich dokumentéw (monuments), uzasadniajg-
cych prawo pozbywane.

Ponadto wymaga sie podania granic i miedz (metes
and bounds), okres$lajacych nieruchomos$¢ niemi objeta; '
choéby nawet zachodzity réznice co do nich i nie zgadzaty
sie z rozmiarem podanym w dokumencie. Jezeli nie mozna
inaczej doprowadzi¢ sprawy do tadu (reconoiled), musi sie



pomina¢ najmniej pewne i istotne czesci opisania, ograni-
czajac sie do najbardziej pewnych i istotnych.

Jak donioste znaczenie przyznajg ustawy amerykan-
skie znakom granicznym, zrozumiemy, gdy uwzglednimy
przepis Rev. Statutes N. York 11. 695. r. 5, ktory usu-
niecie lub przeniesienie ich kaze $ciga¢ jako zbrodnie
z urzedu (indidable offence).

Podanie rozmiaru nieruchomosci obok opisania przed-
miotu umowy przez oznaczenie granic lub inny sposob
nalezy uwazac jedynie za cze$¢ opisania, a mylnos¢ jego
nie uwlacza prawidiowo waznosci umowy. Tem mniej za
powdd tego rodzaju sie uwaza, gdy w dokumencie podano
rozmiar ,,mniej wiecej, okoto", ,w rozmiarze przypuszczal-
nym (by estimatiori) lub t. p.“, a z osnowy dokumentu wy-
nika, ze to jest jedynie Srodkiem opisania, nie za$ istotng
czesciag umowy i nie podano go na podstawie dokonanego
wymiaru. W pierwszym razie przyjmuje kupujgcy na sie
niebezpieczenstwo, jezeli nie dopuscit sie sprzedajgcy
oszustwa, w drugim natomiast ma prawo domagac sie pet-
nej miary.

3 Odptata, Swiadczenia wzajemnel. Jakk
wiek ustawa wymaga, aby odptata byta Walnable lub suf-
Jicient (wartosciowa, wystarczajaca, odpowiednig)l, przeciez
nie mozna stagd wnosi¢, zeby praktyka zbyt $Scisle tego
przestrzegata i zadala podania odwzajemnienia prawdzi-
wego ; owszem spotykamy liczne dokumenta, zwlaszcza,
gdy przeniesienie nastepuje na rzecz powiernikow, w Kkté-
rych consideration czyli odptate stanowi jeden dollar.

W dawniejszych czasach nie wymagaty ustawy wecale
podawania odptaty, gdy przeniesienie uzasadniaty doku-
menty zwane feoffment,fines i leases, poniewaz jg zastepywaty
uroczysto$¢ czynnosci samej i wprowadzenia w posiadanie;
dzi$ réwniez nie potrzeba jej podawa¢ w wielu dokumen-
tach, zaopatrzonych pieczecia, jak w Quit-cleim-deed, rele-

*) Wyrazu consideration nie nalezy naogoét ttoinaczy¢ cena, poniewaz
toby znaczyt, gdyby podano ja w pienigdzach, z tego powodu zastepuje go
stowem odptata, wzajemne Swiadczenie, odwzajemnienie.



ase lub acguitat of perscms interest, ktére sg zrzeczeniem
sie bezwarunkowem wszystkich praw w ogole zeznajgcemu
stuzacych do rzeczy; niemniej tez sheriff lub marshal nie
potrzebuja wymienia¢ ceny w wydawanym nabywcy, po
dokonaniu sprzedazy przetargowej, deed-poll lub single deed.

Z tego atoli nie mozna wnosi¢, aby mozliwem byto
istnienie waznego dokumentu bez odwzajemnienia: ,one
dollar and other valuable consideration* (dolar i inne od-
wzajemnienia wartosciowe) w pojeciu prawa angielskiego
sg odptata wazna i zastepujg prawdziwg cene lub powdd
zawarcia umowy. Upowszechnito sie to tem facniej, ze sady
stusznosciowe dopuszczaty zawsze dowdd, ze odwzajem-
nienie, odptata nastapity w inny sposéb, jak podaje doku-
ment spisany, ich za$ zapatrywania podzielajg sady zwy-
kle. Stanowisko swe uzasadniaty sady tem, ze weksle (bil/s
of Exchange i negotiable notes) réwniez nie podaja odwza-
jemnienia.

Dlatego spotykamy bardzo czesto dokumenty o t. zw.
generat consideration, jezeli nie wymieniono szczeg6towo
Swiadczenia wzajemnego, lecz podano je ogélnie rfor di-
verses good consideraiions“, ,for money received“, .for
value receivedu, lub tez wyzej wspomniane ,for and in
in consideration of the sum of one dollar®.

Odptata (Swiadczenie wzajemne) winno sie wymienic,
aby stworzy¢ dowodd na pierwszy rzut oka (,in the first
instance”) i wykluczy¢ wszelkie zarzuty ze strony pozby-
bywajgcego, wyjgwszy oszusthiczego dziatania lub innych
nieprawidtowosci, ktére muszg by¢ udowodnione.

Zarzut braku odptaty (Swiadczenia wzajemnego) i wy-
ptaty dosieg.i, zawsze przy wekslach i papierach kupieckich
i dokumentach niepublicznych (not nuder seat) bezposre”
dniego posiadacza (kontraktujgcego), bezskutecznym zas,
jest wobec trzecich posiadaczy-nabywcow, jezeli o tym
braku nie wiedzieli. Odmienne za$ stanowisko nalezy zajgé
przy dokumentach publicznych, zaopatrzonych pieczeciag
(nuder seal), gdzie odptate uwaza sie za co$ ptynacego,
(implied) z konieczno$ci rzeczy, uroczystosci dokumentu,
poniewaz tutaj nawet oszustwa dokonanego co do odptaty
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nie uznawano, na zarzut ustawowo uzasadniony, chyba
rozchodzito sie o dokumenty szczegoélne (specialty), gdzie
brak odptaty uzasadnia uniewaznienie dokumentu.

Prawidlowo zamieszcza sie w dokumentach przenie-
sienia wlasnosci stwierdzenie odbioru $wiadczenia wza-
jemnego, w razie przeciwnym obowigzanym jest nabywca
dowies¢ wyplaty, poniewaz przeciw wyplacie przemawia
domniemanie prawne; obowigzek dowodu zaptaty ciezy
réwniez na nowonabywcy (nastepcy pierwotnego nabywcy),
aby odeprze¢ domniemane istnienie usta/wowego zastawu —
lien — dla ceny niesptacone;.

4) Tresé, osnowa dokumentu. Powszechnie uznar
zasade, ze osnowa, tres¢ (recitals covenans) dokumentu wy-
klucza (estoppel) dowo6d przeciwienstwa, lecz obowigzuje
w calej peini tak samych uczestniczacych w umowie, jak
wszystkich z nimi zwigzanych weztami krwi, tudziez sto-
sunkami prawnemi i majatkowymi (privy), natomiast do-
chodzacego praw swoich do nieruchomosci na zasadzie
dokumentu, w ktéorym nie uczestniczyt, nie obowigzujg po-
dania co faktéw (recitals of fact) tego dokumentu. Przy
uktadzie dokumentéw zwracano w najdawniejszych czasach
uwage, aby sprawe okreslic jak najzwiezlej i najjasniej;
pézniej wraz z napuszystoscig stylu zapanowata rozwle-
ktos¢ uktadu, przecigzenie stowami bez tresci i zastrzeze-
niami; zarzucono je rowniez, powrécono do pierwotnej
prostoty i przyznano wyzszos¢ pierwotnym formom, ktore
dzi$ cieszg sie prawie powszechnem uzyciem, czy to przy
dokumentach spisywanych w formie dwustronnych kon-
traktow (indenture), czzy tez jednostronnych (poll).

Kazdy prawie dokument, jak wyzej zaznaczono, u wstepu
odwotuje sie do og6tu, by uznali prawde i autentycz-
no$¢ umowy, ta cze$¢ nazywa sie ,,Granting Clausseu;
nastepnie podaje tre$¢ wilasciwg i jasno i Zwiezle, przy-
czem uczestniczacy wystepujg prawidtowo w osobie pier-
wszej, stanowi to tak zwane ,,The Habendumu lub ,, The
Covenants®, konhczy za$ t zw. , Testatum Ctauseu rozpo-

czynajace sie stowami ,In Witthes w hereofw dowdd
czego.



W Ameryce o tyle jeszcze uproszczono rzecz cala,
ze uznano za zbyteczne dodawac¢ oddania przedmiotu w po-
siadanie, poniewaz to nastepuje, ex vi facti przeniesienia
wihasnosci, wskutek wyraznego przepisu ustawy, jezeli wy-
razony zamiar temu nie byt przeciwnym. Kazdy Amery-
kanin tak przywykt do tej zwieziej formy, ze raczej przy-
stanie na stwierdzenie faktu kupna i sprzedazy, niz na za-
mieszczanie réznych warunkéw i zastrzezeh umownych
zabezpieczajgcych uszanowanie i nienaruszanie praw usta-
pionych. Wymagaja natomiast ustawy amerykanskiej po-
stanowienia co do oddania, jezeli ma pozosta¢ przy sprze-
dajacym lub nastgpi¢ pdzniej, jako rzeczy przeciwnej isto-
cie umowy.

Jednem z rodzaju tych potrzebnych zastrzezeh po-
czytuje sie poreke (rekojme, warranty) za wiasnos$¢ przed-
miotu, jego spokojne posiadanie i uzywanie, tudziez za
wolnos$¢ od diugéw. W dawniejszych czasach poswiecano
jej czes¢ pewng dokumentu spisanego, zakreslajagc warunki
i rozmiary poreki, a dokument taki nazywano deed of war-
ranty, przez co rozumiano czes$¢ te zawierajgcg poreke.

Z czasem ulegta i ta sprawa znacznemu uproszczeniu,
zwlaszcza gdy ustawy stanowe wypowiedziaty zasade, ze
uzycie pewnych wyrazow rodzi bez wszelkich dalszych
wzmianek poreke. Stowami temi sa grant, bargain, and
sellu w Pennsylwani, Delaware, lllinois, Indiana, Missouri,
Mississippi i Alabamie; grant, sell alien and confirtn“ lub
im podobne w New Yorku, Carolinie i innych; poniewaz
nie tylko powoduja przeniesienie wilasnosci, lecz zarazem
stwierdzaja i uzasadniajg poreke za wiasnos¢ przedmiotu
przeniesienia, wolnos¢ jego od wszystkich ciezaréw i spo-
kojne posiadanie.

Wobec tego moga wzglednie musza znales$¢ sie w do-
kumencie dzi$ jedynie ograniczenia poreki lub rézne za-
strzezenia co do przedmiotéw umowy i wytgczenia. Roznice
miedzy zastrzezeniem, a wylgczeniem stanowito to, ze za-
strzec moze sobie pozbywajacy jedynie to, co w chwili
zawarcia umowy nie istnieje, gdy wylgczy¢ ze sprzedazy
mozna jedynie rzecz istniejgcg lub cze$¢ przedmiotu.



Przeciwnem istocie umowy i tem samem niewaznem
bytoby wytgczenie lub zastrzezenie w takim rozmiarze, iz
przeniesienie wiasnosci byloby bezprzedmiotowem, zatem
co do rozmiaru musi by¢ mniejszem, niz przedmiot umowy.

Cze$¢ te dokumentu zaliczano réwniez pierwotnie do
The Habendum , Wyrazato bowiem zyczenie sprzedajacego.

Jako jedng z znamion dokumentu amerykanskiego,
ktérem rézni sie od naszych, a mam na mys$li dokumenty
przeniesienia wiasnosci nieruchomosci, wymienie tutaj brak
zezwolenia na wpis prawa witasnosci, jakkolwiek istnieja
u nich ksiegi gruntowe, przypominajace swem urzadzeniem
dawne ksiegi ingrosacyjne i dzi§ zwykie w Rosji. Uwazaja
wypis za konieczne nastepstwo samego przeniesienia prawa
wiasnosci przez sprzedaz, darowizny czy z innego powodu,
czasem wspomina o tem uwierzytelnienie podpiséw sto-
wami ,to be recorded °.

5) Odczytanie, podpisanie i zamieszczeni

pieczeci. W dawnych czasach odbywalo sie przenoszenie
wiasnosci nieruchomosci prawidtowo bez spisywania doku-
mentu, towarzyszyty atoli tej czynnosci rdzne uroczyste
czynnosci, ktére w rzeczy samej byly innego rodzaju do-
kumentem. O nich pomoéwimy po6zniej. Dopiero ustawa
.Statute offrauds and prejudicesin 29 Charles Il. rozdz. 3
ust. 1 i 2 uznata spisywanie dokumeniu prawie za obowig-
zek powszechny, poniewaz uwalniala od niego jedynie
dzierzawy, niedtuzsze, niz 3 lata i umowy, ktérych przed-
miot nie przewyzszat wartoscig ¢ 10, i wypowiadata nie-
wazno$¢ umowy nieutrwralonej pismem. Zasade te przyjety
ustawy wszystkich stanéw Ameryki, zgdajgc azeby pisemng
umowe podpisaty, zaopatrzyty pieczecig obie strony uma-
wiajgce, lub przynajmniej pozbywajacy i, aby nastgpito jej
wreczenie (@eiwery). Ponadto niektére ustawy stanowe wy-
magajg podpisu Swiadkow.

Zamieszczenia pieczeci uwazano pierwotnie za czesé
mieodzowng i konieczng dokumentu waznego, Wedle, rozu-
mienia prawa zwyczajowego piecze¢ stanowit odcisk w o-
ptatku ;liib wosku albo czems$ lepkiem, tak wykonany* aby



zostawit na papierze trwaly znak. Z czasem zaczeto do-
puszcza¢ wyjatki i uwaza¢ za réwnoznaczny (Vermont)
odcisk suchy urzedowej pieczeci, gdy w innych stanach
nie naruszajgc dawnego zwyczaju okolicznosciowo jedynie
sady dopuszczalty wyjatki. Wskutek tego weszlty w zwy-
czaj pieczecie papierowe (scro1), ktérych od bardzo daw-
nych czaséw uzywano w Maryland, a w stanie Virginia
i Alabama tylko woéwczas, gdy strony wyraznie w pisSmie
oswiadczytly, ze niemi zastepujg piecze¢ zwyklg; nadto
kotka wyciete z papieru z napisem L. S. tudziez koika
atramentem oznaczone Ilub wydrukowane z literami L. S.
[locum, sigitti) obok podpiséw stron.

To wypaczenie istoty réwna sie niemal zupeinemu ich
usunieciu, jakby czego$ wrecz obojetnego, niezwracajac
zgota na to uwagi, ze tem samem zacierato sie te jedyng
réznice miedzy dokumentem pisemnym i publicznym, a do-
kumentem, ktory wiasnie z powodu braku pieczeci zalicza
sie do by paroi. W ten sposOb zginety z widowni speciaity
ideea, jako przeciwstawienie innym dokumentom. Jedynie
stan New York i Missisippi przyznaje pieczeci pierwotng
jej doniostos¢ i znaczenie, acz pierwszy dozwolit woskowg
zastgpi¢ wyciskang na papierze. W Slady New Yorku je-
dynie do zastgpienia pieczeci papierowym odciskiem wstg-
pity New Jersey, Delaware, Virginia, Kentucky, Michigan,
Indiana, Illinois, Missouri, Tennessee i Ohio, ograniczajgc
atoli jej uzycie: New Jersey jedynie do stwierdzen zaptaty,
nie w innych wypadkach; Ohio do zobowigzan, a wyla-
czajac dokumenty {(deea), zapisy diugu (bond) i rozporza-
dzenia. Natomiast rRevised statute dozwolity uzycie pieczeci
papierowej jedynie sgdom i urzednikom publicznym, zre-
sztg uznajg jej zamieszczenie za nieopieczetowanie doku-
mentu, obecnie za$ zaczynajg wprowadza¢ odcisk palca.

Odczytania dokumentu nie poczytywat zwyczaj za ko-
nieczny wymég jego waznosci i mocy obowigzujgcej;
ustawa przepisywata odczytanie jedynie, gdy strony zgdaty.
Do sprawy tej powro6ce, gdy zajme sie uwierzytelnianiem
umowy.

6) Wreczenie dokumentu jest istotng czescig spo-



rzagdzenia dokumentu w mys$l przepiséw ustawowych (due
execution of the deeck ZWlaszcza przy dokumentach podpi-
sywanych jedynie przez pozbywajgcego, przenoszgcego
prawa, poniewaz dopiero w chwili wreczenia staje sie sku-
tecznym i obowigzuje. Wreczy¢ go mozna badz uprawnio-
nemu z dokumentu, (osobie, dla ktérej go wygotowano),
badz przez nig upowaznionemu. Moze nastgpi¢ réwniez do
rgk t. z. escrow — przechowujgcego, zwitaszcza, gdy w do-
kumencie zastrzezono, ze nie bedzie obowigzywaé przed
ziszczeniem sie jakiego$ warunku, albo spetnieniem jakiegos
zastrzezenia lub zobowigzania, poniewaz wedle powszech-
nego niemal zwyczaju nie powinien go przedtem otrzymac
uprawniony z dokumentu. Dokument taki réwniez nazy-
wano escrow. W licznych razach jednak mimo niewreczenia
dokumentu samemu uprawnionemu przyznawano mu sku-
tecznos¢ od chwili wreczenia go escrowo-wi, jezeli w razie
przeciwnym bylby narazonym na szkode, przedewszystkiem
bardzo wczesnie zastosowano te zasade do dokumentu ze-
znanego przez kobiete wolng (so1e), gdy po zeznaniu wy-
szta za maz, poniewaz wskutek zamescia ulegtby dokument
zeznany uniewaznieniu.

Wreczenie w przechowanie odro6zni¢ nalezy od wre-
czenia trzeciemu dla i na rzecz uprawnionego, poniewaz
w tym wypadku dokument jest skuteczny od pierwszej
chwili wreczenia i odebranym byc¢ nie moze.

Jezeli obie strony byly przy sporzadzeniu dokumentu,
a nie poczyniono zadnych zastrzezen, nabywa dokument
odrazu skutecznosci prawnej i mocy obowigzujgcej nawet,
gdyby pozostat w reku zeznajagcego — obowigzanego, a nie
uprawnionego.

7) Swiadkoéw, a wzglednie stwierdzenia dokumen
przez Swiadkéw, wymagajg ustawy wszystkich standw,
oprécz stauu Maryland i New York. Rozmaicie atoli od-
noszg sie do tego wymogu ustawy pojedynczych stanow;
gdy bowiem ustawy stanu Delaware, Tennesse i P6inocnej
Caroliny uwazaja dokumenty, ktérych przedmiotem sg nie-
ruchomosci, za nie nalezycie stwierdzone (proved), jezeli
brakio dwéch swiadkdéw; ustawy innych stanéw wymagajgce



dwéch swiadkéw, nie przywigzuje zadnych nastepstw ujem-
nych, gdy ich nie powotano do dokumentu i do jego uwie-
rzytelnienia.

Mimo tego obowigzku powotywania swiadkow do do-
kumentu nie potrzebujg oni wcale swej obecnosci stwier-
dzi¢ przez podpisanie dokumentu; nadto wolno im zamiast
podpisaé, wycisngé piecze¢ podajgca jego imie i nazwisko,
lub tez pozwoli¢ je wydrukowac.

Na zakonhczenie dodaé¢ nalezy, ze gdy pozbywajacy
jest zonatym, musi dokument zeznany podpisac¢ jego zona,
poniewaz w razie przeciwnym przystugiwatyby jej nadal
wszelkie prawa posagowe (of dower) | Oparcia koniecznego
(of homestead), Naodwroét tez wymagaja, aby do dokumentow
zeznawanych przez zone przystapit jej maz i w ten sposéb
uwolnit nabywce od mozliwych roszczen ze swej strony.

Wymogamiistotnemi dokumentu spisywanego w formie
agreement sg: 1) osoby zeznajgcych i ich uzdolnienie prawne,
2) przedmiot umowy, 3) odwzajemnienie uznane prawnie,
4) jasne i zrozumiate okres$lenie tresci umowy i 5) zgodna
wola stron. Formy agreement uzywa sie przy umowach
0 sprzedaz ruchomosci, praw rzeczowych, wierzytelnosci,
0 dzierzawe nieruchomosci, o budowe i wykonanie réznych
robdét, Swiadczen i postug, a nareszcie jako projekt lub
punktacje kupna nieruchomosci. Agreement zaczynajg zwykle
stowami These cirticles of agreement made this.... lub 1t is
agreed betwen A B of.... ana C D of.....

8iUwierzytelnienie, acknowledmeni, authentication,
certificate of proof lUD Krotko certificatery dokumentu przez

") Obok powotanych trzech nazw uwierzytelnienia spotykamy niemal
caty arsenat nazw. ktérych nie przytaczam, aby nie obarczaé¢ sprawy nie-
potrzebnym zgota, bo bezwarto$ciowym balastem, zaznacze jedynie, ze
nazw tych uzywajg przemiennie a zgota nie $cisle, bo np. authentification
znaczy réwniez uwierzytelnienie wihadzy przetozonej urzednika uwierzy-
telniajgcego, jezeli go potrzeba, gdy dokument wychodzi poza obreb za-
kresu dziatania jego, a zatem i konsularne. W rzeczy samej authentification
znaczy uwierzytelnienie przez te wiladze przetozone, ktére réwnoczesnie
stwierdzajg, ze uwierzytelniajacy, ma prawo i uwierzytelnienie zgadza sie
z wymogami ustawowemi, inne za$ tyle co nasza legalizacja podpisu.



uwierzytelnienie na nim podpis6w zeznajgcego przynajmniej,
jezeli nie takze uprawnionego uznaje ustawa amerykanska
za wskazane, nie zas wymog konieczny, poniewaz wyrazajg
Si€ should be (poOwinien) nie to be (WiNi€N) acknowledged.
Uwierzytelnienie takie zwykle ogranicza sie na osobe wy-
zbywajgcego sie prawa, obowigzujgcego sie do zaptaty,
niemal nigdy nie rozcigga sie na wszystkich po obu stro-
nach dziatajgcych przy dokumentach dwustronnych i w niem
stwierdza urzednik uwierzytelniajagcy, ze zeznajgcy uznaje
dokument za zgodny z jego wolg nieprzymuszong (free)
i za dokument publiczny (deea) i W dowod tego podpisuje.
Jest to jedna z najzwyklejszych, ze, tak sie wyraze, co-
dziennych form uwierzytelnienia; obok tej formy spoty-
kamy najroznorodniejsze inne: od kréciutkiego coram me,
Before me, signed, selaed and delivered before me excented
before me do przediugich, zawierajgcych niemal powté6-
rzenie tresci dokumentu, tudziez osSwiadczenie stron, ze
tres¢ te uznajg za zgodng z wolag swojg nieprzymuszong
(freey I w dowdd tego dokument podpisuja. W kazdem
prawie uwierzytelnieniu stwierdza uwierzytelniajagcy, ze
strone czy strony podpisujgce zna jako te same, ktore do-
kument zeznajg, zna osobiscie. Bardzo czesto podaje uwie-
rzytelniajgcy, ze strony przed podpisaniem przysiege zilo-
zyty, poniewaz wymagajg tego niemal wszystkie ustawy sta-
nowe. Sa tojednak rzeczy nie wymagane ustawg zwyczajowa.

Obok tych uwierzytelnien znajg ustawy stanowe osobny
rodzaj, ktorego nie spisze iaden notarjusz ni inny urzednik
uwierzytelniajgcy nie odebrawszy od stron przysiegi lub
przynajmniej zareczenia co do prawdziwos$ci zeznania (a ffir-
mation). Jest to uwierzytelnienie podpisu na dokumencie
nieobecnego lub zmartego. Uwierzytelnienia tego dokonuje
urzednik uwierzytelniajgcy na zasadzie stwierdzenia lub
zeznania cho¢ jednego ze Swiadkdéw obecnych przy pod-
pisaniu, albo w braku jego na zasadzie zeznania osoby
znajgcej podpis nieobecnego lub zmartego. Sprawe te omawia
ust. z 28 maja 1715 r. roz. 2 i 3 i z 18 marca 1775 r. roz. 4
i upowaznia notarjusza czy innego urzednika »the hanad-

writting of the grantor or witness to be provedc< —_— dO



stwierdzenia podpisu, gdy zgtaszajgcy sie pod przysiega
lub ztozy wszy zareczenie rGwnoznaczne z przysiega stwierdzi,
zc nieobecny lub zmarty dokument jakis albo w jego obe-
cnosci podpisat, albo ze zna dobrze pismo zmartego i sta-
nowczo twierdzi, ze ten dokument on nie kto inny pod-
pisat. Wskutek tego, ze uwierzytelnienie to nastepuje na
zasadzie zeznania osoby drugiej, nie samego podpisanego,
zmienia sie ono w rodzaj a+fidavit — OSwiadczenia, zezna-
nia zaprzysiezonego. Nie powiem, aby nie byto to znacznem
uproszczeniem sprawy i nie przedstawiatlo dla stron bardzo
korzystnego zatatwienia sprawy, ktora w naszych stosunkach
pochtonetaby znaczne wydatki na proces i znaczng zwiloke.
Uwierzytelnienie jest koniecznem, gdy dokument ma wejs¢
do ksigg publicznych, gruntowych — to be recorded.

Ze wzgledu na uwierzytelnienie podpisu kobiety, prze-
pisujg ustawy stanowe, aby urzednik uwierzytelniajacy sie
przekonat: 1) czy jest peinoletnig, 2) ze zna tre$¢ doku-
mentu, 3) po wydaleniu meza, ze rzeczywiscie ma zamiar
zawrzec¢ takg urnowe, i 4) ze zeznaje goO nie przymuszona.
Czem raz wszakze wiecej wychodzg te przepisy z uzycia.

Do uwierzytelnienia powotujg ustawy niemal wszyst-
kich stanéw: 1) sedziéw najwyzszego sadu stanowego t. z.
of common Pleas, 2) notarjuszy, 3) przetozonych gminy
Mayor, Alderman, 4) sedziego pokoju i 5) wpisujgcego
dokumenty do ksigg — recorder, ponadto takze sedziow
najwyzszego i obwodowego sadéw zwigzkowych. Ustawa
z 22 kwietnia 1863 upowaznita majoréw wojskowych, aby
zatwierdzali podpisy zotnierzy podwtadnych stuzacych poza
granicami Stanu, natomiast ustawa z 10 sierpnia 1864 r.
przeniosta prawo uwierzytelniania na notarjuszy, nie ogra-
niczajac ani nie znoszac innych uprawnien, co wiecej ustawa
z 28 kwietnia 1876 r. upowaznita sekretarzy sgdowych —
clerk — do uwierzytelniania i nadata sgdom prawo, aby
dowolnie upowazniatly do tych czynnosci osoby inne, o ile
tego potrzebe uznajg. Gdy ponadto uwzglednimy, ze wszy-
scy gubernatorzy stanowi i prezydent majg prawo wedle
uznania swego obdziela¢ tem prawem osoby wybrane, prze-
konamy sie, ze za zbyt liczne grono os6b prawa te wyko-



nuje. Gubernatorzy dos¢ lub nawet bardzo oglednie z prawa
tego korzystaja i przewaznie notarjuszéw mianujg Nie-
ktoérzy notarjusze uzyskujg prawo to — wykonywania czyn-
nosci notarjalnych na kilka obwodéw, nawet w réznych
Stanach; jak godzg z tem obowiazek mieszkania w grani-
cach obwodu, jest ich zagadka, a sad stwierdza ze zawsze
w granicach obwodu mieszkajg.

Niezaleznie wiele Stanéw wprowadzito u siebie od-
dzielny urzad celem spisywania takich dokumentéw zwany
Commissioner of deeds Wydajgc mu uprawnienia wspoétzawo-
dniczace z urzedowaniem notarjusza.

Dla zaokraglenia sprawy doda¢ nalezy, ze niektére
Stany wymagaja, aby dokument poza jego granicami spi-
sany mogt stanowi¢ przedmiot wpisu stwierdzenia podpisu
notarjusza przez sekretarza sgdu obwodowego, tudziez na-
stepnie, ze wedle ustawy z 14 grudnia 1854 r. dokumenty
uzasadniajace przeniesienie prawa witasnosci nieruchomosci
i petnomocnictwa do zawarcia takich dokumentéw uwie-
rzytelnione przez urzednika magistratu, samorzadu i pu-
blicznego (ktérego istoty zgota nieokresla doktadniej) sta-
nowego, musialy uzyska¢ potwierdzenie sekretarza sadu
(cteric) lub protonotarjusza jezeli miaty rodzi¢ prawa w dru-
gim Stanie t. j uzyska¢ tamze wpis do ksigg gruntowych.

Powracajac do sprawy omawianej dodam, ze w formie
deed lUDb indenture Wystepuja prawidiowo:

1) apprentiseship, czyli umowa miedzy stuzbodawca
a przyjetym. Umowe taka zawiera takze notarjusz czy ad-
wokat z pomocnikami swymi, nawet z kandydatem, tudziez
majster z Chiopcem przyjetym do rzemiosta i t. p.

2) assignment CZY jeSt generat assignment CZY ass. for
benefit of creditors, KtOry rozni sie od kontraktu kupna
tem, ze stowa kontraktu kupna .seir, bargain, grant i t. p.”
zastepuja ,assign. transfer, set over 1 Lt p.* Jezeli przy
przekazaniu majatku rozchodzi sie o wierzytelno$s¢ ubez-
pieczong przez mortgage zeznaje diuznik ponadto jeszcze
declaration of non set, jest to zapewnienie, ze na poczet
wierzytelnosci niczego od diuznika nie pobrat. Powiernik,
na rzecz ktdérego zeznano assignment, Winien zeznaé¢ dla



przekazujgcego t. Z. reasignment to the assignee of the be-
nefit of eerditors to assignor, Z2€ zastosuje sie Scisle do
postanowien assignment-u | zObowigzanie swe zapewnic
zeznaniem dodatkowego bond-u kaucyjnego.

Oprécz tego pod pojecie assignm et podciggajg rowniez
przeniesienie udziatlu w spoéice, roszczen prawnych, wierzy-
telnoSci zZ promissory note, zapisOw diuznych i t p. wow-
czas znaczg one tyle co nasze ustepstwa (cesje), te jedn
kowoz mozna w Ameryce zastgpi¢ skréconemi pismami
przypominajagce zyra wekslowego.

3) bond, zapis ditugu, skrypt dtuzny, zobowigzanie sie
do zaptaty. W szate te ubierajg prawnicy amerykanscy nie
tylko zapisy dtuzne, lecz réwniez zapisy kaucji, jakie ze-
znaje opiekun, zarzadca spadku, wykonawca testamentu,
notarjusz, snerifr i inni. ROznica miedzy zapisem diuznym,
a zapisem Kkaucji jest bardzo mata, bo gdy w pierwszym
wymienia sie dajgcego pienigdze jako uprawnionego do
ich odbioru i zeznania potwierdzenia odbioru i oznacza
sie dzien zaptaty, to w drugim uprawnionym jest Stan lub
commonwealth (iNNny wyraz na to samo pojecie), a ilos¢
kaucyjna jest ptatna, gdyby zobowigzany w terminie pew-
nym nie wywigzat sie z zadania poruczonego, w razie za$
przeciwnym staje sie zapis niewaznym (according to law
of the State this obligation be void). TUtaj nalezy réwniez
zabezpieczenie bezszkodno$ScCi bond of indemnity, Ktdrym
jeden drugiemu reczy, ze szkody nie poniesie z powodu
jakichs wymienionych, dozwolonych czynno$ci n.p. w utrzy-
maniu przyrzeczonem, w zaptacie czynszu dzierzawnego,
dtugu zaciggnietego przez trzeciego, nastepni€ surety-bond
i 'waranty-bond, Z ktorych pierwszy jest zwykle poreka
trzeciego za dtuznika wobec wierzyciela jego, a drugi po-
reka przez sprzedajgcego, dang kupujacemu w osobnym
dokumencie, za wtasnos¢ lub wolnos$¢ od dtugdéw nierucho-
mosci sprzedanej.

4) kontrakty kupna, darowizny zamiany i wszystkie
inne, ktéorych przedmiotem jest nieruchomos$é, tu nalezy
rowniez poznany (swoisty amerykanski) mortagage lub
mortgage-deed,kKOontrakt pozyczki hipotecznie zabezpieczonej,



zawierany jako warunkowy kontrakt kupna — sprzedazy.
0 nim méwilem powyzej i na tem zaprzestane. Inne kon-
trakty czy to bedzie kupno, czy darowizna, czy inny zwy-
kle przejawiaje sie jako kupno: w jednym podaje sie cene
rzeczywiscie umowiong, w drugich tego jednego dollaia
1linne wartosciowe odwzajemnienia, natomiast kontrakt za-
miany od nich o tyle sie bedzie r6zni¢, ze stowa ,senn i t. d.”
Zastqpi ZWrOt .fur and in exchange of and for ....(przedmiot)
A. gives, and grants urdo B ... (przedmiot).

5) przerézne stwierdzenie odbioru i zrzeczenia sie j
release, Qait claim, discharge, tudziez przerdzne acauittan-
ces, receipts.

Powyzej wspomniatem, jak ma wyglada¢ poczatek do-
kumentu i podalem wszelkie jego czesci skladowe, prak-
tyka dzisiejsza znacznie uproscita te rzecz i najczesciej
wszelkie dokumenty zaczynajg sie stowami: this deda lub
This indenture made this.... day of..... in the year of Our
Lord. onethousand.... betwen A B and CD of.... wskutek
tego uproszczenia wyglagdu zewnetrznego zaciera sie czem
raz bardziej réznica miedzy deed-em, @ agreement (doku-
mentem publicznym a prywatnym), tem wiecej, ze w obu
spotykamy jednakie zakonhczenie uwierzytelnieniem pod-
piséw stron, wskutek czego obadwa przybierajg wygtad
u nas zwykitego dokumentu prywatnego z uwierzytelnio-
nemi podpisami lub podpisem strony zeznajacej.

Drugim rodzajem dokumentu, cieszagcym sie nader
wielkiem uzyciem i czam raz wiekszem zastosowaniem, jest
affidavit. Jaki wyglad przybiera affigavit nie pokusi sie
sadze nikt podawaé, bo zalezy to od urzednika sporzadza-
jacego i od przedmiotu, jakim sie ono zajmie; przedmiotem
za$ atfidavit S przerozne sprawy. Nieomylnie i stanowczo
mozna stwierdzi¢, ze zeznajacy je wystepuje zawsze w pierw-
szej osobie i oSwiadcza, ze zaprzysiezony zeznaje i stwierdza,
ze.... W Ameryce podobnie jak w Anglji moze affidamt,
spisywac¢ jedynie urzednik, ktéory ma prawo odbierac¢ przy-
siegi [ad,minister oath) I z tej przyczyny kazdy notarjusz
otrzymuje to prawo wraz z prawem sprawowania urzedo-
wania notarjusza. Podobnie tez wszyscy notarjusze maja



prawo odbiera¢ od stron t. zZ. declaration | depositton,
rownoznaczne z zeznaniami strony stuchanej jako swiadka,
ozy Swiadka badanego przez sedziego i zeznania te przy-
bierajg rowniez w forme affiadamt, lecz nadto jako affida-
vit Zjawi Si€ dem urrer tj. odpowiedZ pozwanego na skarge
wniesiona przed sad procesowy lub niesporny, a takze te
forme nada urzednik spisujgcy stwierdzeniu przez obu
proces prowadzgcych okolicznosci niespornych. affidavit
posiada jeszcze ponadto dziatanie zapobiegajgce nastepstwom
ujemnym, niem bowiem uchyla sie kobieta przed skutkami
pézniejszego zwiazku matzenskiego, albowiem na zasadzie
zeznanego atffidavit umozliwia uwierzytelnienie p6zniejsze
dokumentéw przed zamesciem zawartych, a matoletni uznaje
za obowigzujgce go wszystkie te czynosci, jakich dokonat
zanim peitnoletnos$¢ osiggnagl, a tem samem tez przyjmuje
na sie wszelkie obowigzki stad wynikte.

Bardzo wielkie poczucie godnos$ci osobistej cztowieka
i wysokie pojecie o niej w Ameryce i Anglji umozliwiajag
zZa pomocag affidavit zeznanego choéby przez jednego
Swiadka, jakto wyzej wspomniatem, uzyskaé¢ uwierzytel-
nienie podpisu na dokumencie, gdy podpisany wyjechat za
granice panstwa lub zmart, tudziez ulatwia uzyskac¢ ubie-
gajacemu sie o obywatelstwo Standéw Zjednoczonych, po-
niewaz jego zeznanie i stwierdzenie zaprzysiezone lub za-
reczone jako prawdziwe wystarcza za stwierdzenie urzedowe,
iz warunkom przepisanym zado$¢ uczynit. Rowniez objete
affidamt-em zeznanie $Swiadkow zastepuje dowdd Smierci
zmartego na jakich$ pustkowiach oddalonych od Srodowisk
zamieszkatych

Jeszcze sobie pozwole stéw kilka o dawniej zwyktych
formach dok ,meritéw. Jako pierwszy wymienie rFeoffment,
jest to sposéb znany w najdawniejszem prawie zwyczajo-r
wem, jakim sie postugiwal pan lenny nadajac lennikowi
lenna. Istotnym warunkiem tego uroczystego sposobu na-
dawania byto oddanie i objecie posiadania iwery and entry
ofBeizin, dokonywane w obecnosci swiadkow réwnych sta-
nowiskiem — peers — i sgsiadow. W ten sposéb mozna



byto przenosi¢ jedynie wiasnos$¢ posiadanych przedmiotéw,
stagd tez postugiwano sie nim, gdy jedynie w posiadaniu
znajdywat sie przedmiot, jezeli tylko posiadanie to nie
byto wadliwem. Takie posiadanie wykluczato feoffm ent,
poniewaz dopuszczatlo wyzucie z posiadania disseizin przez
zajazd — redde. Wyzucia z posiadania nie nalezy mieszac
Z usunieciem z posiadania — disspossenion\ albowiem po-
zbawiato wyzutego posiadania i wiasnosci, gdy drugie prawa
wiasnosci nie dotykato, co wiecej mogto nastgpi¢ ze strony
samego wiasciciela.

2) srant, dajgce sie przetozy¢ rowniez jedynie stowem
nadanie; sposobem tym postugiwano sie, gdy przedmiot
nie dopuszczat oddania rzeczywistego, fizycznego i wsku-
tek tego musiato samo nadanie by¢ uzupetnione przez uzna-
nie prawa wiasnosci attornment przez posiadacza. Prawi-
dtowo nadawano niem nie rzecz samg, lecz prawo poboru
czynszu lub innych $Swiadczen z nieruchomosci, czego nie
mozna byto fizycznie odda¢. Obadwa te sposoby dosc¢
wczesnie sie przezyly, poniewaz wiele uroczystosci i form
zaczeto zwolna uwaza¢ za zbyteczne Ilub uciazliwe i za-
rzucac.

3) covenantto stand setzed , KtOry streszczat sie w oswiad-
czeniu wiasciciela, aby nabywca przedmiot uzywat jako
wigsnos¢ swojg. Ten sposob rowniez nie cieszyt sie diugim
zywotem, jakkolwiek nie wymagat tylu uroczystosci i oswiad-
czen, co dwa poprzednie. Wszystkie zas wymagaty przy-
jecia ich do aktéw publicznych enroiim ent, nadajgcego pana,
Nie cieszyt sie uznaniem takze spos6b przenoszenia wita-
snosci, wprowadzony przez Morre’a, sekretarza lorda Nor-
risa, ktory zasadzal sie na pozornej dzierzawie i jej zrze-
czeniu Sie 1ease i release, poniewaz wymagat zawarcia dwoch
umoéw, zawieranych zwykle na czas krotki. Ten sposdéb
jednak najprawdopodobniej zrodzit nastepny, bo roéwno-
czesnie z zaniechaniem tej dzierzawy i zrzeczenia sie jej
Zjawia sie

5) kontrakt kupna i sprzedazy — bva>ga.,in and
Przy zawarciu tego kontraktu uznawano oddanie za zby-
teczne, skoro byto wymowione i wpisane odwzajemnienie.

s a



eena, jakkolwiek przy wszystkich poprzednich oddanie po-
siadania byto konieczne. jSpos6b ten wszakze nie dat sie
pierwotnie zastosowaé, gdy miata wtasnos¢é przejs¢é na nie-
urodzonych jeszcze, poniewaz nie mogli uczestniczy¢ w od-
wzajemnieniu. W tych wypadkach postugiwano sie znoéw”
innym sposobem fines and resoveries. POzOrowano tutaj
proces miedzy stronami, ktére sie juz porozumiaty miedzy
sobg o wyzbycie i nabycie nieruchomosci. rFines 0znaczat
porozumienie stron co do warunkow, na jakich posiadacz
witasnos$¢ przenosi, a recovery uUznanie wobec sgdu prawa
powoda i poddanie sie wyrokowi bez zastrzezen — feigned,
gdy odwzajemnienie sie byto zmyslone, lub z zastrzezeniem
wypitaty, com m on, gdy wwarunkach zamieszczono obowigzek
wyptaty i ustalono sposoéb.

Ten sposob utrzymywat sie jakis czas w Pensylvani,
Maryland i Delaware, lecz nastepnie wypart je sposdb po-
przedni, to jest kupno i sprzedaz, ktére upowszechnito sie
w innych Stanach niemal od pierwszej chwili.

Wyczerpawszy cho¢ moze nieco za pobieznie te sprawe,
wspomne tutaj jako o sprawie pozostajgcej z omawiang
w zwigzku, jednem bardzo praktycznem zarzadzeniu witadz
amerykanskich. Powyzej wspomniatem, ze ziemie posiadane
jeszcze dotychczas przez szczepy Indyjskie i inne tubylcze
w Ameryce przechodza na witasnos¢ bagdz Stanéw Zjedno-
czonych badz pojedynczych sasiednich Stanéw, skoro je
opuszczajg szczepy zamieszkujgce lub wymierajg. Ziemie
zawitaszczong rozdajg Stany bardzo chetnie osadnikom, nie-
ktore, jak w Texas daremnie, niektéore za bezcen pod wa-
runkiem wykarczowania i uprawy. Wykonania warunkéw
tych bardzo gorliwie przestrzegajg i pilnujg, niezajmujgc
sie zgota tem, aby obdarzony lub nabywca w catosci sam
zatrzymat na wilasnos¢ przestrzen otrzymang, owszem po-
zwalajg mu jg w dziatkach rozsprzedawac, jednak niedopu-
szczajg, aby mu jg wierzyciel sprzedat celem $ciggniecia
swej wierzytelnosci i w tym celu przyznajg wszystkim
osadnikom jaki$ S$cisle zakreslony czas ochrony przed egze-
kucja za diugi. Czas ten ochrony zakres$laja w niektorych
Stanach na lat dwadziescia i ze wzgledu na prace wtozong



przez osadnika w wykarczowanie wylgczaja w niektérych
Stanach bardzo wielkie przestrzenie, bo dochodzace do
tysiecy nawet akréw. Wierzyciel, sadze, nie moze si¢
zali¢, iz go pokrzywdzono, wie bowiem, ze ochrone kon-
gres przyznat, a diuznik ma prawo i czas sie zagospo-
darowac.



ZPOWODU ARTYKULU P. T.: ,,KILKA UWAG O STA-
TYSTYCE ZMIAN WEASNOSCI | OBCIAZEN HIPO-
TECZNYCH*

Niedawno pojawit sie w Przegladzie Notarjalnym moj artykut
p. £: ,Uciazliwe rozporzadzenie”, w ktérym omawiatem rozpo-
rzagdzenie Rady Ministrow z dnia 18 listopada 1927 r. w sprawie
statystyki zmian wiasnosci i obcigzen hipotecznych (Dz. U. R. P.
Nr 113, poz. 956). Staratem sie tam wykazaé, ze przyjety w tem
rozporzadzeniu system zbierania statystyki jest formalistyczny,
wymaga ogromnego nakiadu pracy w znacznej mierze niepro-
duktywnej, a zebrane szczegélty — oprocz tych, ktére opierajg
sie na tresci dokumentéw hipotecznych — bedg niemal w ca-
tosci tak niesciste, ze dadzg obraz z rzeczywistym stanem nie-
zgodny i nawet do niego nie zblizony. Artykut ten wywotat
odpowiedz ze strony kierownika referatu statystyki zmian wia-
snosci i obcigzen hipotecznych, ktory artykut swéj p. t.: ,Kilka
uwag O statystyce zmian wilasnosci i obcigzen hipotecznych",
poswieca probie obrony tego systemu i wykazania, ze niektdre
moje wywody sg niestuszne i prowadza do btednych wnioskéw.
Zabieram wiec raz jeszcze glos w tej sprawie, bo artykut po-
przedni pisatem w kwietniu b. r., a w miedzyczasie Giéwny
Urzad Statystyczny wydat nowe godne uwagi instrukcje o spo-
sobie interpretacji i wykonywania omoéwionego rozporzadzenia,
praca zawodowa — wsrdd ktérej mam codziennie do czynienia
z gromadzeniem materjalu statystycznego — utrwalita mnie
jeszcze bardziej w wyrazonych przedtem pogladach, a wywody
autora artykutu p. t.: ,Kilka uwag o statystyce zmian wilasnosci
i obcigzen hipotecznych" nie zdotaty mnie przekonac.

Nawigzujgc do moich poprzednich uwag, rozpoczne od
omoéwienia wydanych w miedzyczasie przez Giéwny Urzad
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Statystyczny instrukcji. Wyrazitem przekonanie, ze z powodu
niemozliwosci wykonywania przez prowadzacych ksiegi gruntowe
ogromu prac statystycznych, jaki na nich natozono, okaze sie
rychto tendencja do przerzucenia czesci tej pracy na notarjuszy,
do czego zreszta niejasnosci rozporzadzenia torujg znakomicie
droge. Tak sie tez statlo, czego dowodem jest instrukcja Gtow-
nego Urzedu Statystycznego z dnia 5 maja 1928 r. Nr 1K 35/28.
Na notarjuszy urzedujgcych na obszarze mocy obowigzujacej
ustaw austrjackich rozszerza ona obowigzek wypeiniania kart
statystycznych takze w tych wypadkach, gdy sporzadzajg do-
kumenty hipoteczne nie majgce formy notarjalnej. To byto do
przewidzenia. Zupeina jednak niespodzianka jest zaprzagniecie
adwokatow do rydwanu prac statystycznych, a argumentacja,
majgca uzasadni¢ stuszno$¢ takiego postgpienia, jest godng
rozwazenia. Wedtug instrukcji co do dokumentéw hipotecznych,
przez adwokatéw sporzadzanych, ,wladze hipoteczne maja
zdaniem Urzedu podstawe do wymagania od adwokatéw wy-
petniania i dolgczania do skiadanych przez nich podan stosow-
nych formularzy”, a ,interpretacja taka jest zgodna z intencjg
autorow projektu”.X Wynika z tego, ze ,,obowigzek zeznawania
przez strony danych wyszczegélnionych w kartach statystycz-
nych zachodzi nietylko wtedy, gdy sporzadzajgcym akt jest
notarjusz z nominacji (!), lecz réwniez i w tych wy-
padkach, gdy odnosny akt sporzadza adwokat, ktéry w danym
momencie wystepuje w charakterze urzedowym" (?).
Wszedtszy na takie tory rozumowania, instrukcja wywodzi, ze
stowo ,,notarjuszl nie moze by¢ zatem wobec zakresu tej sta
tystyki zrozumiane inaczej, jak tylko, iz kazda osoba, upraw-
niona do sporzadzania bedacych przedmiotem niniejszej staty-
styki aktow zmian wiasnosci i obcigzen hipotecznych, obowig-
zana jest wypetlni¢ w stosunku do sporzadzonych przy jej
wspotudzialn  aktow stosowne formularze statystyczne" (!).
Wszystko to prowadzi do wniosku, ze ,w wypadku, gdy akt
hipoteczny sporzadzony zostat przy wspétudziale adwokata,
obowigzek wypetniania stosownych formularzy cigzy na odno-

Autor omawianego artykutu przytoczyt te s'owa widocznie przez
pomytke w zmienioneni brzmieniu : ,interpretacja taka jest zgodna z d u-
ch em projektu", przez co zmienit ich znaczenie.



snym adwokaciell a zdaniem Glownego Urzedu Statystycznego
»podana wyzej wyktadnia odpowiada rozumieniu odnosnych
przepiséw przez samych adwokatéw" (!). By¢ moze, ze ta
instrukcja jest zgodna z intencjg autoréw projektu rozporza-
dzenia, ale jest niezgodna z tresScig rozporzadzenia i zawiera
jeszcze jednag jego zmiane. Rozporzgdzenie naklada wyraznie
obowigzek sporzadzania kart statystycznych na notarjuszy oraz
prowadzacych ksiegi gruntowe (wzgl. wieczyste i pisarzy hipo-
tecznych). Rozumowanie, jakoby pod stowem ,notarjusze" na-
lezato rozumieé nietylko notarjuszy, ale inne jeszcze osoby,
w szczegoélnosci adwokatoéw, jest sztuczne i btedne, bo stowo
»hotarjusze® ma tylko jedno znaczenie i w tem tylko jednem
znaczeniu uzywane by¢ moze. Natozenie na adwokatow obo-
wigzku wypetniania kart statystycznych jest bez znaczenia
i nie stwarza dla nich zadnego obowigzku w tym Kierunku.
Btedne i na nieznajomosci stosunkéw prawnych oparte jest
takze twierdzenie, ze adwokaci przy sporzgadzaniu dokumentow
hipotecznych ,wystepujg w charakterze urzedowym". Z faktu,
ze niektorzy adwokaci zwrdécili sie do Gidwnego Urzedu Sta-
tystycznego o nadestanie im formularzy kart statystycznych
nie mozna wycigga¢ wniosku, jakoby przez to uz iawali swdj
obowigzek do ich wypetniania. Sporzadzanie takich Kkart
przez nich, podobnie jak i przez notarjus/.y — o ile nie chodzi
o akty notarjalne — jest tylko aktem dobrej woli, wyrazajacej
sie w checi ulzenia Urzedom ksigg gruntowych. Instrukcja dla-
tego skonstruowana jest tak sztucznie, bo uktadano jg z po
wzietym z go6ry zamiarem obcigzenia adwokatéw pracami sta-
tystycznemi i do tego zamiaru dostosowano catg wyzej przed-
stawiong argumentacje. To tez wywody autora artykutu p. t.:
»Kilka uwag o statystyce zmian wilasnosci i obcigzen hipotecz-
nych", ktéry uwaza, ze przez omawiang instrukcje natozono
na adwokatéw zupeinie prawnie obowigzek wypetniania kart
statystycznych i w ten sposéb kwestje wyczerpano — sg rownie
btedne, jak instrukcja Gtéwnego Urzedu Statystycznego. Urzad
ten — juz wyzej zaznaczytem — nie posiada witadzy do na-
ktadania na adwokatow takiego obowigzku.

Instrukcja z dnia 7 lipca 1928 r. Nr 1K 70/28, rozestana
tylko Urzedom ksigg gruntowych (wzgl. wieczystych i pisarzom



hipotecznym), zawiera pod ich adresem nowe postulaty, mia-
nowicie zada od nich segregowania kart statystycznych wediug
nazwisk tych, ktorzy je wypetniali, niekiedy takze wedlug po-
szczegoélnych rodzajow kart i t p. | ta instrukcja znowu nie
liczy sie ze stosunkami prawnemi, istniejacemi na obszarze
mocy obowigzujacej ustaw austrjackich, gdyz postanawia, ze
»Z posréd formularzy wypetnionych przez notarjuszy, wysyice
do Giébwnego Urzedu Statystycznego podlegajg tylko te karty
zmian wiasnosci i obcigzen hipotecznych, ktérych akty no-
tarjalne zostaly w okresie sprawozdawczym wniesione do
ksigg hipotecznych". Wynika z tego, ze dokumenty hipoteczne
nie majgce formy aktu notarjalnego, jakich tak wiele sporza-
dzaja na tym obszarze notarjusze, do Gidwnego Urzedu Sta-
tystycznego wysytane by¢ nie majg. Oczywiscie tak nie jest,
ale wida¢ z tego, ze pobieznos¢ i niedoktadnos¢ w redagowaniu
instrukcji sa zjawiskiem trwalem.

Dla zobrazowania wartosci systemu zbierania danych sta-
tystycznych pragne dorzuci¢ kilka uwag z doswiadczenia, na-
bytego przy praktycznem stosowaniu rozporzadzenia. Gdy
chodzi o obszary gruntow - owe szczegOty tak podobno wazne
dla statystyki, a tak niewlasciwie zbierane — szczegoty poda-
wane przez chiopéw, ilekro¢ je sprawdzatlem, okazywaly sie
dalekie od rzeczywistosci. Zazwyczaj podajg oni obszary mniejsze
i to tak, ze niekiedy zeznajgcy podaje nie wiecej jak 30%
swojej wilasnosci. Przyczyny tego sa rozmaite: niekiedy nie-
Swiadomos¢ i brak orjentacji, dos¢ czesto zastrzeganie sobie
przez darujacych dozywotniego uzytkowania darowanego gruntu,
bo taki grunt obcigzony dozywociem uwaza wiasciciel z reguty
za nie swoj, jak dilugo go nie zbiera. Natomiast robotnicy,
osiedleni w podmiejskich wsiach pod Krakowem i na pery-
ferjach miasta, o ile ktéry z nich ma parcelke, patrzy na nig
chetnie przez szkla powiekszajagce — i to czasem Kkilkakrotnie.
Chcac uzyskac¢ dane co do obszaréw, zblizone do rzeczywistosci,
trzebaby w wiekszosci wypadkéw badac¢ catg hipoteke odnosnej
osoby, a uzyskawszy liczby katastralne jej parcel zgtaszaé¢ sie
po ich obszary do Urzedu ewidencji katastru podatku grunto-
wego, gdzie trzeba za to optaca¢ wysoka nalezytos¢. O ile
istnieje wspoétwilasnosé, trzebaby jeszcze dokona¢ odpowiednich



obliczen — poczem dane co do obszaréw bylyby dos¢ do-
ktadne. Takag droga iS¢ nie mozna, bo nie liczac kosztéw, mu-
siatby notarjusz czy adwokat wiozy¢ w to czasem wiecej pracy,
anizeli w sporzagdzenie kontraktu. Pozostajg wiec informacje od
stron jako jedyne niemal zrédio, ktore jest tak niedokiadne,
ze przy korzystaniu z niego uwzglednienie jakiego$ odsetku
btedéw nie wystarczy. Zeznah stron w tych sprawach nie
mozna — jak to czyni autor ,Kilku uwag o statystyce zmian
wiasnosci i obcigzen hipotecznych” — uzna¢ za roéwnie dobre
jak zeznania przy spisie ludnosci skiadane, bo wymagane tam
szczegOty jak ilos¢ os6b w rodzinie i t. p. poda kazdy doktadnie:
tam wiec zeznania ludnosci sa wiasciwem i powszechnie uzna-
nem zrédiem statystyki.

Wedtug wskazéwek do wypetniania formularza ,Karty
wpisanych wierzytelnosci hipotecznych” (A 2 i B 2) — ,gdy
obcigzenie hipoteczne dokonane zostato tgcznie dla kilku nie-
ruchomosci, wypetnia sie tyle kart, ile nieruchomosci obcig-
zono", dalej ,,obszar gruntu ogotem — oznacza obszar gruntow
uwidocznionych na jednym arkuszu ksiegi gruntowej ....i na-
lezagcej do jednego wiasciciela; obszar gruntu obcigzonego,
grunt, ktérego dotyczy obcigzenie". Wynika z tego, ze na ob-
szarze mocy obowigzujacej ustaw austrjackich na wypadek
zaciggniecia pozyczki, intabulowanej na dwdéch lub wiecej wy-
kazach hipotecznych, chocby wilasnoscia tej samej osoby be-
dacych, nalezy wypeic¢ tyle kart, ile jest wykazow. Z dalszego
wyjasnienia: ,jezeli obcigzono caly obszar, odnos$na liczba po-
winna sie réwmac liczbie obszaru gruntu ogétem"™ — wnosic
nalezy, ze na kazdej karcie trzeba wypisa¢ wszystkie liczby
wykaz6éw hipotecznych oraz obszar tgczny parcel w skiad tych
wykazéw wchodzacych, tudziez obszar jaki z tego zostat obcig-
zony. Trzeba wiec wypetnia¢ kilka formularzy i to catkiem
jednobrzmigcych. Przepis taki jest wynikiem tej nieznajomosci
stosunkéw prawnych na obszarze mocy obowigzujgcej ustaw
austrjackich, jaka przebija ze wszystkich wskazéwek i in-
strukcji Gidwnego Urzedu Statystycznego. W praktyce jest on
rzadko wykonywany, najczesciej sporzadza sie w tym wypadku
jedng tylko karte, co wptywa na zmniejszenie ogdlnej ilosci
zapisywanych formularzy.



Podobnie brzmig wskazowki dotyczace wypetniania formu-
larzy ,Karty wykreslonych wierzytelnosci hipotecznych” (A 1,
B 2). | tu takze trzeba wypetnia¢ ilos¢ kart, odpowiadajacg
ilodci obciazonych wykaz6éw hipotecznych. Z praktyki nasuwa
sie tu wypadek, ktéory ma wiele sobie podobnych. Wioscianin
A., wiasciciel 5 morgéw grantu, zaciggnat pozyczke hipoteczng
w kwocie 5.000 ztotych, nastepnie sprzedat 1 moérg fabrykan-
towi B. wiascicielowi 60 morgoéw gruntu. Przy wykreslaniu tego
wpisu prawa zastawu wypeini sie 2 karty, jedng na nazwisko
A, wiasciciela 4 morgéw gruntu w calosci obcigzonego, drugg
na nazwisko B, wiasciciela 61 morgéw gruntu, z ktérych 1 moérg
byt obcigzony. Gtéwny Urzad Statystyczny, otrzymawszy takie
karty, domysli sie, ze nastgpita transakcja, ale czy A. zaciggnat
pozyczke i sprzedat grunt B., czy odwrotnie, tego nie bedzie
mogt ustali¢; nie ustali zatem, czy chodzi tu o kredyt rolniczy,
czy przemystowy.

Gtowny Urzad Statystyczny zamierzat niewatpliwie zbie-
ra¢ statystyke tych tylko przeniesien wiasnosci, obcigzen i zwol-
nien od obcigzen hipotecznych, ktére sg zjawiskiem z gospo-
darczego punktu widzenia godnem uwagi. Tymczasem wpisuje
sie i wykresla wiele obcigzen hipotecznych, ktére nie stanowia
zadnego zjawiska gospodarczego. Tak n. p. we wielu wsiach
okolicznych pod Krakowem wznoszenie budynkéw dopuszczalne
jest tylko za podpisaniem t. zw. rewersu demolacyjnego, ktérym
wiasciciel bierze na siebie szereg obowigzkéw dotyczacych zbu-
rzenia budynku na wypadek wojny i na zabezpieczenie swych
obowigzkéw, wzglednie praw Skarbu Panstwa, ustanawia hipo-
teczng kaucje. Czasem rejon forteczny sie zmienia, a wtedy
kaucje sg masowo wykreslane. W tych wypadkach zdobycie
danych statystycznych, z dokumentu niewidocznych, jest nie-
zmiernie trudne, bo ani Prokuratorja Generalna, ktéra wnosi
odnosne podania hipoteczne, ani Urzad ksigg gruntowych, ze
stronami sie nie stykaja, trzeba wiec z nimi korespondowac.
Gléwny Urzad Statystyczny otrzyma karte wzglednie Kkarty,
z ktoérych sie dowie, ze ustanowiono kaucje hipoteczng na
rzecz Skarbu Panstwa, nie wiedzac jednak, jaka jest tego
przyczyna.



Powyzsze uwagi, jakie nasuwa praktyka, wykazujg do-
statecznie niedoktadnosci systemu zbierania danych statysty-
cznych, pomimo jego ogromnego formalizmu i pozornej do-
ktadnosci. Autora ,Kilku uwag o statystyce zmian wiasnosci
i obcigzen hipotecznych" powinny skitoni¢ do rozwazenia, czy
jego czysto teoretyczne, doswiadczeniem i znajomoscia prak-
tycznej strony problemu nie poparte poglady, sg stuszne i trafne?
Niewiem dla kogo podjagt trud napisania artykutu. Tych, ktorzy
z kartami statystycznemi w zyciu codziennein majg do czy-
nienia, wywodami swoimi nie przekona, bo opinja powszechna
w tej sprawie jest wsrdéd nich ustalona i jednolita. Autor arty-
kutu jakkolwiek oswiadcza na wstepie co do moich wywoddw,
ze ,znaczna cze$¢ wywoddéw oparta jest na blednych prze-
stankachl zaczepia tylko bardzo niewiele moich twierdzen.
Wykazatem juz wyzej, ze bronione przez niego postanowienia
instrukcji sg prawniczo btedne. Pozwole sobie jeszcze wykazaé
Mu, ze tam, gdzie z moimi wywodami polemizuje, ujmuje sprawe
albo niewtasciwie, albo catkiem powierzchownie.

Ujawszy juz na poczatku cele, do jakich dazy Giéwny
Urzad Statystyczny przy pomocy kart statystycznych, zapytuje,
czy tak obszerny zakres materjalu statystycznego mozna ujaé
w krotkie zestawienia, o jakich wspominatem. Oczywiscie, ze
nie. Ujmowaé mozna w takie zestawienia tylko te dane, ktére
z dokumentéw sg widoczne. Ale rzecz w tem, ze innych da-
nych nie da sie ujgé¢ takze systemem u nas wprowadzonym,
pomimo calej jego rozwlekiosci. System, o ktérym wspomi-
natem, istnial juz dawniej na obszarze mocy obowiazujacej
ustaw austrjackich i nie byt nawet w czesci tak ucigzliwym
dla prowadzacych ksiegi gruntowe, jak obecny, chociaz wéw-
czas sami te rzecz prowadzili. Zyskiwata na tem takze wartosc
materjatu, gromadzonego przez jedng osobe w kazdym Urzedzie
ksiag gruntowych, gdy dzisiaj inaterjat ten zbiera wiele, nie-
kiedy setki osob. Autor stwierdza, ze wazng jest kwestja, czy
wiasnos¢ ziemska przechodzi w drodze dziedziczenia testamen-
towego, czy beztestamentowego. Zdaje mi sie, ze chodzi tu
o inng kwestje, mianowicie czy wiasciciele ziemi, w szczegol-
nosci chitopi, rozporzadzajg ziemig na wypadek $mierci, czy
uje. Otdz niejednokrotnie rozporzgdzajg oni swym majatkiem



nie testamentem, ale kodycylem, nie ustanawigjgc dziedzica,
lecz szereg legatébw na rzecz najblizszej rodziny. W takim wy-
padku przyznaje sad spadek dziedzicom na podstawie ustawy.
Kwestja czy w danym wypadku ma sie -do czynienia z testa-
mentem czy kodycylem, jest dla statystyki obojetng, bo chodzi
o sam fakt rozporzadzenia ziemig na wypadek Smierci, ale
wobec konstrukcji formularzy, w ktérych wypadkéw takich nie
odrézniono ani nie przewidziano, Gtéwny Urzad Statystyczny
przyjmie, ze zmarty majatkiem swoim nie rozporzadzit tam, gdzie
W rzeczywistosci ma sie rzecz przeciwnie. Co do intabulacji i wy-
kresSlen praw zastawu wykazatem wyzej, ze nie bedzie mozna
niekiedy odrdézni¢ czy dituznikiem jest chiop, czy kto inny, czy
chodzi o zastaw o charakterze gospodarczym, czy innego rodzaju.
Autor wyobraza sobie, ze byle przekonac¢ zeznajgcego, ze bez
obawy moze zeznac¢ prawde, a wtedy prawde od niego sie wy-
dobedzie. Nic podobnego. Nalezacy do owego elementu, ktory
autor zaszczyca okres$leniem ,uswiadomionego osobiscie i sto-
jacego na znacznym poziomie inteligencjid sg zgodni w tem,
ze uzyskiwane przez nich dane po sprawdzeniu okazywaly
sie bardzo dalekie od rzeczywistosci nie z powodu nieufnosci
stron, ale z powodéw wyzej przezemnie przytoczonych. Moje
twierdzenie, ze statystyka taka nie bedzie ,,posiada¢ rzeczy-
wistej wartosci* jest wiec stuszne, bo oparte na doswiadczeniu.

Autor omawianego artykutu broni stanowiska Gléwnego
Urzedu Statystycznego, wyrazonego w instrukcji z 7 lipca 1928 r.
Nr 1K 70/28, wedle ktérej karty statystyczne majg byc¢ udzie-
lane Urzedom ksigg gruntowych nie wczesniej jak w chwili
whiesienia tam odnosnego dokumentu. Tym sposobem instrukcja
modyfikuje rozporzadzenie Rady Ministrow z 18 listopada 1927 r.
Mr 113, poz. 956 Dz. U. R. P., a w szczeg6lnosci § 2 tego
rozporzadzenia, gdzie postanowiono, ze karty nalezy wnosi¢
-~ewentualnie jednoczes$nie ze sporzadzonemi aktami* zatem
byto mozliwe przesytanie tych kart przed wniesieniom doku-
mentu, co zresztg stwierdza ta instrukcja pouczajac, jak z ta-
kimi kartami postgpi¢ nalezy. Nie trafia mu réwniez do prze-
konania moje stwierdzenie, ze instrukcja Gitownego Urzedu
Statystycznego zmienia rozporzadzenie Rady Ministrow, ktore
postanawia, ze majg by¢ rejestrowane akty przeniesienia wia-



snosci, zatem wszystkie takie akty, bo wyjatkow rozporza-
dzenie nie ustanawia. Autor uwaza wprowadzong przez instrukcje
nowos$¢, mianowicie zwolnienie od rejestracji dokumentow
ustepstwa tylko za ,wyjasnienie". Istotnie mozna tak kweste
ujac, skoro w drodze ,,wyjasnienia" zdotano utozsamic¢ notarjuszy
z adwokatami. Trudno jednak probowac przekonaé prawnikow,
ze taki stan rzeczy jest legalnym.

Nie zatrzymuje sie nad szeregiem innych twierdzen i wnio-
skow, wierze takze, ze Giowny Urzad Statystyczny, operujacy
rocznie miljonami egzemplarzy roéznych formularzy, potrafi
takze ze statystyka hipoteczng da¢ sobie rade: nadmienie tylko,
ze autor Zzle mnie zrozumiatl sadzac, ze pod ,zebraniem i ze-
stawieniem “ materjatu statystycznego miatem na mysli czynnosci
mechaniczne jak dziurkowanie kart, ukiadanie w paczki i t. p.

Przechodze do zarzutu, ze btedne sg moje obliczenia jakoby
z Krakowa nadejs¢ powinno rocznie okoto 40.000 kart. Po-
dobno nadestano ich z Krakowa za pierwsze po6trocze b. r. okoto
3.300. Jest to nader pouczajgce. Spraw hipotecznych weszto
w Krakowie w tem potroczu do Sadu okregowego 3.355, do
Sadu powiatowego 1.960, do Sadu powiatowego Podgoérze 1.410,
razem 6.725. Odliczywszy czeS¢ na sprawy nie' podlegajace re-
jestracji, oraz na okres z poczatkiem roku mniej wiecej do
potowy lutego, kiedy z powodu braku formularzy nie sporza-
dzano statystyki badz wcale, bgdZz tylko czesSciowo — mozemy
przyja¢, ze 5.000 spraw byto takich, od ktérych nalezato na-
desta¢ karty. Liczac — bardzo niewiele — po 3 karty na jedng
sprawe hipoteczng otrzymamy cyfre 15.000 jako przyblizong
ilos¢ kart, ktére powinne byly nadejs¢ z Krakowa. Tymczasem
wynika, ze na 5 spraw podlegajagcych rejestracji, sporzadzono
zaledwie 3 karty! Fakt ten Swiadczy najwymowniej w jak ogromnej
losci nie zdotano zebra¢ materjatu statystycznego. Jakaz wiec
jest wartos¢ i dokitadnos¢ materjatu, ktéry posiadt Giéwny
Urzad Statystyczny i jak wobec tej wymowy cyfr wyglada
obrona istniejgcego stanu rzeczy?

Pojawienie sie w obronie systemu kart statystycznych
artykutu pidra kierownika referalu statystyki zmian wiasnosci
i obcigzen hipotecznych jest rzeczag znamienng. Odzwierciedla
on niewatpliwie poglady na te sprawe istniejgce w Gidwoym



Urzedzie Statystycznym. Artykut ten ujawnia, jak zupetnie
rézne sa poglady miedzy tymi, ktoérzy przepisy o zbieraniu
statystyki tworzyli, a tymi, ktdrzy je maja stosowa¢ w prak-
tyce, Gdyby autor artykutu te samg ilos¢ pracy, jakg poswiecit
na jego napisanie, oddat byt badaniom nad wewnetrzng war-
toscig pracy, jaka dla statystyki hipotecznej dzi$s tysiace ludzi
w catej Polsce wykonujg, bytby z pewnoscig dobrze przystuzyt
sie sprawie, ktérej wedlug swej najlepszej wiedzy i woli stu-
zy¢ pragnie. W wywodach moich dopatruje sie pesymizmu. Kto
z moich wywodéw taki wniosek wycigga — ten mnie Zle ro-
zumie. Tam gdzie méwie o bezowocnosci wysitkdw i blednych
rezultatach pracy statystycznej, motywuje to konkretnemi argu-
mentami i popieram przykiadami. Celem moim byto i jest za-
poznac¢ z rzeczywistoscig tych, ktérzy jej nie znajg lub widzg
W niewtasciwych barwach i przez to umozliwi¢ naprawe obecnego
stanu rzeczy.



W SPRAWIE KSIAG GRUNTOWYCH NA ORAWIE.

Od Redakcji. Jedna z najwiecej upos$ledzonych pod wzgle-
dem urzadzenia ksigg gruntowych czesci Rzeczypospolitej jest Polska
Orawa.

Celem wywotania wiekszego zainteresowania sie tg sprawa
utozyt p. Stanistaw Peksa, notarjusz w Czarnym Dunajcu, niniejszy
memorjat w sprawie przyspieszenia prac nad zalozeniem Kksiag
gruntowych na terytorjum Orawy. Memorjal ten po podpisaniu go
przez wszystkich wéjtéw orawskich zostat juz rozestany wiasciwym
wtadzom i urzedom.

Poniewaz jednakowoz poruszona w tym memorjale sprawa
jest nietylko najwazniejszg bolagczkg Orawy, ale taczy sie z catem
nader powolnie traktowanem zagadnieniem urzadzenia ksigg grun-

towych w panstwie, przeto Redakcja ,Przegladu Notarjalnego”
umieszcza powyzszy memorjat jako wazny przyczynek tej kwestji.

Imieniem dwunastu Gmin Orawskich, przylgczonych do
Polski i stanowigcych czes¢ okregu sadu powiatowego w Czar-
nym Dunajcu, powiatu politycznego Nowy Targ, Wojewddztwa
Krakowskiego oraz imieniem przeszio pietnastotysiecznej rze-
szy ludnosci Polskiej Orawy wnosimy podpisani naczelnicy gmin,
nastepujacg prosbe:

W chwili przytgczenia Orawy do Polski korzystaliSmy
z urzadzen sadowych wegierskich, a istniejace przy sadzie po-
wiatowym w Trzcianie ksiegi gruntowe i mapy hipoteczne-
aczkolwiek przestarzate czynity zados¢ istniejagcym potrzebom,
dzieki czemu obrot nieruchomosciami nie doznawat przeszkody
a kredyt hipoteczny zasilat obficie ubogg lecz pracowitg ludnosc.

Rozporzadzeniem Rady Ministréw z 14 wrzes$nia 1922 r.
Nr 90 Dz. U. R. P. rozciggnieto wprawdzie na obszar Orawy



przepisy dotyczace hipoteki, obowigzujace w okregu Sadu Ape-
lacyjnego w Krakowie, jednakowoz w § 7 tegoz rozporzadzenia
zastrzezono Ministrowi Sprawiedliwos$ci oznaczenie terminu, od
ktérego ksiegi gruntowe wziete bedg w uzywanie z tem, ze
az do tego czasu stosowaé nalezy w przedmiocie nabywania
praw rzeczowych na nieruchomos$ciach postanowienia rozpo-
rzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z 26 marca 1916 (austr. Dz.
U. P. Nr 86) o skladaniu w sadzie dokumentéw, celem nabycia
powyzszych praw.

Jak wiadomo rozporzadzenie powyzsze odno ito sie jedynie
do nieruchomosci, dla ktérych (wskutek zniszczenia ich przez
dziatania wojenne) nie istniaty ksiegi gruntowe.

Przyjeciem tej reguly za podstawe hipoteki na Orawie
uznano, ze nalezy traktowaé pozostate po wegierskich wiadzach
ksiegi gruntowe, jako nieistniejgce. Przyczyna tego zarzgadzenia
byt niewatpliwie fakt, ze ksiggi te byly pisane w jezyku we-
gierskim, og6lnie w Polsce nieuzywanym i nieznanym. W miedzy
czasie ksiegi te zostaly juz przettumaczone na jezyk polski
i sg faktycznie podstawg obrotu nieruchomosciami orawskiemi,
niemniej wobec mocy obowigzujacej rozporzadzenia Rady Mi-
nistréw z 14 wrzes$nia 1922 Nr 90 Dz. U. R. P. dokumenty
w przedmiocie nabywania praw rzeczowych na nieruchomo-
Sciach sklada sie, jak poprzednio we wilasciwym sadzie powia-
towym w Czarnym Dunajcu do zbioru dokumentéw, a natomiast
nie dokonywa sie na ich podstawie zadnych wpiséw do ksigg
gruntowych.

Poniewaz dzieje sie to juz blisko osiem lat, wiec nagro-
madzito sie w sadzie powiatowym w Czarnym Dunajcu przeszio
tysiagc trzysta podan hipotecznych o wpisy praw rzeczo-
wych na nieruchomosciach orawskich i przeszto tysiagc piec¢-
s et majatkowych aktéw spadkowych i dekretow dziedzictwa,
na podstawie ktérych beda musiaty kiedy$ byé dokonane wpisy
do ksiag gruntowych.

W zwigzku z ogélnym obrotem i zespalaniem sie ziemi
Orawskiej ze Rzeczapospolita Polska z kazdym rokiem wzrasta
coraz bardziej ilos¢ transakcji nieruchomosciami orawskiemi,
jednakowoz olbrzymia a nieraz niepokonana przeszkodg do
zawierania ich jest brak ksigg gruntowych, brak map hipo-



tecznych i katastralnych i wogéle nieuporzadkowany kataster
gruntowy. Wskutek nieuwidaczniania zmian zasztych w stanie
posiadania nieruchomosci juz po przytagczeniu Orawy do Polski
w ksiegach gruntowych, juz obecnie wytwarza sie pewien
chaos i niepewno$¢ obrotu. Wynikajg stad szkody tak dla lud-
nosci jak i dla Ranstwa a zwilaszcza dla Skarbu Panstwa. Wiele
umow nie jest wogéle uwidocznionych w ksiegach gruntowych
nawet zapomoca tak zwanych ,,plumb“ a akty spadkowe i de-
krety dziedzictwa, dotyczgce zresztg wytgcznie nieruchomosci,
wcale nie sg zaznaczone w ksiegach gruntowych, co powoduje,
ze bedace we faktycznem uzyciu ksiegi gruntowe nie daja
obrazu rzeczywistego stanu posiadania nieruchomosci a w miare
uptywu czasu obraz ten coraz wiecej sie zaciera i zacierat
bedzie, tak, ze im pdzniej nastgpi praca nad uzgodnieniem stanu,
istniejagcego w ksiegach gruntowych, odziedziczonych po Wegrach,
na ktorych mimo wszystko nowe ksiegi oprze¢ sie bedg mu-
sialy, ze stanem rzeczywistego posiadania, tem praca ta bedzie
trudniejsza, wiecej czasu, ludzi i pieniedzy pochtaniajgca a szkody
wskutek braku urzgdzenia koniecznego w kazdem kulturalnem

panstwie, jakiem jest hipoteka — zwilaszcza, wobec przyzwy-
czajenia ludnosci calej miejscowej i przybywajgcej do postugi-
wania sie nig — niepowetowane.

Roéwniez Skarb Panstwa w dziale optat stemplowych po-
nosi¢ bedzie coraz znaczniejsze straty, gdyz wiele umoéw z po-
wodu jprzytoczonych wyzej trudnosci i brakéw — nie przy-
chodzi do skutku, wzglednie nawet gdy do skutku dojda, nie
zostajg ujawnione pismem.

Ten stan rzeczy, wobec tego ze zycie nie czeka, ale
zmusza do operowania istniejgcemi, cho¢by wadliwemi elemen-
tami stwarza takze dla sedzidéw, notarjuszy i adwokatow, wspot-
dziatajacych w sprawach nabywania praw rzeczowych na nie-
ruchomosciach Orawy niezmierzone trudnoéci, do czego przy-
czynia Sie zreszta i to, ze mapy hipoteczne tak zwane ,krokowe"
niedoktadnie jeszcze przed kilkudziesieciu laty zdjete, nie dajg
obrazu obecnego uktadu gruntow.

Nie ulega watpliwosci, ze utrzymanie dotychczasowego
stanu rzeczy doprowadzi wkrotce do zupeilnego podkopania
bezpieczenstwa i pewnosci obrotu, do zniesienia — po obecnem



zaprzeczeniu — zasady jawnosci ksigg gruntowych, ze przy-
czynia sie i przyczynia¢ sie bedzie do wywolywania coraz
liczniejszych proceséw, prowadzgcych ludnos¢ do ruiny.

Oprécz tego niemozno$¢ korzystania z ksigg gruntowych,
niemoznos$¢ uzyskania wyciggu hipotecznego z urzedu Kksiag
gruntowych przy sadzie powiatowym w Czarnym Dunajcu
oraz arkusza gruntowego z Ewidencji katastralnej tamze unie-
mozliwia catej, dostownie calej, niezasobnej zresztg ludnosci
Orawy, przyzwyczajonej z przed wojny do korzystania z kre-
dytu hipotecznego — uzyskanie tegoz, gdyz pierwszym wa-
runkiem takiego kredytu jest stwierdzenie stanu majatkowego
zapomoca wyciagu hipotecznego i arkusza gruntowego. Jest
to tem dotkliwsze, ze Bank Rolny udziela obecnie dogodnego
kredytu i z catego wojewddztwa krakowskiego jedynie Orawa
jest pozbawiona moznosci korzystania z tego dobrodziejstwa.

Na podstawie wyjasnien ze strony wilasciwych urzedéw
wiadomo, ze stan robot pomiarowych, dokonywanych na Orawie
przez Ministerstwo Skarbu od czasu przytaczenia Orawy do
Polski az po dzien dzisiejszy, przedstawia sie nastepujgco:

1) Wykonane zostaty pomiary i mapy hipoteczne w gmi-
nach: Harkabuz i Bukowina-Podszkle.

2) Dokonano pomiaréw, a inapy sg dopiero w przygoto-
waniu w gminach; Podsarnie, Orawka i Piekielnik.

3) Prace pomiarowe odbywajg sie w gminach: Podwilk
i Zubrzyca Dolna.

4) Zadnych prac nie wyk onano w pozostatych najwiek-
szych gminach: Lipnica Dolna, Lipnica Go6rna, Zubrzyca Goérna,
Jabtonka i Chyzne.

Ogoétem pomiary i prace w ciggu siedmiu lat dokonane
objety zaledwie jedna czwartg czes¢ obszaru Polskiej Orawy
i jezeli w tem tempie beda dalej prowadzone, to trwaé beda
jeszcze musialy dwadziescia lat. Jezeli za$ sie zwazy, ze ope-
raty katastralne nie sa jeszcze — o ile wiadomo — dla zadnej
gminy wygotowane, to praca ta cala, ktéra dopiero bedzie pod-
stawg dla zalozenia nowych ksigg gruntowych trwaé¢ bedzie
napewno tak diugo, ze stanie sie zu einie bezcelowg i bezuzy-
te zng. gdyz przy zakladaniu ksigg okaze sie, ze wskutek za-
sztych w miedzyczasie dalszych zmian faktycznych w uktadzie



grantéw i obrocie nimi, koniecznem bedzie przeprowadzenie
nowych pomiaréw.

Poniewaz za$ prace pomiarowe juz dokonane na to po-
zwalajg i nagromadzit sie znaczny materjat dokumentowy, ko-
niecznem jest jezeli cala dotychczasowa praca nie ma pojsé
na marne — rozpoczecie i to bezzwioczne pracy nad zatoze-
niem nowych ksiag gruntowych, a to zaczynajgc od gmin, gdzie
prace pomiarowe juz sa ukonczone.

Jeszcze jednego wzgledu nie mozna pomingé. Od czasu
przytgczenia Orawy do Polski rozszerza sie w kierunku Orawy
coraz silniej ruch turystyczny i letniskowy z catej Polski. Ruch
ten bedzie z czasem jeszcze silniejszym, gdyz znaczna czes¢
Orawy lezy na potudniowym stoku Babiej Gory. Otéz nieure-
gulowany stan hipoteki i katastru stanowi i stanowit bedzie
ogromng przeszkode dla rozbudowy letnisk na dziedzinach
orawskich, gdyz uniemozliwia nabywanie dziatek i budowanie
sie na nich. Koniecznem wiec jest radykalne przyspieszenie
tempa prac nad doprowadzeniem do normalnego stanu hipo-
teki i katastru gruntowego i to tak w interesie samej Orawy
jak i calej Polski.

W tym stanie rzeczy podpisani reprezentanci ludnosci
i gmin Polskiej Orawy upraszaja Wysokie Witadze Rzeczy-
pospolitej Polskiej o jaknajrychlejsze wydanie zarzadzen mo-
gacych zaradzi¢ obecnemu, zbyt dlugo juz trwajgcemu pro-
wizorjum i mogacych umozliwi¢ Panu Ministrowi Sprawiedliwoci
oznaczenie terminu, od ktérego ksiegi gruntowe na Orawie
wziete bedg w uzywanie, a to przedewszyslkiem:

1) przez wyznaczenie odpowiedniej, znacznie wiekszej,
niz obecnie ilosci sit mierniczych do przeprowadzenia prac nad
pomiarem Polskiej Orawy i przyspieszenie w Archiwum map
w Krakowie tempa prac nad sporzadzeniem map i operatéw
katastralnych,

2) przez bezzwioczne wyznaczenie komisarzy dla sprosto-
wania ksiagg gruntowych, ktérzyby w mozliwie krétkim czasie prze-
prowadzili dochodzenia, celem zatozenia nowychjksigg gruntowych.

Czarny Dunajec, dnia 24 pazdziernika 1928 r.
(Nastepuja podpisy naczelnikéw wszystkich ginin Orawy).



ZAKEADANIE KSIEGI GRUNTOWEJ]
W NIEMIROWIE! %

Samag wiadomos¢ o tem, ze bedzie na nowo zalozona ksiega grun-
towa przyjeliSmy wszyscy z nieklamang radoscia. Zrozumiatem bedzie,
jak spotegowata sie ta rados¢, gdy przyjechat komisarz hip. i rozpoczat
prace. Wkrétce byta gotowa gmina Olszanka i operat wytozono do pu-
blicznego wgladu.

Przegladnatem kilka protokutéw i nie moge nie dziwi¢ sie. Oto
prot. 15. Mo6wi strona: ,dzielac swe dzieci, ustepuje z praw wiasnosci
11i czedci pbud. 6 i pgr. 66/2, 67, 68, 70 i 89/1, na rzecz Jana Cicha
syna Marcina, z zastrzezeniem prawa dozywotniego uzytkowania na rzecz

Rozalji Cich — i wnosze na intabulacjeu.
Prot. 16. Mowi strona: ,darowalem przed Kkilku laty cze$s¢ mego
gruntu jednemu synowi — dokumentu nie sporzadzatem, obecnie daruje

memu synowi matol. Stanistawowi pbud 8 i t. d., zastrzegam dla siebie
i zony dozywocie... wnosze na intabulacje“.

Prot 46. Moéwi strona: ,juz dawniej przyrzektam byta synowi
pgr. 263/2 — oddatam w posiadanie — wnosze na intabulacje“.

Prot. 49. Méwi strona: ,wszystkie parcele przeznaczam mej corce
Parani Smyk, zastrzegam sobie dozywotnie ich uzytkowanie i wkiadam
na nig obowigzek sptaty... Pozatabularnie sprzedatam pbud. 8 i pgr. 62,
63, 67 Wojciechowi Cichowi s. Antoniego i godze sie, by go zainta-
bulowano*.

Prot 27. ,Strony zawierajg nastepujagca ugode co do zamiany

gruntéw... i wnosza na intabulacjeM
Prot 30. Mé6wi strona: ,Datam przed 5 laty pozatabularnie w po-
sagu corce... zezwalam na intabulacje“. | tak in dulce infinitum.

Protokntom tym odpowiadajg oczywiscie wpisy w ksiedze gruntowej.

Kwestje, ktére wytaniajg sie z takiego zaktadania ksiegi gruntowej
sg dla kazdego widoczne.

A wiec przedewszystkiem kwestja uprawnien kom. hip.2).
Moze kto bedzie jg rozumiat inaczej. Mojem zdaniem, kom. hip. to nie

) Niegodzac sie z wszystkiemi wywodami tego artykutu umieszczamy
go ze wzgledu na aktualno$¢ sprawy w nim poruszonej. Redakcja.

2 Stanowisko artykutu w tym ustepie nie jest uzasadnione, ato wobec
brzmienia § 15 ust. ostami ustawy kraj. z 20. 1l1l. 1874 Dz. U. Kraj Nr. 29.
wedle ktorego ,komisarzem hipotecznym1l (ustawa nie zna tej nazwy, zna



sad i nie sedzia. Prawda, zamianowano komisarzami sedziéw, gdyz sa
juris periti, ale moégtby by¢ komisarzem takze w tym celu zaprzysie-
zony juris peritus inzynier, adwokat, notarjusz, prowadzacy ksiege grun-
towg i t. p. Konsekwencja tego jest, ze Kom. hip. niema uprawnien
sedziego; nie moze wydawa¢ uchwat, nie moze przestuchiwaé Swiadkow,
a tem mniej zaprzysiega¢ ich, a zatem takze nie moze sankcjonowaé za-
wartych przed nim przez strony ugdéd, kontraktéw i t. p. Moze tylko
stwierdzi¢, jaki jest stan faktyczny i prawny i jakie dokumenty jako
zawierajgce tytut prawny ugruntowujg ten stan prawny, a wrazie ich
brakéw, o ile strony nie przedtoza nalezytego dokumentu wpisywaé za
wiasciciela, osobe o silniejszym tytule, a przeciwnika odesta¢ na
droge pi'awa.

Druga kwestja, to kwestja waznos$ci wpiséw hipot. Ustawa
nie rozréznia miedzy wpisami pierwszemi (a wiec uskutecznionemi przy
zaktadaniu Kksiegi gruntowej), a wpisami po6zniejszemi. Moéwi jednak, ze
do wpisu potrzebny uwierzytelniony dokument, wystawiony w formie
przepisanej dla waznosci interesu prawnego — lub dokument publiczny
(8 432 u. cyw. i § 26 ust. hip.). A wiec wszedzie i zawsze dokument!
A protokuty spisane przez p. kom. hip. nie sg chyba dokumentami
o wymaganych ustawag wistSciwosciach. Lecz per nefas powiedzmy,
ze p. komisarz jest Sadem. Gdziez te dokumenty, na ktérych podstawie
uskutecznit on wpisy hipoteczne? Przypusémy nawet, ze to co strony
przed nim zgodnie os$wiadczyty, uwazaé¢ nalezy za dokument. Alez bo
te wszystkie darowizny bez rzeczywistego oddania w posiadanie nie sg
chyba dokumentami wystawionemi we formie przepisanej, albowiem forma
takg, moze by¢ tylko forma aktu notarjalnego! Pomijam juz sprawe zu-
petnosci dokumentu; przy darowiznie n. p. zupeilny dokument, uczciwy
dokument, bedzie modwit o odwotalnosci darowizny, o obowiazku poli-
czenia wartosci w czes¢ dziedziczng obdarowanego, ewentualnie o obo-
wigzku zrzeczenia sie praw spadkowych po darujacym po mysli § 551
u. ¢, przy Kkupnie i zamianie, natomiast o zrzeczeniu sie prawa podno-
szenia zarzutu pokrzywdzenia ponad potowe wartosci o odpowiedzialnosci
za obszar sprzedanych przedmiotéw, o posiadaniu i t. p. Alez bo wreszie
przy kontraktach musi by¢ dwie strony — a na podstawie prot. 16
zaintabulowano niel. Stanistawa X. nawet bez przyjecia danej mu daro-
wizny, gdyz go przytem nawet nie byito!

Trzecia kwestja, to sprawa szké6d wyrzgdzonych Skar-
bowi Panstwa, Temu ostatniemu odpowiadamy wszyscy conajmniej
za zgloszenie interesu prawnego do wymiaru: notarjusze, urzednicy sa-
dowi dyscyplinarnie, inni grzywnami. Nie widziatem $ladu, by odpisy

ja dopiero ustawa kraj. z 11 XII. 1906 Dz. U. Kraj Nr. 246, wedle ktorej
(8 2) komisarz lokalny dla sprostowania ksigg gruntowych musi byé¢ urzed-
nikiem sedziowskim) moze by¢ tylko urzednik sadowy, ktéry ziozyt egzamin
sedziowski i wykonuje wszelkie czynosci, ktére ta ustawa sadom przekazuje.
(Uwaga Redakciji).
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protokutdw za pobraniem nalezytosci zgtoszono do wymiaru optaty stem-
plowej. A gdyby i tak byto? Czy kom. hip. ma sobie zlecone tego ro-
dzaju zadanie? Chyba nie,gdyz kosztowatoby to drogo Skarb Panstwa.
Komisarz z protokolantem nie na to przeciez pobieraja djety, zeby spo-
rzagdza¢ odpisy dla wymiaru. Intereséw zatem prawnych stwierdzonych
protokolarnie w danym wypadku do wymiaru nie zgtoszono. Skarb
Panstwa albo nie dowie sie o transakcjach nigdy i bedzie miat duzg
szkode, albo dowie sie i wymierzy wprowadzonym w biagd wioscianom
ciezkie kary stemplowe. Kto za to odpowie poszkodowanym?

Czwarta kwestja, drobnostka. To sprawa sporzgdzania wy-
kazow statystycznych. Lecz i ona nie bez znaczenia. Panstwowy
Urzad Statystyczny ma swoje cele, na liczbach statystycznych opiera
Panstwo swojg polityke agrarng. Czy wyniki badan bedzie mozna nazwaé
wiernemi, gdy dziennie tylko 70 komisarzy i tylko w 70 wypadkach
bez dokumentu przeniesie na interesowanych prawo wlasnosci, nie po-
dajac tego do wiadomosci Urzedowi Statystycznemu?

Dalszg kwestje — zwiniecia przez kom hip. ipso facto na prze-
cigg czasu zaktadania przez sie ksiegi gruntowej notarjatéw w odnos$nej
miejscowosci — pomijam. Niech sobie kazdy notarjusz radzi sam. A to-
warzystwa ubezpieczeniowe mogg stworzyé nowy dziat ubezpieczen, od
kleski... zaktadania ksiegi gruntowej.

Podat Dr KONSTANTY GRZYBOWSKI.

Z Judykatury.
Waloryzacja pretensyj obywateli witoskich.

»Pochodzenie polskie" z art. 3 ustawy o obywatelstwie
a § 45 rozp. wal.

Obywatele polscy nie sg przynajmniej co do niektérych swych wie-
rzytelnosci w dwoéch prowincjach wioskich (Venezia Oiulia i Yenczia
Tndentina) traktowani na réwni z obywatelami wtoskimi i dlatego oby-
watel wloski w my$l § 43 1. 1, i 3. rozp. oprzerach. Dz. U. z 1924 poz.
212. nie moze korzysta¢ w Polsce z postanowien tego rozporzadzenia.
(Wyrok Sadu najw. I. 111. z 4. IX. 1928 Icz. 111. Rw. 178612811, I. in-
stancja 8. Okr. cyw. w Krakowie 10. IV. 1927. Icz. Cg. 1. b. 774/25 1l.
instancja S. Ap. w Krakowie 15. V. 1928. Icz. Bc 11. 455/27).

l. Z motywoéw. i) Nie jest spornem, ze powodowie s3 ol
watelami panstwa wloskiego, a wiee cudzoziemcami w zrozumieniu
przepisu § 43 rozp. walor. Powodowie nie wykazali, aby zachodzity
wymogi z § 43. ust. 1. rozp. walor, to jest nie wykazali, aby w pan-
stwie wloskiem obywatele polscy co do swych nalezytosci pienieznych
na réwni byli traktowani z obywatelami wioskimi.



2) Natomiast wymogi z § 43. ust. 3. tego rozp. stwierdzony
zostaty wioskim krél. dekretem z dnia 27 listopada 1919 r. Nr. 2227.
Sad Ap. nie podziela zapatrywania Sadu |, jakoby co dopiero powo-
tany dekret krélewski nie byt niczem innem, jak tylko zwykiem prze-
rachowaniem z jednej waluty na druga i nie miat charakteru walory-
zacji, gdyz juz z art. |. tego dekretu krél. widocznem jest, ze poprzednio
rozp. Najwyzszago dowddztwa wojsk. krél. z dnia 31 marca 1929 r.
zarzadzono przerachowanie tej samej waluty, to jest koron austr.-weg.
wedle nizszej relacji, anizeli czyni to w mowie bedacy dekret krélewski.
Art. 3 za$ wyraznie postanawia, ze w instytucjach kredytowych depozyty
(wktady) przerachowane beda w relacji ustalonej w art. 1. to jest
w relacji wyzszej, a od tego obliczenia wytaczone sg wklady os6b
fizycznych i prawnych, cudzoziemcéw, nie majacych miejsca zamieszkania
siedziby na terytorjach Venezia Giulia i Venezia Trindentina. Dalej
art. 4 postanawia, ze relacja art. 1. stosowana bedzie przez Skarb Wioski
do bankéw i innych instytucyj kredytowych w Venezii Gulia i Venezii
Trindentina odnosnie do wszystkich wktadéw oszczednosciowych i na
rachunek biezacy, istniejagcych w dniu 9 kwietnia 1919 r. z wyjatkiem
in. i. odnosnie do kwot depozytowych osob fizycznych i prawnych nie
majacych miejsca zamieszkania lub siedziby na terytorjach powyzej
wspomnianych.

Z powyzej powotanych postanowienn jasno wynika, ze w mowie
bedacy dekret krélewski zarzadzit wyzsze przerachowanie, a wigc walo-
ryzacje nietylko banknotéw austr.-weg. w obiegu bedacych na powota-
nych terytorjach, ale takze takie samo przerachowanie wkladéw oszczed-
nosciowych i rachunkéw biezacych, a wiec nalezytosci pienieznych, czyli
wierzytelnoéci prawno prywatnych (z wyroku Sadu Ap.)

Mylnym bowiem jest wywoéd rewizji, jakoby w powyzszych posta
nowieniach prawnych chodzito tylko o przerachowanie waluty a nie
takze o przerachowanie wierzytelnosci. Pierwsze rozporzadzenie (Nacz.
Dow. powiada) wyraznie w art. 10, ze z dniem 10. XI. 1919 wszelka
wartos¢é wyrazona w koronach wuwaza sie za wyréwnang
w lirach wioskich w stosunku 0'40 lira za korone. Odnosi sie to zatem
nie tylko do waluty, ale i do wszelkich wartosci i zobowigzan prywat-
nych. To samo, lecz jeszcze wyrazniej moéwi powyzszy dekret krélewski
w art. 1. wspomina wprawdzie tylko o zmianie waluty austr.-weg. na
60/ioo lira za korone, ale w art. 3 méwi o wkiadach o0séb fizycznych
i prawnych obcokrajowych nie majagcych miejsca zamieszkania na obszarze
prowincyj weneckich. W mys$l art. 6 maja by¢ na podstawie stosunku
w art. 3 okre$lonego uskuteczniane wptaty za wszelkie czynnos$ci
i zobowigzania wyrazone w koronach. Wyptaty z tytutu
zobowiazan ciagtych, pozyczki rzeczy i za roboty przerachowuje sie
w mys$l art. 7 al pari, a art. 8 zapewnia obywatelom wtoskim wyzsze przeracho-
wanie polis ubezpieczeh na zycie. W mys$Il art. 11 moze sad wedtug stusz-
nosci podwyzszac przepisang miare przerachowania. Wy wody wiec rewizji, ze



w przepisach prawnych wioskich chodzi tylko o przeracliowanie wa-
luty w prowincjach weneckich nie sg zgodne z aktami.

Z tego wynika, ze panstwo wioskie co do naleznosci pienieznych
obywateli polskich z tytutu wkiadéw w instytucjach kredytowych i co
do ubezpieczen na zycie czyni roéznice miedzy obywatelami wioskimi
a polskimi, (z wyroku Sadu Najw.)

3) Prawozlewca powodéw, choéby nawet byt pochodzenia polskiec
co nie zostalo wykazanem, to przez postaranie sie¢ o obywatelstwo wioskie
skorzystat ze swego prawa wyboru i przez to stracit moznos$¢ uzyskania
obywatelstwa polskiego na zasadzie ustaw i traktatow, o ktérych mowa
jest w przepisie § 45 rozp. walor, (z wyroku Sadu Ap.)

Stusznie nie zastosowat Sad Il w danym wypadku § 45 rozp.
walor., gdyz:

a) powodowie nie wykazali, ze sa ,,pochodzenia polskiegoll (nie-
miecka metryka urodzenia ich ojca w Krakowie tego nie dowodzi).

b) § 3 ustawy z dnia 20 |. 1920 Dz. U. poz. 44 odnosi sie
wytacznie do os6b ,,pochodzenia polskiegoll

c) art. 70— 82 traktatu w St. Germain z dnia 10 IX. 1919 pos.
114/25. Dz. U.nie nadajg powodom obywatestwapolskiegoani prawa
do zyskania go obecnie (a wyroku Sadu Najw.)

Il. Stan faktyczny. Na rzecz powodow wzglednieich ojca
i prawozlewcy byto wpisane prawo zastawu dla reszty ceny kupna na
karcie C. realnosci bedacej wilasnoscia pozwanego. Powodowie wniesli
skarge o zaptate tej pretensji, przerachowujac ja po mysli rozp. walor.
Na zarzut pozwanego, ze powodowie, jako obywatele wiloscy winni wy-
kaza¢ istnienie wzajemnosci replikowali powodowie, iz ciezar dowodu
braku wzajemosci spoczywa na pozwanym; dalej ze we Wioszech nie
przeprowadzono waloryzacji, przeto nie moze by¢ mowy o wzajemnosci,
wzglednie jej braku, w koncu, ze do powodéw stosujg sie przepisy rozp.
walor, bez wzgledu na istnienie wzajemnosci, albowiem powodowie, jako
potomkowie osoby urodzonej w Krakowie sg ,pochodzenia polskiegoll
a wiec stosuje sie do nicn przepis § 45 rozp. walor.

I1l. Spornymi byty tedy trzy zasady prawne:

a) na kim spoczywa ciezar dowodu istnienia wzglednie nie istnie-
nia wzajemnosci — skoro idzie o zastosowanie do cudzoziemcoéw prze-
pisbw rozp. walor.

b) czy panstwo wioskie traktuje obywateli polskich zgodnie
z zasdg wzajemnosci.

c) jakie znaczenie ma postanowienie o osobach ,pochodzenia
polskiego" =z art. 3 ustawy o obywatelstwie ze wzgledu na przepis
i; 45 roz. walor.

A.

Wyrokami powyzszymi ustalono, ze ciezar dowodu istnienia wza-
jemnosci spoczywa na obcym obywatelu, domagajagcym sie zastosowania
do niego przepis6w walor. Z okolicznosci, ze stwierdzenie istnienia wza-



j(‘innosci, jest stwierdzeniem faktu pozytywnego, a nie negatywnego
(czem by byto stwierdzenie, ze wzajemno$¢ nie istnieje) wynika, ze ciezar
dowodu na fakt istnienia wzajemnosci spoczywat na powodzie. Okolicz-
nos¢, ze udowodnienie istnienia wzajemnosci nalezalo w tym sporze do
powoda, ze natomiast nie bylo obowigzkiem pozwanego udowodnienie,
ze wzajemno$¢ nie istnieje, wynika — poza og6lnemi regutami proceso-
wemi réwniez z stylizacji odnoszacego sie do tej sprawy § 43 rozp.
walor. Kwestja wzajemnosci ujeta jest bowiem nie jako ekscepcja —
a wiec jako okoliczno$¢, brak ktorej wyklucza stosowanie do zaintere-
sowanych cudzoziemcéw rozp. walor. (W tym za$ razie juz okolicznos¢,
ze brak wzajemnosci nie zostat udowodniony dopnszczataby stosowanie
do cudzoziemcédw rozp. walor), lecz jako reguta pozytywna, tak ze za-
stosowanie rozp. walor, do cudzoziemcéw jest mozliwe tylko w razie
wyraznego stwierdzenia wzajemnosci.

B.

Od przerachowania w relacji wedle krél. wioskiego rozp. powota’
nego w wyrokach wylgczono pewne rodzaje naleznosci, o ile przystugujag
one cudzoziemcom, mieszkajacym na terenie poaustrjackich prowincyj
wioskich. Brak wzajemnos$ci polega nietylko na tem, ze te rodzaje na-
leznosci od przerachowania wytgczono. Brak wzajemnosci polega na tem,
ze wytaczono od przerachowania takie naleznosci cudzoziemcéw, nie
wytgczono za$ od przerachowania identycznych pod wzgledem prawnym
naleznosci obywateli wiloskich, cho¢by na terytorjum prowincyj po-
austrjackich nie mieszkali. Wytgczone sg tedy od przerachowania np.
wkiady firmy polskiej w banku w Trjescie, nie sa natomiast wytaczone
np. wkiady firmy z Kzymu, cho¢ i ta firma jest domicylowana poza
terytorjum przerachowania.

W 8 roz. walor.,, o ktérego zastosowanie idzie, przestanka braku
wzajemnos$ci nie jest fakt, iz cudzoziemcy (obywatele polscy) sag trakto-
wani gorzej niz krajowcy. Przestanka jest fakt, iz obywatele polscy sa
traktowani odmiennie niz krajowcy, a obojetnem jest, czy to od-
mienne traktowanie jest krzywdzace, czy nie. Faktycznie w panstwie
wioskiem obywatele polscy traktowani sg nie tylko odmiennie, lecz réw-
niez gorzej, faktycznie bowiem kurs lira w okresie przemiany koron na
liry Wynosit okoto 50 centesimi za korone. Skoro za$ kurs przeracho-
wania wedle rozp. krol', wynosit 60 centesimi za korone — przeto
pokrzywdzenie wytgczonych od tego przerachowania obywateli polskich
jest oczywiste.

Z okolicznosci, iz w chwili przerachowania istnieje réznica miedzy
rzeczywistag wartoscig korony, jej kursem gietdowym, a jej wartosScia
ustalong w krol wiosk. rozp. o przerachowaniu, ze mianowicie rozp.
o przerachowaniu podwyzsza warto$¢ korony — dedukujemy, ze krol.
wioskie rozp. nietylko reguluje wymiane jednej waluty na druga, ale
réwniez przeprowadza waloryzacje w $cistem znaczeniu. Poparciem tej



dedukcji jest fakt, iz korony juz poprzednio wymieniono na liry rozpo-
rzadzeniem krél. witoskiego dowddztwa i to po kursie nizszym. Oba
rozporzadzenia wioskie moéwig tez nietylko o walucie i jej wymianie, ale
wyraznie wymieniaja ,wszelkie wartoscill a rozp. krél. wioskie w art.
6 —8 zawiera szczeg6towe przepisy o oczywistym charakterze waloryzacji.

ZauwazyC zreszta trzeba, ze tak rozp. walor, jak i stanowiacy
jego prawng podstawe art. 1. 1 10 ustawy o petnomocnictwach z Ii go
stycznia terminem ,przerachowaniel okresla zaréwno przerachowanie
(sensu stricto) naleznosci z jednej waluty na druga, jak i ich przewar-
tosciowanie (waloryzacje). Nalezy tedy traktowa¢ analogicznie brak wza-
jemnosci przy waloryzacji, jak i brak wzajemnosci przy przerachowaniu
sensu stricto i juz ten ostatni brak wykluczatby waloryzacje pretensji
obywateli obcych.

C.

Wyzej zaznaczono, ze powodowie w sporze tym stali na stano-
wisku, ze sg ,pochodzenia polskiego", Ze przeto z tej przyczyny (po
mys$li art. 3 ust. o obywatelstwie i § 45 rozp. walor.) nalezy do nich
stosowaé przepisy tego rozp. bez wzgledu na istnienie, wzglednie nie-
istnienie wzajemnosci. Wynikta tedy potrzeba ustalenia, co wiasciwie
okreslenie ,,pochodzenie polskie" — tak niesciste i batamutne — znaczy.
Sad Najw. nie wypowiedzial sie jasno w tej kwestji, stwierdzajgc jedynie,
ze przedstawiony przez powodéw dowdd (fakt urodzenia sie ich prawo-
zlewcy na terytorjum obecnie polskiem) tego izby byli pochodzenia
polskiego nie dowodzi. W ten spos6b Sad Najw. stanat zdaje sie na
stanowisku, Ze chodzi w tem okresleniu o aktywniejszy stosunek do
Polski, niz czysto bierny i od woli jednostki niezalezny fakt urodzenia
sie na terytorjum obecnie polskiem — a mianowicie o przynaleznos¢
do narodowosci polskiej (por. Starzynski: Obywatelstwo panstwa pol-
skiego Krakéw 1921. Komarnicki: Polskie Prawo Polityczne str. 329.)
Kryterja ,tego pochodzenia polskiego" dat dla szczegbélnego wypadku
§ 2 art. VI traktatu ryskiego, poniekad autentyczna interpretacja tego
pojecia. Sama metryka urodzenia nie moze by¢ oczywiscie dowodem
takiej przynaleznosci narodowej, przyjecie jej przynaleznosci zreszta za-
lezy od swobodnego uznania wiasciwych wiadz administracyjnych (Ko-
marnicki o. c. str. 329). Powodowie za$, wni6stszy uprzednio prosbe
0 nadanie obywatelstwa wioskiego, dostarczyli raczej przeciwdowodu
tej przynaleznosci.



WIADOMOSCI BIEZACE 1 KOMUNIKATY,

Ze Stowarzyszenia kandydatéw notarjalnych w Krakowie.
W dniu 16 grudnia 1928 r. odbyto sie w lokalu Izby notarjalnej w Kra-
kowie przy ul. Poselskiej L. 20, o godz. tl-tej przed potudniem Walne
Zgromadzenie Towarzystwa Kandydatéw notarjalnych w Krakowie. Prezes
Stowarzyszenia Jan Ryba zagail posiedzenie nastepujagcem przemo-
wieniem :

»Koledzy! Zanim przystagpimy do obrad dzisiejszego posiedzenia,
nie moge oprze¢ sie mysli, aby nie podzieli¢ sie z kolegami, uczuciami,
jakie same nasuwajg sie w rocznice dziesiecioletniego istnienia naszego
Panstwa. Siegnijmy pamiecig dziesie¢ lat wstecz, kiedy-to w szare, po-
nure- dnie listopadowe wracata do swoich rubiezy nasza kochana Ojczyzna-
Matka po poéitora wiekowej tutaczce. 1 szta wzniosta, promieniejaca ra-
doscig i z otuchg w przyszto$é, ale biedna, bisa i wynedzniata. A ze
wszech stron opadli Jg wrogowie i jak psy szarpali Jej szaty. A schro-
ni¢ sie przed nimi nigdzie nie mogta, bo domostwo Jej byto nieogrodzone,
a w chacie nie byto ani drzwi, ni okien. | przyszta chwila rozpaczy,
kiedyto zdawato sie, ze Ona musi po6js¢ ponownie na tutaczke. Ale
wszystko przezwyciezyta. | dzi$ jakze wielka zmiana na lepsze nastapita.
Ona ubrana schludnie, gospodarstwo ma juz ogrodzone, spichrze wypet-
niaja sie zbozem, bo¢ dobrego ma Zarzadce, ktéry dobrze strzeze dobra
publicznego, a i w Kkasie jest juz pono$ jaki$ grosz na czarng godzine.
Juz znikl ze stolu czarny owsiany placek, zastgpiony przez bialg bu-
teczke. A i sasiedzi Jg juz szanujg i powazajg. Jednem stowem dobrobyt
zaczyna sie powoli ukazywaé¢. A Kktéz ten dobrobyt stworzyt? To my
wszyscy Jej synowie. A jak, w jaki spos6b? Oto pracag i tylko praca.
A zwlaszcza my kandydaci notarjalni, przyszte osoby zaufania publicznego,
musimy celowaé taka pracg. Nasza praca nie moze opiera¢ sie na fra-
zesach i pobieznosci, lecz musi by¢ oparta na gtebokiej wiedzy i po-
czuciu obywatelskiem. Muszg znikna¢ nareszcie rzucane przez wrogie nam
jednostki basnie, ze jesteSmy groszorobami i pijawkami spoteczenstwa.
My jestedmy i by¢é musimy wychowawcami tego spoteczenstwa. A jesli
tak nasza prace nietylko my, ale wszyscy obywatele pojmowaé beda,
natenczas dobrobyt naszej Matki wzros$nie wielokrotnie w ciagu nastep-
nego dziesieciolecia. | S$lubujac dzisiaj taka prace dla naszej Matki od-
damy J<j Majestatowi hotd, wznoszac trzechkrotny okrzyk: ,Najjasniejsza
Rzeczpospolita Polska, Jej Zwierzchnicy i wszyscy Budowniczowie Jej
niech zyja“! Okrzyk zebrani z entuzjazmem powtorzyli.



Po powitaniu przybytych Kolegéw i oddaniu czci $. p. Rejenta
Dra Stefana GoOry, Czionka honorowego Stowarzyszenia, zmartego
w roku biezacym, ktérego to przemoéwienia wystuchali zebrani stojac,
zdat Prezes Kol. Jan Ryba sprawozdanie z catorocznej dziatalnosci
Wydziatu i Prezydjum, a nastepnie Skarbnik Kol Edward SadowskKki
przedstawit zamkniecie rachunkowe za czas po dziei 15 grudnia 1928 r.
skontrolowane przez Komisje Rewizyjna.

Po przyjeciujednomys$inem przez zebranych do wiadomosci zamkniecia
rachunkowego i bilansu za rok ubiegty, udzielono absolutorjum ustepu-
jacemu Prezydjum i Wydziatowi, a nastepnie przystgpiono do wyboru
nowego Prezydjum i Wydzialu na okres 1929 roku.

Wybory daly wynik nastepujacy: Prezes: Mieczystaw Pniew-
sk i, Wiceprezes: Jan Ryba, Skarbnik: Edward Sadowski, Czton-
kowie Wydziatu: Dr Jan Pawitowski, Dr Adam Jezierski,
Adolf Reaubourg, Dr AleksanderAydukiewicz, Stanistaw
Mroczkowski, Dr Roman Zarytkiewicz

Zastepcy czionkéw Wydziatu: Michat Kluz, A Miagsik, Wta-
dystaw OrzechowsKki.

Komisja Rewizyjna: Dr Spiewak, Dr Dubis

Sad honorowy : Dr Wtodyka, Dr Dutkiewicz, Stani?taw
Knzniarski.

Zastepcy: Kol. Sliwa.

Po oméwieniu spraw zawodowych i biezacych, jakotez powzieciu
jednomysinej uchwaty w kierunku jednorazowego opodatkowania wszyst-
kich Cztonkéw Stowarzyszenia na cele zawodowe, kwotg 10 zi. zakon-
czono posiedzenie o godz. 14-ej.

Stowarzyszenie kandydatéw notarjalnych w Krakowie uprasza WPanéw
Notarjuszy o taskawe zglaszanie zapotrzebowania na posady kandydatéw,
wzglednie substytutéw do tegoz Stowarzyszenia (Krakéw, ul. Poselska L. 20).
Roéwniez koledzy, poszukujacy posad, powinni we wiasnym interesie uczy-
ni¢ to za posrednictwem Stowarzyszenia.

Wzywa sie Kolegéw Kandydatéw notarjalnych o bezzwioczne wy-
réwnanie zalegtych wkiadek oraz jednorazowej daniny do rgk Skarbnika
Stowarzyszenia kol. Edwarda Sadowskiego Ilub tez na konto
P. K. O. pod rygorem przedsiewziecia przez Wydzial Stowarzyszenia
daleko idacych krokoéw.

Z ruchu osobowego notarjatu Okregu izbowego przemy-
skiego: a) zZmarli: Franciszek Leon Karst, notarjusz w Komarnie, dnia
13 lipca 1928 r. Eugeniusz de Rechtenberg Ambros, notarjusz w Stryju,
dnia |» pazdziernika 1928 r. Cze$¢ ich pamieci!

b) Substytucje po obydwu zmartych sprawuja: Zast. notar. Zbigniew
Chudzicki w Komarnie i zast, notar. Dr Oskard Blaustein w Stryju.

c) Przeniesieni: notarjusz Juljan Kurylowicz z Rymanowa do S»ia-
tynia i notarjusz Eugeniusz Kowalski z Baligrodu do Sokala, za$ kand.
not. Stanistaw Tlcstel, mianowany notarjuszem w Rymanowie.



Substytucje w Baligrodzie az do ponownego obsadzenia tej posady
objat zast. notar. Stefan Leninski.

Ubezpieczanie notarjuszy i kandydatéw notarjalnych. Na
odbytych w pazdzierniku posiedzeniach Kolegjalnych we Lwowie i w Prze-
mys$lu w obecnosci Delegatéw krakowskiej Izby notarjalnej zapadta jedno-
mys$lna uchwata przystapi¢ do zbiorowege (globalnego) ubezpieczenia
wszystkich notarjuszy i kandydatéw notarjalnych ponizej lat, 65-ciu
w Krakowskiem Towarzystwie Wzajemnych Ubezpieczen w Krakowie.

Wszystkie trzy lzby po wzajemnym porozumieniu sie przystapity
do zrealizowania powyzszych uchwatl Kolegjalnych upowazniajac przy
tem krakowska Izbe notarjalng do posredniczenia z Krakowskiem Towa-
rzystwem Wzajemnych Ubezpieczen ws wszelkich sprawach zwigzanych
z prowadzeniem agend i inkasowaniem nadsytanych przez Cztonkéw
premij asekuracyjnych.

Krakowskie Towarzystwo Wzajemnych Ubezpieczen przyznato przy
globaluem ubezpieczeniu Izbom notarjalnym daleko idace udogodnienia:
jak udzielanie pozyczek nowo mianowanym kandydatom notarjalnym na
kaucje stuzbowe oraz od zainkasowanych pieniedzy bonifikacje na zasi-
lenie funduszu zapomogowego dla wdoéw i sierét po notarjuszach i kan-
dydatach notarjalnych wszystkim trzem Izbom.

W krakowskiej lzbie notarjalnej jest ubezpieczonych notarjuszy 34,
kandydatéw notarjalnych 27, na taczny kapitat 772.000 ziotych.

W przemyskiej lzbie notarjalnej notarjuszy 26, kandydatéw nota-
rjalnych 32, na kapitat 466 000 ziotych.

We Iwowskiej Izbie notarjalnej notarjuszy 32 kandydatéw nota-
rjalnych 4, na kapitat 569.900 ztotych.

Ogo6lna liczba ubezpieczonych Cztonkéw wynosi 155 na kapitat
jeden miljon siemset osiem tysiecy trzysta zitotych.

Ruch Stowianski. (R. I. Nr. 1. Lwéw 1928). Nadestano nam
1 zeszyt pisma pod powyzszym tytutem, wychodzacego we Lwowie pod
redakcja prof. Tadeusza Lehr-Splawinskiego. Nowe pismo stawia sobie
za zadanie ,szerzenie w spoteczerstwie polskiem zgodnej z prawda i rze-
czywistoscig wiedzy o innych narodach stowianskich, zaznajamianie go
z wszelkimi dziedzinami ich zlozonego nowoczesnego zycia“ wychodzac
z ideologicznych zatozeh o politycznej, ekonomicznej i kulturalnej wspo6l-
nosci w obecnem potozeniu narodéw stowianskich. Podziat materjatu na
artykuty, recenzje, kronika, zapiski bibljograficzne jako gtéwne dzialty
wskazuje, ze pismo oprocz obszerniejszych rozpraw (w | zeszycie Hen-
ryka Batowskiego, o krélestwie S. Il. S., Tadeusza Lubaczewskiego,
o0 czynnikach rozwoju gospodarczego Czechostowacji, Henryka Grosmana
0 udziale panstw stowianskich w Targach wschodnich etc.), chce da¢
zywy | obfity przeglad aktualnych wydarzen w Stowianszczyznie.

Zrzeszenie Sedziow i Prokuratoréw Rz. P. powotato do zycia
na Walnem Zgromadzeniu 3 czerwca 1928 r. Sad honorowy Zrzeszenia,
ktéry w Kole krakowskiem Zrzeszenia ukonstytuowal sie na Walnem



Zebraniu 1 lipca 1928 r. wybierajac swym prezesem s. s. a. Karola
Jakubowskiego. Sady te moga réwniez rozstrzyga¢ spory miedzy sedziami
i prokuratorami a osobami postronnymi, o ile obie strony tego zazadaja.

Towarzystwo Prawnicze w Warszawie opublikowato sprawo-
zdanie z swych prac w 1927 r. Towarzystwo rozwijato w roku sprawo-
zdawczym gtéwnie dziatalno$¢ odczytowa, tak w sekcjach potaczonych,
jak i w poszczegélnych sekcjach. Ponadto rozwijaty dzialalnos¢ w tym
roku Oddzialy Towarzystwa w Kaliszu, Kielcach i todzi.

Sprawozdanie z obrad publicznych oraz czynnosci lzby
Handlowej i Przemystowej w Krakowie za rok 1927 (128 str.),
jest interesujaca monografjg i statystyka rozwoju handlu i przemystu
zachodniej Matopolski w okresie sprawozdawczym. Prawnika interesujg
przedewszystkiem opinje Izby w sprawie zwyczajow handlowych. Przy-
toczymy nizej niektére z nich:

a) Na zapytanie Sadu udzielita I1zba m-mpo przeprowadzeniu do-
chodzen — wyjasnienia, ze wedle zwyczajow obowigzujgcych w obrocie
handlowym, list gwarancyjny trzeciej osoby, dotyczacy zobo-
wigzan kredytowych jednego z kontrahentéw, obowigzuje nawet
przy kilkoletniej przerwie w kontynuowaniu stosunkéw kre-
dytowych, o ile obejmowat zobowigzania przyszte, nie byt co do czasu
trwania ograniczony i nie zostat odwotany.

b) Po przeprowadzeniu dochodzehn udzielita Izba jednej z publi-
cznych instytucji finansowych wyjasnienia, ze wedle jednomys$inej opinji
két zawodowych, reklamacje z powodu wyptaty nalezytosci
fatszywemi banknotami w instytucjach bankowych nie
sg dopuszczalne i w praktyce tez pozostajg bez rezultatu, jezeli
nastgpilty one po odejsciu od okienka kasowego, przy ktérem uwido-
czniono zastrzezenie, ze po odejsciu od kasy reklamacje uwzgledniane
nie beda.

Stosowane indywidualnie odstepstwa od powyzszej reguly maja
charakter wyjatku wzgledem statych klientéw, ktérych wiarygodnosé
w danej instytucji bankowej nie budzi zadnych watpliwosci i nie majg
wplywu na wspomniang zwyczajowg praktyke.

c) Po przeprowadzeniu dochodzen udzielita Izba Sadowi wyjasnie-
nia, ze kupiec nadajacy zakupiony u niego towar na
poczte, obowigzany jest zabezpieczy¢ go przed szkodsa
z powodu zaginiecia, nawet bez wyraznego w tym Kierunku zle-
cenia i o ile tego nie uczynit, nie dziatal ze starannoscig porzadnego
kupca.



PRZEGLAD ORZECZNICTWA.

Objasnienia: O. S N. = Orzeczenie Sadu Najwyzszego. — O. S. P. = Orzecznictwo Sadéw

polskich. — P. P. A. = Preeglad Prawa 1 Administracji. — R. P. E. = Ruch prawniczy.
Ekonomiczny i Socjologiczny. — P S. = Przeglad Sadowy. — G} Pr. — Glos Prawa. — Czasop.
Sedz. = Czasopismo Sedziowskie.

I. USTAWODAWSTWO POROSYJSKI1E.

1) Kodeks cywilny Kroélestwa Polskiego i Kodeks Napoleona.

Kodeks Napoleona.

Art. 676. Wtiasciciel muru niewspoélnego, przytykajacego bezpo-
Srednio do cudzej dziedziny, ma prawo urzadza¢ w murze tym tylko
takie otwory dla $wiatta, ktére odpowiadajg warunkom, wskazanym
w art. 676 i 677 K. C., jezeli za$ urzadzi otwory lub okna, warunkom
tym nieodpowiadajace, wiasciciel sasiedniej dziedziny w obronie swego
prawa wiasnosci (art. 544 K. C) ma prawo zgda¢ zniesienia tego rodzaju
otworéw lub okien, lecz nie ma obowigzkn wspoétdziata¢, celem odpo-
wiedniego ich przerobienia. Wobec tego nie jest zgodny z prawem wyrok,
ktérego moca z powodztwa pokrzywdzonego wiasciciela o skasowanie
nieodpowiednich przepisom Kodeksu otworéw sad upowaznit go do
przerobienia rzeczonych otworéw. (16. Y. 1928 r. | C. 456/27). R. P.
E. R. VIIl. z. IV.

Art. 883. Wierzyciel osobisty spadkobiercy nie moze czerpaé
z og6lnej masy spadkowej S$rodkéw na zaspokojenie swojej wierzytel-
noéci przed dokonaniem dziatéw, nie ma przeto prawa egzekwowania
naleznosci z dochodéw majatku spadkowego, natomiast wolno mu wy-
wotaé dziaty i uczestniczyé w nich celem dopilnowania, aby nie byty
dokonane na jego oszukanie (20. IV. 1928 r. |. C. 175.1/27) R. P.
E. R. VII. z. IV.

Art. 1382, 1383. Zasada odpowiedzialnosci panstwa za dziatania
jego funkcjonarjuszéw, wyniktych przy niezgodnem z obowigzkami stuz-
bowemi wykonywaniu powierzonych im czynnosci, jest powszechnie
uznana, gdy chodzi o dziatalno$¢ panstwa, jako jednostki gospodarczej,
czyli podmiotu praw majatkowych. Powstaje natomiast watpliwos¢, czy
odpowiedzialno$¢ spada na panstwo roéwniez w przypadkach, gdy wy-
stepuje ono w charakterze organizmu politycznego z wiadzg zwierzchnig
(imperjum). Wszakze nawet w dziedzinie administracji publicznej dzia-
talno$¢ organéw panstwowych nie jest pod wzgledem swej natury
jednolita: obok rzeczywistych aktéw wiladzy wykanywane sg niekiedy
tagcznie z niemi, czynnosSci o charakterze gospodarczym, nie réznigce sie
od tych, jakie mogtaby spetnia¢ osoba prywatna lub ustanowiony przez
nig zarzadca. Niema podstawy do twierdzenia, ze panstwo
nie odpowiada za szkody, zrzadzone jednostce w wa-
runkach, ktére, gdyby <chodzito o osobe prywatna,



tworzytyby obowigzek odszkodowania. W tych wypad-
kach szkoda, wyrzadzona przez funkcjonarjusza panstwowego, nhawet
w zakresie stuzb publicznych, powoduje odpowiedzialno$¢ panstwa, gdyz
nie chodzi tu o akt wiadzy.

Dziatalno$¢ panstwa w dziedzinie wojskowej, majgca na celu bez-
pieczenstwo publiczne, ma charakter publiczno-prawny; w zakres tej
dziatalnosci wchodzi usprawnienie wojska, a wiec i ¢éwiczenia wojskowe
wszelkiego rodzaju. Jednakze urzgdzenie strzelnicy w celu
¢wiczenia zotnierzy w strzelaniu nie moze by¢ poczytywane
za przejaw wiadzy, strzelnice bowiem moga by¢ urzadzane réwniez,przez
osoby prywatne; we wszystkich przypadkach przy zakiadaniu strzelnicy
powinny by¢ zachowane ostroznosci, wykluczajagce niebezpieczenstwo po-
strzelenia 0s6b postronnych, zaniechanie za$ tych ostroznosci powoduje
odpowiedzialnos¢ na mocy ogdlnych przepiséw prawa
cywilnego. Wobec tego zasadzenie odszkodowania powodowi, ktory
zostat postrzelony w czasie przejscia w poblizu strzelnicy wojskowej,
skoro stwierdzono brak zachowania nalezytych ostroznosci przy urzadza-
niu tej strzelnicy, nie jest sprzeczne z prawem (16. XII. 1927 r.I. O.
595/27, orzecz. Kompletu Cat. Izby 1). R. P. E. R. VII. z. V.

Art. 2272. Kod. Nap. Naleznos¢ za roboty budowlane, wyko-
nane z materjatédw przedsiebiorcy, podlega przedawnieniu badZz jedno-
rocznemu stosownie do art. 2272 k. c., badz 30 letniemu w zaleznosSci
od tego, czy w umowie przewazajg znamiona sprzedazy, czy tezzna-
miona rob6t. (Orzeczenie Izby pierwszej S. N. z 31, 5, 1928r. C.
603'27). O. 8. P. 1928, zeszyt 11 Nr. 457.

2) Prawo cywilne ziem wschodnich (t. X. cz. | ros. pr.)

Art, 1054. Ulega zatwierdzeniu testament prywatny, napisany przez
osobe trzecig, podpisany przez testatora, jezeli byt sporzadzony w obec-
nosci trzech $wiadkéw, chociazby jeden z nich byt niepiSmienny, ustawa
bowiem nie wytgcza niepiSmiennych z liczby os6b, mogacych by¢ Swiad-
tami testamentu. 24. 1. 1928 r. |I. C. 2047/27). R. P. E. R. VIIL. i IV.

3) Ustawa postepowania cywilnego.

Art. 4. O wykonanie zobowigzania solidarnego wierzyciel ma
prawo zwrdci¢ sie do kazdego z diuznikéw solidarnych, pomijajac innych,
strong wiec przeciwng w sporze, wyniklym ze stosunku zobowigzania
solidarnego, jest kazdy z diuznikéw solidarnym z osobna, a zatem od-
powiada wymaganiom art. 4 u. p. c., niezapozwanie za$ pozostalych
dtuznikéw solidarnych nie powinno tamowac¢ rozstrzygniecia sporu w sto-
sunku do zapozwanych. (1. VI, 1928 I. C. 684/28). R. P. E. R. VIII. z. VI.

Art. 1581. Komornik kierujagcy egzekucja do nieruchomosci, jest
obowigzany zawiadomi¢ o niej réwniez wierzycieli, ujawnionych w dziale



1. wykazu, jednakze tylko tych, ktérych prawa sa njawnione w wy-
kazie w chwili rozpoczecia egzekucji.

Wystarcza zawiadomienie wierzycieli hipotecznych o rozpoczeciu
egzekucji, zawiadamianie ich o wszystkich czynnosciach egzekucyjnych
jest zbedne Na niepowiadomienie o licytacji nieruchomosci ziemskiej
Urzedu Ziemskiego i Panstwowego Banku Rolnego skarzy¢ sie moga
tylko te instytucje; nie moze za$ zada¢ uniewaznienia licytacji z tego
tytutu wiasciciel majatku licytowanego. (O. lzby 1-szej S. N. z 28, 5,
1928 C. 99/28) O. 8. P. 1928, zeszyt 11, Nr. 402.

Il. USTAWODAWSTWO POAUSTRIJACKIE.

1) Kodeks cywilny i ustawy hipoteczne.

§ 75. Malzenstwo, zawarte w b. dzielnicy niemieckiej bez zacho-
wania formy cywilnej, jedynie w formie koscielnej przed uptywem
jednorocznego terminu zamieszkania w tejze dzielnicy przez osoby po-
chodzace z b. Galicji, jest wazne. (0. z 25. IV. 1928 Rw. 1149/27.

§ 224 i 8 k. c. a. § 1829 kod. cyw. niem. 1 Czy kontrakt
kupna-sprzedazy nieruchomosci, zdziatany w Wielkopolsce wymaga do
swej skutecznos$ci zatwierdzenia przez sad opiekunczy, ocenia sie wedtug
przepiséw austr. kod. cyw., jesli kupujacym jest matoletni, podlegajacy
wiadzy sadu opiekunczego, potozonego w byitej Galicji.

2. Sprzedajacy nie moze opiekunowi matoletnich kupujacych :
kresli¢ dwutygodniowego okresu do zawiadomienia go o zatwierdzeniu
kontraktu przez sad, jesli sadem opiekunczym nie jest sad wielkopolski.
Orzeczenie catlego zespotu Izby V. S. N. z 25, 6, 1927 C. 220/2bt
C. S. P. 1928, z. 10, Nr. 424!

§ 294 — 299 u. c. Materjat do budowy fabryki (cegty materjaty
drzewne, zZelazne) tudziez motory i maszyny przeznaczone do umieszczenia
w fabryce, nie sg jeszcze jej przynaleznoscig. (0. z dn. i6/6 1928 r.
Il R. 504/28). Czasop. sedz. r. Il. Nr. 9.

§ 14-60 u. c. Samo strzezenie lasu nie jest uzywaniem go wedtug
gtébwnego jego celu gospodarczego. Nie prowadzi ono zatem do nabycia
prawa wiasnosci lasu przez zasiedzenie. (O. S. N. z 17, 1, 1928 r.
I11. Rw. 30/28, S. O. Jasto Bc Ill. 245/26, S. P. Dukla C. Ill. 57/27)
P. P. A r. 1928 II.

§ 783 u. c. Przepis § 783 u. c, normujacy kwestje, kto ma
obowigzek pokrycia zachowku dziedzica koniecznego, stanowi w tej
kwestji legem specialem, a przepis ten postanawia, ze tak ustanowieni
dziedzice, jak réwniez zapisobiercy majg stosunkowoprzyczynia¢ sie do
uiszczenia wzglednie wyréwnania dziedzicom koniecznym ich czesci obo-
wigzkowej. Odpowiedzialno$¢ zapisobiercéw jest zatem réwnorzedna,
a nietylko subsydjarna.



§ 1072 u. c. Prawo pierwokupu moze by¢ umoéwione i poza kon-
traktem kupna-sprzedazy.

Wpis hipoteczny prawa pierwokupu nie moze by¢ zadany, jezeli
strony wyraznie o wpis ten sie nie uméwity. (O. S. N. z 10 grudnia
1927 r. Ill. Rw. 1928/27, S. O. Rzeszéw Bc. IIl, 4-9/27, S. P. Strzy-
z6w C. IV. 130/26) P. P. A. r. i928. Il. 140.

§ 1096 u. c. Jezeli wiasciciel przez odjecie lokatorowi centralnego
ogrzewania i os$wietlenia mieszkania uniemozliwia lokatorowi uzywanie
czesci mieszkania, to za czas, przez ktéry ograniczenia te trwaty, lokator
obowigzany jest do ptacenia tylko czynszu w tej wysokosci, w jakiej
go oznaczy urzad najmu, uwzgledniajgc owe ograniczenia. (0. S. z 17,

1, 1928 IIl. Rw. 1920/27, S. A. Lwoéw Bc. Il. 201/27, S. O. Sambor
Cg. |I. 10126) P. P. A. 1928, 11-132

§ 1224 u. c. Jezeli testament postanawia, ze dziedzic obowigzany
bedzie do zaptacenia legatu dopiero od chwili, kiedy obejmie spadek
w posiadanie, dopiero od tej chwili mogg go trafia¢ skutki zwioki.
(0. S N. z 6, 11, 1926 Ill. Rw. 300/27, S. A. Lwéw Bc. 1.843/26,
S. 0. Lwoéw Cg. Il. 339/25) P. P. A. 1928. 11-137.

§ 1175 Umowa, ktérg najemca sklepu odstepuje drugiemu sklep
do sprzedazy towardéw za udzial w zysku i gwarancjg zaptaty czynszu
najmu nie jest umowa spoétki. (0. z 2. V. 1928 Rw. 178/28). R. P.
E. r. VIII. z. 4.

§ 1220. Przyrzeczenie wyposazenia, dane przez matke cérce, nie
wymaga dla swej waznosci formy aktu notarjalnego. Przy oznaczaniu
wysokosci wyposazenia naleznego cérce wchodzi w rachube majatek
obojga rodzicéw. (O. z 28. IV. 1928 Rw. 140/28). R. P. E. Nr. VIII. z. 4.

§ 3 i 32 lit. b) ust. hip. 829 i 841 u. c. Prawo wspétwiasci-
ciela do samodzielnego rozporzadzania swoja idealng czescig nieruchomosci
nie obejmuje wprawdzie w sobie prawa do samodzielnego rozporzadzania
fizycznie wydzielonemi cze$ciami tej nieruchomosci, gdyz rozporzadzenie
takie mogtoby naruszy¢ prawa innych wspétwitascicieli (8§ 829 ustawy
cyw.). Jednak mimoto wspétwiasciciel moze zawrzeé¢ umowe waznie co
do fizycznie wydzielonych czesci wspélnej nieruchomosci, gdyz zobowia-
zanie zacigga¢é mozna nie tylko w odniesieniu do rzeczy wiasnej, lecz
i rzeczy cudzej. Atoli umowa taka wigze tylko te osoby, ktére jg za-
warly. Natomiast taka umowa zawarta tylko przez jednego z wspét-
wiascicieli nie moze stanowi¢ w postepowaniu hipotecznein podstawy
wpisu hip. przeciw osobom, ktére do niej nie przystapity. Dozwolenie
wpisu przeciw tym osobom, sprzeciwialoby sie nawet kategorycznemu
przepisowi § 32 lit. b) ust. hip. (O. z 25 IV. 1928 r. 111 11 275/28)

88 9 i 12 noweli naftowej =z 9 styczniu 1907. DZt'P. Nr 7-
Jezeli czasowo ograniczone prawo wilasnosci pola naftowego zgasto przee
uptyw czasu, to wpisy z karty D (prawa powrotu) nie moga by¢ wprzno
przeniesione na karte B. Uprawnienie naftowe bowiem jako zgaste sit.



moze by¢ przeniesione na inng osobe, ale tylkze moze byé na nowo na-
dane albo na nowo oddzielone od prawa witasnosci nieruchomosci. (0. z 19.
V1. 1928, li. 460/28). R. P. E. Nr VIII. 24.

Ustawy handlowe.

§ 17 ust. handl. Upowaznienie peinomocnika do podpisywania
brzmienia firmy jawnej spétki handlowej imieniem jednego ze spélnikéw
nie moze byé przedmiotem wpisu w rejestrze handlowym. (Orz. 8. N.
I. 1. 25. IV. 1928. Nr. 137/28. Czasop. Sedz. 19).

Art. 883 ust. handl. Zioty w nowej formie wydany umarza zu-
petnie zobowigzanie co do zaptaty ceny kupna, zaciggniete w zitotych
bez dodatku ,w zitociell bo w razie wyr6wnania ceny kupna w zio-
tych w umdéwionej ilosci, niema mowy o szkodzie w rozumieniu praw-
nem i o moznoséci zastosowania art. 283 kod. handl. przez przyznanie
réznicy wedtug réwni franka szwajcarskiego. (Orz. 22. X1. 1927, Ill. Rw.
1740/27, S. Lwow Cg. IV. 143/26). (P. S. r. 1928 Nr 749 A).

Art. 323 wust. handl. 8§ 861 u. c. Okolicznosé¢, ze terminatka
zawiera klauzule, iz bedzie uwazana za przyjeta, jezeli adresat w ciggu
24 godzin po jej otrzymaniu nie zgtosi protestu, nie ma wplywu na
rozstrzygniecie czy przyszta do skutku umowa kupna-sprzedazy, jezeli
brak przestanek =z art. 323 wust. handl. umoéw bowiem przychodzi
w zasadzie do skutku tylko przez oswiadczenie jej przyjecia (8§ 861
u. c.) a milczenie adresata uwazane by¢ ma za przyjecie oferty jedynie
w wyp. okreslonych w art 373 ust. handl. (Orz. 3. II. 1928, IIl. Rw.
1382/27, S. Wadowice Cg. Il. 64/26). (P. S. Nr 826 A, r. 1928).

Art. 347 wust. handl. Zgloszenie dopiero w pigtym dniu wad
towaru, ktére przy natychmiastoweno zbadaniu mogty by¢é spostrze-
zone, jest spéznione. (Orz 31. X. 1927, Ill. Rw. 1961/27, S. Rze-
széw Cg. XVI. 162/25 Prz. pr. 53 poz. 32). (P. S. r. 1928, Nr 827 A).

Art. 357 k. h. Termin dostawy Scisty (fix), jako w stosunkach
handlowych wyjatkowy, musi by¢é w umowie oznaczony wyraznie jako
Scisty przez uzycie wyrazen ,doktadnie, $cisle, na sam czasll, lub przez
dodanie klauzuli kassatoryjnej, to jest o$wiadczenia kupujacego, iz wrazie
nie dotrzymania terminu umowa upada i kupujacy towaru nie przyjmie
a w kazdym razie taka wola stron musi wynikaé¢ niewatpliwie z umowy,
jako istotne zastrzezenie. (Orz. 16. V. 1928, 111 liw. 2584/27. S. Kra-
kéw Cg. Il. 191/25). (P. S. 1928, Nr 664 A).

Ustawa o spoétkach z ogr. odp. § 2, 3, 9. Wpis spoétki z ogra-
niczong odpowiedzialnosciag do rejestru handlowego nie zalezy od wyku-
pienia przez spotke patentu dla przedsiebiorstw wyzszych kategorji. (Orz.
I. Il. S N. 25. V. 1928 N\. (G} Pr r. V. Nr 7 8).

Z uzasadnienia: Stosunkiprawne spétek z ograniczona od-
powiedzialnos$cia normujg przepisy ustawy specjalnej z 6 -marca 1906



Nr 58 austr. Dz. U. P. Wedle § 1 tej ustawy, mozna zaldadar spotki
z ogr. odp. w kazdym ustawowo dozwolonym celu, zas koniecznyyn wy-
mogiem powstania spoétki jest, wedle § 2, wpis do rejestru handlowego,
przez co dopiero spétka nabywa osobowo$¢ prawng, przyczem wpis ten
do rejestru uzaleznia ustawa jedynie od wypetniania warunkéw w § 3
wymienionych, ktérym zalacy sie uczynit zado$¢, przedktadajac, w mysl
§ 9 cyt. ustawy, zgloszenie do rejestru handlowego firmy spoéiki przez
siebie zawiadywanej.

Ustawa o spétkach z ogr. porelcg nie uzaleznia wpisu takiej spoéitki
od obowigzku sktadania publicznych sprawozdan lub wykupna patentéw
dla przedsiebiorstw wyzszych kategoryj handlowych, a natomiast w kon-
cowym ustepie § 61 postanawia wyraznie, ze postanowienia kodeksu
handlowego, zatem i postanowienia ofirmie,Jtsiegach handlowych i pro-
kurze, majg do spétek z ogr. porelcg zastosowanie z wykluczeniem prze-
pis6w ustawy wprowadczej do ustawy handlowej, uzalezniajagcych wpis
do rejestru od wyzszej miary podatku optaconego od przedsiebiorstwa,
Wynika stad, ze sp6tki z ogr. odpowiedzialnoScia podlegajg rejestracji
bez wzgledu na rozmiar przedsiebiorstwa i jego zdolno$¢ podatkowa.

Wprawdzie art. 1rozporzadzenia Prez. Rz. z 22 wrze$nia 1927
fir 85 Dz. U. R. P. poz. 762 zmienit § 7 ustawy z 17 grudnia 1862,
wprowadzajgc kodeks handlowy (aus}r. dz. u.p. Nr 1z r. 1863) o tyle,
ze przepisy kodeksu handlowego o firmie, ksiegach handlowych i pro-
kurze stosowa¢ nalezy do tych tylko kupcéw, ktérzy obowigzani sg do
sktadania publicznych sprawozdan, albo ktérzy prowadza przedsiebior-
stwa handlowe kategorji 1 i IlI, lub przedsigebiorstwa przemystowe ka-
tegorji 1 do V, jednakowoz zmiana ta dotyczy ustawy, ktéra do spétek
z ograniczong odpowiedzialnoscig sie nie odnosi, ile ze stosunki prawne
tych ostatnich sa. okreslone wytgcznie w ustawie specjalnej, dotad nie-
zmienionej formie obowigzujacej.

Ustawy procesowe cywilne.

§ 57 nor.jur. Wartos¢ przedmiotu sporu o przerachowanie
koron austr.-weg.* Jezeli przedmiotem zadania skargi jest suma
pieniezna w koronach austr. wyrazona, a roszczenie ulega przerachowa-
niu, jako warto$¢ przedmiotu sporu przyja¢ nalezy sume, jaka wynika
z przerachowania dokonanego w mysl rozp. walor. (Orz. 17. |. 1927,
1. Kw. 2851/27, R. 939/27, S. Sambor Cg. IlIl. c. 192/26. Prz: pr.
53, poz. 154).

§ 83 n.j. Prorogacja Sadu do procesu nie uzasadnia wiasciwosci
Sadu prorogowanego do wypowiedzenia najmu lub dzierzawy. (Orz. z 11.
IX. 1928, IlIl. R. 588/28).

Z uzasadnienia: Przepis §83 n.j. rozréznia doktadnie spory
z prawa najmu i dzierzawy nieruchomosci (ustep. 1) od zarzadzen na-

b Prw. takze orz. S. N z 13 IV. 1927 lll. Rw. 1146/26 zacytowane
w tym zeszycie pod ,rozp walor. 1l



hazéw w sprawach, najmu i dzierzawy (ustep 2). Nakaz wypowiedzenia
fiie jest jeszcze skarga i nie musi koniecznie prowadzi¢ do sporu; spér
powstaje dopiero w razie wniesienia zarzutéw (8 571/2p. c.). Jezeli wiec
strony w art. 14 kontraktu dzierzawy ustanowity w mys$l § 104 n.j.
Sady w Warszaaie tnb Lwowiejak') jedynie *wlasciwe do rozstrzygania
sporéw magacych wynikngé z umowy, to postanowienia tego nie mozna
wyktada¢ rozszerzajgco. Strony nie poddaly powyzszym sgdom wypo-
wiedzenia, ktére nigdy nie jest skarga a tylko w razie wniesienia za-
rzutéw TJest uwazane za skarge". Wypowiedzenie takie wniosta stusznie
Prokuratorja Oener. przed Sad witasciwy w mysl. § 83 ust. 2 n. j.

8§99 n.j. Przepisy § 99 n. j. stosujg sie takze do osoéb, za-
mieszkatych w Panstwie Polskiem, ale poza obszarem, na ktérym obo.

wigzujg aust. ustawy procesowe. (Orz. S. N. z 5. Il. 1927, Ill. K-
798/27, S. A. Lwéw R. II. 129/37, S. 0. Przemys$l Cg. |I. J11/26).
(P. P. A. 1928, Il. 156.

§ 240 p. c. Dla uzasadnienia zarzutu sprawy prawomochie 0Sg-
dzonej potrzeba obok identycznosci stron procesowych takze identycz-
nosci tytutu prawnego obu skarg. Nie wystarczy, jesli tylko w moty-
wach poprzedniego wyroku Sad rozprawit sie z tym tytulem prawnym,
na ktérym druga skarga zostata oparta. (Nrz. S. N. z 10. XII. 1927,
Rw. 1032/27, S. A. Lwow Bc. IV. 25/27, S. 0. Ztoczéw Cg. a/241/24).
(P. P. A. 1928, Il. 162).

Art. 393 u. c Ustalenie komornego wyrokiem posrednim jest
niedopuszczalne. (0. S. W. z 17/V 1928, Ill. R. 483/28 Czasop. sedz,
R. Il. z 10.

Z uzasadnienia: Sad 1 ustalit komorne podstawowe wyro-
kiem posrednim. Warunki § 393 p. c. nie zachodzity, albowiem ustalenie
.w toku sporu awizycyjnego podstawowego komornego nie jest ustale-
niem stosunlm prawnego Ilub prawa, lecz ustaleniem faktycznem, ktére
jako takie moze by¢ zaskarzone jedynie apelacjg przeciw wyrokowi
w rzeczy samej {8 467/3, 462 p. c.). Wynika to takze z przepisu art.
11 ust. 3 ustawy o ochr. lok., wedle ktérego nalezy odméwi¢ rozwigza-
nia najmu, jezeli lokator — skoro Sad uzna wyzszg kwote komornego
za uzasadniong —bezziotocznie oswiadczy, ze na podwyzszenie sie godzi
i w ciggu 7 dni zalegto$¢ uisci.

§ 462 p. C Granice odwotania. o granicach odwotania
.nie rozstrzyga sam wniosek odwotawczy, lecz wywo6d odwotania. (Gr?.
29 IX. 1927, Ill. Rw. 1928/27, S. Lwéw Cg. IX. 624/25, Prz. pr.
53, poz. 165). P. S

§ 460, 5145 —528 p. c¢. Naruszenie w posiadaniu:
rekurs. Przedstawienie stanu sprawy, zamieszczone w uchwale konco-
wej w sporach o naruszenie posiadania, moze by¢ zwalczane w rekursie,
wniesionym przeciw tej uchwale. (Orz. plen. 1. IlIl. 1927, 1l1l. Bec.
,'2/26, O. 8. P. VII. 119 i ogtoszona ibidem).

Przeglad Notarjalny N



§ 488 P. C. strona moze przy rozprawie odwotawczej postawic
wniosek na ponowienie dowodu ze znawcéw, chociaz w |. inst. zgodzita
sie na odczytanie orzeczenia znawcéw, wydanego w postepowaniu, celem

ubezpieczenia dowodu (8 348 p. c. O. 8 N. z 17, I, 1928. 1Il. Rw.
28/28, S. A. Lwoéw Bc. |. 533/27, S. O. Lwoéw Cg. II. 441/25) P. P.
A. 1928, Il. 166.

Art. IlIl. ustep 3 ust. wprow. ord. egz.,, § 37/4, 42

liczba 5 ord. egz Zastanowienie przez sad egzekucji
admin. Sad mocen jest egzekucje administracyjng zastanowi¢ (§ 37/4
0. e.) lub wstrzymaé¢ czasowo (8§ 42. I. 5. ord. egz.). (Orz 31. V. 1927,
I11. R. 452/27, S. Drohobycz C. XXV. 79/26. Gt. pr. IV. poz. 66).

§§ 7 i1 54 ust. 2. 0. e. a § 2 t. t. rozp. wal. Nie mozna
zada¢ egzekucji na podstawie tytutu opiewajgcego na korony austr. weg.,
jezeli réwnoczes$nie nie postawiono wniosku o przerachowanie wierzy-
telnosci, w mys$l rozp. o przerachowaniu.

Orzeczenie S. N. IIl S. N. z 31 pazdziernika 1927. R. 774/27.

§ 88 ord. egz. Egzekuc. prawo zastawu na nieruch.
Postepowanie egzekucyjne przez przymusowe ustanowienie prawa zastawu
konczy sie z wykonaniem wpisu w ksiedze gruntowej. (Orz. 18. X.
1927, 11l. Rw. 651, 652 27, O. 8. P. VII. 306).

Patent niesporny.

21. Do § 810 u. 0., § 145 pat. niesp. Z reguty powinien byé wpraw-
dzie zarzad spadku oddany wedle § 810 uc. i 145 pat niesp. wskaza-
nemu dziedzicowi, ale w danym wypadku przemawiajg przewazajace
pobudki za odstgpieniem od tej reguty.

Spadek jest prawie w catosci wyczerpany przez legaty, tak iz dla
dziedzica w rzeczywistosci bardzo mato zostaje; od $mierci spadko-
dawcy mineto juz prawie 14 lat, a mimo tego zarzad sprawowany przez
dziedzica nie doprowadzit do rozwiktania i uporzagdkowania tej sprawy
spadkowej, a przeciwnie pograzyt majatek spadkowy w ruine.

Sad. Najw. podziela zapatrywanie sadu pierwszego, iz zarzad'
sprawowany przez X. X. bedzie daleko korzystniejszy i przyczyni sie
do szybszego zakohczenia tej sprawy przez wijptate legatéw i przyzna-
nie spadku, niz przy zarzadzie prawonabywcéw uniwersalnego dzie-
dzica, ktérzy nie bedac sami zarzadcami beda nalega¢ we wiasnym
interesie na rychte zakonczenie przewodu spadkowego. (Orz. z dnia 29
grudnia 1928 111 R. 815/27). Czasop. sedz. R. 11. Nr. 7-8 n. 21.

Ustawa krajowa z 24/1V 1894.

Wyrok N. T. A. z 20 XIIl. 1927. Rej. 532/26. Z dniem
wejscia w zycie ustawy z dnia 26 lipca 1919 o pofgczeniu obszaréw
dworskich z gminami na terytorjum bytej Galicji poz 404 Dz. Pr. (.
z dniem 1 sierpnia 1919) traktowa¢ nalezy jako nieobowigzujace juz



te przepisy galicyjskiej ustawy krajowej o kosztach zaktadania i utrzy-
mywania szk6t ludowych z dnia 24 kwietnia J894 Nr. 49 Dz. Ust. Kr.,
ktore traktowaly o obszarach dworskich, a w dalszej tego konsekwencji
réwniez za nieobowiazujgce nadal wszystkie orzeczenia i zarzadzenia
administracyjne, ktérych przedmiotem byty obszary dworskie jako odrebne
jednostki wobec gmin. (P. P. A.) 1928, Il, 195-1.

1. USTAWODAWSTWO POLSKIE.
7) Ustawa o wykonaniu reformy rolnej.

Art. 1, 65, 67 ustawy o wykonaniu reformy rolnej. Do
nabycia dziatek przeznaczonych juz za zgoda Okregowego Urzedn Ziem-
skiego na cele rozbudowy uzdrowiska, nie potrzeba szczegbélnego zezwo-
lenia urzedu ziemskiego (Orz. z 17 VII. 1928, R. 476 do 480/28)
R. P. E. R. VIII. z. 4.

8) Przepisy o obronie nieruchomosci.

Art 2 rozp. 1. IX. 1919 poz. 428 Dz. u. Pojecie posia-
dtoséci' wioécianskiej. Zadna ustawa nie oznacza wyraZznie, co nalezy
uwaza¢ za posiadios¢ witoscianska w mysl. art. 2. lit a. powyz. rozp.
Z brzmienia przepisu wynika jednak, Ze odnosi sie on do nierucho-
mosci, jakie wioscianie na wsi zazwyczaj posiadajag i z pomoca familji
lub sasiadéw uprawiajg, bez wzgledu na to, czy nieruchomos$¢ jest wpi-
sana do ksiegi gruntowej czy tabularnej. Pewng wskazéwke daje art.
27/2 ustawy z 15. VII. 1920 poz. 462 Dz. u.; posiadto$¢ bedzie miata
do 15 najwyzej 23 hektaréw, czyli do 26 Ilub 40 morgéw. (Orz. 15.
XI11. 1925, IIl. Rw. 2246 25. P. S. 1927 1 67s).

Art. 8 rozp 1. XIl. 1919 poz. 42S 1)z. u. Przewtaszczenie
nieruchomosci. Potrzeba wkroczenia Uized. ziemsk. w mys$l art. 8 nie
zachodzi tam, gdzie jeden z kontrahentéw, stosujac sie do decyzji wiadzy
ziemskiej, odmawiajagcej zezwolenia na przeniesienie wilasnosci, chce roz-
wigza¢ taka umowe przeniesienia, jako niewazng i spowodowaé restytucje

wiasnosci i pusiadania. (Orz. 25. V. 1927, Ill. Rw. 2144/27. Czasop.
sedz. |., poz. 23).
Ustawa 24. IIl. 1920 poz. 178 Dz. u. Nabycie nierucho-

mosci przez cudzoziemca. Cudzoziemiec, cho¢by zawart umowe o na-
bycie nieruchomosci, potozonej w kraju, nie moze zada¢ w drodze pro-
cesu wystawienia dokumentu hipotecznego od zbywcy, dopo6ki nie uzyskat
zezwolenia Rady ministréw na nabycie tej nieruchomosci. (Orz. 21. II.
1928, Ill. Rw. 2405/27 O. S. P. VII. 191).

9. Ustawa o ochronie drobnych dzierzawcéw.
(Ustawa z 31. VII. 1924 D. U. poz. 741> 1) po piecio-

hektarowego obszaru dzierzawy wlicza sie takze nieuzytki, dane w dzier-
zawe wraz z gruntem ornym. (Orz. 28. XII. 1926. Ill. Rw. 2378/26.

P. S. 1928 1 841).



2) Stowo ,,wina" w art. lit. a) u. o ochronie drobnych dzierzawcc
ma takie samo znaczenie, jak w § 1334 u. c. Wypuszczajacy w dzierzawe
nie jest w tych przypadkach obowigzany do upominania sie o zalegty czynsz,
ani do wyznaczenia kresu dodatkowego do zaptaty czynszu. (Orz. 20.
X1. 1926, 11l Rw. 1221/26, S. Brzesko, C.IL 402/25. P. S. 1928 1 842).

10) Ustawa o ochronie lokatoréw.

Egzekucja przez zajecie praw najmu nie jest obechie dopuszczalna.
Orz. Izby IIL S. N. z 31 pazdziernika 1927 R. 710/27. Gt Pr. R. V.
Nr. 7 — 7.

Uzasadnienie. W mys$l § 351 o. e dopuszczalnejest w zasadzie
zajecie prawa najmu, ale o tyle, o ile prawo to przez przeniesienie na
inne osoby moze by¢ spieniezone, czyli o ile jest majgtkowem. Zasada
ta jednak ulega ograniczeniom. Ograniczenie to zawiera juz przepis
§ 1098 u. c, w mys$l ktédrego przeniesienie prawa najmu na inne osoby,
jest mozliwe tylko wtedy, jesli sta¢ sie to moze bez szkody wiasciciela,
a w umowie najmu wyraznie wzbronione nie zostatlo. W razie przeciw-
nym byloby egzekucyjne zajecie prawa najmu niedopuszczalne. Ze stano-
wiska ponadto przepis6w ustawy o ochronie lok., waznos¢ przeniesienia
prawa najmu na inne osoby ulegta tak daleko idgcym ograniczeniom,
ze prawo najmu przestato by¢ faktycznie prawem majatkowem, w mysl
bowiem art. 11 lit. e. cytowanej ustawy nie wolno lokatorowi bez zgody
wynajmujagcego przedmiotu najmu innej osobie odstgpi¢, a z drugiej
struny w mys$l ustepu 4. tegoz art. niewaznem jest wszelkie zrzeczenie
sie przez lokatora praw przystugujagcych mu w mys$l ustawy o ochronie
lokatoréw. Poniewaz ustawa o ochronie lokatoréw jest bezwzglednie obo-
wigzujaca, a przy uwzglednieniu jej przepis6w prawo najmu nie moze
by¢ obecnie uwazane jako prawo majatkowe, przeto jako wie bedace
prawem majgtkowem nic podlega egzekucyjnemu zajeciu w mys$I § 3310, e.

Art. 11, ust. 5. Odjecie mocy egzekucyjnej notarjalnemu wypo-
wiedzeniu wykluczyto tem samem droge sporu sadowego co do tego
wypowiedzenia (0. z 19. VI. 1928, Rw. 1387/28) R. P. E. R. VIII. z IV.

Art. 13. Art. 13 ustawy o ochronie lokatoréw nie uchylit prze-
pisu § 568 proc. cyw., lecz go jedynie na korzy$¢ podnajemcéw cze-
Sciowo zmienit. Orzecz. Izby Ill. Sadu Najw. z 13 czerwca 1928.r.
Rw. 998/28. Gt. Pr. R V. Nr 7—8.

Z uzasadnienia. Zupeinie chybione jest twierdzenie, jakoby
§ 673 pc. zostat uchylony przez ustawe o ochronie lokatoréw. Zastoso-
wanie tego przepisu doznato tylko pewnych ograniczen, wymienionych
w art. 13 ustawy o ochronie lokaioréw, przyczem atoli art. 13 sam
stwierdza, ze zasada, wyrazona w § 568 p. c. pozostaje nadal w mocy

5) Rozporzadzenie waloryzacyjne.
Nie nlegaja pizerachowaniu wierzytelnosci opiewajace na tak zwane
ruble tumskie (0.-8. N. z 11 I. 1928 IIl. Rw. 827/27, S. A. Lwoéw
Bc. I. 3/27, S. 0. Lwéw MCG. IX. 618 (618/25), P. P. A. 1928, Il. 188.



Zobowigzanie pieniezne, wyrazone w walucie obcej, ktéia ulegta
deprecjacji, a zaciggniete w Polsce miedzy obywatelami polskimi i tutaj
ptatne, winno by¢ przerachowane, w drodze analogicznego zastoso-
wania norm. rozp. walor.,, a w szczeg6lnosci, przez przerachowanie
obcej waluty na walute krajowa, ktéra byta w obiegu w czasie po-
wstania zobowigzania, a tej ostatniej waluty na walute krajowa, ktéra
obowigzuje w czasie doronierranym wypetnienia zobowigzania. (Orz. 13.
IV. 1927, Ill. Rw. 1146/26, S. Lwow Cg. I|. b. 671/25. Gt pr V,
poz. 37).

Wierzytelno$¢ pieniezna przedwojenna przerachowana na zlote, we-
dle rozp. Prez. z 14/5 1924, Nr. 41, poz. 442, Dz. U. R. P., nie moze
by¢ przedmiotem powtérnego przerachowania.

Wierzyciel bedacy obywatelem czechostowackim nie moze po ogto-
szeniu umowy handlowej, zawartej miedzy Bzeczgpospolita Polskg a Cze-
chostowacka z dnia 23/4 1925, Nr. 41, poz. 256, Dz. U. R. P., zadaé
w Polsce ponownego przerachowania swej przedwojennej do obywatela
polskiego przystugujgcej mu pretensji, ktéra przed ogtoszeniem tej umowy
zostata juz prawomocnie przerachowana w postepowaniu niespornem na
podstawie tegoz Rozp. walor. OKk. S. V. 223/VI. 1928, Ill. Rw.
1752/28.

§ 2 a § 27. Jezeli strony liczac sie z deprecjacjg pienigdza
ustanowity pewien miernik, to przy przerachowaniu naleznosci winien
decydowa¢ ten miernik bez wzgledu na to, ze osiggnieta w ten sposob
suma przewyzszy sume, ktéiaby wynikta z przerachowania naleznosci
markowej podiug petnej skali waloryzacyjnej.

Tak samo nalezy postgpié¢, jezeli w wyroku dzialowym sume mar-
kowga oznaczono jako réwnowarto$é sumy ilosci zyta. (O. Izby pierwszej
S/N z 14, 12, 1927 C 225/27. O. S. P. 1928, zeszyt 11, nr. 461).

§ 3. 1. Datg powstania wierzytelnosci spélnika do spéiki jest dzien
w ktéorym spoétka pienigdze od spélnika pobrala, a nie dzien przestania
spolnikowi rachunku.

2. Dituzsze nieupominanie sie o wierzytelno$¢ nalezng moze u:

sadni¢ obnizenie miary przerachowania. (0. S. N. z 9 XI. 1927, Ill.
Kw. 2407/26, S. A. Lwéw B¢ 1J. 429/26, S. O. Sambor Cg. T 40/25).
P. P. AL 1928, II, 184

§ 3/40. 1 Zastrzezenie dochodzenia nadwyzki, ztozone wobec po-
stanca. ktéry pienigdze przyniést, jest wystarczajagce do zastoso-
wania § 40.

2. Jako czas powstania tytutu prawnego dla roszczenia o
danego zadatku uwazac¢ nalezy dzien, w ktéorym druga strona oswiad-
czyta, ze umowy nie dopeti. (O. S. N. z 7 XII 1927 Rw. Ill. 309/27
S. A. Lwéw Bc. Ill. 100/26, S. 0. Sanok Cg. I|. al 396/24). P. P. A.
1928, Il. 187.

ZWI



8 5. Nabycie nieruchomosci, na ktérej cigzy diug, z tytulu reszty
sprzedaznej na rzecz poprzedniego sprzedawcy, wbrew rygorowi ,de
non alienando“ przywigzanemu do tego diugu, nie daje podstawy do
uznania, iz nowonabywca jest osobiscie odpowiedzialny na réwni ze swoim
zbywca, ani do przerachowania diugu w stosunku do nowonabywcy w tej-
samej mierze, jak w stosunku do zbywcy. (Orz. 17. Ill. 1927, |. G.
1629/26, O. S. P. VII. 280).

§ 20. Dtuznik, ktéry przed wejscierr, w zycie powyzszego lozporza-
dzenia umoéwit sie z wierzycielem, ze diug zaciggniety w markach polskich
zostanie przeliczony na franki ztote, a sptaty dokonane dotagd w markach
polskich, beda policzone na diug wediug ich wartosci w dniu zaptaty
w stosunku do franka zlotego, nie moze po wejsSciu rozporzadzenia
w zycie, powolywaé sie na pizepis § 40 i twierdzi¢, Ze diug =zostat
umorzony, do wysokosci nominalnej sumy optat, dokonanych w maikach
polskich. (Orz. 8. IlI. 1928, V. C.'169/27).

§ 47 ust. 5. Uchwala o przerachowaniu wydana w postepowaniu
niespornem, stanowi tytut egzekucyjny dla stopy przerachowania i ulg
w sptacie, nie za$ dla sprawy powstania lub zgasniecia wierzytelnosci.
(0. z 20.1V. 1928, R. 246/27). R. P. E.R. VIII. 24.

6) Prawo wekslowe i czekowe.

Ad art. 8. Umieszczenie na wekslunazwiska innej osoby, cho-
ciazby z jej upowaznienia, nie rodzi dla tejze zobowigzania wekslowego.
Orzeczenie Izby IIl. Sadu Najw. z 13.marca 1928. Rw. 508/28
(Instancja I: Sad okr. we Lwowie. Cw. Xc 1028/27: inst. Il: Sad
Apelac. we Lwowie Bc |. 1023/27). Gt. Pr. R. V. Nr 7—8").

Z uzasadnienia: Wywody prawne obu saddéw nizszych, ze
witasnoreczny podpis niejest istotnym wymogiem, zobowigzania wekslo-
wego i ze w mysl art. 8 pr. weksl. strona moze odpowiada¢ wekslowo
choéby kto inny podpisat ja na wekslu, byle z jej upoicaznienia — sg
zasadniczo sprzeczne z prawem wekslowem Zoboiuigzywanie wekslowe
jest zobowigzaniem wybitnie pisemnem (art. 46 pr. weksl.). Bez pisma
nie ma wekslu (w art. 2/1 pr. wekslowego stowo dokument ) — Art. 1
L. 8 i art. 211 pr. wekslowego wymagaja do waznosci wekslu koniecznie
,podpisu wystawcy*. — Podpis nie oznacza za$ umieszczenia obcego
imienia i nazwiska przez inng osobe (por. art 1 L. 3 i 6 pr. weksl.
z jednej strony, a art. 1. L. 8 i art. 24!1 pr. weksl. z drugiej strony),
ale umieszczenie imienia i nazwiska (lub firmy), przez osobe, ktdra weksel
podpisuje lubjego zastepce prawnego i§ 886 kc.). — Jezeli kto$ podpi-
suje weksel w cudzem imieniu, to nie moze umieszcza¢ bez dodatku
imienia i nazwiska zastgpionej osoby, ale musi umiesci¢ swoj wiasny

) ldentyczng zasade prawng wypowiedziat Sad Najw. w‘orzeczeniu
petnej Izby I11. z 22/\VI. 1928 Hf. Rw. 2483/12 w Czasop. Sedz. R. II. nr. 7—81.



podpis z wyrazeniem stosunku petnomocnictwa, lub zastepstwa do
zastgpionej osoby (8 1017 k. c.). Tak tez rozumie zastepstwo i art. 8
pr. weksl.

Art. 25. Wyrok uwzgledniajagcy powédztwo wytoczone na pod-
stawie wekslu wystawionego w efektywnej walucie zagranicznej, winien
opiewa¢ na te walute. (Orz. Izby trzeciej S. Najw. z 20. IV. 1928. C.
266/28). 0. S. P. 1928, z. 10, nr. 410.

Art 252. Nieuwaza sie za nieprawne wypetnienie wekslu, jesli
z dwoéch wierzycieli, ktérzy pozyczke udzielili, jeden podpisze weksel
jako wystawca i weksel zaskarzy — chyba, ze wyraznie uméwiono sie,
ze obaj wierzyciele maja jako wystawcy weksel podpisa¢. (O. S. N. z 6.
X1, 1927. Il1l. Rw. 559/27, S. A. Lwow Bc. |I. 1066/26 S, O. Lwoéw
Cw. X. 603/26). P. P. A. 198, Il, 151.

7) Konkordat.

Art I. XVI. konkordatu z Stolicg apostolska 10 II.
1925 poz. 501 Dz. u, § 1nor. jur. Zastepstwo grecko-katol.
cerkwi. Grecko katolicki konsystorz i ordynarjat metropolitalny we
Lwowie jest uprawniony do dziatania przed sadami w imieniu grecko-
katolickich cerkwi. (Orz. 7. XIl. 1927, Ill. R. 638/27, O. S. P. VI,
125).

8) Ustawa z 28/X. 1921 o optatach stemplowych ).
Wyrok N. T. A z 22. XIl. Rej. 2749/26. Poswiadczenie

odbioru z kasy skarbowej asygnowanej sumy, gdy dostawca poswiadczyt
juz odbiér naleznosci na rachunku, nie stanowi dowodu odebrania pie-
niedzy (pokwitowania) w rozumieniu art. 11 ustawy z dnia 28 pazdzier-
nika 1921. Dz. Ust. poz. 676, nie podlega wiec optacie stemplowej.
P. P. A 1928, Il, 198.

IV. SPRAWY NOTARJATU
1) Ustawa notarjalna (b. zab. ros.).

Tryb odstepowania praw przez dzierzawcow wie-
czystych lub czasowych débr panstwowych. PP zataczniku
do Okélnika Ministerstwa Sprawiedliwo$ci z dnia 9 czerwca 1928 r.,
za Nr. 1390/1 U/28. (Dziennik Urzedowy Alin. Spr. za Nr. 12/28 r.,
str. 297), ogtoszone zostato orzeczenie Zgromadzenia Ogo6lnego Sadu
Najwyzszego z dnia 4 lutego 1928 r. Orzeczenie powyzsze zapadio na
skutek wniosku Min, Sprawiedliwo$ci w trybie art. 3 ust. a dekretu

) Uchylona art. 171 ust. 17 obecnie obowigzujgcej ustawy o optatach
stemplowych, por. art. 136 i 137, obecnie [obowiazujgcej jistawy (21 lipca
1916, Dz. U. Nr. 98 poz. 570.



w przedmiocie ustroju Sadu Najwyzszego. Znalazto w niem rozstrzy-
gniecie zagadnienie, wywotujace dotychczas w praktyce caty szereg wat-
pliwosci, a mianowicie:

,»Czy postanowienie b. Rady administracyjnej Krolestwa Polskiego
z dnia 24 pazdziernika (5 listopada 1852 roku (Dziennik Praw, tom 46,
str. 47) moze by¢ uwazane, jako zakaz sporzadzania aktéw notarjalnych
i czy moze by¢ uwazane, jako majace moc przepisu obowiazujacego
W rozumieniu art. 65, 81, 82 i 90 Ust. Not.u.

W odpowiedzi na to pytanie Sad Najwyzszywyjasnit, ze poste
nowienie b. Rady Administr. Krdél. Polskiego z dnia 24 pazdziernika—
5 listodada 1852 r. winno by¢é uwazane, jako zakaz sporzagdzania
aktéw notarjalnych odstgpienia praw do czasowych lub wieczy-
stych dzierzaw débr panstwowych bez zezwolenia wtadz rzga-
dowych, z mocag przepisu obowigzujgcego w rozumieniu art. 90
Ust. Not.

2) b. zabér austrj.

1) § 879/1, 1431 u. c., § 28, 30 taryfy notarjalnej,
Art. 11/3 ustawy 25. VII. 1871 Nr. 75 Dz. p. p. Umowa
notarjusza ze strong o wynagrodzenie za czynnosci ko
misarza sqdowego. Umowa, zawarta miedzy strong a notarjuszem
0 wynagrodzenie notarjusza za jego czynnosci urzedowe jako komisarza
sgdowego jest niewazng (8 879/1 u. c). Notarjuszmoze naleznoscidx
chodzi¢ tylko w trybieprzepisanym dla naleznosci sgdowych (88 28,
80 taryfy notar.). To, co otrzymal od stron przed przyznang mu przez
sad kwotg, powinien w mysl § 1431 u. c. stronom zwrécié. (Orz. 10. XI.
1927, 11l. Kw. 1405/26, 0. S. P. VI., 440).

2) § 15 patentu niespor. Rekurs rewiz. co do kosztéw
notarjusza. Rekurs rewizyjny od uchwaty sadu rekursowego o usta-
leniu kosztéw notaijusza jako komisarza sadowego jest niedopuszczalny.
(815 ust. 2 post. niesp. i art. X. rozp. ces. z 1. VI. 1914 Nr. 208
Dz. p. p.). (Orz. 24. LIl. 1925, IIl. R. 188/25). (P. S.z 1928 r.
1.753 A).

V. TRYBUNAL KOMPETENCYJNY.
Wyrok Tryb. Komp. z 7, 12. 1927. Rej. 12/27. spér

o zwrot wkiadek wptaconych na fundusz pensyjny do zakiadu zastep-
czego, istniejacego przy spoétce akcyjnej, ktéry to zaktad przestat
istnie¢ wskutek nieuzyskania zatwierdzenia statutu (art. 42 ustawy
z 10. VI. 1921, poz. 370 Dz. Ust.)) wniesiony przeciw samej Spoice
lub takiemu Zaktadowi, nalezy do wilasciwosci sadéw powszechnych
P. P. AL 1928, II, 206.



PRZEGLAD DZIEL PRAWNICZYCH.

Dr Jutjan Baumgarten:. Przepisy o ubezpieczeniu pracowni-
kéw umystowych, zebrat i objasnit... Poznan. Nakltadem Wojewo6dzkiego
Instytutu Wydawniczego 1928. (Zbioru ustaw polskich Tom XIII).

Tekst Rozporzadzenia Prez. R. P. z dnia 24. XI. 1927 Dz. U.
Nr 106 pr. 911, zaopatrzyt autor obszernym komentarzem, wyjasniajac
kwestje watpliwe przy pomocy materjatbw odnoszacych sie do genezy
rozporzadzenia (projektéw Min. Pracy i O. 8. z 1925 i 1927 r.) oraz
rozporzadzenia wykonawczego. Ponadto wydawnictwo zawiera szereg
rozporzadzenn wykonawczych, projekt statutu Zaktadu Ubezpieczeh Pra-
cownikéw Umystowych, opracowany przez Min. Pracy i O. S. oraz umie-
szczong na wstepie tabele pogladowg $Swiadczen i warunkéw ich uzyskania.

August Dobiecki i Roman Slaski: Polska ustawa prze-
mystowa cz. Il. Poznan. Nakiadem Wojewddzkiego Instytutu Wydawni-
czego 1928 (Zbioru ustaw polskich t. VII)

Stanowi uzupetnienie ogloszonego przez autoréw w t. VII. tego
samego wydawnictwa tekstu rozp. Prez. Rz. P. z komentarzem. Cz. Il.
zawiera przepisy wykonawcze i instrukcje dla wiladz, pouczenia stem-
plowe i wzory.

Stanistaw BtonskKi: Rozporzadzenie PrezydentaRz. P. z 6 marca
1928 r. o Policji Panstwowej i Rozp. Prez. Rz. P. z 14 lutego 1928
0 uzyciu broni przez organa stuzby bezpieczenstwa publicznego i ochrony
granic. Ztoczéw 1927. (Zukerkandla wydawnictwa polskich ustaw pan-
stwowych t. VIII.

Trafne i gtadko napisane objasnienia do poszczegélnych art. obu
rozp. wskazujg gtéwnie na zmiany w dotychczasowych przepisach, oraz
odnoszg sie do stosunku organéw bezpieczenstwa do organéw sadowych.

Haworka Michat: Polskie prawo wekslowe i czekowe. Pod-
recznik dla studjéw uniwersyteckich, szkét handlowych i praktycznego
uzytku. Poznan 1928. Autor, sedzia w okregu apelacji poznanskiej wy-
zyskat w interesujacy sposob swe praktyczne doswiadczenia i obszerne
wiadomosci. Pod wzgledem naukowym i pod wzgledem jasnosci wykiadu
(np. autor omawia instytucje prawa wekslowego i czekowego tacznie),
praca nie jest pozbawiona pewnych brakéw, ktére daja jej charakter
raczej repetytorjum niz podrecznika.

Prof. Dr. Roman Longchamps de Berier: zawarcie
lrozwigzanie matzenstwa wedtug prawa cywilnego obowigzujgcego w Polsce.
Lublin 1928. 5

Rozprawa jest odbitkg z pracy zbiorowej: ,,Matzenstwo w Swietle
nauki katolickiejPo ogélnej charakterystyce zasad podstawowych na
ktérych opiera sie kazde z pieciu ustawodawstw, regulujacych prawo
matzeriskie na obszarze panstwa polskiego, daje autor szczegétowa



analize tych przepiséw prawnych, oraz norm polskiego prawa miedzy-
dzielnicowego.

Dr. Ekon Margulies; Rozwéd i uniewaznienie matzeristwa
wedtug obecnie obowigzujgcych ustaw w Polsce. Lwéw 1928.

Rozprawka napisana jasno i zrozumiale w sposoéb nawet dla nie-
prawnika tatwo dostepny.

Dr. I. Gottesman i dr. M. Rappaport; Ksiega wzoréw
prawniczych dla podan sgdowych w postepowaniu egzekucyjnem, kon-
kursowem, ugodowem, oraz dla skarg wedle ordynacji zaczepnej. Pod-
recznik dla adwokatéow. Lwoéw, M. Bodek 1928.

Ustawodawstwo polskie z lat 1917-1925. Tom 1.
1917 — 1820. (Wydanie nieurzedowe Ministerstwa Sprawiedliwosci).
Warszawa 1928.

Wydawnictwo jest wyciagiem z Dziennika Urzedowego Departa-
mentu Sprawiedliwosci T. Rady Stanu, Dziennika Urzedowego K. P. Mi-
nisterstwa Sprawiedliwosci, Dziennika Praw Krdl. Polsk., Dziennika Praw
Panstwa Polsk., wkoncu Dziennika Ustaw Rz. P., przytaczajagcem w po-
rzadku chronologicznym i wedle ukiadu urzedowego przepisy prawne
w brzmieniu obecnie obowigzujgcem. Wydawnictwo uwzglednia tedy
wszelkie zmiany, jakie zaszty w poszczegélnych przepisach prawnych.
Przepisy uchylone powotano jedynie w ten sposéb, ze podano przy
odpowiedniej pozycji ich tytuty oraz uwagi, podajace przyczyny ich
wygasniecia.

Prof. dr. Stan Gotgb i dr. Ignacy Rosenbluth: ustrgj
Sadow powszechnych, Warszawa, Hoesick 1928.

Zasady naczelne ustroju sgdownictwa w Konstytucji. Ustréj sadow
powszechnych przed unifikacjag. Prawo obowigzujagce (zarys systemu,
tekst rozp. Prez. Rz. P. z 26. Il. 1928 z uzasadnieniem i objasnieniami).
W dodatku: Udziat sedziow w innych wiadzach, wynagrodzenie funkcjo-
narjuszéw sadowych.

Aleksander Mogilnicki i dr. Emil Rappaport: Kodeks
postepowania karnego opracowali... zawiera w cz. |. tekstu: tekst nowej
procedury karnej wraz z przepisami dodatkowenoi i wykonawczemi (po
27. I1l. 1928) z przypisami, skorowidzem i tablicami poréwnawczemu
W czesci Il. ogloszono materjaly ustawodawcze.

Dr. Witodzimierz Dbatowski i dr. Marjan Wawrzko-
WI1CZ : Prawo wekslowe i czekowe opracowali... (Hoesicka teksty ustaw
Nr 49, Warszawa 1928). Zawiera: tekst obu rozp. Prez. Rz. P. objasnio-
nych orzecznictwem Sadu Najw., przepisy o optatach stemplowych i po-
stepowaniu sgdowem w sprawach \ffckslowych, przepisy ustaw notarjal-
nych, dotyczace spraw wekslowych.

Juljusz Koztowski i Wincenty Szawtowski: Kodeks han-
dlowy obowigzujacy na ziemiach wschodnich. Warszawa, Hoesick — Teksty



Ustaw Nr. 46. 1928. Zawiera tekst obowigzujgcych ustaw (t. XI. cz. II.
zbioru praw ces. ros. wyd. 1912 r.) w przekiadzie polskim, z dodaniem

ustaw i rozporzadzen polskich (po 1. X. 1928) w materjach prawa han-
dlowego wydanych.

J. GOrski: wtosciafskie zwyczaje spadkowe w woj. poznanskiem
i pomorskiem. Warszawa ,Bibljoteka putawska¥4 1928.

Dr Ignacy Weinfeld b. wicem. Skarbu, Doc. Un. Jana Kazi-
mierza: Skarbowo$¢ Polska. Wydanie drugie Warszawa, Hoesick 1928.

Handbuch des internationalen Rechts. Eine zusam-
menstellung fur den praktischen Gebrauch mit einem internationalen
Gerichts- Anwalts- und Notariatsregister. Herausgeber: Dr K Salaban.
Verlag fiir Bérsen und Finanzliteratur A. G. Berlin W. 35. — Str.
829+323. (Cena w opr. ptéc. 36 Mk niem).

Dzieto zbiorowe pod powyzszym tytutem ma by¢ praktycznym
podrecznikiem dla zawodéw prawniczych, oraz przemystowcéw i kupcoéw
i przedstawia w dziale |. ustréj i obowigzujgce ustawodawstwo 28 panstw
europejskich, z poza Europy, Argentyny, Brazylji i Japonji (Polske opra-
cowat adw. dr. S. Zabtudowski), Dziat Il. zawiera rejestr adresowy
adwokatéw i notarjuszy krajow oméwionych w dziale |. (a ponadto Ame-
ryki) wraz z podaniem siedzib sadow.

PRZEGLAD CZASOPISM PRN\WNICZYCH.

-Ruch prawniczy, ekonomiczny i socjologiczny4
Rok VIII. Zeszyt IV. Tres$é: Dr. Juljusz Makarewicz: Proceduralne
watpliwosci (poswiecony krytyce niejasnos$ci kodeksu postepowania
karnego, analizuje az 22 takich niejasnych postanowien). Dr. Jézef
Sutkowski: Polsko-niemiecki ukitad waloryzacyjny. Gabriele Salvioli
prof. Un. w Pizie: Okreslenie kompetencji a postepowanie meryto-
ryczne w sadownictwie miedzynarodowem (analizuje sposéb trakto-
wania ekscepcji, niekompetencji w judykaturze prawno-miedzynaro-
dowej). Bohdan Wasiutynski: Ewolucja prawa robotniczego (wyka-
zuje jak interwencja panstwa i rosngcy ruch zawodowy wprowa-
dzaja elementy prawno-pnbliczne w prawo robotnicze). Dr. Ignhacy
Bulwa: Izby Rolnicze (O rozp. Prez. Rz. P. z 22 marca 19 .8 r.
Dz. V Nr. 39). Dr. Stanistaw Nowakowski: Marksizm a geografja
gospodarcza (niezwykle interesujgca rozprawa zsyntetyzowana w okre-
Sleniu: »dzieki teorji Marksa utworzono jakby pomost miedzy sfe-
rami nauk ekonomicznych a geograficznych«). Tadeusz Adamczewski:
Organizacja kredytu komunalnego w Polsce (wypowiada sie prze-
ciwko dalszej etatyzacji i przyznawaniu monopolu instytucji pan-
stwowej w tym zakresie). Jerzy Wengierow: Pojecie zbiorowego za-
targu pracy (omawia strony i przedmiot zatargu, oraz tryb zala-



twiania). State dziaty: Przeglad piSmiennictwa. Przeglad prawodawstwa.
Sadownictwo (Przeglad Orzecznictwa. Inne sprawy sadowe). Kronika
ekonomiczna. Miscellanea.

»Thetnis polska“. Pismo nauce prawa poswiecone. Serja I11.1
Tom IIl. Warszawa 1926/27. Wprowadzita pewna inowacje dru-
kujac czes¢ artykutéw w jezyku polskim, czes¢ w jezyku francuskim
Na tres¢ skiladajg sie: Pietro de Francisci: Esauisses de droit ro-
rnain. J6zef Rafacz: Poczatki apelacji w $Sredniowiecznym procesie
polskim. Wactaw Makowski: Le probleme de pouvoir (analizuje dok-
tryny Haurion, Duguita, Petrazyckiego), Jan Wasilkowski: Zagadnie-
nie waloryzacji zobowigzan prywatno-prawnych w orzecznictwie
francuskiem. (Dochodzi rlo konkluzji, ze waloryzacja jest niedopu-
szczalna ze stanowiska francuskiego prawa walutowego, a wedle
orzecznictwa francuskiego réwniez sprzeczna z zasadami kodeksu
Napoleona — nie podzielajac zreszta w zupeinosci tej ostatniej
opinji). Jan Wasilkowski: Tezy z orzeczen francuskiego Sadu kasa
cyjnego w sprawach cywilnych. Leon Bobinski: Jurisprudence de la
Cour Supreme de la Pologne (Application du Code Napoleon et du
Code de Commerce). PiSmiennictwo.

,Palestra“. organ adwokatury stotecznej. Rok V. Nr. 7—38
Lipiec-Sierpien. Tresé: Prof. E. Waskowski: O projekcie kodeksu
procedury cywilnej. Jo6zef Bekermann: Na marginesie niektérych
ustaw. Dr. Franciszek Jaglarz: Jeszcze kilka stéow o kwestji kolizji
miedzydzielnicowych ustaw spadkowych i hipotecznych (polemizuje
z teza L. J. Cichowicza, wedle ktérego dopdéki w Polsce nie be
dziemy mieli jednolitego prawa rzeczowego i hipotecznego, tytut
dziedziczenia, uzyskany w Sadzie spadkowym jednej dzielnicy nadaje
sie do przepisania prawa wtasnosci w ksiedze hipotecznej tylko na
tym jednym obszarze, na ktérym powsta}; ogranicza jag do wypadku
gdy spadkodawca miat wiasnie miejsce zamieszkania w b. Krélestwie
kongresowem wyklucza gdy idzie o stosunek ustawodawstwa b. za-
boréw austr. i pruskiego). Jakéb Glass: Nienaruszalno$¢ postepowa
nia spadkowego w ksiedze hipotecznej (omawia wedle ustawodawstwa
poszczegdblnych dzielnic sprawe udziatu sadu w regulacjach spadku
a zwtlaszcza specjalne postepowanie spadkowe w ksiedze hipotecznej
b. zaboru ros. i stosunek ich wzajemny). Dr. Alfred Kielski: Zaga-
dnienia polskiego prawa gorniczego. (Uwagi do rzagdowego projektu
ustawy gorniczej). Wactaw Zylber: O doniostosci systematyki na-
szego orzecznictwa. L. W.: Prawo i obowigzki adwokatury w Swietle
orzecznictwa sagdowego Dr. W. Silbiger: O stosunku witadz skarbo-
wych do sadéw M. Korewski: Sprawozdanie z zjazdu adwokatury
francuskiej i miedzynarodowej. Orzecznictwo. Yaria. Komunikaty.

»Czasopismo adwokatow polskich” Rok XII. Nr. 8i 9.
Tresé: Dr. Antoni Dziedzielewicz: Uzupetnienie uniwersyteckich stu-



djéw prawniczych z uwzglednieniem potrzeb adwokatury. Z Rad
I1zb adwokackich. Praktyka sadowa. State dziatly.

,Czasopismo adwokatow polskich4 pziat wojewédztw
zachodnich. Rok Il. Nr. 7— 9. Tres¢: Edward Sommer: Jak wplywa
przejecie diuga hipotecznego przez nabywce nieruchomosci na sposéb
i wysoko$¢ przerachowania tego diugu hipotecznego. Dr. J. K. Gi-
dynski: O zmianach w prawie cywilnem, wprowadzonych rozporza-
dzeniami Prez. Rz. P o umowach o prace. Stanistaw Hejnowski.
Kilka uwag oprzedmiocie zastosowania ustawy o amnestji. Orzecznictwo.

»Przeglad Sadowy®“. Rok IV. Nr. 10. Treéé: Dr. Alfred
Jendl: Ustrdj oskarzycielstwa w postepowaniu karnem. Dr. Ignhacy
Rosenbluth: Niedopuszczalno$¢ drogi sgdowej w nowym ustroju sa-
déw powszechnych. Zapiski bibljograficzne.

Rok IV. Nr. 11. Tre$¢: Donioste zarzadzenie. Dr. Alexander
Austern: Umorzenie zarzadzenia ze stanowiska ustawy amnestyjnej.
State dziatly.

»Czasopismo sedziowskie”. Rok II. Nr. 7—8. Tresc:
Prof Dr. M. Allerhand: Uwagi do prawa o ustroju sadéw powszech-
nych (omawia sprawy: obsady sadu, wiasciwosci sadéw pokoju, spo-
row o wiasciwosé, pomocy sadowej, speiniania czynnosci sgdowych
poza okregiem, niewaznos$ci orzeczen sagdowych, Komunikaty i state dziaty.

Rok Il. Nr. 9. zawiera jedynie komunikaty i state dzialy.

Rok X. Nr. 10. Dr Jo6zef Biihn: Uklad zawarty w postepowa-
niu ukltadowem nie jest tytutem egzekucyjnym (polemizuje z przeciw-
nem zdaniem Sadu Najw.).

~Wojskowy Przeglad Prawniczy4 Rok |. Nr. 6. Tresc:
Gen. bryg. Meenarowski Emil: Materjaty do projektu ,,Prawa o ustroju
sadéw wojskowych'l Kpt. K. S. Dr. Adamus Jan: Oskarzyciel pry-
watny i pokrzywdzony w wojskowym prawie karnem. Pik. Eile
Henryk: Ks. J6zef jako administrator. Mjr. K S. Rybicki Tomasz:
Nowy projekt kodeksu karnego wioskiego. Ptk. K. S. Arminski Ge-
rard: Przepisy dyscyplinarne dla sedziéw wojskowych w Czecho-
stowacji. Dziat informacyjny: Orzeczenia Sadéw Najwyzszych. Ruéh
Ustawodawczy. Sprawozdania i omdéwienia. Komunikaty.

Rok 1. Nr. 7. Tre$¢: Mjr. K. S. Deryng Aleksander: Artykut
li0 k. k. z 1903 r. Mjr, K. S. Wyszomirski Tadeusz: Projekty kon-
wencji i traktatéw, opracowane przez ,Komitet arbitrazu i bezpie-
czenstwa' (wytoniony-30 X1 1917 przez Komisja przygotowawczg
do Konferencji rozbrojeniowej). Mjr. K. S. Dr. Dabrowski Jan:
Zmiany w kodeksie karnym z 1923 r. Dzial informacyjny: Orzecze-
nia Sadéw Najwyzszych. Ruch Ustawodawczy. Od Redakcji. Spra-
wozdania i omdwienia. | 1

,Gtos Adwokatéw" Rok 1V, zeszyt VII — VII. Tr«$é :
JBip. Dr. >J6zef Reinhold -Adw. Dr. Leon Geldwerth: O podziale



czynnosci w sadach. Adw. Dr. Leon Peiper: O amnestji i jej wy-
konaniu. Adwokat Dr. Jakéb Bross: O nowele tlo ustawy amne-
styjnej. Adwokat Dr. B. Seiden: Postepowanie ugodowe w usta-
wodawstwie europejskiem, Adw. Dr. Szymon Arnold: Proces karny
polski i austrjacki. Adw. Dr. Maksymiljan Schlank, Wadowice: Cu-
riosa sagdowe. Dr. Stefan Langrod: Przed Il-gira zjazdem kandyda-
téw adwokackich Matopolski i Slagska Cieszyriskiego. Adwokat Dr.
Zygmunt Fenichel: Zrédta polskiego prawa robotniczego. Dr. W. G.:
Z bibljografji. (Mo) Przeglad orzecznictwa.

»Zitja i Prawo* (kwartalnik ukrainski) Rok. Nr. 1i 2 Lwéw.
Organ zwigzku ukrainskich adwokatéw we Lwowie ma na celu
obrone ,ukrainskich praw narodowychl i jest przeznaczony dla
ukrainskich prawnikéw wszystkich zawodoéw. Jako naczelny redaktor
podpisuje pismo Dr. Kost. Lewicki W skiad komitetu redakcyjnego
wchodzg: Dr. Wtodzimierz Starosolski, Marjan Gtuszkiewicz. Aleksan-
der Nadruga, Roman Dabczewski. Pismo stoi na wysokim poziomie.
W zesz. |. zastuguje na uwage artykut Dr. Wiodzimierza Starosol-
skiego ,,O wartosci prawa“, w zesz. 2. rozprawa prof. Andrzeja
Jakowlewa o sglach rolniczych na Ukrainie. Ponadto notarjat
specjalnie interesujaca rozprawa o mowie ukrainskiej w notarjacie
w Polsce.

,Glos Prawa“. Rok V. Nr. 7—8, Lwoéw lipiec i sierpien
1927. Tres$¢: Prof. Dr. Tadeusz Hilarowicz: Swobodne uznanie wta-
dzy w rozporzadzeniu o postepowaniu administracyjnem. Dr. Gustaw
Scanzoni: Czy wolno sedziemu karnemu skazywaé¢ pomimo watpli-
wosci. Dr. Juljan Bibring: Czynnik ludowy w nowym ustroju sadéw
powszechnych. Dr. Franciszek Popiel: Rekrutacja adwokatéw. S p.
Dr. Franciszek Xawery Fierich: (Wspomnienie pozgonne). Dr. Sta-
nistaw Bukowiecki: Mowa nad zwiokami § p. Dr. Fr. X. Fiericha.
Dr. Anzelm Lutwak: Wymiar sprawiedliwosci ws$réd zarzutéw. Dr.
Gustaw Eichel: Z manowcéw sprawiedliwo$ci. Z orzecznictwa cy-
wilnego. Z nadestanych ksigzek i czasopism (16 recenzyj). Kronika
prawnicza. Z Ilwowskiej lzby Adwokatow.

PRZEGLAD USTAW i ROZPORZADZEN.
(Rok 1928 Nr. 81 poz. 708 do Nr. 97 poz. 866).

I. Ustawy.

1 Z dnia 31 pazdziernika 1928 w sprawie zmiany przepis
ustawy postepow ania cywilnego dotyczacych zabezpieczenia powo6dztw
i egzekucyj wyrokéw przeciw zwigzkom komunalnym w okregu sa-



