GLOS
ADWOKATOW

MIESIECZNIK POSWIECONY PRAWU
| SPRAWOM ZAWODOWYM ADWOKATURY f

Ponowny apel do PP. Kolegdéw!

Ponawiamy dzi$ nasz pierwotny apel do'Was, PP. Kole-
dzy. — Popierajcie nasze, a raczej Wasze czasopismo mo-
ralnie i materjalnie. — Bezustannie dochodzg nas zale na mi-
zerje w adwokaturze i krzywdy ze wszech stron adwokatom
wyrzadzane. Wszyscy chcemy je usung¢, Wy Sami pragnie-
cie poprawy. Do tego potrza czyn6w, tu nie wystarcza same
checi. A jesli dziata¢, to musimy P. Koledzy dziata¢ razem
i wspoélnie, by wywalczy¢ mozliwsze dzi$ i lepsze jutro. —
A praca ta dzisiaj w okresie powszechnego, organizowania sie
zawodéw i w czasie wszechwtadztwa prasy mozliwg jest
tylko przez czyn zbiorowy i stowo, drukowane, ktére przy
celowem organizowaniu pracy docierajg wszedzie tam, gdzie
zrédto zta wzglednie mozliwos$¢ jego usuniecia. Stad prosha
i zagdanie nasze, bys$cie czasopismo nasze moralnie popierali.
Poparcie to pojmujemy przez rozpowszechnianie pisma, zasi-
lanie go pracami i materiatami.

Wierny P. .Koledzy, jak bardzo jeste$cie stroskani i prze-
barczeni walkg o byt i pracg niestety dla drugich. Redakcja
nasza, Swiadoma tego stanu rzeczy, chetnie przyjmie wszelkie
surowe materjaty, naszych spraw i zagadnien dotyczace
i w gronie Redakcji przez swych referentdw opracowywac
je bedzie. Mozecie P. Koledzy liczy¢ na bezwzgledng dyskre-
cje. Tylko na zyczenie Kolegéow, wymienimy kto materjaty
dostarczyt. Teka redakcyjna otrzymuje wprawdzie rézne ma-
terjaty od P. Kolegéw. Konieczng jednak jest wspotpraca Was
wszystkich wedle Waszej moznosci, aby$Smy mogli obja¢ ca-
tos¢ zagadnien i spraw adwokatury, prawa i sprawiedliwosci
dotyczgcych.
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Niemniej prosimy Was Koledzy o poparcie materjalne.
Nie zadamy wspar¢ ani jatmuzny. Prosimy tylko o skromng
prenumerate, by pismu zapewni¢ trwaty byt i godny a zara-
zem konieczny rozwdj. | badzcie spokojni P. Koledzy! Sg-
dzono nasz zywot na miare i dtugos$¢ jednodnidowki. Twier-
dzono nawet, ze czasopismo nasze okaze sie ptodem niedo-
noszonym. Rzeczywisto$¢, byt i rozwdj pisma stwierdzaja
przeciwieAstwo. Zyjemy, wychodzimy z okresu maleAstwa,
rosniemy i rozwijamy sie, co wiecej mezniejemy a nawet juz
dziatamy i to ze skutkiem doraznym, widocznym i trwatym.
Zatem budzmy drugich i siebie samych z letargu, wydo-
badzmy raz wreszcie ze siebiee te potezne i mnogie sity
twaércze, jakie polscy adwokaci zawsze dotagd mieli na ustugi
drugich, najczesciej bezinteresownie a bardzo czesto ze
szkodg dla siebie samych. Kazdy tedy nasz i Wasz wspoélny
wysitek bedzie krokiem naprzod na drodze do zrealizowania
naszej wspolnej idei, do urzeczywistnienia naszego rzetelnego
i stusznego programu w imie i dla dobra wtasnegoai og6lnego.

O ten wysitek Was prosimy.

Koniecznos¢ uzupetnienia naszej Komisji
Kodyfikacyjnej.
Na marginesie projektu procedury karnej.
Napisat adw. Dr. W. Goldblatt.

Kodyfikacja prawa, obojetne, czy catosci, czy tez jakie-
go$ jego poszczeg6lnego dziatu winna by¢ i bywa rezultatem
dwdch czynnikéw: 1) dotychczasowych zdobyczy wiedzy,
w szczeg6lnosci w dziedzinie prawnej, 2) spostrzezen i do-
Swiadczen praktycznych sfer prawniczych, na podstawie sto-
sowania przez nich prawa i na zasadzie ich wspotpracy
w orzecznictwie, tj. przy wymiarze prawa i sprawiedliwosci.

Zasada ta jest dzi§ powszechng i stanowi w nowszej
technice ustawodawczej niezaczepialng communis opinio. —
Zatem teorja i praktyka, oto dwie podwaliny wszelkiego
systemu prawa i to tak z nowa skodyfikowanego, jak i tylko
zreformowanego. Motywem dla kodyfikacji lub reformy jest
nieodzowna potrzeba, jej zréodiem samo zycie (Stooss;j.

Teoretyk przemysliwa problem, syntetyzuje norme w ca-
tos¢ wedle przyjetego planu i w ten sposéb tworzy system.
Praktyk jak ekspert w drodze analizy i przez subsumpcje
sprawdza warto$¢ i celowos¢ norm, wypetnia ich luki zywa
trescig doswiadczenia, tagodzi i usuwa surowosci i wybuja-



- 35

tosci, zrodzone w mozgownicy abstrakcyjnego mysliciela,
stowem, praktyk stwierdza, jak dany system norm w zyciu
codziennem i prawnem dziata i jakim system ten ze wzgledu
na realne warunki by¢ powinien.

Kazdy wiec. akt ustawodawczy zasadza sie na harmonij-
nem wspotdziataniu tych dwu elementow tworczych. Reszty
dopetnia polityka prawna jako wyktadnik potrzeb i celow,
jakie dane przepisy zaspokoi¢ i zrealizowaé majg, i ktora
znajduje réwniez swoj wyraz w sumarycznych wynikach tak
teorji jak i praktyki. Tak wiec i te wzgledy utylitarne uzmy-
stawiajg sie koncowo, jako mys$l i zamiar ustawodawcy w sa-
mych normach i ich ostatecznym systemie.

Taki modus procedendi stosujg dzi$ wszystkie ciata usta-
wodawcze jako regute bez wyjatku. Jak wiadomo na tej dro-
dze przoduje Anglja. Jg tez bierzemy jako przykiad. W tem
panstwie zmystu praktycznego i poczucia bezromantycznego
realizmu, kazdy, choéby najskromniejszy co do znaczenia
i objetosci bill ustawowy, kazde najmniejsze ,,agreement"” jest
dzietem skombinowanej wspdtpracy catego Swiata prawni-
czego, a przedewszystkiem wysoko tam cenionych prawni-
kow - praktykoéw, t. j. adwokatow i sedzidw, a dopiero w dru-
giej linji uczonych teoretykdw prawa. Przez to kazda ustawa
doraznie przechodzi w $wiadomos$¢ og6tu, zyskuje powszechne
poszanowanie, bo ustawa taka wyrosta niejako ze samego
spoteczenstwa i jest sprawdzianem jego potrzeb, kultury
i zasad postepowania.

Wobec wysokiego stopnia uswiadomienia socjalnego,
rozwoju kultury i oswiaty, silnych organizacyj zawodowych
wszelkiej pracy, zaréwno fizycznej jak i intelektualnej — kon-
stytucjonalizm i parlamentaryzm staty sie w Albjonie duchowg
i materjalna witasnoscia catej ludnosci, a to dobitnie okazuje
sie rGwniez w pracy ustawodawczej. Projekty do ustaw przed-
ludnosci'(lzba gmin), a wszelkie projekty wypracowujg sekcje
prawnicze i Komisje Kodyfikacyjne, ztozone wedle klucza
powyzszej maksymy, t. j. z praktykéw i uczonych w prawie.

A jak u nas? Odpowiedz ponizej.

Rzeczpospolita Polska znajduje si¢ obecnie w okresie prac
Przygotowawczych do unifikacji swego ustawodawstwa. Ze
ta unifikacja jest piekaca koniecznos$cig, zbyteczna dyskusja.
Wystarczy wskaza¢ na mocarstwowe stanowisko i znaczenie
naszego Panstwa, potrzebe jego konsolidacji na wewnatrz
i konieczno$¢ bezpieczenstwa prawnego.

Zresztg sam fakt, ze sie prawo u nas kodyfikuje, jest do-
statecznym dowodem nieodzownej potrzeby jego kodyfikacji.

Cogito ergo sum...

Nad dzietem kodyfikacji tej pracuje Komisja Kodyfika-
cyjna. Owoce tej Komisji zebra¢ ma Sejm, by je ostatecznie
skrystalizowa¢ w spiz obowigzujgcego prawa, w jednolite dla
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wszystkich ziem Panstwa ustawodawstwo. A nalezy przy-
znaé, ze praca kazdej Komisji prawniczej, powotanej do pro-
jektowania ustaw, jest niepomiernie trudng, a juz wprost
gigantycznem jest zadanie naszej Komisji Kodyfikacyjnej. —
Kazdy prawnik zna i .pojmuje przemnogie trudy i mozoty
pracy ustawodawczej. Wystarczy znawczo objgé¢ i ocenié
pierwsza lepszg, przecietng ustawe, tub nawet jakgs nowelke
do istniejgcej ustawy, by poja¢ ogrom pracy i poswiecenia,
ktére sg potrzebne do ujecia we forme i tre$¢ przepisu praw-
nego i ustawy, choc¢by drobiazgowej dziedziny zycia i sto-
sunkéw prawnych. C6z dopiero, gdy chodzi o ustawowe unor-
mowanie catoksztattu zycia prawnego we wszelkich jego
dziedzinach lub choc¢by tylko poszczegélnych jego sfer.

Dla ilustracji przytoczymy tu kilka takich momentéw,
ktére jakosciowo wplywajg na dobro¢ i ogdlng wartosé kody-
fikacji. Technika, jezyk, styl, terminologja i nomenklatura, kla-
syfikacja i systematyka, oto dopiero drobne warunki ze-
wnetrzne. A dalej sama tre$¢ przepisu, wyczerpanie i objecie
catego pola mozliwych zaszto$ci zyciowych i prawnych, uzgo-
dnienie sprzeczno$ci interesow i antagonizméw narodowych,
klasowych, kulturalnych i wyznaniowych, wkoncu wzgledy
polityki prawnej, oto cegietki w tej monumentalnej budowie,
jakg Komisja ustawodawcza architektonicznie projektuje i ma-
terialnie po zwalczaniu niezliczonych trudnos$ci i przeszkod
dla ustawodawcy wznies¢ musi.

A nie jest przeciez tajemnicg, ze Sejm Rzeczypospolitej,
zwyczajowo niejako przejmuje wszpkie gotowe projekty
ustaw, stosujac wcgledem nich tylko metode wygtadzania
i wykonczenia, a co najwyzej modeluje i cyzeluje takie pro-
jekty ad usum swej wiekszo$ci bez zbytniego przetwarzania
zasadniczej ich tresci, oraz bez wielkiej zmiany formy i sy-
stemu. Ale to dopiero poczatek trudow. Ich sita ciezkosci kon-
centruje sie w stanie prawnym i ustroju spotecznym, jakie
PafAstwo nasze w spusciznie po trzech zaborcach z koniecz-
nosci przejg¢ musiato i dotad dla braku ujednostajnienia usta-
wodawczego jeszcze tolerowa¢ musi. Sto kilkadziesigt lat
niewoli, przymusowego zycia pod obcem, zaborczem prawem,
odrebna struktura psychiczna i kulturalna ludnosci w trzech
roznych dzielnicach, trzy odrebne ustawodawstwa, utrzymy-
wane przez zaborcow, li tylko dla ich celéw dynastycznych
i panstwowych, wszystko to pomnaza trudnosci Komisji Ko-
dyfikacyjnej w jej pracy ustawodawczej. W zyciu prawnem
i panstwowem nie mozna wytwarza¢ prozni. Stan ex lex jest
synonimem anarchji, a co najmniej jej szkotg i droga do niej.
Z drugiej strony czas i potrzeba naglg. Dzieto unifikacji jak
najrychlej dokonanem by¢ musi. Dlatego tez organizacja i sktad
Komisji Kodyfikacyjnej sg kwestjami pierwszorzednej wagi.
Prace umystowag wykonujg zywi ludzie. Od warunkéw pod-
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miotowych i przedmiotowych cztonkéw Komisji, od sposobu
postepowania zalezy wynik pracy i jej wartosé.

Ot6éz wyrazamy zal, ze skilad i organizacja naszej Komisji
Kodyfikacyjnej sg nawskro$ wadliwe i nieodpowiednie i przy-
czynowo powodowaé muszg, ze projekty ustaw tej Komisji
nie stojg na wysokos$ci zdobyczy naukowych, ani tez doswiad-
czen zyciowych-, ze nie odpowiadajg one. duchowi czasu i tym
istotnym warunkom, ktore znamionujg nowoczesne ustawo-
dawstwo, innemi stowy, ze to, co Komisja Kodyfikacyjna jako
projekty ustaw dotad ogtosita i ze siebie wydata, zadng miarg,
przynajmniej we wiekszej czesci projektdw we forme i tresé
ustawy przyoblec sie nie powinno. Podnosimy to twierdzenie
gtosno i jawnie, przynajmniej dzis w odniesieniu do projektu
tej Komisji, dotyczacego ustawy o postepowaniu karnem.

Wykazemy to, cho¢by na kilku przyktadach, a tutaj omd-
wimy braki w samym sktadzie tej Komisji, oraz w organizacji
samej pracy w tejze.

1 tak wykazaliSmy ng wstepie, ze kazda praca ustawo-
dawcza opiera sie na dwoch fundamentach, nauce i praktyce,
ze z tych zrodet twérczych powstaje samo dzieto, t. j. ustawa.
Z natury rzezy wiec Komisja Kodyfikacyjna z elementéw
teoretycznych i praktycznych i to conajmniej w réwnej mierze
sktada¢ sie powinna. Wedle tej zasady w sktad naszej Komisji
Kodyfikacyjnej wchodzi¢ tedy powinni przedewszystkiem
prawnicy - praktyey, tak adwokaci jak i sedziowie, a dopiero
.sekundarnic teoretycy i nauczyciele prawa. Tylko taki bowiem
sktad daje rekojmie pozytywnych i pewnych rezultatéw
pracy. Tymczasem nasza Komisja Kodyfikacyjna sktada sie
przewaznie z elementdw teoretycznych, a z praktycznych kot
prawniczych w jej sktad wchodzg gtéwnie tylko sedziowie
i prokuratorzy. Minimalna ilos¢ prawdziwych praktykow
w prawie, t. j. adwokatéw, stanowi w niej drobny odsetek,
gdyby tylko okrase na zewngtrz. A ponadto i w tym wzgle-
dzie pokrzywdzong zostata Matopolska, bo adwokaci, czton-
kowie Komisji, przewaznie pochodzg z Kongresowki lub Wiel-
kopolski. Skoro tedy projekty ustaw przygotowujg i wypra-
cowujg ludzie, mato z zyciem sie stykajacy, nie znajacy sto-
sunkow i zycia prawnego wszystkich ziem PaAstwa, wycho-
wani pod panowaniem wstecznych ustaw carskich lub bez-
wzglednych norm pruskich, skoro ta wiekszo$¢ Komisji w toku
swej pracy projektodawczej pomija rzetelne i w znaczeniu
ustalone instytuty, prawa, praktyke i judykature Matopolski,
a za pierwowzOr bierze gtdwnie urzgdzenia i ustawy rosyjskie,
to nie dziw, ze wyniki pracy tej Komisji spotykaja sie z po-
wszechng ujemng krytykag i ze oceny jej projektow ze strony
miarodajnych czynnikéw nie bardzo sg przychylne.

My, adwokaci, ze stanowiska praktyki, wtrutynujac sie
w te projekty, musimy oswiadczyé, ze przedstawiajg sie nam
one jako abstrakcje, jako gotowe wzory, wedle ktérych pro-
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jektodawcy chcg przejawy zycia formowaé, podczas gdy
w rzeczywistosci przepisy prawne stosowaé sie winny do
zycia i jego potrzeb.

Niejeden za$ projekt tej Komisji, np. jej projekt przysziej
procedury karnej oznacza raczej cofanie sie niz postep. Sta-
inowisko to nasze udowodnimy na kilku wprost lapidarnych
przyktadach na zasadzie i przy pomocy postanowien tego wta-
$nie projektu.

A przedtem powotujemy sie na rzeczowe i powazne prze-
strogi i opinje wybitnych k&t prawniczych, zardwno ze sfer
sedziowskich jak i adwokackich, ktore znalazty swdj wyraz
w Ankiecie Izby Adwokatéw we Lwowie w sprawie ,,Projektu
ustawy postepowania karnego", ktora sie odbyta w kwietniu
biezgcego roku

Rozbiér krytyczny tego projektu przez najbardziej mia-
rodajnych prawnikéw, wybitnych adwokatow, sedzidéw
i obroncéw wykazat takg sume wadliwos$ci i biedéw i nie-
jasnosci, taki brak konsekwencji w ujeciu i przeprowadzeniu
podstawowych zasad postepowania i kardynalnych instytucyj
procesowo - karnych, ze juz z powodu tych usterek formal-
nych i materialnych projekt ten nawet przy ewentualnych
uzupetnieniach i zmianach, jako ustawa pomysle¢, a z obowig-
zujagcg dotgd w Matopolsce procedurg austrjackg nawet po-
rownac sie nie daje.

Ten stan rzeczy uprawnia nas do zgdania, by skiad tej
Komisji Kodyfikacyjnej zostat jak najpredzej uzupetniony przez
powotanie chetnych i zdolnych do ofiarnej i twdrczej pracy
prawnikéw-praktykéw, a przedewszystkiem adwokatow, a to
z Matopolski. Tylko takie skompletowanie tej Komisji rokuje
nadzieje, a nawet daje pewno$¢, ze gigantyczne dzieto unifi-
kacji prawa i wybudowy ustawodawstwa rodzimego dla cato-
$ci Rzeczypospolitej rychto z korzyscia dla Panstwa i lud-
nosci, zgodnie z wymogami czasu, nauki i zycia pomys$inym
rezultatem uwiericzone zostanie.

A teraz kilka przyktadow na stwierdzenie powyz posta-
wionych naszych tez.

Kazdej ustawie przySwiecajg pewne zasady przewodnie.
Procedura karna urzeczywistni¢ ma prawo karne materialne.
W historji procesu karnego co do tych zasad istniejg dwie
gtowne dominanty; zasada skargowo$ci, tudziez zasada in-
kwizacyjna. Caly rozwdj prawa i kultury, wogole caty dzi-
siejszy humanitaryzm idzie w kierunku mozliwego ogranicze-
nia inkwizycji na rzecz ludzkiej, postepowej skargowosci. —
W kazdym razie, kazda ustawa o postepowaniu karnem jedng
z tych drég obra¢ i kroczy¢ musi. Wczytujac sie w dany pro-
jekt, podkres$li¢c musimy z naciskiem, ze tenze zadnej z tych
zasad kategorycznie nie przyjat i nie przeprowadzit. Jest on
raczej pomieszaniem ich obu. W pordwnaniu z procedurg
iaustrjackg z roku 1873 jest nawet krokiem wstecznym. Ta
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ostatnia, jakkolwiek chciata by¢ zupeinie postepows, to jed-
nak, gdzie mogta, wystugiwata sie reakcji dla wyzszej racji
stanu domu i panstwa Habsburgow. Mimo to miata odwage
idee inkwizycji w swych instytucjach porzuci¢. Wedle tej tez
procedury oskarzenie zapoczatkowywat i przeprowadzat pro-
kurator jako oskarzyciel publiczny. Tenze wylacznie (poza
przypadkami oskarzycie-la prywatnego i subsydjarnego oraz
z 88 211—213 pk.) miat i dzi$ jeszcze ma wytaczng dyspo-
zycje co do postawienia w stan oskarzenia i popierania tako-
wego do chwili wydania wyroku. Odstgpienie od oskarzenia
ze strony prokuratora powodowato umorzenie Scigania
i sprawy (8 48 pk. 227 i ew. 8 259 u. 2 pk.).

Natomiast wedle obecnego projektu procedury karnej ta
dyspozycja zostaje czeSciowo przelang na Sad (art. 58), a cze-
Sciowo takze na witadze policyjne i to panstwowe, gminne
i administracyjne, ktore zostaja uprawnione do wnoszenia
i popierania oskarzen w sprawach przed Sadami grodzkimi,
a nawet do umarzania $cigania we witasnym zakresie. Na-
stepnie: Juz wprost niezrozumiatem jest wprowadzenie no-
wego rodzaju obroncéw grodzkich w tym projekcie (art. 81 a,
8 1). Wedle tego postanowienia ludzie o dobrej opinji (czytaj:
ktorzy nie siedzieli w kryminale, lub nie majg karty karnej)
moga by¢ wciaggnieci do wykazu obroncow, jezeli w drodze
specjalnego egzaminu (stylistyka) przed Sadem ziemskim wy-
kazg ,praktyczng znajomos$¢ prawa karnego i postepowania
karnego**.

No chyba difficile est non ridere...

A wiec zwykta sobie ulegalizowana instytucja pokatnych
pisarzy pod autorytetem ustawy i nazwg obroAcow karnych.
Prosze zrozumie¢ i oceni¢ sytuacje. Ludzie z domowem wy-
ksztatceniem lub umiejacy czyta¢ i pisa¢, z reguty pisarze
gminni lub felczerzy i inni trudownicy, odczuwajg w sobie
pewnej nocy, lub pewnego ranka, szczytne powotanie do za-
wodu obronAcy, zdajg ,specjalny*1l egzamin przed Sadem ze
swej dorywczo i pokatnie nabytej umiejetnosci prawnej w dzie-
dzinie prawa karnego i odrazu stajg sie patentowanymi obron-
cami na cale Panstwo. Zaiste obszerne tu pole dziatania dla
wszelkiego rodzaju watpliwych indywidudéw, jednakze z wy-
kluczeniem terytorium Matopolski, gdzie zycie, kultura i usta-
wodawstwo (§ 39 pk.) daty nam zupetnie innych obrorcow.

Albo tez druga cudowna instytucja obroncza, jako balsam
na chorobliwy brak w Panfstwie obroncow z wyksztatceniem
prawniczem i petnemi kwalifikacjami i gwarancjami nalezy-
tego spetnienia obowigzku obrony.

Jest to instytucja obrofAcow, t. zw. urzednikow sadowych,
jako obroncow z urzedu w art. 91, § 2 projektu.

- Pnzedewszystkiem niejasno$¢ terminologii. Pojecie urzed-
nika sgdowego w pewnych materialnych warunkach obejmuje
takze woznego i stuge sadowego. Czy wedle intencji projek-
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todawcow i ci dygnitarze majg fungowac¢ jako obroncy
z urzedu w sprawach kapitalnych, np. przed Sgdami przysie-
gtych, gdzie chodzi o zycie lub wieloletnie wiezienie? A moze
tez chodzi tu o urzednika sedziowskiego, zatem nie kancela-
ryjnego, jakiego przy najlepszej interpretacji z brzmienia ter-
minu domniemywaé sie mozna?

Autentyczne rozstrzygniecie niejasnosci i kwestyj spor-
nych w danym projekcie jest wogole niemozliwe, gdyz wbrew
dotychczas przyjetej praktyce, projekt dany nie zawiera zad-
nych motywow, ktoreby wskazywaty na zamiar projekto-
dawcy, na jego mvsli, w poszczeg6lnej normie wyrazone.

Juz ten brak motywow znamionuje dostatecznie catg prace
procesowej sekcji karnej Komisji Kodyfikacyjnej. Przez brak
ten projekt caty ijego rozdziaty sg niezupetne i niezrozumiate.
Ustawa przeznaczona jest dla wszystkich. Nieznajomoscia jej
nie mozna sie ttumaczy¢. Jak moze laik zrozumie¢ i przestrze-
gac¢ postanowienia ustawy, skoro zawodowy prawnik pewnie
ich treSci i znaczenia uchwyci¢ i ustali¢c nie jest w stanie?
Gdyby ten projekt miat sie sta¢ ustawg, to w danych warun-
kach dopiero judykatura dziesiecioleci uczyniéby ja mogta
dostepng i zrozumiatg dla og6tu. A tak ujetg ustawa bezwzgle-
dnie by¢ nie powinna.

A teraz idzmy dalej

Przyznanie policji atrybutow oskarzyciela. Sciganie prze-
stepstw przez réznego rodzaju witadze policyjne przed Sadami
grodzkimi w czasie i we warunkach, gdy cale kulturalne spo-
teczenstwo domaga sig, a sama konstytucja przewiduje ogra-
niczenie zakresu dziatania tych wtadz i skoro panstwowa
ustawa policyjna czyni z nich li tylko organa wykonawcze.
Gdzie tu dane gwarancje, ze organa te zadaniu takiemu oso-
bowo i rzeczowo sprostajg?

Statystyka kryminalna i sgdowa pouczajg nas, ze oskar-
zenia mimo wyksztatcenia prawniczego, rutyny i poczucia
odpowiedzialnos$ci dzisiejszych prokuratoréw, sg ciggle jeszcze
zbyt liczne. Znaczna ich liczba konczy sie uwolnieniem oskar-
zonego lub zasgdzeniem tegoz za przestepstwo wprost dro-
biazgowe w stosunku do zarzutéw oskarzenia. Stad racja
i postulat nauki i legislacji ograniczenia wtadzy oskarzyciela,
zakautelowania swobody i wolnosci jednostki do granic, zakre-
Slonych wzgledami dobra powszechnego. Jak wobec tego
uzasadni¢ rzeczowos¢ i celowos$¢ oskarzycielstwa policyjnego,
na to pytanie — sadze — nawet sam projektodawca racjo-
nalnej odpowiedzi nie da, bo jej tez da¢ nie moze.

Taksamo wunormowanie kompetencji Sadu przysiegtych
jest dowodem reakcyjnych tendencyj projektu a jego posta-
nowienia, okre$lajace zakres tej kompetencji pozostajg nawet
w sprzecznos$ci z Konstytucjg, wiec jg naruszajg. Mozna sie
spiera¢ o celowos$¢ instytucji tych Sadéw i sprawnos$¢ ich
werdyktowania.
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Faktem jest, ze Konstytucja Rzeczypospolitej Sady przy-
siegtych zagwarantowata Artykut 83 Konstytucji powotuje
Sady przysiegtych do orzekania o zbrodniach, zagrozonych
ciezszemi karami, nadto o przestepstwach politycznych, prze-
widujac dla okreslenia czynéw, tym Sadom podlegaé maja-
cych szczeg6towe ustawy. Taka lex specialis jest wtasnie
ustawa o postepowaniu karnem.

Niniejszy jej projekt w art. 18 kompetencje tg statuuje
w ten sposob, ze zupeinie dowolnie ogranicza powyzszy za-
sadniczy normatyw artykutu 83 Konstytucji. Projekt bowiem
przekazuje orzecznictwu przysiegtych sprawy przestepstw,
zagrozonych karg $mierci lub bezterminowego (zapewne do-
zywotnego) pozbawienia wolno$ci, przestepstwa ustawowo
za polityczne poczytane, oraz zbrodnie z ustawy najmniej 10-
letnim wiezieniem zagrozone. Pierwsze i ostatnie wedle po-
wszechnie w kryminalistyce przyjetej terminologji sg niewat-
pliwie przestepstwami najciezszemu ze wzgledu na wymiar
kary. Jesli Konstytucja waruje termin ,ciezszos¢" kar, jako
rzeczowg podstawe kompetencji Sadu przysiegtych, to w mysl
utartej terminologji, genezy tego zakresu, jego zrdédta i wsze-
lakiej wyktadni ciezsze co do kary przestepstwa stanowig te,
za ktdére ustawa kare ponad 5-tetniego wiezienia, wzglednie
pozbawienia wolno$ci przewiduje.

Zasadnos$¢ naszego stanowiska wykazujg rozwo6j i usta-
wowe unormowanie jurysdykcji Sadu przysiegtych w bytej
Austrji i jej procedurze karnej z r. 1873.

Ustawa, wprowadzajaca te procedure w art. VI. C, prze-
kazywata tej jurysdykcji wszelkie zbrodnie, zagrozone karg
powyzej lat 5. Wprawdzie nowela polska z 171\2 1920, Nr. 3
Dz. U. Rz. P., poz. 8 ex 1921, ograniczyta ten zakres do zbro-
dni, karalnych ponad 10 lat, jednak wobec postanowienia art.
88 ustawy Konstytucyjnej z 17/3 1921 powyzsze ograniczenie
kompetencji tych Sadow jest w przysziej procedurze niedo-
puszczalne, a w kazdym razie o$wietla ono niedwuznaczne
tendencje tworcdw projektu. Nieinaczej ma sie rzecz z wy-
jeciem z pod tej kompetencji orzecznictwa w sprawach o prze-
stepstwa drukowe.

Nauka iustawa stawiajg przestepstwa te wogole, a szcze-
gélnie co do kary na réwni z deliktami powszechnemi (88 7
i 10 uk.). Moga one zatem z tego stanowiska by¢ zbrodnia-
rzami ciezszymi, a nawet najciezszymi (np. zachecenie i pod-
zeganie do zdrady stanu, buntu, rozruchu, zbrodni dynami-
towej it d.). Z tym faktem sie liczac, procedura karna austr.
zbrodnie (nawet i wystepki) popetnione osnowg pisma dru-
kowego, zastrzegta wytgcznej kompetencji Sadéw przysie-
gtych.

Dany projekt te kwestje zupeinie pomija, czyli, ze i te
przestepstwa pod wzgledem rzeczowej witasciwosci traktuje
identycznie jak delikty ogolne.



- 42 -

Jak kwestje zasadniczej wagi projekt zatatwia pobieznie
i niescisle, sprzecznie z tradycjg w prawie, poczuciem praw-
nem znacznych i przewazajacych odiamdéw spoteczenstwa,
niezgodnie z duchem czasu, wiec w zupeinej niejako abstrak-
cji od zdobyczy nauki i praktyki, tak znowu z drobiazgowg
kazuistykag wprowadza i opracowuje inowacje, nie majace
wiasciwie zadnego realnego znaczenia przynajmniej takiego,
jakie projekt im przyznaje. Dla przyktadu przytoczymy tylko
z norm postepowania dowodowego jeden tegoz wyirnek, a mia-
nowicie odebranie przysiegi od Swiadka przez duchownego
jego obrzadku.

My wiemy: Swiadek zeznaje prawde lub tze. Przysiega
w regule mato na prawdoméwnos$¢ wptywa. Przysiega z ce-
remoniatem religijnym ilosci falszywych zeznah nie umniej-
szy, gdyz dowdd ze Swiadk6w, zeznajacych ex post o faktach
i stanach na podstawie postrzezenia, wrazen zmystowych
i czuciowych stan6w osobistych i przedmiotowych przyczyn
zewnetrznych, a to jeszcze w drodze krytycznej lub bezmysl-
nej reprodukcji tego, ,co i jak widzieli, styszeli i zrozumieli®,
jest wogole problematycznym. — Nadto, wobec dzisiejszej
wszechwitadzy sedziego w procesie karnym, przez swobodng
ocene dowoddw i wynikdw dowodowych, przez projekt za-
chowanej, kwestja przysiegi niema prawie zadnego dowodo-
wego znaczenia.

Streszczamy sie, nie chcemy bowiem zapisywac¢ tomow.
A takie moznaby spisaé na temat i w rozbiorze danego pro
jektu. Sukcesywnie i fragmentarycznie omowimy tylko kwe-
stje zasadnicze, np. stanowisko obrony oskarzonego, gwarancje
sprawiedliwosci wyroku, postulaty obrony i t. d.

Tu na koniec stwierdzamy:

Dany projekt ustawy postepowania karnego nie odpo-
wiada wymogom przedtozenia ustawodawczego. Jedng, moze
najwazniejszg przyczyna jego niedomog jest jego oderwanie
od zycia/spoteczenstwa i czasu, dla i w ktérych jako ustawa
miatby obowigzywac¢. Powodami za$ tych jego wadliwosci sg
przedewszystkiem nienalezyty skiad Komisji Kodyfikacyjnej
i brak w nim elementu produktywnego i praktycznego, jaki
wszedzie stanowig adwokaci - praktycy, w zyciu prawnem
zywy udziat bioracy i w nastepstwie tego stanu znajacy przed
innymi tegoz braki, potrzeby i daznosci.

Nadto w organizacji Komisji Kodyfikacyjnej brak podsta-
wowej zasady dla wszelkiej skoordynowanej i skutecznej kol-
laboracji, t. j. rownosci zastepstwa dzielnicowego przynajmniej
w odniesieniu do Matopolski.

Dopoki w tych kierunkach zmiana na lepsze nie nastgpi
i nasze projekty ustawodawcze nie zmienig sie na lepsze.

W ocenie tej sytuacji, my adwokaci, a przedewszystkiem adwo-
kaci z Matopolski, domagatny sie tej zmiany, zagdamy od kom-
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petentnych czynnikéw uzupetnienia naszej Komisji Kodyfika-
cyjnej, a zadanie to podnosimy w interesie samej Komisji,
rychtej unifikacji prawa, dla dobra spoteczenstwa i samego
Panstwa.

Z raju adwokackiego.

Wsrdd roznych rozkoszy i przyjemnosci, zwigzanych z wy-
konywaniem naszego zawodu, jasnieje .szczegolnym blaskiem kazdy
taki wypadek, gdzie na terenie sgdowym spotyka sie adwokat
zato tylko, iz wykonuje sumiennie swo0j zawod, badz z oczy-
wistem pogwatceniem ustawy, badz z takimi nastepstwami na-
tury osobistej, ktére zdolneby byly wprawi¢ w niektamany po-
dziw kazdego prawdziwego Europejczyka, gdyby mu danem
byto zgtebi¢ misterja naszej Temidy.

Dzi§ mamy do zanotowania dwa takie osobliwe wypadki:
jeden, zaszty w stolicy Panstwa, w Sadzie okregowym Wojsko-
wym, drugi w jednym ze Sadéw powiatowych w Matopolsce.

Otéz co do pierwszego wypadku, to czytelnicy codziennych
pism mieli sposobno$¢ niedawno przeczyta¢ sensacyjng notatke,
tej tresci, iz adwokat widziat sie zniewolonym postaé P. Proku-
ratorowi $wiadkéw, by na tej drodze szuka¢ dla siebie zadosyc¢-
uczynienia za osobliwe zachowanie sie tegoz p. Prokuratora na
rozprawie wobec niego.

Poniewaz jednak Redakcja nasza widzi w tem zajSciu nie
jaka$ tanig sensacje brukowsa, lecz poprostu zamach na do-
bre prawa adwokata, jako czynnika réwnoupraw-
nionego z p. Prokuratorem przy wymiarze sprawiedliwosci,
przeto postaraliSmy sie o autentyczne wiadomosci w tej mie-
rze i obecnie dzielimy sie niemi z naszymi czytelnikami, tj. prze-
dewszystkiem z kolegami zawodowymi.

Otéz w dniu 4 czerwca br. w Wojskowym Sadzie Okrego-
wym w Warszawie sprzeciwit sie adwokat, wystepujacy jako
obronca oskarzonego, po mys$li § 200, ust. 5 wojskowej proc.
kar., zaprzysiezeniu pewnego $wiadka, ileze Swiadek ten, zyjac
w nieprzyjazni z obwinionym, nie zastuguje na te wiarygodnosc,
by mog! zeznawaé pod przysiega.

Na to spotkat sie 6w obronca z osobliwg ,replikg" fungu-
jacego przy tej rozprawie podprokuratora, streszczajacg sie w na-
stepujacych, dostownie przez nas cytowanych sto-
wacti: ,ByliSmy tu Swiadkami niestychanej napas$ci na
Swiadka N.. ktora da sie poréwna¢ z czynem Hofmokla Ostrow-
skiego !!

Odpowiedz owego adwokata — dana na to p. Prokurato-
rowi, brzmiata: ,Wykonuje sumiennie moje prawa; ja-
kie nii daje ustawa, a jesli p. Prokurator moje spetnienie obo-
wigzkédw porownuje ze zbrodnig, to jego stowa stojg
nizej mojej pogardy".
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Po tych stowach Trybunat udat sic na narade i uw zg1led-
niajgc(!) wniosek obroncy (nazwany przez p. Prokura-
tora ,napascig", rdwng zbrodni), Swiadka tegoniezaprzysiagt.

Powyzsze, absolutnie autentyczne, przedstawienie przez nas
przebiegu tej sprawy nasuwa nam przedewszystkiem te pierwsza
refleksje, ze odno$ny adwokat tnial widocznie stuszno$¢ nie tylko
formalng, ale i merytoryczng. Formalng, albowiem, jak dotad,
istnieje cytowany przez nas przepis procedury karnej, z ktdrego
obroAica ma nietylko prawo, ale czesto wrecz obowigzek
korzysta¢, mianowicie zawsze woOwczas, gdy wiarygodno$é
Swiadka jest watpliwa.

Miat jednak 6w adwokat widocznie | merytoryczng
racje, skoro Trybunat po naradzie (!) Swiadka tego nie
zaprzysiggt z przyczyn, przez adwokata przywiedzionych,
a przez p. Prokuratora okreslonych jako ,napas¢" na Swiadka.
Nastepnie po 2-godzinnem jeszcze trwaniu rozprawy rozpoczat
p. Prokurator swoj koncowy wyw 6d(!), nastepujacemi stowy:
»,Pan Obronca jest dlatego tak Smiaty (!), ze schronitby sie poza
przepisy ustawy, gdybym go pociggng do odpowie-
dzialnos$ci honorowe j“ (1). Na to ustyszat natychmiast od-
powiedZz odnosnego adwokata: ,,Stuze panu w kazdej chwili, by-
leby tylko panu ochota nie odeszta". 1 istotnie bezposrednio nie-
mal po wygtoszeniu obrony, bo juz w jaka$ godzine, postat 6w
obrorica p. Prokuratorowi S$wiadkoéw. Taki byt nrzebieg owego
zajscia.

Naturalnie to, ze odnosny adwokat sprowadzit calg te sprawe
na teren osobisty, tak zwanej drogi honorowej, jest juz jego sprawa
SciSle prywatng, ktérej omawia¢ ani nie mamy prawa, ani nie
widzimy potrzeby. Dla $cistosci zaznaczamy chyba tylko tyle, iz
odno$ny adwokat jest majorem W. P. w rezerwie. Nas natomiast
interesuje stwierdzenie tak niebywatego faktu, iz adwokat, wy-
konujgc swoje dobre prawo, aw danym wypadku
wprost swdj obowigzek obroncy, tj. sprzeciwiajac sie
zaprzysiezeniu $Swiadka, moze sie w ogOle spotkac
zokreSlenie ni, ze strony Prokuratora, iz taki sprze-
ciw jest ,niestychang napascig" na Swiadka, dajgcg sie porownac
ze zbrodnig, a potem spotyka sie z aluzjg do swej osobistej odwagi.

Whnioski, jakie sie nam z tego faktu nasuwajg, podamy na
koncu tego artykutu ze wzgledu na pewng tgczno$¢ z drugim
wypadkiem, do ktérego omdwienia wiasnie przystepujemy.

Oto6z tu zndw dla odmiany w jednym ze Sadoéw powiatowych
w Matopolsce toczyta sie rozprawa przeciwko kobiecie, bronionej
przez jednego z naszych kolegéw. Sedzia prowadzacy rozprawe,
przystepuje do przestuchania c6rki oskarzonej, nie uwaza-
jac za stosowne pouczy¢ jej na wstepie o dobrodziej-
stwie usf§aw owem, pozwalgjagcem uchyli¢ sie tejze cérce
w zupetnosci od zeznan w sprawie przeciwko matce. Wobec tego
6w nasz kolega-obrofica zwraca sie bezposrednio do tej corki
oskaizonej i poucza jg o tem dobrodziejstwie w stowach, iz
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»wolno ci w sprawie przeciw matce odmowi¢ odpowiedzi na py-
tania p. Sedziego". Tego rodzaju odezwanie sie adwokata spowo-
dowato przeciwko niemu oskarzenie go o przekrocze-
nie z § 314 u. k, iz mianowicie wmieszat sie (!) do czynnosSci
urzedowej p. Sedziego. Sad powiatowy zasadzit (!) na skutek tego
oskarzenia odnosnego adwkata za powyzsze przekroczenie i do-
piero Sad apelacyjny spostrzegt, ze adwokat,
fungujgcy wogo6le wdanej sprawie wcharakterze
obrohAcy a tem bardziej zapobiegajacy temu, by
nie obrazano ustawy (przez zaniechanie poucz e-
nia $wiadka o przystugujagcem mu dobrodziejstwie ustawowem, do
czego byl 0w sedzia obowigzany) nie mogt sie przeciez wogole
wmiesza¢ w czynno$¢ urzedowa Sedziego skoro w niej wspotdzia-
fa! jako obronca, a tembardziej nie uczynit tego w sposéb kary-
godny.

Wyroki Sadow jako takie a wiec nawet i wyrok owego Sadu
powiatowego, gdzie adwokat w obronie swojej klientki skorzy -
staljedynie ze swoich praw zagwarantowanych
mu ustawa (89 odr. adw.) i za to zostat zasgdzony za przekro-
czenie z 8§ 314 u. k, nie moga byé przedmiotem publicystycznej
krytyki. Dlatego tez ograniczamy sie przy omawianiu tych dwoch
wypadkéw tylko do stwierdzenia samych faktdw.

Ot6z w pierwszym wypadku Prokurator pietnuje wniosek
obroncy o niezaprzysiezenie Swiadka jako ,napas¢”, réwng zbro-
dni. na tego $wiadka, w drugim wypadku adwokat fungujacy w da-
nej sprawie jako obronca moze by¢ — zdaniem Prokuratury —
wogdle podmiotem przekroczenia bezprawnego wmieszania sie
w czynnos¢ urzedowq Sedziego, i to nawet w wypadku, gdy
tenze Sedzia wbrew ustawie nie poucza Swiadka o przystugujacem
mu ustawowem dobrodziejstwie. Z drugiej jednak strony nie mo-
zemy zadowolni¢ sie jedynie podaniem faktéw tych do wiadomo-
sci samych tylko kolegdw (np. na Walnem Zgromadzeniu naszych
I1zb), a to tem wiecej, ze wielu z kolegéw o faktach tych (zwilaszcza
0 pierwszym) mogto sie i tak poinformowac bodaj pobieznie z nota-
tek, zamieszczonych na lamach pism codziennych. Przeciwnie, my
fakta te podajemy na tej drodze do wiadomoSci
Obuodnos$nych pp Ministrdéw, t. j. Ministra Spraw
Wojskowych (co do faktu pierwszego), za§ Ministra
Sprawiedliwosci (co do faktu drugiego), przesytajac
Im niniejszy numer naszego Miesiecznika, jak to
zresztg i z poprzednim i z nastepnemi numerami zawsze uczynimy.
Stojagc bowiem na strazy intereséw, przedewszystkiem moralnych,
adwokatury, nie mozemy zadowolni¢ sie takiem zatatwieniem tych
spraw, iz w pierwszym wypadku adwokat, obrazony w swych
podstawowych, usta wag mu zagwarantowaiiych pra-
w acli. ucieka sie do drogi honorowej, w drugim za$ wypadku,
dopiero Sagd apelacyjny uwalnia odno $nego adw o-
kata od oskarzenia o bezprawne wmieszanie sie do czynnosci
urzedowych Sedziego woéwczas, gdy. adwokat ten wyko-
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nuje swoje najwznios$lejsze powotanie, bronigc
Swietos$ci i nietykalno$ci ustawy, a wiec prawa,
jako takiego.

Nie liczymy wprawdzie na to, by nas obaj pp. Ministrowie
zaszczycili zaraz odpowiedzig, mianowicie, czy i co przedsie-
wezmg, by da¢ zados$Cuczynienie takze i Stanowi nasze mu
jako takiemu zniewazonemu w tak bezprzykta-
dny sposob, w osobie tych naszych kolegbw w obu cytowa-
nych przez nas przypadkach. Pouczenie, czy tez odpowiednie przy-
pomnienie przez obu pp. Ministréw, podlegtym im Prokuraturom,
jak nalezy respektowaé¢, ustawg zagwaranto-
wane, prawa obroAcOw, .est chyba zadaniem z naszej
strony zupetnie usprawiedliwionem. Poniewaz obaj ci panowie s g
naczelnymi zwierzchnikami obu Prokuratur, t.
Wojskowej i Cywilnej, zwracamy sie do Nich na tej dro-
dze o przedsiewziecie odpowiednich krokéw, by podobne wy-
padki, jak te, ktére tutaj zacytowalismy, nie $miaty sie wie-
cej powtodrzyc.

Apelujagc w tym wypadku do obu pp. Ministrow, spetniamy
nasze powotanie strzezenia ustawy i tego bezcennego dobra mo-
ralnego, jakie ustawa zagwarantowata obrofcy — a wiec posred-
nio — i ogo6towi obywateli.

Czy i o ile odnosni pp. Ministrowie speinig cigzacy na nich
obowigzek, zapobiezenia podobnym wypadkom na przysztosc,
musimy juz Im pozostawic.

Z lojalnosci jedynie wobec obu tych pp. Ministréw zaznaczamy
jednak, iz wypadkdw tych, oraz analogicznych, jakie sie
kiedykolwiek znajdg w naszej rubryce ,Z Raju adwokackiego”,
nie spuscimy nigdy z oka i bedziemy zmuszeni, o ile
gltos nasz nie znajdzie u Nich naleznego odzewu, niepokoi¢ pp.
Ministrow ponawianiem naszego apelu, itoaz do skutku.

Nie mozemy sie bowiem zadowolni¢ — przynajmniej my adwo-
kaci — tem, ze tylko geograficznie bedziemy nalezeli w dal-
szym ciggu do Europy, pozatem za$ dla niektérych naszych Czyn-
nikbw ma sie sta¢ pierwowzorem niejaki... Meksyk.

Niedomagania w sadownictwie i innych
witadzach publicznych.

Szkody dla spoteczenstwa i adwokatury. — Koniecznos$¢
naprawy zta. — Nieogtaszanie wyrokoéw i uchwat
w Sagdach cywilnych. — Opoznianie ich doreczen.

(G) Od jakiego$ czasu przyjat sie w naszych Sadach cy-
wilnych zwyczaj nieogtaszania wyrokéw i uchwal, bezpo-
Srednio po zamknieciu rozprawy. Zastrzega sie ich wydanie
na piSmie przez doreczenie pisemnego wygotowania stronom
wzglednie ich zastepcom. Proceder ten stat sie w instancjach
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apelacyjnych niemal regutg. Skutkiem tego strona wzglednie
adwokat normalnie dowiaduje sie o rozstrzygnieciu dopiero
z chwilg takiego doreczenia. Doreczenia te — jak to wiemy
z doSwiadczenia — nastepujg normalnie, zwyczajnie na kilka
tygodni, a nieraz miesiecy, po rozprawie. — Zachody stron
i przy$pieszenia adwokatow bywajag bezskuteczne i spotykajg
sie z argumentem braku referentow, przecigzenia sadu itp.

Ten stan rzeczy jest anomaljg i ustgpi¢ musi. Zadne bo-
wiem braki nie moga usprawiedliwi¢ powyzszej zwhoki. —
Ludno$¢ utrzymujgca podatkami caty gmach panstwowosci,
wiec takze instytucje sadownictwa, ma prawo domagac sie
sprawnego i nalezytego wymiaru sprawiedliwosci i juz z tego
powodu redukcje i oszczednoSci w aparacie sgdowym ko-
sztem praw ludnosci sg niedopuszczalne.

Nalezy zatem tempo orzecznictwa i zwigzanych z nim
formalnosci przys$pieszy¢ i wszelkie nieuzasadnione zwtoki
usungé. Ponadto jednak samo nieogtaszanie decyzji, zwtaszcza
wyrokow sadowych zaraz przy rozprawie, sprzeciwia sie
podstawowym zasadom i celom procedury cywilnej.

Ustawa ta umozliwi¢ ma stronie realizacje jej prawa lub
obrony w Sadzie przez tegoz orzeczenia. Ustno$¢ i bezpo-
Srednio$¢ postepowania, koncentracja materjatu i dowodow,
wszystko to zmierza do jak najrychlejszego rozstrzygniecia
sporu i sprawy, a decyzja winna zasadniczo by¢ ogtoszong
przy rozprawie. Wszelka odwioka, a mianowicie w ogtosze-
niu wyroku iuchwaty sagdowej wytwarza niepewno$¢ prawng,
powoduje ludnosci niepotrzebne koszta na przy$pieszenie
sprawy. Niejednokrotnie nawet uniemozliwia stronie dalszg
ochrone Ilub zabezpieczenie roszczenia, albo tez niweczy
wszelkg mozliwo$¢ realizacji.

Zadanie ogtaszania wyrokéw i uchwat zaraz po zamknie-
ciu rozprawy wobec wyraznych postanowien ustawy nie pod-
lega wprost dyskusji.

Przepis § 414 p. c. stawia og0lng zasade, ze wyroki nalezy
o ile moznosci wydac i ogtosi¢ zaraz po zamknieciu rozprawy,
niezaleznie od obecnosci stron, a nawet w przypadkach zaocz-
nosci. A teraz wyjatek tej zasady. Jezeli tego uczyni¢ nie
mozna (zawito$¢ sprawy pod wzgledem faktycznym i praw-
nym, nieukonczony dowdd i t. p.), nalezy wyrok do 8 dni po
zamknieciu rozprawy, wzglednie po nadejsciu dowodu, juz bez
osobnego ogtoszenia stronie wyda¢. (Neumann ad §8 414 -416
p. cywiln.).

Zwazywszy, ze wyrok staje sie skutecznym wobec stron
zasadniczo dopiero z jego doreczeniem (8§ 416 p. c.) zrozu-
miemy i ocenimy w S$wietle powyzszych faktéw doniostos¢
ogtaszania wyrokOw zaraz po zamknigeciu rozprawy, nie mnigj
konieczno$¢ ich doreczenia w terminie ustawowym bez
zwioki. Wedle motywdéw i materjatow procedury cywilnej
my$lg przewodnig i celem powyzszych przepisow byto i jest,
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by Sady wydawatly wyroki na podstawie Swiezych i bezpo-
Srednich swych wrazen, rezultujgcych z dopiero co stwier-
dzonych faktéw i przeprowadzonych dowod6éw, a nadto, by
strona po zamknieciu rozprawy nie pozostawata przez czas
dtuzszy w niepewnos$ci co do stanu prawnego, przez Sad wy-
rokiem lub uchwatg rozstrzygnietego.

Postanowienia dotyczace ogtaszania wyrokow majg po
mys$li 88 425 do 430 p. c. analogiczne zastosowanie takze do
uchwal sgdowych. Podnosimy te sprawe raz ze wzgledu na
jej ogolne znaczenie, a powtdre dlatego, ze i my, adwokaci,
jesteSmy w jej unormowaniu zgodnie z ustawg na rowni z 0go-
tem zainteresowani.

Adwokat bowiem, jako zastepca prawny strony, ma za-
danie i obowigzek dopomoc tejze w jej walce o prawd lub
jego ochrone. Z racji swego zawodu i powotania musi on by¢
w sprawie i jej wyniku lepiej zorjentowany, niz jego mandant.
Tej orjentacji zagda od adwokata zar6wno strona, jak i ustawa.
Prosze sobie wyobrazi¢ potozenie adwokatow, ktdrzy wobec
statego nieogtaszania wyrokow i uchwat sgdowych, nawet
w sprawach prostych, gdzie je mozna i nalezy ogtaszaé, na
zapytanie strony o stanie lub o wyniku sprawy przez szereg
tygodni lub nawet miesiecy zdoby¢ sie tylko mogg na jedyna,
stalg sokratesowg odpowiedz, nie wiem. Powyzszy stan rze-
czy domaga sie natychmiastowej remedury w interesie lud-
nosci. adwokatury i samego sgdownictwa.

Domagamy sie jej, zgdamy uzgodnienia orzecznictwa i po-
taczonych z nim formalnosci z ustawg i zasadnemi interesami
ludnosci.

Plaga naganiactwa.
Do wiadomosci Wydziatu lzby adw. i Rady Dyscypl.

Ostrzezenie!!

(G) Ogolne sg narzekania Kolegdw na umniejszanie sie agend
w adwokaturze a co za tein idzie, coraz czestsze sg zale, Ze przy-
chéd z wykonywania zawodu adwokackiego stale sie zmniejsza
tak, ze wyzycie z adwokatury z kazdym dniem staje sie trudniej-
szem, a w ostatnich czasach dla wielu Kolegéw, zwtaszcza w mia-
stach okregowych przy wiekszej liczbie adwokatow wprost nie-
mozliwem.

Stan ten jest nastepstwem umniejszenia si¢ agend prawnych
w ogolnosci. Niezbity tego dowod znajdujemy w statystyce sgdo-
wej, gdzie juz sam przeglad rejestrow zar6wno spraw procesowych,
cywilnych i karnych, jak i niespornych unaocznia umniejszenie sie
ilosci spraw do potowy a nawet i jednej trzeciej czesci sumy lat
poprzednich.
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Whplywaja na to niewatpliwie przyczyny zewnetrzne i ogoélne,
tak kryzys gospodarczy, stagnacja w przemys$le i w handlu, brak
kredytu, zastéj w obrocie nieruchomosciami itd. Na przyczyny te,
ich usuniecie lub ztagodzenie adwokaci i ich ustawowe reprezen-
tacje zadnego wptywu mie¢ nie moga i nie majg. Leza one bowiem
poza sferg naszej zawodowej mozno$ci dziatania, majg one swoje
zrodto i przyczyne swojg w ogolnej sytuacji gospodarczej i skarbo-
wej panstwa i spoteczenstwa, niezawodnie ustgpig one z chwilg
dokonanej sanacji.

Ale nietylko te przyczyny zubozajg i proletaryzujg stan adwo-
kacki. Istniejg inne jeszcze, niemniej donioste powody wewnetrzne
umniejszenia zarobkowos$ci w adwokaturze, a powody te nazwa-
liSmy wewnetrznemi dlatego, ze rodzg sie one, bytujg i panosza sie
w obrebie samej adwokatury, podkopujg jej znaczenie na zewnatrz
i solidarno$¢ na wewnatrz, a nadto, ze my, adwokaci, sami przez
odwazne i celowe wspoétdziatanie, oraz przez nasze ustawowe
organa (Wydziat i Rada Dyscyplinarna), jesteSmy w moznosci
przyczyny te i ich dziatanie usuna¢ i unieszkodliwic.

Sag to wprost plagi egipskie, zywcem pasozytujgce na naszym
zywym i ekonomicznie zagrozonym organizmie, ktérych bakcyle
niektorzy adwokaci sami zywia i hoduja ze szkodg dla ogotu adwo-
katow a nawet niektérych sfer mniej zamoznego i o$wieconego od-
tamu spoteczenstwa.

Do tych plag naleza:

Pokatne pisarstwo, naganiactwo, tzw. ugodoroby i koncesjono-
wane i niekoncesjonowane biura porady i pomocy prawnej. O pla-
dze pokutnego pisarstwa pisaliSmy w poprzednim numerze naszego
czasopisma. Dzi$ zajmiemy sie drugg z rzedu tj. naganiactwem,
pozostate za$ plagi oméwimy w nastepnych numerach.

Bezsprzecznie wojna $wiatowa i stosunki powojenne zdepra-
wowaty u wielu umysty i serca. Caty szereg jednostek stracito swe
warsztaty pracy, zrodto utrzymania i podstawe egzystencji. Moc
ludzi chce pracowac¢ uczciwie i pracy nie znajduje. Obok tych wy-
rodzila sie jednak cata falanga jednostek, ktére pracowac nie chca,
a natomiast majg pretensje, by lekko i dobrze zy¢. Nieroby takie
zyja — jak sie to moéwi — z powietrza, beztrudnie, a nie majac nic
do stracenia, wszystko ryzykuja, by tylko pienigdz zdoby¢. 1 te
wiasnie osobniki utworzyty nigdzie nie rejestrowang a dobrze zor-
ganizowang instytucje naganiactwa, niepomiernie szkodliwg dla
ludnosci i dla nas adwokatow. W jej sktad wchodza zazwyczaj cie-
mne indywidua o bardzo czarnej, kryminalnej przesztosci, wyko-
lejency, ktérzy wszystko zatracili a obecnie w nowym zawodzie
pokutnych pisarzy i naganiaczy szukajg uzdrowienia moralnego
i materialnego. Chca sie znowu uobywatelié.

A naturalizacja ta ich odby¢ sie ma kosztem adwokatow i prze-
waznie niezamoznej ludnosci. Osobniki te majg za sobg bogate do-
Swiadczenie i orjentacje, nabyte zwyczajnie w kryminale w czasie
odsiadywania kar wieloletniego wiezienia i to za przestepstwa han-
bigce i z chciwosci zysku pochodzace. Znajg tez stosunki lokalne
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i dla dopiecia celu, zysku i wyzysku wprawiajg w ruch i utrzymuja
caly aparat techniczny i osobowy. Oto widzimy ich uwijajacych
sie na dworcach kolejowych, targach i jarmarkach, wystawajg pod
Sadami i wiezieniami, majg nawet czelno$¢ polowaé na ofiary na
kurytarzach i salach sgdowych, wszedzie weszg i tropig, by wyla-
pac jaka$ sprawe lub klienta, oblupi¢ naiwnego i zapycha¢ swe kie-
szenie znojnie zapracowanym groszem.

O. ile chodzi o podanie lub $rodki prawne bez przymusu adwo-
kackiego, naganiacze tacy prowadzg zazwyczaj wylowione przez
sie owieczki do swych statych doradcéw, pokatnych pisarzy i u
nich w jakim$ pod lub przedmiejskim zautku lub szynku zatatwia sie
sprawy, bezgranicznie eksploatuje i wyzyskuje sie strony, nacia-
gajac je na wysokie honoraria za podania, rekursy lub skargi
a nadto wytudza sie od nich olbrzymie wprost sumy na rzekome
stemple i oplaty sgdowe. W ten spos6b nacigga i wyzyskuje sie
naiwnos$¢ i ciemnote ludzkg pod pozorem czynnosci legalnej i dania
pomocy prawnej.

Wobec tych misteriéw, WPwadwokaci, w zasadzie i na ogot je-
steSmy bezsilni. Przeciwdziata¢ tu mozemy jedynie w przypadkach
nam znanych i to przez oddanie tych zerujacych lijen w rece wiadz
bezpieczenstwa, Prokuratury i Sadu a to z powodu znamion oszu-
stwa, w takim naganiactwie i jego praktycznem wykonaniu nie-
watpliwie sie przejawiajacych.

| w tem miejscu zaznaczy¢ musimy, ze Redakcja nasza, przy-
najmniej o ile chodzi o Krakéw poczynita rzeczowe i celowe kroki
u tutejszych witadz bezpieczenstwa *), aby plage te mozliwie wy-
plenic.

Rzeczg i obowigzkiem jest Kolegéw przyczynic¢ sie do tej akcji
przez zawiadomienie naszej Redakcji o kazdym fakcie takiego wy-
zysku i oszustwa dla whasciwego jego spozytkowania.

Sprawg ta ma jednak i odwrotng strone medalu a ta bynaj-
mniej nie jest zachecajgcg i Swiadczy ona, ze takze niestetylws$rod
adwokatéw znajduja sie jednostki, ktore te plage naganiactwa po-
pierajg i z niej nawet korzy$¢ odnoszg. Doszto bowiem do wiado-
mosci Redakcji, ze w Krakowie - Podgérzu znajduje sie kilka rodzin
statych i zawodowych naganiaczy, ktérzy stanowig statg klientele
jako tzw. prowizjonerzy pewnych, na szczescie nielicznych adwo-
katéw. Ludzie ci, to wlasnie indywidua, ktdre wyzej okreslilismy.
Pracujg oni dla kilku adwokatéw ,,0d sztuki i na sztuke¥®wytawia-
jac dla nich klientéw, przewaznie z posréd sfer zamiejscowej ludno-
Sci wihoscianskiej i roboczej. Po usidleniu takiej ofiary, naganiacze
tacy, gdyby na smyczy prowadzg takiego klienta stale do tej samej
kancelarji adwokackiej, tutaj ubija sie interes, oddaje sie sprawe,
a naganiacz-hjena otrzymuje dorazng prowizje procentowa, niejed-
nokrotnie i do potowy honorarjum dochodzgcg. Ostatnio doszedt do
wiadomosci Redakcji fakt, dobitnie charakteryzujacy te anomalie
naganiactwa i jej szkodliwo$¢ dla ludnosci i adwokatury same;j.

*) O tej naszej obronie méwimy na innem miejscu.
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Oto pewien Kolega adwokat z prowincji, po przeprowadzeniu
sporu tamze w Sadzie powiatowym wrecza swej stronie list z ak-
tami celem odszukania adwokata w Krakowie, wymienionego w ad-
resie listu dla zastepstwa przed tut. Sadem apelacyjnym. Strona
z temi dokumentami przyjezdza do Krakowa. Juz na dworcu kole-
jowym w Krakowie zbliza sie do tej strony taskawy dobroczynca
oczywista z kliki powyzszych naganiaczy i ofiaruje jej swe ustugi
»bezinteresownie*1

Strona os$wiadcza laskawcy, ze ma polecenie uda¢ sie do ad-
wokata wyz wymienionego i pokazuje list z tegoz adresem. Na to
tenze wystawia tego adwokata pod niebiosa, a pod koniec, gdyby
na dodatek, poczyna rozptywaé sie w izach, ze ten wiasnie adwo-
kat co tylko umart, ze od kilku dni jest juz nawet pogrzebany, ze
jednak prawnicza winnica panska nie lezy ugorem, bo oto wyrosta
na niej cudna i cudowna latoro$l, najlepszy adwokat, jakiego Kra-
kéw zoczyt. Do tego wiasnie cudotwdrcy naganiacz pogania strone
i w jego kancelarji dobija sie interesu i uskutecznia sie podziat tupu.
Jest to skandal, na ktérego potepienie kazdy szanujacy sie czto-
wiek nie znajduje dos$¢ stow oburzenia i pogardy. Poniewaz jednak
nic we wszechswiecie wiecznosciowo nie pozostaje w ukryciu
i jak to mowimy — oliwa zawsze na wierzch sie wydobywa, wiec
i to pomazanie adwokacko-naganiackie wkrotce sie ujawnia.

Bo nieswiadoma rzeczywistosci strona, po odbytej rozprawie
apelacyjnej wraca do dom. przy tej sposobnosci wstepuje do swego
doradcy prawnego I-szej Instancji i bez udokumentowania klepsy-
drg kondoluje mu z powodu $mierci jego substytuta.

1wyobrazcie sobie Panowie Koledzy te sytuacje, szczeg6lnie,
gdy tym sybstytutem, tak lekkomys$lnie zrobionym nieboszczykiem,
jest przyjaciel lub krewny odnosnego adwokata. Kwiatek ten poda-
jemy bez szczegbétowych rozbioréw. Tu wyraznie o$wiadczamy:

Znamy nazwiska tych pandéw, ktérzy w ten sposéb kosztem
powagi i znaczenia a nawet bytu sumiennych i lojalnych adwoka-
tdbw chcg sobie ufundowaé¢ wygodny byt. Ostrzegamy ich, by na
przyszto$¢ tych niecnych praktyk zaniechali, przedewszystkiern
w interesie witasnym. Dzi$ powyzsze okolicznosci i fakta podajemy
do wiadomosci Wydziatu i Rady Dyscyplinarnej naszej lzby w nie-
zlomriem przekonaniu, ze organy te uczynig co w ich mocy, by tego
rodzaju praktyki raz na zawsze ustaty.

Do wymienionych za$ pandéw zwracamy sie ze stanowczem
ostrzezeniem, by takie swoje przedsiebiorstwa co najrychlej zlikwi-
dowali, gdyz inaczej zgodnie ze swym obowigzkiem postawimy ich
pod pregierz publiczny.

Popieranie bowiem naganiactwa, ciggnienie zeA korzysci
umniejszajg nasze znaczenie spoteczne, uniemozliwiajg nam prace
i zarobkowanie, przynoszg szkode zazwyczaj ubogiej ludnosci i sta-
nowig wedle ogdlnej opinji, intencji i przepiséw ordynacji adwo-
kackiej ciezkie przewinienie przeciw godnosci stanu i obowigz-
kom zawodu.

Ab Jove principium...
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O postulatach i zadaniach Kandydatéw
adwokackich.

Przez Dra Zygmunta Fenichla.

W sprawach poruszanych przez Szan. autora
Redakcja zastrzega sobie gtos.

Wprowadzenie ztotego w Polsce i wywotane przez to przesi-
lenie gospodarcze gtownie w przemysle i handlu pozostawito wielu
Doktoréw prawa bez clileba. W czasach bowiem inflacji marki pol-
skiej naptyw do adwokatury byt minimalny, gdyz zgodnie z pra-
wami ekonomicznemi odptywata inteligencja do handlu i przemystu.
Obecnie utraciwszy te niegdy$ intratne zajecia, powraca inteligen-
cja do adwokatury. Musimy sie wobec tego liczy¢ ze zwieksze-
niem podazy kandydatow adwokackich, czemu jednak nie odpo-
wiada zwiekszenie popytu na te nowo naptywajgce siiy. Ws$rdd
tych warunkéw gospodarczych omdwienie postulatow i zadan kan-
dydatow adwokackich jest uzasadnione, szczeg6lnie tez dlatego,
ze — jak powiedziat p. Prezes Komisji Kodyfikacyjnej Prof. Dr.
Fierich — projekt nowej ordynacji adwokackiej ma by¢é w ciggu
tego roku gotowy.

Zdaje sobie sprawe, ze niedopuszczanie do praktyki adwokac-
kiej wzglednie utrudnienie dostepu przez niezaliczanie stuzby woj-
skowej do praktyki tej, nie jest rozwigzaniem problemu. Jedynem
wyjsciem z sytuacji i poprawieniem tem samem sytuacji kandyda-
tow adwokackich jest wydanie co rychlejsze jednolitej dla catej
Polski ordynacji. Nie bede omawiat zasad tej nowej ordynacji ad-
wokackiej. gdyz to nalezy do czynnikéw kompetentnych, sam za$
oméwie postulaty kandydatéw adwokackich. Kardynalng zasada,
na jakiej ta nowa ordynacja ma sie oprzeé, jest wolno$¢ przesie-
dlania sie w granicach catego Panstwa w mysl art. 101 Konstytucji.
Jakkolwiek uwazam, Ze jest rzeczg samg przez sie zrozumialg, ze
nowa ordynacja adwokacka musi sie opiera¢ na tej zasadzie kon-
stytucji, to jednak uwazam za potrzebne te zasade podkresli¢. Jest
to zresztg zgodne z art. 21 ord. adw. w b. zaborze austriackim.

Zdaje sobie sprawe, ze przeprowadzenie zasady wolnego prze-
siedlania sie jest wobec réznolitosci prawa materialnego tak cywil-
nego jak i karnego utrudnionem. ze jednak jest to tylko kwestjg
czasu niedalekiego, w ktérym jednolite ustawy bedg w Polsce obo-
wigzywac. Zresztg zaradzi¢ temu mozna przy przesiedlaniu sie
z dzielnicy do dzielnicy przez zgdanie zdawania egzaminu adwo-
kackiego, bez jakichkolwiek jednak dalszych utrudnien, jakie dzi-
siaj w tej mierze istnieja.

Waznem dla kandydatéw adwokackich jest uregulowanie
w ordynacji adwokackiej ich stanowiska prawnego. Dzi$ bowiem
stanowisko ich prawne jest niejasne, nie sg bowiem cztonkami lzby
adwokackiej, gdyz wedle § 22 o. a. tylko adwokaci tworza Izbe Ad-
wokacka, a jednak lzba Adwokacka wykonuje nad niecztonkami
whadze. Nieco dalej idzie § 21 Statutu Palestry dla b. Kongresowki
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z 1918 r., ktory powiada, ze lzbe Adwokacka tworzg Adwokaci
i Aplikanci, jednak z tego stanowiska statut nie wyciggnat kon-
sekwencji.

Zyjemy w epoce silnego rozwoju samorzadu zawodowego, kto-
remu Panstwo nadaje tez pewne uprawnienia prawno-publiczne.
Niema powodu, azeby kandydaci adwokaccy nie tworzyli organi-
zacji o charakterze przymusowym. Mozna w jednolitej ordynacji
adwokackiej sprawe te uregulowac¢ w ten sposob, ze Izba kandyda-
téw adwokackich miesci sie w obrebie Izby jednolitej dla adwoka-
tow i kandydatéow adwokackich, ze jest organizacjg przymusowgq
i ze samodzielnie zatatwia wszystkie whasne swe sprawy. O ileby
jednak chodzito o sprawy stosunku do adwokatury, wtedy natural-
nie zatatwiatby te sprawy Wydziat Izby adwokackiej. Do tego
jednak Wydziatu .delegowataby ta Izba koncypientéw swych przed-
stawicieli z gtosem stanowczym w sprawach, dotyczacych kandy-
datow adwokackich. Wiele bowiem dzisiaj spraw, dla kandydatéow
zywotnych, zatatwia sie zupetnie bez nich i ich sie o zdanie nawet
nie pyta. Jest to przestarzate stanowisko ordynacji adwokackiej,
niezgodne z postepem czasu.

Wedle § 33 statutu dyscyplinarnego ma lzba adwokacka w b.
zaborze austr. wiadze dyscyplinarng nad kandydatami adwokac-
kimi. Orzeka sie znowu o nich bez nich. Uwazam, ze jak w dzisiej-
szych sadach wojskowych szeregowiec bierze udziat w sgdzeniu
drugiego szeregowca, tak tez i kandydat adwokacki delegowany
przez powyzsza lzbe koncypientdw powinien bra¢ udziat w sadze-
niu kandydata adwokackiego.

Rzucitem jedynie tutaj kilka mysli, a sadze, ze dyskusja, jaka
sie ewentualnie nad tg sprawg potoczy, da odpowiedni materjat Ko-
misji kodyfikacyjnej i Sejmowi przy uchwalaniu jednolitej ordynacji
adwokackiej.

Jednym z waznych postulatow kandydatéw adwokackich jest
skrocenie czasu praktyki najwyzej na lat pie¢. Uwazam, ze czas
ten jest zupeinie wystarczajgcym dla nabycia wprawy i obeznania
sie z prowadzeniem spraw, a jesli kto$ w pieciu latach sie nie nau-
czy, to i siedm lat nic wystarczg.

Stosunek praktyki sgdowej do praktyki u adwokata winien
by¢ rozdzielony w ten sposéb, ze jeden rok ma kandydat adwo-
kacki spedzi¢ w sadzie, reszte za$ u adwokata. Nieuzasadnionem
jest tutaj stanowisko statutu w b. Kongresowce, rozdzielajagce prak-
tyke na 2 lata w sadzie i2 lata u adwokata. Kandydaci adwokaccy,
praktykujacy w sadzie powinni tez by¢ phatni, gdyz ich praca zu-
petnie sie nie. rézni od pracy aplikantéw sedziowskich, biorg bo-
wiem tak samo udziat w rozprawach, spisujg protokoty, sporzgdza-
ja czasem wyroki itd. Nie moze by¢ argumentem przeciw platnosci
kandydatéw adwokackich podczas praktyki sadowej to, ze aplikan-
téw Panstwo dlatego optaca, bo z tego powstaje materjat sedziow-
ski. Najpierw bowiem podnies¢ nalezy, ze nie wszyscy aplikanci
zostajg sedziami i ze Panstwo placi nie za ustugi przyszie, lecz za
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ustugi terazniejsze. Skoro wiec ustugi kandydatéw sa te same, co
aplikantéw, niema powodu, aby praca pierwszych byta bezptatng.

Jeden jest argument contra, a mianowicie chwilowa niemoz-
nos¢ Skarbu ponoszenia nowych wydatkéw. Tu jednak podniesé
nalezy, ze wydatek ten nie jest tak wielkim i Skarbu bardzoby nie
obcigzat. Jesliby jednak ptatnos¢ praktyki nie mogta by¢ przepro-
wadzong, to uwazam, ze nalezy praktyke sgdowg skroci¢ do pot
roku, zgodnie z naszymi rozporzgdzeniami ulgowemi z powodu
stuzby wojskowej. Kandydat bowiem adwokacki przewazny czas
swego czasokresu praktyki powinien spedzi¢ u adwokata, skoro
przygotowuje sie do zawodu tego, a w sadzie tylko tyle czasu,
aby zapoznaé sie z ustrojem sadu, z technikg prowadzenia roz-
prawy przez sedziego i przez adwokata.

Waznym postulatem kandydatéw adwokackieh jest dopuszcze-
nie tychze do obrony przed, sgdami karnymi okregowymi. Zdaje
sobie sprawe, ze kwestja ta nie nalezy do ordynacji adwokackiej,
lecz do procedury karnej. Poniewaz jednak obecnie omawianym
jest projekt jednolitej procedury karnej dla catego Parnstwa, nalezy
i tej sprawie poswieci¢ stow kilka.

Wedle przepiséw procedury cywilnej, obowigzujgcej w b. za-
borze austr. kandydat adwokacki po uzyskaniu prawa substytucji
moze zastepywac przed sgdami okregowymi i apelacyjnymi cywil-
nymi. Nie widze powodu, dlaczegoby nie mdgt przed sgdem okre-
gowym karnym zastepywaé, skoro znang jest rzeczg, ze sprawa
cywilna wymaga wigkszego wysitku umystowego, niz sprawa
karna. Nalezatoby w tym kierunku uzgodni¢ przepisy procedury
cywilnej z procedurg karng. Moznaby ratiohe materiae zabroni¢
obrony przez kandydatoéw przed sadami przysiegtych, nalezy jed-
nak dopusci¢ ich do obrony w sprawach przed trybunatami kar-
nymi, po kilkuletniej praktyce.

Zniesienie doktoratu na Uniwersytecie nie powinno stanowic
problemu przy uktadaniu nowej ordynacji adwokackiej, albowiem
w miejsce doktoratu weszto ,magisterjum, dlatego obecnie nie
mozna zada¢ od adwokata tytutu doktora, szczegOlnie ze uzyska-
nie doktoratu jest utrudnionem, a to specjalnie dla ubozszych.
Obecne bowiem przepisy na uniwersytecie wymagaja — celem
uzyskania doktoratu — wydania pracy wlasnym nakiadem i kosz-
tem conajmniej w 100 egzemplarzach, co nie dla kazdego bedzie
dostepnem. Zresztg od dzisiejszego, magistra zgda sie tego. czego
zadano od doktora.

Jasng jest rzecza, ze kobiety winne by¢ dopuszczone takze do
adwokatury, a tem samem do spetniania zajecia kandydata adwo-
kackiego.

Postawitem sobie w tytule za zadanie omdwienie postulatéw
i zadan kandydatéw adwokackich. Postulaty odnoszg sie gtdwnie
do ustawodawcy, zadania za$ do kandydatéw samych. Uderzy
moze niejednego, ze nie -Wysuwam jako zadania kandydatéw adwo-
kackich ekonomicznego podniesienia ich potozenia. Uwazam bo-
wiem. ze obecne potozenie kandydatow adwokackich, szczegdlnie
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w Malopolsce, jest conajrnniej takie, jak byto przed wojng. Jest to
co prawda zastugg organizacji, ktéra potrafita ptace, ktére w czasie
inflacji wynosity 4—5 dolar6w miesiecznie, podnies¢ do kwoty od
200 do 350 ztotych.

Wobec zapewnienia bytu gospodarczego nalezy w mysl za-
sady ,,primum vivere, deinde philosophari" dazy¢ obecnie do po-
glebienia wiedzy, i to uwazam za jedno z gtéwnych zadan kandy-
datow adwokackich. Dziesiejsze bowiem czasy stabilizacji stosun-
kow gospodarczych stawiajg tez wieksze wymagania od kandy-
datéw adwokackich, ktérym podota¢ potrafia pogiebiajagc wiedze
prawnicza, czy to przez wiasng prace, czy tez przez wspolne po-
gadanki.

Jednern z naszych gtéwnych zadan jest tez zjednoczenie orga-
nizacji kandydatéw adwokackich dla tem skutecznego zrealizo-
wania naszych zasadnych postulatow.

Zaznaczam w koricu, ze wyrazitem tutaj nie zapatrywania
naszej zawodowej organizacji, lecz swoje wiasne poglady, jakkol-
wiek te ostatnie moga by¢, a nawet we wielu punktach sg zbli-
zone do pierwszych.

Omowione wyzej zadania sg obecnie przedmiotem dyskusji
w tonie naszej zawodowej organizacji.

Zastepstwo stron
przed Sgdami przemystowemu

Pozbawienie strony dochodzgcej swego prawa lub bro-
nigcej sie w Sadzie przemystowym, moznosci korzystania
z pomocy fachowego doradcy prawnego, a.wiec adwokata,
i ograniczenie strony we wyborze petnomocnika, ii tylko do
krewnych, zawiadowcdw, oficjalistéw, jest w nowoczesnem
panstwie praworzadnem, opierajagcem sie na wolnosci indy-
widualnej, oraz na podziale i specjalizacji pracy, czem$ tak
anormalnem i niedorzecznem, ze uwazamy sobie za obowig-
zek do tej sprawy, ktorg juz raz ogolnikowo przy sposobnosci
omawiania postulatéw naszych poruszyliSmy, — powrdcié
i nieco szczeg6towiej ja omdéwic¢, aby zwrdci¢ uwage miaro-
dajnych czynnikow na te pokutujacg jeszcze u nas z przed-
wojennych czaséw austrjackich, anomalje.

Dazac do usuniecia tej anomalji, zdajemy sobie, adwokaci,
zupetnie sprawe z tego, ze po usunieciu tego ograniczenia cze-
kaja nas ciezary we formie olbrzymiej ilosci bezptatnych
obron z urzedu licznej rzesz}* ubogich lub niezamoznych ro-
botnikéw i oficjalistow prywatnych, jakich bedziemy musieli
w koniecznosci sie podja¢, wiemy az nadto, ze ewentualne ko-
rzysci materjalne ani w czesci nie zréwnowazg czekajacych
nas ciezaréw. Tego rodzaju wzgledami nie mozemy sie jed-
nak powodowac, gdyz jako szermierzom prawa i sprawiedli-



wosci nie wolno nam spokojnie przypatrywac sie temu, jak
sie najbardziej opieki prawnej potrzebujagcym opieke te od-
biera, a przynajmniej utrudnia. Trzeba widzie¢ bezradna, za-
ktopotang, a czesto zrozpaczong mine takiego biednego robot-
nika lub pomocnika handlowego, ktory zagrozony utratg
chleba, zwraca sie do adwokata z proshg o zastepstwo przed
Sadem przemystowym, gdy adwokat o$wiadcza mu, 'ze dla
adwokata dostep do tego sadu jest wzbroniony i ze bedzie
musiat sam stangé do rozprawy z przeciwnikiem, ktérym za-
zwyczaj jest dyrektor spotki akcyjnej lub prokurent, bedacy
czesto doktorem praw; trzeba umie¢ wczué sie w potozenie
tych ludzi, aby zrozumie¢ ogrom krzywdy mieszczacej sie
w niedopuszczeniu adwokata do zastepstwa stron przed Sg-
dami przemystowemi, gdzie idzie najczeSciej o egzystencje
catych rodzin. W Czechostowacji i obecnej Austrji juz dawno
usunieto te anomalje, a tylko u nas, gdzie ad usum jednego
lub 2 postéw uchwala sie przez noc ustawy, toleruje sie tak
dtugo stan rzeczy dla klasy pracujgcej szkodliwy. 1dziwi¢ sie
tylko nalezy, ze Zwigzki robotnikéw, oraz oficjalistow piy-
watnych nie zabraty dotad gtosu w tej spraw ie, cho¢ w pierw-
szym rzedzie ich rzeczg byto usuniecia tego krzywdzacego
stanu rzeczy energicznie sie domagac.

Niestety i Izbom adwokackim nie mozna oszczedzi¢ za-
rzutu, iz swojg biernoscig i brakiem inicjatywy w cej sprawie
przyczynity sie w niemalej mierze do utrzymania tego stanu
rzeczy. Gdyby byty dawno juz skorzystaly z przystugujgcego
im wedtug ordynacji adwokackiej (8 27 e) prawa i wystapity
z odpowiednim wnioskiem zmiany ustawy o sgdach przemy-
stowych, lub gdyby cho¢ zwro6city z naciskiem uwage odnos-
nych Ministerstw na bezsensowg praktyke ograniczajaca
strony we wyborze zastepcy, kto wie, czyby sprawa ta da-
wno juz nie zostata zatatwiona tak, jak sie to stato w innych
panstwach sukcesymych.

Co do kwestji, w jaki sposob nalezy uchyli¢ w mowie be-
dace ograniczenie, to powszechnem prawie jest zdanie praw-
nikow, ze potrzeba do tego ustawy, wzglednie noweli do
ustawy o Sadach przemystowych. Zapatrywanie to jest mo-
jem skromnem zdaniem mylne. Niedopuszczenie adwokatow
do zastepstwa przed Sgdami przemystowemi nie polega wcale
na ustawie, lecz na mylnej interpretacji ustawy o Sadach
przemystowych z dnia 27 kwietnia 1896 r., Nr. 218 Dz. u. p,
ktéra to myina interpretacja faworyzowana przez dawne mi-
nisterstwa austrjackie stworzyta falszywa i sprzeczng z usta-
wg praktyke.

W szczeg6lnosci stanowi ustawa o Sadach przemysto-
wych w 8 25 dostownie: ,,Strony moga by¢ zastepowane przez
swoich krewnych, zawiadowcdw lub oficjalistow jako petno-
mocnikéw. Uzywanie uczestnikow' zawodu na zastepcOdw jest
dozwolone, jesli bedzie wiarogodnie wykazane, ze strona nie



moze stanaC lub ze nie potrafi sarna praw swoich broni¢. Co
do zastepstwa za$ przed Sadem okregowym, jako rekurso-
wyin, dla spraw rozstrzygnietych przez Sady przemystowe,
postanawia cytowana ustawa w 88 30, zdanie ostatnie i 31 ust.
2), ze do postepowania przed Sadem rekursowym stosujg sie
postanowienia procedury cywilnej o postepowaniu przed Try-
bunatem | instancji, jako sadem procesowym, z ta roznica,
ze... postepowanie stron przez adwokatéw nie jest nakazane.
Otoz jasng jest rzeczg, ze gdyby ustawa chciata wykluczy¢
adwokata od zastepstwa przed Sgdami przemystowemu, by-
taby to uczynita w sposob jasny tak, jak to uczynita przy
postepowaniu rekursowem, gdzie wyraznie i stanowczo sta-
nowi, ze zastepstwo przez adwokatdéw nie jest nakazane, wy-
kluczajgc przez to przymus adwokacki, bedacy regutg w po-
stepowaniu przed sadem okregowym cywilnym, a conajmniej
bytaby ustawa stanowita, ze strony moga by¢ zastepowane
tylko przez swoicli krewnych zawiadowcdw itd. Wyrazne
wykluczenie adwokata od zastepstwa musiatoby w ustawie
tem wiecej nastgpi¢, ze wedle 8 S ordynacji adwokackiej', —
ktéra wszak w. chwili wydania ustawy omawianej juz obo-
wigzywata, adwokat miat juz prawo zastepowac strony przed

wszystkiemi bez wyjatku sagdmi i wiadzami. — Skoro tedy
ustawa mimo to nie zawiera wyraznego wykluczenia adwo-
kata od zastepstwa, nie mozna — zdaniem mcjem — przyjac,

ze wykluczenie adwokata od zastepstwa w sadach przemy-
stowych polega na ustawie. Wobec brzmienia § 25 ustawy
omawianej, ze ,uzywanie uczestnikow zawodu na zastepcow
jest dozwolone, jizeli bedzie wiarogodnie wykazane, ze strona
nie moze stana¢, lub ze nie moze sama praw swych bronic¢",
(nalezy raczej, logicznie rozumujgc, wnioskowaé, ze skoro
strona nie mogaca praw swych broni¢, moze da¢ sie zastapic
przez uczestnikdw zawodu, to tembardziej moze dac sie za-
stapi¢ przez adwokata, ktory chyba potrafi broni¢ spraw
strony conajmniej tak dobrze, jak uczestnik zawodu.
Prawnicy bronigcy zdania przeciwnego powotujg sie dla
uzasadnienia swego zdania to na zamiar ustawodawcy, to
znowu na dawng praktyke sagdow austriackich, ktére od chwili
wydania ustawy stale adwokatéow od zastepstwa przed Sg-
dami przemystowemi wykluczaty. Atoli co sie tyczy zamiaru
ustawodawcy, jest on w danym wypadku obojetny, skoro przy
interpretacji ustawy zamiar ustawodawcy moze mie¢ zna-
czenie, jezeli brzmienie ustawy nastrecza watpliwosci, co
w danym wypadku — jak wyzej wykazano — nie zachodzi.
Zresztg obecnie wobec zupeinie wypadkami wojennemi zmie-
nionych stosunkow politycznych i spotecznych, nie moze nas
krepowa¢ zamiar ustawodawcy z r. 1896. Co sie za$ tyczy
praktyki, na ktdrg sie prawnicy ci powotujg, to praktyka nie-
zgodna z brzmieniem ustawy, choc¢by jak najstarszg, nie moze



nigdy zmieni¢ ustawy, a tern mniej pozbawi¢ obywateli pra-
wa swobodnego wyboru osoby doradcy prawnego.

Tak tedy mojem zdaniem, aby zmieni¢ dotychczasowg
praktyke niedopuszczenia adwokatéw w charakterze zastep-
cow przed Sadami przemystowemi, nie potrzeba wcale usta-
wy, lecz wystarczy rozporzadzenie Ministerstwa Sprawiedli-
wosci w porozumieniu z Ministerstwem Pracy i Opieki Spo-
tecznej. zawierajgce odpowiednig interpretacje 8§ 25 ustawy
0 Sadach przemystowych. Tensam cel mogtoby osiggnag¢ orze-
czenie plenissimarne Sadu Najwyzszego przez Ministerstwo
Sprawiedliwosci wywotaé sie majgce. Ta réznica zapatrywan
'co do tego, w jaki sposéb nalezy usunaC stan rzeczy powszech-
nie uznany za zty, ani chwile nie powinna opd6zni¢ usuniecia
jzta, a spos6b, w jaki to sie stanie, jest dla sprawcy samej obo-
jetny mz

Niech mi tedy wolno bedzie wyrazi¢ nadzieje, ze czyn-
niki miarodajne sprawie tej uwage swg posSwieci¢ zechcg i ze
nabiorg przekonania, ze ograniczenie strony stawajacej przed
Sadem przemystowym, we wyborze petnomocnika, ba nawet
zakazanie jej obrania sobie petnomocnikiem adwokata, ktory
z mocy swych fachowych wiadomosci jest jedynie do tego
powotany, nie da sie absolutnie pogodzi¢ z pojeciem panstwa
praworzadnego. Jestesmy za$ pewni, ze z chwilg, gdy do tego
przekonania dojda, znajdgq tez odpowiedni sposéb, aby ten
szkodliwy i niemozliwy do utrzymania stan rzeczy usunac.
Im rychlej to uczynig, tem lepiej. Dr. Leon Geldwerth.

9
Walne Zgromadzenie lzby adwokackiej
krakowskiej.

Dnia 27 czerwca 1925 r. odbyto sie w sali Rady miejskiej
doroczne walne zgromadzenie adwokatéw pod przewodnic-
twem Prezesa lzby Dr. Trammera, przy licznym udziale ko-
legow tak miejscowych jak i zamiejscowych.

Nad sprawozdaniem Wydziatu rozwineta sie bardzo ozy-
wiona dyskusja, w toku ktorej Koledzy interpelowali Wydziat
w wielu sprawach waznych, dotjmzgcych zawodu adwo-
kackego.

W szczegdlnosci zalit sie Kol. Dr. Oberlander Natan na
to, ze pobiera si¢ od adwokatéw 25% -owy dodatek od po-
datku przemystowego na rzecz Izby handlowej i przemysto-
wej, z ktorg adwokaci nic wspdlnego nie maja; bytoby stusz-
niej, gdyby dodatek ten szedt na cele Izby adwokackiej; dalej
zalit sie na brak poczekalni dla adwokatow i na napisy na
drzwiach kancelarji, zabraniajgce zastepcom stron wstepu
w pewnych godzinach, co jest wprost ublizajgce dla adwoka-
tow a zresztg niemozliwe do przestrzegania.
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Kol. Dr. Geldwerth Leon zalit sie na niedo$¢ energiczne
popieranie przez Wydziat postulatow na zesztorocznem wal-
nem zgromadzeniu przez Kolegéw wyrazonych, zwtaszcza
w kierunku rozszerzenia agendy adwokatdw na te dziedziny,
ktére sg dla nich zamkniete, jak np. co do sagdéw przemysto-
wych i zastepstwa Skarbu Panstwa przez adwokatéw. Za-
rzucit dalej, ze sprawozdanie Rady dyscyplinarnej jest zbyt
ogolnikowe, gdyz powinno ono zawiera¢ pewne og6lne za-
sady, jakich sie trzymata przez zalatwianiu poszczegdlnych
przypadkow.

Kol. Dr. Goldblatt interpeluje Wydzial w sprawne uta-
twienia adwokatom przesiedlenia sie do innych dzielnic Pol-
ski, w sprawie taryfy autonomicznej oraz podnosi kwestje,
czy do Wydziatu i Rady dyscyplinarnej Izby mogg i powinni
naleze¢ adwokaci, ktérzy faktycznie adwokatury nie wy-
konuja.

Kol. Dr. Wozniakowski w sprawie naganiactwa, doma-
gajac sie energicznego wkroczenia Wydziatu.

Kol. Dr. Geldwerth Jan zali sie na matg ilos¢ oddziatéw
egzekucyjnych w sadzie powiatowym krakowskim, gdzie za-
miast 5 oddziatéw egzekucyjnych przed wojng, jest tylko je-
den, ktdry jest zanadto przecigzonym; domaga si¢ interwencji
Wydziatu u miarodajnych czynnikdéw.

Przemawiali rowmiez Koledzy: Dr. Lustgarten, Dr. Or-
dynski, Dr. Lustbader, Dr. Feller, Dr. Weber, Dr. Gertler,
Dr. Rozenberg z Pilzna, Dr. Bulwa, Dr. Feldblum i Dr. Dallet
Jozef, ktory zwrdcit uwrage Wydziatu na pokatne pisarstwo,
uprawiane przez Stowarzyszenia kupieckie i inne, ktére za-
tatwiajg wszelkie sprawy cztonkéw tak sadowne jak i podat-
kowa i zarabiajg tem znaczne sumy, ktoreby mogty przypas¢
adwokatom.

Po wyczerpujgcej odpowiedzi Przewodniczgcego na
wszystkie powyzsze interpelacje oraz po udzieleniu wyjasnien
przez Kol. Dr. Koscha w imieniu Rady dyscyplinarnej otwarto
dyskusje nad zgtoszonemi wnioskami Kolegdw, — a po jej
przeprowadzeniu uchwalono wniosek Dr. Goldwertha Leona
0 zmiane regulaminu lzby, o tyle, ze zwotania nadzwyczaj-
nego wolnego zgromadzenia moze zgda¢ W>cze$¢ cztonkow
Izby (dotad potrzeba byto Cz.), — oraz wniosek o odnie-
sienie sie do lzby Skarbowej, by wydata okéInik do Sadoéw,
przypominajacy, iz nocje stemplowe winny nastgpi¢ dopiero
po poprzedniem bezskutecznem wezwaniu strony lub ich za-
stepcy o dostarczenie stempli. Inne zyczenia Kolegéw oraz
wnioski a wszczego6lnosci wmiosek kol. Dr. Oberlendera Na-
tana co do dodatku 25% - wego do podatku przemystowego,
pobieranego od adwekatéw? na cele lzby handlowej i prze-
mystowej. — przyrzekt Przewodniczacy wedle moznosci
spetni¢, weglednie postara¢ sie o ich spetnienie.

Po dokonaniu wyborow”® Prezydenta Rady dyscyplinar-
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nej, Il. Wiceprezydenta Rady oraz 6 cztonkéw Rady dyscy-
plinarnej, — jak réwniez egzaminator6w do egzaminu adwo-
kackiego i sedziowskiego, przedtozyt Kol. Dr. Landy imieniem
Wydziatu sprawozdanie kasowe, poczem uchwalono podwyz-
szy¢ wkiadke cztonkéw na 60 zt., a optate od I koncypienta
na 30 zt, od 1L koncypienta na 60 zt., a od Ill. koncypienta
i dalszego na 90 zt. rocznie. Optate od wpisu na liste adwo-
katdw podwyzszono na 100 zi.

Nastepnie Walne Zgromadzenie zatatwito rekurs Dr. P.
od uchwaty Wydziatu odmawiajgcej wpisu na liste adwoka-
tow, — zatwierdzajac te odmowe,

Wkonc.u po wyczerpujgcem sprawozdaniu Kol. Dr. Bog-
daniego z dziatalnosci i rozwoju Kasy samopomocy adwo-
katow, uchwalono podwyzszenie wktadki do kwoty 10 z

O godz. 8I'>wieczorem zamknieto Walne Zgromadzenie.

Do wiadomosci
Pana Ministra Sprawiedliwosci!

Niezwykta opieszato$¢ ,,Monitora Polskiego™ w spra-
wach sgdowych!

(Ci) Wiadomo, ze przy umarzaniu wszelkich dokumentéw
i papieréw wartosciowych Sad przed wydaniem uchwaty
amortyzacyjnej przeprowadzié¢ musi postepowanie bfyktalne.
W jego toku nastgpi¢ ma ogtoszenie edyktu w dzienniku urze-
dowym. Do dnia 1 stycznia 1925 r. dziennikiem tym w Mato-
polsce byta ,Gazeta Lwowska". Od tego dnia na skutek za-
rzgdzenia witadz warszawskich, wszelkie komunikaty i edy-
kty zamieszczone by¢é musza we warszawskim urzedowym
»Monitorze Polskim". Na domiar zta wtadze publiczne, a takze
i Sagdy zmuszone sg celem uskutecznienia urzedowych swych
Nogtoszen i edyktow w tymze dzienniku, uzy¢ do tego posred-
nictwa tutejszego oddziatu Polskiej Ajencji Telegraficznej, —
gdyz wedle zarzadzen ministerialnych zarzad ,,Monitora Pol-
skiego" ogtoszen nawet od Sgdéw wprost nie przyjmuje.

A teraz dalszy przewdd tych spraw. Gdy juz urzedowy
komunikat przebedzie droge posrednictwa ze Sagdu do ,,PATA",
a od tegoz do ,Monitora", sama sprawa ogtoszenia komuni-
katu poczyna sie misternie we Warszawie amortyzowacé. —
| tutaj zadna sita ludzka dociec i stwierdzi¢ nie moze dalszych
losow ogtoszenia zarzadzen. ,Monitor" bowiem, mimo optaty
kosztow inseratu urzedowego przez szereg miesiecy nie prze-
syta Sadom egzemplarza z wydrukowanym komunikatem.
Strony i adwokaci bezustannie urguja Sady, te ze swej strony
ciggle wystosowujg urgensy do Administracji ,,Monitora™, —
a taz nietylko, ze sprawy nie zatatwia, ale nawet nie znajduje
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za stosowne, by Sadowi o przeszkodach we wydrukowaniu
ogtoszenia, wzglednie przestania urzedowego numeru doniesc.
Taka opieszato$¢ dziennika urzedowego i caty ten tok urze-
dowego inserowania w panstwie praworzadnem jest wprost
nie do pomyslenia. Sagdy mimo najlepszej woli sa wobec niej
bezsilne, a cate postepowanie amortyzacyjne chybia celu. —
W braku bowiem stwierdzenia, ze ogtoszenie urzedowe na-
stapito, Sad sprawy ukonczy¢ nie moze.

Powyzszy stan rzeczy wyrzgdza ludnosci niepomierne
szkody. Wystarczy przytoczy¢ sprawe amortyzacji weksla,
czeku pienigeznego lub innego papieru wartosciowego i doku-
mentu. by zrozumie¢ ogrom szkody grozacej i rzeczywiscie
wyrzadzanej stronie przez powyzszg opieszato$¢ i nie znang
nigdzie manipulacje. Zewszad tez Koledzy adwokaci zwra-
cajag sie do nas ze zazaleniami na powyzsze postepowanie.
Na skutek tego stwierdziliSmy, ze np. krakowski Sad han-
dlowy w postepowaniach amortyzacyjnych od stycznia 1925,
t. j. od dnia przekazania urzedowych komunikatéw ,,Monito-
rowi Polskiemu“ w miejsce ,,Gazety Lwowskiej¥do dzi$ dnia,
mimo licznych przypomnien i urgensow nie jest w stanie spraw
amortyzacyjnych z miejsca 'ruszy¢, poniewaz administracja
»Monitoradl nie raczy urzedowych egzemplarzy mimo zgory
uskutecznionych optat Sgdowi przesytaé, a co wigcej nawet
Sadowi temuz na jego pisma nie odpowiada.

Wobec tegoz przedktadamy powyzszy stan rzeczy Panu
Ministrowi Sprawiedliwosci ze zgdaniem wydania natych-
miastowych zarzadzen, by Sad jako wtadza publiczna na przy-
sztos¢ ,zdobyt prawo4t bezposredniego komunikowania sie
z administracjg ,,Monitora Polskiego4 a nastepnie, by ,,Moni-
tordporuczony mu zakres dziatania spetnial obowigzkowo bez
szkody dla ludnosci i sadownictwa.

KRONIKA.

POCZATEK ZMIERZCHU NAGANIACTWA | POKATNEGO
PISARSTWA, na razie w Krakowie. Swiadomi, ze w zyciu i we
walce o byt decydujg nie piekne stowa, lecz twarde czyny, przeto
po prostych a szczerych zapowiedziach naszego programu, ze
chcemy i bedziemy ofiarnie i trudliwie dla naszych spraw zawo-
dowych i w ich obronie pracowa¢, bez rozgtosu, odraza do tej
pracy przystapiliSmy. Wobec rozpanoszonej u nas, szczego6lnie
w Krakowie w ostatnich kilku latach plag naganiactwa i pokgtnego
pisarstwa, wobec niemoznosci ich usuniecia w drodze postepowa-
nia sgdowego wzglednie interwencji naszych korporacji stano-
wych, zwroécilisSmy sie spo.sobem samopomocy do Naczelnictwa
Ekspozytury Urzedu Sledczego Policji Panstwowej w Krakowie
z odpowiedniem przedstawieniem tych plag i ich szkodliwosci,
zwtaszcza dla biedniejszych i mniej oswieconych warstw ludnosci,.



przybywajacej do Krakowa w sprawach sgdowych i og6lno-praw-
nycb.

P. Naczelnik E. U. S. w uznaniu naszych motywow i faktu,
ze naganiacze i pokatni pisarze istotnie dopuszczajg sie naduzyé
a czestokro¢ i przestepstw z chciwosci zysku ze szkodg tatwo-
wiernej ludnosci, przyrzekt nam bezzwlocznie zaja¢ sie tq sprawa
i wyda¢ odpowiednie zarzgdzenia swym podwtadnym organom
policyjnym, aby te plagi w zarodku uja¢ i unicestwié. Zadanie to
da sie przeprowadzi¢, jesli sie uwzgledni, ze hjeny te grasuja za-
zwyczaj pod tutejszymi Sadami karnymi oraz w budynkach i sa-
lach sgdowych a wkoncu w poczekalniach tutejszego dworca ko-
lejowego, gdzie petnigca stuzbe porzadkows policja tatwo moze ich
uja¢. Ujeci naganiacze i pokatni pisarze karani bedg policyjnie i ad-
ministracsdnie, a w przypadku ujawnienia przez organa bezpieczen-
stwa przestgpstwa karno-sgdowego zostang odstawieni do Sadu.

Energja i obowigzkowos$¢ P. Kierownika Urzedu E. U. S
w Krakowie dajg petng rekojmie skutecznosci jego zarzadzen. Tak
wiec mozemy mie¢ nadzieje, ze sie nareszcie doczekamy poczatku
zmierzchu tej szanownej spoétki, zerujacej na organizmie adwoka-
tury, jej kosztem oraz biednej ludnosci. Tym jednak, ktérzy na-
ganiactwo popierajg, niech zwrot powyzszy postuzy jako mane
tekel...

Skonczy¢ z naganiactwem i pokatnem pisarstwem! Zwracamy
sie do wszystkich P. P. Kolegow, takze z prowincji, aby wszystkie
im wiadome gniazda i spotki naganiaczy i pokatnych pisarzy po-
dawali nam do wiadomosci, poczem bezzwitocznie odpowiednie
wdrozymy kroki.

Koledzy krakowscy te naszg akcje juz popierajg, dostarcza-
jac nam cennego materjatu i informacji w tej materji.

W kazdym razie notujemy godny uwagi i powitania poczatek,
pierwszy za naszej pamieci...

ZMIANA NA LEPSZE. Z prawdziwem zadowoleniem stwier-
dzamy i zawiadamiamy PP. Kolegdw, ze zaraz po zjawieniu sie
naszego czasopisma na skutek naszego artykutu w sprawie ograni-
czen w tut. Sadzie okregowym karnym, dotyczacych udzielania
wyjasnien oraz przegladu rejestréw i spiséw imiennych, Prezydjum
tego Sadu cofneto wszystkie te ograniczenia i ze nawet odnosne
obwieszczenia zostaty juz z budynku i biur sgdowych usuniete.

W ten sposob redakcja nasza jednym artykutem spowodowata
usuniecie utrudnien, Sakie dotad mieli adwokaci, obroncy i ogét przy
zatatwianu wstepnych czynnosci w tutejszym Sadzie karnym.

Za lojalne speinienie naszego postulatu wyrazamy niniejszem
Prezydjum Sadu okregowego karnego w Krakowie podziekowanie.

Wyrazamy nieptonng nadzieje, ze za tym godnym nasladowa-
nia przyktadem poéjda réwniez i inne Prezydja naszych sgdéw.

DOBRA ZAPOWIEDZ. Dzigki interwencji cztonka naszej Re-

dakcji kol. posta Dra Zygmunta Marka, otrzymujemy obecnie
wprost ze zrodta wszelkie projekty ustaw oraz sprawozdania po-



- 63 -

\

mszczegdlnych Komisyj sejmowych, odnoszace sie do tych projek-
tow. W ten sposéb zdotamy juz i w czasie najblizszym stale infor-
mowac Kolegéw o postepach pracy ustawodawczej, jak niemniej
"wzgledem tejze zajmowac stanowisko krytyczne i sprawozdawcze.
Tak wzmozone dziaty powodujg juz w najblizszej przysztosci, ko-
nieczno$¢ objetosci naszego pisma.

KASA SAMOPOMOCY ADWOKATOW. Jak z tegorocznego
sprawozdania tej Kasy wynika, szereg Kolegow zalega z wktad-
kami, ktére w roku ubiegtym wynosity zaledwie 2 ziote. — Ze
wzgledu na pozyteczno$¢ tej jedynej naszej instytucji samopomocy
materjalnej, zwracamy sie do Kolegow z usilng prosbg o wyrow-
nanie tych drobnych zalegtosci. Samopomoc bowiem stanowi dla
rodzin pozostatych po adwokatach i kandydatach adwokackich,
czestokro¢ jedyny ratunek w tragicznem ich potozeniu — to tez
zaden z Kolegdw nie powinien sie uchyla¢ od nalezenia do tej tak
zyciowo koniecznej instytuciji.

PANU KOLEDZE DR. J. G. W TARNOWIE. Wystalismy 1000
egzemplarzy zeszytu | ,Glosu Adwokatow". Wszystkie wiadze
i 760 Kolegéw ,Glos Adwokatow" otrzymato i przyjeto. Jedyny
egzemplarz wystany pod adresem WP. KOLEGI wrécit z dopi-
skiem ,nie przyjeto". Za ten szczegdlny objaw solidarnosci kole-
zanskiej i zrozumienia wspdélnych spraw zawodowych skitada Re-
dakcja WP. Koledze publicznie podzigkowanie.

Z RAJU ADWOKACKIEGO. Otwieramy w pismie naszem ru-
bryke p. t. ,Z raju adwokackiego”. W raju adwokackim zamie-
szcza¢ bedziemy fakta, wykazujace wsrod jak ciezkich i przykrych
Warunkéw spetniaé musimy obowigzki zawodu. Prosimy Kolegow
o dostarczania nam rzeczowego, na faktach opartego materiatu,,
ktéry odpowiednio zuzytkujemy.

UTWORZENIE DZIALU SPRAWOZDAWCZEGO. - Celem
umozliwienia P. Kolegom orjentacji w biezacem piSmiennictwie
prawniczem, Redakcja nasza zwrécita sie do analogicznych czaso-
pism krajowych i zagranicznych o wymiane wydawnictw, przesy-
tajac tymze réwnoczesnie nasz miesiecznik. Ot6z liczne Redakcje
uadestaly nam juz swoje czasopisma tak, ze po ich skompletowaniu
bezzwitocznie utworzymy w miesieczniku naszym odrebny dziat
sprawozdawczy tak, aby P. Koledzy mieli mozliwy przeglad no-
wosci ze zakresu jurysprudencji i prawa.

PRZYDZIAL POKOJU DLA ADWOKATOW. — DO WIADO-
MOSCI P. KOLEGOW. W poprzednim numerze naszego Czaso-
pisma postawiliSmy zadanie przydzielenia w naszych Sadach po-
koju dla adwokatéw dla umozliwienia nam pracy w Sadzie i ochrony
Przed przykro$ciami wystawania miedzy tlumami stron na kury-
tarzach sgdowych, zwilaszcza w zimie. Postulat ten podnoszono
tez rok rocznie na Walnych Zgromadzeniach lzby, jednakze bez
rezultatu. Otéz Redakcja nasza poczynita kroki dla zrealizowania
tego postulatu i to ze skutkiem. Dzi$ chetnie dzielimy sie z P. Ko-
legami wiadomoscig, ze na skutek naszej interwencji, Prezydjum
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Sadu okregowego karnego w Krakowe W uznaniu stusznosci na-
szych przedstawien, przydzielito osobny pokdj dla adwokatow
w tym Sadzie Nr. 21, | pietro, tuz obok sali rozpraw Sadu przy-
siegtych i zarzadzito doprowadzenie tego pokoju do ladu. Odtad
zatem pokdj ten pozostaje do wytgcznej dyspozycji adwokatédw
w godzinach urzedowych Sadu. Widzimy tedy, ze to, o co przez
kilkanascie lat zabiegano bezskutecznie, obecnie przez zbiorowy
czyn stato sie faktem dokonanym. Chetnie tez czynimy zado$é
zyczeniu Prezydium tego Sadu i prosimy P. Kolegéw', by majac,
swoOj odrebny pokoj adwokacki, przestrzegali porzadku sgdowego
na salach rozpraw i w budynku samym.

Rownoczesnie komunikujemy, ze wdrozyliSmy starania we
wiasciwem miejscu o przydzial pokojow dla adwokatow' takze
w innych Sadach i wierzymy, ze rowniez te nasze kroki beda
skuteczne.

ODCZYT. Stowarzyszenie kandydatow adwokackich w Kra-
kowie urzadza we $rode dnia 22 lipca o godz. 7 wieczorem, br.
w lzbie Adwokackiej odczyt Dra Teodora Molknera na temat:
»Zmiany w organizacji terytorialnej sgdow i ich skutki prawne".

ODPOWIEDZ? REDAKCJI.

P. KOL. DROWI W. w Krakowie. Dziekujemy, za cenne
uwagi, wedle moznos$ci zastosujemy. i

NA LICZNE ZAPYTANIA PP. KOLEGOW: Wyjasniamy, ze
wchodzacy w sktad Redakcji Kol. Dr. Zygmunt Marek jest wia-
$nie identycznym z postem na Sejm Rzeczypospolitej Kol. Drem
Zygmuntem Markiem, adwokatem w Krakowie, ktéry — jak wia-
domo — jest zarazem przewodniczacym Sejmowej komisji praw-
niczej i cztonkiem Komisji Kodyfikacyjnej.

Przeglad Prasy.

PRZEGLAD PRAWA | ADMIISTRACII: pod redakcjg prof.
Dra Ernesta Tilla, Rok 50, Zeszyt 4—6, 1925. LwOw. Spis Rzeczy:
a) Rozprawy: Uwagi o ,Projekcie ustawy postepowania karnego"
napisat Karol Kowalski. O wptywie orzeczen w sprawach mat-
zenskich", wydanych przez Sady duchowne, napisat prof. Dr. M.
Allerhand; ,,.Z dziejéw stosunku Rosji do Polski", ogtosit I. I. Li-
tauer; ,Witasciwos¢ sadow zwyczajnych w sporach miedzy wtia-
Scicielami a dozorcami domoéw", napisat Dr. Joezf Biilm. Zapiski
literackie. Przeglad bibliograficzny czasopism polskich i zagranicz-
nych. Kronika. Orzecznictwo cywilno-sgdowe i administracyjne
w zakresie Matopolski. Zbidér ogtoszen firmowych.

Z Drukarni Ludowej w Krakowie, Dunajewskiego 5.



