GLOS
ADWOKATOW

MIESIECZNIK POSWIECONY PRAWU
| SPRAWOM ZAWODOWYM ADWOKATURY

Noli tangere...

Toczacy sie przed Sadem Iwowskim proces karny prze-
ciw Jaegerowi i tow. jest dla nas tylko abstraktem.

Odpowiednie dochodzenia, wzglednie wyrok sgdowy wy-
kazg dopiero czy i ile jest na tem prawdy co zeznaje Myky-
tyn, czy zatem sedzia $ledczy i protokolant z pogwalceniem
ustawy, swych obowigzkow i swej przysiegi stuzbowej, do-
puscili sie naduzy¢, czy nie. Nie chcemy tez uprzedzac ani
tych dochodzen, ani sprawy samej bez jej gruntownego po-
znania. Nie interesuje nas w tej chwili sam proces Iwowski,
aczkolwiek bardzo ciekawy, a obchodzi nas og6lne znaczenie
tych zdarzen procesowych, ktore prima facie uderzy¢ muszg
kazdego prawnika, a nawet laika, dbatego o0 poszanowanie
prawa i bezstronny wymiar sprawiedliwosci. W tej chwili nie
istnieje tez dla nas ni Kornhaber, ni Steiger, zajmuje i ciekawi
nas natomiast fakt, czy moze $ledztwo — jesli w matej czesci
tylko prawdg jest to, co zeznaje Mykytyn — w ten sposéb
wygladaé, jak je wykazuje rozprawa.

Obowigzujagcy u nas w Malopolsce austrjacki proces
karny, aczkolwiek pochodzi z lat siedemdziesigtych dziewiet-
nastego stulecia jest, o ile rozchodzi sie o prawa obrony ob-
winionego, wzglednie oskarzonego, ustawa o wielkich wcale
zaletach. Oparty o konstytucyjne ustawy austriackie z r. 1867
0o ogo6lnych prawach obywatelskich, o wtadzy sedziowskiej,
o ochronie osobistej wolnos$ci, (ustawy zasadnicze z 21 grud-
nia 1867 Nr. 142 i 144 Dzpp., i z 27 pazdziernika 1862 Nr. 87
Dzpp.) zawiera on fundamentalne postanowienia, normujgce
prawa obrony, ktérych pod niewaznoscig naruszy¢ nie 'wolno,



ktadgce temsamem i granice wszelkiemu uprzedzeniu, a juz
zgota samowoli tak sedziego $ledczego, jak i orzekajgcego.

Takim fundamentalnym przepisem najogdlniejszym jest
8 3. pk. nakazujacy wszystkim, w postgpowaniu karnem wy-
stepujgcym Witadzom uwzglednianie z rédwng troskliwoscig
okolicznosci tak obcigzajacych jak i odcigzajagcych obwinio-
nego. Zobowigzuje ten przepis dalej te Witadze do pouczania
obwinionego o jego prawach nawet tam, gdzie to nie jest wy-
raznie przepisane. Takimi przepisami obok szeregu innych, sg
w szczeg6lnosci postanowienia kompetencyjne, o wytgczaniu
i wykluczaniu sedziow, o prawie przybrania sobie obroncy,
0 protokotowaniu itd. Wyrazne atoli granice przeciw jakiej-
kolwiek samowoli sedziego Sledczego zakre$la rozdziat XV
procedury karnej, o przestuchaniu obwinionego, a w szczegél-
nosci przepisy 88 198 i 200 tego rozdziatu, ktére opiewaja:
»,Obwinionego nalezy w dochodzeniach wstepnych stuchac
w nieobecnosci oskarzyciela lub innych ustawowo nie powo-
tanych osob. Przestuchanie to przedsiebraé¢ nalezy
z zachowaniem przyzwoitos$ci itagodnosci...
aresztowanemu, ktdremu natozono kajdanki, nalezy kajdanki
te przed przestuchaniem zdja¢... nalezy tez obwinionemu po-
zwoli¢ w czasie jego przestuchania usigsc".

»Pytania, postawic sie majgce obwinionemu, nie moga by¢
niedoktadne, niejasne, wieloznaczne lub pod-
chwytliwe, powinny sie jedne z drugich natu-
ralnym porzgdkiem wysnuwac¢. Nalezy przeto uni-
ka¢ stawiania takich pytan, w ktérych przyjmuje sie fakt przez
obwinionego nie przyznany, jako juz przyznany".

Nasza konstytucja bynajmniej tych fundamentalnych praw
procesowych nie uszczuplita, owszem potwierdzita je w zu-
petnosci w artykutach 95, 96 i 77, a uzupetniajagce przepisy
procesowe polskie tchng jeszcze wiekszym liberalizmem.
W tych warunkach zdawatoby sie niemozliwem, izby zaistniato
odchylenie od tych fundamentalnych zasad. A jednak proces
Iwowski wydobyt na jaw, nie chcemy jeszcze twierdzi¢, fakti®,
ale twierdzimy, zarzuty, czynione osobie sedziego $ledczego
1jego protokolantéw tak ciezkie, tak potworne, ze jesli tylko
znikoma ich cze$¢ jest prawdg, to natychmiast wkroczyé po-
winien prokurator.

Namawianie do zeznan, niszczenie protokotéw, prowoka-
cja, temsamem falszowanie tych protokotow i naduzycie wta-
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dzy urzedowej oto zbtgdzenia sedziego jakich — mysSmy w na-
szych Sadach spotykac¢ nie zwykli i nie widzieli.

Jesli wiec system i proceder zarzucony Rutce i Piotrow-
skiemu we Lwowie sg prawdziwe, nie ma do$¢ duzego po-
spiechu na ich wykorzenienie, nie ma do$¢ duzej kary na ich
powetowanie i zatarcie.

Noli tangere..., zawota¢ musimy z oburzeniem, pod adre-
za$ p. Nadprokuratora we Lwowie i p. Ministra Sprawiedli-
wosci kierujemy nasze uwagi z prosba o zbadanie stanu rze-
czy i powetowanie ciezkiej zniewagi, wyrzadzonej prawu
i sprawiedliwosci. Dr. Natan Oberlender.

Postulaty obrony wobec kodyfikacji
procesu karnego.

Skreslit adw. Dr. GOLDBLATT.

Ustawg z dnia 3 czerwca 1919 r. poz. 315 Nr. 44 Dz. U.
Rz. P. Sejm Ustawodawczy powotat do zycia Komisje Kody-
fikacyjng Rzeczypospolitej Polskiej dla:

a) przygotowania projektéw jednolitego ustawodawstwa
dla wszystkich ziem w sktad Panstwa wchodzgcych, a to
w dziedzinie prawa cywilnego i karnego;

b) przygotowania innych projektéw ustawodawczych,
ktore Komisja Kodyfikacyjna wypracuje badz na skutek
uchwaty Sejmu, badz w porozumieniu z Ministerm Sprawie-
dliwosci (art. 2 tej ust.).

W realizacji zadania pod a) Komisja Kodyfikacyjna utwo-
rzyta miedzy innymi odrebny Wydziat karny, podzielony na
dwie sekcje, jedng dla prawa karnego materjalnego, drugg dla
postepowania karnego.

Z dziet wazniejszych, Wydziat ten opracowal dotad pro-
jekt ustawy o sgdach dla nieletnich, ztozony Ministrowi Spra-
wiedliwosci jeszcze w r. 1921, kt6ry — nawiasem mowigc —
w szate i moc ustawy dotad sie nie przyoblekt, dalej projekt
Kodeksu karnego (czes$¢ ogolna) ogtoszony i wydrukowany
takze w jezyku francuskim, ktdry rowniez Swiatta obrad Sejmu
dotad nie zoczyt, a wkoncu projekt Ustawy Postepowania
Karnego, ogtoszony i przyjety przez Sejkcje postepowania
karnego, ktory od chwili wydruku jest przedmiotem zywej
dyskusji, a czestokro¢ namietnej polemiki w sferach i czaso-
pismach prawniczych.l).

4 Patrz: Przeglad Polski Ustawodawstwa cywiiilnego z a. 1922. Ruch
kodyfikacyjny...
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Saldo koncowe rzeczowej oeeny obydwu tych ostatnich
projektow wypadto dla nich, jako produktéw ustawodawczych
przewaznie ujemnie. — Fachowa krytyka bowiem wybitnych
prawnikow, zagranicznych i polskich przyznaje wprawdzie
projektom tym pewne, nawet niepowszednie zalety ze stano-
wiska ogolnych zasad nauki prawa karnego, zwtaszcza w za-
kresie systemu ogo6lnego i budowy zewnetrznej, podnosi na-
wet wprowadzenie w nich przez projektodawcéw catego sze-
regu postulowanych de lege ferenda nowos$ci, rownocze$nie
jednak wytacza przeciw tym projektom taka wielo$¢ zarzu-
tow co do redakcji wewnetrznej, przeprowadzenia poszcze-
golnych urzadzen materialnych i procesowych przepiséw, ze
w sumarycznym rezultacie ogdlna opinja mianuje projekty te
jako szkicowe, niewykonczone i riiekwalifikujgce sie jako pier-
wowzory dla ustawodawcy. — Odnos$nie do szczegdtowego
rozbioru i oceny projektu kodeksu karnego (materialnego)
przez znawcOw zagranicznych, odsytam blizej zainteresowa-
nych do opinji znanych kryminologéw Prof. Lucch'iniego;i Prof.
Rouxa, spolszczonych w Gazecie Administracji i Policji -Pan-
stwowej ') Poniewaz charakterystyka tej pracy Komisji ma
petne zastosowanie takze do jej Projektu Ustawy Postepowa-
nia Karnego, wzgledem ktdrego jednostkowego dziatu o obronie
dzi§ mamy zajg¢ stanowisko, przeto wstepnie charakterystyke
te w streszczeniu przywodzimy. — Otéz Prof. Lucchini z kur-
tuazjg, cechujgcag wioskiego, zyczliwego nam uczonego, uznaje,
ze projekt ten jest niewatpliwie ,wynikiem pracy o go-
rgcem zyciowe m tetnie i zastuguje na uwage
prawoznawcéw i prawodawcow?®, w ostatecznej
jednak konkluzji resumuje i ocenia ten projekt (ksiege pierw-
szg) jako owoc niezupetnie dojrzaty, oczywista dla
przeobrazenia sie w obowigzujgcg ustawe.

Projekt zdaniem tego uczonego wykazuje niezliczone
wadliwosci. — Przyczyny ich dopatruje sie w sktadzie
Komisji Kodyfikacyjnej, w jej organizacji
pracy, aprzedewszystkiem w braku praktycz-
nych elementdw (prawniczych) w tejze3d, podkresla-
jac, ze projektodawcy, reprezentujgcy w znacznej czesci auto-
rytet katedry prawa lub magistratury rozpowszechniajg
w projekcie swe nauki wedtug tego, co sie nazywa ,szkotg'l
a teoretyzujagc w nim w ten sposob, nie zdajg sobie sprawy
z tego, ze pozbawiajg prawo karne jego wiasnej prawdziwej
i zasadniczej podstawy tj. Scistej kompetencji w okreSleniu
przestepstwa, jego represji wzglednie profilaktyce. — Zycie
i jego przejawy muszg by¢é wytycznemi dla ustawodawcy. —
Zmuszajg one nieraz do odstepstw i ustepstw od linji granicz-

2 Pnof: Luiigi Luccbinii: O Polskim projekcie kodeksu kannego.
zeta Administracji Policji Paristwowej Nr. 1, 2 z r. 1925 i Prof. I. A. Ro<ux:
Uwagi o czesci og6lnej projektu Kodeksu Karnego Polskiego, tamze Nr. 3.

Ga-
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nej teorji i nauki na rzecz twoérczej mocy zycia a to witasnie
projekt w zasadniczych swych podstawach przeoczg.
Podobng jest ocena projektu ze strony Prof. Rouxa. —
Wedle niego redakcja projektu jest mato udatng, nie odznacza
sie ona wiekszg S$cistoscig i jasnosSciag tak, ze rewizja jego pod
wzgledem formalnym jest konieczng. — Zasadniczym bowiem
warunkiem wszelkiej twdrczosci ustawodawczej jest jasnos¢
i prostota, zwtaszcza gdy chodzi o stworzenie ustawy karnej,
opatrzonej sankcjami przymusu karnego (sanction deriguer).
Kazdy kodeks winien obejmowaé pewng sume zasad podsta-
wowych (principes fondamentaux), wyraza¢ sie w sposob

ogolny w swych przepisach i instytutach dla mozliwosci
utrwalenia sie i rozwoju w praktyce i judykaturze wedle za-
sad doktryny, potrzeb i ducha czasu. — Szczeg6lowanie i kon-

trowersje pozbawiajg ustawe ,plastycznoscil, narazajg ja na
ryzyko potrzeby rychtej rewizji, a to wszystko ostabia trwa-
to$¢ ustawy, zmniejsza w poczuciu spoteczenstwa a nawet
wykonawcow prawa szacunek ustawie nalezny.

Podobny mniej wiecej sad o pracach Komisji sekcji karnej
wydali rowniez polscy wybitni prawnicy, tak teoretycy jak
i praktycy i to niemal ze wszystkich trzech dzielnic. Co wie-
cej, sami cztonkowie Komisji Kodyfikacyjnej i to nawet jej
Wydziatu karnego nie aprobujg projektu, jako skonczonego
przedtozenia ustawodawczego dla Sejmu, lecz poczytujgc go
za probe jednolitej Kodyfikacji Polskiej'w dziedzinie procesu
karnego, wyrazajg zapatrywanie, ze obecnie, gdy projekt ten
przedstawia sie jako catkowity szkielet przyszitego procesu
karnego, w obecnej chwili jest wtasnie czas, aby praktycy, za-
tem sedziowie i adwokaci-obrofAcy swe dosSwiadczenie na
ustugi Kodyfikacji i dla uzupetnienia projektu tego oddali.])

Jesli bowiem Projekt Ustawy Postepowania Karnego, we-
dle zatozen jego tworcowb miat stworzy ¢dlaPanstwa
Polskiego ,nowag, odpowiadajgcg wymaga-
niom teorji, a zarazem mozliwie najlepiej do-
stosowang do warunkéw zycia polskiego —
ustaw e“, to przyjawszy nawet, ze projekt ten czyni zado-
sy¢ dwom pierwszym dezyderatom, to jeszcze nie uwzglednia
on zycia i jego warunkow. | w tym kierunku winni wtasnie
prawnicy praktycy jego luki i braki uzupetnié¢ tak, aby przy-
szta procedura karna byta rzetelnym, postepowym i dosta-
tecznym instrumentem dla prawidtowego wymiaru sprawie-

3 Patrz: Dr. W. Goldblatt: Konieazno$¢ uzupetnienia naszej Komisji
Kodyfikacyjnie] (Na marginesie projektu procedury kamaj) w Nr. Il Glosu
Adwokatéw.

4 Joézef Skapskii: Projekt ustawy postepowania karnego. Palesitra
Nr. 4 ex 1925. Prof. Dr. Juliusz Nowotny: Projekt ustawy postepowania
kannego. Gtos prawa Nr. 1—7 ex 1925.

5 Prof. Dr. Mogiilniiokd: Projekt Ustawy Postepowania karnego w Ga-
zecie Administracji i Policji Nr. 18, 19, 20, 21 ex 1924.
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dliwosci karzacej, dobra spoteczenstwa i panstwa. Apelowi
temu po czesci czyni sie zadosy¢. Szkoda tylko, ze niezupet-
nie.— Powiadajg, ze kazde spoteczenstwo ma ustawy, na jakie

je sta¢ i jakich ono jest wartem. — Spoteczenstwo polskie
godne i mozne jest doskonatej kodyfikacji lub przynajmniej,
mozliwie do takiej zblizonej. — Dla osiggniecia tego celu po-

trza jednak wspotpracy wszelkich na polu prawa czynnych
i twdérczych czynnikéw a to w imie wspo6todpowiedzialnosci
za losy unifikacji prawa, tak koniecznej dla utrwalenia i roz-
woju zycia prawnego spoteczenstwa, porzadku prawnego i sity
Panstwa.

Swiadomi tego stanu rzeczy, wybitni nasi prawnicy, za-
rowno katedralisci, jak i praktycy, wsrod tych ostatnich pro-
kuratorzy a szczeg6lnie adwokaci - obroficy, od szeregu mie-
siecy tj. od chwili ukazania sie Projektu Ustawy Postepowania
Karnego w odrebnych monografjach i artykutach czasopi-
Smiennych zabierajg gtos w jego przedmiocie i oSwietlajg ten
projekt stosownie do swego creda naukowego wzglednie sta-
nowiska zawodowego, zatem z punktu widzenia interesow
oskarzenia, obrony lub ogdlnych zasad postepowania kar-
nego.")

W tym wzgledzie musimy sie oswiadczy¢, ze takie roz-
patrywanie projektu procedury i poszczegdlnych jego instytu-
tow z ciasnego stanowiska zawodowego sprawie sie nie przy-
stuzg a wywotuje tylko pozorng i to szkodliwg kolizje intere-
row, ktéra przy pracy ustawodawczej miejsca mie¢ nie po-
winna.

Jak bowiem projektodawcom przy tworzeniu projektu, tak
i krytykom w ich analizie przy$Swieca¢ winien jedyny cel, do-
skonato$¢ przysztej ustawy. — A do niej prowadzi jedynie
skoordynowana wspdtpraca wszystkich, do niej uzdolnionych
i chetnych, bez wzgledu na ich przynaleznos¢ i zawod.

Ot6z pozostawiajac bardziej powotanym koreferowanie
projektu tego ze stanowiska nauki, chcemy w niniejszym ar-
tykule na podstawie naszych wieloletnich spostrzezen i zawo-

°) Karol Kowalski: Uwagi o ,Projekcie ustawy postepowiania kar-
nego“ w Przegladzie Prawa i Adnuiruistracji Nr. 4 — 6. 1925,

Dr. Jain Rieracki: Stanowisko obroncy w Projekcie polskiej proce-
dury karnej. — Gitos Prawa Nr. 3— 4. 1925,

Henryk Ettimger: Ogolny rzut oka na projekt U. P. K. Komisji Ko-
dyfikacyjnej. — Paleistra Nr. 3, 5. 1925.

Dr. Maurycy Axer: Uwagi o projekcie ustaiwy postepowania kar-
nego. — Gitos Prawa Nr. 1. 1925

Prof. Dr. Juljusz Nowotny: Projekt Ustawy Postepowania Karnego.
Lwoéw 1925.

Juljusz Makarewicz: Projekt polskiej procedury karnej. — Gazeta
Administracji i Policji PaAstwowej Nr. 11, 12, 13, 14, 15, 16. ex 1925.

Protok6t Stenograficzny Ankiety Ilzby Adwokatow we Lwowie
w przedmiocie ,,Projektu postepowania karnegoll naktad Lwowskiej Izby
Adwokatow oraz cytowane wyzej.
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ciowego dosSwiadczenia dorzuci¢ tutaj kilka uwag wtasnych,
uwypukli¢ wzglednie samoistnie postawi¢ wobec kodyfikacji
procesu karnego pewne zasadnicze postulaty, nie tyle ze sta-
nowiska obrony sensu stricto, ile raczej ze stanowiska ogo6l-
nych podstawowych zasad procesu karnego, bez ktérych
uwzglednienia i ustawodawczego unormowania nowoczesna
procedura karna jeko system norm urzeczywistnienia prawa
karnego materjalnego pomysleé sie nie da.

Stawiajgc te postulaty, kierujemy sie wytgcznie powyz-
szg celowoscig i wzgledami dobra ogo6lnego. — Jesli przyszia
procedura karna ma spetni¢ swoje zadanie, to jej urzadzenia,
przewod i postanowienia, statuowane by¢ musza w ten spo-
séb, aby walka z przestepstwem tj. dochodzenie i karanie te-
goz byty mozliwie zabezpieczone. — Z drugiej jednak strony
obecnie, w XX-ym wieku, w okresie humanitaryzmu i trakto-
wania cztowieka jako cztowieka, system norm procesu kar-
nego urzadzonym by¢é musi tak, aby wolno$¢ jednostki i jej
zwigzkow, konstytucyjnie zagwarantowana ponad miare le-
galnej koniecznosci naruszong by¢ nie mogta.

W odniesieniu za$ do samej obrony, musimy zada¢ takiego
jej unormowania i zakautelowania w ustawie, aby obronica ze
wzgledu na swoje odpowiedzialne stanowisko i swe funkcje
proceduralne, bez zbytecznych utrudnien i przeszkéd swoje
zadanie w procesie mdgt spetnic. — Tylko tak pojeta i usta-
wowo okre$lona obrona bedzie rzeczywistym, wartosciowym
wspotczynnikiem przy wymiarze sprawiedliwosci, zapobiegnie
omytkom tegoz, naduzyciom wzglednie arbitralno$ci w po-
stepowaniu, usunie réwniez istniejgce i gteboko dzi$ zakorze-
nione uprzedzenia i nieufno$¢ do obroncy w toku procesu kar-
nego. — Wystepujemy tak bez przytbicy. — Nie chcemy by¢
kulg u nogi S$lepej Temidy, pragniemy raczej, by' ona przej-
rzata, widziata i wiedziata, co sie komu od niej, w mys$l usta-
wy, w szczeg6lnosci nam jako obroricom nalezy.

Nie zadamy zadnych przywileji, lecz réwnosci z drugg
strong w procesie karnym tj. z prokuratorem. — Jak bowiem
tenze jest gtownie zastepcg oskarzenia, tak znowu obronca
jest wiTconawcag obrony.?) Kazdy z nich w zakreslonym usta-
wowo zakresie swych atrybucji, winien by¢ pro foro externo

ni Pari traktowany. — W relacji do Sadu, zgdamy w proce-
sie karnym imunitetu przy i z racji wykonywania obrony a to
w granicach, przyznanych zastepcy oskarzenia. — Przepisy

procedury, wedle ktorych Sad dyscyplinuje — wzglednie ka-
rze sie obrorice za to, ze wedle swej najlepszej woli i mozno-
Sci spetnia swo0j obowigzek obrofAczy np. za stawianie pytan,
przekroczenie w nich tezy dowodowej, (vide proces Lwow ca
Mykityn i tow.) stwarzajg szerokg skale dla arbitralnosci
i wszechwtadzy sedziow, w rezultacie unicestwiajg obrone.

'Y Postanowienia art. 10. projektu podobnie jak 8§-u 3. austin p. k.
zapatrywaniu temu na przeszkodzie nie stoja.
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A w Swiatyni Temidy, my obroiAcy niejednokrotnie bar-
dzo smutne porobiliSmy i dzi§ jeszcze bolesne r obimy do-
Swiadczenia. Stad tez nie mamy zbytniego nabozenstwa do
wszechwitadzy sedziego w procesie karnym i dlatego tez z3-
damy ustawowego, Scistego okresSlenia uprawnied Sadu
w przewodzie postepowania wzgledem obroncy i vice versa.

Zdanie to nasze nie jest odosobnionem w czasach ostat-
nich. Na jego poparcie przywodzimy tutaj Memorjat Zwigzku
Adwokatow Polskich do Ministra Sprawiedliwosci o popra-
we stanu sgdownictw a.g

Memorjat ten okresla ten stan bardzo ponuro. Wytyka
brak doboru sit sedziowskich na stanowiska, wymagajace
specjalnych kwalifikacji osobistych, brak doksztatcenia i po-
gtebienia wiedzy, powierzchownos$¢ rozpraw, zmienno$¢ wy-
ktadni prawa z dotu do gory i na odwr6t przy niejednolitosci
i chaotycznos$ci ustaw i t. d.

Te i inne mnogie przyczyny ztozyty sie — zdaniem Me-
morjatu, — ,,ze sgdownictw' o rdzewieje, zamiast
sie podnosi¢, ze nie wychodzi poza wydeptane
drogi z czasOw zaborcow anawet w poziomie
swym sie obniza, co dzi$§ staje sie juz niestety
gtosem powszechnym co musi pociggng¢ za
sobg jak najfatalniejsze dla Panstwa i ludno-
§ci nastepstw a“.

| dlatego tez proponujac Ministerstwu Sprawiedliwosci
remedury, Memorjat ten domaga si¢ zmiany tego stanu sg-
downictwa co najrychlej ze wzgledu na podstawowe znacze-
nie wymiaru sprawiedliwos$ci dla Panstwa i spoteczenistwa
oraz nader powaznych obaw na przysztosc.

Takze z tych powodéw zgdamy S$cistego okreSlenia sta-
nowiska, praw i obowigzkéw wszystkich czynnikow powo-
tanych ustawg do udziatu w postepowaniu karnem.

Powyzsze wytyczne muszg znalez¢ uwzglednienie w ko-
rekcie i przerobce projektu ustawy postepowania karnego,
a jesli kodyfikacja tejze nie ma stanowi¢ w poréwnaniu z obo-
wigzujgcemi procedurami karnemi, mianowicie austrjacka
z r. 1873 reformatio in pejus.

Po tych ogolnych, wedle nas koniecznych przestankach
przystepujemy do sedna rzeczy.

Postulaty obrony wobec kodyfikacji procesu karnego omo-
wimy ponizej na zasadzie postanowien projektu i wedle moz-
nosci przy pomocy innych zrédet ustawowych i naukowych.

Problem ten ujmujemy nastepujgco:

A. — Osobowos$¢ i warunki na obronce.
B. — Stanowisko obroncy w samem poste-
powaniu karnem.

8) Yide: Czasopismo Adwokatow Polskich Nr. 6. ex 1925.
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C. — Imunitet i dyscyplinowanie obrofiAcy
w przewodzie karnym.
Dzi§ zajmiemy sie pierwszg czescig problemu a zatem:

Ad A

Stawiamy tu kwestje nastepujgco:

1) kto wedle projektu moze by¢é obroncg w postepowaniu
karnem.

2) Kto nim wedle przysztej ustawy by¢ powinien.

3) Zastepstwo cywilne i petnomocnik stron w projekcie. '

4) Usterki formalne projektu w rozdziale o obronAcach
i petnomocnikach stron.

Ad 1) Wedle projektu obroncg w sprawach kar-
nych z tytutu swego stanowiska zawodowego
przed wszystkimi Sgdami w granicach Polski
moga byé wedle art. 86:

a) adwokat, prowadzacy kancelarje w Polsce,

b) profesor lub docent, wyktadajgcy prawo
karne lub postepowanie karne w jednej z polskich
szkot akademickich panstwowych lub przez panstwo uzna-
nych.

Sg to obroncy, wprowadzeni za przyktadem procedury
austrjackiej (8 39 pk.) z nieznacznemi zmianami i o ile chodzi
0 obrone przy rozprawach o réwni praw.

Précz tych wprowadza jednak projekt tzw.

c) obroAcdw karnych tj. obroAcow przed Sadami
grodzkimi, z os6b, wciggnietych do _wykazu obroicow kar-
nych danego sadu ziemskiego (art. 87).

Takimi za$ obroricami karnymi’mogg by¢ osoby, ktore
posiadajg dyplom ukonczenia studjow prawniczych w jednej
z polskich szkot akademickich pafAstwowych lub przez pan-
stwo uznanych i odbyty przynajmniej jednorocz-
ng aplikacje sgdowag nadto osoby petnoletnie, cie-
szgce sie dobrg opinja, jezeli w drodze specjalnego
egzaminu przed sgdem ziemskim wykazg praktycznag
znajomos$¢ prawa i postepowania karnegoO)
(art. 87 8 1 a. b).

d) obroncéw z urzedu, ktérymi poza przypadkami
przed sadem przysiegtych moze by¢ aplikant lub urzed-
g;k§sla1dowy (moze sedziowski?) art. 91. 8§ 2. i arg. art.

Ad 2). Powyzsze postanowienia projektu dotyczgce no-
wego_ gatunku obroficy wyzej pod c) i d) wymagajg nieod-
zownie korektury. Instytucja tzw. obroncéw karnych dla sg-
dow grodzkich oraz urzedowych obroncéw w osobach apli-
kantdw i urzednikdw sadowych przed wszystkimi sadami
1we wszystkich sprawach z wytgczeniem wypadkéw przed
sagdem przysiegtych — jest nie do utrzymania i winna by¢
z projektu bez S$ladu usunietag. — Nie mniej winien przepis
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art. 87. a. projektu, dotyczacy dyplomowanych prawnikéw
jako obroncoéw grodzkich by¢é zmodyfikowanym a mianowicie
w ten sposdb, ze przy zachowaniu art. 86. a. b. bez zmiany
odnos$nie do obroncéw adwokatow i nauczycieli prawa, do-
daje sie do tegoz artykutu ust. c. w brzmieniu: przed sadami
grodzkimi broni¢ moga dyplomowani i t. d. prawnicy z jedno-
roczng aplikacjg sagdowg lub adwokackg. — Temsamem
projekt zachowatby li tylko powyzsze trzy rodzaje obroncow
jako catkowitg instytucje obrony. W konsekwencji tego nalezy
z projektu skres$li¢ caty artykut 87, dalej art. 87. a. b. i art. 91.
§ 2. dotyczace pozostatych gatunkéw obroAcéw karnych
i obroAcow z urzedu, — jako zbyteczne.

Ad 3) i 4). Analogicznie zmieni¢ nalezy w projekcie prze-
pisy artykutow 93. i 94. dotyczgce petnomocnikow oskarzy-
ciela prywatnego lub positkowego oraz petnomocnika powoda
cywilnego a to przez ich kontrakcje w jeden artykut o zwar-
tem brzmieniu, ze petnomocnikami i zastepcami takimi moga
by¢ osoby wymienione w art. 86. (tj. adwokat lub nauczyciel
prawa) a przed sadami grodzkimi takze osoba, wymieniona
W zaproponowanym przez nas subtytule art. 86. c. — ROw-
niez zmieni¢ nalezy osnowe artykutu 90. § 1 i art. 91 § 1
przyznajace prezesowi sgdu prawo wyznaczenia obwinio-
nemu obroncy z urzedu w tym kierunku, ze takiego obronce
wyznacza na odniesienie sie sgdu wtasSciwa lzba
wzglednie Korporacja adwokacka.

Uzasadnienie ad 1), 2), 3) i 4).

Naprowadzone przez nas powyzej zmiany i uzupetnienia
rzeczonych postanowien projektu usprawiedliwiamy nastepu-
jaco: Dany projekt procesu karnego niema autorytatywnych
motywow. Jch brak czyni projekt w licznych jego rozdzia-
tach i przepisach niezrozumiatym a przynajmniej we wielu
kierunkach wskutek tego braku nie mozna z calg doktadno-
$cig stwierdzi¢ mysli projektodawcoéw ani tez odtworzy¢ bez-
wzglednie pewnej syntetycznej wyktadni poszczeg6inych jego
postanowien. Uwagi wspdtautora projektu, prof. Dra Mogil-
nickiego — do tego projtktu nie sg wyczerpujgce i jako enun-
cjacja prywatna ani motywow witasciwych zastgpi¢ ani tez
jako zrédto oficjalne dla jakiejkolwiek S$cistej interpretacji stu-
zy¢ nie moga.

Zresztg powyzsze, dla nas nowe instytucje obroncéw nie
zapewniajg oskarzonemu prawie zadnej obrony, wypaczajg
Ustalone pojecia o obronie i zastepstwie cywilnem w poste-
powaniu adhezyjnem, wywotujg w tym wzgledzie chaos i po-
mieszanie poje¢ a nadto budzg obawe niebezpieczenistwa nie-
lojalnosci wobec intereséw ogolnych, nawet samego Parnstwa.

Nadomiar tej swej bezwartosciowos$ci sg one w naszych
stosunkach nietylko szkodliwe, ale wprost zbyteczne.

Obronica i zastepca strony przed sgdem muszg z natury
swego powotania i dla racji swego stanowiska, — celem wy-
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kongnia swego ciezkiego i odpowiedzialnego zadania mie¢ dla
tego swojego publicznego urzedu pewne minimum kwalifikacji
osobistych i rzeczowych.

Procz znawstwa rzeczy, znajomosci catego ustawodaw-
stwa panstwowego anawet poszczegdlnych ustawodawstw
obcych, muszg oni posiada¢ warunki dla zaufania publicznego
celem sprawowania swych funkcji. — Powyzsze nowe ro-
dzaje obroncéw, oto nasladownictwo wzoréw rosyjskich (art.
44. ustawy postep, rosyjsk.) u nas i w naszych stosunkach
spotecznych i panstwowych nie do przyjecia. — Wykazg to
same postanowienia projektu. Wedle art. 7. tegoz, sad karny
przy ustalaniu winy sam rozstrzyga kwestje wstepne, pyta-
nia z dziedziny prawa cywilnego lub admini-
stracyjnego. — Obroncy karni z przed sadow grodzkich
a takze obroncy z urzedu w osobach urzednika sgdowego
a cho¢by nawet zwyktego aplikanta, kwalifikacji do wspot-
udziatu w takim orzecznictwie bezwzglednie nie posiadajg
i posiada¢ nie moga.

Nadto nalezy uwzgledni¢, ze w mys$l artykutu 12. § 1
sady grodzkie rozpoznajg sprawy o przestepstwa, zagrozone
karg pozbawienia wolnosci do jednego roku lub takze grzywna
a nadto karami dodatkowemi. — Orzecznictwo tedy grodzkie
nie winno by¢ przez ustawodawce lekkomys$inie lub po ma-
coszemu traktowane zwitaszcza, ze pod orzecznictwo to pod-
pada¢ bedag takze przestepstwa z chciwosci zysku, w kto-
rych zasgdzenie i ustawowe jego nastepstwa powodujg dla
skazanego znaczng capitis deminutio a czestokro¢ decyduja
0 bycie i egzystencji nietylko jednostki wyrokiem dotknietej,
ale takze jego blizszego otoczenia i rodziny (przypadki
0 oszustwo, kradzieze, sprzeniewierzenia, lichwe i t. d.).

We wiekszej jeszcze mierze zastrzec sie¢ nalezy przeciw
wprowadzeniu wymienionych obronficéw z urzedu dla obron
przed sadami ziemskimi ze wzgledu na zakres dziatania tych
sgdoéw, wysoka dyspozycje karania i jako$¢ spraw tym sg-
dom przez projekt przekazanych. — W my$l bowiem arty-
kutéw 15, 16 i 17 sady ziemskie rozpoznajg wszystkie sprawy,
nie powierzone innym sgdom (sedziom pokoju, sgdom grodz-
kim i sadom przysiegtych). — Précz tego funguja te sady
ziemskie jako instancja odwotawcza od orzeczen sgdow grodz-
kich, zazaleA na czynnos$ci sedziego $ledczego a wkoncu
w sprawach o przestepstwa przeciwko -prawu autorskiemu
oraz przepisom o patentach, znakach towarowych i wzorach.

Wkornicu ci nowo projektowani obroncy sg u nas zupetnie
zbyteczni. — Mamy bowiem nadmiar ukofAczonych i ukwali-
fikowanych prawnikow a w szczeg6lnosci adwokatéw. —
Ich liczba w obecnym czasie pokrywa w zupeinosci zapotrze-
bowanie a na przyszto$¢ niema obawy o ich brak, albowiem
uczelnie nasze produkujg ich bez miary.
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Ta hiperprodukcja inteligencji prawniczej oraz nadliczbo-
wos$¢ adwokatdow wywotata ostatnio dyskusje i mysl cenzuso-
wych ograniczen w zawodach prawniczych. — Zresztg ci
nowo projektowani obroncy karni (grodzcy) byliby zywym
symbolem nieuctwa, pieniactwa, wyzysku nieoswieconej lud-
nosci zwtaszcza na Kresach, podkopaliby zaufanie do obrony
przez jej naduzywanie dla celdw postronnych ze szkodg dla
ludnos$ci i Pafnstwa, a to chyba nie mogto by¢ intencja projek-
todawcoéw a w zadnym razie nie moze sie przyoblec w norme
ustawowg. Dyplomowani prawnicy po odpowiednim wpisie do
zawodowej wzglednie stanowej Korporacji majg wszelkie wa-
runki i kwalifikacje do obrony i zastepstwa w proponowanym
przez nas zakresie wedle subtytutu artykutu 86. c. — Uzupet-
nilisSmy wymog aplikacji praktyka adwokacka, albowiem apli-
kacja adwokacka jako pogiebienie i pozytkowanie nauki przez
praktyke, daje wiecej wszechstronnosci niz aplikacja sgdowa,
ktéra wedle doswiadczenia bywa zazwyczaj czysto mecha-
niczng. Przelanie wyznaczenia wzglednie wyboru obroncéw
z urzedu z posrod adwokatdw na prezesa sadu, w dzisiejszych
stosunkach i w najblizszej przysztosci nie daje gwarancji bez-

stronnosci wyboru. — Przepis taki otwiera pole dla arbitral-
nosci, faworyzowania jednych a szkodzenia drugim i t. d. —
Ludzie sg utomni i posiadajg niezliczone wady. — | prezesi

mnie sg aniotami, przynajmniej nie wszyscy...

Nalezy zatem w procedurze zachowa¢ wyprobowany sy-
stem delegowania obroficow z urzedu przez Wydzialy Izb
Adwokackich wedle przepisu § 42 austr. pk.

Podstawg przydziatu jest w zasadzie sprawiedliwa kolej-
no$¢ a turnus taki zapewnia réwnomierne i bezprotekcyjne
roztozenie obowigzkdw i ciezarow obron z urzedu, ktore we
wiekszosci wypadkdw sg bezptatnemi jako obrony ubogich.
Wobec za$ zatrwazajaco postepujacej pauperyzacji stanu
adwokackiego oraz, by potozy¢ kres wyzyskiwaniu adwoka-
tow pod formg i pozorem bezptatnych obron obligatoryjnych
w przypadkach, gdzie strona jest materjalnie mozng i zdolng
ustanowi¢ sobie adwokata — obronce z wyboru, zatem ho-
norowanego, domaga¢ sie musimy uzupeinienia przepisu art.
90. 8 1. w ten sposoOb, ze obronice z urzedu wyznacza sie ob-
winionemu na tegoz koszt a jedynie w przypadku niewatpliwie
stwierdzonego ubdstwa, bezptatnie jako obronce ubogich. —
Wobec takiego za$ uksztattowania przepisu art. 90. jego ustep
b. jako zbyteczny z projektu nalezy skreslic.

Ostatni ten postulat nie wymaga zresztg dalszego uza-
sadnienia. — Kazdy =z nas niezliczone razy fungowat jako
obronica z urzedu a zarazem obronca ubogich w sprawach,
gdzie oskarzony posiadat znaczny majatek a ustanowienie
obrony ubogich nastgpito li tylko z tego powodu, Zzei strona
wiedzac, ze bezwzglednie otrzyma obronce z urzedu, bez-
ptatnie, rozmys$lnie i celowo zaniechata ustanowi¢ sobie
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obrofcy z wyboru. — A przeciez obrona taka przysparza
adwokatowi moc trudu i pracy, zwtaszcza, gdy sprawa jest
dtugotrwatyg i zawitg np. przed sagdem przysiegtych, gdy cho-
dzi o wygotowanie $srodkéw prawnych. — My adwokaci i tak
czeste i znaczne ponosimy ofiary i ciezary na rzecz ogétu. —
Czynimy to chetnie, gdzie sg po temu stuszne i sprawiedliwe
powody. W kwestji obron z urzedu jako obron ubogich za-
damy ustawowego zawarowania konieczno$ci celem zapo-
biegniecia naduzyciom.

Zatrzymalismy sie nieco dtuzej nad tg sprawg takze iz tej
przyczyny, ze wedle postepu prawodawstw, a takze wedle
przepiséw danego projektu, obrony z urzedu sg i bedg czestsze
niz obecnie. Projekt bowiem imperatywnie nakazuje taka
obrone w bardzo licznych wypadkach a to: na rozprawie gto-
wnej przed sadem przysiegtych (art. 81. § 1),

przed wszystkimi sgdami poza rozprawg kasacyjng a na-
wet w toku Sledztwa jezeli:

a) obwiniony nie ukonczyt lat 17, a nie staje przed sadem
dla nieletnich,

b) jezeli jest gtuchy lub niemy, a pisa¢ nie umie,

c) jezeli zachodzi uzasadniona watpliwos¢ co do poczy-
talnosci obwinionego (art. 89. § 2 i 3).

Informacyjnie przywiez¢ tu musze bardzo doniosta wa-
zno$¢ procesowg w projekcie, przez czynniki oskarzycielskie
wielce zwalczang tj. postanowienie uprawniajgce, obwinionego
do przybrania sobie obrofcy juz w toku dochodzen art. 84.
8§ 1 i to wylgcznie adwokata oraz drugie, ze obronica taki,
moze z obwinionym aresztowanym porozumiewaé sie sam
na sam i korespondowac¢ (z nim) bez zadnych ograniczen
art. 92.

Tak przez nas pojety i uzupetniony Rozdziat VI. projektu,
traktujgcy o obroncach i petnomocnikach stron po odpowied-
niem wypolerowaniu pod wzgledem stylizacji i terminologji
stanowi¢ moze rzetelny i zgodny z naukag i wymogami zycia
substrat dla pracy ustawodawczej naszego Sejmu w dziedzi-
nie ustawy o postepowaniu karnem.

Inne dezyderaty obrony wobec kondyfikacji procesu kar-
nego i danego projektu rozpatrzymy w odrebnych szkicach.
Koniczac niniejszy artykut uwazamy za odpowiednie poczynic
jeszcze nastepujgce uwagi:

Kodyfikacja praw w Polsce, oto sposobno$¢ i nakaz dla
adwokatow do porzucenia dotychczasowej rezerwy i zwar-
tego, meskiego i solidarnego wystapienia na forum wspétpracy
w imie wkasnych interesow stanowych i zawodowych oraz
dla harmonji z dobrem og6tu.

Winnismy wszyscy, kazdy w swym zakresie i wedle
swej mozno$ci, w tem wielkiem dziele unifikacji prawa czyn-
nie uczestniczy¢ a to tak dla nas, jak i dla spoteczenstwa oraz
Panstwa. — Dotychczasowa inercja jest moze tylko przeja-
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wem nieSwiadomosci lub niedocenienia witasnych sit i na-
szych mozliwosci twérczych.

Nalezy je sobie obecnie uprzytomni¢ i w rozumnej ocenie
sytuacji zdwojenie je skupi¢ i spozytkowaé¢, w dobrej spra-
wie i dla dobra ogétu, a wéwczas przy solidarnem i meskiem
wystapieniu oraz zesrodkowanem wspdtdziataniu nas wszyst-
kich na jednym jednolitym froncie, adwokatura w Polsce zdo-
bedzie niewatpliwie stanowisko i znaczenie w spoteczenstwie
i Panstwie, jakie adwokaci w demokracjach Zachodu (Francja,
Wiochy, Anglja, Stany Zjednoczone Ameryki it. d.) juz dawno
zdobyli a jakie polskim adwokatom z racji ich umystowosci
i pozytecznosci réwniez i w naszem Panstwie sie nalezg i bez
watpienia wcze$niej czy pozniej w udziale przypadng

Z raju adwokackiego.

W poprzednim numerze naszego pisma podalismy dwa wy-
padki: jeden zaszty w Sadzie okregowym wojskowym w Warsza-
wie, drugi w Sadzie powiatowym w Matopolsce, gdzie odnosni
adwokaci za to tylko, iz wykonali sumiennie swdj obowigzek obron-
cow zaznali prawdziwego ,raju adwokackiego*4 Oto jeden z tych
naszych Kolegdw stat sie przedmiotem osobistego ataku ze strony
odnosnego P. Prokuratora wojskwego (w wypadku warszawskim),
za$ drugi Kolega (w wypadku w Matopolsce), oskarzonym zostat
dla odmiany wprost o bezprawne wmieszanie sie(!) do
czynnosci urzedowej Sedziego po mysli § 314 u. k.

Jednocze$nie nadmienilismy, iz widzac w obu tych wypadkach
zniewazenie catego naszego stanu, w osobach tych
dwéch naszych Kolegdw, odwotujemy sie w tej sprawie do obu
odnosnych PP. Ministrow, by przez odpowiednie zarzadzenia
z jednej strony dali zado$séuczynienie stanowi adwo-
kackiemu, jako takiemu, z drugiej strony za$§ zapobiegli
przez pouczenie podwiadnych sobie Prokuratur, by podobne
wypadki sie nie powtorzyty.

Otéz w zwigzku z tym naszym artykutem otrzymalismy
w dniu 21 tipca br. zProkuraturylprzy Sgdzie ape-
lacyjnym w Krakowie pismo nastepujacej tresci:

Prokuratura przy Sadzie apelacyjnym w Krakowie.
Krakéw, dnia 20 lipca 1925. L. 2144/25.

Do Szanownej Redakcji ,,Gtosu adwokatéowl
Krakow, Rynek 22.

Ze wzgledu na zamieszczong w zeszycie Il ,,Gtosu
Adwokatow** w artykule ,Z raju adwokackiego** wia-
domos$é, ze jeden z obroncow zostat pociggniety do
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odpowiedzialno$ci karnej za przekroczenie z § 314 uk.
z powodu pouczenia $wiadka o moznos$ci skorzystania
z dobrodziejstwa § 152 p. k., upraszam o podanie mi
blizszych danych co do osoby obronicy i miejsca czynu,
o ile wypadek ten zaszedt w tutejszym okregu apela-
cyjnym.

Prokurator przy Sadzie apelacyjnym:

Podpis nieczytelny.

Na to odpowiedziata Redakcja nasza pod dniem 22 lipca br.
pismem nastepujgcej osnowy:
Krakow, dnia 22 lipca 1925 r.
Do Wysokiej Prokuratury przy Sadzie apelacyjnym
w Krakowie.
do lIcz. 2144/25.

Zatatwiajac pismo Wysokiej Prokuratury z dnia
20 lipca lcz. 2144/25 zawiadamia niniejszem, Redakcja
»,Gtosu Adwokatowll Wysoka Prokurature, iz w mo-
wie bedacy wypadek zaszedt istotnie w tu-
tejszym okregu apelacyjnym.

Natomiast szczeg6towe dane zaréwno co do osoby
owego obroncy jak i co do miejsca czynu, powzigé
moze Wysoka Prokuratura najlepiej przez wglad w akta
Sadu powiatowego w Wojniczu U 20/25, wzglednie
w akta tut. Sadu okregowego karnego, jako Trybu-
natu apelacyjnego, Bl 725/25.

Za Redakcje ,,Glosu Adwokatéw
Dr. Roman Bogdani mp.

Redaktor odpowiedzialny.

Podajac obydwa powyzsze pisma niniejszem do wiadomosci
naszych Czytelnikdw, zauwazamy jednocze$nie, co nastepuje:

Znamienny w tej sprawie po$piech, z jakim, P. Prokurator przy
tut. Sadzie apelacyjnym poprosit nas o wyjasnienie (przypominamy
bowiem, ze numer naszego miesiecznika, o ktérym tutaj mowa, ro-
zestalisSmy 18 lipca br.,, a zapytanie P. Prokuratora nosi date
20 lipca br.)) wskazuje niezbicie na to, jak wielkie zaintereso-
wanie wzbudzita u tegoz P. Prokuratora podana przez nas wiado-
mos¢.

Podnosimy przedewszystkiem ten szczegot z catem uzna-
niem, dla P. Prokuratora, wyrazajac zarazem te nieptonng nadzieje,
iz w $lad za tym pierwszym Jego krokiem, jakiem bylo z jego
strony wystosowanie do nas cytowanego wyzej pisma, pojda
i dalsze kroki jako to: odpowiednie pouczenie podlegtych sobie
Prokuratur, jakie prawa zastrzegta ustawa obroncy, tudziez, ze
wnoszenie oskarzen o przekr. z § 314 u. k. przeciw obroncy, spet-
niajagcemu w danej sprawie karnej swo0j urzedowy obowigzek,
jest z punktu widzenia prawidiowej wyktadni
tego przepisu (8 314 u k) niedopusczalnem.



Nie myslimy docieka¢ czy ten krok P. Prokuratora apelacyj-
nego byl z jego strony tylko wykonaniem jego uprawnien, wyni-
kajacych z nadzoru stuzbowego po mysli § 15 p. k. czy tez nastgpito
to na zlecenie P. Ministra Sprawiedliwosci, gdyz kwestja ta jest
dla nas w danym wypadku zupetnie obojetna. Nam na razie zu-
petnie wystarczy, iz P. Prokurator natychmiast zainteresowat sie
poruszong przez nas sprawag i ufamy, ze po naszej odpowiedzi i po
przegladnieciu wskazanych mu przez nas aktéw, nada niewatpli-
wie catej sprawie, bieg przez nas pozgdany i o0 tem
nas .w swoim czasie powiadomi.

Natomiast P. Minister Spraw Wojskowych, jako Naczelny
Prokurator Wojskowy, zostawit nas, jak dotad, bez odpowiedzi.
Pozwalamy sobie przeto, przypomnie¢ nasz apel,
skierowany do Niego w poprzednim numerze,
ileze, jak to zapowiedzieliSmy, spraw poruszanych w rubryce
»Z raju adwokackiegoll nie spuscimy z oka dla dobra
adwokatury, a posSrednio i dla catego naszego
0g6tu, szukajgcego u nas opieki i pomocy pra-
wnej.

Tyle co do samej rzeczy.

Przy tej sposobnosci stwierdzi¢ jednak musimy, iz trafng oka-
zata sie nasza metoda, by okoto 200 egzemplarzy nasze-
go miesiecznika, rozsyta¢ wszystkim kierow-
niczym Czynnikom w naszem PaAstwie.

Te blisko 200 egzemplarzy nie idg widocznie wszystkie,
nie czytane, do kosza, jak to niektérzy z naszych kolegow,
sceptycznie usposobieni, dotgd twierdzili i czemu nawet w listach
do Redakcji dali swéj wyraz.

Dowodny przyktad, jaki Czytelnicy ,Glosu Adwokatéw",
a w szczegolnosci pp. Koledzy, majg w tak zywem zainteresowaniu
sie P. Prokuratora apelacyjnego poruszong przez nas sprawa, star-
czy za wszelkie inne argumenty, celowosci, stosowanej przez nas
metody.

Dlatego tem usilniej' zwracamy sie do pp. Kolegbéw, o poda-
wanie nam wszelkich tego rodzaju, lecz absolut-
nie autentycznych, wypadkow, celem zuzytkowania
ich w naszem pismie, bo juz zaraz na tym przypadku, ktéry pp. Ko-
legom zademonstrowalismy, wida¢ dowodnie, jak znamienne echo
glos nasz natychmiast znalazt u Wtadzy kierowniczej, jaka
jest Prokuratura przy Sadzie apelacyjnym w Krakowie.
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Niedomagania w sgdownictwie i innych
wtadzach publicznych.

Szkody dla spoteczenstwa iadwokatury. — Koniecznosc
naprawy zia.

Do wiadomos$ci Pana Prezesa Sadu Apelacyjnego
w Krakowie.

Niebywate stosunki w Oddziatach kancelaryjnych i maszynowo-
pisarskich naszych Saddw.

(G) W poprzednim numerze naszego czasopisma pisa-
liSmy o anomalji nieogtoszania wyrokdw i uchwat w naszych
Sadach cywilnych tuz na posiedzeniu sgdowem, po zamknieciu
rozprawy wzglednie ukonczeniu postepowania. Wytykalismy
ram rowniez opdznianie w doreczeniu decyzji sagdowych, wy-
kazujgc niepomierne stad szkody dla ogoétu i adwokatow. —
Artykut nasz w miarodajnem miejscu o tyle odniost skutek, ze
dzi$ znaczna cze$¢ oddziatdw sadowych rozstrzygniecia swoje
juz przy samej rozprawie stronom wzglednie ich zastepcom
ogtasza.

Natomiast w doreczaniu wygotowali zadna zmiana na
lepsze dotad nie nastapita. Poniewaz doreczanie wyrokow
i uchwat jest dla normalnego postepu wymiaru prawa i spra-
wiedliwosci i wogble dla calego orzecznictwa rzeczg pierw-
szorzednej wagi, przeto ponownie sprawg tg musimy sie zajac,
a czynigc to dzisiaj, poruszy¢ musimy .takze przyczyny zia tj.
powody tej niebywatej a tak wielce szkodliwej zwioki w do-
reczaniu.

Przedewszystkiem stwierdzié¢ musimy stan przedmiotowy
sprawy. — Od czasu powstania Panstwa Polskiego datuje sie
bardzo znaczne pogorszenie w technicznym aparacie, po-
wiedzmy wykonawczym, naszych Sadéw. — Skiadaja sie na
to liczne czynniki, a wsérdd nich najbardziej szkodliwag jest nie-
wiasciwie przez zarzad sprawiedliwosci pojeta i przeprowa-
dzona redukcja sit sedziowskich, jak i kancelaryjnych oraz po-
mocniczych. Pozatem na tok zatatwiania spraw i niespra-
wnos$¢ w tern zatatwianiu wptywa takze w znacznej mierze
bardzo marne dotowanie zardwno personalu kancelaryjnego,
jak i pomocniczego. JesteSmy ciggle $wiadkami zwijania od-
dziatébw sadowych i kancelaryjnych. Ustawicznie umniejsza
sie ilos¢ pracownik6w w poszczegdlnych oddziatach tak, ze
w braku wprost dostatecznej ilosci sit, ludzi do pracy i wo-
bec niedostatecznego ich wynagradzania, maszynerja sgdowa
na kazdym kroku musi chromaé i istotnie tak dalece sie opa-
znia, ze niejednokrotnie odnosi sie wrazenie, ze maszyna ta
wogole nie funkcjonuje.



Ten stan chorobowy, bezwzglednie anormalny i dla lud-
nosci bardzo szkodliwy, charakteryzuje prawie bez wyjatku
wszystkie nasze sady w obrebie Krakowskiej Apelacji.

llustracyjnie i dowodowo zajmiemy sie dzi$ na podstawie
dat statystycznych niedomaganiami w Sadzie powiatowym
cywilnym w Krakowie.

Stosunki w tym Sadzie panujgce, sg tak anormalne, ze
w ustawowo uporzgdkowanym ustroju sgdownictwa wprost
trudno jest ich istnienie zrozumie¢. — Zatatwianie naj-
prostszych spraw przewleka sie tutaj w nieskofAczono$¢. —
Kilka przyktadow zrddtowych i autentycznych bez komenta-
rzy oS$wietli dostatecznie to, co sie w tym Sadzie dzieje. --
Osoba A. wnosi w postepowaniu wezwawczem (M) podanie
0 wydanie nakazu zaptaty z tytutu nalezyto$ci za $wiadcze-
nia. Jakkolwiek caty referat Sadu i praca kancelarji obejmujg
tu tylko wypetnienie druku odnosnego formularza kilku licz-
bami i stowami, (tytut dwustowy: za $wiadczenia) na podanie
takie, wniesione do tego Sadu dnia 19 czerwca br. strona otrzy-
muje nakaz zaptaty dopiero 24 lipca br.

W innym przypadku strona wnosi skarge do tego Sadu
dnia 24 kwietnia br. Na skutek tejze dorecza sie stronie wy-
znaczenie rozprawy na 28 sierpnia br. i to pod datg 8 sierpnia
br. zatem po uptywie 4 miesiecy, podczas gdy w zupetnie ana-
logicznych sprawach ta sama strona w tym samym czasie od
whniesienia skargi liczac w Sadzie okregowym cywilnym po
dwdch kontradyktorycznych rozprawach, uzyskata w jednej
sprawie juz wyrok prawomocny a w drugiej sprawie wyrok
z daty 8 lipca br. doreczony 7 sierpnia br. Nie inaczej dzieje
sie w tym Sadzie nawet w sprawach ferjalnych, do ktérych
w mys$l § 224 u. 3. p. c. nalezg rdwniez sprawy o naruszenie
w posiadaniu, a ktore jako ferjalne mimo ferji sgdowych przed
innemi i w mozliwie szybkim tempie winny by¢ rozpatrywane
1 rozstrzygane.

Ot6z strona wnosi do Sadu powiatowego cywilnego
w Krakowie na dniu 27 czerwca lor. skarge prowizorjalng o na-
ruszenie prawa przechodu do swego mieszkania, a zatem
0 rzecz bardzo dla strony pilng i wazng. Do dzi$ dnia, zatem
do potowy sierpnia rozprawa w takiej ferjalnej i niecierpigcej
zwioki sprawie wyznaczong i stronie doreczong nie zostala.
A przyktadéw takich powolnego postepu spraw zaréwno
w koncepcie jak i manipulacji przytoczyé mozemy bez miary.

Taksamo niemozliwe panujg stosunki w oddziele egzeku-
cyjnym tegoz Sadu. Obecnie jeden referent prowadzi caty,
w sprawy nader obfity i co do ich jakosci nader trudny od-
dziat egzekucyjny a ponadto ,w zastepstwiell takze kilka od-
dziatdw procesowych i nadzér nad oddzialem rekwizycyjnym
(He), a to wprost niezrozumiate przecigzenie tego oddziatu
ljego referenta z natury rzeczy opaznia przewo6d agend egze-
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kucyjnych do tego stopnia, ze strony zatatwienia swych spraw
doczekaé sie nie moga.

Takie stosunki muszg w Sagdach naszych znikng¢ i nor-
malny tok zalatwiania sprawy zgodnie z ustawg i potrzebami
ludno$ci natychmiast przywréconym by¢ musi.

A rozwdj i przyczynowo$¢ tego stanu rzeczy przedsta-
wiaja sie nastepujgco:

Przed wojna i tuz jeszcze przed przewrotem, Sad ten
obejmowat kilkanascie oddziatdw procesowych, tylez niemal
oddziatow niespornych, kilka oddziatéw egzekucyjnych oraz
oddziat hipoteczny. Mimo ustawowego i terytorjalnego po-
wiekszenia sie zakresu witasciwosci i dziatania tego Sadu
w nastepstwie powstania Wielkiego Krakowa, przydzielenia
don catego szeregu gmin okolicznych oraz ustawowego prze-
kazania temu Sadowi powiatowemu cywilnemu catego sze-
regu spraw nowych, nasza administracja sgdowa przedsie-
wzieta nieopatrznie i pochopnie tak dalekg redukcje, ze Sad
ten skurczyt sie nie do poznania, stat sie wprost miniaturg
przesztosci.

W Sadzie tym bowiem istniejg dzisiaj zaledwie cztery
oddziaty spadkowo - niesporne, sze$¢ oddziatow procesowych,
jeden oddziat egzekucyjny i oddziat hipoteczny i to z niesto-
sunkowo matg iloscig referentow. Odnos$nie za$ do kancelarji
i personalu pomocniczego stosunek jest jeszcze gorszy. Dawne
trzy kancelarje potagczono obecnie w jedna. Podczas gdy da-
wniej, kazdy oddzial kancelaryjny miat conajmniej jedng site
pisarskg, to obecnie zaden oddziat taki Zadnej sity pisarskiej
do dyspozycji i pracy nie posiada. Caty zresztg ten Sad w pra-
cach wykonawczych obstuguje tzw. oddzial maszynowo - pi-
sarski, sktadajgcy sie zaledwie, po redukcji, z czterech pan
i jednego funkcjonariusza. Obstuga ta jest tak dalece niewy-
starczajaca, ze mundum i przepisywanie na maszynie stale
sie przewleka i opaznia, powstaje stagd batagan wprost nie do
opisania, a w kornicowym rezultacie uchwaty i wyroki sgdowe
dorecza sie stronom, nawet w sprawach bardzo pilnych, po
tygodniach lub miesigcach. Jak stwierdziliSmy, niektérzy kie-
rownicy kancelarji sgdowych dla przyspieszenia tempa w za-
tatwianiu spraw, z witasnej inicjatywy i dobrowolnie précz
zaje¢ obowigzkowych wykonuja recznie munda pisarskie, by
cho¢ w czesci niedostatecznie wyposazonemu oddziatowi ma-
szynowemu ulzy¢ i poméc.

A musimy zaznaczy¢, ze agendy w tym Sadzie nie zma-
laty, przynajmniej po do ilosci. Wystarczy zestawienie spraw
w jednym z oddziatéw tego Sadu z lat 1924 i 1925 w okresie
od stycznia po poczatek sierpnia. | tak w oddziele takim w tym
czasokresie w r. 1924 byto spraw procesowych -C 454, pod-
czas gdy w r. b. takich spraw C jest 602. Spraw drobiazgo-
wych Cb byto w r. 1924 — 117 a w b. r. jest ich 314. Spraw
nakazowych (postepowanie wezwawcze M) byto w 1924 r. —
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45, za$ w 1925 r. — 451. Takisam przyrost spraw wykazujg
inne oddziaty tego Sadu.

Jasnein ted3" jest jak na dtoni, ze w tych warunkach ani
kancelaryjne oddziaty ani tez oddziat maszynowo - pisarski
tegoz Sadu, w dodatku tak niedostatecznie obsadzone, zada-
niom swym sprosta¢ nie sg w stanie i ze skutkiem; tego naste-
puje chroniczne i bezkresne opé6znianie w doreczaniu wyro-
kow i uchwat tego Sadu.

Nie jest bowiem do pomys$lenia, aby znikomo drobny od-
dziat maszynowy, obejmujacy zaledwie 5 sit pisarskich, Zle
optacanych i przecigzonych, obstuzy¢ mogt w powyzszych
warunkach tyle oddziatéw spornych i niespornych, hipoteke
i egzekucje.

Do tych przyczyn przedmiotowych przytaczajg sie nie-
jako powody natury personalno - etatowej. — Z ubolewa-
niem konstatujemy, ze od dtuzszego czasu Ma-
topolska jest w obsadzie ietacie urzednikow
i funkcjonarjuszy panstwowych stale krzyw-
dzona w stosunku do innych dzielnic i ze ja-
kim$§ dziwnym biegiem rzeczy, kierownictwa
naszych krajowych wtadz nie sg w moznoS$ci
przeciw tej krzywdzie, urzeddw iurzednikow
swychobronié¢.

By raz te sprawe jasno postawi¢ i wykazac¢ krzywde,
stale naszej dzielnicy wyrzadzang, a co najwazniejsza, celem
sprowadzenia poprawy w tej tak doniostej dziedzinie naszej
Stuzby prawno - publicznej, badaliSmy sprawe u zrédta, a wy-
niki tych naszych badan komunikujemy opinji publicznej oraz
miarodajnym czynnikom.

Od poczatku Niepodlegtosci prawie zaden sgdowy urzed-
nik kancelaryjny nie posungt sie w obrebie Krakowskiej Ape-
lacji w stopniu ptacy. Urzednik taki IX. stopnia, po 30 latach
stuzby, ktéry przed wojng poborami dorownywat sedziemu -
adjunktowi, kapitanowi lub komisarzowi starostwa, dzi$
otrzymuje ptace, zaledwie rowng poborom policjanta w randze
starszego posterunkowego lub tez konduktora kolejowego. —
Uwzgledniajagc wyekwipunek odziezowy i dodatki, trzeba
przyznaé, ze ci ostatni sg lepiej wynagradzani niz urzednik sg-
dowy. Sgdowy personal pomocniczy otrzymuje za swojg wie-
logodzinng, wycienczajacg prace znacznie mniej, niz zwykty
wyrobnik dzienny. Skutkiem tej nedzy ludzie ci sg znieche-
ceni do pracy i fizycznie wprost pracowaé nie moga. A ten
stan rzeczy sprawia réwniez, ze ludzie bardziej uzdolnieni nie
wstepujg do Sadu i ze narybek kancelaryjny nie zawsze wy-
kazuje potrzebne dla swego urzedu kwalifikacje.

Zupetnie inaczej dzieje sie w innych okre-
gach apelacyjnych jak np. w Poznanskiem
iw Apelacji Katowickiej, ktorych Prezesowie
jakos$ Zdotali u wta«iz centralnych wywalczyé¢
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odpowiedni etat, tak ilosciowy, jak iuposaze-
niowy dla swych Sagdow igdzie tez aparat sa-
dowy skutkiem dostatecznej i odpowiedniej
obsady tak oddziatéw sgdowych jak i kance-
laryjnych znacznie lepiej a w kazdym razie
sprawniej niz unas funkcjonuje ito pomimo, ze
Sagdy te niedawno zorganizowano i spolsz-
czono.

Niestety unas zadnych ulepszen w stuzbie
publicznej sie nie wprowadza auratowane po
zaborcy dobra i wartos$ci skutkiem niedbato-
§ci i opieszatos$ci wtadz, przewaznie naczel-
nych zkazdym dniem nikng.

Powyzszy stan rzeczy podajemy do wiadomos$ci w pierw-
szym rzedzie Pana Prezesa Sadu Apelacyjnego w Krakowie
jako Szefa Sadownictwa Zachodniej Matopolski.

Zadamy spowodowania usuniecia powyzszych niedoma-
gali iich przyczyn, a przedewszystkiem przyspieszenia tempa
w zatatwianiu spraw sadowych, przynajmniej w doreczaniu
wyrokow i uchwat sgdowych.

Obecny bowiem stan rzeczy jest nie do utrzymania. Zta
nie usung wizytacje, reskrypty i przynaglania oraz tygodnio-
we wykazy, — je$li na kazdem polu stuzby publicznej brak
iudzi do pracy a ci nieliczni, ktérzy i ponad sity pracuja, za
trudy swe nie otrzymujg nawet minimum egzystencji i zaopa-
trzenia. Gdzie chodzi o dobro ludnos$ci, zaspokojenie najistot-
niejszych jego potrzeb, tam nie mozna sie kierowa¢ przeczu-
leniem fiskalnem ani tez matodusznoscia.

Interes ogo6tu, powaga i autorytet naszego, do niedawna
bez zarzutu funkcjonujacego sadownictwa, nakazujg zanie-
cha¢ niewtasciwych a szkodliwych redukcji. — Jest raczej na-
kazem honoru i sumienia sfer kierowniczych, by zdoby¢ dla
naszych Sadéw nalezng i potrzebng ilo$¢ personalu, dostatecz-
ne dla niego uposazenie, a wowczas horrendalne zwtoki i nie-
domagania w zatatwianiu spraw sadowych niewatpliwie same
znikng. — Tej zmiany na lepsze wyczekujemy i spodziewamy
sie co najrychlej, aby$Smy nie byli zmuszeni wytaczaé tych
naszych zaléw przed szersze forum, zwlaszcza, ze za obecny
stan naszego sgdownictwa i spos6b jego funkcjonowania w roé-
wnej, a moze gtdbwnej mierze wspdtodpowiedzialne sa kieru-
jace czynniki centralne.

Caetera desiderantur...

Adw. Dr. J. SCHLACHET.

Ustawa przemystowa, a ustawa o podatku

przemystowym: kilka uwag.

Wedtug ustawy przemystowej (w b. zaborze austr.) moze
kazdy, kto od wtadzy przem. otrzymat koncesje na przemyst
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koncesjonowany lub rozpoczat przemyst rekodzielniczy, czy
wolny (handel, przemyst), zgtosiwszy je przed rozpoczeciem
u wtadzy przemystowej prawie, ze bez kosztdw, wykonywac
te przemysty w rozmiarach, na jakie go sta¢. Ustawa prze-
mystowa nie zna pod tym wzgledem zadnych ograniczen-.

W tym stanie rzeczy wprowadzita ustawa o podatku prze-
mystowym pewne zmiany, stwarzajgce nieznane dotad ogra-
noczenia z jednej a przywileje, oparte na sile ptatniczej prze-
mystowca z drugiej strony.

Ustawa ta nakazuje bowiem kazdemu przemystowcowi
wykupi¢ z poczatkiem kazdego roku kalend, Swiadectwo prze-
mystowe, ktdérego cena jest rézna, zaleznie od kategorji przed-
siebiorstwa, ktdra znéw zalezy od rodzaju i przedmiotu prze-
mystu i rozmiaru przedsiebiorstwa (wielko$¢ lokalu, ilos¢ ro-
botnikow, pomocnikdw i silnikéw). Zaleznie od tych warun-
kéw zezwala wiec na wykonywanie przemystu w pewnych
rozmiarach, ktérych przekroczenie jest zagrozone karg, o ile
rownoczes$nie nie nastapi zaptata wyzszej ceny Swiadectwa
przemystowego.

Wiec do warunkéw, wymaganych przez ustawe przemy-
stowg (wtasnowolnos$é, brak powodéw wykluczajacych, za-
wodowe uzdolnienie, koncesja w pewnych wypadkach, zgto-
szenie, zadosycuczynienie pewnym wzgledom publicznym)
ustawa o podatku przemystowym wprowadzita nowe: wyku-
pienie Swiadectwa przemystowego (tzw. patentu) i ogranicze-
nie rozmiardw przedsiebiorstwa, zaleznie od ceny tego Swia-
dectwa. Ale temsamem zmienita warunki ustawy przemysto-
wej o tyle, ze rozmiar przedsiebiorstwa, dotad nieograniczony,
uzaleznita od zaptaconej ceny za Swiadectwa przemystowe.

Az od wydania ustawy o podatku przemystowym kazdy
maogt rozszerza¢ swoje przedsiebiorstwo w miare sit, a wl mia-
re rozszerzania ptacit wieksze podatki. Po wydaniu tej ustawy
kazdy przemystowiec ptaci taksamo podatek przemystowy
(od obrotu), w zasadzie rowny dla wszystkich, ale przemy-
stowiec musi dzi$ z gory, zaleznie od rodzaju i rozmiaru przed-
siebiorstwa, zaptaci¢ pewng kwote niezaleznie od rezultatow
obrotu, na ktdrg nie kazdego stac, ijezeli rozszerzy swe przed-
siebiorstwo, musi znowu z gory bez wzgledu na spodziewany
wynik — pod karg doptaci¢ pewng kwote. Poniewaz te wyz-
szg kwote tylko silniejsi finansowo zaptaci¢ moga, wiec tylko
dla tej sity finansowej jedynie wzgl. za uiszczenie z géry wyz-
szej optaty uzyskuja pewne prawa - przywileje, bo inni, kté-
rych na te drozsza optate nie sta¢, tych praw nie majg i sa
w nich ograniczeni. Prdcz sity finansowej wzgl. zaptaty z gory
zadne inne wzgledy tych przywilejéw — zdaje sie¢ — nie uza-
sadniajg. Cena $wiadectwa przemystowego bowiem stanowi
jedynie przedptate na podatek przemystowy (od obrotu), przy-
padajacy za caly rok. W terminach ptatnosci jednak podatek
ten ptacg wszyscy jednakowo (procentowo od obrotu), do-
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placajac do uiszczonej przedptaty (patentu) réznice az do wy-
sokosci kwoty podatkowej, a mima to nie majg rownych praw.
Np. przemystowiec wykupujgcy Swiadectwo przem. Ill. kate-
gorji dla przedsiebiorstw handl. moze wykonywaé tylko
drobng sprzedaz. Wytgcznie spozywcom z zaktadéw, sktada-
jacych sie z 1-go pokoju wolno zatrudnia¢ oprécz siebie sub-
jekta i utrzymywacé nie wiecej niz dwa oddzielne sktady przy
zaktadzie handlowym. Jezeli jednak tensam przedsiebiorca
wykupi $wiadectwo przemystowe drugiej kategorji przedsie-
biorstw handl., to juz moze wykonywaé¢ wszelki handel z wy-
jatkiem hurtownego (znowu ograniczenie na korzy¢ katego-
rji 1) i utrzymywac nieograniczong ilos¢ sktadow itp.

Skutek tych przywilejow i ograniczen jest ten, ze oprocz
rozgoryczenia, ktére wywotujg z powodu réznic, mimo w za-
sadzie jednakowych ciezaréw, dziatajg pod wzgledem gospo-
darczym deprymujgco i hamujg postep, bo kazdy, kto moze,
aby z gory nie ptaci¢ duzo, ogranicza sie, zmniejsza swe
przedsiebiorstwo przynajmniej co do lokalu i zatrudnionych
ludzi, przez co przyczynia sie takze do bezrobocia, a nadto
demoralizujg podatkowo, sktanajac do podawania nieprawdy
i do rozmaitych wybiegéw, by tylko uzyskaé tansze S$wia-
dectwo przemystowe i nie musie¢ odrazu duzo zaptaci¢c. —
A bardzo watpliwe, czy przywileje powyzsze dziatajg tak za-
checajgco na garstke nimi obdarzonych, aby je tylko dlatego
warto byto utrzymaé. Nie ma dla nich zadnego — nawet fis-
kalnego uzasadnienia, podobnie jak brak uzasadnienia dla po-
dziatu przedsiebiorstw na kategorje a zaro6wno ten podziat,
jak powyzsze przywileje, powinny zosta¢ uchylone. Skoro
bowiem kazdy przemystowiec rowny ptaci podatek (procen-
towo od obrotu), to kazdy musi mie¢ réwne prawa tembar-
dziej, ze konstytucjg, ktora nie zna ani kategorji ani stano-
wosci, lecz tylko rowno$¢é wobec prawa, sg mu zagwaranto-
wane. Tensam cel (efekt podatkowy), ktdry ustawa' osigga
przy pomocy S$Swiadectw przemystowych wzgl. $ciggania ich
ceny z poczatkiem kazdego roku, wzgl. z géry mozna osiggnaé
moze nawet z lepszym skutkiem i w inny sposob a bez ograni-
czen wzgl. przywilejow np. przez nakazanie uiszczenia tytu-
tem przedptaty na podatek przemystowy jakiej$ czesci podatku
od obrotu, zaptaconego czy prawomocnie wymierzonego
w roku ubiegtym, przyczem wszelkie powyzsze ograniczenia
wzgl. przywileje musiatyby odpas¢. Z takiego uregulowania
sprawy oczekiwa¢ mozna nawet wiecej korzysci, skoro od-
padng wyzej przedstawione ograniczenia i ich skutki.

Te uwagi majg oczywiscie petne zastosowanie i do reszty
dzielnic, gdzie ustawa przemystowa (b. zaboru austr.). nie obo-
wigzuje.



Przeglad orzecznictwa.

i.
(Mr) ORZECZNICTWO CYWILNE SADU NAJWYZSZEGO.

8 530. pc. W sporze o wznowienie miarodajng jest war-
tos¢ przedmiotu sporu, przyjeta w procesie poprzednim, jednak
przy odpowiedniem przewalutowaniu wedtug 8 2 rozp. walo-
ryzacyjnego. (Orz. S. N. Izba . z 28 I. 1925 Rw. 1698/24).

§ 918. uc. Strona, chociaz wniosta pierwotnie skarge o do-
petnienie umowy i odszkodowanie z powodu spOznienia, moze,
jezeli skarge cofnie, zrzekajac sie dochodzonego nig roszcze-
nia, zada¢ zaptaty podwodjnego zadatku. (Orz. plenarne S. N.
Izba IIl. z 19 Ulz 1925. Rw. 1596/24).

§ 155 uc. Dziecko zrodzone w r. 1916 z matki, ktérej maz
uznany zostat za zmartego z tem, ze nie przezyt dnia 1 listo-
pada 1914 r., a matzenstwo jego zostato uznane za rozwigzane,
nalezy uwazac za nie$lubne, chociaz orzeczenie 0 rozwigzaniu
matzenstwa zapadto dopiero w r. 1922. Skarga o ustalenie nie-
$lubnosci pochodzenia takiego dziecka nie jest zawista od za-
chowania trzech - miesiecznego terminu  przewidzianego
w 8159 uc. (Orz. plenarne S. N. Izba Il z 19 II. 1925. Rw.
1344/24).

§ 551 i 869 uc. Zrzeczenie sie spadku moze by¢ uznane za
niewazne, jezeli osoba zrzekajgca sie spadku zeznata akt zrze-
czenia sie spadku bez swobodnej rozwagi, jedynie pod wpty-
wem autorytetu spadkodawcy. (Orz. S. N. plenarne lzba IIl.
z 19 Il .1925. Rw. 787/24).

§ 1380 uc. Ugoda sadowa, nawet nadopiekunczo zatwier-
dzona, mocg ktérej nieslubny ojciec zobowigzat sie do rak' nie-
$lubnej matki zamiast perjodycznyc¢h alimentéw ztozy¢ na
rzecz swego nie$Slubnego dziecka pewng ryczattowag kwote,
nie ma-skutku wobec praw dziecka, jesli wskutek dewaluacji
suma ta nie wystarcza na konieczne utrzymanie, dziecka.

Art. 310 k. h. Do zatatwienia wniosku o sprzedaz zastawu
kupieckiego powotany jest Senat handlowy lub Sad powia-
towy wedtug wartosci przedmiotu .sporu. (Orzecz. Sadu ape-
lacyjnego we Lwowie z 29 I. 1925 Ne. I. 4/25).

Art. 86 przepisow przewozowych Dz. U. z r. 1921. Nr. 65.
p. 414 i z r. 1922 Nr. 6, poz. 40. Kolej odpowiada za ubytek to-
waru, przewozonego w wozie otwartym, jesli ubytek ten po-
wstat wskutek ograbienia posytki. (Orz. S. N. Izba Ill. z 26 Il
1924. R. 122/24).

Ochrona lokatoréw.
1 Jezeli przedmiotem kontraktu byto przedsiebiorstwo
gospodnio - szynkarskie (koncesja) wraz z lokalem, w ktérym
to przedsiebiorstwo byto prowadzone, to kontrakt ten jest
kontraktem dzierzawy, o ile koncesja byta gtéwnym przed-
miotem kontraktu. Chociaz dzierzawcy uzyli cze$¢ lokalu na
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swoje prywatne mieszkanie, do wypowiedzenia kontraktu
i oproznienia lokalu nie stosujg sie przepisy o ochronie loka-
toréw. (Orz. S. N. Izba Ill. z 6. XI. 1924 Rw. 983/21).

2) Wiasciciel domu nie mozekorzysta¢ z przyczyny wy-
powiedzenia z art. 11. lit. c. ustawy o ochronie lokatorow, jesli
sam wobec lokatora takze dopuscit sie uchybien w tym arty-
kule przytoczonych. (Orz. S. N. lIzba . z 27 1. 1925 Rw.
1826/24).

3) Nieuiszczenie, mimo upomnienia, dwéch rat optat
dodatkowych do komornego we wtasciwym
czasie stanowi wazng przyczyne wypowiedzenia. Nega-
tywny wynik egzekucji mobilarnej przeciw lokatorowi nie
uzasadnia sam przez sie wyjatkowej nedzy lokatora, ktéraby
usprawiedliwiata jego zwioke w zaptacei komornego. (Orz. S.
N. Izba Ill. z 21 1. 1925. Rw. 1780/24).

4) Oproznienie mieszkania stuzbowego moze by¢ docho-
dzone w postepowaniu unormowanem 88 560 i nast. pc. (Orz.
S. N. Izba Ill. z 18 Il. 1925 Rw. 2000/24).

Waloryzacja.
1) Koszta sporu prze.rachowuje sie w pet-
nej wartos$ci. (Orz. S. N. Izba Ill. z 25 Il. 1925. Rw. 76/25).
2) Przerachowanie uskutecznia sie w pet-
nej wysokos$ci, jesli szkoda wyrzgdzona zo-
stata czynem zabronionym. (Orz. S. N. lIzba Il
z 25 Il. 1925. Rw. 304/25).

(Mr.) ORZECZNICTWO KARNE SADU NAJWYZSZEGO.

8 201 lit. c. uk. Pomoc w pozbyciu rzeczy, uwazanej przez
pomocnika za pochodzgcg z oszustwa (znaleziong), a w rze-
czywistosci pochodzacej z kradziezy, dokonanej przez gtow-
nego sprawce, nie da sie podciggna¢ pod zaden
przepisustawy karnej. (Orz. S. N. Izba Ill. z 23 I. 1925.
Kr. 577/24).

§ 210 lit. c. uk. Uczen gimnazjalny pozostaje wzgledem
swego profesora w stosunku podwiadnego w rozumieniu
§ 210 lit. c. uk. (Orz. S. N. Izba Ill. z 17 XII. 1924. Kr. 458/24).

LICHWA MIESZKANIOWA. Jezeli komorne umdwiono
w oznaczonej ilosci zboza, ktédrego wartos¢ odpowiadata prze-
cietnej wysokosci czynszow, pobieranych wdwczas za taki
lokal w danej miejscowosci, to pozniejsza zwyzka ceny zboza
nie moze przeciw wtascicielowi, zgdajgcemu tej samej ilosci
zboza, uzasadni¢ zarzutu zadania zaptaty, oczywiscie nad-
miernej. (Orz. S. N. Izba Ill. z 3. IX. 1924. Kr. 124/24).

§ 363 ust. 4. pk. Okoliczno$¢, ze postepowanie o zbrodnie
przeprowadzono bez poprzedniego formalnego uchylenia wy-
roku Sadu powiatowego, ktérym skazano sprawce za ten sam
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czyn, nie uzasadnia niewaznos$ci wyroku, skazujgcego za
zbrodnie, jezeli zachodzity wymogi § 363 u. 4 pk. (Orz. S. N.
Izba IIl. z 23 I. 1925. Kr. 619/24).

(A. £.) ORZECZNICTWO NAJWYZSZEGO TRYBUNALU
ADMINISTRACYJNEGO.

Wiasciwos$¢ N. T. A. Wedtug art. 119 ust. z 3/8 1922 Dz. U.
Nr. 67. poz. 600 — N. T. A. jest powotany do rozpatrywania
skargi tylko w tych granicach, czy zaskarzonem orzeczeniem
lub zarzgdzeniem administracyjnem naruszono prawa skarzg-
cego lub obcigzono go obowigzkiem bez podstawy prawnej.
(Wyrok N. T. A. z 7/5 1925. do L. rej. 887/25).

Wiasciwosé N. T. A, — Podatek przemystowy. Ustalenie
obrotu do podatku przemystowego, dokonane w trybie pra-
widtowego postepowania, co do wysoks$ci — nie podlega roz-
poznaniu przez N. T. A. w mysS$l art. 76. ust. 2. w zwigzku
z ustepem 3 oraz art. 89 ust. 2 i art. 91 ust. 1. ustawy z 14 V.
1923. Dz. U. Nr. 58, poz. 418 oraz art. 3 lit. b. ustawy z 3 VIII.
1922. Dz. U. Nr. 67, poz. 600. (Wyrok N. T. A. z 23 I. 1925. Do
L. rej. 498/24).

Tryb postepowania wogoie. Nie mozna odmoéwi¢ prawa
whniesienia skargi do N. T. A. przeciw orzeczeniu Witadzy ad-
ministracyjnej ostatniej instancji, osobie, ktérej prawa dotkniete
zostaty tem orzeczeniem — jedynie z powodu, Ze orzeczenie
to nie zostato jej jeszcze doreczone. (Wyrok N. T. A. z 18 V.
1925. Do L. rej. 108/24).

Postepowanie przed Wtadzg administracyjng. — Podatek
dochodowy. Osobie przeczacej, jakoby trudnita sie jakiemi$
interesami, uzasadniajgcemu obowigzek podatkowy w mysSl
ustawy o panstwowym podatku dochodowym, nalezy przed-
stawi¢ okolicznosci faktyczne, na ktérych Witadza wymiarowa
ten obowigzek oparta. (Art. 57, 69, i 72 ust. w brzmieniu ogtosz.
w Dz. U. Nr. 77 z r. 1923 poz. 607). (Wyrok N. T. A. z 13 Il
1925. Do L. rej. 915/24).

Postepowanie przed Witadzami administracyjnemi. —
sporna miedzy stronami a rozstrzygniete wyrokiem Sadu ad-
ministracyjnego nie moze by¢ ponownie rozpatrywang przez
Witadze administracyjng przy tym samym stanie faktycznym,
przyjetym za podstawe wyroku. (Wyrok N. T. A. z 24 1l. 1925.
i)o L. rej. 1372 ex 1923).

Jezeli skarzgcy twierdzi, ze ustalona w aktach administra-
cyjnych data doreczenia mu zaskarzonego zarzadzenia, czy
orzeczenia nie odpowiada rzeczywisto$ci, winien to wykazaé
przed witasciwg wtadzg i spowodowaé stosowng zmiane
wspomnianego ustalenia. (Wyrok N. T. A. z 27 Ill. 1925. Do
L. rej. 1420/24).
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Podatek przemystowy. Brak obrotu, podlegajacego po-
datkowi w mys$Il art. 5 ust. z dnia 14 Y. -1923 poz. 412. Dz. U.
Nr. 58 nie zwalnia od obowigzku ztozenia zeznania o obrocie
w okresie miarodajnym przez ptatnikdw, ktdrzy wykupili na
dany okres S$wiadectwa przemystowe na przedsiebiorstwa,
wymienione w art. 51. L. 1i 2 ustawy. (Wyrok N. T. A. z 20
1. 1925. Do L. rej. 2055 ex 1923).

Okreslenie, zawarte w art. 76 ust. 3 ustawy z 14 V. 1923
poz. 412. Dz. U. o panstwowym podatku przemystowym:
»ksiegi nieprawidtowe", nie kryje pojeciowo okre$lenia alter-
natywnego tegoz przepisu ,ksiegi nierzetelne". (Wyrok N. A
A. z 4 11l. 1925. Do L. rej. 477/24).

KRONIKA.

SKOOPTOWANIE KOMITETU REDAKCYJNEGO. Z wielu
stron dochodzg nas zale, ze w Komitecie redakcyjnym pominieto
caty szereg wybitnych Kolegéw - adwokatéw. Dla usuniecia wat-
pliwosci stwierdzamy, ze Komitet redakcyjny w obecnym skiadzie
wybranym zostal doraznie na zatozycielskiem zebraniu kolezen-
skiern wedle tegoz propozycji. Obecnie Redakcja sama przysta-
pita do kooptacji Komitetu zaréwno z posrod tutejszych Kolegow,
jak i delegatéw zamiejscowych. Po ferjach tez czasopismo nasze
umieszcza¢ bedzie prace najwybitniejszych cztonkéw naszej pale-
stry. a nawet z poza - adwokackich sfer prawniczych. Zgtoszenia
wspotpracy skierowywac¢ nalezy wprost do Redakcji.

ROZMOWNICA DLA OBRONCOW W TUTEJSZEM WIE-
ZIENIU. Od dtuzszego czasu dawat sie odczu¢ brak w Krakowie
odpowiedniej rozmownicy w tutejszym Domu wieziennym. Za takg
stuzyt dotad zwykty przedpokoj czy tez przedsionek, na ten cel
»,zaadaptowany" a prowadzacy do biura inspektora wiezien. Po-
branie informacji od klienta - inkwizyta i przygotowanie przez
adwokata obrony byty w tej norze fizycznie niemozliwe. W cza-
sie konferowania obroncy z klientem, przesuwato sie przez ten
przedpokdj zazwyczaj caly szereg woznych i dozorcéw wiezien-
nych oraz dziesigtki inkwizytéw w sprawach urzedowych, co unie-
mozliwiato prace adwokatowi a nadto praca adwokata w tych
warunkach ublizata wprost godnosci stanu. Wobec tego zwrdcili-
$my sie do p. Naczelnika Domu wieziennego w Krakowie z odpo-
wiedniem przedstawieniem, ktére tenze uznat i z miejsca prze-
znaczyt na rozmownice dla adwokatéw i obroncéw inng, odpo-
wiednig ubikacje. Ubikacja ta, odpowiednio przystosowana, odtad
stale stuzy¢ bedzie wytgcznie celom obrony. Za te lojalno$¢ wy-
razamy tez Panu Naczelnikowi wiezieri podzigkowanie.

WYDZIAL 1ZBY ADWOKACKIEJ W KRAKOWIE — przyjat
na siebie wyekwipowanie i urzadzenie z funduszow lzby uzyska-
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nego przez nas w tutejszym Sadzie okregowym karnym pokoju
dla adwokatow, za co Panu Prezesowi lzby pelne wyra-
zamy uznanie. Taksamo dziekujemy cztonkowi Wydziatu p. Kol.
Drowi Landyemu za gorliwe zajecie sie tg sprawa.

CZASOPISMO ADWOKATOW POLSKICH, Ukazanie sie na-
szego wydawnictwa przyjetem zostato nader przychylnie przez
prase codzienng, a szczegoélnie przez bratnie czasopisma zawodowe
i prawnicze. Dowodem tego liczne przedruki naszych artykutow
w catosci i wyimkach w dziennikach i tygodnikach prasy co-
dziennej.

Z posréd wielu gtoséw prasy przytaczamy tu zyczliwg ocene
i serdeczna zachete zastuzonego okoto spraw adwokatury, Lwow-
skiego Czasopisma Adwokatow Polskich.

W czerwcowym numerze jego Redakcja akceptuje nasze wy-
tyczne programowe, uznaje konieczno$¢ skupienia sie i samopo-
mocy adwokatdw w ich dzisiejszych ,nader trudnych warunkach
pracy i bytu. Przytaczajac wkonicu tres¢ naszych artykutdéw i oce-
niajac je sprawozdawczo bardzo przychylnie. Czasopismo Lwow-
skie wyraza nadzieje, ze w przysztosSci uogblnimy nasz kierunek
i rozszerzymy dziat naszej pracy na ogélne postulaty catego stanu
adwokackiego.

Dzielimy sie z Kolegami tymi objawami sympatji i uznania,
przyczem zaznaczamy, ze realizacja postulatow adwokatury jest
czolowem wskazaniem naszego programu, ktéry wedle moznosci
staramy sie urzeczywistnic.

1. OGOLNY ZJAZD ADWOKATOW POLSKICH.
ten odbedzie sie w Poznaniu w dniach 26, 27, i 28 wrze$nia 1925 r.
Na zjazd ten Wydziat Zwigzku Adwokatow Polskich zaprasza
wszystkich adwokatéw. Ze spraw i referatdbw, na zjezdzie tym
omoéwi¢ i zatatwi¢ sie majgcych przytaczamy najwazniejsze:

1) Stanowisko adwokatury w Panstwie i spoteczenstwie a przy-
szty statut adwokatury (w Rzeczypospolitej Polskiej).

2) Kolizje obowigzkéw zawodowych i obywatelskich adwo-
kata Polaka.

3) Kwestja ograniczen wykonywania adwokatury.

4) Przygotowanie do adwokatury.

5) Sprawa potgczenia adwokatury z notarjatem.

6) Kwestja ubezpieczenia stanu adwokackiego na przypadek
$mierci i niezdolnoSci do pracy (zapomoga, czy ubezpieczenie,
ogdlne czy tylko w poszczegblnych lzbach adwokackich jako $ro-
dek podniesienia etyki adwokackiej. Do programu obrad nalezy
réwniez wykonanie rezolucji 1l. Ogolnego Zjazdu z r. 1919 oraz
Zjazdu Delegatéw z grudnia 1924.

Kazdy uczestnik Zjazdu'ma prawo zgtaszania tematéw i re-
zolucji do specjalnie zorganizowanej Komisji referatowej na rece
Dra Artura Tilla (Lwow ul. Panska 4). Ze wzgledu na doniosto$¢
kwestji powyzszych, wskazanym jest jak najliczniejszy udziat Ko-
legébw w tym Zjezdzie. My wyrazamy nadzieeje, ze Ill. Ogdlny

Zjaz
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Zjazd Adwokatéw Polskich stanie na rzeczowej i etycznej wy-
zynie swych zadan i Swiadom swej odpowiedzialnosci wobec stanu
adwokackiego i spoleczenstwa, zwkaszcza obecnie, w dobie prac
przygotowawczych do ujednostajnienia adwokatury w catem pan-
stwie, z porniniecieem drobnych réznic i taré wewnetrznych, stwo-
rzy zwarty, silny i jednolity front we walce o zdobycie dla adwo-
katury naleznych praw oraz mozliwosci zyciowych

NIELOJALNOSC KOLEZENSKA. Dochodza nas wiadomosci,
ze niejednokrotnie Koledzy wystepujg i postepujg nielojalnie wobec
drugich, szczeg6lnie miodszych Kolegow, wykorzystujagc swoje
doswiadczenie, rutyne i przypadkowe okolicznosci w spos6b nie-
zupetnie wiasciw3 i we formie wobec wiadz nie zawsze odpowie-
dniej. Czynig to nawet woéwczas, gdy interes ich mandanta bez-
wzglednie tego sie nie domaga.

Takie postepowaniee szkodzi interesom adwokatury, burzy
i tak stabg miedzy nami solidarno$¢ zawodowa i daje powdd
niepowotanym czynnikom bardzo czesto do roznych krytyk i ujem-
nych komentarzy. Taka niekolezenskos¢ winna czem predzej i raz
na zawsze znikng¢. Nie chcemy stawia¢ dla zawodu naszego za-
sady ,Kochajmy sie*. Nie wszyscy bowiem, nawet do jednego
i tego samego zawodu przynalezni mogg i winni sie kocha¢. Jednak
jedna przyswieca¢ nam winna dewiza: Nie utrudniajmy sobie zy-
wota. Inni juz o tem pamietajg i odpowiednio wobec nas postepuja.
My Adwokaci miedzy sobg, powinniSmy wzajem sobie pomagac,
gdzie i jak tylko mozemy. Solidarno$¢ i wyrozumiato$¢ Kolezen-
ska, oto nasz standard of life na dzi$ i na jutro.

Bt. P. KOL. DR. RUDOLF FRUEHLING. W ostatniej chwili,
w czasie sktadania numeru doszta nas smutna wiadomo$¢ o zej-
Sciu Kol. Dra Rudolfa Friihlinga, adwokata w Krakowie na dniu
13 bm. we wieku zaledwie lat 58. — Tak wiec zwykig zycia kolejg
odchodzi od nas znowu niepo$ledni cztonek krakowskiej Palesty.
Zmarty Kolega byt wybitnym prawnikiem, znanym obronicg a prze-
dewszystkiem dobrym i uczynnym cztowiekiem. —e Cze$¢ Jego
pamieci!

ODPOWIEDZI REDAKCJI.

Z POWODU BRAKU MIEJSCA umiescimy przestane nam
a przez Komitet redakcyjny przyjete artykuty w nastepnym nu-
merze.

P. KOL. DROWI S. W KRAKOWIE. Nie ulega watpliwosci, ze
adwokat jest z mocy ustawy i z racji swego stanowiska uprawnio-
ny do interwencji w sprawach swojego mandanta u wszelkich
wtadz panstwowych, cywilnych i wojskowych oraz instytucji
samorzadowych, zatem row niezwdanymD. O. G. Absurdem
jest zada¢ od adwokata przy zwyklym wywiadzie lub przy zwy-
czajnej interwencji na rzecz klienta — petnomocnictwa tegoz,
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w dodatku notarialnie uwierzytelnionego. Legitymacjg do wysta-
pienia po stronie adwokata jest tu konkretny przepis obowigzuja-
cej ustawy o ordynacji adwokackiej, stanowigcej wtasnie dla adwo-
kata przez ustawodawce legalizowane, wiec ustawowe petnomo-
mocnictwo.

Dany przypadek, o ile nie jest przejawem ztej woli, to w ka-
zdym razie jest on nastepstwem nieznajomosci ustawy. Ustawe
kazdy, a zwitaszcza wyzszy funkcjonariusz panstwowy na ekspo-
nowanem stanowisku zna¢ winien. -My znamy utrudnienia czy-
nione adwokatom przy wykonywaniu ich ciezkich i odpowiedzial-
nych obowigzkéw przez rbéznego rodzaju organa. Notujemy je
skrzetnie, zbieramy z tej niwy dane i materiaty i ze wzgledu na
zasadniczo$¢ sprawy, uczynimy je przedmiotem odpowiedniego ar-
tykutu i przewodu. — Lojalne postgpienie szefa odno$nego urzedu
Swiadczy, ze nie wszyscy urzednicy publiczni do-
tknieci sg adwokatosynkrazjg wzglednie adwo-
kat ofobja Remudera ta data P. Koledze z miejsca zadosy¢-
uczynienie. Wobec zazalenia Pana Kolegi nie watpimy, ze réwniez
Wydziat Izby adw. uczyni co w jego mocy, by podobne wypadki
utrudnienia pracy adwokatowi i niewlasciwego zachowania sie
funkcjonariusza wiecej w danym urzedzie sie nie powtorzyly.

P. Kol. DROWI S. WE LWOWIE. Czasopismo nasze dopiero
powstato. Zyczliwe jego przyjecie w prasie i uznanie Kolegéw dajg
nam pewnos¢, ze byt jego sie utrwali. Ze wzgledu na skromne fun-
dusze Redakcja dotad nie jest w moznosci honorowaé za artykuty
i materjaty ani ryczattowo, ani tez tzw. wierszowem. W miare roz-
woju pisma i wzrostu przychodéw, za prace chetnie bedziemy wy-

nagradza¢. — Prosimy o dalsze artykuty.

P. KOL. DROWI G. W KRAKOWIE. Sprawa piekaca, dla
og6tu i adwokatury pierwszorzednej wagi. — Dziekujemy za infor-
macje. — Umiescimy w najblizszym czasie.

P. L. WE WARSZAWIE. Sprawa honorarjum zatatwiong be-
dzie na najblizszem posiedzeniu Komitetu redakcyjnego po ferjach
sgdowych. Dziekujemy za zyczliwg pamie€. Prosimy o ostatnie
tezy orzecznictwa zasadniczej natury formalno- i mate-
rjalno - prawnej. — Czasopismo Panu wysytamy.

P. KOL. DROWI K. W TARNOWIE. Sprawa natury osobiste;j.
Nie umiescimy.

P. P. KOLEGOM DO WIADOMOSCI. Wobec licznych ustnych
i listownych interpelacji wyjasniamy, ze Komitet redakcyj-
ny pracuje zupetnie bezinteresownie. Procz pracy
cztonkowie Komitetu tozg na pismo nadto swe wiasne fundusze,
by tak konieczne wydawnictwo materialnie zabezpieczyé, przynaj-
mniej do czasu, gdy wptywy z prenumeraty dostatecznie jego
koszta pokryjg. Czasopismo nasze nie otrzymuje tez znikad zad-
nych subsydiéw. Rowniez koszta administracji; pokrywa sie ze za-
liczek cztonkéw Redakcji. Do powiekszenia naktadu, pomnozenia



i pogiebienia tresci przystapimy w miare wptaty prenumeraty
i zyskania funduszéw. Na razie byt czasopisma wobec czynnej
pomocy wielu Kolegéw conajmniej na rok zapewniony.

P. KOL. DR. K. W KRAKOWIE. Udzielanie przez adwoka-
téw swej firmy koncypientowi czy tez tzw. obroncy w sprawach
karnych dla wykonywania pod tg jego firmg peinej adwokatury,
zatem takze zastepstwa w sprawach cywilnych, uwazamy za ra-
zgcg i nielojalng konkurencje. — Nadto stanowi proceder taki —
bez wzgledu na t6 czy sie go uprawia w Krakowie, czy tez na
prowincji — niewatpliwie wykroczenie przeciw obowigzkom i go-
dnosci stanu, a to z powodu nieetycznosci catego takiego stosunku
i postepowania a nadto chocby przez samg mozliwos¢ wprowa-
dzania w biad i poszkodowania ludnosci, w takiej kancelarii po-
mocy prawnej poszukujgcej.

O ile nam wiadomo sprawami temi zajmuje sie juz Wydziat
naszej lzby. Redakcja przygotowuje materiat w tym wzgledzie.
Prosimy o szczeg6towe fakta i daty. Przestane informacje spozyt-
kujemy.

Przeglad Prasy.

~EKONOMISTA*1 Kwartalnik poswiecony, nauce i potrzebom
zycia. Organ Tow. Ekonmistow Statystow polskich w Warsza-
wie. Pod redakcjg Stefana Dziewulskiego. Swiezo wyszedt
z druku Tom |Il-gi za kwartat Il-gi 1925. Tre$¢ tomu li-go:
1 St. Dziewulski: Sprawa mieszkaniowa i ruch budowlany.
2. Toeplitz T.: Prawo zabudowy. 3. Rychlinski St.: Gildje budo-
wlane w Wielkiej Brytanji. 4. Komorowski WL: .Metody oblicza-
nia wartosci towaréw w polskiej statystyce handlu zagranicznego
w latach 1922—1924. 5. Sptawa-Neyman J.: Uwagi o istocie ba-
dania statystycznego. 6. Kohn St.: Z zagadnienn wspotczesnej teorji
wartosci i cen. 7. Kronika Spoétdzielcza przez K. Sokotowskiego.
8. Kronika Spoteczna przez A. Walente. 9. Rozbiory i sprawo-
zdania z prac: K Maciejewskiego, E. Townshend‘, S. and B.
Webb‘a, G. H. Bousqueta, A Aftaliona, M. Ralea, E. Vander-
welde‘a, K Wizego, F. Baumgartena. 10. Materjaty do Bibljogra-
fii Gdanska. 11. Wykaz wazniejszych dziet zagranicznej litera-
tury ekonomicznej. 12 Wykaz ksigzek nadestanych Redakcji
w drugim kwartale. 13. Sprostowania.

~GAZETA ADMINISTRACIJI | POLICJI PANSTWOWEJ**, —
Tygodnik poswiecony prawu publicznemu, zagadnieniom admini-
stracji politycznej, samorzadu i policji panstwowej, pod redakcjg
M. Borzeckiego i tow. we Warszawie. — Tres¢ Nru 33 z 15 VIII.
1925: Dr. Cezary Berezowski: O artykule 96 konstytucji marco-
wej. — Dr. J. Zawadzki: Jakim ma by¢ samorzad stolicy. — Prof.
Stefan Glaser: Przestepstwa przeciw moralnosci. — Zygmunt Le-
wartowicz: Pojedynek jako przestepstwo. — Skodyfikowanie po-
stepowania administracyjnego. — Stale dziaty. — Literatura
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i sztuka. — Melchior Wankowicz: Szpital w Cichiniczach. — Dwu-
dziesty szdsty arkusz Zbioru Wyrokéw Najwyzszego Trybunatu.
Administracyjnego (dodatek do ,,Gazety*).

~PRZEGLAD SADOWY*. Miesiecznik Zwigzku sedziow, sek-
cja krakowska. — Redaktor Dr. Alfr. Jendl. — Krakéw. — Zeszyt
sierpniowy zawiera: Ruch stuzbowy. Sprawozdania z ,,Glosu
Adwokatow" Nr. L ill. Gazety sadowej warszawskiej, Ooster-
reichische Richterzeitung Nr. 1—5. Skroty publikacji w Dz. U.
Rz. P. i Judykature S. N.

,GLOS PRAWA". Lwow Nr. 13— 16. Tres$¢: Dr. Jerzy Tram-
mer: Czeki z falszywg datg wystawienia. — Dr. Leon Peiper: Nie-
tykalnos¢ adwokacka de lege lata i de lege ferenda. — Czestaw
Poznanski: O jednolitos¢ judykatury. — Dr. Saul Jampoler: Nie-
zyciowos$¢ judykatury sadowej. — Z orzecznictwa cywilnego.

»PALESTRA". Organ Adwokatury stotecznej. Czasopismo po-
Swiecone zagadnieniom prawnym i korporacyjno - zawodowym.
Warszawa, Nr. 6, 7. — Czerwiec — Lipiec b. r. zawiera: Orzecze-
nie Sadu konkursowego. Artur Miller: Przyczynek do wyktadni
art. 35 Konstytucji. Dr. Ant. Chmurski: Reforma N. T. A Dr Jan
Przeworski: O prawie utaskawienia. — J. J. Litauer: Na margi-
nesie orzeczen. S. N. Henryk Ettinger: Tajne wnioski w jawnem
postepowaniu. — Edward Neymark: O metode traktowania prze-
stepcow politycznych. — Seweryn Bergtal: Rola adwokatury
w obronie przed Sadem dla nieletnich. — K. Ostrowski: Adwoka-
tura pokatna. — Orzecznictwo francuskie ostatniej doby. — Orzecz.
dyscypl. — Varia. — Z Rady adw. we Warszawie. — Ksigzki nade-
stane. — Od Redakc;ji.

Z Drukarni Ludowej w Krakowie, Dunajewskiego 5.



