GLOS
ADWOKATOW

MIESIECZNIK POSWIECONY PRAWU
I SPRAWOM ZAWODOWYM ADWOKATURY

Zadania adwokatow do wtadz
korporacyjnych i rzgdowych.

(W) W poprzednim numerze naszego czasopisma ) stresci-
liSmy opinje szeregu wybitnych przedstawicieli matopolskiej
palestry w przedmiocie obecnego potozenia adwokatury w na-
szej dzielnicy, wyrazone w toku ankiety ,,Gtosu Prawa* (Nr. 1
z r. 1926). Gtlosy te, powazne i umiarkowane nie tyle Kkusity
sie odtworzy¢ dzisiejsze rozpaczliwe stosunki w stanie i zawo-
dzie adwokackim, ile raczej clausula rebus sic stantibus wyra-
zaly poglady, dazenia i zgdania w obrebie naszym, jak i czem
adwokature naszg obecnie i doraznie od zupeinego upadku
uratowa¢. Byly to postulaty naprawy i poprawy, skierowane
pod adresem Korporacji stanowo-adwokackich i czynnikéw rza-
dowych, wreszcie do naszych Izb ustawodawczych, zatem po-
stulaty do naszych witasnych organdw, spoteczenstwa i parla-
mentarnej jego reprezentacji. Byly one terapicznym odpowiedni-
kiem do niewatpliwie stwierdzonych przyczyn zia i choroby.
| zupeinie stusznie. Leczy sie choroby przez usuniecie chorobo-
twdrczych przyczyn. Z ich ustaniem proce$ gojenia i zdrowienia
szybko postepuje.

Ankieta ta trwa w dalszym ciggu. Ze wzgledu na jej do-
niostos¢ dla naszej sprawy, nadto z uwagi, ze jej wyniki przy-
czynig sie do pobudzenia naszych reprezentacji do jakiego$
aktywizmu a og6t Kolegéw do zrozumienia grozy sytuacji i do
inicjatywy w kierunku mozliwej jej poprawy, przeto z obowig-
zku sprawozdawczego przytaczamy dzi$ dalsze poglady Kole-
goéw (Hopfinger, Hammermann, Bethauer, Gottlieb) ujawnione

") patrz: Adw. Dr. Goidblatt, Postulaty adwokatury wzgledem korpo-
racji stanowych i wiadz rzadowych w Nr Il ex 1926.
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w dalszym przewodzie tej ankiety na powyzszy temat.’) Juz
w tem miejscu zaznaczy¢ musimy, ze wiekszo$¢ tych postulatow
jeszcze przed dang ankieta postawiong i opracowana byta
dogmatycznie jako zatozenie i warunek obrony i poprawy stanu
adwokackiego przez szereg Kolegéw.3 Obecnie ze zadowoleniem
stwierdzamy, ze maksymy te staly sie whasnoscig prawie og6tu
Kolegow.

A zatem: najpilniejszg potrzebg chwili jest zorganizowanie
stanu adwokackiego przedewszystkiem w Malopolsce, gdzie
nedza adwokacka zastraszajgco sie szerzy, a nastepnie w catem
pafnstwie i to na podstawie czysto zawodowej. Dzi$ kazdy pra-
cownik, fizyczny czy umystowy i w ogo6le kazdy stan czy zawdd
organizuje sie dla obrony swoich interesow. Jedynie wolne za-
wody, a ws$rdod nich adwokatura nie docenita i nie docenia do-
niostosci zawodowej organizacji we walce o byt i prawa. Wy-
dzialy lzb adwokackich jako urzedowe reprezentacje stanu ze
wzgledu na swoj charakter prawno-publiczny nie moga wysta-
pi¢ z takim naciskiem i dziata¢ z takg energja, jakich dzisiejsze
warunki i stosunki wymagajg dla odparcia krzywd i zdobycia
praw. Stad tez pochodzi, ze adwokatura w ostatnich czasach
tyle stracita ze swego stanu posiadania. Przy obecnym stanie
rzeczy niema tez nadzieji, by oficjalne nasze dzisiejsze Korpo-
racje mogly postepujacy bieg pauperyzacji stanu adwokackiego
powstrzymac¢ i jakag$ poprawe w zawodzie wywalczy¢. Jedynie
organizacja zawodowa uratowa¢ moze to, co jeszcze pozostaje
do uratowania i tylko taka organizacja nie dopusci do dalszych,
grozacych nam dewastacji. Srodki zaradcze pod wzgledem
realizacji obliczone sg na blizszg i dalszg mete. | tak zgda sie
wprowadzenia numerus clausus w adwokaturze, jednak z po-
szanowaniem praw nabytych. Proponuje sie zaprowadzenia sg-
downictwa administracyjnego dla przysporzenia palestrze nowych
pol pracy i zarobkowania. Zada sie zniesienia ustawy o przejsciu
ze sadownictwa do adwokatury, poniewaz ustawa ta nie przy-
nosi pozytku ani panstwu, ani spoteczenstwu, przeciwnie obcigza
Skarb Panstwa przedwczesnemi kwiescencjami i zbytecznemi
emeryturami, pozbawia sgdownictwo najtezszych sit sedziowskich
a réwnoczesnie powoduje przeludnienie w adwokaturze i nad-

-) ,,Glos Prawa“ Nr. 2. ex 1926.

D) patrz: Adw. Dr Jan Przeworski. W obronie stanu adwokackiego
w ,,Glosie Prawa" w Nr. 5 — 16 ex 1925 i Adw. Dr W. Goldblatt, pod
tymze tytutem tamze i w ,Glosie Adwokatéw" Nr. VI. ex 1925.
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miar konkurencji. Projektuje sie zrownanie aktéw notarjalnych
z dokumentami formalnemi, sporzadzonemi przy udziale dwdch
adwokatéw (dlaczego dwoéch? Red.). Taryfa adwokacka winna
ulec gruntownej rewizji a taksamo nastgpi¢ winno obostrzenie
przepiséw przeciw pokatnym pisarzom. Dla ozywienia a raczej
uzyciowienia judykatury domagajg sie powotywania wybitnych
adwokatow do Sadu Najwyzszego. Inni wreszcie za najdonio-
Slejszy i najbardziej piekgcy postulat poczytujg oczyszczenie
etycznej atmosfery stanu adwokackiego przez poprawe gospo-
darczych warunkéw bytu zapomoca rozszerzenia agend adwo-
kackich na sady przemystowe oraz administracje cywilng i woj-
skowg, dalej przez ulatwienia kredytowe w instytucjach finan-
sowych, w szczegdlnosci przez zatozenie wilasnego zaktadu
kredytowego (adwokackiego). Uwaza sie tez za konieczne wy-
warcie odpowiedniego nacisku na sady, by przyznawaty adwo-
katom odpowiednie t j. wyzsze niz dzisiaj koszta za zastepstwa
i czynno$ci prawne. Akcja samoobrony i samopomocy adwoka-
tow rokuje tylko wowczas rezultat, jeSli adwokaci, zasiadajgcy
w Sejmie, Senacie stworzg odpowiednie kota zawodowe dla
celéw walki o poprawe moralnego i materjalnego bytu adwo-
katury.

Jak tedy widzimy, opinje ankiety sa zgodne w stwierdze-
niu, ze dzisiejszy stan adwokatury jest niemozliwym i ze sami
adwokaci przez zorganizowanie akcji samopomocy dazy¢ winni
do poprawy obecnej sytuacji. Akcja ta tylko wowczas bedzie
owocna, jesli w niej wspotdziata¢ beda solidarnie i zwarcie
wszyscy adwokaci w zrozumieniu wilasnego interesu i obecnej
krzywdy oraz w uznaniu koniecznosci i mozliwosci natychmia-
stowej naprawy. Do tej akcji wszystkich Kolegdw wzywamy
dla naszego spélnego dobra.

ADW. DR. ROMAN BOGDANI.

Wywtaszczenie sedzidow.

Nie jest to tylko sensacyjnym tytutem artykutu, lecz niestety
smutng prawdg. Sedzidéw zamierza sie wywitaszczy€ z ich dobrych
praw. Jakze sie to stanie? Dosy¢ osobliwie. Prawnikowi trudno
to poja¢. No, ale sprébujmy.

Wiec najpierw niech mowig stowa ustawy:

1) Konstytucja (art. 80).

,Odrebne stanowisko sedziéw, ich prawa i obowigzki, oraz
uposazenie, okresli osobna ustawa".
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2) Artykut 1 ustawy z 5/XII 1923 Nr. 134 poz. 1107.

»System hierarchicznylwedtug ktérego ugrupowani sg urze-
dnicy i urzgdzone jest ich uposazenie, nie ma zastoso-
wania do sedzidw w sgdownictwie powszechnem i admi-
nistracyjnem, prokuratorow i kandydatow na stanowiska se-
dziowskie".

Tyle mdwig ustawy. A teraz przypatrzmy sie motywom do
pierwotnej (t. j. przedkonstytucyjnej) ustawy uposazeniowej:

»Konieczno$§¢ zupetlnej niezaleznos$ci stanu se-
dziowskiego podyktowana jest takze faktem, iz w rekach
sedziéw lezy prawo do rozstrzygania o najwyzszych dobrach
ludzkosci: wiasnosci, wolnosci, czci, a nawet zyciu, obywateli,
prawo do. rozstrzygania sporow, w ktorych jedng ze stron moze
by¢ samo panstwo, a wreszcie prawo do decydowania o praw-
nosci wyboru cztonkdéw ciata ustawodawczego".

W dalszym ciggu motywy te powiadajg:

»Poniewaz trudno liczy¢ na to, iz szeregi sedzidw zapetnig sie
ludzmi majetnymi, ktorych neci¢ bedzie ku temu szczytno$c
zawodu, stwierdzi¢ trzeba, ze zupetng niezalezno$é¢ dac
moze stanowi sedziowskiefnu tylko nalezyte uposazenie ze strony
Pafstwa. Lezy to nalezyte uposazenie sedzidw przede-
wszystkiem w interesie spoteczenstwa, ktore o bez-
wzglednej niezaleznos$ci i bezstronnosci se-
dzidéw przekonane by¢ powinno".

Wreszcze w koncowym ustepie powiadaja motywy:

»Jezeliby projekt ten spotka¢ sie miat z zarzutem, ze sedziow
i prokuratoréw zbyt szczodrze uposazyC zamierza, to zarzut ten
odeprze¢ mozna uwagg, ze w dobrze urzgdzonem pah-
stwie, w szeregach sedziow i prokuratorow znales¢ sie po-
winno sam wykwit prawnictwa, ze stan ten stanowic
powinien zastep ludzi naprawde wybitnych, ze Panstwu i spote-
czenstwu tytku szkode przynies¢ moze naptyw do tego stanu
ludzi miernych, ktérzy w innych, zwlaszcza wolnych zawodach,
sit swych poprébowaé¢ nie majg odwagi, i ze ku zawodowi
sedziowskiemu tylko wdédwczaSjednostki wybitne
skierowa¢ bedzie mozna, gdy sie im w tym zawo-
dzie nalezyte uposazenie zapewni".

Lecz skonczmy z temi cytatami. Sg one a raczej powinny
by¢ zbyteczne. Bo przeciez juz sam ten jeden fakt, iz w ustawie,
stanowigcej fundament i pierwotng wszelkich poczynan, zagwa-
ratowano stanowi sedziowskiemu, odrebne uposazenie (tak, jak
to uczynita nasza Konstytucja w artykule 80) wystarczy¢ powinien
i musi za wszelkg chocCby najsilniejszg i najsubtelniejszg argu-
mentacje. Tak bowiem, jak PahAstwo winno dbaé o to, by
wszystkie postanowienia Konstytucji weszty w krew i mézg
jego obywateli, tak z drugiej strony nie powinno samo pod
grozg najokropniejszych spustoszen moralnych, w poczuciu
prawnem obywateli, naruszaé zadnego artykutu tej wiary oby-
watelskiej, jaka jest Konstytucja. Panstwo bowiem, ktdre samo
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Swieci (?) przyktadem, nieposzanowania dla podstawowych po-
stanowien ustawy konstytucyjnej, podkupuje witasng po-
wage, szerzac najbezpieczniejszg anarchje, bo anarchje od
gory.

Niestety to, co w innych parnstwach i moralnych stosunkach
praworzadnych zdawatoby sie nie do pomyslenia, tj. iz w imie
ciasno pojetych wzgledéw oszczednosciowych mozna obalac
postanowienia Konstytucji, u nas staje sie mozliwem. To tak
znamienne zaniepokojenie w kotach sedziowskich, te odbyte juz
zgromadzenia sedziow we Lwowie i w Krakowie (a zapowie-
dziane dalsze w Katowicach, Poznaniu i Toruniu) wreszcie zywa
polemika na tamach prasy codziennej, wszystko to dowodzi nie-
zbicie, iz istotnie zagraza sedziom zjednej strony wywiaszczenie
ich z ich dobrego, juz nabytego prawa i odrebnego upasazenia
ich, a z drugiej strony zawista nad nimi groza wttoczenia ich
w ramy hierarchiczne, przewidziane dla urzednikow panstwowych
wszelkiej kategorji.

Totez nic dziwnego, iz nietylko Zwigzki sedziowskie ale
i wszystkie te odtamy naszej opinji publicznej, dla ktérych prawo-
rzadnos$¢ nie jest czczym frazesem, lecz przeciwnie jej kultywo-
wanie stanowi najpilniejsza troske i najrealniejsza droge do
umacniania fundamentéw budowy naszego Panstwa,
zareagowa¢ musza jaknajsilniej przeciw podobnemu zamachowi
na to postanowienie Konstytucji.

Z tego bowiem faktu, iz sedziom poreczono konstytucyjnie
,odbrebne uposazenie” wynioskowac¢ nalezy, iz przez te stowa
rozumiano chyba uposazenie wyzsze i lepsze. Jezeli bowiem stan
sedziowski zostat tak wyrdzniony, iz Konstytucja poswiecita mu
osobny (IV) rozdziat i w ten sposdb poreczyta ogétowi oby-
wateli, iz najwyzsze jego dobra, tj. czes¢, wolnos$¢, zycie i mienie
zwierzyta pieczy tych, tak szczeg6lnie w hierarchji moralnej
postawionych, sedziéw, to temsamem poreczyta jednoczes$nie
tymze Sedziom bezposrednio, a Ogétowi obywateli posrednio,
iz sedziowie ci majg by¢ uposazeni lepiej, niz ogét urze-
nikow.

Innemi stowy odrebne i to lepsze uposazenie Sedziéw
stanowi jedno z postanowien naszej Konstytucji. Otoz
skoro tak jest, to postanowienie to przestato by¢ indywidualnem
dobrem Sedziow, jako bezposrednio interesowanych, lecz
stato sie wspo6lnem dobrem wszystkich logicznie my-
Slagcych i o praworzadnos¢ dbatych obywateli naszej
Rzeczypospolitej.

Totez z pewnem przykrem zdziwieniem, czyta sie na tamach
prasy codziennej, artykuly wyrazajgce zapatrywanie, iz przez
zniwelowanie stanowiska sedziow, tj. zrOwnanie ich zardwno
pod wzgledem hierarchicznym, jak i uposazeniowym, z innemi
kategorjami urzednikéw, postepuje sie stusznie i sprawiedliwie.
Oczywiscie trudno jest polemizowaé¢ z kim$, kto nie uswiadomit
sobie jeszcze, lub nie chciat uswiadomié, czem jest a raczej po-



winna by¢ Konstytucja, czyli ustawa zasadnicza dla kazdego
panstwa, a w szczegoOlnosci dla nowo powstatego, jak nasze.
Poprostu szeroki Ogo6t obywateli nie nauczyt sie jeszcze u nas
mysle¢ kategorjami panstwowemi. To takze jeden ze smutnych
spadkO6w naszego niebytu panstwowego.

Doprowadzony do mistrzostwa kult negacji w stosunku
do panstwa, jako takiego, byt zrozumiatym, a na terenie bylego
zaboru rosyjskiego i pruskiego, poniekad nawet koniecznym obja-
wem prawomys$lnosci narodowej. Pie¢ polskich pokolen,
wychowano w tym kulcie i tego rodzaju negatywne ustosunko-
wanie sie do panstwa zaborczego, poreczato poniekad i utrzy-
mywato czystos¢ mysli narodowej. Dlatego tez nietylko mozna
byto, ale wprost niejednokrotnie nalezalo nam, zy¢ niejako
obok panstwa, a nie w panstwie i wszelkie poczynania tego
ostatniego, byly nam obojetne, o ile tylko nie zagrazaly one
polskosci.

Natomiast wewtasnem panstwie, czujnos¢ na wszel-
kie poczynania tego wiasnego panstwa, musi by¢ jaknajbardziej
wyostrzong i pod grozg rozluzniania wigzadet panstwowych nie
wolno nam tolerowa¢ zadnych wykolejen przeciwkon-
stytucyjnych, tegoz panstwa. To tez nic dziwnego, iz takie
niszczenie poczucia praworzadnosci, jak w danym wypadku, gdy
to samo panstwo'w pie¢ lat po uchwaleniu Konstytucji uwaza
za stosowne, jeden z jej artykutdow wrecz przekresli¢, wstrza-
sngé musi sumieniem kazdego obywatela, komu idea prawo-
rzadno$ci jest droga, a przedewszystkiem sumieniem kazdego
prawnika. 1z tego wiasnie przeSwiadczenia: obrony Swietosci
i nienaruszalno$ci Konstytucji czerpiemy nasze uprawnienia, by
do gtosu bezposrednio interesowanego stanu sedziowskiego do-
taczy¢ i nasz sprzeciw, plynacy z najglebszego poczucia oby-
watelskiego i stanowego.

Wprawdzie trudno jest wobec tego, iz kwestja utrzymania
odrebnej hierarchicznosci i wyzszego uposazenia sedziowskiego
zostata juz tyle razy i tak wszechstronnie omowiong, dorzucié
tu nowe argumenty, tem niemniej jesteSmy w tem potozeniu
(jak zresztg niejednokrotnie w Polsce), iz nawet stare i uznane
prawdy musi sie przywodzi¢ na pamiec.

Ot6z za utrzymaniem wyzszego uposazenia i zachowania
dotychczasowych praw sedziowskich, przemawiajg précz zasa-
dniczego konstytucyjnego wskazania jeszcze nadto:

1) wzgledy stusznosci

2.) rozumnie pojety utylitaryzm spoteczny, wreszcie

3.) wzglad na prawidtowy rozwoj i bezpieczeristwo porzad-
ku prawnego, czyli posrednio panstwa, jako takiego.

Rozpatrzmy po krotce przywiedzione powyzej argumenty.

Nie ulega watpliwosci, iz nasi urzednicy wogéle wynagra-
dzani sg nad wyraz licho. Analiza tego zjawiska zaprowadzi-
taby nas daleko poza ramy tego artykutu, oraz tamy naszego



miesiecznika, dlatego tez zadowolni¢ sie musimy tylko skonstan-
towaniem samego tego, zresztg chyba bezspornego, faktu.

Tem niemniej urzednicy innych kategorji, w odréznieniu
od sedziéw, majg moznos$¢ (czy to z tytutu godzin nadliczbo-
wych, czy jakiej$ pracy, poza urzedowej) powiekszania swoich
dochodéw. Styszymy nieraz i czytamy o tego rodzaju remune-
racjach, gratyfikacjach itp. wynagrodzeniach z tytutéw pracy
nadliczbowej. Dalej istniejg wynagrodzenia za komisje, czy tez,
jak wéréd profesoréw szkot Srednich, za nauczanie w prywa-
tnych zaktadach szkolnych, stowem wszystkie (lub prawie
wszystkie) kategorje urzednikow, z jedynem wytgczeniem
wtasnie sedzidw, majg mozno$¢ uzupetnienia swoich do-
chodow pracg i zarobkami ubocznemi. Natomiast co do sedziéw
jest to wrecz wykluczonem. Te znikomo skape ilosci komisji,
ktére zniewoleni sg odby¢ sedziowie w procesach gruntowych,
nie wchodzg w rachube. O jakimkolwiek za$§ wynagrodzeniu za
jaka$ prace nadliczbowa, o remuneracjach itp z tego prostego
powodu u sedzidw sie po prostu nie $ni, poniewaz sedzia nie
ma wogoOle unormowanych zadnych godzin pracy. To nie jest
.kawatek1l ktéry moze sie spokojnie przespaé, to praca sedzio-
wska. Sedzia wie tylko tyle, kiedy swg prace ma rozpoczga¢,
lecz kiedy ja skonczy, to jest jedna wielka niewiadoma. Nie
mowigc juz o wielkich rozprawach karnych (zwlaszcza przed
Przysiegtymi), konczacych sie nieraz po péinocy, jest rzecza
dosy¢é zwykla, iz sedzia od 9-tej rano do 3-ciej lub 4-tej popo-
tudniu prowadzi rozprawy. Co to za$ znaczy, czyli jakiego to
wymaga wysitku nerwowego i umystowego, o tem kto, jak Kkto,
ale my adwokaci wiemy chyba najlepiej z naszego wiasnego
doSwiadczenia.

Zdarza sie i tak, iz sedzia badz jako przewodniczacy, badz
jako wotant, zasiada 4 i 5 dni w tygodniu przy rozprawach.
Wtedy juz nie o jakich$ zarobkach ubocznych, czy dodatkowem
zajeciu, ale o tem dobrzeby bylo pomowié¢ i pomysle¢, kiedy
tez ten sedzia — cudotworca zalatwia biezacg poczte, oraz wy-
rabia wyroki, w sporach przez siebie osgdzonych. Caty szereg
zgonéw, sedzibw w miodym stosunkowo wieku, ktérych
w ostatnim roku odprowadziliSmy tam, gdzie juz nie ma pobo-
réw, ani redukcji, uchyli¢ moze rgbka tej tajemnicy. Wiec na-
prawde szkoda stéw, na to, by kogokolwiek przekonywaé, ze
sedzia technicznie ifizycznie nie jest w moznosci oddaé sie
jakiemus$ zajeciu ubocznemu, albowiem wlasnie jego zajecie
zawodowe tak juz doktadnie absorbuje wszystkie jego sity
i czas, iz uporanie sie z ta praca, przerastajaca najczesciej wy-
trzymato$¢ nerwowa przecietnie uzdolnionego i pracowitego
cztowieka, uniemozliwia sedziemu jakiegokolwiek marzenia
0 dorabianiu jaka$ praca uboczna.

No a chyba najgorliwsi nawet propagatorowie ujednostaj-
niania poboréw wszystkich kategorji urzednikow, wzglednie
zréwnania poboréw sedziowskich z ogo6lno-urzedniczemi, nie
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rozsnuja skutecznie takiej ,legendy"”, jakoby kiedy$ jaki$ sedzia
za swg prace otrzymat remuneracje. | co prawda watpie, czy
.rasowy"” ze sie tak wyraze, sedzia, znajdujgcy sie nawet w naj-
bardziej optakanych stosunkach materjalnych takg remuneracje
zechciatby przyja¢. Bytyby to bowiem takie dziwy, ktére men-
talnosci przecietnego sedziego bylyby wrecz niedostepne. Bo
jakze to? sedzia i remuneracja? a tymczasem Konstytucja ze
swoim art. 80. spocznie pod stotem ? jak powiedziat Marcin
Badenii A wiec wiasnie wzgledy stuszno$ci, czyli postulat wy-
rownania efektywnych poboréw sedziowskich z ogolno-
urzedniczymi, nakazujg, by sedziowie, jako pozbawieni z gory
mozno$ci ubocznego zarobkowania, otrzymali po-
bory odpowiednio zwiekszone, w pordwnaniu z resztg
urzednikow.

Dalej za utrzymaniem status quo dzisiejszych uprawnien
sedziowskich, zaréwno w kierunku hierarchicznym, jak i uposa-
zeniowym, przemawiajg najoczywistsze wskazania utylitaryzmu
spotecznego. Skoro pieczy sedziowskiej zwierzone sg najwyzsze
dobra ogotu, jak: cze$é, wolno$¢, mienie, a nawet i zycie, to
od piastunéw tych najwyzszych dobr wymagac trzeba szczegol-
nych kwalifikacji zaréwno etycznych, jak i umystowych. Sedzia
wykazujacy braki, czy to w Kkierunku etycznym, czy tez wy-
ksztatcenia, moze by¢é nad wyraz szkodliwym. Lezy przeto
w oczywistym interesie jaknajszerszego ogotu, by piecze o swoje
najwyzsze dobra, ztozyta w rece najwyzej pod kazdym wzgledem
ukwalifikowanych jednostek. Jezeli jednak te jednostki na punkcie
swojego uposazenia i innych swoich praw majg by¢ pozbawione
tego, co im juz zagwarantowata Konstytucja, wzglednie tego,
co w drodze odrebnej ustawy (z 5/12 1923) juz nabyly, to rzecza
jest oczywistg, iz nastgpi tu — w naturalnym rozwoju rzeczy —
tzw. doboOr wsteczny. Mianowicie zamiast, by najwyborowsze
jednostki, zasilaty kadry stanu sedziowskiego, jednostki te skie-
rujg sie do innych zawoddw, gdzie moga sie spodziewac real-
niejszego uznania swoich walorow etycznych i umystowych.
Wowczas jak marzenia $cietej glowy, bedzie sie czytato przyto-
czone juz wyzej przez nas motywy o tem, jak to ,,sam wykwit
prawnictwa" ma sie znalez¢ w szeregach sedziow i prokuratoréw.
Wszakze ten ,,wykwit prawnictwa" nie moze stangé wobec ta-
kiego dylematu: kupno nowego dzieta prawniczego czy kupno....
butéw. Z chwilg bowiem, gdy ,wykwit prawnictwa" tak pieknie
i hojnie bedzie uposazony, iz bedzie miat do wyboru: buty,
czy ksigzke, opowie sie niewatpliwie za pierwszemi. Abstrahujac
nawet od tak trywialnego przyktadu, godzi sie jednak stwierdzi¢,
iz skoro zawod sedziowski wymaga poza walorami etycznemi,
wysokiego wyksztatcenia zaréwno zawodowego, jak i og6lnego,
to tylko odpowiednio wysokie uposazenie moze zabezpieczy¢
spoteczenstwu naptyw pod kazdym wzgledem ukwalifikowanych
jednostek do tego zawodu. Z chwilg gdy sedzia bedzie spetnial
swojg prace, jak przykuty do taczki niewolnik, pozbawiony



moznosci zaspokajania swych potrzeb kulturalnych, praca jego
i jakosciowo i iloSciowo bedzie dawata coraz gorsze rezul-
taty. Poza nielicznymi idealistami, ogét sedzidw bedzie mial
prawo uwazac, iz skoro jako stan jest najgorzej (I) wynagro-
dzonym, a najwiecej eksploatowanym, to poszczegdlny
sedzia moze S$miato dawaé ze siebie tylko tyle, by nie narazi¢
sie na postepowanie dyscyplinarne, lecz nic ponadto. 1stusznie.
Bo skoro spoteczenstwo umie tak pieknie oceni¢ doniostosé
i wage ich pracy, iz zepchneta ich na szary koniec w ich
uposazeniu, to nie warto dla takiego spoteczenstwa pracowac
z catlem wytezeniem, z jakim dzi$ z reguty kazdy sedzia pracuje.
| tak coraz powolniej i niedotezniej, z coraz mniejszg sprawnoscig,
iloSciowo i jakoSciowo, pracujacy aparat sprawiedliwosci, za-
cigzy poprostu fatalnie na interesach ogo6tu zaréwno moralnych,
jak i materjalnych. A z tem iaczy sie najkapitalniejsza kwestja,
to jest rozluznianie spoidet w budowie Panstwa. Z chwilg bo-
wiem, gdy w panstwie jakiem$ zacznie zawodzi¢ wymiar spra-
wiedliwosci, gdy og6t odczuje na sobie ujemne skutki tego
fatalnego zjawiska, iz piecza prawna spoczeta w rekach ludzi
niedorostych do tego zadania, sity zywotne takiego panstwa
poczna katastrofalnie male¢, a to juz jeden krok od najstrasz-
niejszej kleski spotecznej: od anarchji. Zaden tedy wzglad
ciasno pojetego fiskalizmu, zaden argument tanio po-
jetej oszczednoS$ci nie moze uzasadnia pauperyzacji
tego stanu, w ktérego rekach spoczywa najwyzsza funkcja
panstwa, jaka jest wymiar sprawiedliwosci. Propagatorowie
idei oszczednos$ci znalez¢ moga w dzisiejszej Polsce tak wspa-
niate pole do dzialania, ze niech sie nie silg na to, by w zde-
klasowaniu sedziow szuka¢ rozwigzania tak waznego zagadnie-
nia, jakim jest oszczedno$¢ panstwowa. Taka bowiem oszczed-
nos¢, jaka by bylo deklasowanie sedziéow mogtaby sie stac
przeklenstwem dla og6tu, zachwia¢ jego zaufaniem w bez-
stronny i stojgcy na nalezytej wyzynie wymiar spra-
wiedliwo$ci, ostabi¢ lub nawet zniweczy¢ bezpieczenstwo
i porzadek prawny i zawie$¢ nas prostg droga na takie niziny,
barbarzynstwa, z ktorych trudnoby nam byto Kkiedy$ sie wydo-
by¢é. Cho¢ wiec i dzisiejsze warunki, w jakich sedziom przy-
chodzi pracowaé, nie sg wcale godne pozazdroszczenia to jednak,
skoro one — na razie przynajmniej — nie mogg by¢ polepszo-
ne, niechze w zadnym wypadku nie ulegng pogorszeniu. Kon-
stytucja poreczyta, a ustawa o uposazeniu sedziow juz to w zycie
wprowadzita, iz sedziowie majg by¢ w stosunku do reszty
urzednik6éw postawieni, jako primi inter pares i ten stan musi
byé uszanowany, o ile nie mamy utongé w topieli frazeséw
0 praworzadnos$ci, poszanowaniu dla praw nabytych itp., fraze-
sow — powtarzamy — gtoszonych przez te sama czynniki,
ktére jednoczesnie czynig zakusy, by praworzadnos$¢ te w bez-
przykiadny sposob podeptac.
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ADW. DR. LEON GELDWERTH.
Spory ze stosunku stuzbowego miedzy
witascicielami domodéw a dozorcami
domowymi.

Przez diugi czas utrzymywata sie na ziemiach polskich
b. zaboru austrjackiego przejeta z czasOw przedwojennej Austrji
praktyka, wedle ktérej do stosunkéw stuzbowych miedzy, wtasci-
cielami doméw a dozorcami domowymi stosowano obowigzujace
w poszczegdlnych wojewddztwach Matopolskich regulaminy dla
stug i w $lad za temi regulaminami poddawano spory miedzy
wiascicielami a dozorcami w czasie trwania stosunku stuzbowego
i w ciggu dni 30 po jego rozwigzaniu wiadzom administracyjnym
(starostwa lub dyrekcje policji). Z biegiem czasu jednak poczeto
rozumieé, ze stosunek stuzbowy wtasciciela do dozorcy domu jest
zasadniczo rozny od stosunku miedzy stuzbodawcg a stuzbag
domowag; podczas gdy stuga pozostaje w pewnej, przez ustawe
uznanej i ze sp6lnosci domowej wynikajacej zaleznosci od stuzbo-
dawcy, to dozorca domowy petni ustugi w domu stuzbodawcy,
nie za$ w jego gospodarstwie domowem, a nadto sprawuje on
szereg czynnosci w interesie publicznym, mianowicie we wyko-
naniu wymagan policji sanitarnej, ogniowej, porzadku i bezpie-
czenstwa publicznego, co wszystko nadaje stosunkom stuzbowym
dozorcy pewien odrebny charakter. Na tem stanowisku staneto
tez poczawszy od poczatku roku 1922 Ministerstwo Pracy i Opieki
spotecznej, ktére zatatwiajac jako Il instancja rekursy od orze-
czen wojewoOdztw w sporach wiascicieli domow z dozorcami
domowymi, znosito odtad stale wszystkie orzeczenia wiadz admi-
nistracyjnych w sprawach tych wydane, wyrazajac zapatrywanie,
ze postanowienia regulaminéw dla stug nie stosujg sie do dozor-
cow domowych, ktérych zatargi z whascicielami domowymi moga
wobec tego rozstrzygaé zarowno w czasie trwania stosunku
stuzbowego, jak i w ciggu dni 30 po ustaniu tego stosunku,
tylko Sady powszechne. Zarazem wezwato Ministerstwo woje-
wodztwa krakowskie i lwowskie o udzielenie w tej mysli odpo-
wiednich wskazéwek dyrekcjom policji. Ody jednak wojewddztwa
nie zastosowaty sie do tego, wychodzac ze zatozenia, ze Kilku-
dziesiecioletniej jednolitej praktyki w tym wzgledzie nie mozna
zmieni¢ jednostronnem rozporzgdzeniem samego Ministerstwa
Pracy i Opieki spotecznej i wystgpity zgodnie ze sprawozda-
niami do Ministerstwa spraw wewnetrznych w celu uregulowania
tej sprawy, Ministerstwo sprawiedliwosci zwrocito sie do Sadu
Najwyzszego z wnioskiem o wypowiedzenie swego zdania
w orzeczeniu, na petnem zebraniu powzigé sie majacem. Na tej
zasadzie Sad Najwyzszy orzeczeniem peinego zebrania z dnia
17 maja 1924 Z. O. 1/24 ustalit nastepujgce w tej kwestji
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zasady: Do dozorc6w domowych w wojewoddz-
twach: Krakowskiem Lwowskiem Stanistawo w-
skiem i Tarnopolskiem nie majg zastosowania
obowigzujgce tam regulaminy dla stug, a stosu-
nek stuzbowy dozorcéw domowych do wtascicieli
domow ma by¢ oceniany wedtug przepiséw po-
wszechnej ustawy cywilnej. Sprawy wynikajgce
ze stosunku stuzbowego pomiedzy wtasScicielami
domow a dozorcami domowymi w wojewddztwach
wyz wymienionych nalezg wytgcznie do wtasci-
wosci sagddéw powszechnych.

Orzeczenie to jednak cho¢ bardzo szeroko i szczegdtowo
umotywowane i poparte bogatg literaturg prawniczg oraz orze-
czeniami Sadu Najwyzszego w Wiedniu, kwestji wiasciwosci do
rozstrzygania sporéw ze stosunku stuzbowego miedzy wiasci-
cielami a dozorcami domowymi w catosci nie zatatwito, albo-
wiem nie wspomina nic o komisjach rozjemczych powotanych
ustawami z dnia 1MVl 1919, Nr. 65 poz 39 i z dnia 23/1 1920
Nr. 8 poz. 53 do zatatwienia sporéw o0s6b wyz wymienionych.
Wymienione ustawy sg tak niejasno sformutowane, ze zosta-
wiajg w Kwestji rozgraniczenia kompetencji miedzy sgdami
a komisjami rozjeinczemi mnostwo watpliwosci. Zatowaé tedy
wypada, ze Sad Najwyzszy we wspomnianem orzeczeniu nie
zajmowat sie takze tg kwestjg i w sposOb autorytatywny jej
nie rozstrzygnat. Wyreczyt go w tem Sad apelacyjny lwowski,
ktory w kwietniu 1925 r. w peinym zespole wydatl opinje
w kwestji rozgraniczenia kompetencji miedzy komisjami rozjem-
czemi a sadami. Opinja ta podana przez Prezesow Sadow ape-
lacyjnych: lwowskiego i krakowskiego wszystkim w ich okregu
znajdujgcym sie sgdom (o izbach adwokackich widocznie zapo-
mniano), utatwi Sedziom orjentowanie sie po manowcach usta-
wowych i przyczyni sie niewatpliwie do wytworzenia sie z czasem
jednolitej praktyki.

11.

Przystepujac do szczegdétowego przedstawienia kwestji roz-
graniczenia kompetencji miedzy Sadami a Komisjami rozjem-
czemi na podstawie interpretacji ustaw, ktore Komisje te do zycia
powotaty, uwazam za konieczne przedstawi¢ choéby w ogdélnym
zarysie te postanowienia dotyczacych ustaw, ktére odnoszg sie
do celu i zadania tychze Komisji. Ot6z wedle ustawy z dnia
1 sierpnia 1919 Nr. 65 poz. 394 Dz. u. R P. o zalatwianiu
zatargéw zbiorowych miedzy pracodawcami a robotnikami rol-
nymi, rozszerzonej ustawg z dnia 23 stycznia 1920 Nr. 8 poz. 53
Dz. u, R P. na zatargi zbiorowe miedzy wiascicielami doméw
a dozorcami domowymi, mogg zatargi niezatatwione przez strony
by¢ zatatwione przy pomocy Inspektora pracy, przez Komisje
Polubowng oraz przez Komisje Rozjemczg (Art. 1). Na zadanie
jednej ze stron lub z wiasnej inicjatywy Inspektor Pracy wzywa



do siebie obie strony osobiscie lub ich delegatéw celem wza-
jemnego porozumienia siei zawarcia ugody lub dla utworzenia
Komisji Polubownej (art. 2) Tam gdzie istniejg zrzeszenia
obu stron, wysytaja one do Komisji polubownej delegatéw
w liczbie od 3 do 7. Przewodniczy Inspektor pracy (art. 3).
Jesli nie dojdzie do zawarcia ugody w drodze wskazanej
w art. 2 i 3, Inspektor pracy proponuje oddanie spom do roz-
strzygniecia Komisji Rozjemczej. Jesli obie strony wyrazity zgode
na poddanie sie orzeczeniu Komisji Rozjemczej Inspektor Pracy
zwotuje posiedzenie Komisji, wyznaczajgc miejsce i termin ze-
brania (art. 8). Komisja rozjemcza sktada sie z réwnej liczby
przedstawicieli wiascicieli domow oraz dozorcow domu oraz
z przewodniczacego, powotanego za zgoda stron, a wrazie braku
zgody przewodniczy specjalny delegat Ministerstwa Pracy i Opieki
spotecznej. (Ar. 10). Zaréwno ugody, zawarte przy pomocy
Inspektora Pracy lub Komisji Polubownej, jakotez orzeczenia
Komisji Rozjemczej majg za przedmiot ustalenie warun-
kéw pracy i ptacy na okres czasu przewidziany w ugodzie
lub orzeczeniu i stanowig podstawe dla indywidualnych umow
pracy w danym powiecie lub miescie. (Art. 17 i 18). Na zgdanie
jednej ze stron Inspektor pracy przekazuje Komisji Rozjemczej
do rozpatrzenia zatargi, wynikie miedzy stronami
na tle niedotrzymania ugody Ilub niewykonania
orzeczenia Komisji Rozjemczej. Zgoda drugiej strony
na oddanie zatargu indywidualnego rozwazeniu Komisji nie jest
w tym wypadku wymagang. Niestawienie sie ktdrejkolwiek strony
nie wstrzymuje biegu sprawy. Spory powyzsze nie podlegaja
rozpatrzeniu sgdowemu. (Art. 19). Na wypadek gdyby dla braku
wymaganej zgody obu stron co do poddania sie orzeczeniu
Komisji Rozjemczej w sprawie zatatwienia zatargu zbiorowego
nie mogto przyjs¢ do wydania orzeczenia przez Komisje Roz-
jemczg ustanawia ustawa z dnia 16 maja 1922 Nr. 39 poz. 324
Dz. u R P. Nadzwyczajng Komisje Rozjemczg
sktadajaca sie z Przewodniczacego, mianowanego przez Ministra
Pracy i Opieki spotecznej oraz z przedstawicieli po jednym
z Min. Spr. wewn. i Min. Sprawiedl. oraz w rownej liczbie
przynajmniej po 3 ze strony wiascicieli doméw i dozorcow do-
mowych tego miasta, dla ktérego ma by¢ wydane orzeczenie
w przedmiocie warunkow pracy i ptacy. Dla Krakowa wydata
Nadzwyczajna Komisja Rozjemcza orzeczenie, ustalajgce warunki
pracy i ptacy, dnia 6 lutego 1925 na przeciag czasu do 30 listo-
pada 1925 a w lutym 1925 na czas do 1 grudnia 1925. Jezeli
po uptywie czasokresu, na jaki orzeczenie zostato wydane, Nad-
zwyczajna Komisja Rozjemcza nie wyda innego orzeczenia
wzglednie nie zatwierdzi starego orzeczenia, to zdaniem mojem,
dawne orzeczenie traci przez uptyw czasu moc obowigzujgca.
Zapatrywanie, ze w takim razie dawne orzeczenie obowigzuje
mimo uptywu czasu, i to tak diugo, jak ditugo nie zostato wy-
dane nowe, — nie jest mojem zdanie uzasadnione. W razie
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zatargu indywidualnego miedzy wtascicielem a dozorcg domo-
wym na tle niedotrzymania lub niewykonania warunkéw pracy
i ptacy przez Nadzwyczajng Komisje ustalonych, wchodzi w za-
stosowanie wyz przytoczony art. 19 ustawy z dnia LVIII 1919
Nr. 65 poz. 394 Dz. u. R P. wedle ktérego Inspektor pracy na
zadanie jednej ze stron przekazuje sprawe do rozstrzygniecia
Komisji Rozjemczej, ktora w razie potrzeby przestuchuje swiadkow,
znawcoOw z tem jednak ograniczeniem, ze odbieranie przysiegi
odbywa sie przez sad.

Z powyzej przedstawionej tresci wynika, ze Komisje Roz-
jemcze powotane zostaty do rozstrzygania tych
zatargow indywidualnych miedzy wtascicielami
a dozorcami domowymi, ktore powstaty na tle
niedotrzymania lub niewykonania warunkdw pracy
i ptacy, wustalonych w wugodzie zbiorowej Ilub
w orzeczeniu Komisji Rozjemczej, wzglednie Nad-
zwyczajnej Komisji Rozjemczej. Wynika stad, ze jesli
w danej miejscowosci warunki pracy i ptacy miedzy wiascicie-
lami a dozorcami domowymi nie zostaty trybem podanym w po-
wyz powotanych ustawach unormowane, lub jesli mimo uptywu
okresu na jaki zostaly unormowane, nie zawarto nowej ugody
lub nie wydano orzeczenia, — to wszystkie spory ze stosunku
stuzbowego miedzy witascicielami a dozorcami domowymi nalezg
bezwarunkowo do Sadu powszechnego. Poza tym wypadkiem
nalezg do Saddéw powszechnych, a nie do Komisji Rozjemczych:
1) spory o istnienie lub nieistnienie wzglednie wazno$¢ lub nie-
wazno$¢ umowy o najem ustug z powodu biedu, przymusu,
braku zdolno$ci prawnej itp. 2) spory o wypowiedzenie stosunku
stuzbowego bez winy strony przeciwnej, o ile wypowiedzenie
nastepuje w terminie przez Komisje Rozjemczg ustalonym;
3) spory o rozwigzanie stosunku stuzbowego z przyczyny innej,
niz te, ktére Orzeczenie Komisji Rozjemczej okreslito jako
dostateczne do jednostronnego natychmiastowego rozwigzania
umowy;*) 4) spory o odszkodowanie z powodu bezprawnego
opuszczenia pracy, wzglednie z powodu bezprawnego wydalenia,
albo z powodu rozwigzania stosunku stuzbowego z winy wtasci-
ciela domu lub dozorcy; 5) spory o wypowiedzenie Ilub eks-

*) Wedle ostatnio wydanego orzeczenia Nadzwyczajnej Komisji Rozjemczej moze
wtasdciciel bezzwitocznie rozwigza¢ stosunek stuzbowy: 1) jezeli dozorca lub mieszkajacy
z nim cztonek rodziny dopuscit sie czynu karygodnego przeciw zyciu, zdrowiu, moralnosci
lub majatkowi, ktéry zdolny jest spowodowaé utrate zaufania do niego; 2) jezeli przez
grube niedbalstwo wyrzadzit szkode domowi albo stale zaniedbuje swoje obowigzki;
3) jezeli zachowuje sie w sposéb wysoce niewtasciwy; 4t jezeli Magistrat wydal polecenie
usuniecia dozorcy, z powodu zaniedbania obowigzkéw; 5) jezeli oddaje sie pijafnstwu pota-
czonemu z zaktéceniem spokoju w domu lub obrazag mieszkancéw; 6) jezeli nieostroznie
obchodzi sie ze Swiattem; 7) jezeli dozorca utrzymuje dom nierzadu lub przetrzymuje
prostytutki; 8) jezeli przechowuje kradzione rzeczy; 9) jezeli bez zgody wtasciciela przyjmuje
sublokatorow.

Dozorca za$ moze bezzwtocznie rozwigza¢ stosunek stuzbowy: 1) jezeli bez widocznej
szkody dla swego zdrowia nie moze petni¢ swych obowigzkdédw; 2) jezeli pracodawca do-
puszcza sie czynnych zniewag lub ciezszej obrazy wzgledem dozorcy lub cztonkéw jego
rodziny; 3) jezeli pracodawca usituje naktoni¢ dozorce lub cztonkédw jego rodziny do czynéw
nieobyczajnych; 4) jezeli pracodawca zatrzymuje dozorcy nalezng zaptate, ukréca go w po-
siadaniu oddanego mu mieszkania lub narusza inne istotne postanowienia umowy; 5) jezeli
wtasciciel domu zada bezptatnych osobistych postug.



misye z mieszkania dozorcy domowego z tem atoli zastrzeze-
niem, ze eksmisya ta ktora jest traktowana jako skutek rozwig-
zania stosunku stuzbowego, moze by¢é przez Sad wyrzeczona
dopiero po rozwigzaniu stosunku stuzbowego przez Komisje
Rozjemcza.

Co sie tyczy specjalnie rozwigzania stosunku stuzbowego
zaznaczy¢ nalezy, ze wedle treSci ostatnio przez Nadzwyczajng
Komisje Rozjemczg dla Krakowa wydanego orzeczenia, rozwig-
zanie stosunku stuzbowego z dozorcg bez winy ktorejkolwiek
strony, nastagpi¢ moze tylko za 6 miesiecznem wypo-
wiedzeniem z dniem 1 kazdego miesigca z tem, ze koniec
tego 6 miesiecznego terminu wypowiedzenia nie moze przypasc
na 1 grudnia, 1 stycznia i 1 lutego. W jakiej formie wypowie-
dzenie ma nastgpi¢, orzeczenie nie zawiera zadnego postano-
wienia a zatem moze nastgpi¢ listem poleconym przeciw ktéremu
strona, ktorej wypowiedziano moze wystgpi¢ ze skargg o usta-
lenie, ze mimo wypowiedzenia umowa nadal trwa, juzto z po-
wodu, ze umowa stuzbowa zawarta zostata na diuzszy przeciag
czasu ktéry jeszcze nie uptyngt, wobec czego wypowiedzenie
jest przedwczesne a w takim razie wihasciwym bedzie sad
powszechny, juzto z powodu, ze w wypowiedzeniu nie stoso-
wano sie do terminu w ugodzie lub orzeczeniu Komisji Rozjemczej
ustalonego, a w takim razie wtasciwa bedzie Komisja Rozjemcza.
W wypadkach gdy skarga opiera sie¢ na kilku zasadach, z kto-
rych kazda uzasadnia wiasciwo$¢ innego organu orzekajgcego,
kazdy z tych organéw rozpatrywa¢ bedzie skarge z tej zasady
skargi, ktéra uzasadnia jego kompetencje.

Wiasciciel wypowiadajacy stosunek stuzbowy na 6 miesiecy
moze, ale nie musi réwnocze$nie wypowiedzie¢ dozorcy miesz-
kanie, gdyz ma on czas wypowiedzie¢ je na 3 miesiace przed
uptywem kazdego kwartatu kalendarzowego. (Art. 2 ustep ostatni
ustawy o ochronie lokatoréw); ustalita sie jednak w sadzie pow.
krakowskim praktyka, ze wiasciciel #gczy jednem podaniem
wypowiedzenie stosunku stuzbowego z wypowiedzeniem miesz-
kania dozorcy, trzymajgc sie oczywiscie 6 miesiecznego terminu
wypowiedzenia.

Co do zaczepialno$ci orzeczehn Komisji Rozjemczych stanowi
Rozp. Min. P. i O. S. wydane w porozumieniu z Min. Sprawiedl.
z dnia 4 grudnia 1920 Nr. 118 poz. 782 Dz. u. R. P. iz orze-
czen komisji i uktadéw pojednawczych wobec niej zawartych
nie mozna zaskarza¢ w drodze apelacji (8. 25), oraz ze orze-
czenie komisji nie moze by¢ po ogtoszeniu uchylone ani zmie-
nione, o ile sad nie uchyli go z powoddéw przewidzianych art. 21
ustawy (8. 24).

Charakterystycznem jest, ze orzeczenie Komisji Rozjemczej
samo przez sie nie jest jeszcze tytutem egzekucyjnym, lecz
staje sie nim dopiero wéwczas, gdy sad, ktory bytby wiasciwym
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do rozpoznania sporu (8 49 1 6 n. j.) wyda uchwate, ze nie
ma podstawy do uchylenia orzeczenia, albo gdy taka uchwata
do 14 dni od dnia zgtoszenia w sgdzie orzeczenia, nie zapadnie.
W szczego6lnosci stanowi wyz wymieniony art. 21 ustawy z dnia
UVIIl 1919 poz. 394 Dz. u. R P.: W razie potrzeby wykonania
postanowienia Komisji Rozjemczej strona interesowana przed-
stawia poswiadczony przez Inspektora pracy odpis uktadu po-
jednawczego lub orzeczenia Komisji Rozjemczej do sadu, ktory
bytby wiasciwy dla rozwazenia danego sporu, celem uzyskania
nakazu wykonawczego. Orzeczenia Komisji Rozjemczej wymie-
nione powyzej moga by przez sad uchylone w razie 1) jawnego
pogwatcenia prawa lub niewlasciwej wyktadni jego, 2) w razie
pogwatcenia formalnosci postepowania o tyle istotnych, ze wsku-
tek niezachowania ich niepodobna uktadu pojednawczego lub
orzeczenia uznaé za prawomocne; 3) w razie przekroczenia przez
Komisje Rozjemczg zakresu nadanej jej kompetencji; decyzja
sgdu nastgpi¢ musi w ciggu dni 14 od daty zgtoszenia. Oto6z
o ile orzeczenie Komisji Rozjemczej zostato przez sad uchylone,
sad przesyta odpis decyzji z motywami stronie interesowanej
oraz wiasciwemu Inspektorowi pracy, celem przekazania go do
wiadomosci Komisji Rozjemczej. Sprawa taka moze by¢ ponownie
rozpatrywana przez Komisje na zadanie jednej ze stron. Od
uchwaly Sadu stuzg stronie zwyczajne S$rodki prawne tj, rekurs
w dniach 14 od doreczenia.

W braku powoddéw *do uchylenia orzeczenia Komisji Roz-
jemczej sad przesyta sprawe do sedziego egzekucyjnego celem
zezwolenia na egzekucje.

Dla ujednostajnienia praktyki zarzadzito Prezydjum Sadu
apelacyjnego w Krakowie, aby wszystkie wnioski i podania
egzekucyjne na podstawie ugdd i orzeczen Komisji Rozjemczej,
gdzie potrzeba uprzedniego badania ich wykonalnosci, zostaty
przydzielone jednemu sedziemu procesowemu, ktory o ile nie
wyda uchwaty uchylajacej, odstapi podanie egzekucyjne wiasci-
wemu oddziatowi egzekucyjnemu.

Ani w ustawie z dnia 1/VIII 1919 Nr. 65, ani w rozp. Min.
z dnia 4/XIl 1920 Nr. 118 Dz. u. R P. nie znajdujemy odpo-
powiedzi na pytanie, czy Sad winien zbadaé orzeczenie Komisji
Rozjemczej i ewentualnie je uchyli¢ tylko w razie zgtoszenia
tego orzeczenia do wykonania, czy tez winien to uczyni¢ takze
na zadanie drugiej strony czujacej sie orzeczeniem Komisji Roz-
jemczej pokrzywdzong. Poniewaz ustawa tej drugiej ewentual-
nosci nie wyklucza, nalezy w drodze interpretacji logicznej ustawy
przyja¢, ze kazdej ze stron przystuguje prawo zgtosi¢ w sa-
dzie, ktéry bytby wiasciwym do rozpoznania sporu, — orzeczenie
Komisji z zagdaniem jego uchylenia. Bytoby bowiem nielogicznem
z jednej strony natozy¢ na sad obowigzek uchylenia orzeczenia
Komisji Rozjemczej wydanego z pogwatceniem prawa i istotot-
nych formalnosci z urzedu, a rownocze$nie odebraé slronie,
czujacej sie takiem orzeczeniem pokrzywdzong, mozno$¢ zadania
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uchylenia takiego orzeczenia, aby nie by¢ narazong na ewentu-
alng egzekucje.

Nie podaje réwniez ustawa trybu postepowania Sadu przy
badaniu orzeczenia Komisji Rozjemczej. Poniewaz z samego od-
pisu orzeczenia trudno bedzie Sadowi zbadaé, czy nie zaszia
obraza przepisow formalnych (art. 21 L. 1, 2 ustawy), przeto
Sedzia z reguly zazada od Inspektoratu pracy przedtozenia aktow
(protokotu rozprawy) i wyda uchwate bez wyznaczenia rozprawy.

V.

Oceniajac krytycznie spos6b, w jaki ustawa normuje zata-
twianie zatargobw miedzy wiascicielami doméw a dozorcami
domowymi, zauwazy¢ nalezy, ze o ile uznajemy za racjonalne
i celowe oddanie zatatwiania zatargow zbiorowych w rece
Inspektora pracy przy udziale komisyj polubownych i komisji
rozjemczych a w ostatecznosci Nadzwyczajnej Komisji Rozjem-
czej, o tyle upatrujemy w oddaniu Komisjom Rozjemczym skia-
dajacym sie z samych nieprawnikéw, laikéw, zatlatwiania zatar-
gow (sporéw) indywidualnych, zbyt daleko idgcy krok w Kkie-
runku wykluczenia elementu wyksztatconego sedziego prawnika.
Zamiast ustanowi¢ dla tych sporéw dwie pierwsze instancje
czyli zamiast odda¢ rozstrzygniecie sporu w rece Komisji Roz-
jemczych a Sadowi zwyczajnemu daé¢ prawo uchylenia orzeczenia
Komisji Rozjemczej z prawem stron do odwotania sie do wyz-
szych instancyj, — bytoby mojem zdaniem o wiele racjonalniej
i prosciej, ztgczy¢ element obywatelski z elementem prawniczym
Sedziowskim i odda¢ rozstrzyganie sporéw miedzy wiascicielami
doméw a dozorcami sadowi fawniczemu ztozonemu z Sedziego
panstwowego jako przewodniczagcego i 2 asesorow tawnikéw
po jednym z grona witascicieli realnosci i z grona dozorcéw, na
wzér Sadow przemystowych.

W kazdym razie przyczynitoby sie to do uproszczenia
i przyspieszenia zatatwienia sporu, gdyby Sedziemu, w razie
uchylenia orzeczenia Komisji Rozjemczej, nadano prawo mery-
torycznego zatatwienia sprawy bez potrzeby odestania sprawy
Inspektorowi pracy celem ponownego przekazania sprawy Ko-
misji Rozjemczej, zwiaszcza w wypadku uchylenia orzeczenia
z powodu pogwatcenia prawa materjalnego.

Nie moge wkoncu pomingé milczeniem technicznych bra-
kow ustaw w mowie bedacych. Ustawy te sg smutnym przy-
ktadem, jak ustawa nie powinna by¢ zredagowang, aby nie
wywotywata na kazdym kroku szeregu watpliwosci i nie byla
kompleksem zagadek dla tych, ktérzy sg powotani do wykony-
wania ustaw, a do rozwigzywania zagadek czasu nie maja.
Stylizacja tych ustaw jest niejasng i zawitg i wykazuje igno-
rancje elementarnych zasad techniki ustawodawczej. Ale juz
nietylko o ignorancji, ale wprost o niedbalstwie $wiadczy napis
na ustawie z dnia 1/8 1919 poz. 394 Dz. u. R P. ktéry brzmi:
,0 zatatwianiu zatargdw zbiorowych pomiedzy pracodawcami



a pracownikami rolnymi"” oraz napis na ustawie z dnia 23/1
1920 poz. 53 rozszerzajgcej powotang ustawe ,na zatargi zbio-
rowe miedzy wiascicielami nieruchomos$ci miejskich a dozorcami
domowymi"”. Napis ten wywotat u niektdrych Sedziow mniema-
nie, ze ustawa ta odnosi sie tylko do zatargébw zbiorowych,
podczas gdy faktycznie odnosi sie ona, jak wynika z jej tresci,
takze do zatargow indywidualnych.

Rowniez jezyk urgga prawidtom nomenklatury prawniczej.
Jako przyktad niech postuzy art. 21 ustawy wyz. cyt. W pier-
szem zdaniu zawarte jest zdanie, ze orzeczenia Komisji Rozjem-
czej majg moc egzekucyjng a w nastepnem zdaniu postanawia
sie, ze orzeczenia te muszg by¢ zgtaszane w sadzie, ktéry wy-
daje po zbadaniu ich nakaz egzekucyjny. Wszak skoro dopiero
Sad nadaje orzeczeniom Komisji Rozjemczej moc egzekucyjng,—
0 czem mowa w poprzednim ustepie — to nie mozna wyrazi¢
sie, ze orzeczenia te majga moc egzekucyjng. Takich przyktadow
moznaby przytoczy¢ wiecej. Nie tu miejsce na zastanawianie
sie nad tem, kto za tego rodzaju uchybienia ponosi odpowie-
dzialnosé, czy Sejm, czy podpisany na ustawach Minister spra-
wiedliwosci. To jednak zdaje sie by¢ pewnem, ze uchybien
tych nie byloby, gdyby trzymano sie zasady przedkiadania
kazdego projektu ustawodawczego regulujagcego zycie prawne
obywateli do zaopiniowania tym, ktérzy powotani sg ustawy te
w zycie wprowadzi¢ a wiec izbom adwokackim oraz zrzesze-
niom sedziow.

ADW. DR. GOLDBLATT.

Interregnum 1 sukcesja w prokuraturze

krakowskiej.

Niedawno urzedowy Monitor Polski (Nr. 43 ex 1926.) przy-
niost wiadomos¢, ze dotychczasowy szef Prokuratury przy S. O.
w Krakowie, p. Dr Summer-Brason na skutek podania przenie-
siony zostat w stan spoczynku. Wiadomos$¢ ta wywotata po-
wszechne zdziwienie. Prokurator Dr Brason zazywat bowiem tak
wsrdd szerokich warstw spoteczefAstwa i sfer prawniczych jak
1 u miarodajnych czynnikbw — opinji wytrawnego prawnika,
sumiennego urzednika a nadewszystko uchodzit za prawego
obywatela i sprawiedliwego cztowieka. Sprawowat swéj urzad
sine ira et studio. Kierowat sie w nim prawem i stusznoscia.
To tez wyrazano ogdlnie zal z powodu opuszczenia przez p. Dra
Brasona tego eksponowanego i tak bardzo odpowiedzialnego
posterunku i to w czasie, najmniej odpowiednim, bo w okresie
wybudowy i utrwalania sie naszych wtadz i urzedéw.

Styszato i styszy sie, ze stan zdrowia diugo jeszcze pozwa-
latby p. Dr Brasonowi pracowac z pozytkiem dla ogdtu i panstwa
na tej czotowej placéwce. A jednak p. Dr Brason przechodzi
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na emeryture. Odchodzi zwyktg u nas rzeczy koleja, spetniwszy
swe zadanie i obowigzek swdj.

Der Mohr hat seine Pflicht gethan... Przestat sie widocznie
podobaé¢, czy tez nie chciat i nie mégt sie uprzypodobni¢, wiec
odchodzi.

* *

*

W Prokuraturze Krakowskiej zatem zapanowato interregnum.
Sedes vacat... Wkrotce potem dzienniki podaly notatke, ze do
czasu definitywnej obsady szefostwa prokuratury tej dotychcza-
sowy jej przetozony sprawowaé bedzie nadal jej kierownictwo.
Dotad formalnie wszystko w porzadku. Ludzie zmieniajg sie
w urzedach i na ich kierownictwach. Jednakze przedtuzajgcy
sie wakans w takiej instytucji, jakag jest prokuratura i to wakans,
co do czasu nieokreslony a nadto kwestja przeprowadzenia w tej
prokuraturze sukcesji czy tez nominacji nastepcy, budzg w da-
nym stanie rzeczy ze stanowiska intereséw publicznych bardzo
powazne watpliwosci, a to zniewala nas sprawg tg z tego
wiasnie punktu widzenia sie zaja¢ i publicznie jg poruszyc.

Wiadomo jak zyciowo, spotecznie i panstwowo wazng jest
instytucja prokuratury. Bezpieczenstwo i tad, wymiar sprawie-
dliwosci karnej, zachowanie i ograniczenie wolnosci, przestrze-
ganie ustaw i konstytucji, stowem najbardziej donioste przejawy
i funkcje zycia jednostkowego i zbiorowego a nawet samej
praworzadnosci znajdujag w prokuraturze inicjatywe i wyraz,
a przynajmniej z woli ustawy, one winne tu znalezé ochrone
i obrone. Prokuratura jest bowiem de lege lata nader powazng
strazg legalizmu w spoteczenstwie i panstwie.

Juz z tego powodu interregna i wakanse w tej instytucji,
szczegOlnie w jej kierownictwie szkodzg tym wszystkim intere-
som zyciowym i prawnym, dla ktérych urzeczywistnienia ona
istnieje. Kazde przedsiebiorstwo nawet prywatno-prawne musi
mie¢ i ma odpowiedzialnego, reprezentujgcego je kierownika.
Urzad publiczny, panstwowy bez kierownictwa ustawowo i fak-
tycznie pomysle¢ sie nie da. W prokuraturze za$§ widomy jej
kierownik jest wprost promotorem fidei publicae. On nadaje

ton i wytacza metode postepowania na S$lizkich i spadzistych
Sciezkach prawa i bezprawia. Sede vacante prokuratura jest bez
oblicza — powiadaja — bez glowy.

*

*

Prokuratura nasza mimo to funguje. Ci, ktorzy sie z jej
agendami stykaja, twierdzg nawet, ze funguje sprawnie. Jest to
bez watpienia zastuga jej referentéw, ktérzy mimo mizerji ma-
terjalnej i pomimo niedostatecznego uznania ze strony sfer decy-
dujacych, praca i poSwieceniem maszynerje te w petni sprawnosci
utrzymujg i podtrzymujg, Tak jest jeszcze dzisiaj. Jak jednak
bedzie jutro, gdy interregnum tutaj dtuzy¢ i w nieskonczonos$¢
przedtuza¢ sie bedzie? Oto kwestja, ktéra juz dzisiaj wywotuje
ogo6lne zaniepokojenie.



Niedomagania w naszych urzedach pochodzg gtdwnie z nie-
odpowiedniego doboru ludzi na kierownicze stanowiska. Urzad
tworzg ludzie. Oni tez w przekazanym i ustawg zakre$lonym
zakresie dziatania, zalatwiajagc sprawy publiczne wedle ustaw,
normujg zycie prawne i spoteczne w przeréznych jego dziatach.
Ciagtos¢, prawna, tradycja legalnosci, zrozumienie i znajomos$é
ludzi, stosunkdw i czasu, ich potrzeb i dazen, zupetna bez-
stronnos$¢ i bezwzgledna sprawiedliwo$¢ sa czynnikami pierwszo-
rzednej wagi dla nalezytego funkcjonowania danego urzedu,
wydajnosci i pozyteczno$ci jego pracy oraz dla zaufania ludnosci
do wiadzy publicznej i jej autorytetu. Niema tu pola dla nie-
opatrznych eksperymentow i doraznych improwizacji. My w Mato-
polsce przyzwyczajeni jestesmy w dziedzinie spraw i urzadzen
publicznych nie tylko do legalnosSci postepowania naszych witadz
we wykonywaniu przez nie swych zadan i obowigzkow, ale
takze do prawnosci samego procederu ustanawiania tych wiadz.

W tym ostanim wzgledzie obowigzujg pewne normatywy,
ktére zawsze dotad przez witadze naczelne $cisle byly przestrze-
gane. O ile chodzi o prokuratorje, jak daleko siega nasza pamiec,
zasadniczym takim normatywem dla nominacji i obsady ich
kierownictw byt konkurs. Zwolnito sie zatem takie miejsce, roz-
pisano bezzwiocznie konkurs. W drodze tez konkursu naste-
powata zawsze nominacja. A konkurs taki wykluczat w zasadzie
gre zakulisowg ubocznych wyptywow. Stawali don ludzie o kwali-
fikacjach osobistych i rzeczowych a nominacje otrzymywali tez
z reguty ci, ktorzy je posiadali, byli ogdlnie znani i sami tez
znali ludzi i stosunki, w'srod ktérych urzad swdéj mieli spetniac.
Nawet rzad zaborczy liczyt sie z opinjag publiczng i prokura-

toréw prawie nigdy nam nie narzucat. Tempora mutantur. .
* *

*

W dniach ostatnich dzienniki zaalarmowaty nas wiescig, ze
witadze centralne bez konkursu na prokuratora w Krakowie po-
wota¢ miaty prokuratora z Torunia. Prokurator ten jednak miat
mie¢ pecha w tej swojej nominacji, bo zanim zdotat zagoscié
do Krakowa do naszej Prokuratury, spotkata go suspenzja na
krzedle prokuratorskim w dotychczasowej siedzibie urzedowania.
Wiadomosci tej, powtdrzonej przez szereg powaznych dziennikéw
réznych odcieni oficjalnie dotgd nie zdementowano. Historja ta
zakrawa wprost na kawal aprilowy. Bytaby ona tez pocieszna,
a nawet humorystyczng, gdyby nie dotyczyta sprawy publicznej
0 ogdlniejszem znaczeniu. Zasadniczo, nie jest obojetnem dla
naszej ludnosci jak wiladze naczelne odnoszg sie do naszych
krajowych urzedow, dla tej ludnosci przeznaczonych. Odniesienie
to cechowa¢ winna co najmniej lojalnos¢, réwna tej, jakag sie
stosuje wzgledem urzedéw w innych dzielnicach.

Nastepnie, pominiecie drogi konkursu przy obsadzie kierow-
niczych stanowisk w naszych urzedach, w danym razie w tutej-
szej prokuraturze i to wbrew tradycji i prawu zwyczajowemu
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odbiera ludnosci naszej zaufanie i do wiadz centralnych i do
samych urzeddw krajowych. Mimo woli metoda taka budzi
podejrzenie jakiego$ narzutu wedle dzi§ u nas modnego scenar-
jusza wzordw wschodnich, do ktérych nie zdotaliSmy sie jeszcze
zaakomodowac inigdy sie nie zaakomodujemy. W niniejszym przy-
padku szczegdllnie nieobojetnem jest dla naszego ogétu czy
prokuratura ma pozosta¢ strazg prawa i sprawiedliwosci w duchu
postepu i humanitaryzmu, czy tez zapanowaé W niej maja
wstecznictwo, bezwzgledna prosekucja wedle jakiego$ klucza
partyjnego lub jakiej$ barwy politycznej. Urzad prokuratorski
stanowi¢ ma rzad prawa, a taki zapewnié¢ jedynie moze bezpar-
tyjnosé, apolityczny i sprawiedliwy konkurs.

W koncu na marginesie sprawy skromna uwaga wzglednie
drobne zapytanie. Czyzby ws$réd naszych matopolskich
i krakowskich sedziow oraz referentéw prokuratury nie
byto ludzi, godnych zaufania i odpowiednich dla kierow-
nictwa oskarzycielskiego. Nalezy Warszawie zajrze¢ tylko do
urzedowego szematyzmu, rozejrze¢ sie w samej siedzibie kra-
kowskiej Apelacji, a wowczas wilasciwi ludzie na wiasciwe
miejsce niewatpliwie sie znajda.

Komentujgc za$ powyzszg, niedosztg nominacje, nie chcemy
imputowa¢ wiadzom centralnym jakich$ szczeg6lnych zakus
w kierunku rozsprzegania organizacyjnych wigzadet i podstaw
naszych urzedow, ktore wyjatkowo w morzu og6lnej, powojennej
deprawacji zaszczytnie sie ostaty. Etyka jednak obowigzuje nie-
tylko jednostki, ale przedewszystkiem wiadze publiczne a w nich
w pierwszym rzedzie wiadze naczelne. Przykiad idzie i dziata
z gory. Warszawa pierwsza zachowaé i stosowa¢ musi wzgledem
nas metody legalnosci.

Ostatnie przesilenie w krakowskiej prokuraturze stanowi
jeszcze jeden dowdd wiecej, ze wewnetrzna konsolidacja sto-
stosunk6w w panstwie znaczne napotyka przeszkody w egotyzmie
pewnych czynnikéw i w skrzywieniu imperatywnej prostolijnosci
dziatania. W imie i dla dobra ogdlnego nalezy przyjnajmniej
w stosunku do nas i u nas wréci¢ na droge legalizmu.

Kawaty takie jak powyzsza poroniona nominacja, wywotujg
bezpotrzebnie niesmak w spoteczenstwie, rozgoryczenie wsrod
zainteresowanych funkcjonarjuszow panstwowych, ostabiajg a ra-
czej podkopuja zaufanie spoteczenstwa do panstwowych wiladz
wykonawczych. Bedzie tez rzeczg naszej reprezentacji i zawo-
dowej i ustawodawczej odwréci¢ na przysztos¢ wszelkie proby
krzywizn i zboczer od legalnosci. My adwokaci, w prawo-
rzadnosci szczegdlnie zainteresowani przyczynimy sie do odwro-
cenia wszelkich jej naruszen. Ne quid a tergo moveretur...



Sprawy wprowadzenia przymusu notarjalnego
nie spuszczamy z oka i zajmiemy sie tem zaga-
dnieniem wyczerpujaco. Narazie za$, zamieszczamy
gtos tak powaznego i bezstronnego czynnika, jakim
jest Polskie Towarzystwo Ekonomiczne we Lwowie.

Opinja Polskiego Towarzystwa Ekonomicznego
we Lwowie w sprawie projektu wprowadzenia
przymusu notarjalnego w Matopolsce.

,Rozdziat czwarty.

Przerzucenie obowigzku dokonywania wymiaru optat stemplowych na
notarjuszéw, podyktowane wzgledami oszczednos$ciowemi, nie jest, naszem
zdaniem, celowe. Na pierwszy rzut oka zdawacby sie mogto, le taki spo-
s6b dokonywania wymiaréw zaoszczedzi Skarbowi Panstwa znacznych wy-
datkéw na utrzymanie personalu urzedniczego, jednakowoz po gtebszem
zastanowieniu dochodzimy do konkluzji, ze oszczedno$¢ ta jest bardzo pro-
blematyczna. Nie ulega watpliwosci, ze kancelarje notarjalne trzeba bedzie
pod wzgledem czynno$ci wymiarowych podda¢ bardzo $cistej kontroli, gdyz
w gre wchodzi¢ beda tak powazne sumy, ze pozostawienie notarjuszom
zupetnie niekontrolowanej swobody dziatania, nie jest mozliwem. Kontrola
nad kancelarjami notarjalnemi bedzie niewatpliwie i trudng i kosztowng, -
trudng dlatego, ze liczba placéwek wymiarowych, rozrzuconych po catem
Panstwie, bedzie znaczna, a kontrola nad niemi o wiele mozolniejsza od
kontroli, dokonywanej na miejscu w urzedach skarbowych. kosztowng
za$ dlatego, ze Skarb Panstwa bedzie musiat wydawaé znaczne stosunkowo
kwoty na koszta podrézy i djety personalu kontrolnego.

Jesli sie zwazy, ze urzedom skarbowym ma by¢ pozostawiony nadal
wymiar podatku spadkowego i od darowizn i ze te wiasnie czynnosci wy-
miarowe przyczyniaty urzedom wymiarowym najwiecej pracy, to rozszerze-
nie czynnosci tych urzedéw na wymiar optat stemplowych nie bytoby wcale
tak ucigzliwem dla Skarbu Panstwa, jakby to sie wydawa¢ mogto. Obcia-
zenie Skarbu Panstwa wskutek tych czynnosci datoby sie zresztg zredu-
kowa¢ bardzo znacznie przez uproszczenie manipulacji wymiarowej, Kktéra
specjalnie w Matopolsce jest istotnie nazbyt skomplikowana i przez zakre-
Slenie dosy¢ wysokiej granicy dla obowigzku uiszczania optat zapomoca
znaczkéw stemplowych.

Z ekonomicznego punktu widzenia dokonywanie wymiaru przez kan-
celarje notarjalng nie jest wogdle zadng oszczedno$cig. Czynnosci wymia-
rowe kancelarji notarjalnej musiatyby byé wynagradzane w tej czy innej
formie tak, ze do kosztéw utrzymania personalu urzedniczego, zajetego kon-
trolg, pokrywanych z funduszéw podatkowych, przytaczytyby sie bardzo
powazne kwoty, ptacone posrednio lub bezposrednio przez ludnos¢, za
czynnosci wymiarowe kancelarji notarjalnej.

Najlepszym dowodem, ze powyzszy punkt widzenia jest stuszny, jest
wprowadzenie w art. It>4 projektu Podkomisji postanowienie o przymusie
notarjalnym, podyktowane jedynie intencjg dania notarjuszom matopolskim
z kieszeni ludnosci rekompensaty za przerzucenie na nich czynnosci wy-
miarowych".



,,Co do CzeSci Trzeciej projektu (Przepisy koncowe).

Projekt Podkomisji wprowadza w art. 164 postanowienie, ktérego nie
byto w projekcie rzadowym a ktére wprowadza w Matopolsce przymus ak-
tow notarjalnych dla wszelkich uméw, dotyczacych nieruchomosci.

Kwestja wymogéw formalnych, od ktérych ma zaleze¢ waznos$¢ czyn-
nosci prawnej, nie nalezy do probleméw prawa skarbowego. Jest to jedna
z najtrudniejszych i najdoniodlejszych kwestji prawa prywatnego i hipote-
cznego i wyrazi¢ nalezy zdziwienie, ze Podkomisja uzna¢ sie mogta za po-
wotang i kompetentng do jej rozstrzygniecia.

Intencja dania notarjuszom matopolskim rekompensaty za narzucony im
obowiazek dokonywania wymiaru optat stemplowych nie usprawiedliwia
zadng miarg tak drastycznego wkroczenia w kompetencje Komisji Kody-
fikacyjnej i Sejmowej komisji prawniczej.

Z punktu widzenia ekonomicznego, ktéry jest dla nas decydujgcym,
musimy sie sprzeciwi¢ stanowczo skrepowaniu zycia gospodarczego Mato-
polski przepisami formalnemi, ktoére utrudnig szerokim kotom ludnosci za-
wieranie interesdw hipotecznych i zmuszg je do ponoszenia nowych, zna-
cznych a zupetnie bezcelowych i nieproduktywnych ciezaréw pienieznych.

Ustawodawstwo, obowigzujgce w Matopolsce, szto po linji stopniowego
usuwania formalistyki prawnej. Jeszcze w r. 1882 weszta w zycie ustawa,
znoszaca obowigzek legalizacji notarjalnej lub sgdowej podpiséw tych osoéb,
ktére na podstawie dokumentu prawnego prawa hipoteczne nabywaja,
i wprowadzajgca caly szereg innych utatwien legalizacyjnych, a w r. 1890
uchwalit parlament austrjacki, na wniosek Polaka, wybitnego prawnika,
posta Dworskiego, ustawe uchylajgca catkowicie przymus legalizacyjny
odnos$nie do spraw hipotecznych matej wartosci.

Reformy te spotykaly sie w kraju z najzyczliwsza ocena. Nic znamy
wogole gtosow, domagajacych sie obostrzen na tem polu, lub doswiadczen,
wskazujacych na ich potrzebe.

Inicjatywa Podkomisji nie wyrosta wiec z potrzeb ludnosci ani tez
z wskazan nauki i praktyki zycia prawnego. Oznacza ona nagte i niczem
zgota nieumotywowane wkroczenie legislatywy w spokojne, wieloletniem
doswiadczeniem poparte stosunki prawno-gospodarcze, ktérych nie nalezy
maci¢ nowinkami, nie odzwierciedlajgcemi wcale postulatow postepu, lecz
bedacymi raczej sp6znionem echem tradycji $redniowiecza".

Bezprzyktadny batagan w oddziatach egzekucyj-
nych Sadu powiatowego krakowskiego. Konie-
czno$¢ natychmiastowego powiekszenia personalu
sgdowego.
Apel do Zarzadu Sprawiedliwosci.

(1g) Stosunki panujgce w oddziatach egzekucyjnych Sadu
powiatowego w Krakowie uragaja wszelkiej krytyce i Swiadcza
o tem, ze Zarzad Sprawiedliwosci w Polsce nie stoi na wyso-
kosci swego zadania, inaczej bowiem nie tolerowatby ani przez
chwile tego rodzaju stosunkéw w jednym z gtéwnych miast



Rzeczypospolitej Polskiej. Z podziatu czynnosci w Sadach kra*
kowskich cywilnych wynika, ze Zarzad wymiaru sprawiedliwosci
nie zdaje sobie sprawy z tego, ze na wydaniu wyroku wymiar
sprawiedliwos$ci nietylko sie nie konczy, ale dopiero rozpoczyna,
bo dopiero mozno$¢ wykonania wyroku daje mu wiasciwe zna-
czenie. Musi tedy miedzy iloscig sit zajetych prowadzeniem
i rozstrzyganiem sporow, a iloscig sit majacych sie zajmowaé
wykonaniem wyrokdéw i uchwat sgdowych zachodzi¢ pewna
proporcja. Tej wilasnie proporcji w sadach krakowskich niema.
Jakkolwiek liczba sedziow, zatrudnionych w oddziatach proce-
sowych (zaré6wno w sadzie okregowym cyw. jakotez powiato-
wym cyw.) nie odpowiada wzrostowi agendy procesowej i jest
w porownaniu z czasami przedwojennemi znacznie mniejszg, to
jednak dysproporcja nie jest tu tak wielka, jak w oddziatach
egzekucyjnych. Liczba wptywow w stosunku do czaséw przedwo-
jennych kilkakrotnie wzrosta, a liczba oddziatow egzekucyjnych
z 5-ciu przed wojng, zredukowang zostata do jednego, a do-
piero od niedawna dodano drugi oddziat. Jeszcze gorszy stosu-
nek zachodzi co do ilosci sit kancelaryjnych. Céz tedy dzi-
wnego, ze mimo wytezonej i ciezkiej pracy sedziow oraz urze-
dnikow i funkcjonarjuszy kancelaryjnych namnozyta sie olbrzymia
ilos¢ zalegtosci, ktdra tamuje normalne funkcjonowanie aparatu
egzekucyjnego i wytworzyta batagan, z ktérego wkrétce wyjscie
bedzie wprost niemozliwem, jesli pomoc we formie wydatnego
i koniecznego pomnozenia sit sedziowskich, jakotez kancela-
ryjnych jaknajszybciej nie przyjdzie.

Niewtasciwa dyslokacja oddziatdw egzekucyjnych, a w szcze-
gblnosci ulokowanie biura organdow wykonawczych na parterze,
podczas gdy oddzialy sadowe i kancelaryjne znajdujg sie na
Il pietrze, nietylko naraza strony na zdzieranie ndg i zdrowia
ale — zwilaszcza przy braku dostatecznej iloSci woznych —
utrudnia i sedziom i urzednikom kancelaryjnym komunikowanie
sie ze sobg a ponadto powoduje giniecie aktow. Giniecie ak-
tow jest na porzadku dziennym i zar6wno sedziowie jakotez
urzednicy kancelaryjni i wozni, zamiast zatatwia¢ wptyw biezacy,
tracg mnostwo drogiego czasu na szukaniu aktéw i odprawianiu
stron i adwokatéw, ktorzy nie mogac sie doczekaé doreczenia
zatatwienn sgdowych, przychodzg z reklamacjami i zalami do Sadu.
Wszystko to wywotuje z koniecznosci u urzednika, ludnosci
i adwokata rozgoryczenie i zniechecenie, dla wydajnosci pracy
wcale nie pozadane. Tysigce egzekucji mobilarnych zalega
w teczkach organow wykonawczych i czeka nadaremnie zata-
twienia. Strona zgtaszajgca sie do wykonania egzekucji musi
odby¢ kilkakrotny bieg po 2 pietrach, aby wydosta¢ przestanie
egzekucji z drugiego pietra na parter, a gdy sie jej wreszcie
uda odszuka¢ uchwate dozwalajgca egzekucji i spowodowac
odestanie jej na parter do organu wykonawczego, dowiaduje sie,
ze juz minuta po 10, zaczem jej juz nie wolno egzekucji zgto-
si€. Jesli za$ udato sie stronie lub jej zastepcy jeszcze na czas



Uzyska¢ odestanie uchwaly z Il pietra na parter i egzekucje
zgtosi¢, dowiaduje sie, ze wozny sadowy, majacy egzekucje
przeprowadzi¢, juz odszedt lub jest juz na szereg dni zajety
innemi egzekucjami, wczes$niej zgtoszonemi. Jak za$ wyglada
egzekucja mobilarna, przeprowadzona przez woZznego W naj-
wiekszym pospiechu, gdy kilkunastu innych wierzycieli czeka
juz na niego z innemi egzekucjami, mozna sobie wyobrazic,
jest to raczej farsa, niz faktyczne wykonanie wyroku sadowego.

Nietylko ze strony adwokatéw, ale i ze strony powaznych
obywateli dochodzg nas tak ustne jakotez pisemne zazalenia na
tok urzedowania w oddziatach egzekucyjnych tut. Sgdu powia-
towego. Jeden z powaznych obywateli krakowskich z gorzka
ironjg opisuje w liscie do nas, jak 13 razy musiat sie zgtosié
do Sadu, celem wprowadzenia go w przymusowy zarzad real-
nosci; posytano go kazdym razem od Ajnasza do Kajfasza,
z Il pietra na parter a z parteru na Il pietro, az wkoncu znu-
zony podziekowat za zaszczyt i przymusowy zarzad ziozyt

Pozatowania godng jest strona, ktéra ws$rdd takich warun-
kéw traci pretensje na korzy$¢ opieszatego i z tych optakanych
stosunkoéw korzystajagcego diuznika, atoli niemniej pozatowania
godnym jest adwokat, ktory wywalczywszy z trudem i mozotem
korzystny dla swego klijenta wyrok, — w chwili najwazniej-
szej tj. wowczas, gdy przychodzi do S$ciggniecia wywalczonej
pretensji, zmuszony jest ztozy¢ bron i z rezygnacjg o$wiadczy¢
swemu klijentowi, ze wobec stosunkéw panujgcych w sadzie
egzekucyjnym krakowskim jest bezradny. Szczegdlnie bolesnem
jest dla adwoktata polskiego, gdy tego rodzaju relacje musi
ztozy¢ klijentowi zagranicznemu, ktéry nie moze wprost zrozu-
mieé, by w panstwie, zaliczajgcem sie do panstw europejskich
mogtly istnie¢ takie stosunki. W interesie kredytu zagranicznego,
bez ktérego nasz handel i przemyst istnie¢ nie moze, w inte-
resie dobrego imienia naszego panstwa, a przedewszystkiem
w interesie sprawiedliwosci apelujemy do Zarzadu Sprawiedli-
wosci, aby przez natychmiastowe powiekszenie ilosci oddziatow
egzekucyjnych tym optakanym stosunkom panujagcym w sadzie
powiatowym cywilnym w Krakowie potozyt koniec. Oszcze-
dnos$¢ kosztem wymiaru sprawiedliwosci jest najwiekszg roz-
rzutnoscig, bo nietylko naraza Skarb Panstwa na olbrzymie
straty materjalne w razie dochodzenia przez strony szkody
przez Sad wyrzadzonej, — ale co gorsza narusza fundament,
na ktorym panstwo sie opiera. Caveant consules!
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DR. D. EICHENHOLZ.
O zespolenie adwokatury z notarjatem.

(Dokonczenie)

5. Ponawiamy pytanie: ktérez zatem momenty stojg na za-
wadzie zespoleniu agend adwokata inotarjusza w jednej osobie?

Usitowaé bedziemy dotrze¢ do nich, idac po linii programu
zawodowego, jaki notarjat wyznaje, a jaki w poprzednim uste-
pie omoéwilismy.

Zasada pisemnos$ci uznawana jest przez adwokature z tej
samej racji, dla ktérej notarjat jej hotduje. Zarzucithy kto$
z przeciwnego obozu, ze inne wyraziliSmy wyzej zdanie, gdy
wytykalismy, ze wprowadzajgc w b. Austrji przymus notarjalny,
objeto nim zbyt liczng kategorje czynnos$ci prawnych. To nasze
zapatrywanie, ktore powyzej tylko mimochodem zamiesciliSmy —
zasady samej bynajmniej nie podwaza. Powiadamy tylko, ze § 1
ustawy z 25.'7. 1871 Dzup. 76 obejmuje niektére rodzaje czyn-
nosci prawnych, ktére nalezaloby zwolni¢ z bezwzglednego
»przymusu notarjalnego“ a z drugiej strony nalezatoby poddac
rewizji kompetencje sadownictwa niespornego, ograniczong zna-
cznie wskutek ,,przymusu not.“ (Umotywujemy to blizej przy
innej sposobnos$ci). — Zauwazy¢ jednak wypada, ze zasada
pisemnosci nie jest jakim$ martwym dogmatem. Ulega i ona pod
presjg zycia réznym modyfikacjom. (Niechaj wolno bedzie dla
ilustracji zacytowa¢ nowele lll-cia do austr. ustawy cywilnej,
ktéra zasade powyzszg juzto w jednej dziedzinie znosi: 8§ 95
now. 1M znoszgcy dawny § 887 uc.,, — juzto w innym wypadku
ja znowa wprowadza: § 97 now. Ill. do § 1346 uc. — Zob.
w tej materji ,Objasnienia “ prof. Tilla do IL i lll. noweli, str.
164 i 1651 ,,Materjalien“ do Ill. noweli (Wieden 1916), str. 268 i270.

Stosujac przyjete wyzej kryterjum poréwnawcze — przej-
dziemy teraz do drugiego fundamentu instytucji notarjalnej,
tj. do wyksztatcenia prawniczego. Zagadnienie to rozwigzali
juz poniekad tworcy austr. procedury cywilnej, ktérzy zajmujac
sie przymusem adwokackim, uznali réwnorzednos$¢ wyksztatcenia
prawniczego adwokatdw i nota;juszy (8 28 austr. proc. cyw.).
Nie trzeba tez traci¢ stéw na wykazywanie, iz studja i wy-
ksztatcenie prawnicze jednych i drugich sg u nas jednakowe. (Czy
tak jest w rzeczywistosci ? Red.)

Podda¢ wreszcie nalezy analizie trzecig podstawe insty-
tucji notarjalnej. — Konserwacja dokumentéw — to jakby te-
chnika zawodu notarjalnego. Od ustawodawcy zalezy jak ona
ma by¢ wykonana. Nie wola notarjusza, lecz konkretny przepis
ustawowy ja reguluje. Nie wazytby sie tez nikt powiedzie¢, by
adwokaci do takich przepisow stosowa¢ sie nie mogli lub nie
chcieli. — Zarzucaja, ze ilos¢ kancelarji notarjalnych jest stabi-
lizowana, za$ adwokackich dowolna, nieograniczona. W agen-
dach notarjalnych utrzymuje sie wskutek tego pewna ciggtosé
mimo zmiany osoby notarjusza (n.p. w razie przeniesienia, usta-
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pienia, $mierci i t d.), podczas gdy w adwokaturze wobec
braku nastepstwa w dotyczacej kancelarji (w szczeg6lnosci
w razie $mierci adwokata), bieg spraw doznaje z czasem przerwy,
a to zagraza konserwacji dokumentow. — Powyzszy zarzut jest
z gruntu chybiony. Jego bezzasadno$¢ przebija dobitnie ze spo-
sobu, w jaki te kwestje w ustawie notarjalnej uregulowano. —
Muczkowski (I. c. str. 531) przytacza w tej mierze nader inte-
resujgcg tres¢ wyktadu min. Schmerlinga. Czytamy, ze Schmer-
ling uwazat problem powyzszy za bardzo trudny. Jego rozwi-
ktanie okazalo sie tem ucigzliwsze, ileze w b. Austrji wypowie-
dziano sie — w przeciwienstwie do Francji — przeciw kupnu
posad notarjalnych. Proponowano wyjscie takie, by akta nieu-
rzedujgcego notarjusza przechowywat jeden z jego kolegdw.
Prawodawca — cytuje Muczkowski — wahat sie jednak przyjac
ten przepis, aby zapobiedz... wzajemnym wyzyskiwaniom nota-
rjusza i jego poprzednika, a tak i nieuniknionym stagd sporom.
Z drugiej zndw strony od sktadania akt u nastepcéw odwodzita
prawodawce ta okoliczno$¢, iz nastepcy w urzedzie nieraz
otrzymywaliby bezptatnie znaczne stad korzysci, ktore zwlaszcza
zagranicg sg przedmiotem wysokich optat. Prawodawstwo au-
strjackie przyjeto wiec zasade, ze nadanie posady potgczone
jest tylko z korzy$ciami, powstatemi w chwili petnienia obo-
wigzkéw stuzbowych i ze w razie ustgpienia notarjusza z posady
zajmowanej, panstwo winno przyjag¢ na siebie ciezar i korzysci
z zachowania jego aktow powstajgce, oraz, ze nad nimi bezpo-
$redni nadzor nadal sprawowacé jest obowigzane. Temi wzgle-
dami powodowany prawodawca, o$wiadcza sie za utworzeniem
archiwéw notarjalnych, ktére jednak nie majg prawa w udziale
nalezytosSci przez notarjuszéw pobranych.”

Zaznaczy¢ nalezy, ze zasady te, wypowiedziane w latach
50-tych ubiegtego stulecia przez min. Schmerlinga, — zostaly
jakby zywcem powtdrzone takze w pOzZniejszej ustawie nota-
rjalnej (z r. 1871 Dzup. 75) 88 143 i dalsze.

6. Nie znalezliSmy tedy dotgd argumentu, ktéryby zasadnie
odpierat nasz postulat zespolenia obu instytucji.

Jest jednakze w ksigzce Muczkowskiego jeszcze jeden mo-
tyw, ktorego nasz notarjat do tej chwili sie nie wyrzekt, a kto-
remu nalezy sie blizej przystuchac.

Zastanawia sie Muczkowski (1. c. str. 5) nad wilasciwo-
Sciami, ktdre wspdlne sg zawodowi notarjusza i adwokata i nad
cechami, ktdre je roznig. — Czytamy zrazu, ze ,,powotanie no-
tarjusza i adwokata przewaznie miesci w sobie znamiona stano-
wiska doradczego". Za chwile sprzeniewierza sie jednak Mu-
czkowski temu sadowi i powiada: ,powotanie notarjusza
i obroncy, aczkolwiek doradcze, juz miedzy soba tak sie réznia,
iz potagczone w jednej osobie nie odpowiadajg celowi i stano-
wisku prawodawstwa... Kiedy bowiem obrofAca spor miedzy
stronami powstaly utagodzi¢ sie stara, wskazujagc na przepisy
prawa, ktore pogwatceniu uleglty, kiedy na drodze doradczej



rozwaza poruczong mu sprawe, jej skutki, sposoby obrony, kiedy
podejmuje lub odpiera walke, zawsze i przewaznie zachowuje
charakter doradczy, a przeciez kazdy przyzna, iz obronca, szcze-
rze podejmujgcy obrone, sobie powierzong, powoli zaciera
w sobie stanowisko doradcze. Porwany w walke przeciwnych
interes6w i zadan, przejety goraco prawami 0s06b, pomocy
u niego szukajacych, a czestokro¢ jak to dosSwiadczenie co-
dzienne uczy, jednostronnie sprawe mu przedstawiajgcych,
w braku podstaw prawnych, do obrony stuzgcych, ucieka sie do
polemicznej obrony, co wiasnie nie zawsze dozwala obronie rozwi-
na¢ samodzielng site i powage... Wielez razy wydarzy sie, ze
obronica, uktadajagcy umowe w nadarzonej chwili porzuca role
posrednika, zamienia sie w szermierza, a w sprawie, w ktorej
przed chwilg zajmowat stanowisko bezstronne — zajmuje sta-
nowisko zaczepne lub obronne".

DowiedzieliSmy sie, ze wskutek wykonywania zawodu ule-
gamy z biegiem czasu jakie$ specyficznej psychozie, graniczacej
prawie z paranojg, kaze ona nam w kazdej sytuacji zyciowej
widzie¢ przyjaciela i wroga, maci wszedzie i zawsze bezstronng
ocene prostego nawet wydarzenia. — Tak tedy siegnagé musiano
az do psychopatologii, by ad hoc uku¢ specjalng koncepcje
i nig podpiera¢ rzekomg niemozno$¢ zespolenia adwokatury
z notarjatem.

Tkwi w powyzszym motywie oczywiste pomieszanie pojec
i faktow.

Nie odmawiamy notarjuszowi charakteru doradcy, gdy zgta-
szajg sie don strony celem zeznania aktow jednostronnych lub
dwustronnych. Strony przychodzg jednak do notarjusza ze zaso-
bem postanowien, mniej lub wiecej przemyslanych. Intencja stron
jest, aby te ich postanowienia, swobodnie izgodnie powziete —
na pismie utrwali¢. Zadaniem notarjusza jest wilasnie temu za-
do$¢ uczynié. Gdziez w tych warunkach miejsce na jaka$ stron-
niczosé. Tylko wola przestepna mogtaby ja podyktowac.

Agendy adwokata podzielimy na dwie kategorje: pierwsza
z nich obejmuje dziat niesporny, zasadzajgcy sie na czynnoSciach,
analogicznych do tych, jakie spetnia notarjusz (naturalnie z wy-
jatkami, ktore ,przymus notarjalny“ wprowadzit) za$ druga po-
lega na zastepstwie stron w sgdzie (uzywamy stowo ,zastepstwo"
W najobszerniejszem jego znaczeniu).

W pierwszym wypadku peini adwokat role bezstronnego
doradcy. Jaka$ jego stronniczo$¢ bytaby tutaj podobng anomaljg
jak i u notarjusza. Wolno tez dzisiaj — po uplywie przeszio
50 lat od wejscia w zycie obu ustaw z r. 1871 — powiedzie¢,
ze spoteczenstwo powierza nadal z niezachwianem zaufaniem
adwokatom sporzadzenie dokumentow, nie podlegajacych przy-
musowi notarjalnemu. — Co wiecej — jesteSmy Swiadkami zwy-
czaju, ktory utart sie w praktyce, a ktory przeczy rdéwniez
kategorycznie powyzszej argumentacji Muczkowskiego. (Wiemy,
ze zwyczaje sg niejednokrotnie zalgzkiem przysztych norm usta-
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wowych). Oto nawet w tej dziedzinie, w ktorej obowigzuje
bezwzgledny przymus notarjalny spoteczenstwo zwraca sie po
porady i wskazowki do adwokatéw. Praktyka ujawnita, ze przy
kazdej prawie spoOtce akcyjnej lub z ogr. odp. wspotdziataja
adwokaci przy ich zawigzaniu jako doradcy prawni. Do notar-
jusza przychodzg nastepnie strony z eleboratem pisemnym, ktéry
wiasciwie jest juz gotowym statutem wzgl. kontraktem spoiki
i wymaga tylko formuty ,sankcjil (formalnej Red.) Podobnie
dzieje sie takze przy innych umowach, wymagajacych do swej
waznosci aktu notarjalnego. — Powotujemy sie na te fakty jako
na dowod zaufania spoteczenstwa w odniesieniu do adwokatéw.
Nadto uwazamy, iz te przejawy praktyki codziennej winny by¢
takze wskaznikiem dla naszych kodyfikatorow. Nie taimy tez
wcale, iz pragnieniem naszem jest, by tg przysztg normg usta-

wowg — o jakiej wyzej napomkneliSmy — byto zjednoczenie
adwokatury z notarjatem.
Nie poprzestaniemy na tej tylko apologii. — Uczynimy krok

dalej i powiemy, ze adwokatura takze w dziedzinie ,,procesowej"
dzierzy godnie stanowisko objektywnego doradcy. W toku obrad
Sekcji prawa cywilnego formalnego KK. nad przymusem adwo-
kackim nazwano (Dr Trammer) kancelarje adwokackie ,sitem,
przez ktére sprawy do Sadu przechodzg" (vide dotyczacy pro-
tokot w ,,CzasopiSmie prawniczetn i ekonoinicznem" r. 1922
Nr. 7—12). Uzyto powyzszego okreSlenia na tej podstawie, iz
kancelarje adwokackie tamujg doptyw skarg do Sadu, nie majg-
cych widokdw powodzenia. Pozwolimy sobie dodaé, ze kance-
larje adwokackie staty sie placowkami ugodowemi. Obserwujemy
to ich znamie w szczeg6lnosci w dobie powojennej, kiedy sg-
dowy przewdd procesowy, kosztowny i dtugotrwaly — okazat sie
dla stron nader dotkliwym. Kancelarje adwokackie staty sie
miejscem spotkania powasnionych stron. Adwokat 6w, rzekomy
stronniczy ,,obrofca" — przemienia sie w arbitra, ktory tagodzi
konflikty i doprowadza w bardzo powaznej ilosci wypadkéw
do ugody. Tak tedy tlumi adwokat w zarodku -sprawy proce-
sowe a czyni to w tych wilasnie wypadkach, w ktérych — zda-

niem Muczkowskiego — psychoza powyzsza miataby dziataé
catg swojg sita.

7. NazwaliSmy na wstepie obecnag chwile pauza bojowa.
Mimo tej termonologii ,wojennej” — nie stosowaliSmy taktyki

bojowej. Nie $ledziliSmy, jakie obecnie przegrupowania, posu-
niecia lub przygotowania matop. notarjat czyni. Pominelismy
przy naszych rozwazaniach tanie a aktualne sofizmaty, jakiemi
przeciw nam teraz sie operuje. ZajrzeliSmy do annatdéw ideologii
matop. notarjatu i szukaliSmy tam za jakim$ stusznym argu-
mentem, ktdryby wuzasadnial rozszczepienie na dwa odrebne
zawody. — Nie znalezliSmy go. — W obliczu takiego stanu
rzeczy przypominamy starodawne hasto zjednoczenia adwokatury
z notarjatem. Przemawiajg za niem objektywne ustalenia, jakie
powyzej poczyniliSmy.
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Ze Stow. Kandydatow Adwokackich
w Krakowie.

W urzadzonym przez Stow. Kand. Adw. w lutym i marcu 1926
1-ym cyklu odczytow publicznych z dziedziny prawa wygtosili
dotad odczyty pp. Prezydent Rektor Pr. X. Fierich, Adw. Dr. A
Gross, Prof. Dr. J. Reinhold, Szef Wojsk. Sadu Okr. Nr. V.
Putk. Dr. M. Bielski, Prof. Dr. L Wachholz. Dalsze odczyty
w tym cyklu wygtosza Prezes Prok. Gen. Dr. J Windakiewicz,
Szef Exp. Oddz. Il. Sztabu Gener. Major S. G. A Studencki
i Dyr. Dr. R. Beres.

Projektowane dalsze cykle odczytéw z tej dziedziny poswie-
cone beda przedstawieniu legis latae we wszystkich b. dzielnicach
Polski a nastepnie i legis ferendae.

Stowarzyszenie przystepuje do rozszerzenia bibljoteki czaso-
pism i do zatozenia bibljoteki dziet prawniczych na wiekszg
skale. Przed podjeciem szerszej akcji w tym celu, Stowarzyszenie
prosi ogo6t Pp. Adwokatéow i kolegbw o poparcie jej juz teraz
przez ofiarowanie na rzecz bibljoteki Stow. Kand. Adw. ksigzek
i czasopism.

Projekt noweli o warunkowem zasg-
dzeniu dla Matopolski.

(Z odczytu profesora Dr. J. Reinholda
wygtoszonego dnia 24. lutego 1926 w cyklu odczytéw z dziedziny
prawa, urzadzonym przez Stowarzyszenie Kandydatéw Adwokackich.)

(Autoreferat)

W czerwcu u. r. wniosto Ministerstwo Sprawiedliwos$ci pro-
jekt ,ustawy o warunkowem zawieszeniu wykonania kary na
obszarze mocy obowigzujgcej ustawy postepowania karnego
z dnia 23 maja 1873“ (austr.)

Wprowadzenie tej instytucji na terenie Matopolski uwazac
nalezy nietylko za spetnienie postulatu kryminalno-politycznego
i kulturalnego, ale przedewszystkiem za powazny krok na drodze
unifikacji prawa, jezeli uwzglednimy ze instytucje te zna juz
ustawodawstwo bytej dzielnicy rosyjskiej, a czeSciowo i bylej
dzielnicy niemieckiej. Mysl zasadnicza tej instytucji, ze przewi-
nienie mozna okupi¢ poézniejszem dobrem prowadzeniem sie,
okazata sie tak trafng i tak celowg ze stanowiska kryminalno-
politycznego, ze instytucja ta zostala przejetg przez niemal
wszystkie ustawodawstwa panstw kulturalnych.

Co do prawnej formy instytucji, to nalezy rozroznic:

1 warunkowe zawieszenie wyroku wogole (system amery-
kanski),



— 94 —

2) zawieszenie orzeczenia co do kary (system angielski),

3) warunkowe zawieszenie wykonania kary (system belgij-
sko- francuski),

4) warunkowe zawieszenie $cigania karnego przez oskarzy-
ciela publicznego, wzglednie przez ministra sprawiedliwosci
(system norwesko-dunski),

5) warunkowe utaskawienie (system sasko-pruski).

Projekt dla Matopolski wprowadza warunkowe zawieszenie
wykonania kary, jakkolwiek motywy uzywajg terminu m,warun-
kowe zasadzenie* jako skrotu. Wedle projektu sedzia moze
zawiesi¢ wykonanie kary pozbawienia wolnosci ponizej szesciu
miesiecu, bez wzgledu na to, czy chodzi o areszt lub wiezie-
nie — na okres préby, wynoszacy stosownie do uznania sedziego
od 1 roku do 5 lat. Warunki stosowania instytucji sg nastepu-
jace: sedzia dochodzi do przekonania, ze ze wzgledu na cha-
rakter i okolicznosci towarzyszace popetnieniu przestepstwa
przypuszcza¢ nalezy, ze sprawca i bez wykonania kary wstrzyma
sie od popetniania nowych przestepstw; sprawca nie byt po-
przednio skazany na kare na wolnosci powyzej 14 dni i nie
popetnit przestepstwa z chciwosci zysku ani nie popadt w recy-
dywe jednorodng tj. nie popeinit takiego przestepstwa jak to,
za ktére wymierzong kare nalezy zawiesic. W okresie proby
Sad moze zgda¢ od warunkowo skazanego, by stosowat sie do
jego polecen, a w szczegolnosci, by w miare swoich stosunkéw
gospodarczych wynagrodzit wyrzadzong przez siebie szkode.

Odwotanie zawieszenia kary nastepuje, jezeli skazany w o-
kresie proby popeini nowe przestepstwo lub jezeli nie stosuje
sie do polecen sedziego, w szczeg6lnosci za$, jezeli popetni jakie-
kolwiek przestepstwo ws$rod takich okolicznosci, ze pierwotne
przypuszczenie o zbytecznosci kary okazuje sie nieuzasadnione.

W razie pomys$inego odbycia préby odpada wykonanie
kary i odpadajg skutki zasgdzenia. Natomiast kara pieniezna
i konfiskata, wzglednie utrata przedmiotu zostaje utrzymana
w mocy.

Co do przepisow natury proceduralnej, to projekt zna tylko
jeden srodek prawny przeciw dozwoleniu lub odmdéwieniu wa-
runkowego zawieszenia kary, mianowicie odwotanie. O warun-
kowem zawieszeniu wykonania kary orzeka Sad I instancji,
a w postepowaniu przed sadem przysiegtych, trybunat Sadu
Przysiegtych, a to z urzedu lub na wniosek stron.

Od Kolegi adw. Dra Artura Edelsteina z Ma-
kowa, otrzymujemy pismo, ktore ze wzgledu na
wazno$¢ przedmiotu w cato$ci zamieszczamy:

Do
Redakcji ,,Gtosu Adwokatow"

w Krakowie.
Zwracam sie do Sz. Redakcji i prositbym o umieszczenie w Szano-
wnem piSmie nastepujacych wierszy, tyczacych sie jednej z kwestji zawo-
dowych interesow adwokatury:
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,O SPIS ADWOKATOW"

W ostatnim terminarzu w wydaniu Piller-Neumana we Lwowie za-
mieszczony jest spis adwokatéw, ktérymto terminarzem postugujg sie pra-
wie wszyscy adwokaci Koledzy.

Spis ten jest jednakowoz niekompletny i wadliwy, albowiem z jednej
strony zupetnie nie figurujg tam adwokaci, wpisani w danej miejscowosci
na liste adwokatéow, z drugiej za$ strony umieszczone sa w tymze spisie
osoby, ktére nie powinny by¢ tamze umieszczone, lub ktére w danej miej-
scowo$ci w zupetnoSci sie nie znajdujg, lecz znajdujg sie gdzieindziej.

Tak naprzyktad w Makowie urzeduje i wpisanych jest na liste adwo-
kacka trzech adwokatéw, gdy tymczasem zamiast trzech adwokatéw w tymze
wykazie umieszczony jest tylko jeden. W Jordanowie wykazanych jest
w tymze terminarzu pieciu adwokatéw, gdy tymczasem jest tam tylko trzech.
Takie same luki i niedoktadnosci sa w Bielsku, Cieszynie i catym szeregu
innych miast.

Luki te przypuszczam powstaty z tego powodu, Zze wyz wymie-
nione wydawnictwo wykaz ten sporzadzito, nie informujac sie w odnosnych
Izbach adwokackich. Taki jednakowoz wadliwy spis powoduje zamieszanie
i jest mojem zdaniem nadzwyczaj szkodliwy dla intereséw adwokackich.

Bo prosze sobie naprzykitad wyobrazi¢, ze adwokat w ostatniej chwili
posyta sprawe adwokatowi Koledze do zastgpienia na terminie w obcym
Sadzie. List wprawdzie do danej miejscowosci dochodzi, poniewaz jednako-
woz danego adwokata w tej miejscowosci niema, na klienta tegoz adwo-
kata substytuenta zapada w najstuszniejszej sprawie wyrok zaoczny. | na
tenze wyrok zaoczny niema nawet zadnej remedury, albowiem to, ze zaste-
pca prawny postuguje sie btednym spisem adwokatow jest jego wing i nie
jest to zaden powod ani do restytucji, ani do apelacji.

Takie wypadki zdarzy¢ sie moga czesto, albowiem nie mozna wyma-
ga¢, by n. p. adwokat krakowski, ktéry imieniem swego klienta krako-
wskiego skarzy kupca powiedzmy w Zabtotowie, czy tez w Zydaczowie,
musiat osobiscie zna¢ tamtejszych adwokatédw. W przewaznej za$ czesci
substytucje zwtaszcza do dalszych miejscowosci posytaja adwokaci kolegom,
ktérych zupetnie nie znajg, polegajac jedynie na wyz wymienionym terminarzu.

Ze takie wypadki jak wyz wymienione moga sie zdarzy¢ czesto, wy-
nika z natury rzeczy, albowiem z reguty praktykuje sie w ten sposéb, ze
spraw zamiejscowych nie posyta sie substytutowi dtugi czas przed rozprawa,
lecz dopiero w ostatnich dniach. Jest bowiem rzecza mozliwg, ze strony
w miedzyczasie przed terminem sie pogodza, wobec czego odpada potrzeba
audjencji sadowej i potrzebaby o tem zawiadomi¢ substytuta, przez co na-
raza sie klienta na niepotrzebne koszta jak korespondencje, relacje, porto
i t. d W wielu zresztg wypadkach nie mozna tego wprost uczyni¢, albo-
wiem wezwanie ze Sadu dorecza sie nieraz w ostatnich dniach.

Te za$ anormalne stosunki powodujg lub sprawi¢ moga, ze Klient,
ktory ma stuszng pretensje i naktérego mimo to zapada wyrok zaoczny,
w takim wypadku moégtby ewentualnie wystgpi¢ przeciwko danemu adwo-
katowi jako swemu odpowiedzialnemu petnomocnikowi ze skargg odszkodo-
wawczg, a w kazdym razie traci zaufanie do tegoz adwokata, w nastepstwie
czego dany adwokat traci klienta.

Dalsza szkoda, jaka z takiego btednego spisu wynika, jest niestuszne
uprzywilejowanie jednych adwokatéw kosztem drugich. Adwokaci bowiem
umieszczeni w terminarzu, zasypywani sg zamiejscowemi substytucjami
i sprawami, podczas gdy nie zamieszczeni w spisie adwokaci zadnych ob-
cych spraw i substytucji nie majag. Co wiecej zdarza sie nawet i to czesto,
ze adwokat, ktéry zna osobiscie kolege adwokata i stat z nim w kontakcie,
o ile przez pewien czas ten kontakt straci i znowu ma jaka$ sprawe, r.ie
posyta jej swemu dawnemu substytowi, o ile tenze nie figuruje w termina-
rzu, nie mogac wiedzie¢ czy tenze substytut w danej miejscowosci istnieje,
czy tez stamtad sie przeprowadzit lub nie zmart.

Jak z powyzszego wynika, brak kompetentnego i nalezytego spisu ad-
wokatéw dotkliwie odbija sie na zawodowych interesach adwokatéow i czas
najwyzszy, by temuz zaradzi¢. Zdaniem mojem sprawg powinna sie zajac



przedewszystkieni Izba adwokacka jako instancja majaca staé na strazy
I mie¢ staranie oraz piecze o zawodowe interesa adwokatéw. Skoro pry-
watne wydawnictwa nie chca, czy tez nie moga tego uczyni¢ i nie mozna
ich do tego zmusi¢, to jest to tembardziej obowigzkiem naszych zawodo-
wych organizaji. Kazda z Izb adwokackich winna — mojem zdaniem —
w porozumieniu z innemi izbami spis taki swym naktadem redagowac i wy-
dawaé, oraz przesta¢ go wszystkim cztonkom swej Izby. Spis taki n.p. kra-
kowskiej lzby musiatby przedewszystkiem obejmowacé kolegéw z Matopolski
i Cieszynskiego t. j. bytego zaboru austrjackiego. Z biegiem czasu powin-
noby ten spis sie rozszerzy¢ i na inne zabory, co jest rzeczg konieczna,
gdyz juz teraz adwokat matopolski, majac postaé sprawe adwokatowi z by-
tego zaboru rosyjskiego czy tez pruskiego, znajduje sie w kolizji, nie majac
pod reka nalezytego spisu adwokatéw. Przez wydanie takiego ogdlnego
spisu wszystkich dzielnic réwniez $ciesnitby sie kontakt miedzy adwokatami
trzech dzielnic, ktorego brak niestety obecnie daje sie odczuwac.

Powiedziatby kto, ze lzbe adwokacka, ktéra i tak rozporzadza szczu-
ptemi funduszami nie sta¢ na to. Sadze jednak, ze jest na to rada. O ileby
bowiem lzba adwokacka taki spis swym nakiadem wydata i rozestata
poszczeg6lnym kolegom, to watpie czy znalaztby sie adwokat, ktéryby nie
uiscit tej drobnej nalezytosci za tenze spis, tak konieczny w naszym zawo-
dzie. Spis ten nalezatoby przynajmniej co 3 miesigce uzupetnia¢ i ogtaszac
zmiany w miedzyczasie zaszte, albo w osobno wyda¢ sie majgcem uzupet-
nieniu, ewentualnie w ,,Glosie Adwokatow".

Pozwalam sobie kwestje te poruszy¢ na tamach niniejszego czasopisma,
ktére ma za zadanie by¢ echem i odbiciem wszelkich naszych bolgczek,
oraz bronié¢ naszych intereséw zawodowych i poddaje kwestje te pod roz-
wage kompetentnych czynnikéw i og6tu kolegow."

Zasytam wyrazy gtebokiego powazania Dr. Edelstein.

| Bip. Dr. EMIL E1BENSCHUTZ |

W chwili oddawania tego numeru naszego ,,Gtosu" do
druku doszta nas zatobna wies¢ o Smierci jednego z najwybit-
niejszych naszych Sedziow Dra Emila Eibenschiitza.

Syn znanej i Szanowanej Rodziny krakowskiej caty swoj
pracowity zywot spedzit w swem rodzinnem miescie. Czy jako
Sedzia egzekucyjny, czy jako Przewodniczacy Senatu odwota-
wczego w Sadzie okregowym cywilnym przez d¢wier¢ prawie
wieku Swiecit przyktadem jako znakomity prawnik, nad wyraz
sumienny i pracowity Sedzia, a co moze najwazniejsze jako
niezwykle dobry i uczynny cziowiek.

Totez piastujgc tak trudny i odpowiedzialny Urzad, jednat
sobie serca wszystkich, ktorzy patrzyli na te jego owocng i na-
cechowang nietylko gieboka wiedzg, ale owiang réwniez wyso-
kim duchem obywatelskim prace.

Cichy i skromny, nie szukajgcy rozgtosu ni zaszczytow, od-
dany swej umitowanej pracy i Rodzinie, odszedt w zaswiaty
btp. Eibenschiitz ten dobry sedzia i gotebiego serca czlowiek,
zostawiajgc po sobie szczery zal i niezatartg u wszystkich pamiec.
Totez w tym hotdzie posmiertnym, jaki cieniom Jego ztozyli
liczni Jego Koledzy zawodowi i przyjaciele, taczy sie dzisiaj
i nasza Redakcja, $lac na tej drodze wyrazy najszczerszego
wspotczucia Jego osieroconej Rodzinie.

Z Drukarni Powszechnej w Krakowie, Plac Dominikanski 1,



