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Stanowisko adwokata przed
Najwyzszymi Trybunatami w Polsce.

Zamierzam w ramach niniejszego artykutu ograniczy¢ sie
jedynie do Najwyzszego Trybunalu administracyjnego i Trybunatu
kompetencyjnego, albowiem co do Sadu Najwyzszego w spra-
wach sadowych cywilnych i karnych, majgc na oku specyficznie
byta dzielnice austrjacka, zadna zasadnicza zmiana ostatnio nie
zostata wprowadzona. Natomiast co do wyz wspomnianych
Trybunatéw zostata ustawodawstwem polskiem wprowadzona
zmiana, mogaca sie odbi¢ niekorzystnie tak na stanie adwokackim,
jakotez i na ogo6le ludnosci.

| tak odnos$nie do Najwyzszego Trybunatu administracyj-
nego, ustawa austryacka z 22 pazdziernika 1875 Dz. U. Rz. P.
Nr. 36 w 8 18 normowala, ze zazalenie skierowane do tegoz
Trybunatu, musi by¢ zaopatrzone podpisem adwokata, czyli in-
nemi stowy wprowadzita tu przymus adwokacki.

Ustawa z 3 sierpnia 1922 o Najwyzszym Trybunale admi-
nistracyjnym Nr. Dz. U. Rz. P. 67 poz. 600, dla skargi przed
Trybunatem administracyjnym zasadniczo nie zna przymusu
adwokackiego. Nowela za$ do powyzszej ustawy, a mianowicie
z dnia 25 marca 1926 Dz. U. Rz. P. Nr. 37 poz. 237 kwestje te
mojem zdaniem normuje rowniez w sposob niedostateczny. Arty-
kut 3 tejze noweli bowiem w przeciwienstwie do dawnej ustawy
normuje, ze skarga musi by¢ podpisana przez adwokata, jedna-
kowoz z dwoma ograniczeniami, a mianowicie po pierwsze, iz
nie potrzeba podpisu adwokata, jezeli skarzacy posiada ,wyzsze
wyksztatcenie prawnicze", drugie za$ wyrazone w artykule 13
orzekajagcym, ze Rada ministrow moze czasowo zawiesi¢ stoso-
wania postawienia tegoz art. 3 na pewnych obszarach Panstwa.
W konsekwencji tegoz normuje artykut 4 tejze noweli, ze do
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Skargi nalezy dotgczy¢ petnomocnictwo, o ile skarzacy wyste-
puje przez zastepce prawnego, lub Swiadectwo stwierdzajgce jego
~Wyzsze wyksztatcenie prawnicze" w oryginale, lub w odpisie
wierzytelnym, o ile przystuguje mu prawo wniesienia skargi bez
podpisu adwokata.

Tego rodzaju stylizacja jest mojem zdaniem zupeinie nie
jasna. Kogo bowiem uwaza ustawa jako posiadajgcego ,wyzsze
wyksztatcenie prawnicze" i posiadajgcego jako takiego kwalifi-
kacje do wniesienia skargi, kto to ocenia, kto wystawia odnos$ne
Swiadectwo? Czy moze wystarczy tu wyzsze ,,domowe wyksztat-
cenie prawnicze"? Ustawa na to pytanie nie daje odpowiedzi.

O ile nowela ta zasadniczo powiada, ze skarga musi by¢
podpisana przez adwokata, a ustanawia wyjatek tylko dla oséb
posiadajagcych wyzsze wykszatcenie prawnicze, to zapewnie ma
na mysli osoby posiadajace conajmniej takie kwalifikacje praw-
nicze jakie ma adwokat, na skutek jednakowoz niescistej styli-
zacji, sens tej ustawy w praktyce stosowany moze by¢ zupetnie
spaczony.

Austrjacka procedura cywilna ustanawiajac w postepowaniu
trybunalskieni przymus adwokacki, rdwniez ustanowita pewne
wyjatki dla oséb posiadajacych wyzsze kwalifikacje prawnicze
ale osoby te Scisle i jasno sprecyzowata, nie pozostawiajgc pola
kombinacji i domystom. | tak § 28 procedury cywilnej stanowi,
ze wystepujac jako strona procesowa, nie potrzebujg zastepstwa
przez adwokatow, procz samych adwokatéw, notarjusze, tudziez
uzdolnieni do wykonywania i urzad sedziowski rzeczywiscie
wykonujgce osoby. Jest to stanowisko catkiem jasne i Scisle
precyzuje kreg osob wyjetych z pod przymusu adwokackiego,
a z przepisu tego wynika, ze przymusowi adwokackiemu podle-
gaja rowniez funkcjonarjusze prokuratorji, aplikanci sgdowi, a na-
wet sedziowie pensjonowani.

Natomiast stanowisko noweli do Trybunatu administracyj-
nego jest w tym Kkierunku nie jasne i moze w praktyce dopro-
wadzi¢ do niepozadanych konsekwencji. Moze ustawa chciata
tu wprowadzi¢ podobng instytucje, jaka zaprowadzita przy obsa-
dzie Sedziéw w Trybunale kompetencyjnym? A mianowicie art.
2—9 ustawy o trybunale kompetencyjnym z 25 XI. 1925 Dz. U.
Rz. P. Nr. 126 poz. 987 ustanawia miedzy innymi grupe sedzidow
odznaczajacych sie ,,szczeg6lng znajomoscig prawa". Instytucja
ta jednakowoz jest tego rodzaju, ze analogicznie do skarg wno-
szonych przed Trybunal administracyjny zastosowaé sie nie da.
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Wedle bowiem postanowien tejze ustawy o Trybunale kompe-
tencyjnym, osoby te sedziowskie nie mogg piastowa¢ zadnego
urzedu, ani w sgdownictwie, ani w administracji, kandydatow
tych przedstawiajg wydzialy prawne uniwersytetéw panstwowych,
sktadajg oni przy objeciu swych stanowisk na rece Prezesa Try-
bunatu kompetencyjnego przysiege dla sedziow przepisang, sg mia-
nowani na lat 5 ipodlegajg w zakresie odpowiedzialnosci dyscy-
plinarnej Trybunatowi kompetencyjnemu. Natomiast w ustawie
0 Trybunale administracyjnym odnosnie do os6b posiadajacych
~Wyzsze wyksztatcenie prawnicze" zadnej takiej rekojmji, ani
kontroli nad tymi osobami niema. Albowiem ustawa ta nie zna
dla tych os6b ani przedstawienia przez fakultety, ani mianowania,
ani sktadania przysiegi, ani odpowiedzialnosci dyscyplinarnej,
a nadto wedle tychze postanowied ustawy mogiby bez podpisu
adwokata wnies¢ skarge do Najwyzszego Trybunatu administra-
cyjnego réwniez i urzednik zajety w sgdownictwie, lub admini-
stracji.

Z tego niejasnego przepisu rezultowaé moze szkoda dla
Sadu, skarzgcego, oraz tez dla stanu adwokackiego. Najwyzszy
Trybunat administracyjny bowiem bedzie miat niemato klopotu
z konieczng i czas rabujgcg formalistykg oraz osgdzeniem pojecia
~Wyzszego wyksztatcenia prawniczego". Nastepnie tez beda
mogty osoby nieodpowiedzialne zasypywaé tenze Trybunat ma-
sami skarg zupeinie nieuzasadnionych i zaprzgta¢ tem niepo-
trzebnie drogi czas Trybunatowi. ROwniez skarzacy przez utat-
wienie mu wniesienia skargi do Najwyzszego Trybunatu admini-
stracyjnego bez kontroli adwokata, narazony bedzie na znaczne
koszta i optaty, a nadto w mysl art. 10 noweli w razie odda-
lenia skargi na rodzaj grzywny, albowiem na podwyzszenie optaty
do kwoty 300 z. Takze i my adwokaci przez pozbawienie nas
tak waznego atutu jak wylgczne prawo zastepywania przed Naj-
wyzszym Trybunatem administracyjnym, zostaniemy narazeni na
szkody materjalne i dalsze sproletaryzowanie naszego stanu, jak
rébwniez przez oktrojowanie naszych praw na znaczng utrate na-
szego prestige.

Réwniez nie najlepiej przedstawua sie obecnie sprawa przed
Trybunatem kompetencyjnym. Ustawy austrjackie, a mianowicie
8 14 i 16 ustawy z 18 IV. 1869 Nr. 44 i § 3 ustawy z 22 X
1875 Dz. Nr. 37 ustanawiajg dla podania przed tenze Trybunat
wnie$¢ sie majgcego bezwzgledny przymus adwokacki. Ustawm
polska, a mianowicie ustawa o Trybunale kompetencyjnym z 25



X. 1925 Nr. Dzp. 126 poz. 987 wyraznie tejze kwestji nie nor-
muje, jednakowoz z art. 16 tejze ustawy mozna wywnioskowac,
ze ustawa dla podan, przymusu adwokackiego nie ustanawia.
A wiec jeszcze wieksza dowolnos$¢ niz przed Trybunatem admi-
nistracyjnym, gdyz tutaj moze sama skarzy¢ nawet i osoba nie
majgca nawet niezdefiniowanego ,wyzszego wykszatcenia praw-
niczego". Stanowisko to jest tembardziej niezrozumiate, skoro sie
zwazy, ze odnos$nie co do obsady sedziowskiej tegoz Trybunatu
w austrjackich czasach urzad sedziowski byt tutaj tylko urzedem
honorowym, podczas, gdy obecnie sedziowie muszag by¢ praw-
nikami i majg charakter urzednikow panstwowych. Szkody jakie
stad powsta¢ moga dla Sadu i skarzacego juz wyzej wytusz-
czono, a nadto mozna sobie wyobrazi¢ na jakie przez to szkody
moze by¢ narazone spoteczeAstwo, tembardziej jego nieoswie-
cona cze$¢, wsrod ktérego tak tatwy znajdg zer nietolerowani
dotychczas pokatni pisarze.

We wszystkie dziedziny naszego zycia panstwowego wdziera
sie nieuctwo, analfabetyzm i dyletantyz.m pod ktérego obuchem
cate spoteczenstwo cierpi i potrzebe usuniecia krérego spote-
czenstwo zywo odczuwa. W panstwach zachodnich do za-
stepywania przed Najwyzszemi Trybunatami nietylko, ze nie
dopuszcza sie nieadwokatow, lecz nawet z posréd adwokatow
w niektérych Panstwach dopuszcza sie tylko nieliczng kategorje
specjalnie do tego uzdolnionych. Tak dalece naszem zdaniem
nie ma potrzeby is¢, bioragc jednakowoz pod uwage, ze przed
tymi Trybunatami rozstrzyga sie sprawy pierwszorzednej wagi,
rzeczg niecierpigca zwtoki i wazng tak ze wzgledu na Sady jak
jak i na interes ludnosci, jest wydanie dodatkowej ustawy
wprowadzajgcej w sposob jasny przymus adwokacki dla poste-
powania przed wszystkiemi Najwyzszemi Trybunatami, a w szcze-
gélnosci wprowadzajacej go tam, gdzie dotad nie jest jeszcze
w sposOb niedwuznaczny wprowadzony t j. przed Najwyzszym
Trybunatem administracyjnym, jakotez przed Trybunatem kompe-
tencyjnym.
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DR. WITYMIR DOROZYNSKI.

Zasady przysziej polskiej procedury
karnej odnosSnie do obrony.

(Skrot sprawozdawczy)

Lezy przed nami urzedowy Projekt Ustawy Postepowania
Karnego, przyjety w Il czytaniu przez Sekcje postepowania
karnego Komisji Kodyfikacyjnej R P. i ostatecznie przyjety przez
Komitet Organizacji Prac w dniu 26 kwietnia 2926 r., a to wraz
z uzasadnieniem.

Jest to zatem oficjalny projekt przysztej polskiej procedury
karnej naszej Komisji Kodyfikacyjnej, ktory juz zostat przedto-
zony przez teze Ministerstwu Sprawiedliwosci i wkrdtce w dro-
dze rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej, ma wejsé
w moc obowigzujacg jako ustawa procesowo-karna na catym
obszarze panstwa w miejsce dotad obowigzujgcych ustaw dziel-
nicowych.

W tym stanie rzeczy godzi sie zapoznal z przebiegiem
prac nad tym projektem oraz jego Kkierowniczemi zasadami,
przynajmniej o ile dotyczg podstawowych zasad przysztego pro-
cesu karnego oraz unormowanej w nim instytucji obrony i jej
uprawnien.

Oté6z w dniu 16 lipca 1920 r. utworzono w obrebie Ko-
misji Kodyfikacyjnej osobng Sekcje postepowania karnego. Sekcja
ta zajeta sie przedewszystkiem opracowaniem zasad, na ktérych
przyszty projekt ustawy postepowania karnego miat sie opierac.
Juz poprzednio Zgromadzenie Ogo6lne Komisji Kodyfikacyjnej
na posiedzeniach od 17—20 maja 1920 r., ustalito podstawy
przysztego ustroju sgdownictwa karnego. W uwzglednieniu tychze,
wzmiankowana Sekcja przyjeta jako wytyczne projektu nastepu-
jace tezy og6lne, a w odniesieniu do naszego przedmiotu —
nastepujgce zasady szczegOtowe;

Polska procedura karna ma by¢ samoistng ustawg, uwzgle-
dniajagcg zarowno przeszto$¢ naszg, jak i potrzeby i warunki
wspotczesnych czesci sktadowych Rzeczypospolitej, wskazania
wspoOtczesnej nauki, doSwiadczenia prawodawstw innych krajow,
oraz u nas obowigzujgcych, wreszcie wskazowki praktyki sgdo-
wej. Ustawe postepowania karnego opracowac nalezy na zasa-
dzie systemu mieszanego z zastrzezeniem wylgcznego stosowania
systemu skargowego we wzgledzie postawienia oskarzonego
przed sadem oraz z przewaga tego systemu przy rozprawie
gtéwnej, a natomiast przewagi systemu $ledczego w toku do-
chodzenia pierwotnego i $ledztwa wstepnego. Popieranie oskar-
zenia w sadach powiatowych w sprawach o przestepstwa, S$ci-
gane z urzedu, naleze¢ ma do miejscowych organdéw policji,
obowiazanych w tej mierze spetnia¢ polecenia wtasciwego pro-
kuratora, oraz do innych wiadz administracyjnych, uprawnionych



— 230 —

do tego w poszczeg6lnych ustawach. Czynno$ci $ledcze majg
sie odbywac nie publicznie, lecz jawnie dla stron, o ile
sedzia $ledczy ze wzgleddw poszczeg6lnych kazdorazowo ina-
czej nie postanowi. Adwokat jest upowazniony po zamknieciu
Sledztwa, albo gdy catkowicie $ledztwo sie nie toczy, po doko-
naniu czynnosci S$ledczej, do przegladniecia akt $ledztwa. Ad-
wokat jako obronca oskarzonego korzysta z tych samych praw,
co i oskarzony.(?) Oprocz przemdwien, rozpoczynajgcych bada-
nie, strona cywilna, obrorica, majg prawo streSci¢ ostateczne

swe wywody, odeprze¢ dowody przeciwnika i obo wigz-
ko w o (?) wyrzec swa konkluzje. Obrona nie potrzebuje
dowodzi¢ niewinnos$ci podsagdnego, ograniczy

sie tylko do wykazania bezpodstawnos$ci oskar-
zenia lub zgdan powoda cywilnego. Wszelkie do-
wodzenia, zwigzku ze sprawg nie majgce, powinny by¢ z prze-
mowien wytgczone.

Jak czytamy w oficjalnem sprawozdaniu niektére z powyz-
szych zasad ulegty nastepnie modyfikacji przy rozpoznawaniu
przez Sekcje pierwotnego projektu a tykutowanego W dniu 9 maja
1921 Sekcja wybrata podkomisje, ztozong z prof. Krzymuskiego,
sedziego S. N. Mogilnickiego i adwokata Rymowicza, celem
opracowania projektu artykutowanego. Czynnosci tej podkomisji
obejmowaty samoistne prace referentébw nad pierworysami po-
szczegblnych ksigg i rozdziatow projektu, nastepnie wspélne ich
opracowanie na posiedzeniach catej podkomisji.

Tak powstaty projekt, przyjety przez Sekcje w Il czytaniu
wydrukowano i rozestano do opinji zaréwno wszytkim cztonkom
Komisji Kodyfikacyjnej, jak sgdom uniwersytetom, towarzystwom
prawniczym oraz poszczegdlnym wybitnym prawnikom z wy-
znaczeniem terminu do 1 marca 1925 wzglednie 1 maja 1925 na
poczynienie uwag. Na to zaproszenie naptynely bardzo obfite
i obszerne materjaty z przeszto 60 zrédet a dotyczylty one nie-
mal wszystkich dziatow projektu. Podkomisja redakcyjna roz-
patrywata te uwagi i materjaty na szeregu posiedzen, az w dniu
25 lutego 1926 Sekcja przyjeta Projekt ustawy postepowania
karnego, polecajac gtownemu referentowi Mogilnickiemu prze-
prowadzenie nowego uktadu artykutéw wedtug uchwat Sekcji
i wprowadzenie nowej numeracji.

Sprawozdanie zaznacza, ze w ciggu catego przebiegu prac
Sekcji brali w nich udziat specjalni delegaci Ministra Sprawied-
liwosci, ktory sie stale z nimi porozumiewat, zgtaszat za ich
posrednictwem poprawki i byt stale informowany o przebiegu prac
nad projektem we wszystkich ich stadjach. Ten system miat sie
niezmiernie przyczyni¢ do przyspieszenia dalszego biegu projektu,
gdyz Ministerstwo Sprawiedliwosci w najdrobniejszych szcze-
gétach z projektem zaznajomione, nie potrzebuje traci¢ obecnie
czasu na jego studjowanie i moze niezwtocznie skierowaé go
przez Rade Ministrow przed wiasciwe forum, by projekt ten stal
sie ustawsg.
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Ostatecznie tg drogg powstaty i skrystalizowany projekt
zostat na dniu 28 kwietnia 1926 en bloc przyjety przez Komitet
Organizacyjny Prac Komisji Kodyfikacyjnej i po wprowadzeniu
w nim przez podkomisje! redakcyjna Prezydjum Szerszego K K
nieznacznych zmian redakcyjnych oraz po ostatecznem ustaleniu
numeracji artykutéow ztozonym zostat 19 maja 1926 Ministrowi
Sprawiedliwosci jako finalny projekt Ustawy Postepowania Kar-
nego Komisji Kodyfikacyjnej R. P.

Autorowie projektu dodali do tegoz i w nim samym wy-
drukowali autorytatywne wuwagi, dotyczace ukladu ustawy
a nadto uzasadnienie projektu, stanowigce niejako urze-
dowy komentarz objasniajgcy a raczej usprawiedliwiajgcy posta-
nowienia niektorych jego artykutéow. Wedle pierwszych projek-
towana procedura karna ma by¢ zupeinie nowa, nie wzorowang
na zadnej z ustaw dotychczasowych. Analogicznie z podziatem
kodekséw karnych projektodawcy podzielili catg ustawe na dwie
czesci, ogdlng i szczeg6lng, czy tez szczegdtows. W czesci ogol-
nej, obejmujacej, procz tytutu wstepnego (art. 1 — 11), pierw-
sze 5 ksigg ustawy (art. 12 — 249), umieszczono wszystkie
przepisy, normujace badz ogdlne zasady procesu, badz te jego
czesci, ktore, powtarzajac sie we wszystkich stadjach procesu,
nadawaty sie do wydzielenia w odrebng catos¢ (wihasciwosé
i zakres dziatania sadéw, wytaczenie sedziego, orzeczenia i za-
rzadzenia, strony, obronicy i petnomocnicy, dowody, zapobieganie
uchylaniu sie od sadu, wreszcie szereg przepis6w porzadkowych,
jak doreczania wezwan i innych pism sadowych, przegladanie
akt, otrzymywanie odpiséw, terminy i protokoty).

Zesumowanie tych przepisdw w jednej czesci zapobiega
koniecznosci ich powtarzania w roznych dziatach, usuwa niedo-
mowienia i czeste stosowanie analogji, potgczone z trudnosciami
dla sadow i rozbieznoscig judykatury a ponadto utatwia ono
orjentowanie sie w ustawie samej (vide ustawa postepowania
karnego rosyjska).

Drugg cze$¢ projektu stanowig przepisy, (art. 250 — 687)
dotyczace wiasciwego biegu postepowania w jego poszczegdl-
nych stadjach, a wiec postepowanie przygotowawcze, obejmujgce
trzy dzialy: dochodzenie, $ledztwo i akt oskarzenia, nastepnie
ksiege VII., obejmujacg postepowanie przed sadem wyrokujacym
I-szej Instancji, a wiec przed sgdem ziemskim (okregowym,) sg-
dem przysiegtych i sgdem grodzkim (powiatowym i pokoju)
dalej srodki odwotawcze t. j. zazalenie, apelacje i kasacje, poste-
powanie wykonawcze i koszty sadowe, wreszcie rézne postepo-
wania szczegdllne jakoto: wznowienie postepowania, postepowanie
w sprawach przeciwko sedziom, w sprawach nieletnich, przy-
wrdcenie praw i zatarcie skazania, postepowanie w sprawach,
nalezacych do wiasciwosci wtadz administracyjnych, odszkodo-
wanie za niestuszne oskarzenie, postepowanie we wypadku za-
giniecia lub zniszczenia akt, wkoncu wydawanie przestepcow.

Ten uktad projektu najwiecej uprzypodobnia sie do uktadu
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ustawy niemieckiej i whoskiej, aczkolwiek we wielu punktach
takze od tych ustaw sie rozni. Autorowie projektu wyrazaja prze-
konanie, iz dany uktad ustawy zapewni jej przejrzystosc, tatwosc
orjentowania sie i znalezienia danego wzglednie kazdego prze-
pisu, a nadto we wiekszej mierze niz inne ustawy wprowadzi
jednolitos¢ form procesowych, dajac mniej pola do rozhieznej
wyktadni.

Tworcy projektu zastrzegajg sie z gory przeciw zbyt po-
chopnej krytyce oraz zamiarom zmian lub przerébek i to nie
tylko catych urzadzen procesowych, ale nawet poszczeg6lnych
postanouden projektu. Tak bowiem ,skonstruowana ustawa sta-
nowi skonczong catos¢, jednolity gmach, w ktérym kazda cegietka
trzyma sie tylko w potaczeniu z wieloma innemi tak, ze naj-
mniejsza zmiana jednego przepisu wymaga odrazu zmiany ca-
tego szeregu innych, bo w przeciwnym razie budowa moze sie
zarysowac".

Takie stanowisko projektodawcdw nasuwa bardzo powazne
watpliwosci, ktoremi zresztag jeszcze odrebnie sie zajmiemy.

Ogélng charakterystyke projektu ujmujg jego tworcy w ten
sposéb, ze przy uktadaniu projektu ich nicig przewodnig byta
mys$l, ze postepowanie karne ma przedewszystkiem na celu od-
dzielenie winnych od niewinnych, ustalenie, czy przestepstwo
wogoble popetniono i kto je popeinit. Troska bowiem o to jaka
winnego ma spotka¢ kara, nalezy do prawa materjalnego,
dla ktérego procedura w tym zakresie spetnia tylko czynnos$é
pomocniczg. To tez autorom projektu chodzito gtéwnie o to, aby
stworzy¢ takie rekojmie procesowe, ktéreby dalty moznos$¢ szyb-
kiego i tatwego wykrycia prawdy materjalnej, ustalenie faktu
przestepstwa i osoby sprawcy a nadto w miare moznosci zabez-
pieczenia niewinnego od postawienia go przed Sadem i skazania.

Sam system postepowania dgzy do mozliwego uproszczenia
procesu, odrzuca zbedng formalistyke. Jednak pamietajac o tem,
by przy uproszczaniu postepowania nie wpasé w przesade i ze
formy procesowe stanowig zaréwno dla spoteczenstwa jak dla
oskarzonego i pokrzywdzonego rzeczywistg rekojmie, ze sprawa
bedzie rozwazona starannie, z uwzglednieniem wszystkiego, co,
moze utatwi¢ wydobycie na jaw prawdy materjalnej, ze wiec dg-
zeniem autorow byto pozostawi¢ te formy procesowe, ktore sta-
nowig istotng rekojmie dobrego wymiaru sprawiedliwosci a przy-
tem odrzuci¢ czcza formalistyke. Zwiezto$¢ procedury znamio-
nuje sie w stosunkowo niewielkiej liczbie jej artykutow. (Wraz
z przepisami przechodniemi art 687). Inne ustawy sg wprawdzie
krotsze, jednak zawierajg artykuty i przepisy bardzo obszerne
(niemiecka 506 artykutéw, austrjacka — 494, rosyjska — 1080,
hiszpaniska — 998, francuska — 643, wioska — 613.)

O obronie i jej uprawnieniach traktuje projekt w Rozdziale
VI. Ksiegi Il. w ustepie o obroncach i petnomocnikach (art. 85
— 101.) Wedle urzedowego komentarza do tego rozdziatu prawo
obrony przed sgdem wyrokujgcym nie budzi zadnych watpliwosci.
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Natomiast bardzo sporng ma by¢ kwestja dopuszczenia obrony
w toku dochodzenia i $ledztwa. Wiadomo, ze nie wszystkie
ustawy dopuszczajg obrone w tych stadjach sprawy, hotdujac
w postepowaniu wstepnem przewaznie zasadzie procesu $ledczego.
Dopiero w ostatnich czasach powstata przeciwko tej zasadzie
bardzo silna opozycja, ktéra doprowadzita do wydania miedzy
innemi ustawy francuskiej z 8. grudnia 1897. W mysl tej ustawy
sedzia $ledczy po pierwszem przestuchaniu obwinionego zobo-
wigzany jest pouczy¢ tegoz, ze moze sobie przybra¢ obronce.

Ustawa austrjacka (8 45.) i wloska (8§ 72.) przewidujg
przybranie przez obwinionego obrofAcy juz w toku $ledztwa,
jednakze ograniczajg jego udziat do niektérych w ustawie wymie-
nionych czynnosci. Ustawa hiszpanska i genewska pozwalajg
obwinionemu na wybranie sobie obroficy w toku $ledztwa od
chwili pociggniecia go przez sedziego $ledczego do odpowie-
dzialnosci. Ustawy niemiecka (8 137.) i wegierska (§ 53) do-
puszczajag obrone w toku $ledztwa bez zastrzezen.

Dany projekt wychodzi z zalozenia, ze prawo do obrony
wtedy dopiero, gdy sprawa staje sie juz przedmiotem orzekania
i wyroku, nie wystarcza. W my$l zasady réwnouprawnienia pro-
cesowego stron, nalezy osobie, na ktérg pada podejrzenie o po-
petnienie przestepstwa, da¢ mozno$¢ bronienia sie od samego
poczatku. Moze sie bowiem zdarzyé, ,ze oskarzyciel, czy to
w zlej, czy w dobrej wierze, od pierwszej chwili skieruje do-
chodzenia na zupetnie fatszywe tory“. A powzigwszy a priori
podejrzenie przeciw pewnej osobie, wyszukuje dowody, ktore
by to podejrzenie ugruntowaty, a nie mysli o zwréceniu
swych poszukiwan w inng, czestokro¢ daleko witasciwszg strone.
Podejrzany czasem nie chce a najczesciej nie umie
sie bronié¢, ogranicza sie do zaprzeczenia swej winy, w naj-
lepszym razie do odpierania stawianych mu zarzutéw. Nie umie
on jednak ani zw-r6ci¢ uwagi na niedoktadnos$ci dochodzenia lub
$ledztwa, ani wynalez¢ dowody, ktéreby podejrzenie w inng strone
skierowaty, ani nalezycie zabezpieczy¢ dowody swej niewinnosci,
ani nawet skorzysta¢ z pewnych zarzutéw formalnych, ktdre
mogtyby mu stuzy¢ (np. przedawnienie, niewtasciwos$¢ sadu, brak
wniosku uprawnionego i t. d.).

Obwiniony, jezeli nie jest aresztowany, zwraca sie prze-
waznie do adwokata i zasiega jego rady. Rady obroncy adwo-
kata sg czesto niedostateczne wobec tego, ze nie zna on prze-
biegu sprawy, o ktorej jest tylko dorywczo i niescisle informo-
wany przez klijenta, a do akt dochodzenia lub $ledztwa nie ma
dostepu. Jesli prawem rzadkosci prokurator lub sedzia $ledczy
poinformuje o przebiegu $Sledztwa lub dochodzenia, to dzieje sig
to gdyby w drodze taski. Zycie i gwarancje sprawiedliwo$ci wy-
magajg pomocy obrohAcy juz w pierwszych stadjach procesu.
One nie moga sie pogodzi¢ z catkowitg tajemnicg $ledztwa lub
dochodzenia oraz z ich niedostepno$cig dla obrony i one tez
w tej zasadzie czynig wytomy via facti. To tez projektodawcy
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usitujg wytomy te ulegalizowaé przy zastosowaniu takich
ostroznosci ustawowych, by wkroczenie obroicy do S$ledztwa
lub dochodzenia nie przekraczato nalezytych granic, lecz by byto
pomocg wymiarowi sprawiedliwosci.

Po tych przestankach projekt normuje instytucje obrony i jej
materjalne prerogatywy nastepujgco:

Obwiniony ma prawo przyja¢ sobie obroice i to juz
w toku dochodzenia (art. 85)

Jezeli obwiniony jest nieletni lub ubezwtasnowolniony, prawo
wybrania dlain obroicy stuzy rdwniez ojcu obwinionego, jego
matce, opiekunowi i osobie, pod ktdrej staltg piecza obwiniony
pozostaje (art. 89).

Obwiniony moze mie¢ nie wiecej, niz trzech obroAcéw
(art. 87.)

Obroncg w sprawach karnych przed wszystkiemi
sgdami w granicach Polski moze by¢ tylko:

a) adwokat, prowadzacy kancelarje w Polsce;

b) profesor lub docent prawa karnego Ilub postepowania
karnego polskiej szkoty akademickiej panstwowej lub przez Panstwo
uznanej (art. 88.) Obroficami przed sgdami grodzkiemi moga
by¢ ponadto osoby, wciggniete do wykazéw obrohAcow
karnych sadu ziemskiego, do ktérego okregu naiezy dany
sad grodzki, (art. 89).

Obronicg w toku dochodzenia lub $ledztwa moze by¢ tylko
adwokat (art. 90)

Na rozprawie gtéwnej przed sadem przysiegtych kazdy
oskarzony musi mie¢ obronce (art. 91.)

Przed wszystkiemi sadami, nawet w toku S$ledztwa, obwi-
niony musi mie¢ obronce:

a) jezeli nie ukonczyt lat 17, ani nie staje przed sadem
dla nieletnich;

b) jezeli jest gtuchy lub niemy, a pisa¢ nie umieg;

c) jezeli zachodzi wuzasadniona watpliwosé co do jego
poczytalnosci (art. 92). Dany przepis nie dotyczy rozprawy
kasacyjnej.

Prezes sadu wyznacza obwinionemu obronce z urzedu:

a) w przypadkach, wskazanych w art. 91 i92, jezeli obwi-
niony nie ma obroncy z wyboru f

b) na prosbe obwinionego, ktory wykaze, ze z powodu
ubdstwa nie moze ponie$¢ kosztéw obrony (art. 93).

Jednego obroncy dla kilku wspoétobwinionych mozna wy-
znaczy¢ tylko wtedy, gdy istota (? Red.) jednego z nich nie jest
w sprzecznosci z obrong drugiego i gdy wyznaczony obrofca
temu sie nie sprzeciwia. Wniosek o zwolnienie go z wspdlnej
obrony obronica powinien ztozy¢ w takim terminie, zeby to nie
spowodowato zwhoki w postepowaniu, a w szczeg6lnosci odro-
czenia rozprawy (art. 94)

Do obrony przed sadem przysiegtych oraz w toku docho-
dzenia lub $ledztwa prezes sadu moze wyznaczy¢ z urzedu tylko
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adwokata, zamieszkatego w miejscowosci, w ktorej odbywa sie
rozprawa, albo toczy sie dochodzenie lub $ledztwo. W innych
przypadkach obronicg z urzedu moze by¢ réwniez aplikant, a przed
sagdem grodzkim takze i obronca karny (art. 95).

Z obwinionym, ktory jest aresztowany, obronca
do chwili wniesienia aktu oskarzenia moze porozumie-
wac sie tylko w obecnos$ci badz sedziego, badz proku-
ratora, bagdz osoby, wyznaczonej przez sad lub proku-
ratora; po wniesieniu za$ aktu oskarzenia wolno mu porozu-
miewac sie z nim sam na sam (art. 96).

Petnomocnikiem oskarzyciela prywatnego lub positkowego
moze by¢ tylko osoba, wymieniona w art. 88, a w sadach grodz-
kich takze i obronca karny (art. 97).

Petnomocnikiem powoda cywilnego moze by¢ tylko adwo-
kat albo osoba, majgca prawo prowadzenia w danym sadzie
spraw cywilnych. Prawo prowadzenia spraw w imieniu Skarbu
Panstwa regulujg osobne przepisy (art. 98). Artykutl 87 ma od-
powiednie zastosowanie do petnomocnikéw oskarzyciela i po-
woda cywilnego (art. 99.)

Strony mogg udziela¢ petnomocnictwa badz na pismie,
badz ustnie wobec sadu. Petlnomocnictwo, udzielone na pi-
Smie nie adwokatowi, wymaga urzedowego poswiadczenia
(art. 100).

Petnomocnictwo upowaznia do prowadzenia sprawy we
wszystkich instancjach, o ile nie zawiera pod tym wzgledem
wyraznego ograniczenia (art. 101).

Do powyzszych przepisow dotacza projekt nastepujace jeszcze
glossy:

Przepis art 87 ma celu zabezpieczenie sgdu przed mno-
goscig demonstracyjnych méw obronczych, zwilaszcza w proce-
sach politycznych. Zdarzaly sie przypadki, w ktérych w imieniu
jednego oskarzonego wystepowato po Kkilkunastu obroncow, kto-
rych mowy byty przeznaczone dla publicznosci, nie za$ dla sadu.
Liczba trzech obroncow wystarcza do rzeczywistego wyswietlenia
nawet najbardziej zawitej sprawy. Z innych ustaw wioska (§72),
ogranicza liczbe obroncow do dwoch. Ustawy austrjacka (8§40)
wegierska (8 53) nie ograniczajg wprawdzie liczby obroncow,
zastrzegaja jednak, ze przez zwiekszenie liczby obroncéw nie
wolno pomnazaé¢ liczby podan (ustawa wegierska), ani prze-
mowien na rozprawie (wegierska i austrjacka).

Autorzy projektu procedury Kkarnej przyznaja, ze
obroficami w sprawach karnych powinny by¢ tylko adwo-
kaci, jako osoby, specjalnietemusieposwiecajgceido
tego przygotowane oraz wykonujgce swoj zawod pod
kontrolg odno$nych witadz dyscyplinarnych.

Rownoczesnie jednak twdrcy projektu nie odmawiajg prawa
do obron takze i profesorom szkot akademickich, ktérzy wykta-
dajg prawo karne i postepowanie karne, chocby z racji, ze pro-
fesorowie tacy zapewne rzadko kiedy bedg z tego prawa korzy-
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stali. Sadza oni, ze w niektérych procesach, opartych na zawi-
tych kwestjach prawnych udziat obrofAcéw teoretykéw moze byé
dla wyjasnienia sprawy korzystny. Stosujg tu analogje z innych
ustaw o dopuszczaniu profesordw do obrony np. niemiecka, (§ 138),
austrjacka (8 39), wegierska (8 55), rosyjska (art 44, 566) i td.

Oprécz adwokatéw i wymienionych profesoréw prawa pro-
jekt dopuszcza do obrony takze obroncéw karnych, ktérymi
w mys$l zaprojektowanego jednocze$nie przepisu przechodniego
(art 677) moga byc¢:

a) osoby, ktére posiadajg dyplom ukonczenia
studjoéw prawniczych w jednej z polskich szkot akade-
mickich panstwowych lub przez panstwo uznanych i odbyty
przynajmniej jednoroczng aplikacje sgdowa;

b) osoby petnoletnie cieszgce sie dobrg opinja, jezeli
w drodze specjalnego egzaminu przed sgdem ziemskim
wykazg praktyczng znajomos$é prawa karnego i postepo-
wania karnego.

Odnosnie do tych obronicow karnych przepis przechodni
artykutu 676 projektu stanowi, ze do czasu wydania jednolitych
przepiséw o obroincach karnych, podawaé sie o wciagniecie
do wykazéw obrohAcow karnych sadu ziemskiego moga osoby
wyzej pod a) i b) wymienione.

O weciagnieciu na liste obroAcow decyduje ostatecznie pre-
zes sadu ziemskiego.

Rownoczesnie postanawia artykut 677 projektu, ze w ciggu
5 lat od wejsScia w zycie niniejszej ustawy, w miejscowosciach,
w ktorych ma siedzibe mniej niz trzech adwokatdéw lub obrorcéw
karnych, sad grodzki moze procz osob, wymienionych w art
88 i 89. dopusci¢ do obrony oskarzonego w sprawach
karnych kazdag osobe petnoletnig i nieposzlakowang.

Przepisy powyzsze majg na celu wedle motywéw projektu
rozszerzenie liczby os6b, mogacych by¢ dopuszczonemi do obrony
w sprawach karnych, a zwilaszcza w tych miejscowos$ciach, gdzie
liczba adwokatow jest zbyt mata, wiec w matych miasteczkach,
ktére beda siedzibg tylko sadow grodzkich. Projektodawcy Kkie-
rujg sie tu takze wzgledem, ze obronca karny zwykle tanszy
od adwokata, a wiec dostepniejszy dla ludnosci niezamoznej.

Do obrony w toku dochodzenia lub Sledztwa projekt do-
puszcza tylko adwokatéw, raz ze wzgledéw rzeczowych a na-
stepnie, poniewaz wedle motywow adwokatura daje najwyzszg
rekojmie nietylko znajomos$ci prawa, lecz takze wyrobionej etyki
obronczej, a takie witasnie rekojmie adwokaci dajg w da-
leko wiekszym stopniu, niz obronicy karni, mogacy sie rekru-
towaé¢ z ludzi bardzo roznych sfer i niepewnych zywiotow.

Tak wiec w powyzszym skrocie sprawozdawczym przed-
stawiliSmy mozliwie treSciwie podstawowe zasady przysziej pol-
skiej procedury karnej i prawie dostownie tres¢ postanowien
gtownych, dotyczacych obrony. PomineliSmy wszelkg krytyke,
chcac kolegow i szersze sfery spoteczenstwa przedewszystkiem
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zaznajomi¢ z temi normami projektu. Na og6t zaznaczy¢ musimy,
ze ten projekt ustawy postepowania karnego jest co do kierow-
niczych i podstawowych zasad procesu karnego iobrony w nim,
znacznie mniej liberalny niz poprzedni tj. w Il. czytaniu uchwa-
lony i poprzednio opublikowany. Uprawnienia obrony oraz kau-
tele mozliwie dobrego wymiaru sprawiedliwosci karnej doznaty
w tym projekcie znacznego zacie$nienia na niekorzy$¢ obwinio-
nego wzglednie oskarzonego i jego obrony. Projekt ten dotad
ustawa sie nie stal Naszem zdaniem, w drodze dekretu t. j. roz-
porzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej w obecnej swej formie
i tresci bez koniecznych zmian i wypelnien ustawg sta¢ sie nie
powinien. W kazdym razie tego rodzaju ustawa winna przejs¢
przez witasciwe forum ustawodawcze t j. Sejm i Senat Rzeczy-
pospolitej. Proces bowiem karny dotyczy jednej z najwazniejszych
dziedzin i podstaw zycia prawnego ludnosci panstwa i juz z tego
powodu legalni zastepcy i ustawodawcy tej ludnos$ci w takim
przedmiocie, jakim jest wiasnie proces karny w odpowiedniej
drodze wypowiedzie¢ sie winni. Zbytni pospiech kodyfikacyjny
wiecej tu przynosi szkody niz pozytku A do czasu ogtoszenia
projektu jako ustawy kompetentni winni wzgledem niego rzeczo-
we i krytyczne zaja¢ stanowisko, aby z projektu tego usung¢ te
wady i niewtasciwosci, ktére zbyt pochopne tempo pracy usta-
wodawczej i wstecznego nowatorstwa w projekt ten wprowadzity.
Koniecznem tez jest, aby i P. T. Koledzy, poznawszy chocby
powyzszg tres¢ i zasady projektu, w tym przedmiocte objek-
tywnie i krytycznie sie wypowiedzieli.

ADW. DR. ZYGMUNT FENICHEL.

Prawo familijne w Rosji sowjeckiej.

Rewolucja bolszewicka zmienita ustréj spoteczny w Rosji
a tem samem i jej ustroj prawny. W dziedzinie prawa pry-
watnego zmienione zostaty zupeinie przepisy prawa rzeczowego,
obligatoryjnego i spadkowego, a takze prawo familijne ulegto
zmianie.

W dziedzinie jednak prawa familijnego bolszewicy za wzo-
rem wspo6iczesnego socjalizmu utrzymali zasadniczo instytucje
matzenstwa. Socjalizm wspétczesny, jak to przedstawia prof. Men-
ger w swej ,Nowej nauce o panstwie", dazy jedynie do tego,
aby malzenstwo nie bylo nierozwigzalnem i zagda w dziedzinie
prawa familijnego jak najsilniejszego przeprowadzenia réwno-
uprawnienia kobiety z mezczyzng. Z tego powodu, w konse-
kwencji tego roéwnouprawnienia przepisy prawa majatkowego
matzenskiego muszg uledz zmianie. Takze jest dgzno$¢ do zrow-
nania stanowiska dzieci nieSlubnych z dzieémi S$lubnemi,
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Powyzsze mysli zrealizowato prawo familijne Rosji so-
wieckiej.

Konstytucja Rosji sowieckiej z 10/7 1918 nie zawiera spe-
cjalnych postanowieA o prawach kobiety, w odroznieniu od
konstytucji niemieckiej. Konstytucja ta gtosi jedynie, ze wszelka
wiadza nalezy do catej ludnos$ci robotniczej, nie czynigc réznicy
miedzy mezczyzng a kobietg. Konstytucja ta dla wszystkich
obywateli bez réznicy pici przewiduje obowigzek pracy.

Prawo familijne uregulowane zostato dekretami z 18 i 19
grudnia 1917, ktére zmienione zostaty w ciggu roku 1918 a osta-
tecznie ogtoszono brzmienie obowigzujgce dekretu 27/9 1921.

W odréznieniu od prawa obowigzujgcego na ziemiach pol-
skich, prawo familijne sowieckie, nie jest sktadowg czescig ko-
deksu cywilnego, lecz zupetnie odrebng catoscia.

Obecnie po koleji oméwie forme malzedstwa, przeszkody
matzenskie, przyczyny rozwodu i uniewaznienia maltzenstwa,
prawa i obowigzki matzonkow oraz dzieci, i postanowienia
odnosnie do opieki.

W odréznieniu od dotychczasowego stanu prawnego, ksiegi
stanu cywilnego prowadzg obecnie tak jak w Niemczech, Szwaj-
carji, wiadze cywilne.

Wedle 8§ 52, tylko matzenstwo cywilne, zawarte w oddziele
dla wpisu stanu osobowego, naktada na matzonkéw prawa
i obowigzki, a matzeAstwo, zawarte wedle przepisow religijnych
nie wywotuje zadnych skutkdéw prawnych. Matzenstwo zawiera
sie w obecnosci przewodniczgcego oddziatu dla wpisu osobo-
wego i jego sekretarza. Zamiar zawarcia matzenstwa i wole
w tym Kkierunku wyraza sie w urzedzie albo ustnie albo pisem-
nie, oraz zatacza sie Swiadectwo narzeczonych, ze dobrowolnie
zawierajg matzenstwo i ze zadne przeszkody matzenskie nie
stojg na przeszkodzie zawarciu waznego matzeAstwa. Po usku-
tecznieniu wpisu urzednik odczytuje matzonkom tres¢ tego wpisu
i ogtasza im, ze malzenstwo zostato zawarte. — Z chwilg wpi-
sania matzenstwa do rejestru uwaza sie malzenstwo za zawarte.

Przedewszystkiem uderza nas tu brak postanowien odnosnie
do zareczyn, przewidzianych we wszystkich kodeksach obowig-
zujgcych na wszystkich ziemiach polskich. Nadto brak przepi-
sOw o zapowiedziach: wystarcza jedynie o$wiadczenie matzon-
kéw, ze wedle ich wiedzy nie zachodzg zadne przeszkody
matzenskie. Nieznani tez sg $wiadkowie $lubu, gdyz ten odbywa
sie w obecnosci przewodniczacego i jego sekretarza.

Odnosnie do formy prawo sowieckie zerwato zupet-
nie z istniejagcg formg koscielng i wprowadzito forme cy-
wilng, znang kodeksowi niemieckiemu. Roéznica jednak miedzy
przepisami sowieckiemi a przepisami kodeksu niemieckiego
jest ta, ze w Niemczech uwaza sie matzenstwo za zawarte z chwilg
ztozenia przez matzonkow oswiadczenia woli wobec dwdch Swiad-
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kow, podczas gdy w Rosji, matzenstwo jest zawarte z chwilg
wpisu. Wprawdzie takze wedle kod niem. wcigga urzednik
matzenstwo do ksiegi, wpis ten jednak ma charakter jedynie de-
klaratoryjny, podczas gdy w Rosji wpis ma charakter konstytu-
cyjny.

Chodzito tu zapewne ustawodawcom rosyjskim o wplyw
i kontrole na forme zawarcia malzenstwa ktéra to kontrola ko-
nieczng im si¢ wydawata celem wprowadzenia formy cywilnej.

Obecnie omoéwie przeszkody matzenskie.

Prawo sowieckie zna mato przeszkéd matzenskich. Wa-
runkami zawarcia malzenstwa sg osiggniecie ustawowego wieku,
posiadanie zdrowego rozumu i wyrazenie zgody. Brak tych wa-
runkdéw stanowi przeszkode matzenstwa. Jako przeszkode dalszg
przewiduje prawo to przeszkode dwuzenstwa i pokrewienstwa.

Kobiety moga juz z osiggnietym 16 rokiem zycia, mezczyzni
za$ z 18 rokiem zawiera¢ matzenstwo. Wiek 18 umezczyzn
a 16 u kobiet spada sie w Rosji z petnoletnoscig. —

Przepisy te prawa sowieckiego co do wieku zgodne sg
z przepisami ust. z 1836 K cyw. Krdl. P., ktdra ustanawia te same
granice wieku, zada jednak w odr6znieniu od prawa sowieckiego,
zezwolenia ojca wzglednie matki lub opiekuna.

Na réwni z wszystkimi kodeksami, obowigzujgcemi na zie-
miach polskich, przewiduje prawo sowieckie przeszkode z po-
wodu istniejacego zwigzku matzenskiego.

Przeszkode pokrewienstwa rozcigga prawo sowieckie tylko
na krewnych wstepnych i zstepnych oraz na rodzenstwo rodzone
i przyrodnie. Dalszych przeszkéd prawo to niezna a w szcze-
gélnosci nieznana jest przeszkoda pokrewienstwa miedzy dzie¢mi
rodzenstwa, rodzeAstwem rodzicéw jak roéwniez nieznang jest
przeszkoda powinowactwa.

Zpowodu wprowadzenia cywilnej formy, nieznane sg przeszko-
dy pokrewienstwa duchownego i cywilnego. Prawo sowieckie nie
przewiduje zadnej sankcji na wypadek, gdy krewni mimo zakazu
ustawowego zawrg miedzy sobg matzeAstwo. Nie ma sankcji nie-
waznosci, jak to przewidziane jest w innych ustawach.

Prawo sowieckie wyraznie podkresla, ze nie jest przeszkoda
réznica wyznania, przynalezno$¢ do stanu duchownego i $lubo-
wanie Swiecen. Ustawodawca dlatego tu podkreslit, co nie jest
przeszkodg, aby silniej zaakcentowac réznice z dotad panujgce-
mi stosunkami.

Zadnych dalszych przeszkéd prawo sowieckie nie zna. Nie-
znang jest przeszkoda z powodu btedu co do osoby, znang
wszystkim kodeksom obowigzujgcym na ziemiach polskich, nie-
znang jest przeszkoda z powodu impregnatio a tertio, nieznana
jest dalej przeszkoda z powodu niemoznos$ci fizycznej, jak row-
niez przeszkody cudzotostwa i matzonkobojstwa, przewidziane
w 8§ 67. i 68 k. a. w § 28 ust. z 1836 i § 1312 K n,
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Z powyzszego przedstawienia okazuje sie ze ustawodastwo
sowieckie mato stosunkowo przeszkéd wprowadzito. —

V.

Takze niewielka jest ilo$¢ przewidzianych przez ustawe
przyczyn niewazno$ci matzenstwa. Jestto konsekwencjg tego, ze
prawo sowieckie przewiduje mato przeszkéd matzenstwa.

Do przyczyn niewaznosci nalezg: brak ustawowego wieku,
choroba umystowa, bigamia, i brak konsensu. Z powodu nie
osiggniecia ustawowego wieku matzeristwo jest niewazne, procz
dwu wypadkow a mianowicie, gdy postepowanie o0 uniewaznienie
wdrozonem bedzie dopiero po osiggnieciu petnoletnosci i gdy
urodzity sie dzieci, lub kobieta zaszta w cigze. W tych dwoch
wypadkach nie mozna zada¢ z powodu braku ustawowego wieku
uniewaznienia matzenstwa. Inne przyczyny wyzej podane, ana-
logicznie sg uregulowane jak w innych ustawodawstwach. Nie-
znang jest tutaj szczegdlnie niewazno$¢ z powodu braku formy,
przekroczenie przeszkody pokrewienistwa nie jest pod sankcjg
niewazno$ci matzenstwa.

Postepowanie 0 uniewaznienie matzenstwa moze by¢ wdro-
zone na wniosek matzonkdéw, osob, ktdrych interesa zostaty z po-
wodu matzenstwa naruszone, oraz na wniosek zastepcodw wiadzy
panstwowej. Nie odroznia ustawa przeszkdéd, ktérych dochodzié
mozna tylko z urzedu od przeszkod, ktorych dochodzi sie tylko
na zadanie stron. To wszystko, czego ustawa nie uwaza za
przeszkode matzenstwa, a o czem wyzej byta mowa, to nie
moze tez stanowi¢ przyczyny uniewaznienia matzeristwa.

Po prawomocno$ci wyroku uwaza sie matzenstwo od chwili
zawarcia za niewazne.

V.

Matzenstwo rozwigzuje sie przez $mier¢ matzonka wzglednie
przez uznanie za zmartego, za zycia za$ przez rozwod Rozwdd
nastepuje na zgodny wniosek stion, albo na zyczenie jednego
z matzonkéw. Wniosek moze byé podany albo pisemnie albo
ustnie.

Prawo sowieckie nie podaje zupeinie przyczyn rozwodu,
i w tym kierunku zadnych nie stawia warunkow, czynigc rozwéd
zaleznym jedynie od woli stron.

Nieznang jest roznica miedzy rozwodem a seperacjg od
stotu do toza, (Scheidung od. Trenung) jak rowniez nieznane jest
przewidziane w kodeksie niemieckim zniesienie wspolnosci mat-
zenskiej. Brak tez postanowienr, ze wyrok ma orzec, ktéra ze
stron ponosi wing. Prawo to, z tego powodu sprawy winy przy
rozwodzie nie uregulowato, gdyz sprawa alimentéow zostata tu
odmiennie uregulowang, niz w obowigzujgcych na ziemiach polskich
ustawach. — Ustawa nie przewiduje tez zadnych postanowien
odnoé$nie do skutkéw rozwodu, a w szczeg6lnosci odnosnie do
nazwiska, jak np. k n. 8§ 1577. Przepisy te o malzenstwie sg
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do$¢ niesystematycznie utozone, przepisy prawa materjalnego sg
tu pomieszane z przepisami proceduralnemi i z przepisami
0 wiasciwosci.

V.

Obecnie omoéwie prawa i obowigzki matzonkéw. Postano-
wienia te cechuje konsekwentne przeprowadzenie zasady row-
nouprawnienia kobiety z mezczyzng. Réwnouprawnienie to do-
tyczy, nazwiska,- zamieszkania, ustroju majgtkowego, utrzymania
dzieci i stosunku do tychze.

Osoby ktore zawarty matzenstwo, noszg wspolne nazwisko,
moga jednakze przy zawarciu oznaczy¢ czy maz przyjmie na-
zwisko zony lub zona nazwisko meza, wzlednie czy chcg nosié
nazwiska obydwu. Matzonkowie zachowujg nazwisko swoje pod-
czas trwania matzenstwa oraz po jego rozwigzaniu przez Smieré
1 przez uznanie za zmartego.

Przy rozwigzaniu matzenstwa przez rozwdéd nalezy podac
jak w przysztosci matzonkowie nazywa¢ sie beda, jeSli za$ co
do tego miedzy niemi do zgody nie przyjdzie, zatrzymuje kazde
swoje nazwisko rodzinne.

Postanowienia te roznig sie od przepiséw obowigzujacych na
ziemiach polskich, wedle ktérych zona otrzymuje nazwisko meza.
Jedynie kodeks n. § 1577. przewiduje, ze zona zachowuje na-
zwisko meza w razie rozwodu, moze jednak napowrot uzyskaé
swe poprzednie nazwisko przez o$wiadczenie przed wiasciwa
wiadze.

Takze co do zamieszkania prawo sowieckie przeprowadza
rownouprawnienie kobiety z mezczyzng. Wedle § 101. prawa
sowieckiego zmiana miejsca mieszkania przez jednego z mat-
zonk6w nie pocigga za sobg obwigzku zmiany przez drugiego.
Jestto konsekwencja przeprowadzenia zasady rdéwnouprawnienia
kobiety z mezczyzng. Przepis ten rozni sie od postanowien prawa
obowigzujgcego w Polsce. Wedle § 92. k. a i ustawy z 1836
zona obowigzang jest mieszka¢ z mezem, a takze wedle § 1354
k. n. maz oznacza miejsce zamieszkania, zona jednak nie musi
stucha¢ rostrzygniecia meza, o ile on naduzywa swego prawa.
Wszystkie zatem ustawy w Polsce obowigzujgce a takze i ko-
deks szwajcarski (8 160.) oparte sg na prawie meza do rostrzyg-
niecia o zamieszkaniu i tem réznig sie od prawa sowieckiego.

Radykalne postanowienia zawiera prawo sowieckie co do
stosunkéw majatkowych matzonkéw. — Wedle 8§ 105 i 106 te-
go prawa matzenstwo nie wywotuje spélnosci majgtkowej, a mat-
kowie moga zawiera¢ wszelkie ustawowe dopuszczalne uktady
majatkowe. Te dwa jedynie paragrafy reguluja prawa majgtkowe
matzonkéw. Ustawowym zatem systemem majgtkowym jest sepa-
racja majatkow.

Przepisy te roznig sie od systemow, obowigzujagcych na
ziemiach polskich, ktére z pewnemi réznicami przewidujg zarzad
i uzywanie przez meza.
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Wedle § 107. prawa sowieckiego moze matzonek niezdolny
do pracy i nieposiadajagcy minimum egzystencji zada¢ od dru-
giego matzonka utrzymania, o ile ten utrzymania tego udzieli¢
mu moze Whniosek odpowiedni stawia sie w oddziele dla opieki
socjalnej a nie w sadzie. Za niezdolnych do pracy uwaza sie
mezczyzn ktérzy ukonczyli 55 lat zycia i kobiety, ktore prze-
kroczyty 50 rok zycia, oraz osoby do 18 roku. —

Zazalenia przeciwko uchwale Oddziatu dla opieki socjalnej
idzie do sadu. Prawo do utrzymania zachowuje matzonek takze
w razie rozwodu, o ile warunki utrzymania dalej istnieja.

Postanowienia te odbiegajg od przepiséw obowigzujgcych
na ziemiach polskich, a w szczegdlnosci od postanowien K a
i ustawy z 1836, wedle ktérych maz ma da¢ zonie przyzwoite
utrzymanie. Zblizone natomiast sg do prawa sowieckiego posta-
nowienia § 1360 K n. wedle ktérego maz ma utrzymaé Zzone,
w razie jednak niemoznos$ci winna zona utrzymywac¢ meza. ROz-
nica jedynie z prawem sowieckiem jest ta, ze w Rosji zasad-
niczo oboje matzonkowie sg obowigzani strone uboga utrzy-
mywac.

Z powyzszego przedstawienia postanowied odnosnie do
nazwiska, mieszkania i utrzymania okazuje sie, ze prawo sowie-
ckie radykalnie przeprowadzitlo zasade rownouprawnienia mez-
czyzny z kobieta.

VL.

Obecnie omoéwie pochodzenie dzieci i stosunek rodzicéw
do dzieci.

W przepisach odnosnych prawa sowieckiego brak rozroz-
nienia $lubnego i nieSlubnego pochodzenia oraz pokrewienstwa
$lubnego i nieslubnego. Dzieci urodzone z rodzicéw, ktérzy nie
zawarli matzenstwa, sa na rowni postawione z dzie¢mi, ktore
urodzity sie w malzenstwie zarejestrowanem. Przepisy te odbie-
gajg od prawa obowigzujagcego w Polsce, wedle ktérych, dzieci
nieslubne nie uzywajg rownych praw z dzie¢mi $lubnemi, a po-
krewne sg jedynie z matka.

Wedle § 134. prawa sowieckiego, uwaza sie za rodzicow
osoby wpisane w rejestrze urodzin. O ile takiego wpisu niema,
albo wpis jest niedoktadny, mogg osoby interesowane zgdac
sgdowego uznania ojcostwa lub macierzyristwa. Prawo to przy-
stuguje tym osobom interesowanym takze i wtedy, gdy jako
rodzice wpisane sg osoby, ktére w chwili poczecia lub urodze-
nia sie dziecka zyja w zwigzku matzenskim zarejestrowanem.
W razie nieuznania ojcostwa przez mezczyzne, postepowanie
jest nastepujace: kobieta bedgca w cigzy, tak zamezna jak i nie
zamezna moze najplzniej w trzy miesigce przed rozwigzaniem
zgtosi¢ w urzedzie dla stanu cywilnego nazwisko ojca. O tem
zgtoszeniu zawiadamia sie ojca, ktory moze w ciggu dwoch
tygodni wytoczy¢ przeciwko matce spér sadowy, twierdzac, ze
zgtoszenie jest nieprawdziwe. O ile ojciec zgtoszony sporu nie
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wytoczy, uwaza sie jego milczenie za uznanie ojcostwa. O ile
W czasie tej rozprawy w procesie przez ojca wszczetym, okaze
sie, ze zarzut exceptio plurium concubentium, jest uzasadniony,
wtedy Sad nakiada obowigzek utrzymania dziecka stosunkowo
na tych, ktérzy z matkg mieli stosunek. Przepisy te zasadniczo
réznig sie od prawa obowigzujgcego w Polsce, a roznice te
wszystkie dadzg sie podciggng¢ pod te zasadniczg ceche prawa
sowieckiego, ze prawo to nie rozrdéznia dziecka $lubnego od
nieslubnego, wobec czego nie ustanawia odmiennych dla jednych
i dla drugich przepisow.

W konsekwencji nieuznawania roznicy miedzy dzieckiem
$lubnem a nie$lubnem, nie zna prawo sowieckie legitymacji
dziecka nie$lubnego, czy to przez malzeAstwo nastepne, czy tez
przez zezwolenie gtowy panstwa, lub orzeczenie sedziego. Nie
uznaje tez zupetnie prawo to, adopcji, a nawet jej zakazuje.
Dalszg konsekwencja zréwnania dzieci $lubnych z nie$lubnemi,
jest to, ze dzieci przyjmuja nazwisko rodzicow. Gdy rodzice
majg odmienne obywatelstwo, a jedno z nich ma obywatelstwo
rosyjskie, reguluje sie obywatelstwo dzieci na podstawie ukiadu
rodzicow, a w razie braku takiego uktadu, dziecko jest az do
uzyskania petnoletniosci, obywatelem rosyjskim. Dopiero po
uzyskaniu petnoletnosci, moze dziecko obywatelstwo zmienié.
Przepis ten odbiega tez od postanowien polskiej ustawy o oby-
watelstwie, wedle ktorej dzieci nieslubne otrzymujg obywatelstwo
matki, $Slubne za$ obywatelstwo ojca.

Rodzice mogg uktadem uregulowa¢ wyznanie dzieci do
lat 14. W razie braku takiego uktadu dzieci sg bezwyznaniowe.

Konsekwencjg zrownania kobiety z mezczyzng jest to, ze
prawa rodzicielskie wykonujg rodzice wsp6lnie. Wszystkie
rostrzygniecia co do dzieci zapadajg za obopdlng zgoda, w razie
braku takiej zgody, rozstrzyga sad.

Wedle dalszych postanowien prawa sowieckiego, rodzice
starajg sie o wychowanie dzieci i o przygotowanie ich do po-
zytecznych czynnos$ci, zastepujg dzieci przed sgadem i poza sa-
dem, sg obowigzani dziecko u siebie trzyma¢, oraz zgda¢ wy-
dania go od os6b trzecich, nie maja jednak prawa bez zgody
dzieci, zawiera¢ uméw o ngjem ustug tychze, we wieku od 16
do 18 roku zycia.

Wedle prawa sowieckiego, dzieci nie majg prawa do ma-
jatku rodzicow, jak réwniez rodzice nie majg prawa do majgtku
dzieci, a rodzice sg obowigzani dziecku niepetnoletniemu, nie-
zdolnemu do pracy i biednemu da¢ utrzymanie. Zgodnie z prze-
prowadzeniem zasady rdwnouprawnienia kobiety z mezczyzna,
oboje rodzice starajg sie o utrzymanie dziecka, a nie nalezy to
jedynie do ojca, a subsydjarnie dopiero do matki.

Brak w prawie sowieckiem przepisu, ze rodzicom wzlednie
ojcu przystuguje uzytkowanie majatku dzieci, jak to przewidujg
ustawy obowigzujgce w Polsce.

Brak jest dalej postanowien o uktadach majgtkowych mat-
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zenskich, jak o posagu o wyprawie i t. d. — Instytucja posagu
prawdopodobnie dlatego jest nieznang prawu sowieckiemu, gdyz
wedle przeznaczenia wnosi sie mezowi dla ulzenia ciezaréw
matzenskich. Skoro za$ kobieta jest réwnouprawniong z mez-
czyzng i na réwni musi w pewnych wypadkach ponosi¢ ciezary,
nie ma powodu aby mezowi przeznaczono majatek na pokrycie
tych ciezardw.

Brak jest dalej postanowien o warunkach utraty wkadzy
rodzicielskiej.

Postanowienia o0 opiece niewiele roznig sie od obowia-
zujagcych w Polsce ustawodawstw.

(C. d. n)

DR. SZYMON ARNOLD.
»Dzienniki" kandydatow adwokackich.

Uchwatg z dnia 11. czerwca 1926 postanowit Wydziat 1zby
Adwokackiej w Krakowie, iz kandydaci, wpisani w okregu tut.
Izby obowigzani sg prowadzi¢ doktadny dziennik wykonywanych
przez siebie czynnosci t. j. wpisywaé codziennie odbyte rozpra-
wy, interwencje i inne czynno$ci poza biurem oraz wszelkie
pisma w biurze sporzadzone. Dziennik ten ma byé z koricem kaz-
dego tygodnia podpisany przez adwokata pod pieczatka.

Powyzsza uchwata, podyktowana postanowieniem zaostrze-
nia kontroli rzeczywistego wykonywania praktyki przez kandy-
datéw adwokackich ma — jak wiadomo — na celu zapobie-
zenie praktyce pozornej (t zw. ,,Scheinpraxis®),

Pozostawiajgc narazie na uboczu kwestje S$rodkoéw, maja-
cych stuzy¢ dla urzeczywistnienia zamierzonego celu, pozwole
sobie przedewszystkiem skierowa¢ do Szan. Autor6w w mowie
bedacej uchwaty pytanie, czy przy obecnych stosunkach jest
to zaostrzenie S$rodkow kontroli wskazane i konieczne, czy tez
wydane w tej mierze zarzadzenie, bedac mocno op6znione i nie
mogac juz z natury rzeczy dziata¢ wstecz, jest obecnie na czasie?

Faktem jest, ze wielu kandydatéw adwokackich (niestety
niemniej iadwokatéw) opuscito w latach miedzy 1919— 1924 r.
szeregi swych kolegow zawodowych i zatraciwszy pod wplywem
konjunktury powojennej ,zamitowanie™ do obranego zawodu,
przerzucito sie do handlu, bankéw etc., — niestety jednak na
to tylko, by z ustaniem tej konjunktury odzyska¢ swe ,dawne
zamitowanie" i wroci¢ z powrotem do porzuconego raz zawodu.

Faktem jest jednak takze, ze ta fala powrotna rozpoczeta
sie w r. 1924., trwata przez rok 1925., a w roku biezacym nie-
mal catkiem ustata.

Publiczng jest wreszcie tajemnica, ze przewazna cze$¢ tych
.reemigrantéw" uzyskata zatwierdzenie praktyki, a wielu z nich
wpisanych jest juz na liste adwokatow.
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1 w tem tkwi ta gorzka ironja, ze ci adwokaci, wyrosli na
na tej pozornej praktyce, posrednio (przez udziat w wyborze
Wydziatu lzby,) cho¢ moze wbrew swej woli, przyczyniajg sie
do wydawania zarzadzen kontroli tych, ktérzy dzi§ sumiennie
wykonujg swojg praktyke i ktérzy ten system rozmys$lnie pozor-
nej praktyki sami najostrzej potepiaja.

Kto zna bowiem stosunki obecne ws$rdd kandydatow adwo-
kackich, kto sie ich losem zajmuje, temu musi by¢ wiadomem,
ze kazdy kandydat doktada najusilniejszych staran, by posade
otrzymaé, ze wolna posada znajduje dziesigtki konkurentéw, i ze
0 ile zachodzi przerwa w praktyce, to jest ona przymusows,
niezalezng od woli kandydata.

Dzi$ tedy, kiedy pracuje sie nad reformg ordynacji adwo-
kackiej wzgl. nad jej unifikacja, kiedy odnos$nie do czasu prak-
tyki kandydatow adwokackich wzoruje sie na ordynacjach adwo-
kackich w b. dzielnicach rosyjskiej i niemieckiej, ktére przewi-
dujg tylko 4-letnig praktyke, (ordynacje adwokackie panstw za-
chodnich przewidujg podobny okres praktyki, a ordynacja fran-
cuska nie zna nawet obowiazkowej praktyki musi sie mie¢ te
stosunki zawodowe na oku i pamietaé, ze nie che¢ spekulacji
na akcjach, nie ambicje dorobkiewiczowskie, lecz twarde wa-
runki zawodowe utrudniajg nieprzerwane wykonywanie praktyki,
zaczem zamiast zaostrza¢ kontrole praktyki, nalezy raczej wyzej
przytoczone momenty przy zatwierdzeniu praktyki uwzgledniac,
(zwhaszcza, ze w mysl dotad obowigzujacej w naszej dzielnicy
ordynacji, ktéra przy tempie prac naszej komisji kodyfikacyjnej
nie straci tak rychto mocy obowigzujgcej, przewidziany jest 7-letni
czas praktyki), ile ze Swiadome, czy tez nie $wiadome zamykanie
oczu na rzeczywiste stosunki moze sprowadzi¢ ten tak potepiany,
a majacy unas sktonnosci do rozprzestrzeniania sie na wszystkie
zawody ,,numerus clausus™.

Tak wiec zarzadzenie omawiane, — majace oczywiscie na
celu zapobiezenie powrotowi stosunkéw minionych, — jest pod
katem widzenia na przysztos¢ S$rodkiem profilaktycznym na
zbyt daleka mete (stosunki z lat 1919—1924. tak predko nie po-
wrocg), pod katem za$ widzenia terazniejszosci, to mowiac tak
catkiem potocznie, budzi posmak;... musztardy po obiedzie.

Podkre$lam, ze przytaczajgc wyzej momenty, zastugujace na
uwzglednienie przy zatwierdzeniu praktyki, nie mam zamiaru ani
chwile kwestjonowa¢ samej zasady kontrolowania wykonywania
praktyki, ktéra jest wpltywem uprawnien i obowigzkéw Wy-
dziatu Izby adwokatéw i ktora przy rozumnem jej stosowaniu
lezy nietylko w interesie stanu adwokackiego, ale niemniej
1w interesie kandydatéw adwokackich, obowigzki swoje powa-
znie traktujgcych. — Zalezy mi jednak na wykazaniu, ze potrzeba
zaostrzenia $rodkéw kontroli obecnie nie zachodzi, ze dla tepie-
nia naduzy¢ w tym kierunku wystarczajg $rodki kontroli dotych-
czas stosowane, bez potrzeby siegania do srodkéw nowych, pro-
wenjencji wiedenskiej (0 czem mowa nizej), i ze w kazdym razie
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Srodek stuzacy do zaostrzenia kontroli, obrany przez Wydziat
naszej lzby jest niewtasciwym i mocno krzywdzgcym tych wszyst-
kich kandydatéw adwokackich, ktérzy sumiennie i powaznie obo-
wigzki swoje traktuja.

System bowiem wprowadzony omawianem zarzadzeniem,
niepraktykowany w zadnej dziedzinie zawodowej (nawet przy
kontroli praktyki w rzemiostach), narazajacy kandydatéw adwo-
kackich wprost na o$mieszenie ich ze strony personalu kance-
laryjnego, przez imputowanie a priori kazdemu kandydatowi checi
dopuszczenia sie naduzycia, przez zréwnanie go Ssposobem
traktowania z nieletnimi uczniami szkoét ludowych, ostrzem swo-
jem jest skierowany de facto przedewszystkiem nie przeciw nad-
uzyciom, leéz przeciw godnosci kandydatow adwokackich, ktéra
juz ze stanowiska etyki godnosci stanu adwokackiego Wydzia-
towi lzby obojetng byé nie powinna.

Jezeli sa nawet kandydaci adwokaccy, dopuszczajgcy sie
w tym Kkierunku naduzy¢ i jezeli sg adwokaci dopuszczajacy sie
wspoétwiny w nich (adwokat bowiem, wydajacy Swiadectwo prak-
tyki niezgodne z prawdg dopuszcza sie conajmniej takiego samego
naduzycia, co kandytat adwokacki), to czy wykroczenia poszcze-
gblne kandydatéw adwokackich i adwokatow usprawiedliwiajg
rzucenie podejrzenia dopuszczenia sie tych naduzy¢ przeciw wszyst-
kim kandydatom adwokackim i przeciw wszystkim adwokatom
kandydatow u siebie zatrudniajgcym 2.

Jestesmy prawnikami. PrzemoOwie wiec argumentami z dzie-
dziny prawa i zapytam, jakie stanowisko zajeliby Szan. Autorzy
omawianej uchwaty, gdyby moc obowigzujagca ustawy dopusz-
czajacej nadzoru policyjnego w Scisle okreslonych wypadkach
i przeciw Scisle okreSlonym osobom zostata rozciggnietag chocby
W razie potwornego rozszerzania Sie przestepczosci na wszyst-
kich obywateli?

Ze za$ omawiane zarzadzenie jest wedle intencji Wydziatu
rozciggnieciem zaostrzonych srodkéw kontrolnych nad wszystkimi
kandydatami adwokackimi i wszystkimi adwokatami (to zresztg
przyznat Szan P. Delegat Izby Adwokatéw na ostatniem Walnem
Zgromadzeniu kand. adw.,) nie moze ulega¢ najmniejszej wat-
pliwosci i wprost zadnej dyskusji nie dopuszcza.

Oprécz powyzszych argumentow zasadniczej natury mozna
przytoczy¢ caty szereg innych argumentow, przemawiajacych
przeciw wydanemu zarzgdzeniu, nad ktoéremi rdéwniez do po-
rzadku dziennego przej$¢ nie mozna.

Wiadomem jest, ze niezaleznie od obowigzkéw ustawowych
ma adwokat swoj wiasny nieposledni, a tatwo zrozumiaty interes
zachowania tajemnicy zawodowej, ktorej utrzymanie przy Scistem
wykonywaniu zarzgdzenia staje sie wprost niemozliwem. Jezeli
bowiem kand. adw. ma wpisywa¢ do dziennika rozprawy, czyn-
nosci w biurze i poza biurem oraz ,wszelkie" pisma, to zrozu-
miatlem jest, ze tajemnica poszczegbélnego adwokata, podykto-
wana obowigzkiem ustawowym i jego wlasnem interesem, ktory
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jak juz wyzej wspomniano réwniez uszanowa¢ nalezy, stanie sie
tajemnicg catego stanu adwokackiego w danej lzbie skupionego,
jesli nie tajemnicg ogotu.

Zarzadzenie Wydziatu nie bierze tez w rachube wzgledow
natury czysto praktycznej. Sa przeciez kandydaci adwokaccy,
spetniajacy sumiennie swoje obowigzki, ktérzy pracujagc w za-
wodzie z pelnem zamitowaniem i zaprzatnieci sprawami kance-
laryjnemu w kancelarjach ruchliwych, nie znajdujg wprost czasu
na wykonywanie tego zarzgdzenia.

Dzienniki jednak maja by¢ nietylko z wymagang doktad-
noscig prowadzone, ale ma je zatwierdza¢ z koncem kazdego
tygodnia adwokat podpisem swoim, umieszczonym pod pieczatka.

Adwokat, zatrudniajacy w kancelarji swej kandydatéw adwo-
kackich ma przewaznie biuro ruchliwe i jak mozna wymagac
od adwokata takiego, by ten po tygodniu mdgt stwierdzi¢, czy
on sam, czy tez kandydat adwokacki, a jesli ich jest wiecej
ktéry z nich dang czynno$¢ wykonat?

Jesli wiec chodzi oto, by dzienniki te niebyty prowadzone
dla pozoru (a taka jest niezawodnie intencja Wydziatu Izby),
musianoby i na adwokatow zatrudniajgcych kandydatéw adwo-
kackich natozy¢ podobny obowigzek prowadzenia dziennikéw
czynnosci, wykonywanych przez kandydatéw adwokackich w ich
kancelarjach zajetych.

Poniewaz niema obawy, by takie zarzgdzenie zostato wy-
dane, albowiem ,res nostra agitur“, a nie chciatbym sie spotkac
z zarzutem krytyki negatywnej, pozwole sobie na wypadek obsta-
wania przy zarzadzeniu zaostrzenia kontroli przedtozyé moj pro-
jekt (wzorowany zresztg na zarzadzeniu Wydziatu Izby Adwo-
katow we Lwowie wydanem, w chwili, kiedy zarzadzenie to byto
aktualnem.) Projekt ten moze jeszcze lepszg daje rekojmie usu-
niecia naduzy¢, a nie poniza godnoSci niczyjej. Ze stanowiska
za$ godnos$ci stanu, etyki adwokackiej i wzgleddw praktycznych
jest on stuszniejszy i racjonalniejszy.

Kazdy adwokat wydajacy Swiadectwo praktyki potwierdzac
ma jg z powotaniem sie na przysiege adwokackyg. W wypadkach
za$ nasuwajacych pewne watpliwosci zwracac sie bedzie Wydziat
adwokatéw do Stowarzyszenia kandydatow adwokackich o infor-
macje, a jesli ich nie bedzie moégt uzyska¢ od tegoz Wydziatu
zazada od odnosnego kandydata dowodow wykonywania prak-
tyki, ktére przy pomocy terminarza, zapiskdéw i ksigg kancela-
ryjnych z tatwosciag moga by¢ dostarczone. Gdyby za$ przy tych
warunkach zaszedt wypadek naduzycia, natenczas nalezatoby po-
ciagna¢ bezwzglednie do najsurowszej odpowiedzialnosci tych,
ktérzy naduzycia tego stali sie winnymi, wzgl. przyczynili sie do
zatajenia tegoz. Przy stosowaniu za$ dotad obowigzujgcych
przepiséw srodkéw w takich wypadkach wskazanych nie braknie!
W koncu nadmieniam, iz wiadomo mi, ze podobne zarzadzenie,
jak zarzadzenie omawiane, zostalo wydane przez Wydziat Izby
Adwokatéw w Wiedniu. Pozwole sobie jednak zauwazy¢, ze fakt
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ten nie zmienia charakteru tego zarzadzenia, zwilaszcza, ze za-
rzadzenie to w Wiedniu wobec niezmiernej liczby kandydatow
adwokackich i utrudnionej w zwigzku z tem kontroli jest bardziej
usprawiedliwione niz u nas, gdzie przy fatwej znajomosci sto-
sunkéw lokalnych, ktdéra przypisuje kazdemu z Szan. Cztonkdéw
Wydziatu naszej lzby, wystarczajg az nadto do osiggniecia za-
mierzonego celu $rodki wyzej zapodane.

Nie zaprzeczam, zerzarzadzenie obecne przyczynitoby sig
do zaostrzenia kontroli. Smiem jednak twierdzi¢, ze jest ono
w pierwszym rzedzie utatwieniem sobie zadania przez tych, ktorzy
sg powotani do kontroli naszej praktyki, a Cztonkowie Wydziatu
wybrani zostajg przeciez nietylko dla piastowania zaszczytow,
ale takze i dla wykonywania potgczonych z temi zaszczytami
obowigzkow.

0 zatnierzonem rozszerzeniu instytucji
Sadow Przemystowych.

Jak sie dowiadujemy, zamierza Ministerstwo Pracy i Opieki
spotecznej rozszerzy¢ instytucje Sadow przemystowych na te
osrodki przemystowe w Panstwie, ktore dotad tego rodzaju insty-
tucji nie posiadajg. Nadto zamierzonem jest zeSrodkowania w tych
sagdach catosci spraw zwigzanych z ustawodawstwem spotecznem
a wiec rozpatrywanie nietylko zatargdw natury cywilnej ale takze
orzecznictwo w sprawach karnych o przekroczenia przepisow
socjalnych. Sady przemystowe majg odtad nosi¢ nazwe sadow
pracy a ingerencja tychze ma by¢ rozszerzong na wszystkie for-
my umowy O prace nie wylgczajagc zawoddw tego rodzaju jak
adwokatura, lecznictwo, szpitalnictwo samorzagdow i administracji
panstwowe;j.

Z tych ogo6lnikowych informacji dziennikarskich trudno oczy-
wiscie wyrobi¢ sobie zdanie o celowosci i znaczeniu zamierzonej
reformy. Ograniczamy sie tedy do wyrazenia nadzieji, ze Mini-
sterstwo nie omieszka w przedtozy¢ sie majacym projekcie o no-
wej organizacji Sadéw przemystowych wzglednie o powotaniu
do zycia Sadéw pracy, — usung¢ anomalje datujacg sie z czasow
przedwojennej Austrji, anomalje, ktéra cho¢ w dzisiejszej Austrji,
1 Czechostowacji dawno juz zostata usunieta, u nas wcigz jeszcze
pokutuje ku niematej szkodzie szerokich rzesz pracownikéw fizycz-
nych i umystowych. Mamy na mysli praktyke polegajaca na
niepozwalaniu stronom, aby postugiwaly sie przed Sadami prze-
mystowymi fachowymi doradcami prawnymi tj. adwokatami. Kilka-
krotnie juz na tamach naszego pisma wykazywalismy*) bezsen-
sowos$¢ i szkodliwos$¢ tej praktyki pozostajacej w razacej sprzecz-
nosci z zasadg praworzadnosci i demokracji a cd najwazniejsze

*) zob. art. ,,Nasze postulaty” w Zeszycie I. z r. 1925 oraz artykut
n,Zastepstwo stron przed Sadami przemystowemi" w zeszycie Il. z r. 1925.
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pozostajacej w sprzecznosci z brzmieniem ustawy przemystowej
(§ 26) oraz ordynacji adwokackiej (8 8.) Wskazywalismy na
niekonsekwencje i nielogicznos¢ tkwigcg w tem, ze w sadach
sktadajacych sie wytgcznie ze sedziow uczonych oraz w spra-
wach cho¢by bardzo drobnych wolno jest stronie dochodzacej
swego prawa korzysta¢ z pomocy adwokata za$ w sadzie prze-
mystowym, gdzie idzie o bardzo wysokie kwoty, o owoc pracy
a czesto o egzystencje, strony sa pozbawione moznosci korzy-
stania z interwencji i pomocy adwokata. ApelowalisSmy tez do
tych, ktérzy sg w pierwszym rzedzie powotani do obrony inte-
resow ludzi pracujgcych, by nie dopuscili do tego, aby pracow-
nik czy to fizyczny czy umystowy byt w gorszeni potozeniu, niz
pracodawca, ktéry sam posiada wiecej znajomosci prawa codzien-
nego niz robotnika jesli nie, to moze dac sie zastgpi¢ przez
urzednika, ktorym czesto zwihaszcza w wiekszych fabrykach jest
prawnik mogacy lepiej interesa swego chlebodawcy zastgpi¢, niz
potrafi to uczyni¢ robotnik. — Wykazywalismy tez ze kwestja
kosztow nie moze zadnej odgrywac roli ze wzgledu na dopu-
szczalno$¢ bezptatnego zastepstwa strony ubogiej.

1 rzecz dziwna, ci ktérzy umiejg tak energicznie broni¢ stu-
sznego zresztg prawa robotnikdéw do taczenia sie w zwigzki za-
wodowe celem wywalczenia dla siebie lepszych warunkéw pracy
i placy, ci sami nie wahajg sie ogranicza¢ robotnika w swobodzie
korzystania z pomocy prawnej adwokata woéwczas, gdy ten ro-
botnik zmuszony jest przeciw swemu chlebodawcy dochodzié
swego roszczenia o wyptacenie mu wynagrodzenia za prace. A co
jeszcze dziwniejsza to fakt, ze adwokaci zajmujacy wybitne i wpty-
wowe stanowiska w partji robotniczej, ktérzy chyba wazne i do-
nioste znaczenie adwokata w orzecznictwie znajg, — nietylko nic
nie robig, aby wymusi¢ dopuszczenie adwokatow do interwencji
w sadach przemystowych, ale przeciwnie wystepujg przy kazdej
sposobnosci publicznie za zatrzymaniem dotychczasowego stanu
rzeczy sprzecznego z ustawg i interesem ludnosci. Poniewaz
zadne wzgledy rzeczowe nie przemawiajg przeciw, a wszystko
raczej za dopuszczeniema dwokatow do interwencji w sgdach prze-
mystowych, nasuwa sie przypuszczenie, azali owym obroficom
istniejgcego stanu rzeczy nie idzie che¢ demonstrowania bezin-
teresownosci wzglednie, czy nie odgrywa tu roli obawa, aby nie
by¢ przez partje posgdzonym o stronniczo$¢ wzgledem wiasnego
zawodu. Nie wdajac sie w ocene tych przypuszczalnych motywdéw,
mozemy jednak tych panow zapewni¢, ze obawa ich jest ptonna.
Interwencja w sadach przemystowych nietylko nie przysporzy
adwokatom zbyt wielkich korzy$ci materjalnych, lecz przeciwnie
narazi ich na bardzo znaczne ciezary potgczone z zastepowaniem
stron ubogich bezptatnie. Korzys¢ adwokatéw jedynie w tem
bedzie lezata, ze wylom zrobiony w zasadzie przyjetej w 8 8
ord. adw. zostanie usuniety; bedzie to zatem korzy$¢ natury
moralnej, ktérej kazdy chetnie uzyczy stanowi adwokackiemu,
kto ma zrozumienie dla celow i zadan adwokatury w panstwie
praworzadnem.
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Komunikat

Stowarzyszenia Kandydatéw Adwokackich
w Krakowie.

I. Wydziat Stowarzyszenia powotat do zycia nastepujgce komisje:
a) organizacyjng pod przewodnictwem Kkol, wiceprez. Dr. Bardla
z kol. Dr. Brylinskim i Dr. Gutfreundem jako cztonkami.
b) naukowa pod przewodu, kol. sekretarza Dr. J. Langroda z kol.
Dr. Arnoldem i Dr. Grossem
c) bibljoteczng pod przewodu, kol. Dr. Horowitza z kol. Dr. Kauf-
mannem i Dr. Lewiterem
d) posrednictwa pracy pod przewodn. kol. prez. Dr. T. Molknera
z kol. Dr. St. Frommerem i Dr. Rosenthalem
e) dla opracowania ordynacji adwokackiej pod przewodn.
kol. Dr. Arnolda z kol. Dr. Langrodem i Dr. Molknerem jakocztonk.
f) towarzyska pod przewodn. kol. Dr. Hirscha z kol. Dr. Brylif-
skim i Dr. Himmelblauéwna.
Il. Co dwa tygodnie bedg sie odbywaly w lokalu lzby Adwokackiej
w Krakowie wieczory dyskusyjne wzglednie odczyty. Referaty zapowiedzieli:
adw. Dr. Ignacy Lauer, adw. Dr. Mahler, adw. Dr. Kohane, adw. Dr. Pa-
lenker, koledzy Dr. Brylinski, Dr. Herstein, Dr. Langrod, Dr. Molkner,
Dr. Schanzer, Dr. Schenkel. Woygtosili juz referaty: adw. Dr. Wasserberg
pt. ,Odpowiedzialno$¢ rzeczowa za podatek przemystowy" oraz adw. Dr.
Fenichel pt. ,Nowe prawo prywatne miedzynarodowe i miedzydzielnicowe".
IIl. Poczawszy od 1 grudnia 1926 r. otwieramy w lokalu Izby adwo-
kackiej w Krakowie czytelnie dla PP. Adwokatéw i Kandydatow adwo-
kackich. Czytelnia bedzie otwarta stale w poniedziatki, wtorki, S$rody
i czwartki miedzy wpot do 7 a wpdt do 9 wieczorem z wyjatkiem Swiat.
W czytelni znajduja sie wszystkie czasopisma prawnicze wychodzace
w Polsce, liczne zagraniczne oraz bogata bilbjoteka.
IV. W sprawach organizacyjnych przyjmujg kol. prezes Dr. T. Molkner
w Krakowie ul. Wrzesinska 7, a kol. sekretarz Dr. J. Langrod w Krakowie
ul. Karmelicka 9 miedzy 3 a 4 popotudniu codziennie z wyjatkiem S$wiat.

Krakéw, dnia 30 listopada 1926.

Za Wydziak:

Dr. Jerzy Langrod Dr. Teodor Molkner
sekretarz. prezes.
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Kronika,

Staraniem Towarzystwa Prawniczego i Ekonomicznego w Krakowie,
odbyt sie odczyt Prof. Kumanieckiego o projekcie ustawy postepowania
administracyjnego.

Referent przedstawit gtéwne zasady powyzszego projektu. Postepowanie
to dotyczy jedynie administracji tz. politycznej i administracji szkolnej. Ce-
chg zasadniczg projektu jest dgzno$¢ do skrocenia postepowania. Projekt
ten naktada na wiadze obowigzek zatatwienia sprawy w czasie $cisle okre-
Slonym. Wada projektu jest postanowienie zezwalajgce wtadzy mimo pra-
womocnos$ci odnosnego orzeczenia, orzeczenie to uchyli¢ lub zmienic.

Po referacie odbyta sie ozywiona dyskusja w czasie ktérej podkre-
$lono konieczno$¢ szanowania przez wiadze administracyjne, prawomocnych
orzeczen, a nadto wyrazono zapatrywanie, ze projekt powinien obejmowaé
takze postepowanie adtninistracyjno-karne.

Prof. Kumaniecki przedtozyt Ministerstwu uwagi krytyczne do powyz-
szego projektu, a Komisja wytoniona z towarzystwa prawniczego szczego-
towo opracuje powyzszy projekt.

CZYTELNIA CZASOPISM PRAWNICZYCH.

Z dniem 1 grudnia 1926 otworzyto Stow. Kandydatow Adwokackich
w Krakowie w lokalu lzby Adwokackiej w Krakowie, przy ul. Golebiej,
czytelnie dla adwokatéw i kandydatow adwokackich.

Otwarcie tej jedynej w naszem mieScie czytelni prawniczej nalezy po-
wita¢ z radoScig. Wreszcie dzieki inicjatywie ruchliwego Stowarzyszenia
powstaje placowka, ktorej potrzeba jest przez wszystkich kolegow silnie
odczuwana. W godzinach wieczornych po ukonczeniu zaje¢ codziennych
umozliwionem zostaje w ten spos6b Kolegom zapoznanie si¢ z czasopisma-
mi prawniczemi wychodzacami w Polsce i zagranica.

Do dyspozycji jest réwniez bogata bibljoteka prawnicza.

Czytelnia jest stale otwarta w poniedziatki, wtorki, $rody i czwartki
od 6'30 do 8'30 wieczorem z wyjatkiem $wigt. Spodziewaé sie nalezy, ze
Ogot Kolegéw chetnie skorzysta z tej dogodnej sposobnosci poznania bie-
zacej literatury prawniczej.

Przeglad prasy.

MIEDZYNARODOWA WSPOLPRACA PRAWNICZA.

Na wniosek prezydjum Polskiej Grupy Miedzynarodowego Zrzeszenia
Prawa Karnego, poparty przez Rade Naukowg przy M. S. Z., minister spraw
zagranicznych zaaprobowat projekt zwotania do Warszawy w kwietniu 1927
Miedzynarodowej Konferencji Delegatow Komisyj Kodyfikacyjnych Prawa
Karnego. Celem tej Konferencji, zgodnie z inicjatywg prof. Petli i innych
prawnikéw rumunskich oraz uchwatlg wiasciwag Kongresu Miedzynarodowego
w Brukseli z r. b. jest mozliwe ujednostajnienie niektérych przepisow tzw-
czesci ogdlnej obecnie opracowywanych w roznych panstwach kodeksow
karnych. Przewodniczy¢ Konferencji bedzie prezes Grupy Polskiej iwicepre-
zes Miedzynarodowego zrzeszenia Prawa Karnego prof. E. Stan. Rappaport;
gtownym referentem polskim bedzie b. min. sprawiedl. prof. W. Makowski
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W zwigzku z coraz S$cislej nawigzywanemi stosunkami prawnikow
polskich z najwazniejszemi o$rodkami prawniczymi w Europie i w Ameryce,
powstaje w tonie Rady Naukowej przy M. S. Z. specjalna Komisja Wsp6i-
pracy Prawniczej Miedzynarodowej, ktérej przewodnictwo powierzono
cztonkowi Rady Naukowej, prof. E Stan. Rappaportowi. W sktad Komisji
wchodzg cztonkowie Rady Naukowej, profesorowie: L. Babinski, K. Luto-
stanski, 1, Lyskowski i J. Makowski. Ponadto za$ beda przy Komisji czynni,
jako delegaci wiasciwych zrzeszen i instytucyj prawniczych, pp. adw. K. Gie-
bocki (Pol. Tow. lJst. Cvw.), prof. J. jamoiitt (Polskie Tow. Ustaw Krym.),
adw. R. Kuratowski (Polski oddziat Intern. Law Association) i prof. T. Hi-
larowicz (Stata Deleg. Zrzeszen i Instytucji Prawn.)

Najwazniejszem zadaniem Komisji bedzie opracowanie planu szeregu
wyktadow i konferencyj prawniczych w panstwach Europejskich.

ZE STALEJ DELEGACIJI ZRZESZEN i INSTYTUCIJI PRAWNICZYCH.

W dniu 7 listopada 1926 odbyto sie doroczne zebranie sprawozdawcze
Wydzialu Wykonawczego Statej Delegacji Zrzeszen i Instytucji Prawniczych
R. P. z udziatem delegatéw miejscowych i zaproszonych gosci pp. ministra
sprawiedliwosci A. Meysztowicza, podsekretarzy stanu w Ministerstwie Spra-
wiedliwos$ci St. Cara i WL J. Siennickiego i wiceprezydenta Komisji Kody-
fikacyjnej St, Bukowieckiego.

Zagait zebranie przewodniczacy Wydzialu Wykonawczego Statej Dele-
gacji dr. J. Morawski, witajagc cztonkdw Statej Delegacji oraz gosci, przy-
czem podkreslit, iz stato sie juz zwyczajem, ze ministrowie sprawiedliwosci
i podsekretarze stanu, po objeciu urzedowania, przybywajg na zebrania Sta-
tej Delegacji dla wystuchania gtoséw zrzeszonego prawnictwa polskiego,
wzglednie dla ztozenia wiasnych os$wiadczen.

Nastepnie zabrat gtos sekretarz generalny Statej Delegacji prof. dr. E.
Stan. Rappaport, ktéry rozpoczat swe doroczne sprawozdanie od przedsta-
wienia roli i zakresu dziatania trzech instytucyj: Komisji Kodyfikacyjnej
i jej organizacji pomocniczej. Statej Delegacji Zrzerzen i Instytucyj Prawni-
czych — z jednej strony i nowoutworzonej Rady Prawniczej — z drugiej,
podkreslajac znamienne podobieAstwa i réznice i wnioskujac, ze kazda z nich
ma swoiste, zupetnie odrebne zadania i cele. Nastepnie prof. Rappaport
przedstawit przebieg i wyniki prac Statej Del. w ciagu roku sprawozdawcz .

Z kolei sekretarz administracyjny Statej Delegacji adw. K. Giebocki,
ztozyt sprawozdanie z wykonania budzetu w roku sprawozdawczym.

Po powyzszych sprawozdaniach zabrat gtos p. minister sprawiedli-
wosci, ktéry podniost znaczenie Statej Delegacji, jako wyrazajacej gtos
zrzeszonego prawnictwa polskiego, ktorego zdanie jest ibedzie dla niego
cenng opinja. P. minister zamierza z tej opinji korzysta¢ i w przysztosci,
badz z inicjatywy Statej Delegacji, bagdZz sam zwracajac sie do niej z inicja-
tywy wiasnej. Zadaniem jego, jako ministra sprawiedliwos$ci, beda starania
0 utrzymanie powagi prawa i niezawisto$ci sadownictwa.

Tegoz dnia popotudniu odbyto sie u sekretarza generalnego Stalej
Delegacji, dorocze przyjecie cztonkow Wydziatu Wykonawczego Statej Dele-
gacji oraz zaproszonych gosci z posrdd kierowniczych przedstawicieli Mi-
nisterstwa Sprawiedliwosci i Spraw Zagranicznych, magistratury, palestry,
nauki prawa, poszczeg6lnych zrzeszen prawniczych w stolicy, oraz przedsta-
wicieli panstw, bioragcych udziat w wspotpracy prawniczej miedzynarodowe;j.
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Czasopisma.

Ruch Prawniczy, Ekonomiczny 1 Socjologiczny. Redaktor prof. dr.
A. Peretiatkowicz. Zeszyt 4. Poznan 1926.

Tres¢ m. in.: Prof. B. Wasiutynski: Milczenie witadz administracyj-
nych — H. Konic: Metryki podrzutkbw w b. zaborze ros. — Prof. dr. St.
Glaser: Nieco o stosunkach prawnych na Litwie. — P. Le$niowski: Prawo
strajku wobec Konstytucji i kodeksu karnego rosyjskiego. — Prof. dr. A
Krzyzanowski: Druga inflacja polska. — Dr. L. Wt Biegeleisen: Préby re-
wizji zasad ekonomji agrarnej na tle problemu matej i wielkiej wiasnosci.
Przeglad pismiennictwa. Przeglad przewodnictwa. Sagdownictwo. Kronika ekon.

Les Sciences administratives. Wydawnictwo Miedzynarodowego
Zwigzku Miast i Gmin. Nr. 24. Listopad 1926.

Tre$s¢ m. in.: F. Lison: Walka z dymem w réznych krajach. Najsku-
teczniejsze zabiegi przy zatruciu gazem.

Przeglad prawa handlowego. 1926. Nr. 6, 7. — Bloch: Ustawa
francuska o spotkach z ograniczong odpowiedzialno$cig (str. 241, 298). Oma-
wia zasadnicze postanowienia tej nowej ustawy z r, 1925, poréwnujac z ana-
log. przepisami ustawy niemieckiej i austrajackiej. — Zaniewicz: Kilku
remitentow w wekslu (str-249). Wbrew opinji Dra Gorskiego, a zgodnie z opi-
njg komentatorow Dra Wréblewskiego i Dra Dolinskiego, jest autor zdania,
ze w wekslu mozna poda¢ nietylko jednego, ale wiecej remitentow i nie sg
oni solidarnymi wierzycielami, a sphaci¢ ich nalezy tgcznie i oni moga wy-
kona¢ prawa o wekslu tylko wsp6lnie. — Peretz: Z powodu projektu ust.
upadtosci (str. 251). Wykazuje, ze projekt odno$ny, wypracowany przez statg
delegacje Zrzeszen prawniczych jest w wielu punktach mato zyciowym. —
Kaczkowski: Zagadnienie kontroli w spotkach akc. (str. 291). — Litauer:
Uwagi o projekcie ustawy o zapobieganiu upadiosci (str. 310).

Przeglad orzecznictwa.

(Mo.) Orzecznictwo cywilne Sagdu Najwyzszego.

Ad 8§ 96 uc. Wspoblne pozycie matzonkéw mimo istniejgcej u meza
trwatej niezdolnosci do petnienia powinnosci matzenskiej nie jest kontynuo-
waniem matzenstwa w zrozumieniu 8§ 96 uc. i nie pocigga za sobg utraty
prawa skargi o uniewaznienie matzenst. (O. S. N, z20/1. 1925 Ill. Rw.1939/24).

Ad 8§ 600 uc. Osoby wymienione w 8 594 uc. nie moga by¢ Swiad-
kami przy uprzywilejowanych rozporzadzeniach ostatniej woli (88 597—600
uc) (Orz. S. N. z 24/6 1925. 11 Rw. 771/25).

Ad 8§ 1486 uc. Nauczyciele prywatnych zaktadéw naukowych, majg-
cych prawo publiczno$ci, nie sg nauczycielami prywatnymi w zrozumieniu
§ 1486 punkt 6 uc. (Orz. S. N. z 9/6. 1925. Ill. Rw. 909/25).

Ad 8§ 310 uh. Zagraniczne wagony prywatne, wstawione do taboru
kolejowego, nie moga byé w Polsce przedmiotem prawa zastawu.*) (Orz.
S. N. z 22/9. 1925. lll. R. 401/25).

*) Ze wzgledu na obowigzujace przepisy prawne, dotyczace miedzy-
narodowego ruchu kolejowego, a zwiaszcza art. 23 ust. 5 konwencji ber-
nenskiej (poz. 685. Dz. Ust. z 1922 r.) nie podlega zajeciu tabor kolejowy
oraz wszelki znajdujacy sie w nim inwentarz ruchomy, na obszarze innego
panstwa, niz tego, do ktérego nalezy kolej, bedaca wtascicielka taboru, chy-
ba, ze zajecie nastgpito z mocy wyroku tego pafnstwa, do ktérego nalezy
kolej-witascicielka. Srodki za$ przewozowe, stanowigce prywatng witasnosc,
a wstawione do parku kolejowego, maja by¢ w'mysl miedzynarodowej
umowy, regulujacej wspo6tuzywanie taboru kolejowego, uwazane na réwni
z wagonami tego zarzadu kolejowego, do ktérego taboru sg wiaczone.

Prof. Dr. M. Allerhand uwaza powyzsze orzeczenie za btedne. (Glossa
do poz. 258. Orzeczn. S. P. 1926 zeszyt 6),
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Ad art. 10 i 15 uw. Nabywca weksli drogg umowy cywilnej nie jest
uprawniony do podpisania weksli jako wystawca i do zgdania nakazu za-
ptaty przeciw przyjemcy tych weksli. (Orz. S. N. z 4/8. 1925. 111 Rw. 603/25)

Ad 88 396 i 442 pe. Wydanie wyroku zaocznego przeciw matoletnie-
mu powodowi, ktoérego prawny zastepca, mimo nalezycie doreczonego mu
wezwania do rozprawy sie nie stawit, jest dopuszczalne. (Orzecz. petnego
kompletu Izby HI. S. N. z 12/XI. 1925. R. 380/25).

Ad § 104 n j. Dla uzasadnienia umownej wtasciwosci sadu, potrzeba,
by klauzula prorogacyjna miescita sie w samej polisie ubezpieczeniowej;
nie wystarcza, jesli polisa odwotuje sie do og6lnych warunkéw ubezpiecze-
nia, w ktérych ta klauzula sie miesci. (Orz S N.z29/9. 1925. 111 R. 576/25).

Ad 8§ 402 O e. Niedopuszczalnym jest rekurs rewizyjny od uchwaty
sadu Il. instancji, wydanej w sprawie egzekucji celem zabezpieczenia.**)
(Orz. S. N. z 22/XI1l. 1925 11l R. 910/25).

Ochrona lokator6w. Rozwiagzanie najmu moze nastapi¢ przez samo
opuszczenie lokalu i zaniechanie wykonywania swych obowigzkéw i upra-
whnienh przez lokatora. Sad przeto moze uznaé¢ najem za wygasty, gdy ustali,
ze lokator przed szeregiem lat opuscit lokal i ani sam, ani osoby dla niego
i za niego dziatajace niczem nie ujawnity istotnej checi dalszego wykony-
wania praw najmu, pomimo, ze mialy po temu mozno$¢, gdy nadto uzna,
ze pozostawienie przez lokatora mebli w lokalu spornym nie $wiadczy
o wykonywaniu w ten spos6b praw najmu. (Orz. S. N.z9 7 1924 I. C. 1022 24.)

Odsetki prawne. Odsetki prawne w wysokosci 24% wzglednie 15%
rocznie odnoszg sie tylko do zaptat w walucie krajowej.***) (Orzecz. S. N.
z 172 1926 Ill. Rw. 1198/25.)

Jezyk urzedowy. Jezykiem urzedowym w sadach jest jezyk polski.
Nie mozna przeto poczyta¢ za uchybienie, dopuszczajagce kasacje, gdy sad,
opierajagc sie na polskim przektadzie aktu darowizny, w ktdrym dopuszczone
zostato zawarte w oryginale o$wiadczenie obdarowanego, iz darowizne
przyjmuje, ustali w sprawie brak takiego oswiadczenia. (Orz, S. N. z 121
1926. I. C. 1423/24).

(Mo.) Orzecznictwo karne Sgdu Najwyzszego.

Ad 8§ 144 uk. Istota zbrodni z § 144 uk. wymaga, aby zamiarem
sprawcy byto sprowadzenie $mierci ptodu albo spowodowanie przedwcze-
snego zejsScia zywego ptodu albo przez zabicie ptodu w tonie matki. Zbro-
dnia ta jest dokonang w razie $miertelnego skutku przedsiewzietej czynnosci.
W wypadkach, kiedy $mier¢ urodzonego dziecka nie nastgpita lub nastapita
z innych przyczyn (np. wskutek zaniedbania potrzebnej przy porodzie po-
mocy) a nie wskutek dziatania, ktére zapomoca $rodkéw do tego zdolnych,
zmierzato do spedzenia ptodu lub wywotania przedwczesnego porodu, moze

**) Podobne orzeczenie S. N. z 9/2. 1926. 1LR. 71/26 i z 9/3 1926.
M R.169/26. — Odmiennego zdania jest prof. Dr. Allerhand: Glossa do
poz. 261. Orzeczn. S. P. 1926. zeszyt 6.

***) W tym samym duchu zapadto Orz. S. N. z 26/5 1926 Ill. Rw.
2061/25. Orzeczenie zupetnie bledne, gdyz rozporz. Prez. Rzeczyposp. z 27/8
1924 poz. 769. Dz. Ust. ani tez uzupetniajace je rozporz. Prez. Rzeczyposp.
z 30/12 1924 poz. 1075. Dz. Ust. nie czynig zadnej réznicy miedzy zobowia-
zaniami w walucie krajowej a zobowigzaniami w walucie obcej i ustalajg
jednolicie wysokos$¢ odsetek prawnych na 24%, obnizonych nastepnie z dniem
1/2 1925 do 15% (rozp. Min. Skarbu z 24/1 1925 poz. 72. Dz. Ust.) Co do
sprzecznosci powyzszych orzeczeh z obowigzujgcem ustawodawstwem jest
zgodna cata literatura prawnicza: Dr. Lutwak, Gitos prawa 1926, zeszyt5
str. 193—195; Dr. Jend 1 Przeglad sadowy 1926, Nr.7. str. 2—6; Dr. Tra-
nie r, Orzeczn. S. P. 1926 zeszyt 6. poz. 257.
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zachodzi¢ zbrodnia usitowanego spedzenia ptodu. (Orz. S. N. z 22/1 1926
111 Kr. 433/25).

Ad 88 171 i 460 uk. Do istoty kradziezy nalezy, aby rzecz zabrana
przedstawiata rzeczywistg, niewatpliwg wartoS¢ obiegowa Ilub uzytkows,
tudziez, aby sprawca miat Swiadomos¢, ze przez zabranie tej rzeczy uszczupli
cudzy majatek. — Cech tych brak, gdy chodzi o zerwanie w cudzym sadzie
owocOw drobnej wartosci, dla bezposredniego spozycia, a sprawcy dziatali
wedtug ustalenn wyroku nie z checi zysku, lecz ze swawoli dla dogodzenia
miodzienczym zachciankom. W takim razie zachodzi tylko przestepstwo
polowe. (Orz. S. N. z 19/1 1926. Ill. Kr. 20/26).

Ad 8§ 281 punkt 8 pk Nie jest to przekroczeniem oskarzenia, jezeli
w razie alternatywnego oskarzenia o dwa w sprzecznosci z sobg pozostajace
zeznania osoby przestuchanej w charakterze Swiadka raz przyjmie sad orze-
kajacy jedno z tych zeznan za falszywe, a po zniesieniu wyroku skazujacego
oskarzonego za nie, po ponownej rozprawie gtéwnej drugie z nich uzna za
fatszywe. (Orz. S. N. z 27/1 1926. IIl. Kr. 558/25).

Ustawa o przetworach odurzajgcych. Sprzedaz dla celéw spozycia
eteru etylowego i jego mieszanin jest zawsze karalna w mys$l art. 7. ustawy
z 22/6 1923. poz. 559 Dz. ust., niezaleznie od tego, czy dokonang byta w ce-
lach zysku czy pociaggneta za sobg wazne nastepstwa. (Orz. petnego kom-
pletu izby II. S. N. z 18/1 1926. K. 1456/25).

Ad 8§ 21 uk. 1art. 98 konstyt. Obostrzenie kary wiezienia twardem
tozem nie sprzeciwia sie postanowieniu art. 98 konstytucji (Orz. S. N. z dnia
30/10 1925. IIl. Kr. 391/25).

Ad 8§ 50 uk. Przepis 8§ 50 uk., ze kary $mierci nie mozna zaostrzac,
nie ma zastosowania w wypadkach, gdy sprawca popetnit zbrodnie, zagro-
zong karg $mierci, po rozpoczeciu kary wiezienia, orzeczonej za inne prze-
stepstwo. (Orz. S. N. z 9/10 1925. Ill. Kr. 348/25).

Ad § 144 uk. Przedmiotem zbrodni spedzenia ptodu jest ptéd jeszcze
nie urodzony w kazdym stanie swego rozwoju, a wiec takze iembrion
w pierwszych tygodniach po zaptodnieniu. (O. S.N z29/1 1926 Ill. Kr. 511/25).

Ad 8§ 319 pk. jezeli zadanie przysiegtym pytania dodatkowego w Kie-
runku przymusu nieodpornego (8 2g. uk.) polega na blednej ocenie prawnej
tego pojecia, zachodzi obraza przepisu § 319 pk., powodujgcg niewazno$¢
z L 6.8 344 pk. (Orz. S. N. z 2/12 1925 Ill. Kr. 440/25).

Ustawa o przetworach odurzajacych. Przechowywanie eteru etylo-
wego na sprzedaz nie podpada pod art. 3 i 7 ustawy z 22/6 1923. poz. 559.
Dz." Ust. w przedmiocie przetworéw odurzajacych, lecz stanowi przestepstwo
przewidziane w art. 204 k. k. ros. (Orz. S. N. z 11/2 1926. Il. K. 1978/25/.
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Apel do PP. Kolegdw.

Zwracamy sie z usilng i serdeczng prosbg do
wszystkich PP. Kolegow, zwtaszcza z prowincji,
0 wspOtprace i pomoc dla naszego pisma.
Prosimy Was, Koledzy, o poparcie materjalne, by
pismu zapewni¢ trwate podstawy egzystencji i moz-
liwe warunki rozwoju. Odnosimy sie do Was
0 wspotprace, gdyz chcemy w mysl wytknietego
programu objg¢ cato$¢ naszych spraw tak, by pismo
nasze zgodnie ze swem zalozeniem istotnie stuzyto
zawodowym interesom adwokatury t.j. Ogétu Adwo-
katow, a nie byto wytgcznie placowka grupy adwo-
katow krakowskich. Prosimy tedy o przystanie
prenumeraty, bo przez prenumerate i jej
optate zapewnicie pismu jego trwaty byt.

Zarazem zapraszamy wszystkich PP. Ko-
legbw na korespondentéw Swego okregu,
wzglednie powiatu, dla zasilania nas Swemi
pracami, sprawozdaniami, uwagami i my$lami
tak, aby pismo nasze mozliwie odzwierciedlato
wszystko to, co dotyczy adwokatury, wymiaru
prawa i sprawiedliwosci, postepowania witadz i urze-
dow, zwtaszcza w odniesieniu do adwokatow.

Drukarnia Powszechna, Krakéw, Plac Dominikanski 1. — Telefon 47-86.



