GLOS |
ADWOKATOW

MIESIECZNIK POSWIECONY PRAWU
I SPRAWOM ZAWODOWYM ADWOKATURY

| Bip. Dr.ZYGMIIMT MANDEL |

W chwili oddawania obecnego numeru naszego
czasopisma na prase, wstrzasneta nami do gtebi wies¢
0 S$mierci naszego nieodzatowanego Kolegi i nieocenio-
nego Towarzysza naszej redakcyjnej pracy bip. Dra,
Zygmunta Mandla.

W najpiekniejszym okresie wieku meskiego, liczac
zaledwie 41 rok zycia, odszedt w zasSwiaty, osierocajac
Swojg tak Ukochang przez Niego Rodzine i pogrgzajac
nas, ktdrzySmy z Nim wspétpracowali w ,,Gtosie Adwo-
katow", w ciezkim smutku i w prawdziwej zatobie.

Obecnie w chwili bélu, jaki przepetnia nasze serca,
trudno nam zaiste uja¢ w stowach te uczucia smutku
1 osamotnienia, jakie nas ogarnety, gdy Go ws$rdd nas
nie stato.

Bip. Kolega Mandel nalezat bowiem do tej rzadkiej
kategorji ludzi, ktérzy od najmiodszych lat nie zacie$-
niaja sie jedynie w swej zawodowej pracy, lecz niosg
Swoj ofiarny trud dla dobra drugich.

Wybitny adwokat, autor poczytnej pracy ,,Reforma
Prawa Matzenskiego" i ,Zbioru orzeczen Sadoéw pols-
kich w sprawach matzenskich" przejrzat Swem gorgcem
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sercem jeszcze jako miody adept naszego Stanu, iz na-
lezy o nasze dobre prawa walczy¢ publicystycznie. Sta-
nat tez jeszcze przed wojng ofiarnie w pierwszych sze-
regach tych adwokatéw - obroncéw, jak Heski, Marek
i Goldblatt, krorzy zatozyli i wydawali ,,Gtos obrofAcow".
Czasopismo to wychodzito przez kilka lat i dzieki ini-
cjatywie i staraniom bip. Dra. Mandla potozyto wielkie
zastugi koto adwokatury.

Wojna uniemozliwita kontynuowanie tego pozytecz-
nego Wydawnictwa, wszelako roczniki ,,Gtosu obron-
cow" dajg zywe Swiadectwo ofiarnego trudu bip. Kolegi
Mandla.

Gdy stosunki zaczety wraca¢ do normy pokojowej,
widzimy zndéw tego ofiarnego Pracownika, jakim byt
zawsze nieodzatowanej pamieci Kolega Dr. Mandel
w gronie naszego Czasopisma. Wzigt na swe barki,
On cichy pracownik, trud Wydawcy i speiniat ten —
jakze nieraz ciezki — obowigzek z podziwu godng
ofiarnoscig i pogoda.

Totez dzi§, gdy przychodzi Go nam zegnaé na
zawsze, idg za Nim w zaSwiaty stowa naszej wdziecz-
nosci za to, co dla nas zdziatat, a pamie¢ o Nim po-
zostanie nam na zawsze drogg i zywa.

Z tego tez miejsca tgczymy sie w hotdzie posmier-
tnym z Jego osierocong Rodzing, $lac Jej na tej drodze
stowa najszczerszego wspotczucia, ktore oby tagodzity
nieutulony zal i bél Jego Najblizszych.

Redakcja ,,Gtosu Adwokatow
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PROF. DR. M. ALLERHAND

Przepisy przechodnie w projekcie
ustawy zaprowadzajacej kodeks polskiej
procedury cywilnej.

I Zasady
A) Teorje i zasady przyjete w ustawach.

Nowe prawo wprowadzone w miejsce poprzedniego na-
tychmiast powinno sie odnosi¢ do wszelkich stosunkéw praw-
nych a wiec i do tych, ktére naprzdéd zawigzano, bo z chwilg,
gdy wchodzi w zycie, dawne wiecej nie obowigzuje. Od tej
zasady czyni sie wyjatek i odnos$nie do stosunkéw dawniejszych
uwzglednia sie prawo poprzod obowigzujgce a uzasadnia sie
to tem, ze strony nabyty juz prawa a tych nie podobna ich
pozbawiaé; powiada sie tez, ze strony dziataty w zaufaniu do
prawa obowigzujgcego (por. o tem Savigny, System des heuti-
gen rémischen Rechts t. VIII. 1849 str. 384 i nast) i ze wzgledu
na nie zawarty umowe lub sporzadzity akt jednostronny i dla-
tego tez nie mozna stosowac¢ prawa nowego, ktére nie byto im
jeszcze znane (por. o wszelkich teorjach Pfaff — Hofman,
Excurse iiber das oestr. allg. b. Gesetzbuch t. I. 1878 str. 227
i nast). Zapatrywanie to byto tak dalece rozpowszechnione, ze
0 dobrze nabytych prawach mowiono nawet i tam, gdzie nie
istnialty zadne prawa, lecz tylko powstat stan prawny np. pet-
noletno$é albo tez istniaty jedynie widoki na zalatwienie sprawy
w pewien sposob (bardzo daleko pod tym wzgledem posuwa
sie Lassalle, System der erworbenen Rechte t. I. 1861 str. 55
1 nast). Dopiero w nowszych czasach odstgpiono od wymie-
nionej zasady i w wielu przypadkach prawo nowe odniesiono
takze do stosunkdw dawniejszych (por. Burckhard. System des
oestr. Privatrechts t. I. 1884 str. 181) a zwilaszcza tam, gdzie
interes publiczny stawiano wyzej, niz ochrone praw nabytych.

Ze stanowiskiem, ze prawo nowe nie moze sie odnosi¢ do
poprzednich stosunkdéw, spotykamy sie nie tylko na polu prawa
prywatnego, lecz i w dziedzinie prawa publicznego, w szczegél-
nosci prawa procesowego. | tu przyjmowano, ze istniejg prawa
nabyte i moéwiono o ich nienaruszalnosci, ale wkrotce zarzucono
te zasade, bo przekonano sie, ze w procesie nie istniejg prawa,
lecz tylko mozliwo$cig gdzie nawet istnieje prawo, jak roszczenie
0 udzielenie ochrony prawnej, tam strona nie ma prawa do
tego, aby w pewien sposdb postapiono, lecz tylko aby na jej
rzecz wydano korzystne orzeczenie. Z tego powodu odnos$nie
do sporéw poprzdd wszczetych nie mozna stosowaé zasady, ze
przy ich prowadzeniu tylko prawo stare ma by¢ uwzglednione,
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co wiecej nawet i tam, gdzie strony w dopuszczalny sposob
przed procesem umawiajg sie ze sobg na wypadek sporu, nie
istnieje prawo nabyte, lecz jedynie widok na to, ze wiadza do
orzekania -powotana w pewien umowg normowany sposéb po-
stapi, wzglednie uzna postepowanie w mys$l uktadu przeprowa-
dzone. Uznano wiec, ze takze tam stosowane ma by¢ nowe prawo
procesowe, gdzie strony na wypadek sporu pewien uktad za-
warty albo gdzie nawet proces ze sobg juz prowadza.

Zaznaczy(¢ atoli z naciskiem wypada, ze wszystkie teorje
0 wstecznem dziataniu nowej ustawy lub tez o stosowaniu
dawniej obwigzujgcego prawa odnoszg sie jedynie do przypad-
kéw, w ktorych w ustawie brak wyraznego przepisu, jezeli bo-
wiem kwestje wyraznie unormowano, wowczas wiadze pafnstwowe
winny stosowa¢ nakaz prawny, chociazby nawet uwazaly roz-
wigzanie w ustawie zawarte za catkiem niewtasciwe. Pod tym
za$ wzgledem podnie$¢ wypada, ze prawie wszystkie nowsze
ustawodastwa zawierajg przepisy co do tego, jakie prawo pro-
cesowe w razie zmiany ustawodawstwa ma by¢ stosowane i tylko
przy nowelizacji pomija sie czasem kwestje milczeniem. Przy-
jeto przy tem rozmaite systemy; i tak prawo nowe uznano jako
bezwarunkowo obowigzujgce i to nietylko w sprawach, Kktore
jeszcze nie zawisty, lecz i w takich, ktore znajdujg sie juz
w toku albo tez obrano drugi ekstrem i w sprawach juz za-
wistych stosowano prawo dawniej obowigzujgce a nowe
uwzgledniono jedynie wtedy, gdy sprawe wdrozono po wejsciu
tegoz w zycie. Obok tych zasad przyjeto jednak i poSrednie
a mianowicie dzielono proces na poszczeg6lne stadja i do tej
czesci, ktora byta juz w toku stosowano prawo dawne, ale do
dalszej prawo nowe, dochodzito wiec do kombinacji prawa no-
wego z dawniejszem (por. o tem Menger, System des ostr. Zi-
vilprocessrechts t. I. 1876 str. 190 i nast).

B. Rozbidr teorji.

Jakg zasade wuzna¢ nalezy jako najbardziej odpowiednig?
Odpowiedz nie jest tatwg, jezeli powodowaé sie bedziemy
wzgledami teoretycznemu, jezeli jednak wyjdziemy z zalozenia,
ze przy uktadaniu ustawy rozstrzygajg jedynie wzgledy celo-
wosci, bez trudu dojdziemy do zadawalniajacego wyniku.

Majac to na oku, uzna¢ wypada system bezwarunkowego
stosowania prawa nowego jako catkiem nieodpowiedni, bo
w wielu przypadkach dojs¢ musi do przekresSlenia tego wszyst-
kiego, co przed wprowadzeniem prawa dawnego zdziatano,
strony sg wiec narazone na strate czasu, jezeli za$ nawet zuzyt-
kuje sie poprzdéd zebrany materjat, dochodzi przy prowadzeniu
sprawy do trudnos$ci a przy orzeczeniu do niejasnosci a gtownie
w przypadku, gdy prawo nowe i dawne odmienne zawierajg
zasady co do badania oraz ustalania faktow. Nie inaczej oce-
ni¢ nalezy zasade, ze odnos$nie do procesdw poprzdd wszcze-
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tych powinno sie stosowac¢ prawo dawne. W procesach takich
w wielu przypadkach nie doszto jeszcze do bardzo wysunie-
tego stadjum i dlatego do nich mozna zastosowac prawo nowe
a to przeciez jest wskazane, jezeli bowiem zmieniono ustawe,
to niewatpliwie tylko dlatego, ze nowe prawo uwaza sie za
lepsze od dawnego (Hellwig, Lehrbuch des deutschen Zivilpro-
zessrechts t. 1. 1903 str. 29), to prawo wiec, o0 ile moznoSci,
powinno by¢ wziete w rachube.

Jezeli obydwa powyzsze systemy odrzucamy, to nie po-
zostaje nic innego, jak tylko potaczenie postepowania jednego
i drugiego, pytanie atoli w jaki sposob ma sie ono odby¢?
Czy uwzgledni¢ poszczeg6lne instancje i proces nowy stoso-
wac¢ do spraw, ktére w nizszej instancji juz zatatwiono i ktére
dopiero po wejsciu w zycie nowego prawa sg przedmiotem
zazalenia do instancji wyzszej? Bytoby to wysoce nieodpowied-
niem, bo stosowanie odnos$nie do proceséw poprzod wdrozo-
nych nowych zasad o $rodkach prawnych, w szczegdlnosci
0 przyczynach zaskarzenia, jest niewtasciwe, chociaz niektdre
zasady dajg sie uwzgledni¢, jak n. p. wbrew stanowisku prawa
dawnego dopuszczenia wzglednie wykluczenia nowos$ci w ins-
tancji wyzszej, rozumie sie, jezeli Srodek prawny ma by¢ wnie-
siony juz po wejSciu w zycie nowego prawa procesowego.
Najwiecej jednak przeciw stosowaniu prawa nowego przemawia
to, ze w razie, gdy instancja wyzsza na podstawie zasad, tylko
w $Swiezo wprowadzonem prawie przyjetych, zniesie orzeczenie
nizszej instancji, postepowanie w tejze prowadzone by¢ winno
wedtug prawa dawniejszego, w tym przypadku powsta¢ moga
trudnosci a zwilaszcza wtedy, gdy w przedmiocie zwigzania
nizszej instancji orzeczeniem instancji wyzszej nie obowigzuja
te same przepisy. Nie ma zatem mowy o0 stosowaniu prawa
nowego w instancjach wyzszych, jezeli spér toczyt sie w in-
stancji nizszej wedtug przepisow dawniejszych, prawo nowe
wiec stosowa¢ mozna jedynie wtedy, gdy w chwili wejscia
tegoz w zycie, proces toczyt sie jeszcze w instancji pierwszej.

Przyjmujac ostatnig zasade, nalezy blizej jeszcze rozpatrzeé,
ktére stadjum procesowe ma by¢ miarodajnem, bo istnieje sta-
djum instrukcyjne i dowodowe a czesto dzieli sie jeszcze po-
stepowanie na stadjum przedwstepne, w ktérem bada sie jedy-
nie kwestje procesowej natury i na czeSci, w ktérej meritum
sprawy podlega rozpoznaniu. Nie moze ulega¢ watpliwosci, ze
postepowanie dowodowe prowadzi¢ mozna wediug prawa no-
wego, chociaz stadjum poprzednie toczy sie wedtug prawa innego,
trudnos¢ jednak powstaje, gdy w prawie nowem dopuszcza sie
przytoczenie nowych faktéw az do ukorczenia postepowania
w instancji a prawo dawniejsze ogranicza to do pewnego tylko
stadjum a trudnos$¢ jest jeszcze wiekszga, gdy wogdle jak w no-
wych ustawach, nie istniejg $ciSle okreslone stadja. Z tego
wzgledu podzial na poszczegdlne stadja nie jest odpowiedni
1 chyba tylko inna zasada moze by¢ przyjeta. Jaka to ma by¢,
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to nie powinno by¢é watpliwem, jezeli sie uwzgledni, ze w no-
woczesnem prawie procesowem gtéwny nacisk kladzie sie na
rozprawe ustng; jezeli ta rozprawa jeszcze sie nie odbyta, to
prowadzi¢ jg wypada wedtug prawa nowego, jezeli za$ juz jest
w toku, wowczas tylko prawo dawniejsze winno by¢é stosowane.
Jest to catkiem odpowiednie, bo w dalszem stadjum proceso-
wem dochodzi do trudnosci przy kombinacji dwoch praw, te
za$ nie zachodzg, jezeli w okresie poczatkowym prawo nowe
ma by¢é stosowane.

Il. Zasady projektu polskiego.

A. Postepowanie;
a. Forma postepowania,
aa. Przepis ustawowy.

Projekt ustawy zaprowadzajgcej polskg procedure cywilng
zajmuje stanowisko zgodne z prawem niemieckiem, ze ,proces
cywilny wszczety w sadach przed dniem wejscia w zycie ko-
deksu procedury cywilnej rozpoznawaé nalezy az do ostatecz-
nego ukonczenia wedle przepisow dotychczasowych". Rozwia-
zanie to jest bardzo proste i stusznie, o iie zachowuje sie wtas-
ciwo$¢ tego sadu, w Kktorym wszczeto spor, chocby wedtug
prawa nowego brak mu byto wiasciwosci, zresztg jednak nie-
praktyczne, bo przez wiele jeszcze lat spory prowadzone bedg
wedtug prawa wiecej juz nieobowigzujgcego (por. o stosunkach
w Niemczech Pick, Die Ubergangsbesfimmurigen zur Exeku-
tionsordnung w Gerichts-Zeitung 1898 str. 42) a przeciez wska-
zanem jest, aby nowa ustawa jak najrychlej wyparta poprzednia.
Stosowanie prawa dawnego jest szczegdlnie tam niewtasciwe,
gdzie bezposrednio przed wejSciem w zycie prawa nowego
pozew whniesiono, gdzie wiec natychmiast to prawo bez jakie-
gokolwiek uszczerbku dla stron uwzglednié mozna; wszak nie
natrafi to na trudnosSci, jezeli Zzadnego zarzadzenia na pozew
jeszcze nie wydano. Nie mozna za$ za unormowaniem w projek-
cie przyjetem powotaé¢ sie na to, ze strona powodowa nabyta
juz prawo do tego, aby proces przeprowadzono wedtug prze-
pisow obowigzujacych w chwili wytoczenia skargi, bo prawo
do tego, aby w pewien sposdb postepowano, nie istnieje i to
nie tylko po stronie powoda, lecz wiecej jeszcze po stronie
pozwanego a zwtaszcza wtedy, gdy pozwanemu dorecza sie
pozew dopiero po wejsciu w zycie nowych praw procesowych.
W tym ostatnim przypadku moznaby raczej twierdzié, ze po-
zwany ma prawo do tego, aby spdr rozstrzygnieto wedtug
prawa tego, ktére ma moc obowigzujagca w chwili doreczenia;
wedtug projektu atoli ,,O wszczeciu sprawy decyduje dzien,
w ktéorym wptyngt do sadu pozew lub inne pismo, rozpoczyna-
jace postepowanie; dojdzie zatem do tego, ze wedtug prawa
dawnego prowadzi¢ sie bedzie postepowanie, chociazby dopiero
po diuzszym czasie nastgpito doreczenie pozwu, cO uwazam
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jako nieodpowiednie. W takich wiec przypadkach, w ktdrych
na skutek pozwu albo zadnego jeszcze zarzadzenia nie wydano,
albo tez wprawdzie je wydano, ale zadnej jeszcze czynnosci
przed wejsciem w zycie nowej ustawy nie dokonano, te ustawe
nalezatoby stosowac, dojdzie zatem do ego, ze wedlug prawa
dawnego prowadzi¢ sie bedzie postepo /anie, chociazby dopie-
ro po diuzszym czasie nastgpito doreczenie pozwu, co uwazam
jako nieodpowiednie. W takich wiec przypadkach, w ktorych
na skutek pozwu albo zadnego jeszcze zarzadzenia nie wydano,
albo tez wprawdzie je wydano, ale zadnej jeszcze czynnosci
przed wejsciem w zycie nowej ustawy nie dokonano, te ostat-
nig ustawe nalezatoby stosowac.

Ale  nietylko we wymienionych przypadkach, lecz
i w innych jeszcze prawo nowe powinno mby¢ uwzglednione.
Jezeli istniejg jedynie czynno$ci wstepne, to wprowadzeniu pra-
wa nowego nic nie stoi na przeszkodzie, a obojetnem by¢ winno,
czy wniesiono juz pisma przygotowawcze a wiec na obszarze
prawa austrjackiego odpowiedZz na skarge, na innych za$ ob-
szarach prawnych nieobowigzkowe pismo taka odpowiedZ za-
wierajgce. Ze wzgledu na to, na obszarze prawa austrackiego
prowadzi¢ sie winno postepowanie wedlug prawa nowego,
chociaz juz odbyta sie pierwsza audjencja i wniesiono odpo-
wiedZ na skarge i to bez wzgledu na to, czy te dwa akty
zdziatano przed wejSciem w zycie nowego prawa, czy tez po
tymze czasie; nawet i przeprowadzenie postepowania przygo-
towawczego, znanego prawu niemieckiemu i austrackiemu, ale
w praktyce wyjatkowo tylko stosowane6o, nie powinno stac
na przeszkodzie uwzglednieniu prawa nowego. Mozliwem jest
jednak i inne rozwigzanie a mianowicie, ze tylko tam gdzie
w chwili wejScia w zycie nowego prawa jeszcze nie wniesiono
odpowiedzi na skarge lub gdzie jeszcze nie odbyta sie pierwsza
audjencja, uchyla sie wszelkie akty i wydaje zarzagdzenie w mysl
prawa nowego; takie unormowanie bytoby atoli nieodpowiednie,
bo uchylenie wydanych uchwat nie jest na miejscu.

Wobec propozycji mojej dojdzie do tego, ze obok poste-
powania dawnego prowadzone bedzie nowe, ale to nie spowo-
duje trudnos$ci, bo gtéwnem stadjum postepowania jest rozpra-
wa ustna a jezeli jej nie prowadzono, tylko nowg ustawe sto-
sowacby wypadato. Dawne prawo w sprawach, w ktoérych nie
doszto jeszcze do rozprawy ustnej bedzie uwzglednione jedy-
nie wtedy, gdy rozprawa merytoryczna ma odpas¢ a wiec, gdy
np. wedtug prawa austrjackiego z powodu niewniesienia odpo-
wiedzi na skarge wydanym by¢ ma wyrok zaoczny.

Nowe prawo stosowa¢ mozna nawet wtedy, gdy dawne
w odrebnych procesach ogranicza materjat do tego, co przyto-
czono w stadjum przedwstepnem jak to np. ma sie rzecz
w prawie austrackiem o procesach mandatowych tgcznie z wek-
slowymi, w ktérych w pisemnych zarzutach miescic¢ sie powinny
wszelkie zarzuty, jakie pozwanemu przystugujg. Jezeli prawo
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nowe nie stoi na tem stanowisku i dopuszcza nieograniczong
obrone na rozprawie, to przytoczenie dalszych zarzutéw bedzie
mozliwe.

Wedtug tego, coSmy wyzej przyjeli, prawo nowe wchodzi
w zastosowanie takze w przypadku, gdy rozprawa, czy to osobna
czy tez tgczna z sprawg gtowng, dotyczyta tylko kwestji pro-
cesowych jak np. zarzutu niewtasciwosci, niedopuszczalnosci
drogi prawa, sprawy osadzonej lub zawistej, kaucji powoddztwa
i t. d w tych wszystkich przypadkach po odrzuceniu zarzutéw
dochodzi do postepowania merytorycznego, a to prowadzone
by¢ winno wedtug prawa nowego. Rozumie sie, ze w przypad-
ku, gdy rozprawa co do kwestji procesowych toczy sie wedtug
prawa dawnego, nalezy jg zatatwi¢ wedtug tegoz prawa; nie
napotka to na zadne trudnosci, jezeli nad kwestjg procesowq
odbyta sie osobna rozprawa. Do komplikacji moze doj$¢ tylko
wtedy, gdyby po odrzuceniu zarzutu procesowej natury natych-
miast przystgpiono do sprawy merytorycznej, bo w tym przypadku
w kwestji procesowej wydaje sie orzeczenie podtug prawa daw-
nego a umieszcza je w wyroku odnoszgcym sie do samej rze-
czy, zaczem tylko tgczne zaskarzenie orzeczenia jest mozliwe.
Nie podobna jednak dopusci¢ do tego, aby Srodek prawny od
orzeczenia w kwestji procesowej zapadtego byt wnoszony pod-
tug prawa nowego, ktére stosowane by¢ ma do orzeczenia
w kwestji merytorycznej, nie pozostaje wiec nic innego, jak
przyjecie postanowienia, ze w razie, gdy w chwili wejScia w zy-
cie nowej ustawy w kwestji procesowej prowadzi sie¢ postepo-
wanie, ale nie wdrozono go jeszcze co do rzeczy samej, zaczem
tez odrebny S$rodek prawny w kwestji procesowej jest dopusz-
czalny i konieczny, w nastepstwie czego tez sprawe prowadzi
sie dopiero po prawomocnos$ci orzeczenia w kwestji wstepnej.

Jezeli oSwiadczytem sie za tem, aby procesy dawniej
wszczete mozliwie prowadzono wedtug prawa nowego, to uczy-
nitem to dlatego, ze chciatbym, aby prawo dawne jak najrychlej
poszto w niepamie¢, dalej dlatego, ze o prawie dawnem zapo-
mina sie a nowe stosuje nawet tam, gdzie uwzglednionem by¢
nie ma. Z tego powodu nalezatoby prawo nowe stosowac takze
wtedy, gdy proces prowadzony wedtug prawa poprzdd obowig-
zujacego spoczywa albo, ktéry juz po tym czasie ulegt spo-
czywaniu, a podejmuje sie go juz za czasOw obowigzywania
nowej ustawy; taki proces, mozliwie po wielu latach ponownie
prowadzony, nalezy ze wzgledow praktycznych prowadzi¢ tak,
jak gdyby go dopiero wdrozono, nalezy wiec postanowi¢ ze
proces spoczywajacy w chwili wejscia w zycie nowej ustawy,
albo ktéry juz w tym czasie ulegt spoczywaniu, po podjeciu
winien by¢ kontynuowany podtug postepowania nowego. W ten
sposbéb zapobieze sie uwzglednieniu prawa dawnego po wielu
latach, chociaz nie da sie to catkowicie unikna¢ a mianowicie,
jezeli wniesie sie skarge o wznowienie. Taka skarga jako &ro-
dek prawny powinna by¢é rozpoznang ,bez wzgledu na czas
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jej wniesienia wedle dawniejszych przepiséw, jezeli wedle nich
sprawe przeprowadzono i rozstrzygnieto”, co stusznie projekt
wyraznie stanowi, jezeli jednak dopusci sie wznowienia, sprawa
musi byé prowadzong wedtug prawg dawnego. Sg to jednako-
woz wyjatkowe przypadki i dla tych niepodobna stanowi¢, ze
prawo nowe ma by¢é uwzglednione a wcale niemozliwym bytby
przepis, ze o dopuszczalno$ci wznowienia procesu wedtug daw-
nego prawa prowadzonego rozstrzyga prawo nowe. Prawo
austrjackie stanowito to co do skargi niewaznosci, ale taka
zasada jest nie odpowiednig, bo o waznosci aktow sgdowych
moze rozstrzyga¢ tylko chwila ich dokonania a nie prawo po6z-

niej weszte w zycie.
C. d n

ADW. DR. GOLDBLATT.

Ustawa Karna Skarbowa.
O s$rodkach odwotawczych.

Ustawa karna skarbowa z dnia 2 sierpnia 1926 poz. 609
Nr. 105 Dz. U. Rz., obowigzujgca od 1 stycznia 1927 na calym
obszarze Rzeczypospolitej dokonata przynajmniej czeSciowej uni-
fikacji na polu karno-skarbowego w panstwie. W miejsce bowiem
dotychczasowych réznorodnych i sprzecznych przepisow dziel-
nicowych ustawa ta wprowadza jednolity system norm mater-
ialnych dla represji przestepstw skarbowych 2z wykluczeniem
deliktow w dziale podatkdw bezposrednich i optat stemplowych *).

Ustawa ta jest owocem kilkuletniej pracy kodyfikacyjnej.
Opracowanie jej projektu siega roku 1922 i po roznych po-
prawkach, zmianach iuzgodnieniach ze strony Ministerstw Skarbu
i Sprawiedliwos$ci z jednej a Sejmu z drugiej strony przyjeta osta-
tecznie w lipcu 1926, szate obecnej ustawy.

Poza cechg unifikacyjng znaczenie tej ustawy polega na
wprowadzeniu w postepowanie karno-skarbowe elementéw le-
galizmu i na oparciu procesu skarbowego na zasadach prawa
w miejsce dotychczasowych wytycznych natury i tendencji wy-
tacznie policyjno-administracyjnych.

9 Co do tych ostatnich, vide nastepujgce ustawy : ust. z 15 VII. 1925
poz. 550. Nr. 79. Dz. U. o panstwowym podatku przemystowym art. 96.— 116,
ust. z 11. VII. 1923. poz. 746. Nr. 94. Dz, U. o podatku majagtkowym art.
69. 82, ust. ¢ panstwowym podatku dochodowym Nr. 77. Dz. U. poz. 607
ex 1923. w redakcji Dz. tJ. Nr. 52. poz. 441. cx 1925. art. 91-107, ust. z 29
V. 1926. Dz. U. Nr, 49. poz. 229 o opodatkowaniu spadkéw i darowizn ze
zmianami i uzupetnieniami Nr. 44, poz. 496 ex 1923. Dz. U. i Dz. U. Nr. 72
poz, 699. ex 1924. art. 21—22, ust. z 17. XII. 1921 o zasileniu finanséw miej-
skich 1 o karach, naktadanych przez gminy miejskie za falszywe zeznania
podatkowe na obszarach b. zaboru rosyjskiego i austrjackiego art. 1, 21,
27—28, ustawe o tymczasowem uregulowaniu finanséw komunalnych z 26.
IX. 1923, poz. 747. Nr. 94. Dz, U. art. 62. 63, 65-67 i ustawe z 1. VII 1926.
poz, 570. Dz. U. Nr. 98 o optatach stemplowych art. 39—42, 43, 46—48,
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Obok tych stron dodatnich ustawa ta jednak wykazuje
mndstwo luk i niedomdwien. Sg w niej liczne niejasnosci re-
dakcyjne i stylistyczne, a przedewszystkiem w ustosunkowaniu
sie samej ustawy do obowigzujgcych w poszczegdélnych dzielni-
cach przepisdw postepowania sagdowego, na ktére obecna ustawa
sie powotuje.

W niniejszym artykule zajmiemy stanowisko wzgledem tej
ustawy w odniesieniu do obowigzujacej u nas w Matopolsce
Ustawy postepowania karnego, a w szczegdélnosci w przedmiocie
jej tzw. Srodkéw odwotawczych, (naszych $rodkéw prawnych,
Rechtsmittel) w orzecznictwie okregowem.

Ustawa obecna zna tu dwa takie $rodki:

a) skarge do Sadu Najwyzszego.

b) zazalenie do sgdu apelacyjnego.

ad a:

w mysl art. 230 u. k. sk. strony mogag od wyrokow
sgdu okregowego, orzekajagcego w | inst. zatozy¢é skarge
jedynie do Sadu Najwyzszego, ktéry orzeka przy za-
stosowaniu w tej mierze ogdlnych przepis6w postepowania kar-
nego. W bytej dzielnicy austrjackiej chodzi tu o zazalenie nie-
waznosci wedle postanowien §§ 280—294. p. k= Dotad tylko
drobna przemiana nazwy $rodka prawnego wedle terminologji
rosyjskiej, ale pozatem wszystko w porzadku.

A teraz sporny problemat.

ad b:

Wedle brzmienia art. 230. o srodkach odwotawczych od
tych samych wyrok6w moga przeciw orzeczeniu o karze do
dni 14. od ogtoszenia wyroku wnie$¢ zazalenie
prokurator i petnomocnik wtadzy skarbowej (art. 226 ust. 2 ,
jesli zastosowano art. 31. przy wymiarze kary tj. jesli kare nad-
zwyczajnie ztagodzono. Zazalenie to rozstrzyga na po-
siedzeniu niejawnem sad apelacyjny, a Sad Najwyzszy
wowczas, jesli chocby jedna ze stron wyrok do tego sadu za-
skarzyta, oczywista skargg do S. N.wzglednie zazaleniem niewaz-
nosci jak pod a).

Wedle tej tredci i takiej stylizacji art. 230 $rodek odwo-
tawczy zazalenia od wymiaru kary i jej ewentualnej nie zamiany
na grzywne (odwotanie) nie przystugiwatby oskarzonemu, bo
ustawodawca tegoz jako strone do tego S$rodka uprawniong
w przepisie tym pominat.

Co wiecej wedle $cistej wyktadni tego przepisu nie przy-
stugiwatoby nawet oskarzonemu w razie wniesienia
wywodu zazalenia od kary przez prokuratora tub petnomocnika
wtadzy skarbowej prawo wniesienia wzajemnego wy-
wodu z 8§ 294. p. k, mimo, ze w postepowaniu odwotawczem
(zazaleniowem) przepis ten wraz z dalszemi w razie zazalenia,
w postepowaniu nadal w Trybunale 11-giej instancji jako Sadzie
apelacyjnym obowigzuje i pomimo, ze obowigzujgca u nas pro-
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cedura karna z r. 1873. wedle wyraznego brzmienia art. 135.
u. k. sk. bezwarunkowo ma tu zastosowanie.

Sady nasze (takze S. o. k. w Krakowie), stosujgc do prze-
pisu art. 230 u. k. sk. sciSle interpretacje stowng, nie przyjmuja
tez zgtoszenia zazalenia od wymiaru kary ze strony oskarzonego,
nawet wowczas, gdy we wyroku nie zastosowano przy wymiarze
kary nadzwyczajnego ztagodzenia z art. 31. u. k. sk., wiec gdy
np. danym wyrokiem zasadzono oskarzonego na kare aresztu
lub na takag kare i grzywne lub takze konfiskate (art. 10.—30),
dalej Sady te odrzucajg rowniez wywod wzajemny oskarzonego
z § 294. p. k. w razie wniesienia zazalenia przez prokuratora
lub petnomocnika witadzy skarbowej albo nawet przez tych oby-
dwdch, uwazajgc te Srodki prawne (odwotawcze) obrony oskar-
zonego de lege lata za niedopuszczalne.

Teze niedopuszczalno$ci zazalenia oskarzonego przeciw
orzeczeniu o wymiarze kary wyrazit tez Sad Najwyzszy w nie-
opublikowanem dotagd orzeczeniu z 6. VII. 1927. Ill Kr. 161/27,
odrzucajac takie odwotanie oskarzonego od wymiaru kary z na-
stepujacych motywow :

,Odwotanie oskarzonego od orzeczenia o karze jest niedo-
puszczalne. Przepis art. 230 uks. daje oskarzonemu jedynie prawo
do zatozenia zazalenia niewaznosci od wyroku Sadu Okrego-
wego. W mys$l zatem art, 230 uks. oskarzony moze zali¢ sie
z powodu wymiaru kary jedynie w granicach przepisu § 281.
L. 11. p. k. Odwotanie oskarzonego od orzeczenia o karze, o ile
nie zachodzi przyczyna niewaznosci L. 11. § 281. p. k. jest wiec
wykluczone. Przepis art. 230 uks. uchylit odnos$nie do przestepstw
karno-skarbowych zastosowanie przepisu § 283. p. k., okresla-
jacego warunki odwotania. Niedopuszszalne odwotanie oskar-
zonego odrzucono w mys$l 8§ 294, wust. 4. p. k. w brzmieniu
ustawy poz. 453/20 Dz. U.©

Plenarnego za$ judykatu w tej materji dotagd wedle naszej
wiadomosci brak.

Obecnie bedzie naszem zadaniem wykazaé, ze judykatura
sagdowa w przedmiocie $rodka odwotawczego zazalenia w spra-
wach osgdzonych wedle ustawy karno-skarbowej jest w obu
kierunkach mylng i bezwtoczng znalezé winna remedure.

Przyznajac luke wzglednie niejasno$¢ stylizacji ustawy
karno-skarbowej w ust. o $Srodkach odwotawczych, jesteSmy zda-
nia, ze in statu i wedle treSci samej ustawy przystuzg oskarzo-
nemu prawo zazalenia od wymiaru kary, przynajmniej w razie
niezastosowania nadzwyczajnego ztagodzenia z art. 31. uks.
a juz cojnajmniej przystuza oskarzonemu prawo przeciwwywodu
w razie wniesienia wywodu zazalenia przez prokuratora, petno-
mocnika witadzy skarbowej lub tych obydwoch.

Na teze te przywodzimy nastepujgce argumenty:

1) Ustawa obecna zasadza sie na legalizmie postepowania.
Wedle niej proces karno-skarbowy ma by¢ wyrazem postepu
i na prawie opartym. Zasadg kierowniczg kazdego procesu a wiec
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i postepowania karno-sgdowego w mys$l procedury z 23. V. 1873.
Nr. 119. Dz. pp. jest rdwno$¢ stron w sporze. Ustawa i jej wy-
ktadnia nie moga przyznawaé i w zasadzie nie przyznawajg za-
stepcy oskarzenia wiecej praw niz je ma oskarzony. Procedura
karna na zasadzie ,paritas“ stron przewiduje zatem wszedzie
obrone, gdzie jest oskarzenie a temsamem daje oskarzonemu
Srodki dla obrony, gdzie dane sg oskarzycielowi S$rodki celem
uzyskania zasgdzenia lub wyzszej kary. Jesli zatem prokurator
ma prawo zazalenia od kary w razie zastosowania art. 31 uks.,
to mutandis musi je mie¢ takze oskarzony, przynajmniej w przy-
padku niezastosowania don tego ustawg przewidzianego nad-
zwyczajnego ztagodzenia Kary.

2). Argumento a fortiori. Wedle art. 230. uks. zazalenie
w mowie bedace przystuzg zarowno prokuratowi jak i petno-
mocnikowi witadzy skarbowej. Ten ostani ma role oskarzyciela
positkowego, przyczem obaj sg od siebie niezalezni. W praktyce
kazdy z nich moze wnie$¢ zazalenie przeciw orzeczeniu o karze
i faktycznie niejednokrotnie obaj je wnoszg tak, ze gdy zaza-
lenie takie rozstrzyga Trybunat apelacyjny na posiedzeniu nie-
jawnem w obecnosci i po wystuchaniu prokuratora apelacyjnego,
sytuacja jest tego rodzaju, ze przeciw dwom S$rodkom, zmierza-
jacym do podwyzszenia iloSciowego i jakosSciowego kary !j.
przeciw dwom wywodom zazalenia i przeciw ustnemu wywo-
dowi oskarzyciela na posiedzeniu niejawnem, oskarzony bytby
pozbawionym wszelkiej obrony, nawet moznosci odparcia 2z3-
dania podwyzszenia kary przez wywdéd wzajemny. Ot6z nawet
najdalej idace wzgledy fiskalne i sprawiedliwo$ci utylitarno-
skarbowej nie usprawiedliwityby takiej sytuacji oskarzonego,
chocby de lege ferenda, a jak ponizej wykazemy, nie uspra-
wiedliwiajg jej de lege lata. Ustawodawca zatem juz w mysSl
kierowniczych zasad postepowania i celéw danej ustawy karno-
skarbowej takiego ograniczenia obrony oskarzonego postanowi¢
i w ustawie statuowac¢ nie mogt.

3). Jednakze i ze samej ustawy przystuguja oskarzonemu
i zazalenie od wymiaru kary w razie niezastosowania nadzwy-
czajnego ztagodzenia, a juz niewatpliwie prawo wywodu wza-
jemnego i to zar6bwno na wywoéd prokuratora jak i na ewen-
tualny petnomocnika wiadzy skarbowej.

Ustawa obecna na terenie Matopolski nie uchyla procedury
karnej z r. 1873. Przeciwnie ustawa ta wyraznie nakazuje jej
stosowanie jako kodeks procesowy dla catego przewodu poste-
powania sgdowego. Ustawa karno-skarbowa bowiem zawiera
gtownie normy karno-skarbowe materjalne, a tylko wyjatkowo
obejmuje przepisy proceduralne, odnoszace sie do postepowania
sgdowego. | dlatego tez ustawa ta w Czesci Il (postanowienia
0g6lne) o witasciwosci i postepowaniu stawia w art. 135 czotowg
i wytyczng dla catego procesu karno-skarbowego zasade, ze
sgdy w sprawach o przestepstwa, niniejszej
ustawie podlegajgcych, stosowaé majg przepisy
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powszechnego prawa karnego, dotyczace
witasciwosci i postepowania ze zmianami
i uzupetnieniami, wprowadzonemi wustawg
niniejszg. A zatem w mysl tej wyraznej maksymy przepisy
proceduralne z ustawy karnej skarbowej majg tylko woéwczas
i o tyle zastosowanie do urzadzen procesowych, wiec do oskar-
zenia, obrony i $rodkéw prawnych, o ile rzeczywiscie w samej
ustawie sie znachodzg i o ile powszechne prawo karne formalne,
wiec dla procesu karno-skarbowego wytgcznie miarodajng, pro-
cedure karng zmieniaja lub uzupetniajg. W konsekwencji, gdzie
dla pewnej materji lub urzadzenia procesowego w ustawie karno-
skarbowej postanowieA niema, tam w my$l zasady art. 135 uks.
musi sie stosowaé przepisy procedury karnej z r. 1873., ktora
takie postanowienia i normy wzgledem tych przedmiotdéw i in-
stytutow zawiera.

Taki tez i jedynie stuszny i legalny poglad prawny wyrazit
Sad Najwyzszy w orzeczeniu petnego kompletu Izby trzeciej z 5. V.
1927. Kr. 90/27 (Orzecznictwo Sadow Polskich z 8—9 ex 1927).

Gdy zatem ustawa obecna w rozdziale Ill. w ustepie
o Srodkach Odwotawczych w art. 230 u. 1. odmiennie normuje
zazalenie prokuratora przeciw orzeczeniu o karze, a nowo wpro-
wadza takiez zazalenie dla petnomocnika wiladzy skarbowej, za$
uprawnien oskarzonego wcale tu nie tyka ani expressis verbis
ich nie uchyla, przeto w mysl art. 135 tej ustawy w kwestji za-
zalenia oskarzonego od wymiaru kary oraz jego prawa do wy-
wodu wzajemnego, majg bezwarunkowo zastosowanie przepisy
obowiazujgcego powszechnego prawa karnego tj. przepisy ustawy
0 postepowaniu karnem z r. 1873. a mianowicie postanowienia
88 280, 283 p. k oraz 8§88 294-296 pk. a w nastepstwie tych
pewnikow oskarzony ma réwniez prawo do wywodu wzajemnego
z 8 294 p. k. i to wiadnie na zasadzie postanowien art. 230
1135 u. 2. uks.

4) Te naszg teze popiera rowniez przepis art. 230. u. 2 uks.
Wedle niego oskarzony zachowuje petnie prawa odwotania i $rod-
kow obrony odnos$nie do wyrokéw sgadéw powiatowych takze
w trybie postepowania odwotawczego, co do ktoérych ustawa
karno skarbowa réwniez zadnych norm nie przewiduje, a w Kto-
rym to przedmiocie majg zastosowanie rdwniez przepisy pro-
cedury karnej i tu znowu na zasadzie art. 135 uks.

5) Dana Ustawa w postanowieniach koncowych (art. 238
daje oskarzonemu na obszarze mocy obowigzujgcej ustawy Kkarnej
materjalnej z r. 1852. praw'0 odwotania od wyrokéw sgdéw po-
wiatowych z powodu orzeczenia o karze i to nawet niezaleznie
od ograniczen przewidzianych w § 282 ustawy postepowania
karnego z r. 1873.

Rozszerzajac zatem prawa i $rodki obrony oskarzonego
W orzecznictwie powiatowem, tasama ustawa nie moze ich jed-
noczes$nie ograniczyé i wprost unicestwia¢ w orzecznictwie okre-
goweip.
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'‘Brak bowiem po temu ratio legis, przyczyny i celowosci.

6. (Jstawa w art. 239. wymienia taksatywnie ustawy i prze-
pisy, ktdre na obszarze Matopolski tracg moc obowigzujaca
z chwilg jej wejscia w zycie, a jednak w przepisie tym dana
ustawa nie deroguje postanowiefi procedury karnej z r. 1873,
ktére obowigzujgco nadal zabezpieczajg oskarzonemu prawo do
zazalenia przeciw orzeczeniu o karze oraz prawo do wywodu
wzajemnego na wywdd oskarzyciela publicznego wzglednie pet-
nomocnika witadzy skarbowej.

Z tych tedy przyczyn wyktadnia ustawy karno-skarbowej
w jej ustepie o Srodkach odwotawczych i$¢ musi jedynie w tym
kierunku, ze oskarzonemu w mysl art. 230. i 135. uks. przystu-
gujg zaréwno zazalenie od wymiaru kary jak i prawo do prze-
ciwwywodu od wyroku sadéw okregowych w granicach i na
warunkach przepisow z 88 280, 283, 294—296 p. k.

Przeciwne stanowisko, odmawiajgce oskarzonemu tych praw
i to z przyczyny wrzekomej intencji ustawodawcy, ze ograni-
czenie to nastgpito dla celow skrocenia postepowania (Dr. Gustaw
Taubenschlag: Prawo karno-skarbowelto6dz 1927, str. 167), nie
wytrzymuje krytyki, skoro przeciez apelacja prokuratora lub pet-
nomocnika wiadzy skarbowej skrét taki uniemozliwia. Gdy ci
bowiem zazalenie wnoszg, tryb odwotawczy musi zaistniec,
a niema zadnego uzasadnienia i wyttumaczenia, dlaczegoby skro-
cenie postepowania miato nastgpi¢ li tylko kosztem oskarzonego
i jego praw ustawowych.

A teraz konsekwencje i wskazania praktyczne.

Kazda ustawa dopiero w uzyciu, w konfrontacji z zyciem
i w praktycznem zastosowaniu wykazuje swe wartosSci pozytywne
i negatywne cechy. Obecna ustawa skarbowa wykazuje niewat-
pliwie w zakresie srodkdw odwotawczych ze stanowiska obrony
i interesow oskarzonego, jesli nie luket to w kazdym razie nie-
jasnosé, a juz jest rzeczag obojetng, czy ’ nastgpity one z powodu
usterki redakcyjnej, czy tez z przyczny przeoczenia ustawodawcy.

Remedura jest tu mozliwg i konieczng i co rychlej nastg-
pi¢ winna. A nastgpi¢ ona moze, juzto w drodze rozporzgdzenia
Prezydenta Rzeczypospolitej tak jak zmiana tej ustawy przez
dekret juz zaistniata (Dzu. R. P. Nr. 60 poz. 526/27), juzto
w drodze odpowiedniego judykatu Sadu Najwyzszego przez sto-
sowng autorytatywng wyktadnie.

Niejasno$¢ bowiem ustawy w tym rozdziale krzywdzi nie-
pomiernie oskarzonego, narusza sankcjonowane dotad ustawg
jego prawa do obrony i do srodkow prawnych w razie zasgdzenia.

Gdy za$ takie luki i niejasnosci ustawy przedewszystkiem
stwierdzajg i odczuwajg praktycy-obroncy, przeto ich jest zada-
niem spowodowac¢ ich usuniecie w judykaturze.

Obowigzkiem tedy obroncéw jest przez odpowiednie usta-
wowe S$rodki jaknajpredzej korekture judykatury w dziale $rod-
koéw prawnych ustawy karnej-skarbowej sprowokowac i to za-
rowno w interesie oskarzonego jak i w interesie aalezytego wy-
miaru prawa i sprawiedliwosci.
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ADW. DR. ZYGMUNT FEN1CHEL.
0 projekcie kodeksu polskiej procedury
cywilnej.

I Komisja Kodyfikacyjna opracowata projekt kodeksu pol-
skiej proc. cyw. i przestata go prezydjom sgdéw i korporacjom
prawniczym do zaopinjowania. W chwili gdy te stowa pisze,
nie wiadomo mi, czy Krakowska Ilzba Adwokacka zwota Ze-
branie adwokatéw w jakiejkolwiek formie, celem wystuchania
opinji w tej tak zywotnej dla adwokatdéw sprawie.

Zadaniem niniejszego art. bedzie zapoznanie czytelnikéw
z treScig tego projektu o tyle, o ile jego postanowienia rdznig
sie od proc. austr. Poniewaz projekt ten nie jest dostepny szer-
szym sferom czytelnikdw, dlatego o ile moznosSci wazniejsze
zmiany podawa¢ bede w oryginalnem brzmieniu, aby ewent.
wywota¢ dyskusje..

Procedura ta ma wejs¢ w zycie w miejsce rosyjskiej pro-
cedury z roku 1864, ktora jednak weszta w zycie w Krdlestwie
Polskiem w 1876, dalej w miejsce proc. niem. z 1877, ze zmia-
nami z 1898 i 1909 i w miejsce austr. proc. z 1896. — Podsta-
wowe zasady tych procedur a mianowicie jawno$é, ustnos¢
oraz swobodna ocena $rodkow dowodowych, s takze podsta-
wami omawianego projektu. Kwestje, czy strony majg same gro-
madzi¢ matei jat dowodowy, czy tez ma panowac zasada $ledcza,
projekt rozstrzyga w kierunku wzmocnienia zasady $ledczej
1 wtadzy sedziego, i w tym kierunku porzuca stanowisko proc.
ros. ktéra sedziemu nadata stanowisko bierne. — Spoér, czy pro-
cedura ma by¢ oparta na zasadzie ustno$ci czy pisemnos$ci, pro-
jekt rozstrzyga w ten spos6b, ze przyjmuje ustno$¢ z przy-
mieszkag pisemnosci.

Do projektu tego nie dotgczono ustawy przechodniej, dla-
tego tez tej nie omoéwie.

Projekt dzieli sie na trzy czesci. Cze$¢ pierwsza zawiera
przepisy juryzdykcyjne, cze$¢ druga przepisy o procedurze cy-
wilnej, cze$¢ trzecia za$ przepisy o sgdach polubownych.

W odréznieniu od proc. austr. a w analogji z proc. ros.
i niem. wprowadza projekt przepisy o warto$ci przedmiotu sporu
i miejscowej witasciwosci Sadu oraz o wylgczeniu sedziego
do czesci pierwszej, jako czesé sktadowa proc. cyw. Nie bedzie
zatem osobnej normy juryzdykcyjnej. Projekt nie zawiera jednak
zadnych przepisow co do rzeczowej wiasciwosci sgdow, a to
dlatego, gdyz ta uregulowang zostanie ustawg o sgdach po-
wszechnych. Projekt nie zawiera tez zadnych przepisow doty-
czacych wtasciwosci w sprawach niespornych. Projekt zawiera
art. 512, jest wiec Kkrétszy od proc. austr. mimo, ze zawiera prze-
pisy natury juryzdykcyjnej. Przepisy te sg krotkie i Sciste.

Wigczenie przepisow o wihasciwosci do proc. jest uzasa-
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dnione, nie uzasadnione jest natomiast umieszczenie przepisow
0 rzeczowej witasciwosci w ustawie o sadach powszechnych.
Wptywa to niekorzystnie na uktad obu ustaw.

Najpierw kilka stéw poswiece terminologji, o ile jest od-
mienng od dotad uzywanej. Projekt wprowadza zamiast stowa
».Skarga" ,pozew". Nazwa ta jest uzasadniong, skoro sie prze-
ciwng strong pozywa do sadu. Nazwa ,,skarga" uzytgjest w pro-
jekcie dla skargi apelacyjnej i skargi kasacyjnej. Ostatnia nazwa
jest o tyle niezupetnie Scista, gdyz skarga tg mozna zgdac nie-
tylko kasacji, ale takze rewizji. Projekt wprowadza tez nazwe
powo6dztwo. W miejsce ,stan sprawy wiszacej" wprowadza pro-
jekt ,stan sprawy toczgcej sie". Nie mozna powiedzie¢ aby
nazwa ta byta szczes$liwg, albowiem sprawa zadna sie przeciez
nie toczy. Lingwisci powinni wyszuka¢ jakie inne oznaczenie.

W przepisach o miejscowej witasciwosci sadu, projekt
wprowadza zamiast nazwy ,sad powszechny" sad ogdlnie wita-
$ciwy, W miejsce nazwy ,przerwa postepowania” wprowadza
projekt nazwe ,zawieszenia postepowania”. Niekonsekwentnie
uzywa jednak projekt w art. 201 jeszcze wyrazu ,,przerwa".
Nalezatoby te terminologje uzgodnié. Wreszcie ,wyrok przej-
S§ciowy nazywa sie obecnie ,wyrokiem wstepnym".

1. Art. 1 okresla warto$¢ przedmiotu sporu. W ten sposob
wchodzimy zaraz ,in medias res". Nazwatbym poczatek ten
jako nie liczacy sie z estetykg prawng. Jesli juz przepisy o wta-
Sciwosci rzeczowej sadu majg by¢ wigczone do ustawy o0 sg-
dach powszechnych, to nalezy zaznaczy¢ to w art. 1ito w spo-
s6b, jak to czyni proc. niem. i od tego rozpoczgl ustawe.

Przepisy natury juryzdykcyjnej oparta komisja na referacie
Dra Trammera, ktory oparty jest na proc. austr. i weg. Porzu-
cono stanowisko proc. niem., wedle ktérej Sad (8. 3.) ustala
warto$¢ przedmiotu sporu wedle swobodnego uznania. Wedle
art. 9. proj. ,,Sad jest zwigzany wartoscig przedmiotu sporu
oznaczong przez powoda odpowiednio. Jezeli sgd ma pod tym
wzgledem watpliwos$ci juz przy wdrozeniu postepowania, za-
rzadzi sprawdzenie wartosci przedmiotu sporu, ktérego wyniki
-Oceni swobodnie. Po wdrozeniu postepowania sprawdzenie war-
toSci przedmiotu sporu, nastgpi¢ moze jedynie na zarzut po-
zwanego; podniesiony jeszcze przed wdaniem sie w spor. Koszta
sprawdzenia stanowig cze$¢ kosztow sporu.

Przeciw uchwale stwierdzajacej warto¢¢é przedmiotu sporu
niema rekursu",

Przepis ten wzorowany jest na § 5 proc. weg. Idzie on
dalej od obowigzujgcych przepiséw austr. Sad wtedy tylko jest
zwigzany wartoscig podang przez powoda, gdy ona jest odpo-
wiednig, w przeciwnym bowiem razie moze ustali¢ te wartos¢;
z urzedu jednak tylko przy wdrozeniu postepowania a wskutek
zarzutéw pozwanego, przed wdaniem sie w spdr. Sad bada
wedle projektu, czy warto$¢ nie zostata za nisko lub za wysoko
oceniona. Nalezaloby do tego przepisu doda¢ postanowienie,
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ze sad sprawdza warto$¢ w sposob, w jaki sam uzna za sto-
sowny.

Postanowienie, ze koszta sprawdzenia stanowig cze$¢ kosztow
sporu jest niestusznie, gdyz skoro okaze sie, ze zarzut pozwa-
nego byt uzasadniony, to pow6d winien koszta ponie$¢ (8. 60
N. J. austr.).

Ze wzglagdu na powyzsze brzmienie art. 9 wydaje mi sie
niepotrzebnym art. 384,ktéry przewiduje dla postepowania przed
sagdami powiatowymi, ze sad przy niskim szacunku moze na za-
rzut pozwanego podniesiony na pierwszem posiedzeniu oznaczy¢
warto$¢ przedmiotu sporu. Przepis art. 384 miesci sie w art. 9
i dlatego winien by¢ skreslony.

Do powyzszych przepisow nalezatoby dotgczy¢ przepis
0 obliczeniu wartosci sporu, o ile wierzytelnos¢ opiewa na wa-
lute zagraniczng. Dlatego nalezatoby to uczynié, gdyz pamietamy
dobrze, ze w czasie zmiany wartosSci pienigdza wcigz powsta-
waty watpliwosci w tym kierunku, mimo wyjasnienia Min. Spr.
do § 54 N. J

Projekt nie wprowadza podziatu sgdow na wytgczne i al-
ternatywne, jak to czyni proc. austr. — jednak mimo to sady
tego rodzaju przewiduje. Projekt w ten sposdb oznacza, ze
Sad jest sadem alternatywnym, ze uzywa stowa ,moznal (rozu-
mie sie skarzy¢), podczas gdy przy sagdach wytacznych uzywa
stowa ,nalezy".

Projekt nie zawiera specjalnego postanowienia, ktére miej-
sce nalezy uwazaé¢ za miejsce zamieszkania urzednika publicznego
lub wojskowego, wobec czego stosowa¢ nalezy w tym wypadku
0gOllne przepisy o miejscu zamieszkania.

Witasciwos$¢ Sadu dla zony nieseparowanej ustalono w art.
15 zgodnie z § 70 N. J. Uzycie jednak stéw ,nieroztgczona"
1 ,roztgka"™ nie wydajag mi sie stuszne, skoro stowa te sg kod.
cyw. nieznane. Nalezaloby powyzsze stowa uzgodni¢ z pojeciami
uzywanemi przez kod. cyw.

Jako postepowy, liczacy sie z duchem nowego ustawo-
dawstwa ktory zréwnuje prawa dziecka nie$lubnego ze $lubnem,
powita¢ nalezy ust. 3 art. 15 wedle ktérego, dzieci nie$lubne
podlegajg sadowi ojca, gdy u niego sie wychowuja.

Zgodnie z art. 24 kod. cyw. krél. Pol. postanawia art. 16.
projektu, ze sad ogdlnie whasciwy zmartego, jest sadem ogoélnie
witasciwym pozostatej po nim masy spadkowej.

Art. 19 ust. 2 wprowadza nowg wtasciwo$¢ Sadu dla ucze-
stnikdw sporu, dla spraw wekslowych i czekowych. Ustep ten
brzmi: ,Zobowigzanych z weksla mozna wspdlnie zapozwac
przed sad ogdlnie wilasciwy, akceptanta wzglednie wystawcy
wekslu wiasnego; zobowigzanych zwrotnie z czeku mozna
wspolnie zapozwac, przed Sad ogolnie wtasciwy wystawcy czeku".
Przepis ten zapobiega wszelkim watpliwym interpretacjom, jak
to miato miejsce przy § 93 N. J. a zarazem uniemozliwia wnie-
sienie skargi w sadzie ogdlnie witasciwym jednego z regresowo
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zobowigzanych. Postanowienie to jest uzasadnione, gdyz gtéwnym
dtuznikiem jest tutaj akceptant wzglednie wystawca wekslu wita-
snego. Projekt przewiduje niezaleznie od powyzszego postano-
wienia, sagd miejsca zaptaty, (art. 24 ust. 2), ktoiy jednak nale-
zatoby do art. 19 wiaczyc.

Wiasciwos¢ sagdu majatku projekt reguluje analogicznie
jak obowigzujgce procedury, — dodaje jednak, ze majatek ten
musi byé zdatny do egzekucji. Chodzi tu o to, aby majatek ten
przedstawiat jaka¢ warto$¢ i podlegat zajeciu. Przez ten dodatek
rozstrzygnieto spor w judykaturze, czy majatek ma przestawiac
jaka$ wartos¢. (P. Neuman, Nowy Komentarz do proc. cyw. 21927,

Alt. 21 projektu, odpowiada § 99 N. J. ust. 3. Nie po-
trzebnie jednak projekt uzaleznia wniesienie pozwu w Sadzie
statego zastepstwa od tego, czy dochodzone roszczenie pozo-
staje w zwigzku z czynnod$ciami zastepstwa lub sprawowaniem
intereséw. Uzaleznienie to jest zbyteczne, gdyz w tym wypadku
osoba prawna wzglednie spoOtka zagraniczna majgc tu zastepstwo
a tem samem majatek, bytaby wiecej uprzywilejowana od osdb,
ktore stalego zastepstwa w Polsce nie majg a tylko przypadkowo
majatek ich futai sie znajduje. Ze wzgledow techniki kodyfika-
cyjnej, nalezatoby art. 21 potgczy¢ z art. 20 jako przepisem
0 sadzie majatku, a uzaleznienie z art. 21 opusci¢, tak jak to
przewiduje 8 99 N. J.

Uzycie w art, 15 i 22 stow ,statego pobytu" przy ozna-
czeniu witasciwego sadu mezatki, jest niezgodne z art. 13 ktéry
przewiduje tylko ,,pobyt" a nie zna statlego pobytu, wobec czego
ctowo ,,staty” nalezy opuscic.

Sad wypetnienia umowy uregulowano analogicznie jak proc.
austr. z tem, ze miejsce wypetnienia umowy ma by¢ stwierdzone
dokumentem, dotgczonym do pozwu. Przepis ten odpowiada
wiecej naszym stosunkom, niz postanowienie § 29 proc. niem.

Przepis art. 25 projektu, ktory przewiduje, ze pozwy z ro-
szczen, z czynnos$ci niedozwolonych wytacza¢ mozna w sadzie,
w ktdrym dana czynno$é zostata dokonana, opiera sie¢ na § 32
proc. niem. a zgodny jest z ustawg o odpowiedzialnosci koleji,
automobilowej i ustawg o nieuczciwej konkurencji Dz. ust. 96/26.

Pozew wzajemny wedle art. 27 mozna wnie$¢ wtedy, gdy
roszczenie pozwem tym objete, pozostaje w zwigzku z roszcze-
niem pozwu gitéwnego, lub nadaje sie do potrgcenia. Jak wi-
dzimy, przepis ten nie zna ograniczenia co do wilasSciwosci oraz
co do czasu, w ktéorym mozna wnie$¢ skarge wzajemnag jak to
przewiduje 8 96 N. J. a to dlatego, gdyz kwestje te majg by¢
uregulowane ust. o sgdach powszechnych. — Na tym przyktadzie
widzimy, jak koniecznem jest wigczenie przepis6w o0 rzeczowej
wilasciwosci do omawianego projektu,

Spory ze stosunku najmu i dzierzawy wytaczaé nalezy we-
dle art. 29 wytacznie przed Sadem miejsca potozenia nierucho-
mosci. Pozwy o zaptate czynszu najmu lub dzierzawy nierucho-
mosci wnies¢ mozna takze, przed sad ogélnie wiasciwy. Przepis
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ten jest uzasadniony i rézni sie od stanu prawnego obowigzu-
jacego w Matopolsce.

W art. 32 projektu wkradta sie myika, gdyz zamiast stowa
»podmiotéw prawnych" uzyto ,przedmiotéw prawnych".

Wedle art. 33. ,pozwy o dzialy spadkowe, tudziez pozwy,
ktéremi dochodzi sie praw do spadku, roszczen z legatéw,z innych
zarzgdzen na przypadek $mierci lub roszczen do dziedzicow, wy-
tacza¢ nalezy przed Sad wiasciwy wedle miejsca otwarcia
spadku." W odréznieniu od § 77 N. J. zawsze jest wihasciwym
Sad otwarcia spadku, bez wzgledu na fo, czy pertraktacja jest
w toku czy tez sie juz skonczyta, i-nie ogranicza sie tylko do
dziatu spadku. W ostatniem zdaniu tego art. z powodu nie-
jasnosci, przed czyj Sad wiasciwy nalezy te pozwy wytaczac,
nalezatoby doda¢ stowo ,zmartego“.

Brzmienie art. 34 nie jest jasne. Duzo jasniejsze byto
brzmienie art. 22 wedle projektu referenta. Artykut ten obecnie
brzmi: ,Pozwy nie wytgcznie majatkowe ze stosunku matzen-
skiego jak rowniez pozwy o alimenta z tego stosunku, wytaczaé
nalezy wytacznie przed Sad miejsca ostatniego spdlnego za-
mieszkania matzonkéw w panstwie, jezeli oboje matzonkowie
lub jeden z nich sg obywatelami polskiemi, a pozwany matzo-
nek niema sadu ogo6lnie wiasciwego. W braku ostatniego wspol-
nego miejsca zamieszkania wilasciwym jest sad zamieszkania
strony powodowej." Artykut ten w do$¢ niezrecznej formie stawia
jako zasade, ze pozew wnosi sie wytacznie przed Sad ogdlnie
witasciwy pozwanego. JeSliby jednak pozwany takiego sadu nie
miat, a oboje matzonkowie lub jeden z nich byli obywatelami
polskiemi, wytoczy¢ nalezy skarge przed sad ostatniego wspol-
nego zamieszkania w panstwie. Nadanie takiej stylizacji w tym
porzadku ktéry wyzej podatem, uczynitoby art. ten duzo jasniej-
szym. Przepis ten rozni sie od 8 76 N. J., skoro okreSla wtasci-
wos$¢ sgdu w pierwszym rzedzie wedle sgdu pozwanego.

Forum prorogatum reguluje art. 41 analogicznie jak § 104
N. J. Przepis ten jednak ro6zni sie od § 40 proc. niem. gdyz nie
zna ograniczenia sadu tego tylko do sporéw majatkowych i nie
wyklucza sadu umownego nawet wtedy, gdy inny s jest wy-
tacznie wiasciwy. Sporng w praktyce kwestje, czy sad ten nalezy
uznaé¢ za wytaczny, czy tez dowolny, projekt rozstrzyga w ten
sposob, ze sad ten bedzie wiasciwym wytacznie, chyba ze strony
postanowity inaczej.

Projekt nie wprowadza specjalnego sadu dla spraw se-
dziéw i przeciw sedziom, wobec czego o0g6lne przepisy w tym
wypadku stosowac nalezy. Projekt nie zna tez sadu miejsca za-
trudnienia § 86 N. J. i sagdu dawniejszego miejsca zamieszkania
8§ 97 N. J

Przepisy o wytgczeniu sedziego istotnych zmian nie wpro-
wadzaja.

C. 6. n.
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Plaga pokatnego pisarstwa.

Znang jest powszechnie rzeczg jak w optakanych stosun-
kach znajduje sie obecnie wieksza czes¢ adwokatéow w Mato-
polsce. Jedng z gtéwnych przyczyn jest tu zapewne niebywate
rozwielmoznienie sie pokatnego pisarstwa, ktére w czasach po-
wojennych przeszto w plage, bedacag jedng z gtéwnych choréb
spotecznych. Juz niejednokrotnie poruszaliSmy na tem miejscu
sprawy najprzerozniejszych ,biur podan, pism, porad prawnych,
interwencji itp.“ Byly to jednak raczej sporadyczne wypadki.
Obecnie chcemy omdwi¢ do pewnego stopnia niejako ulega-
lizowang plage pisarstwa pokagtnego, jaka w ostat-
nich kilku latach na terenie Matopolski sie niebywale rozwiel-
moznita i stopniowo przerodzita sie w co$ horrendalnego
a w zyciu prawnem spoteczenstwa niebywatego.

Wiadomo, ze ustawa z dnia 18111 1921 Dzurp. Nr. 32 poz.
195 przyznata ustawowe zaopatrzenie inwalidom i ich rodzinom,
oraz rodzinom po polegtych, zaginonych i zmartych w zwigzku
przyczynowym ze stuzbg wojskowga. Rozporzadzenie wykonawcze
Min. Spraw. Wojsk. Skarbu i Pracy z 10/1 1923 do powyzszej
ustawy, poddato caly obszar Matopolski kompetencji lzby Skar-
bowej w Krakowie, gdzie tez specjalnie dla wykonania powyz
naprowadzonej ustawy stworzono specjalny Wydziat Rent
i Emerytur skarbowych (Wydziat VI). Po wejsciu w zycie ustawy
marcowej tj. od roku 1923 zaczety wptywaé podania do Izby
z prosba o zatatwienie zasitku; podan tych wptyneto wkrotce
tysigce i dziesigtki tysiecy. Ostatnio samych podan wdowich
i rodzicielskich jest z gorg 67 tysiecy, za$ inwalidzkich z gora
55 tysiecy. tgacznie przeto przeszto sto kilkanas$Scie
tysiecy spraw, z czego duza cze$¢ do dziS§ dnia nie
zostata zatatwiong, przedewszystkiem przez to, ze podania te
nie odpowiadajg wymogom ustawowym, robione przez pokatng
adwokature inwalidzkg lub r6znych pisarzy i sekretarzy.

Uzyskanie zaopatrzenia jest pracg par excellence prawni-
czg, wymagajacg znajomosci ustawy a czesto w wypadkach
wiecej skomplikowanych calego  ustawodastwa cywilnego.
Bo nie wystarczy zrobi¢ samo podanie o rente, ale niejedno-
krotnie robi¢ trzeba starania o metryki u naszych witadz sgdo-
wych, administracyjnych, wojskowych, wyjedna¢ uznanie za
zmartego lub uznanie za zaginionego przez P. K U., stara¢ sie
0 wierzytelne odpisy z akt spadkowych, o metryki z Kurji Bisk.
W. P. z Poselstwa Pol. we Wiedniu, Budapeszcie, Bukareszcie
1 wielu innych. Trzeba niejednokrotnie dla udowodnienia
zwigzku przyczynowego naprowadza najprzerdzniejsze dowody
i Swiadkéw, tychze stuchaé przez sady czy Wtltadze adminis-
tracyjne a nastepnie staraC sie o stwierdzenie zwigzku przez
Wtiadze Wojskowe. Szefostwo Sanitarne D. O. K

Zazwyczaj w sprawach sierocych wymaga ustawa uchwaty
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sgdowej, stwierdzajacej ojcostwo (nieslubne dzieci), obowigzek
utrzymania dzieci (przy matz. rytuat.) nieraz legitymacji, adopcji
pomijajac caty dziat opiekunczy juz po uzyskaniu renty oraz
spadkowy w wypadkach majatkowo wiecej ztozonych. Poruszone
tu przykiadowo czynnoSci prawne sa czeScig zaledwie spraw,
na ktére natkng¢ sie musi adwokat, chcac sprawe pomysinie
zatatwi¢. Wszystkie te czynno$ci wymagajg wiedzy prawniczej,
rutyny, praktyki i doSwiadczenia, a jezeli sie do tego doda ko-
nieczno$¢ stosowania nieraz energicznych srodkéw prawnych od
orzeczen, rezolucji, uchwat lzby Skarb, (jakot. inst.) oraz Min.
Skarbu (jako drugiej inst.), skarzenia niektérych ostatecznych
decyzji do Najw. Tryb. Adin. to jasng jest rzecza, ze sprawy te
winny w interesie i stron samych i Wtadz przedewszystkiem
spoczywaé w rekach adwokatéw, notarjuszy, stowem wytrawnych
prawnikdéw, tem wiecej, ze chodzi tu nie o bagatele, ale o za-
opatrzenie na cale zycie, o jedyne zrodto utrzymania, stowem
0 rzecz, od ktérej moze zaleze¢ albo wzgledne utrzymanie inte-
resenta albo dalsza jego nedza na cate zycie.

Ten ogromny dziat (rowny conajmniej wszystkim sprawom
wszystkich Sgdow na terenie Krakowskiego Sadu Apelacyjnego)
mirabile dictu! (wymknat sie z rgk kot prawniczych i przeszedt
niepodzielnie do rgak pokagtnych pisarzy. Opano-
wany zostat niepodzielnie przez Zwigzek Zawodowy
Inwalidéw, ktoérzy postugujgc sie swemi ogniwami jak: de-
legacje, kota miejscowe, grupy, kota powiatowe, wojewddzkie,
zagarngt dla siebie wszystkie te sprawy tworzgc parodje kan-
celarji adwokackich, gdzie niejednokrotnie sprawy ciezkie za-
tatwia cztowiek, nie umiejagcy dobrze pidra trzymaé w rece
z niebywalg szkodg dla samej sprawy i dla interesowanych.
A zatatwiajg wszystko; podania, rekursy, wnioski do Sadow,
1 Wtadz, nawet skargi do Trybunatu Admin. (oczywiscie skargi
te Trybunatl odrzuca a strona traci czasokres).

Wszystko to dzieje sie pod okiem Witadz 2z bezmierng
szkodg dla spraw samych dla tych niezaradnych ludzi, oddajg-
cych swe sprawy w rece najbardziej niepowotane. Co wiecej
Zwigzki te maja pierwszeAstwo przed samemi stronami, przed
ich prawymi petnomocnikami. Majg specjalne godziny, w kt6-
rych w lIzbie Skarbowej ,urzedujg", gdy np. adwokat musi
stangé razem z innemi stronami w godzinach dla stron.

Oczywista Zwigzki okazje te wykorzystujg niestychanie,
bo za kazdy ,wywiad" kazg sobie ptaci¢ a co wiecej przy tej
okazji werbujg cztonkéw do swych zawodowych zrzeszen, wy-
rabiajac przekonanie, ze kto nie nalezy do Zwigzku ten renty
nie otrzyma, bo lzba daleka a wszechpotezny Zwigzek siedzi
w kazdej dziurze nawet. | wsérdd ludu istnieje nawet przekona-
nie, ze tylko Zwiazki dajg chleb, zaopatrzenie, pienigdze a Wta-
dze tylko utrudniajg im (zwigzkowcom) starania.

Jest to oczywista ztem i plagg, ale najgorszem jest ten
fakt, ze Wtadze w Warszawie (Ministerstwa)
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popierajag ten stan rzeczy, bo niejako ule-
galizowaty tego rodzaju niebywate po-
kgtne pisarstwo.

Jeszcze przed wejSciem w zycie ustawy z dnia 18111 1921
zrzeszenia inwalidzkie uzyskaty zatwierdzenie przez Mini-
sterstwo Spr. Wew. statutu, ktéry niejako legalizuje ten stan
rzeczy:

Bo oto Zwigzek Zawodowy z siedzibg w Warszawie uzy-
skal postanowieniem Min. Spr. Wewn. z dnia 27 listop. 1920
Nr. B. S. 1972 wciagniecie do rejestru stowarzyszen i zwigzkow
Nr. 386 stowarzyszenie pod nazwg ,Zwigzek Inwalidow Rzpltej
Polskiej". Zatwierdzony ten statut przewiduje miedzy innemi
w art. 2 ze do Zwigzku nalezy:

»interwencja w sprawach dotyczacych inwalidéw wojennych,
cztonk6éw ich rodzin i pozostatych po zmartych inwalidach wo-
jennych i po polegtych u miarodajnych czynnikéw panstwowych
samorzgdowych i spotecznych” za$ art. 4-ty tegoz statutu pisze:
dalej do kompetencji Zwigzku nalezy:

»udzielanie porad, wszelkich informacji i pomocy mate-
rjalnej inwalidom wojennym, cztonkom ich rodzin, oraz pozo-
statym po zmartych inwalidach wojennych i polegtych".

Tak zatwierdzony statut w roku 1920 (kiedy jeszcze ustawy
zaopatrzenie inwalidzkie regulujgcej nie byto) stat sie podstawg
nie bez pomocy Ministerstwa Skarbu w Warszawie ktore ten
stan rzeczy tolerowato, ze Zawodowy Zwiagzek Inwalidéw opa-
nowat caty ten zakres administracji, wszedzie wykazujac sie
statutem, ktory rzekomo daje im prawo zatatwiania wszelkich
spraw prawnych cztonkéw.

Przed tem brzmieniem statutu (ktére to brzmienie nic
zresztag nikomu nie moOwi i mogto mie¢ znaczenie platonicznej
pomocy wowczas, gdy chodzitlo o wyjednanie jakiego$ wsparcia
i kiedy ustawa jeszcze nie obowigzywata) skapitulowato Mi-
nisterstwo Skarbu a za nim i pod jego presjg lzba Skarbowa
w Krakowie, gdzie pracownicy widzieli i widzg caly nonsens
tego stanu rzeczy, sa jednak bezbronni wobec ,wpltywow" ja-
kimi Zwigzek w Warszawie rozporzadza.

| Zwigzki wzglednie ich ogniwa ,zatatwiajg" sprawy, ,bo
im przystuguje prawo" ,interwencji w sprawach dotyczgcych
inwalidéw" i ,udzielanie porad", zalatwiajg: piszg podania, re-
kursy, odwotania itd. itd. skargi do Naj. Tryb. itd. stowem
uprawiajg pokatne pisarstwo na niebywatg miare i to za zaptatg
i to dla wszystkich cztonkéw z niebywatg szkodg dla stron.

Co gorsza, oto zwigzki inwalidzkie wycho-
dzg z zatozenia, ze tylko im przystuguje prawo
zatatwiania tych spraw ,bo oni majg statut",
ze adwokaci np. nie majg zadnego prawa
interwencji w lzbie i zatatwiania tych
spraw nawet jako petnomocnicy stron.

Znang jest kampanja Zwigzkéw w ich pismach przeciw
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niektorym adwokatom, ktorzy te sprawy zatatwiajg i do ktdrych
0g6t ma wieksze zaufanie poprostu dlatego, ze sprawa oddana
adwokatowi jest pewng a interesowany moze by¢ spokojny ze
jego najistotniejsze prawo nie bedzie zaprzepaszczone przez po-
katnego inwalidzkiego pisarza.

| doprawdy niepojetng jest rzecza, jak wiadze moga po-
wolié, by tak wazne sprawy zatatwiaty organizacje, nie majace
nawet osobowosci prawnej. Jak mogg pozwoli¢, by sprawy
prawne spoczywaty w rekach ludzi, nie umiejacych nieraz pisaé
ani czyta¢ porzadnie a jedyng ich kwalifikacjg jest to, ze zapisat
sie do Zwigzku inwalidzkiego. Pytamy kto bedzie odpowiadat
za zaprzepaszczenie sprawy, niedotrzymanie czasokresu, zanie-
chanie tegoz, za ewentualne naduzycia itp. czy jaka$ grupa
inwalidzka w Psiej Wolce, czy Koto w powiecie, czy kto? To¢
przeciez osobowo$¢ prawng ma jedynie Zwigzek w Warszawie
a nie grupy i koteczka?

Wielokrotnie rozstrzygnety Sady (nawet w Krakowie), ze
takie Koto nawet osobg prawng nie jest — to zresztg niepod-
lega nawet dyskusji zadnej a pomimo to takie ,koto" czy
»grupa" zatatwia sprawy prawne swych cztonkéw i niecztonkdéw.
Dopiero gdy sprawa zabrnie na tory beznadziejne, woOwczas
nieszcze$liwiec taki, ktéry najwazniejsze swe prawo przez par-
tactwo stracit, udaje sie do adwokata i ten namozoli¢ sie musi
porzadnie, by naprawi¢ to co popartaczone zostato przez jakie-
go$ inwalide — analfabete, o ile wogdle naprawa jest jeszcze
mozliwg.

W Niemczech, Austrji, w Czechach i na Wegrzech ktére
to panstwa posiadajg znacznie wiecej inwalidow anizeli Polska,
sprawy te sg wytaczng dziedzing palestry i niedopomyslenia
bytoby by tak wazne sprawy spoczywaty w rekach jakich$
organizacji zawodowych, czy towarzyskich czy sportowych ja-
kim jest zawodowa organizacja inwalidow. A i u nas niedopo-
mysSlenia jest fakt, by zwigzek zawodowy np. kolejowcow czy
nauczycieli, czy urzednikéw chociazby miat prawo zatatwiania
spraw dotyczacych zaopatrzenia sutych cztonkéw i ,interwenjo-
wat“ u Wiadz panstwowych w danej Dyrekcji Kolei, Kuratorjum
itd. w sprawach poboru danej osoby.

Jezeli zwiazki inwalidzkie chcg pomaga¢ swym cztonkom,
owszem, ale powinny postara¢ sie o swych syndykow adwoka-
tow w kazdej miejscowosci, w kazdym powiecie (jak to nie-
ktére bez tego juz maja chociaz w tajemnicy przed owemi
witadzami zwigzkowemi) czy w Krakowie, czy Warszawie i ci
dopiero sprawy zatatwia¢ i za nie odpowiadaé¢ powinni.

Stan taki jak dotychczas w najwyzszym stopniu obniza
powage urzedu, prawa, a co najgorsze szkodzi samym zaintere-
sowanym. Zmiana natychmiastowa tych stosunkdw jest konieczng
i nie cierpi zwiloki.

X-X.
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Ustawa karna a sedzia.

Odczyt wygtoszony na pierwszym zebraniu cztonkéw Delegatury

Krakowskiej Polskiego T-wa Ustawodawstwa Kryminalnego

z dnia 18. paZzdziernika 1927 r. przez Delegata Krak. Doc. izast.
prof. U. J. Dr. Witadystawa Woltera.

Zyjemy obecnie w czasach ogdlnego kryzysu, ktory wstrzasa
podwalinami naszego wspotzycia i przejawia sie nietylko w za-
wiktanych splotach zycia codziennego, ale siega nawet do fun-
damentalnych podstaw naszych badan poznawczych, do naj-
ogolniejszych aksjomatow nauki ito prawie w kazdej dziedzinie
wiedzy. Jezeli juz w zakresie nauk o charakterze eksplikatyw-
nym daje sie do dzisiaj odczué, to tembardziej wstrzagsowi ule-
ga¢ muszg te galezie wiedzy i nauki, ktére jakoby unoszg sie
nad poziomem empirycznej rzeczywistosci, stanowig — jak sie
to méwi — druga, jako takg czasem negowang sfere, sfere po-
winnosci, a obejmujg religje, etyke i prawo. Jezeli dalej w tej
odrebnej dziedzinie norm spostrzec mozemy gwattowne zma-
ganie sie roznorodnych sprzecznych z sobg pradéw, to zndéw
szczegdblnie daje sie ono odczué¢ w dziedzinie prawa karnego
ktére wigze sie i z etyka i socjotogja, ktorego codzienne zasto-
sowanie z nieodtgcznym dotkliwym uszczerbkiem dla uswie-
conych praw cztowieka przebiega po catem ciele spoteczernstwa
jako dreszcz rzeczywistosci. Prace naukowe jak te seismografy
notujg faliste wstrzasy, bedgce wynikiem wewnetrznego procesu
wulkanicznego, ktéry rozgrywa sie pod pozornie spokojng sko-
rupg zycia codziennego, by tylko czasem wybuchng¢ gorgcym
promieniem buntu i pozogi.

Nie jest mojem zdaniem siega¢ az do filozoficznych pod-
staw prawa karnego, a raczej prawa w ogdlnosci. Niestety chaos
jest jeszcze tutaj zbyt wielki i trzeba bedzie pracy wielu poko-
len, aby wybrna¢ z trudnosci, jakie nastreczajg podstawowe za-
gadnienia prawne, ktére mimo doskonatej, czasami wprost fine-
zyjnej nadbudowy, jakg sie odznacza dzisiejsze prawo pozy-
tywne tego lub owego odcienia tong, jeszcze w mrokach
niezgtebionej i ztudnej nocy i pod tym wzgledem przypominajga
mi — prosze mi wybaczy¢ poréwnanie — samg istote elektrycz-
nosci i jej fal w stosunku do rozpowszechniajgcych sie radjo-
aparatéw, ktéremi operowaé potrafi i dziecko, cho¢ najgtebsze
umysty fizykéw mozolg sie nad wyswietleniem tych zjawisk.
Jako dogmatyk prawa karnego zmuszony jednak jestem rejestro-
waé fakty promieniowania najogélniejszych zatozen i aksjo-
natow prawa w dziedzinie prawa karnego, gdzie powoduja one
zapatrywania i daznos$ci, ktérych milczeniem zbyé nie mozna,
a to w szczego6lnosci gdy sie zdarzy, ze prady te odznaczaja sie
znacznie wiekszem nasileniem poza granicami Polski i wcze$niej
czy pOzniej i u nas odbi¢ sie moga gtoSnem echem, gdy sie
zwazy, ze znajdujemy sie w okresie cigzy ustawodawczej, for-
mujac embryon, ktdre jako kodeks karny polski ujrzyé ma
Swiatto dzienne.
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Moznaby tu moéwi¢ o wielu sprawach, wymagajacych
gruntownego przemys$lenia i opracowania, wszak wtasnie w dzie-
dzinie prawa karnego sprzecznosci roznych tendencyj Scieraja
sie bardzo ostro, a najnowsze kodyfikacje oraz ich projekty sg
tylko politycznym kompromisem, ktéremu eo ipso brak linji
wytycznej, by tylko wspomnie¢ o t. zw. szkole klasycznej, opie-
rajagcej sie na idei odptaty i o szkole pozytywnej ugruntowanej
w momentach prewencji, a w konsekwencji o kompromisowych
kodeksach karnych, uwzgledniajagcych moment odptaty w karze,
a moment prewencji w S$rodkach zabezpieczajacych. Ze splotu
tych réznych zagadnien, z ktorych poprzednio wymienitem jedno,
wyliczam to, ktére w szczegdlnosci wkracza w zakres moich
naukowych zainteresowan i ktére, mam nadzieje, potrafi przez
kilka chwil $ciggngé na siebie uwage. Po przedstawieniu wia-
§ciwego tematu, stanie sie odrazu jasnem, dlaczego mojemu od-
czytowi datem tytuk: ustawa Kkarna a sedzia, przyznaje tytut
mato moéwiagcy, bo zbyt ogdlnikowy.

Wkraczam wiec teraz in medias res i zajme sie tem, co
Niemcy nazywajg ,allgemeine Unrechts" i ,allgemeine Schuld-
lehre", a wiec nauka o ogdlnem pojeciu bezprawnosci i o ogél-
nem pojeciu winy, a wiec dwoma podstawowemi problematami
nauki prawa karnego. Nad pierwszym juz nieco pracowatem.
Drugi znajduje sie dopiero na porzadku dziennym. Mimo to
bede o nim mowit, gdyz prelekcja moja nie ma mie¢ charakteru
czysto teoretycznego, ma by¢ pogadankag o znaczeniu praktycz-
nem dla tych, ktérzy znajdujg sie w ogniu praktyki codziennej,
ma ich poinformowac¢ o tem, co sie w kolo nas dzieje i czego,
nie dysponujac nalezytym czasem, zbyt tatwo dowiedziec sie
nie moga.

Azeby nie traci¢ wiele czasu na og6lne rozwazania, po-
zwole sobie utatwié¢ nasze wzajemne porozumienie sie przez
przypomnienie Kkilku zatozen, wszystkim dobrze znanych.

Cze$¢ szczegOlna kazdego kodeksu karnego zawiera caly
szereg przestepstw, ktorych ustawowe sformutowanie okreSlamy
dzisiaj mianem ,stanu przestepnego"l), ,strafrechtlicher Tatbe-
stand", czego naturalnie nie nalezy miesza¢ z stanem faktycznym,
ktéory wiasnie podciggany bywa pod znamiona stanu prze-
stepnego.

Wiemy dalej, ze od stanu przestepnego oddzieli¢ nalezy
kwestje zawinienia, ze wiec dopiero zawinione3d zrealizowanie
konkretnem zachowaniem sie (a wiec dziataniem lub zaniecha-
niem) pewnego objektywnego stanu przestepnego stanowi prze-
stepstwo — w zasadzie.

Od tego sa jednak wyjatki i tu wkraczamy w witasciwy
temat. Wszak wiemy, ze zrealizowanie stanu przestepnego, ja-
kim jest morderstwo, tylko wtedy wywotuje ocene ,,bezprawnosci”,

9 Porbéwnaé projekt K. K. p. Cz. Og. art. 28. § 2.

3 O ile naturalnie nie mamy do czynienia z czystg odpowiedzialnoscia
za skutek.
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jako kardynalnego wymogu istoty przestepstwa, jesli szczegol-
nemi okolicznosciami np. obrong konieczng bezprawno$¢ czynu
nie zostata wykluczona. Celem unikniecia nieporozumien zazna-
czam mimochodem, Zze techniczno-redakcyjnie obrona konieczna
w k. k. a. ustawiona jest w ziem miejscu, gdyz ona nie wy-
klucza winy (ztego zamiaru) ale juz samg bezprawno$¢ czynu3.

Jesli sie teraz przeniesiemy do kwestji zawinienia, to wi-
dzimy znéw, ze w mys$l k. k. a np. przymus nieodporny,
w formie przymusu psychicznego, a wiec pewnego rodzaju ,stan
wyzszej koniecznosci” (Notstand), nie ,prawo wyzszej koniecz-
nosci" (Notrecht), jakie zna K. cyw. niem.4, wyklucza zty zamiar,
a wiec wine, mimo ze czynno$¢ ta spetniona zostata cum dolo.

Mowimy w takich wypadkach o regule i wyjatkachH, co
wystarcza w granicach czysto technicznego rozumowania, nie
wystarcza nam z punktu widzenia syntezy naukowej.Q Niestety
i technicznie kwestja wyjatkéw nie jest wiasnie bez ,ale”, gdy
sobie uprzytomnimy, ze nie wszystkie wyjatki objete sg wy-
raznym przepisem prawa.

Zajme sie u'przéd kwestja bezprawnos$ci i tu pomijam
umys$lnie teoretyczne rozwazania na temat, czem jest wihasciwie
stan przestepny w stosunku do bezprawmosci?), czy i jak okresli¢
pozaustawowe pojecie prawa i bezprawnosci. Zajmowatem sig
tem w innem miejscu®),

Tu tylko zaznaczam, ze musimy sobie zdawaé z tego
sprawe, ze czysto jurydyczna definicja bezprawnos$ci poza wprost
$mieszng tautologiczng definicje ,bezprawnie jest, co sprze-
ciwia sie prawu", wyjs¢ nie moze i naturalnie jako taka nic
nam nie mowi. Ja sie chce zajg¢ praktycznemi konsekwencjami.
Mimo, ze jaka$ czynno$¢ jest sprzeczna z literg ustawy, nie
musi ona by¢ bezprawng, a nie bedzie nig, gdy ustawa
ustanawia wyjatki. Sa jednak czynnosci, ktére powiedzmy
wprost, nie moga byé czynnoSciami bezprawnemi, mimo ze nie
usprawiedliwia je zaden wyrazny wyjatek. Podaje przyktady:
zabiegi lekarskieQ w szczeg6lnosci na gruncie k. k. n., gdzie
nie ma jak u nas tego zafarbowanego zamiaru, ztego, nieprzy-

3 W literaturze spotykamy sie z twierdzeniem, ze obrona konieczna
jest okolicznoscig wykluczajagca wine. Poréwnaj co do tego w szczegdlnosci:
A. Hotd v. Ferneck. Die Rechtswidrigkeit. Jena 1903

9 8§ 228, 904.

5 Kohlrausch. Irrtum und Schuldbegriff. Berlin 1903. str. 62—63.
Wegner. Kriminelles Unrecht. Hamburg 1925. Nathan. Ausschluss der Rechts-
widrigkeit. Breslau 1923.

6 Tarnowski. Die systematische Bedeutung der adaguaten Kausalitats-
theorie. Berlin 1927, str. 256.

7 Baumgarten. Aufbau, Berlin 1913, Belina. Die Lehre vom Verbrechen,
Tubingen 1906, M. E. Mayer. Der allgemeine Teil. Heidelberg 1923.
Sauer.Grundlagen 1921.

8 Wolier. Die Krise der Rechtswidrigkeitslehre. Zeitschrift f. d. g.
Strafrechtswissenschaft XLVI1I.

9 Niemiecka literatura na ten temat jest wprost olbrzymia. U nas
pisat o tem ostatnio: Glaser. Kilka uwag o podstawie prawnej dziatalnosci
lekarskiej, Lwéw 1920. Odbitka Przeglagdu Prawa i administracji.
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jaznego zamiaru i istnieje tylko jako forma (?) winy ,der Vor-
satz“, zamyst, dalej np. skarcenie dziecka, zachowujgcego sie
nieprzyzwoicie na ulicy przez przechodnia, ktéry wymierza mu
cum animo corrigendi dorazng sprawiedliwo$¢ i ktérego prze-
ciez kara¢ nie mozemy, mimo ze zadnych praw w stosunku do
tego dziecka nie ma, ze wiec wedle litery ustawy je np. czynnie
zniewaza. Zdrowy rozum moéwi nam, ze ta czynno$¢ nie jest
czynnoscig bezprawng, ale podstaw ustawowych na to niema.
Te wypadki mozna mnozy¢, a do jakiego stopnia niech una-
oczni fakt, ze pod tym katem widzenia dyskutuje sie, i kwestje
».eutanazji", a wiec skrocenia mak konajgcego cztowieka przez
przyspieszenie $mierci w sposéb dla umierajgcego jaknajmniej
dotkliwy.

Te kwestje sg w szczeg6lnosci aktualne w Niemczech, a to
z powodu specyficznej cechy umystowos$ci niemieckiej. Niemiec
mys$li bardziej kategorjami abstrakcyjnemi. Pod bezcielesng
norme abstrakcyjng podcigga wszystkie zjawiska, a potem tru-
dzi¢ sie musi, by na zasadzie jakiego$ innego czynnika znow
wytgczy¢ dany fakt z pod przepisu normy. Niektérzy mysliciele ]0)
zbuntowali sie przeciw tej metodzie i zaznaczyli, ze w innych
krajach nikomu nie wpada na mys$l, aby wpierw pewng czyn-
nos$¢ podciggnag¢ pod norme, a potem biedzi¢ sie nad wyszuka-
niem jakiego$ uzasadnienia dla wyjatku. W tem tkwi ziarno
prawdy. My polacy np. rzeczywiscie czesto nie myslimy wogdle
o mozliwosci subsumowania pewnych zdarzen pod jaka$ norme
prawng. Ale wszak takiem powiedzeniem sprawy zatatwié¢ nie
mozna, bo primo nikt z tych niepodciggajacych nie bytby w sianie
wyjasni¢, dlaczego tego nie czyni, w sposOb naturalnie teore-
tycznie zadowalniajacy, a secundo nie nalezy zapominac i o tem,
ze albo nalezy podciaga¢ wszystko to, co pod abstrakcyjng
norma zmies$ci¢ sie moze a potem uzasadnia¢ wyjatki albo trzeba
skwitowac¢ z abstrakcyjnej normy, a wtedy ugrzeznie sie nie-
uchronnie w kazuistyce. Druga wiec droga p6j$¢ nie mozna.

Konsekwencjg tego stanu sprawy jest, ze w pracach po-
Swieconych kwestji bezprawnosci, w systemach i komentarzach,
znajdujemy obok wyraznie przez ustawe wymienionych wyjatkow,
caly szereg pozaustawnych okolicznosci usprawiedliwiajacych,
ktére naturalnie zndw domagajg sie ujecia w jaka$ syntetyczng
catoscll), dlatego tez caly szereg teoretykowl1?) chwycit sie po-
zaustawowego pojecia prawa, czy bezprawnosSci o pewnej naj-
czesciej socjologicznej tresci, o0siggajac terminem to, ze obok
formalnego pojecia bezprawia istnieje materjalne pojecie bez-
prawia, ze dopiero zrealizowanie za pomocg zachowania sie ma-
terjalnego bezprawia wytwarza przestepstwo; wszystkie wiasnie
ustawowe i pozaustawowe wyjatki stajg sie temsamem emanacja

Hofacker, Rechtswidrigkeit und Kriegsverbrechen 1921, Endemann,
Zivilcourage und Strafrecht, Berlin 1925.
“) Tarnowski 1 c. str, 256.
ia) Na ich czele Dolma, M. E. Mayer, Sauer i Mezger.
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samej istoty prawa, formalne bezprawie staje sie dopiero ma-
terjalnem bezprawiem, gdy niema okolicznosci usprawiedliwia-
jacych a raczej uprawniajgcych (Rechtfertigungsgrunde).

Punktem wyjscia byt wlasnie moment, ze nie wszystkie
wyjatki znajdujg swoOj wyraz w ustawie. Trzeba sie tu wpierw
upora¢ z mozliwym zarzutem, czy takie postepowanie nie sprze-
ciwia sie naczelnej zasadzie, izw prawie karnem niedopuszczalna
jest analogja? Naturalnie ze nie; zakaz analogji jako wyraz ten-
dencji liberalnej1d przeciw omnipotencji panstwa zmierzat
i zmierza jedynie przeciw analogji przy tworzeniu stanéw prze-
stepnych, tylko w tym zakresie obowigzuje zasada nullum crimen
sine lege — zasade te Swiadomie przetamal kodeks karny so-
wiecki z roku 1922, § 10, — natomiast nic nie stoi na prze-
szkodzie stosowania analogji na korzy$¢ oskarzonego.

Zaznaczytem dalej, ze takie okoliczno$ci uprawniajgce pod
formg pewnych zasad jak volenti non fit iniuria lub negotivorum
gestio, albo jako analogja do stanu wyzszej koniecznos$ci, jako
ocenianie wartosci kolidujgcych intereséw lub prawa do karce-
nia i tp. czesto czerpaC trzeba 2z pozaustawowych rozwazan.
W nauce panuje dysharmonja, czy nalezy tu postepowa objek-
tywnie czy subjektywnie naturalnie odnos$nie do pozaustawo-
wego pojecia prawnos$ci czy bezprawnosci. Zauwazy¢ tu mo-
zemy kierunek objektywny, reprezentowany przez takie firmy jak
Stammler-Dollmau) oraz M. E. Mayer'™), ostatni jest twdrcg tzw.
~Kultureller Objektivismus®“; z miodszych nalezg tu Wegnerl®
Heinitz') i RitHer18). Za kierunkiem subjektywnym przemawia
Mergerl) i Sauer) Kierunek objektywny zmierza do tego, by
sedzia szukat rozwigzania, zuzytkowujac normy kultury (M. E.
Mayer), ogdét manifestacyj i przekonan dotyczacych wspdtzycia
ludzkiego (Wegner), kulturalne zapatrywania i oceny (Heinitz).
Objektywistg jest réowniez Schumacher2), ktéry powraca do
starej zasady analogji prawa.

Inng drogg idg subjektywisci, u nich sedzia nie szuka
wartosci, ujawnionych w przekonaniach ludzkich, ale sam
w wyjatkowych wypadkach wartosSciuje i przetamuje swg oceng
formalny zakaz.

Tak czy inaczej na pierwszy plan wysuwa sie¢ osoba se-
dziego, w ktdérego reku spoczywa juz nie ustalenie stanu fak-
tycznego ale jego ocena z punktu widzenia prawa. Temsamem

13 Liberalismus und Strafrecht, Berlin 19251 Damenberg.

“) Rechtswidrigkeit 1905, ostatnio: Der neueste Strafgesetzenwurf
Berlin 1926,

13 Rechtsnormen und Kulturnormen, Breslau 1903, Rechtsphilosophie,
Berlin 1921, Allgemeine Teil, Heidelberg 1923,

1§ Kriminelles Unrecht, Hamburg 1925.

19 Heinitz, Problem der materiellen Rechtswidrigkeit, Breslau 1926.

8) Lammasch-Rittler, Grundriss, Wien 1926.

,9) Sein nud Sollen im Strafrecht, Tiibingen 1921.

2) Grundlagen, Berlin 1921.

2) Um das Wesen der Strafrechtsschuld, Hamburg 1927



przetamany zostat dogmat ,wszechustawowosci“ (Allgesetzlich-
keit) a sedzia staje sie jakoby czynnikiem twdérczym. Zawsze
jednak, szukajac czy oceniajac, obraca sie w granicach porzadku
prawnego, idei prawa jako regulatywu wspotzycia, ktéry to fakt
pozwolit Schumacherowi okresli¢ caty ten wzniosty rozped jako
starg analogje prawa w nowej szacie. Gdyby nawet tak byto, tonie
nalezy zapomina¢ o tem, ze analogja iuris jest wiasnie zwal-
czana przez czystych pozytywistow, ktérzy widzg w niej — pro-
sze mi wybaczyé wyraz — bujanie, a temsamem najlepiej udo-
wadniajg, ze wiasciwie tu mamy do czynienia z pozaustawo-
wem pojeciem prawa lub bezprawnosci.

C. d. n

Komunikat
Stowarzyszenia Kandydatow Adwokackich
w Krakowie.

We $rode dnia 9 listopada 1927 r. o godzinie 7 wieczorem w lokalu
Izby Adwokackiej w Krakowie, ul. Gotebia, odbedzie sie

WALNE ZGROMADZENIE
Stowarzyszenia Kandydatow Adwokackich w Krakowie
z nastepujagcym porzadkiem dziennym:

1) Odczytanie protokotu ostatniego Walnego Zgromadzenia.
2) Sprawozdanie Wydziatu.
3) Sprawozdanie Komisji Rewizyjnej,
4) Dyskusja.
5) Wybory do witadz Stowarzyszenia.
6) Wybdr delegata warszawskiego do Stalej delegacji zrzeszen i instytucji
prawniczych.
7) Zmiany statutu.
8) Whnioski i interpelacje.
Jedli o oznaczonej godzinie nie bedzie przepisana ilo$¢ cztonkéw
zwyczajnych obecng, odbedzie sie nastepne Walne Zgromadzenie w godzineg
p6ézniej juz bez wzgledu na ilo$¢ obecnych.

Za Wydziak:
Dr. Jerzy Stefan Landrod Dr. Teodor Mollcner
sekretarz. prezes.
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Przeglad orzecznictwa.
i
(Mo) Orzecznictwo cywilne Sadu Najwyzszego.

Ad. § 1116 a. u. c. W razie $mierci lokatora, do wypowiedzenia najmu

mieszkania — o ile brak spadkobiercéw, ktérzy mieliby prawo objecia
mieszkania na zasadzie art. 12 ustawy o ochronie lokator6w — stosuja sie
przepisy § 1116 a/u. c¢. — a nie przepisy art. 11 ust. o ochr. lok. (OSN

z 10/11. 1926 Il Rw. 1265/26)

Ad art. 74 ust weksl. Moratorjum zawiesza bieg przedawnienia
weksla, lecz nie przerywa go; takie zawieszenie jest dopuszczalne
i skuteczne mimo przepisu art. 74 nowej ustawy wekslowej. OSN. z 5/1.
1927 11l Rw. 1350/26.

Ad § 2 ust, z 31/12 1868. Nr. 3/69. Préby ugodowe w sporze o roz-
dziat od stotu i toza musza by¢ przeprowadzone z matzonkami osobiscie.
Tylko w razie zaistnienia szczeg6lniejszych okolicznos$ci i przeszkéd mozna
przeprowadzi¢ préby ugodowe z petnomocnikami oraz zaopatrzonymi
w szczeg6lne petnomocnictwo na te czynno$¢ opiewajace.

Pominiecie powyzszych zasad przy przeprowadzeniu préb ugodowych
powoduje tak samo jak brak ich przeprowadzenia niewazno$¢ wdrozonego
nastepnie na skutek skargi postepowania. (OSN z 12/10192611IRw. 1060/26.)

Ad § 71 i 109 nj. Sad wiasciwy dla ojca pozostaje wihasciwym dla
dziecka, nawet po rozwiedzeniu matzenstwa z wylgcznej winy ojca i po
przyjeciu dziecka na wychowanie przez matke. (OSNz 16/2 1927 Il R-i 146/26.)

Ad § 99 nj. Wyraz ,kraj* w 8§ 99 nj. oznacza w Polsce ten obszar,
na ktérym obowigzuje austrjacka norma jurysdykcyjna. (OSN z 15/6 1926.
Il R. 401/26).%)

Ad § 2 pc. Matoletni, ktéry wyszedtszy z lat nieletné$ci, przebywa
na studjach uniwersyteckich w miejscowos$ci, nie bedacej zwykiem miej-
scem jego zamieszkania, moze zawiera¢ wazng umowe najmu i nie potrze-
buje w razie sporu o wypowiedzenie zastepstwa przez ustawowego zastepce,
lecz moze w sporze wystepowac samoistnie. (OSNz24/91924 Il Rw. 1045/24.

Ad 8§ 272 pc. Sadowi wolno uznaé zeznania Swiadkéw za wiarygodne
tylko w czesci, jeSli dalsza cze$¢ tych zeznan okazata sie nieprawdziwag.
(OSN. z 26/10 1926 Il Rw. 202/26).

Ad 8 477 ustep 4. pc. Jezeli w egzemplarzu pisma odwotawczego,
doreczonym stronie przeciwnej, nie byto klauzuli, — jaka miescita sie
w egzemplarzu w Sadzie zatrzymanym, iz odwotujacy zrzeka sie rozprawy
odwotawczej, wyrok Sadu odwotawczego bez rozprawy wydany, jest nie-
wazny. (OSN, z 13/10 1926 Il Rw. 1229/26).

Ad § 502 pc. Rewizja nie jest dopuszczalng, jeSli w sporze o zaptate
kwoty ponad 1000 zt. Sad |I. instancji przyznat sume ponizej 1000zt (525zt)
a na odwotanie tylko przez pozwanego wniesione Sad odwotawczy wyrok
I. instancji zatwierdzit. (OSN. z 17/XI. 1926 Il Rw. 1022/26,)

Ad § 180 oe. Wazng jest umowa zawarta miedzy diuznikiem a trze-
cim, ze trzeci ma stangé do licytacji, a w razie, gdy mu przybicie targu
bedzie udzielone, ma wypetni¢ warunki licytacyjne i potem przenie$¢ wtas-
nos$¢ nabytej realnosci z powrotem na dtuznika. (OSN.z 28/91926 11l Rw. 996/26.)

Ochrona lokatoréw. Jezeli sprawe o ustalenie podstawowego ko-
mornego w skutku odwotania od orzeczenia Urzedu rozjemczego rozstrzy-
gnat Sad okregowy (art. 20, 4) zmiana wysokosci komornego takim wyro-
kiem sgdowym ustalonego moze nastgpi¢ tylko droga skargi wznowienia
(8 530/7pc.) wniesionej przed Sadem okregow. (OSN. z 16/11 1926. 11 R.692/26).

Przerachowanie wierzytelno$ci, prawomocnym wyrokiem juz ustalo-
nej, moze sie odby¢ w mys$l. § 47 rozp. walor, w postepowaniu spornem

*) Podobnie orzeczenie ogtoszone w OSP. Il. poz. 48 iwOSPIIl.p0z.318,
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lub niespornetn, zaleznie od woli strony, ktéra domaga sie przerachowania.
(OSN. z 5/11 1926. V. C. 176/26.)

Ordynacja ugodowa. Uktad zawarty w postepowaniu ukiadowem
jest tytutem egzekucyjnym. (OSN. z 3/3 1927. Il R. 1079/26.)*)

Przepisy przewozowe. Sze$ciomiesieczny czasokres przedawnienia
ustanowiony dla dochodzenia roszczenia z powodu zaginiecia przesytki to-
warowej, nie odnosi sie do skargi o odszkodowanie z powodu zaginigcia
bagazu, zaczem czasokres przedawnienia w tym ostatnim wypadku wynosi
rok, o ile chodzi o spory podpadajagce pod taryfe kolejowg z 20/10 1921.
poz. 708 dzu. — Sad odwotawczy moze sprawe zatatwi¢ na niejawnem po-
siedzeniu, jezeli przeprowadzit juz rozprawe, przj'jmujac przedawnienie,
a Sad najwyzszy wyrok zniést, z powodu, ze przedawnienie uznat jako nie-
zachodzace i polecit zatatwienie sprawy z pominieciem tego zarzutu. (OSN.
z 30/11 1926. Il Rw. 1969/26.)

*) Stusznie zwalcza to orzeczenie glossa w OSP. 1927. poz.

1.
(Mo.) Orzecznictwo karne Sgadu Najwyzszego.

Ad § 2 c/uk. Stan zupeinego pijanstwa nie wytacza celowosci dzia-
tania. Ustawa uwzglednia stan zupelnego pijanstwa, jako wytgczajacy po-
czytanie ztego zamiaru (8 2 lit. c¢. uk.)) nie ze wzgledu na jego wptyw na
wole dziatajagcego, lecz jedynie o tyle, o ile ten stan znosi $wiadomos$¢
dziatania. (OSN. z 26/11. 1926. Ill. Kr. 267/26.)

Ad 8 9. uk. Usitowanie naktonienia do zbrodni wedtug 8§ 9 uk. jest
dokonane juz z chwilg usitowanego wplyniecia na wole drugiej osoby. Czyn,
do ktérego podzegacz’naktoni¢ usituje, musi by¢ konkretnie oznaczony, nie
jest jednak wymaganem, aby podzegacz podawat szczeg6towo drogi isrodki,
prowadzace do popetnienia czynu. Obojetny jest takze stopief intenzy-
wno$ci z jakag podzegacz wplywa na wole osoby drugiej; istotnem jest,
aby podzeganie podjetem byto serjo i zmierzato do sprowadzenia karygo-
dnego skutku. (OSN. z 26/11 1926. Ill. Kr. 222/26)

Ad § 93 uk. Ograniczenie wolnos$ci osobistej moze nastgpi¢ nietylko
przez trzymanie w zamknieciu, ale takze przez jakiekolwiek inne ograni-
czenie wolnosci tj. swobody poruszania sie, jednakze to ograniczenie po-
winno jakosciowo by¢ zblizone do trzymania w zamknieciu. (OSN. z 4/3
1927. 1. Kr. 387/26.)

Ad § 118 uk. Zamiar oszukafAczy nalezy do istoty zbrodni z 118 uk.
Okolicznos¢, ze sfatszowanie kazdy juz na pierwszy rzut oka poznaé musiat,
ma znaczenie tylko przy wymiarze kary z§ 119 uk. (OSN. z9/2 1927. 1l Kr. 346/26)

Lichwa pieniezna. Przepis § 6 rozp. o lichwie pienieznej przewiduje
wyraznie kary za wymawianie nadmiernych procentéw lub ich pobieranie,
ustanawia zatem odpowiedzialno$¢ tak za pobranie jak i za samo tylko
wymowienie takich procentéw. Tre$¢ § 6. nie pozostaje ,w zadnej sprzecz-
nosci z81, albowiem prawodawca zabraniajgc ,wymawiania" i ,pobierania”
dat tylko wyraz temu, iz wolg jego jest Sciganie zar6wno wypadkéw wyma-
wiania sobie jak i pobierania nadmiernych procentéw. Wreszcie § 3 ustalajac
niewazno$¢ umoéw o procentach co do nadwyzki, przewyzszajgcej ustawowe
granice, tem samem ponownie stwierdza, iz sama umowa tj. samo wymo-
wienie nadmiernych procentéw niezaleznie od ich pobrania jest przestep-
stwem. OSN. z 4/4 1927. Il. K. 2534/26.)

Lichwa wojenna. Okoliczno$¢, ze w miescie nie ma osobnej targo-
wicy dla handlu zbozem, nie uchyla jeszcze moznos$ci zastosowania art. 18.
do tych, ktérzy wykupujg zboze na drogach, do miasta wiodacych, od pro-
ducentéw zdagzajagcych do miasta celem sprzedazy zboza. (OSN. z 16/3 1927
Il Kr. 401/26.)



Apel do PP. Kolegow.

Zwracamy sie z usilng i serdeczng prosbg do
wszystkich PP. Kolegéw, zwtaszcza z prowincji,
0 wspoOtprace i pomoc dla naszego pisma.
Prosimy Was, Koledzy, o poparcie materjalne, by
pismu zapewni¢ trwale podstawy egzystencji i moz-
liwe warunki rozwoju. Odnosimy sie do Was
0 wspotprace, gdyz chcemy w mysl wytknietego
programu objaé¢ cato$¢ naszych spraw tak, by pismo
nasze zgodnie ze swem zatozeniem istotnie stuzyto
zawodowym interesom adwokatury t.j. Ogétu Adwo-
katow, a nie byto wytacznie placowka grupy adwo-
katow krakowskich. Prosimy tedy o przystanie
prenumeraty, bo przez prenumerate i jej
optate zapewnicie pismu jego trwaty byt.

Zarazem zapraszamy wszystkich PP. Ko-
legbw na korespondentéw Swego okregu,
wzglednie powiatu, dla zasilania nas Swemi
pracami, sprawozdaniami, uwagami i myslami
tak, aby pismo nasze mozliwie odzwierciedlato
wszystko to, co dotyczy adwokatury, wymiaru
prawa i sprawiedliwo$ci, postepowania wtadz iurze-
déw, zwilaszcza w odniesieniu do adwokatow.

Drukarnia Powszechna, Krakéw, pl. Dominikanski 1., pod zarz. P. Weintrauba.



