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ADW. DR. GOLDBLATT

Nowy cios dla adwokatury matopolskiej.

Od szeregu lat dzieje sie w adwokaturze matopolskiej co-
raz g orzej. Matopolska byta jednym z gtdwnych terenéw walk
we wojnie $wiatowej. Zaborcy, gdyby celowo zniszczyli tu nie-
mal wszystkie warsztaty pracy. Rolnictwo upadto, przemyst
i handel beznadziejnie wegetujg. Ludno$¢ zupetnie zubozata.
Przy tej ogélnej dewastacji ucierpiala szczegélnie adwokatura.
Po wojnie setki i tysigce adwokatéw powrocito do zawodu. Nie-
stety nie znalezli oni w nim juz wiecej moznosci pracy i za-
robkowania, wiec egzystencji. A narybek adwokacki rést i mno-
zyt tu zastepy stanu adwokackiego. Tak wiec z jednej strony
adwokatéw po wojnie namnozyto sie zbyt wielu, by mogli w za-
wodzie wyzy¢. Z drugiej za$ strony spauperyzowana ludnosé,
ktéra sama ciezko walczyta i walczy o chleb powszedni, ogra-
niczata sie i dzi$ coraz bardziej ogranicza sie do mozliwego mi-
nimum w korzystaniu z pomocy i ustug adwokatéw.

W tej z dnia na dzien pogarszajacej sie sytuacji adwokatu-
ra matopolska spodziewata sie i wyczekiwata poprawy ze strony
tych czynnikéw, ktére sga z natury rzeczy powotane do starania
sie 0 dobro wszystkich klas i stanéw, sktadajacych sie na catosé
spoteczenstwa panstwowego — bez wzgledu na dawng przy-
nalezno$¢ dzielnicowo— zaborcza.

Wiec przedewszystkiem spodziewano sie, zZe we wolnej
i odrodzonej Rzeczypospolitej zwiaszcza po ustaleniu granic wol-
noprzesiedlno$¢ w adwokaturze zostanie na catym obszarze
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panstwa natychmiast ustawowo sankcjonowang zwlaszcza, ze
dzielnice — poniemiecka i porosyjska (Kresy) odczuwaty dotkli-
wy brak ukwalifikowanych adwokatéw i obroncéw, a ich lud-
nos$¢ niejednokrotnie gtosno i bez zastrzezen domagata sie ich
doptywu tamze, podczas gdy w tym samym czasie b. Galicja
wykazywata szczeg6lnie w skupieniach miejskich wprost zastra-
szajgce przeludnienie adwokatury.

Ta wolnoprzesiedlno$¢ i oparte na niej ujednostajnienie ad-
wokatury na catosci ziem polskich byty nietylko naszym wy-
tacznie postulatem. Byly one raczej nakazem kategorycznym ze
wzgledu na dobro Panstwa i ludnosci i lezaly one w pierwszym
rzedzie w interesie nalezytego wymiaru prawa i sprawiedliwosci.

Postulat ten byt zresztg zupelnie naturalny jako konie-
czno$¢ panstwowa i spoteczna. Jego negacja byta wprost nie do
pomyslenia. Wszak wszedzie po wojnie w nowo konsolidujgcych
sie panstwach zostal on nawet bez dyskusji jako co$ konieczne-
go i naturalnego ustawowo urzeczywistniony (Francja, Jugosta-
wja, Czechostowacja, Witochy i t. p.)

Co sie jednak stato i dzieje w adwokaturze w Polsce.
Wbrew wszelkiej logice i naprzekor wszelkim prawom i zasa-
dom o organizacji i budowie oraz scaleniu Panstwa i spoteczen-
stwa zachowano u nas dla adwokatury, wytgcznie dla niej da-
wne stupy graniczne i kordony zaborcze. Przesiedlenie sie
w Polsce adwokata z jednej dzielnicy do drugiej nastrecza
w praktyce tyle niedorzecznych trudnosci i dziwolaznych prze-
szkéd co np. imigracja tutejszego obywatela do Standéw Zjedno-
czonych Am. Po6in.

Wprawdzie Konstytucja Marcowa us$wieca wolno$¢ wyboru
zawodu i miejsca jego wykonania. Jednak dawne pozaborcze
przepisy i Swiezo stosowane praktyki Rad i Korporacji adwo-
kackich ten dogmat konstytucji czynig wprost martwg litera.

Wiemy bowiem z doswiadczenia i doswiadczamy codzien-
nie na wlasnej skorze, ze przeniesienie sie adwokata, zwilaszcza
z Matopolski do innej dzielnicy jest nieziszczalnem dla bardzo
wielu marzeniem i ze tylko nielicznym wybrancom losu czy tez
innych czynnikéw takie przesiedlenie i to nader rzadko i wy-
jatkowo sie udaje.

Ten bezprzyktadny, anormalny stan rzeczy powoduje, ze
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adwokat nasz jest poniekgad glebae adscriptus, a wobec statego
systemu zamkniecia dzielnic jesteSmy wprost bezsilni.

* *

Przypatrzmy sie teraz jak wobec adwokatury matopolskiej
postepowaty i postepujg nasze rzady. Juz z gory zaznaczy¢ mu-
simy, ze odnosity i odnoszg sie one wzgledem naszej palestry
conajmniej nieprzychylnie. WidzieliSmy wprawdzie ministrow,
ktorzy przed dymisja zapewniali sobie w réznych dzielnicach
thuste synekurki jako adwokaci i notarjusze Ilub w kombinacji
tych dwéch zawodoéw. Linja wytyczna jednak naszych rzadow
szta i idzie zasadniczo przeciw adwokaturze i to gtéwnie mato-
polskiej.

Teze te wykaze porownanie przesztoSci z terazniejszoscig
w odniesieniu do naszej dzielnicy w nastepujacym stanie rzeczy:

L. W b. Galicji po mysli ustawy (ordynacji) adwokackiej
z 6, 7 1868 Austr. Dz. U. P. Nr. 96, jak zresztg na catem te-
rytorjum b. Austro-Wegier, do adwokatury dopuszczani byli za-
sadniczo tylko kandydaci adwokaccy (88 1 — 5) Norma ta da-
wata rekojmie odpowiednich kwalifikacji, umozliwiata wytworze-
nie sie odrebnego zwartego stanu adwokackiego bez domieszek
i naleciatosci skadinad, a nato przepisy te w znacznym stopniu
zapobiegaty przeludnieniu adwokatury. Kazdocze$nie bowiem
wiedziato sie ilu w pewnej lzbie jest adwokatéw, a wedle iloSci
kandydatéw mozna sie bylo orjentowaé, jaka w pewnym czasie
liczbha adwokatéow w pewnym okregu zaistnie¢ wzglednie przy-
by¢ moze, co znowu zapewniato odpowiednie osiedlanie sie
adwokatow.

Tylko w drodze wyjatku ustawa ta dopuszczata do adwo-
katury nieaplikantow. 1 tak § 6-y tej ustawy wyjgtkowo ze-
zwalat na wykonanie adwokatury sedziom i to tylko tym, ktorzy
przez czas conajmniej lat 5-ciu fungowali w Trybunale jako rad-
cy z glosem stanowczym tj. z votum. Z uprzywilejowania tego
korzysta¢ nie mogli sedziowie zwolnieni ze stuzby na podstawie
orzeczenia dyscyplinarnego wzglednie przeniesieni w stan spo-
czynku niedobrowolnie. Te kautele ustawowe sprawialy, ze se-
dziowie tylko nader rzadko wymieniali urzad sedziowski na ad-
wokature i ze stan adwokacki rekrutowat sie prawie wytacznie
ze specjalnych kandydatéw don, ktérzy calg swa miodos¢ i okres
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dojrzatosci swego zywota poswiecali nauce i przygotowaniu sie
do tego zawodu adwokackiego.

Te warunki byty tez ZzZrodiem i przyczyng wysokiego po-
czucia godnosci stanu adwokackiego, jego zwartosci i odpowie-
dzialno$ci. W nich nalezy tez szuka¢ wyjasnienia, ze dawny stan
adwokacki w Matopolsce stat spotecznie i naukowo bardzo wy-
soko, ze adwokaci zaszczytnie zapisali sie w umiejetnosciach
prawnych nawet literatury zagranicznej, ze w dzietach prawo-
dawczych owocnie wspdipracowali i ze wogdle zazywali po-
wagi i znaczenia w spoleczenstwie i panstwie.

Z natury rzeczy ten poniekad dobdr naturalny i doborowe
stanowisko adwokatéw zapewnialy im réwniez byt, a nawet do-
brobyt materjalny.

1l. Polskie czynniki miarodajne, mimo $wiadomosci, ze ad-
wokatura matopolska jest najbardziej zdyscyplinowang i zasobng
najwiecej w systematyczne prawoznawstwo i doswiadczenie za-
wodowe, ze wiec jako taka produktywnie wspoétpracowaé¢ moze
i bedzie w dziele odbudowy Panstwa i podstawowej dla niej
unifikacji ustaw — uznaty za odpowiednie te naszg matopolska
palestre usung¢ poza nawias, oddzieli¢ jg od innych dzielnic,
pozostawi¢ jg tu swemu losowi, ale co wiecej miarodajne sfery
poczytaty sobie nawet za obowigzek mimo naszej nadliczbowo-
$ci uzupetni¢ i przepetni¢ nasze kadry ludzmi innych zawodow
tak, jakby w tej biednej naszej Matopolsce byto brak adwoka-
tow i jak gdyby naglaca konieczno$¢ takiego doptywu sie do-
magata.

Zamiast raz wreszcie wydaé¢ unifikacyjng ustawe adwoka-
ckg dla catego Panstwa, poczeto nowelizowa¢ dawng ordynacje
adwokacka, sposobem wschodnim ja etatyzowaé, bo ex oriente
lux...

Poczatek w tym pochodzie zrobit rzad W+ Grabskiego.
Owczesny minister sprawiedliwosci Zychlinski uszczesliwiat Ma-
topolske i jej podoéwczas juz spauperyzowany stan adwokacki
niezliczonym szeregiem nowych adwokatéw z poza grona kandy-
datéw adwokackich przez ustawe z 19/2 1925 poz. 172 Nr. 26
Dz. U. Rz. P. (ostawiona lex Matakiewicz).

Jednym jedynym artykulem zmieniono dotychczasowy stan

rzeczy przez zmiang przepisu § 6 ust. 6/7 1868 Dzup. Nr. 96
postanowieniem:
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1) ze zajmowanie urzedu sedziowskiego przy jednym ze
Sadéw na obszarze dziatania tej ustawy (Matopolska) przez lat
18 zastepuje doktorat, praktyke i egzamin adwokacki.

2) ze posiadanie przez sedziego doktoratu i wykonywanie
przezen urzedu sedziowskiego przez lat 12 same przez sie upraw-
niajg do wykonania adwokatury.

Co talex specialis zdziatata w adwokaturze, jakie w nigj
spowodowata zaburzenie i zubozenie, to chyba wszystkim wiadomo,
a skutki tej ustawy do dzi$ dnia dotkliwie odczuwamy.

Odtad bowiem potozenie adwokatury matopolskiej stato sie
dostownie katastrofalnem. Wspomniang ustawg dopuszczeni do
zawodu nowi adwokaci sitg rzeczy osiedlali sie wszedzie tam,
gdzie dla dotychczasowych adwokatéw dang byta mozliwosé
choéby proletarjackiego wegetowania. Odtad adwokaci z ko-
niecznosci osiedla¢ sie musieli nawet w miejscowosciach, gdzie
niema sadéw. Konkurencja w zawodzie stala sie niemozliwa.
Adwokat nedarz, majacy rodzine, zmuszony do zarobkowania dla
niej obnizat honorarja, walczyt wprost o zdobycie sprawy. W ten
spos6b spadly etyka i godno$¢ adwokacka, a znaczenie stanu
adwokackiego znacznie ucierpiato.

Nie byty to jednak tylko ciosy zadane adwokaturze, ale
stad powstaty tez szkody dla ludnosci i Panstwa. Elita sedziowska
poczeta ucieka¢ ze sadownictwa. Liczni, wybitni sedziowie prze-
chodzili w sile wieku na emeryture, a zachowujac pensje, rozpo-
czeli wykonywaé¢ adwokature. W tym stanie rzeczy ucierpiat
wymiar sprawiedliwosci, szkodowat sie Skarb Panstwa, a wolne,
etyczne wspdtzawodnictwo we wykonywaniu zawodu adwokac-
kiego stato sie niemozliwe.

1. Jeszcze nasz stan adwokacki nie zdotat zrestytuowacé sie
po rzeczonej wyzej noweli 1925 r. a oto spadt na naszg mato-
polska adwokature nowy, chyba juz ostatni cios.

Rzad Bartla chyba w btednem mniemaniu, ze stan adwo-
kacki Matopolski, ma jeszcze co$ do oddania i ze mu sie moze
jeszcze dzieje za dobrze, naodchodnem zaszczycit nas drugg nowelg
ustawowa, ktéra w swych skutkach sprowadzi¢ musi zupeing
zagtade naszej adwokatury. Ustawa z 23,3 1929 poz. 259 No 25
Dz. U. Rz. P. o zmianie wymogoéw do wykonywania zawodu
adwokackiego na obszarze sadow apelacyjnych w Krakowie,
Lwowie, oraz sadu okregowego w Cieszynie w art. 2 uchyla
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ustep 1 8§ 6 ustawy z dnia 6 lipca 1928 o adwokaturze, zmie-
niony ustawg z 19 lutego 1925, wprowadzajgc postanowienie, ze
zajmowanie urzedu sedziowskiego lub prokuratorskiego przy
jednym z sadéw na obszarze dziatania tej ustawy przez lat dwa-
nascie zastepuje praktyke i egzamin adwokacki. Nowela ta weszta
w zycie juz z dniem ogtoszenia tj. 19 kwietnia br.

Nikt z nas sie nie tudzi co do nastepstw tej nowej sytu-
acji. Naprowadzona nowela sprowadzi formalny zalew adwoka-
tury. Adwokatura jako zZrddio zarobkowania odtgd nie da sie
pomysle¢. Staniemy sie wprost wyrobnikami, zabiegajacymi na-
prézno o prace i zarobek, ktérych olbrzymia wiekszo$¢ adwo-
katury w braku zapotrzebowania nie znajdzie. Sproletaryzowanie
stanu i zubozenie zawodu zniszczg stan adwokacki doszczetnie.

Zachodzi pytanie, dlaczego w ten spos6b traktuje sie spe-
cjalnie adwokature matopolskag i czemu spoteczenstwo, ktére
dotad jeszcze adwokature darzy zaufaniem takiej jej destrukcji
nie przeciwdziatato. Jesli zas wszystko to ma by¢ wyrazem
przekonania o zbytecznos$ci tej instytucji, to raczej nalezy jasno
i wyraznie zajg¢ wzgledem jej zagadnienia negatywne stanowi-
sko i adwokature wprost znies¢. Przeciez dzisiaj teorja glosi
a zycie potwierdza, ze jura acauisita nalezg juz do dogmatéow
szkoty historycznej, a dzi§ zyjemy w okresie zywego i ustawicz-
nie zmieniajgcego sie prawa.

Poc6z wiec ztudzenia? Lepsza smutna, a nie dwuznaczna
rzeczywistosgé...

ADW. DR. ZYGMUNT FENICHEL.

Adwokatura a sgdownictwo.

I. Artykut obecny pojmuje jako dyskusyjny i dlatego nie za-
mierzam kwestji w tytule wymienionej wyczerpujgco omowic.
Stosunek, jaki dzisiaj, szczegdélnie w Matopolsce zachodzi
miedzy adwokaturg a sadownictwem nie jest zadawalniajacy.
Zamierzam omoéwi¢ w krotkosci, jak jest i jak by¢ powinno.
Punktem wyjscia rozwazah naszych jest zapatrywanie, ze
cel adwokatury jak i sgdownictwa jest identyczny. — Tak ad-
wokatura jak i sgdownictwo pracujg nad utrzymaniem i rozwojem
porzadku prawnego. Interesa obydwu nie sg sprzeczne, lecz



- 71 -

identyczne, a kazdy stan przeprowadza swe zadania, Kierujac
sie jedynie innym punktem widzenia. — Stusznie powiada Dr.
Magnus, ze ,die Gestalt des Anwalts gehort zur Rechtspflege,
so wie die Gestalt des Richters". Takze Jellinek w swej pracy
~Schopferische Rechtswissenschaft® nazywa sedziego jak i ad-
wokata ,,Entscheidungsjuristen*. — Sad w pracy swej uwzgled-
nia i wysuwa punkt widzenia publiczny, podczas gdy adwokat
broni interesu prywatnego, ktéry sie jednak musi nagigé do
publicznego punktu widzenia sedziego. Adwokat w swej pracy
musi sie stara¢ przekonaé¢ sedziego, ze interes jego klienta jest
zgodny z porzadkiem prawnym. — Adwokat jednak jest nietyl-
ko obroncag intereséw prywatnych, lecz jak to stusznie zauwaza
Dr. Benedikt w swej pracy ,Die Adwokatur unserer Zeit" ad-
wokat jest takze stugg prawa ,Der Diener des Rechts”.

Z tej daznosci adwokata do przekonania sedziego wynika
~walka“ miedzy adwokatem a sedziag. — Przez stowo ,walka®
nie nalezy rozumie¢ jakiego$ wrogiego zachowania sie, lecz
walke umystowg w najlepszem tego stowa znaczeniu.

Ta identyczno$¢ celow w pracy codziennej nie zawsze sie
uwydatnia, nawet czesto sie zaciera. Adwokat niedobrze pojmu-
jacy swe zadania uwaza sedziego wydajgcego orzeczenie, nie-
korzystne dla klienta swego, czesto jako sobie nieprzyjaznego,
a takze niezupelnie zgodnie z nasza zasada identycznosci celdéw
i sedziowie czesto pojmujg swe zadanie. Czesto co prawda za-
liczy¢ to nalezy do wyjatku, niektérzy sedziowie mniemajg, ze
adwokat utrudnia im przeprowadzenie sprawy. Czesto tez sie
zdarza, ze z powodu niezrozumienia tego, ze cele sg identyczne,
obie strony nie odnoszg sie¢ do siebie z nalezytym szacunkiem.
Dlatego tez uwazam, ze stosunki moga uledz poprawie tylko
wowczas, gdy obie strony uswiadomiag sobie identycznos$¢ celdéw
adwokatury i sadownictwa. Sedzia powinien pojmowac prace
adwokata, jako tego, ktéry utatwia jego zadania przez zebranie,
uporzadkowanie stanu faktycznego i przez podciggniecie tegoz
stanu pod pewien przepis prawny, a adwokat powinien w tym
kierunku pracowaé¢. Obie strony winny sie do siebie odnosié
z nalezytg powaga i szacunkiem, i w tym Kkierunku szczegdlnie
winny ulec zmianie stosunki panujace w sadzie 1-ej Instancji. Tu
bowiem tatwiej dojs¢ moze do scysji, gdyz wiecej tu jest ma-
terjalu ,palnego”, skoro tutaj przeprowadza sie dowody, stucha
Swiadkéw i znawcéw. Tu bowiem walczy sie o fakta, w Il
inst. za$ o przepisy prawa. Jesli obie strony zrozumiejg, ze réw-
nomiernie wystepuja w ochronie porzadku prawnego, wtedy pro-
ces w | instancji bedzie z takg powaga prowadzony, jak proces
Il Instancji, ktéra cechuja spokoj, powaga, wzajemne wystucha-
nie i rozwazenie.

W zwigzku z powyzszemi uwagami zaznaczy¢ musze, ze od-
nosne organa adwokackie winny przeprowadzi¢ w drodze wia-
sciwej, zmiane przepiséw w tym Kkierunku, aby sedzia nie miat
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prawa naktadania kary porzadkowej na adwokata. Wedle art. 61
i 63. rozp. Prez. Rzeczp. o ustroju sadéw powszechnych, moze
sedzia rzecznika stron w razie ciezkiego naruszenia powagi,
spokoju, lub porzadku czynnosci sadowych, wiadzy, lub oséb
bioracych udziat w sprawie zasadzi¢ na grzywne do 300 ZzZi. Je-
$li przyjmiemy powyzsze zapatrywanie, ze obie strony majg na
celu ochrone porzadku prawnego, to nie powinno sie przyzna-
waé sedziemu prawa karania adwokata. Nie znaczy to jednak,
ze adwokat, nieodpowiednio sie zachowujgcy'ma by¢ bezkarny.
Sg na to bowiem lzby adwokackie, ktére osobowym skladem
swym dajg gwarancje, ze w drodze dyscyplinarnej potrafig od-
nosnego adwokata odpowiednio ukaraé. Wreszcie sg takze i sa-
dy karne, ktére w danym wypadku interweniowa¢ moga. Nada-
wie sedziemu prawa karania adwokata maze czesto wzbu-
dzi¢ mylne zapatrywanie, ze sedzia jest czem$ wiecej niz
adwokat, skoro ma prawo go karac.

Sedzia nie moze zapatrywa¢ sie na adwokata, jako na tego
ktéry dazy jedynie do uzyskania z procesu kosztéw. Na tamach
»Gtosu Adwokatow” czesto zalono sie na niskie ustalenie kosz-
tow i tem samem obnizanie wartosci pracy adwokata. Nalezy
zrozumieé, ze niska ocena pracy adwokata oznacza ponizenie te-
go stanu, a obnizenie stanu adwokackiego musi wplynaé takze
na obnizenie powagi drugiego czynnika miarodajnego w ochro-
nie porzadku prawnego, tj. sadownictwa. Jedynie nalezyte upo-
sazenie jest podstawg nalezytego funkcjonowania tak adwokatu-
ry jak i sadownictwa. Tak wiec w interesie sadownictwa lezy,
aby stan adwokacki byt odpowiednio wynagradzany za swg pra-
ce, a z drugiej strony w interesie adwokatury lezy, aby sedzia
za swag prace nalezyte uposazenie otrzymat. Takze i w tym
kierunku obrona stusznych intereséw sadownictwa znajdowata
czesto wyraz na tamach naszego pisma. Obie strony winny
uswiadomic¢ sobie, ze sa twdrcami zywego prawa, a to wbrew
pogladowi Ottona Mayera, ktoéry uwaza ze ,dem Juristen ist
die Freude des Erfinders versagt’. Sedzia bowiem zgodnie
z dzisiejszym pogladem jest nietylko maszyng stosujgcg prawo,
ale sam czesto prawo tworzy. Mozna takze broni¢ zapatrywania,
ze nawet w zwykiem podcigganiu stanu faktycznego pod pewien
przepis prawny, miesci sie pierwiastek twoérczy, na ktérem to
stanowisku stoi czesSciowo szkola normatywna Kelsena. Poza
tem jednak subsumowaniem stanéw faktycznych pod przepis
prawny, jest jeszcze wielka dziedzina, pozostawiona tworczosci
sedziowskiej. Dos¢ wspomnie¢, ze w Polsce w drodze twdrczo-
$ci sedziowskiej powstata ustawa waloryzacyjna. Wspomne tez
tylko, ze 8 6 i 7 kod. cyw. austr. sg wyrazami tego pogladu,
ktéry w pracy sedziowskiej dopatruje sie tworczosci. Nikt inny
nie jest jednak tak motorem tej twodrczosci, jak adwokat. Ten
bowiem przedk'ada materja! faktyczny i two6rczo go ujmuje, wy-
chodzgc czesto poza ius strictissimum, a Kierujgc sie raczej usi
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aequm. Tak wiec w dziedzinie twdrczosci nowego prawa obie
strony majg réwne zadanie. W tym wiasnie kierunku winna od-
bywaé¢ sie wspotpraca nietylko w sadzie, ale takze i poza sadem,
przez wspdlne omawianie nasuwajacych sie problemow.

2). Z naszej naczelnej zasady identycznych celow adwoka-
tury i sadownictwa wynikajg dalsze wspo6lne zadania. Nie wy-
starczy, jak to juz w ust. I podaliSmy, nalezyte odnoszenie sie
w sadzie, ale konieczna tez jest wzajemna wspotpraca. Dotad
na tem polu nic u nas nie zdzialano. Oba czynniki tj. adwoka-
tura i sagdownictwo sg zupeinie dla siebie obce, niema Zadnej
dotad platformy wspdlnej, na ktorejby wspoétpraca rozwijaé sie
mogta, jakkolwiek oba stany maja wiele punktéow stycznych
i wspoélnych.

Dzisiejszy ustréj spoteczny, a w szczeg6lnosci zmiany w u-
stroju jego po wojnie S$wiatowej, stawiajg wielkie wymogi, tak
wobec sedziego jak i adwokata. Po wojnie bowiem Swiatowej
panstwo ingeruje we wielu dziedzinach zycia spotecznego, ktére
zostawione byty dotad inicjatywie prywatnej. Rozwinety sie cate
galezie nowego prawa tak materjalnego jak i formalnego. Dos$¢
wspomnie¢ 0 rozwoju prawa agrarnego i prawa robotniczego po
wojnie Swiatowej. Z powodu zmiany ustroju spotecznego zyjemy
obecnie w epoce t. z. inflacji, ustaw. Zjawisko to da sie obser-
wowac nietylko u nas w Polsce, ale takze w innych panstwach
na zachodzie Europy. Szczegdélnie w Polsce, w panstwie nowo
powstatem, inflacja ta jest jeszcze wigkszg, gdyz panstwo musi
zbudowaé caty ustréj. Nie ulega watpliwosci, ze ta inflacja usta-
wowa jest réwnoznaczna z pogorszeniem tresci i ze ta nadmier-
na ilos¢ ustaw wplywa na pogorszenie ich jakosci. Do$¢ wspom-
nie¢, ze ustawy polskie czesto nie zawierajg przepiséw, Kktdre
dawne normy uchylone zostaty i w tym kierunku sagd w po-
szczeg6lnym wypadku orzeka¢ musi.

Ustawodawca czesto zadawalnia sie og6lng norma, ze posta-
nowienia sprzeczne utracity moc obowigzujgcg. Ktoére postano-
wienia sg sprzeczne, o tem judykatura dopiero orzeka¢ musi.
| tak np. rozporzadzenie o pracownikach umystowych, zawiera
0g6lng klauzule, ze postanowienia sprzeczne utracity moc obo-
wiazujaca. Niektérzy jak np. Bloch w kodeksie pracy uwaza, ze
mimo to, ustawa o pomocnikach handlowych obowigzuje. Tej
kwestji obecnie nie poruszam, lecz juz z tego jednego przyktadu
okazuje sie, jak wadliwe jest czesto ustawodawstwo polskie.

Czesto ustawodawca uzywa pewnych poje¢ prawnych, ktére
w jednej dzielnicy majg inne znaczenie niz w drugiej. 1 tak np.
w art. 2 ust. o ochron, lok. uzyte jest stowo ,wypowiedzenie”
a niewiadomo, czy ustawodawca uzyt tego stowa w znaczeniu
prawa materjalnego, czytez prawa procesowego austrjackiego.
Stad tez powstata chwiejna judykatnra, czy w odno$nym wy-
padku nalezy wnie$¢ skarge czy wypowiedzenie. Przyktadow
tych nie mnoze, a juz tych kilka wskazuje, jak wielkie jest pole
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do pracy dla adwokatury i sadownictwa w tym kierunku. Ta
inflacja ustawowa i niescisto$¢ interpretacji spowodowata to, ze
judykatura jest chwiejna. Jednolita judykatura jednak, jak to
w innem miejscu wskazywatem, jest czesto konieczna. W tym
punkcie wspotdziatanie obu czynnikéw jest nietylko mozliwe, ale
konieczne. =

Z powoddéw wyzej podanych tak adwokatura jak i sado-
wnictwo majg wspolne zadanie poznania prawa i wilasciwej jego
interpretacji, aby mu nadaé¢ takg tres¢, by praktyka mogta
z ustaw tych korzysta¢, nie wywotujac niezadowolenia i niepe-
wnosci w spoleczenstwie przez chwiejng judykature. Obecnie
istniejg z jednej strony organizacje adwokackie, z drugiej za$
strony, sg organa sgadow powotane rozp. o ustroju sadéw po-
wszechnych, ktére zadania powyzsze spetnia¢ moga.

Zaznaczy¢ nalezy, ze poziom umystowy adwokatury i sa-
downictwa sa czynnikami wzajemnie od siebie zaleznemi. Im
wieksze bowiem wymogi stawia sedzia wobec adwokata, tem
wiecej adwokat musi poswieci¢ czasu dla pogtebienia swej wie-
dzy i vice versa, wyzszy poziom umystowy adwokata i jego
wiedzy, wptywa na poziom orzeczen sadowych.

Podnoszono juz w prasie adwokackiej, a w szczegolnosci
na tamach Glosu Adwokackiego, ze adwokaci znaja dobrze se-
dziow, ich tok pracy, jak réwniez administracje sadowa i dla-
tego winni mie¢ gtos pewien przy podziale czynnosci sgdowych.
W najnowszej swej pracy ,Die Stellung und Aufgabe des
Richters,” zada Gulland wspotpracy adwokatéw w administracji
sagdéw. — Skoro obecnie Sad jest urzadzony demokratycznie
i ma jako organ ogo6lne zgromadzenie sedziéw, nalezatoby zno-
welizowa¢ art. 52. rozp. o ust. sadéow powszechnych w tym
kierunku, ze zgromadzenie ogdlne ustala podziat czynnosci
w sadach na wniosek prezesa, po wystuchaniu odnosniej Izby
Adwokackiej. — Wspdtudziat ten bedzie korzystny dla admini-
stracji sadowej i o to nam jedynie chodzi, a nie o jakie$ roz-
szerzenie uprawnienn adwokackich. Takze Schiffer w swej pracy
.Die Neue Justiz* wspoétudziat ten proponuje. Jestto takze jedna
z dziedzin wspéipracy obu czynnikdéw. Wreszcie adwokatura
i sagdownictwo przedstawiajg dwa zawody prawnikéw praktycznych,
ktérzy jednak zadnego wptywu nie majg na wyksztalcenie poko-
lenia prawniczego. Wszyscy dzisiaj wiemy, ze wyksztatcenie
prawnicze uniwersyteckie, jest niewystarczajace. — Osobnik kon-
czacy uniwersytet, jest — o ile chodzi na seminarja i wykiady,
moze teorytycznie wyksztatcony, niema jednak zrozumienia prawa,
skoro miedzy zyciem a nauka na uniwersytecie jest u nas dotad
wielka przepas¢. Luki te we wyksztalceniu uwydatniajg sie
w praktyce, tak sadowej jak i adwokackiej. Wspdipraca obu
czynnikéw moze wplyna¢ na odpowiednie wyksztatcenie pokole-
nia prawniczego, a to w tym kierunku, aby zapoznano je z prawem
zywem, a nie tylko z konstrukcjami prawnemi. W tym Kkierunku
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adwokatura i sgdownictwo powinny wysungé¢ wspoélne zadanie,
aby mialy pewien wptyw na wyksztatcenie uniwersyteckie i aby
wptyw ten w ustawie o szkotach akademickich zagwarantowany
zostat. Jak widzieliSmy, miedzy adwokaturg a sadownictwem sg
same punkta styczne, a niema zadnych sprzecznych intereséw.
Nalezatoby sie zatem zastanowi¢ nad formg wspotpracy i te
nalezycie zorganizowaé. — Zagranicg praca w tym kierunku
poszta juz duzo naprzéd, a dowodem tego artykuly sedziego
5. W. Reicherta i adw. Dittenbergera w ,Juristische Wochen-
schrift”, umieszczone w Nr. 1/29, wykazujgce, ze wspoéipraca
obu czynnikéw, w Niemczech szczegélnie jest silng. — Wspot-
praca ta okreSlana jest w bilansie w roku 1928 jako jedyny
czynnik pocieszajagcy. Oby i w Polsce juz w najblizszych latach
wspoétpraca obu czynnikéw rozwineta sie ku pozytkowi prawa jak
réwniez i panstwa.

ADW. DR SEWERYN GOTTL1EB, KRAKOW.

Przesilenie w dziedzinach prawa i wymiaru
sprawiedliwosci.

Powojenne przesilenia we wszystkich ptaszczyznach zycia
nie mogty nie odbi¢ sie i w dziedzinie prawa, ktore jest i by¢
powinno zycia tego prawdziwym wyktadnikiem. W sferach
gospodarcze i spotecznej, z powodu ostrzej niz dotad zaryso-
wanych razacych roéznic miedzy klasami, w dziedzinie filozofji
i etyki w zwigzku z daleko w gtgb siegajacemi zmianami w zyciu
fizycznem i duchowem, dokonaty sie bardzo radykalne przesu-
niecia. W nieuniknionem nastepstwie tych przesunie¢ zwichneta
sie réownowaga jaka dotgad regulowata stosunek dynamiczny po-
szczeg6lnych plaszczyzn zycia, ktére nie stanowig odrebnych
autonomicznych jednostek lecz jedng organiczng cato$¢. Nieréwno-
waga ta odbita sie oczywiscie rowniez w prawie oraz wymiarze
sprawiedliwosci, wywotujac ogoélny z tego powodu a uzasadniony
niepokdj i niepewnos$¢ Istotg tego przesilenia jest brak harmonji
miedzy poczuciem prawnem szerokich mas a prawem i jego
instytucjami. | tutaj dokonato sie niepokojace przesuniecie; tres¢
prawa wspoiczesnego z reguly juz nie odpowiada naszemu po-
czuciu prawnemu a wymiar sprawiedliwosci zwigzany niestety
pisang norma prawng nie moze roéwniez zaspokoi¢ ludowego
poczucia prawa i potrzeb sprawiedliwosci. Niebezpieczenstwo
pomnazajg jeszcze dwie okolicznosci; I-o niestychanie szybkiemu
bez poréwnania szybszemu niz przed wojng — rozwojowi nowych
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form zycia nie moze z réwna szybkoscia nadazy¢ aparat usta-
wodawczy, produkujgcy nowe zyciu lepiej odpowiadajgce zasady
prawne a 2-0 réznice klasowe i Swiatopogladowe miedzy tworcag
pisanego prawa a jego konsumentem, przynajmniej w przytia-
czajacej wiekszosci, nie dajg masom ludowym dostatecznych
rekojmi sprawiedliwosci. Niebezpieczeristwo to przerzuca sie
oczywiscie rowniez i na wymiar sprawiedliwosci, ktérego szafarze
sag z reguty rowniez tylko wyrazicielami (zreszta szczerymi)
pewnych $wiatopogladdéw, czesciej tych, ktére odpowiadajg po-
gladom i interesom rzadzacej wigkszosci niz rzadzonej masy.
Taki stan rzeczy wywotuje coraz jawniejsze niezadowolenie
z ferowanych wyrokéw i stale styszane utyskiwania ,niemasz
sprawiedliwos$ci”. Totez wotanie o reforme prawa i sgdownictwa
jest og6lnem. Mowi sie u nas potocznie wecale wiele i przygodnie
na tle szczegdlnie jaskrawych wypadkdw sie i pisze ale Slady tego
w pismiennictwie, nauce i prasie, sg bardzo znikome. Biernosé
taka i abstynencja tem szkodliwsze, ile ze Polska Komisja Kody-
fikacyjna, wlasnie intenzywnie i owocnie pracuje nad kodyfikacjg
nowego i zunifikowanego prawa polskiego, a niema przy tem
niestety potrzebnego jej barometru, ktéryby ja nalezycie orjen-
towal co do nastrojow i zyczen spotecznych w odniesieniu do
tych rozmaitych instytucyj prawnych, ktére sa przedmiotem Ko-
dyfikacyi. Zagranicg problemy takie, jak kara (nietylko kara
Smierci ale kary diugoterminowe i krotkoterminowe, eliminowa-
nie natogowych zbrodniarzy ze spotecznosci, kary dla matolet-

nich itp.) przestepstwa polityczne i seksualne, ochrona czci,
sady przysiegtych itp. trzymajg opinje publiczng w statem napie-
ciu. Prasa codzienna i perjodyczna — nie moéwie juz oczywiscie

o fachowej — z niestychanym rozmachem walczy ,,za” lub przeciw.
Tworzg sie specjalne organizacje dla wywalczenia reform praw-
nych, rodza sie znakomite czasopisma poswiecone wytacznie od-
rodzeniu prawa (np. ,,Die Justiz” Zeitschrift fur Erneuerung des
deutsch. Rechtswesens, zugleich Organ des republikanischen

Richterbundes — Berlin — Grunewald), miljonami rozrzuca sie
ulotki i broszury. Biorg w tym ruchu zywy udziat nietylko za-
wodowcy, uczeni, prawnicy, sedziowie i adwokaci, ale laicy,

publicysci, politycy, ludzie pracy rak i poeci. Ostatnio np. zajat
sie zagadnieniem ,bankructwa sprawiedliwosci” Jakéb Wasserman
w swym gteboko przemyslanym romansie pt. Der Fali Maurizius
(naktad S. Fischera — Berlin).

Dos$¢, ze cale spoteczenstwa uczestniczg w dziele przebu-
dowy praw. Przyktadem tego jest np. nieprawnicze czasopismo
~Siiddeutsche Monatshefte” (Monachium, Amalienstrasse 6.) czaso-
pismo poswiecone sprawom spotecznym, sztuki i literatury, ktore
caly styczniowy zeszyt poswiecito tematowi ,Krisis der Justiz",
tworzac niezwykle interesujgca monografje o tym przedmiocie,
zwlaszcza, ze glos zabierajg pierwszorzedni jurysci. | tak: o prze-
zwyciezeniu prawa rzymskiego pisze prof. Dr. Walter Merk
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(Marburg-) ,,0 przezwyciezeniu scholastycyzmu w zyciu prawnem”
prof. Dr. Eryk Jung (Marburg), ,o0 przesileniu w pojeciach
0 wiasnosci i etyce chrzescijanskiejlwywodzi monachijski teolog
prof. Franc. Walter za$ o ,Krisis der deutschen Staatslehre”
Prof. Dr. O. Kollreuter z Jeny. Prof. Dr. Fritz van Calker (Mo-
nachium) wyktada o prawie karnem i Swiatopogladzie, potrzebe
reformy prawa karnego uzasadnia Dr. Hans Ehard (Monachium),
z kwestjg kary S$mierci rozprawia sie Wilhelm Stapel, dziennikarz
Sadzia Sgdu Rzeszy Dr. Jerzy Muller (Lipsk) bardzo interesu-
jaco naswietla kwestje ,Instanzenwahn u. Rechtsfindung” a o
szkoleniu prawnikéw pisze prezes Senatu w Lipsku Dr. Reichert.
Ciekawe wywody poswieca prof. Dr. H. Fehr (Berno Szwajc).
~statystycznemu i dynamicznemu prawu“ a Edgar J. Jung ,pod-
stawom odnowienia prawa”. Nawet stosunek psychoanalizy do
prawa omawia Dr. Edm. Mezger. Zeszyt jest niezwykle obfity
1 aktualny, a oparty jest na czotowej zasadzie, ze krzyk za re-
formg prawa jest usprawiedliwionym, fundamentalne za$ reformy
moga wtedy tylko by¢ pomys$ine, jezeli uda im sie uchwycié
przyczyny przesilenia, jezeli prawotworcze czynniki i organa
prawo wykonujace stuzy¢ bedag ogétowi i prawu w interesie ogétu
i prawa a nie beda narzedziami indywidualistycznych tendencyj'l
Pojmowanie problemu zatem nowoczesne i demokratyczne.

A u nas w Polsce co? Cicho i glucho — niestety. Zainte-
resowanie palacemi zagadnieniami prawa i sgadownictwa istotnie
minimalne. Ostatnio w Uniw. Jagiell. moéwit o temacie Dr. Leon
Rabinowicz, docent ale z... Genewy.

Naszkicowawszy w jaknajogdélniejszych zarysach uwagi o kry-
zysie w dziedzinie prawa i wymiaru sprawiedliwosci, pragnatbym
by to zagajenie moje wywotato pozadany ruch, wymiane mysli
i debate. Sam zamierzam zaja¢ niebawem stanowisko w przed-
miocie systemu kar wolnosciowych, kary $mierci, warunkowego
zawieszenia kary oraz na temat Kkilku przestarzatych przepiséw
materjalnej ustawy karnej nie odpowiadajgcych ani dzisiejszemu
poczuciu prawnemu ani dzisiejszym potrzebom spotecznym.
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ADW. DR. LEON GELDWERTH.

Naglaca konieczno$¢ zmiany taryfy adwo-
kackiej, obowigzujgacej na terenie b. zaboru
austrjackiego.

Do niedawna jeszcze dawaly sie stysze¢ w sferach adwo-
kackich mniej iub wiecej energiczne gtosy, domagajace sie zmiany
taryfy adwokackiej, obowigzujacej na terenie b. zaboru austrjac-
kiego, jako moralnie i materjainie krzywdzacej stan adwokacki.
Pesymizm jednych, a zbytni optymizm drugich byty przyczyna, ze
gtosy te stawatly sie coraz stabsze, az prawie zupetnie umilkly.
Adwokatom tak Zzle sie dzieje w Matopolsce, ze ich juz zadna
choéby najlepsza taryfa nie zbawi, wotajg z rezygnacja pesymisci,
cierpliwie czekaé, gdyz lada dzien juz ogtoszona zostanie jednolita
ustawa o adwokaturze, a wraz z nig takze, jako konieczne na-
stepstwo, nowa jednolita taryfa, lepsza od obecnej, radzg opty-
mistycznie usposobieni cztonkowie naszego stanu, ktéorym udzie-
lanie tego rodzaju rad tem tatwiej przychodzi, ze sami bedac
materjainie zupelnie niezalezni, nie odczuwajg i odczuwac nie moga
ujemnych skutkéw naszej taryfy adwokackiej. Skutek tego jest
ten, ze z jednej strony zamiast nowej ustawy adwokackiej i nowej
jednolitej taryfy otrzymujemy od czasu do czasu komunikaty
0 naradach nad projektem ustawy adwokackiej na zebraniu dele-
gatéow adwokackich, komisji i podkomisji, z drugiej za$ strony nic
nie robimy, azeby te krzywdzgcg nas moralnie i materjainie taryfe
uchyli¢, la inercja nasza jest niewatpliwie bardzo smutnym obja-
wem, ale jeszcze smutniejszem i wprost nie do wybaczenia jest
to, ze ci z posrod adwokatéw, ktérzy z urzedu swego sg powo-
tani do czuwania i stania na strazy godnosci i powagi stanu
adwokackiego zupetnie bierne stanowisko zajmujg wobec taryfy,
ktére przez $miesznie niskie wartoSciowanie pracy adwokata
przyczynia sie do obnizenia jego powagi i godnosci.

Taryfa obecnie na terenie b. zaboru austrjackiego obowig-
zujgca ustalona zostata rozporzgdzeniami ministra z dnia 17, X.
1923 (Dz. u. 110 ex 1923) i z dnia 5/V. 1924 (Dz. u. 40 ex 1924).
Od tego czasu zioty zmienit relacje do waluty Swiatowej a wiec
do franka szw. tak, ze przedstawia on obecnie tylko 58°/0 dawnej
wartosci, a jednak zadna zmiana stawek nie nastgpita. Jesli sie
te okoliczno$¢ uwzgledni, jak réwniez znacznie zmniejszong site
kupna ztotego i pod tym katem widzenia oceni stawki omawianej
taryfy, to musi sie je wszystkie uzna¢ za niegodne wprost miana
honorarjum adwokackiego.

Atoli krzywda, jaka sie w tych stawkach miesci, jeszcze
jaskrawej wystepuje, jesli sie uwzgledni postanowienie § 10.
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taryfy, ktore zatytulowane: ,Wynagrodzenie za czynnos$ci przy-
gotowawcze”, brzmi dostownie: ,Wynagrodzenie za udzielenie
informacji przez strone i za informacje zaczerpniete z aktow,
zawarte jest z regulty w pozycji taryfy za ulozenie pisma Ilub
odbycie audjencji. Jezeli jednak w poszczegélnym wypadku infor-
macja mimo prostoty sprawy zabrata wiele czasu, moze sad za
informacje przyzna¢ osobne wynagrodzenie az do wysokosci
potowy taryfy za odnosne Swiadczenie".

.Za zbadanie doreczenia albo prawomocnosci uchwat sgdo-
wych, oznaczenie depozytu sgadowego, oznaczenie nieruchomosci
wedle ksiag gruntowych, za dochodzenia z rejestrow handlowych
lub towarzystw, rejestrow grabiezy i inne zwykle dochodzenia
tego rodzaju, nalezy sie osobne wynagrodzenie tylko wtedy, jezeli
dochodzenia te nie naleza do czynnosci przygotowawczych, ktore
do zatatwienia intereséw wymienionych w odnosnej pozycji taryfy
sg z reguty potrzebne, lub gdy dochodzenia te przeprowadzone
by¢ musialy za posrednictwem innego adwokata". Przepis ten
jest oczywiscie nielogiczny, skoro z niego wynika a contrario, ze
jezeli do wniesienia podania np. o egzekucje hipoteczng trzeba
zbada¢ prawomocno$¢ wyroku i zbada¢ hipoteke diuznika, Ilub
dla zajecia udzialu w przedsiebiorstwie trzeba zbadaé rejestr
handlowy, to wlasnie dlatego, ze to sg czynnosci przygotowawcze
do innej czynnosci, to za nie zadne wynagrodzenie adwokatowi
sie nie nalezy. Natomiast nalezy sie takie wynagrodzenie adwo-
katowi, jezeli sie w jakimkolwiek innym celu te czynnosci wy-
konywa. — Sa wprawdzie sedziowie, ktdrzy wbrew temu nielo-
gicznemu przepisowi, powodujac sie rozsadkiem i sumieniem,
przyznawaja koszta za te czynnos$ci przygotowawcze, ale wiek-
szo$¢ sedziow zwiaszcza ci, ktorzy przy przyznawaniu kosztéw
adwokackich okazujg szczeg6towg skrupulatno$é w trzymaniu sie
litery ustawy, odmawiajg z powotaniem sie na wyz cytowany
paragraf, przyznania kosztéw za czynnosci przygotowawcze, gdy
bez nich nie mozna by wnies¢ podania Ilub spetni¢ danej
czynnosci sadowej.

Jak krzywdzacym jest przepis § 10 taryfy, potrafi tylko
oceni¢ ten, co choéby bardzo krotki czas w kancelarji adwo-
kackiej pracowat. Z uwagi, ze dituznik z reguty uchyla sie od
doreczenia, ze urzednik kancelaryjny nie ma czasu codzien na-
deszle recepisy zwrotne skitada¢ do akt, musi adwokat czesto
kilka razy udawa¢ sie do sadu dla zbadania prawomocnosci
i nieraz w catych stosach recepiséw wyszukiwaé recepis zwrotny,
o ktory mu idzie. — Adwokat majac wnie$¢ podanie o licytacje
nieruchomosci musi nieraz po kilkanascie godzin straci¢ na wy-
szukanie z akt adresow wierzycieli hipotecznych, ktérzy musza
by¢ o licytacji zawiadomieni. Jak wazng za$ idoniostg azarazem
ryzykowng jest ta czynno$¢ Swiadczy fakt, ze wedle juz raz
zapadtego orzeczenia Sgadu Najwyzszego adwokat zostat zasa-
dzony na zaptacenie calej wierzytelnosci jednemu wierzycielowi,
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ktéry z powodu mylnie przez adwokata w wniosku licytacyjnym
podanego adresu nie zostato licytacji zawiadomiony, nie stangt na
licytacji i z tego powodu jego wierzytelnos¢ nie miata pokrycia
w licytacyjnej cenie kupna. — Te wszystkie czynnosci sa wedle
tresci powotanego § 10, ,czynno$ciami przygotowawczemi”, ko-
niecznemi do sporzgdzania podania licytacyjnego i dlatego osobne
wynagrodzenie za te czynnosci sie nie nalezy i miesci sie juz
w taryfowem wynagrodzeniu za utozenie wniosku licytacyjnego.
Jesli sie uwzgledni, ze te marne pozycje taryfowe obejmuja takze
wyzej przyktadowe tylko wymienione czynnos$ci przygotowawcze,
zajmujgce wiecej czasu i wymagajgce wiekszego trudu od samego
podania, to zaprawde pozycje taryfowe raczej przypominaja
napiwki niz honorajum za prace adwokackg. — Jeszcze wazniej-
szg zdaniem mojem, rzeczag, niz podwyzszenie stawek taryfowych
jest usuniecie nielogicznego § 10 i prace adwokata na wyzysk
skazujacego.

W odpowiedzi na narzekania adwokatéw na krzywdzacg ich
taryfe mozna nieraz styszeé zwilaszcza z ust sedziéw twierdzenie,
ze niska taryfa nie jest dla nas tak szkodliwg, skoro mamy po
mysli § 2. taryfy prawo umawia¢ sie ze strong o wyzsze hono-
rarjum, z ktérego to, prawa winnismy skorzystaé. My adwokaci
jednak na tego rodzaju postawienie kwestji zgodzi¢ sie nie mo-
zemy i nie chcemy.

Zdarzat sie, ze w sprawach zawitych i trudnych adwokat
musi sie z gory umawia¢ o wyzsze wynagrodzenie, nizby sad je
przyznat. Tam za$, gdzie idzie o czynnos$ci proste, czesto sie
powtarzajace, podstawg obliczenia wynagrodzenia adwokackiego
winno by¢ tylko taryfa, ale taka, ktoéra odpowiada naktadowi
trudu i pracy adwokackiej, a nadewszystko nie narusza jego
godnosci i powagi. — Jesli adwokat umawia sie 0 wyzsze wyna-
grodzenie, niz je przewiduje taryfa, to pokrzywdzonym jest jego
klijent, ktéry w takim wypadku nie otrzyma od przeciwnika zwrotu
wszystkich kosztéw przez tegoz spowodowanych. Jesli zas adwokat,
nie chcac, aby klijent jego poniost strate, zadowolni sie kosztami
zbyt niskiej taryfy, to pokrzywdzi samego siebie. — Nalezy wiec
w interesie i adwokata i strony, zmuszonej dochodzi¢ swych praw
w sadzie, dazy¢ do tego, aby adwokat nie by}t zmuszony sko-
rzysta¢ z § 2 taryfy, a to da sie uskuteczni¢ tylko przez usta-
nowienie taryfy, ktéra bedzie wynikiem nalezytego i skrupulatnego
ocenienia wszystkich stosunkéw i okolicznosci, mogacych miec
wplyw na te ocene, a nie bedzie szkodzita powadze i godnosci,
jaka stan adwokacki dla nalezytego spetnienia swego szczytnego
powotania posiada¢ winien.

WinniSmy na majacem sie wkrdtce odby¢ dorocznem Wal-
nem Zgromadzeniu naszej lzby zabraé¢ gtos w tej tak waznej
sprawie i domaga¢ sie jaknajenergiczniej usuniecia tej krzywdzacej
nas materjalnie i moralnie taryfy.
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DR. WEADYSEAW SWIRSKI

Niewtasciwos¢ przy stosowaniu w praktyce
sadowej § 204 pc.

Znany jest przepis objety § 204 pc. stanowiacy, ze sad proce-
sowy moze w kazdem stadjum sprawy przy ustnej rozprawie na
wniosek lub z urzedu podjgé¢ probe zgodnego zatatwienia sprawy
miedzy stronami. Przepis ten uprawnia jedynie sedziéw do ten-
towania miedzy stronami ugody, rzeczywiscie za ich zgodg. Wy-
tworzyta sie jednak w ostatnich czasach praktyka w Sadach
Grodzkich na szczescie u niektérych i nielicznych sedziéw, iz
starajg sie oni wszelkiemi sitami przeforsowa¢ ugode, chocby jej
powdd zupetnie nie pragnat. Nie wchodzimy narazie w motywa
takiego postepowania. Stwierdzamy tylko, ze w konsekwencji ten
§ 204 pc. wyradza sie w premjowanie dtuznika, stwarza sie w ten
spos6b jak gdyby jakie§ moratorjum sedziowskie, na ktére diuznik
moze liczy¢ i ktore niejednokrotnie juz z gory w swa kalkulacje
wilgcza. Zapominajg przytem ci sedziowie, ze jesli powdd zdecy-
dowat sie w koricu do wystapienia przed forum sadowe, to uczy-
nit to po uprzedniem wyczerpaniu wszystkich mozliwych sposo-
béw niespornego zatatwienia sprawy, i ze wnoszac skarge, zada
od sadu sprawiedliwego, najrychlejszego wyrokowania, nie za$
dalszych ulg dla pozwanego. Znane nam sg przeciez wypadki,
ze w ten spos6b w drodze ugody rozkladano diuznikowi zaptate
niewielkiego diugu na rok i diuzej

A teraz o samej technice tych ugod. llez présb i perswazji
wktadajg niektérzy sedziowie w te ugody. Przedstawia sie diuz-
nika zawsze jako tego nieszczesliwca i biedaka, ktéremu sie na-
lezg specjalne ulgi, oczywiscie kosztem powoda, ktoéry w ten sposéb
urasta on, do roli bogacza, ktéry musi udzieli¢ wszelkich ulg.
Formalnie ugoda zostaje zawartg przez strony za ich zgodnem
porozumieniem, pod egidg bezstronnego czynnika sedziowskiego.
W rzeczywistosci jednak prawie zawsze jako powdd wystepuje
cztowiek ze sadem i jego procedurag zupetnie nieobeznany, ktéry
liczy wytacznie na sedziego, i uwaza proponowany przez niego
ugodowy sposob zatatwienia sprawy za jedynie w danym wypadku
mozliwy i korzystny. Otrzezwienie za$ i zrozumienie rzeczy przy-
chodza dopiero potem. Gorzej wyglada sprawa, gdy po stronie
powoda wystepuje adwokat, ktéry sie nie godzi na ugode. Wtedy
technika postepowania musi by¢ oczywiscie inna. Starajg sie
wowczas niektérzy sedziowie onieSmieli¢ danego adwokata, by
ten ,przeszkéd" wiecej w ugodzie nie czynit. Gdy ten sposo6b
zawiedzie mozna tego ,buntowniczego" adwokata wyeliminowaé
z procesu, pertraktujgc bezposrednio ze strong, a ze adwokat
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odmowi podpisania protokotu ugody, to drobiazg o ktérym nie
warto mysle¢. W ostatecznosci przy dalszej energicznej opozycji
adwokata zjawiajg sie sankcje karne, ktére w swem pierwotnem
zamierzeniu skierowane przeciw niemu, w rzeczywistosci jednak
trafiajg w niewinng strone. Arsenal tych sankcji karnych jest
oczywiscie niewyczerpany, i zalezy od temperamentu i inwencji
danego sedziego. Dla uplastycznienia tych sankcji cytujemy tylko
dwa autentyczne fakta. W jednym wypadku pozwany uznat
w koncu zadanie skargi, wobec czego zastepca powoda zawnio-
skowat wydanie wyroku z uznania. Na to sedzia polecit przedio-
zy¢ mu spis kosztéw, zamknat rozprawe z tem, ze wyrok wydany
bedzie na piSmie ... W rezultacie wyrok, ktéry powinien byt
byé natychmiast wobec stron ogtoszony i juz po uptywie dni
14-tu wyegzekwowany, ujrzal Swiatlo dzienne dopiero po uptywie
kilku miesiecy. W drugim wypadku strona uznata, ze jest diuzna,
lecz prosita o roztozenie dlugu na raty. Wtedy powdd zawnio-
skowat wydanie wyroku z uznania, czemu sedzia odmdwit, ponie-
waz strona nie uznala zgdania skargi, tylko je przyznata . . .
I znéw ta sama procedura, spisy kosztéw i wyrok wydany po
kilku miesigcach. Takich przykladéw moznaby mnozy¢ bez liku,
gdyby czasopismo nasze redagowane byto jako kronika sgadowa.
W obecnem jednak twardem zmaganiu sie o godnos$¢ i byt ad-
wokatury, dopatrujemy sie w metodzie, o ktérej mowa tylko jed-
nego z dalszych etapéw walki pewnych jednostek przeciw naszemu
stanowi, przeciw czemu zawsze najenergiczniej bedziemy
wystepowali.

Uwagi nasze polecamy troskliwej i taskawej uwadze P. Pre-
zesa Strawinskiego.

DR. STANISLAW DOBROWOLSKI.

Czy 1 jak walczymy z pauperyzacja
stanu adwokackiego?!

Tytut usprawiedliwiajg dwa fakta:

W jednym z krakowskich dziennikéw znalezliSmy ostatnio
zawiadomienie, iz X. V. b. Wiceprezes sadu prowadzi obecnie
biuro obroricze pod danym adresem.

Réwnoczesnie za$ Gazeta Sgdowa Warszawska z 25. mar-
ca 1929 zamieszcza komunikat Rady Adwokackiej Warszawskiej,
ze 0 przyjecie w poczet adwokatéw zgtosito sie 7 kandydatow
(z poza aplikantéow sadowych) z tych 3 wojskowi wyzszej rangi,
b. cztonkowie korpusu sadowego wojsk. 1 radca Ministerstwa
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Robo6t publicznych, 1 referent tow. naftowego, a w korcu 2 ad-
wokatow matopolskich.

Poswieémy chwile uwagi tym ciekawym komunikatom.

Pojawita sie w ostatnich czasach specjalna kategorja ad-
wokatow i obronicéw, z tytutami uprzednio zajmowanych stano-
wisk stuzbowych. Wiec zjawili sie b. naczelnicy sadéw, sedziowie,
nawet b. sedziowie cywilni i wojskowi zarazem, b. prokuratorzy
Panistwa, w koncu b. prezesi i wiceprezesi Sadéw nawet apela-
cyjnych. Jak widzimy, hierarchja tytutéw rosnie obficie, malucz-
ko, a powitamy moze jakiego kolege =z oficjalnym tytutem
dodatkowym b. ministra. Mylitby sie, ktoby sadzit, ze system
zatrzymywania dawnych tytutow stuzbowych przez emerytow,
wykonywujacych zawéd adwokacki jest od dawna praktykowa-
ny. Wprawdzie i uprzednio przechodzili niekiedy emeryci ze
stanu sedziowskiego i prokuratorskiego do adwokatury, lecz
rzadko i wyjatkowo uzywali oni swych dawnych tytutéw urze-
dowych przy jej wykonywaniu. Dopiero ostatnio poczeli oni
te tytuly przybieraé, powodujgc tem samem podziat cztonkow
adwokatury na dwie kategorje. Jedng z tytutami, a drugg tych
ludzi zwyczajnych, ktérzy do swej wieloletniej, ciezkiej pracy
zawodowej nie moga wples¢ wawrzynéw rang, no i emerytur,
bedac stale, jedynie i tylko adwokatami.

Czy zaobserwowane przez nas zjawisko jest normalnem ?

Oczywiscie, ze nie. Jasng jest rzecza, ze tego rodzaju
zdobienie sie w tytuly, z obecnie wykonywanym zawodem nic
wspolnego nie majace, stanowi w reku tych cztonkéw palestry
nie tylko bron konkurencyjna, wysoce nieetyczng, lecz poniza
takze godno$¢ stanu adwokackiego jako takiego. Dajg bowiem
oni w ten sposéb niedwuznaczny wyraz swemu zapatrywaniu,
ze dawny ich tytut stanowi dla nich wyjatkowg wartos¢, zas
zawod adwokata wykonuja tylko niejako pobocznie i drugorzed-
nie. Nie wystepujemy bynajmniej przeciw poszanowaniu o0siag-
nietych i zastuzonych tytutéw hierarchicznych. Musimy sie
jednak stanowczo zastrzec przed naduzywaniem tychze w celach
konkurencyjnych w stosunku do reszty adwokatéow, wylgcznie
na siebie i swo6j nagi tytut adwokacki skazanych.

Nie mogac zmieni¢ obowigzujacych ustaw, nie mozemy
takze wystepowaé przeciw przenoszeniu sie emerytowanych se-
dziow do adwokatury. Mamy jednak prawo i musimy zada¢ od
nich poszanowania dla tradycji naszego zawodu, ktoéra wymaga,
by cztonkowie palestry stawali w szranki jako réwni z réwnymi
i wspotzawodniczyli ze sobg talentem, wiedza i doSwiadczeniem,
a nie tytutami nic wspo6lnego z adwokaturg niemajgcemi.

Zachowanie i uzywanie tych tytutéw przez emerytéw
we  wykonywaniu zawodu obronriczego lub adwokackiego
wyrzadza tez szkode ludnosci. Szczeg6lnie sfery mniej kry-
tyczne bardzo czesto tudzg sie, ze tacy utytutowani emeryci
cieszg sie u wiadz i w sgdach jakiemi$ szczeg6lnemi wzgledami
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i w tem swojem mniemaniu omijajg zawodowych adwokatéw,
powierzajagc swoje sprawy przedewszystkiem tym emerytom.
W takich za$ warunkach grozi adwokaturze juz nie zubozenie,
bo to jest juz u nas powszechnem, lecz zupeina zagtada.

Wobec tego nowego niebezpieczenstwa S$rodki zaradcze na
to szafowanie tytutami musi sie znales¢. Wyszukanie ich lezy
w zakresie Wydziatéw Izb. adw. Nie jest to rzeczg trudna,
trzeba tylko skonczy¢ z kurtuazjg i nieuzasadnionemi wzgledami
wobec jednostek, gdy og6t adwokatéow zgda poszanowania swe-
go ciezko zdobytego prawa do pracy. W ten sposéb moga lzby
praktycznie wykazaé, jak pojmujg naprawde walke z paupery-
zacjg i unicestwieniem stanu adwokackiego.

Na tem miejscu wskazemy i podkreslamy tylko: w Cze-
chach, a wiec Panstwie o modernistycznym rozmachu i Swiatopo-
gladzie wyszta w roku 1928 ustawa Nr. 201/28, zabraniajgca
uzywania tytutu sedziowskiego emerytowanym sedziom przy
wykonywaniu przez nich adwokatury i obron karnych. Tam te
rzecz juz dawno zrozumiano. Czas i nam sie ocknac.

Drugi komunikat Warszawskiej Rady adwokackiej nie we-
sote budzi tez refleksje. Znane nam sg doskonale praktyki, stosowa-
ne przez te Rade przy przenoszeniu sie matopolskich adwokatow
do jej okregu. Podania, wywiady, referencje, egzamina itd.
wszystko bez konca, a z watpliwym wynikiem. Z drugiej strony
jednak Rada ta dopuszcza w skiad swego grona, i to naraz
jeden na siedem zgltoszen, 3 sedziow wojskowych (znéw z eme-
ryturg), radce Ministerstwa i do tego robot publicznych, gdzie
zapewne nie wiele bylo sposobnosci do opanowania czy tez
praktycznego stosowania zawitych arkan prawa prywatnego i co
najciekawsze kandydata, ktérego kwalifikacje oczywiscie praw-
nicze w danym wypadku sag okreslone jako referent towarzystwa
naftowego. | co tutaj pomogg wszystkie konferencje, memorjaty,
komisje i projekty, gdy czarno na bialem czytamy taki komuni-
kat. Czy moze on wzbudzi¢ nadzieje blizkiej realizacji idei
wolnoprzesiedlnosci... Moze odpowie na to Rada Adwokacka
Warszawska, wyjasniajac nam blizej przedmiotowy komunikat.
Oczekujemy tego z niecierpliwoscig!



ADW. DR. IGNACY MAHLER.

Bijgce argumenty Sadu Najwyzszego.

Tendencjg orzecznictwa Ill. Izby Sadu Najwyzszego w spra-
wach przeciw Skarbowi Panstwa jest: in dubio pro fisco (wrecz
przeciwna jest tendencja N. T. A.). Dowodem, orzecznictwo
w sprawach przeciw skarbowi, gdzie rozchodzi sie o odpowie-
dzialno$¢ za szkody wyrzadzone przez organy wadzy panstwowej
w wykonywaniu witadzy (vide o tem artykut Dr. Geldwertha
w numerze z lutego br.) lub w sprawach o kwestje przyjecia
przez panstwo zobowigzan zwigzanych z przyjeciem objektéw
nalezagcych do panstw zaborczych lub odpowiedzialnosci za ich
diugi — whbrew zasadzie res transiit cum onere suo.

Tak jest réwniez w orzeczeniach w sprawie odpowiedzial-
nosci rzeczowej przedsiebiorstwa za zalegtosci podatku przemy-
stowego, wedle art. 92 ust. o panstw, pod. przem.

Odpowiedzialno$¢ ta wedle orzecznictwa S. N. idzie dalej
nawet jak przy ustawowym prawie zastawu dla pretensji czyn-

szowych — bo wedle judykatury N. S. wszystko co jestw przed-
siebiorstwie, bez wzgledu do kogo nalezy i bez wzgledu na dobrg
czy zlg wiare — odpowiada za zalegte podatki przedsiebiorcy.
Vide O.N.S. Ill. Rw. 277/26, 2360 25, 1353,26, 1356/26.
Wiasciciel towaru ktoéry oddaje kupcowi towar w komis,
lub nawet w przechowanie i towar oznaczyt jak sw6j — odpo-

wiada wiec, wedle judykatury N. S. swym towarem za podatek
przemystowy komisanta wzglednie przechowcy i niema skargi
z § 37 0. e.

To stanowisko N. S. — ad maiorem gloriam fisci — jest
niesztuszne i oparte na ogromnie rozszerzajacej interpretacji art.
92 ust. 0. p. p. p. — skoro stowa ustawy ,nalezgce do przed-
siebiorstwa” — nie okreslejg zadnego stosunku prawnego i do-
puszczajga réznej interpretacji a ,pierszenstwo zaspokojenia" odnosi
sie do kolizji praw zastawu miedzy sobg — a nie przesadza
zupetnie wiasnodci. Tam gdzie ustawa stwarza odpowiedzialnosé
rzeczowg za podatki formutuje te odpowiedzialno$¢ zupetnie jasno
np. w Rozp. o podatku od olejéw mineralnych, z 7/3 1928 Dz.
U. 27. w art. 5. lub w Rozp. o opodatkowaniu cukru z 139
1927 Dz. U. 81.

Przedmiotem tego artykutu nie jest jednak omoéwienie tej
kwestji pod wzgledem prawnym, lecz przestroga dla wszystkich,
ktérzyby w drodze rewizji usitowali zwalczaé¢ to zapatrywanie
prawne Sadu Najwyzszego — aby zaniechali tych usitowan —
nietylko dlatego ze sa daremne, ale dlatego, Zze to zapatrywanie
prawne Sadu Najwyzszego jest chronione sankcjg karna.

Za zaczepienie bowiem tego prawnego zapatrywania Sadu
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Najwyzszego natozyt tenze na podpisanego grzywne z § 512 p. c.
uwazaja rewizje za swawolna.

Z motywami rewizji rozprawit sie bowiem Sad Najwyzszy
w sposdb krotki, bo zacytowat dostownie na uzasadnienie swego
stanowiska przepis art. 92 z czego wyciggnat konkluzje, ze skoro
sporne ruchomosci znajdywaty sie w przedsiebiorstwie i byly tam
sprzedawane, to odpowiadajg za podatek przemystowy.

W dalszym ciagu swych motywow natozyt N. S. za swa-
wolne wniesienie rewizji grzywne w kwocie Zf. 30'—.

Wobec tych bijgcych argumentéw niema dalszej dyskusji,
Orzeczenie najwyzszego sadu wydane do Ill. Rw. 2351/26 zamyka
dla Najwyzszego Sadu i dla rzecznikéw prawa, wszelkg dyskusje
w tej sprawie, gdyz petryfikuje zapatrywanie Najwyzszego Sadu,
ktérego usitowane zaczepienie, oblozone jest sankcja karna.
Orzeczenie to Najwyzszego Sadu jest — zdaje sie pierwszem,
gdzie rewizja wniesiona z powodu mylnej oceny sprawy pod
wzgledem prawnym uwazana jest za swawole.

W konsekwencji interpretacja fiskalna przepisu art. 92. ust.
0 pod. przem. staje sie niezaczepialnym dogmatem i w przysztosci
wobec bardziej bijacych jak przekonywujgcych argumentéow —
zmianie uledz nie moze.

ADW. DR. JAKOB BROSS

Enrico Ferri.

Z Wtoch nadchodzi wie$é, ze w Rzymie zmart w 73 roku
zycia Enrico Ferri, jeden z tworcow szkoly pozytywnej prawa
karnego, jej najznakomitszy przedstawiciel — profesor prawa
karnego na uniwersytecie w Rzymie.

Wies¢ ta jest niespodziewana. Niedawno obchodzit Ferri
50-cio lecie swej pracy naukowej w petni sit twoérczych i nie-
ztomnym harcie i gotowal sie do dalszych prac miedzy innemi
do wyjazdu za Ocean, celem wziecia udziatlu w pracach kody-
fikacyjnych nad pozytywistycznym projektem prawa karnego.

Enrico Ferri oglosit pierwszg swag prace: ,O teorji poczy-
talnosci i zaprzeczeniu wolnej woli w 1878 roku we Florencji.
Byt on wesp6t z Cezarem Lombroso i Garofalo twodrca szkoly
pozytywnej.

Zasady tej szkoty okreslit on w stowach: ,Zasadniczem
jej zalozeniem jest, ze powstania zbrodni nalezy szuka¢ w indy-
widualnosci sprawcy i fizycznym i spotecznym osrodku, w ktdrym
zyje, oraz, ze S$rodki leczenia winny odpowiada¢ zrédtom zia.“

Ferri wyszedt poza Lombrosa, ktéry byt twdrcg antropo-
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logji kryminalnej i potozyt w swej doktrynie nacisk na znaczenie
dla kwestji przestgpczosci nie tylko czynnikéw antropologicz-
nych, lecz czynnikéw fizycznych, jak otaczajgca przyroda
i czynnikéw spotecznych, przez ktore rozumial w pierwszym
rzedzie warunki polityczne i gospodarcze. Ferri zaatakowat
szkote klasyczng prawa karnego, oponujac oparciu systemu pra-
wa karnego na zasadach spekulatywnej filozofji. Zwalczat on
kare jako Srodek majacy na celu przywrocenie idealnej abstrak-
cyjnej roéwnowagi, zwichnietej przez przestepstwo. Podkreslat
konieczno$¢ stosowania w nauce prawa karnego metod, stoso-

wanych w naukach przyrodniczych i w miejsce przestepstwa
wysunat w centrum zainteresowania czitowieka — pizestepce.
Odrzucat on teorje o wolnosci woli i bronit zdecydowanie de-

terministycznego punktu widzenia tak wobec absolutnych zwo-
lennikéw teorji wolnosci woli jak i wobec ekietykow. Jako
punkt wyjscia dla oceny czynu podkreslat nie zty zamiar spraw-
cy, lecz objektywny stan niebezpieczenstwa pochodzacy od
sprawcy. Przestepstwo uwazal za manifestacje tego stanu nie-
bezpieczenstwa, ktora wskazywata, ze przeciw danej jednostce
nalezy stosowa sankcje karne. Dla Ferriego byt zréodiem sank-
cji interes spoteczny, a charakter tych sankcji okresla on w sto-
wach: ,,Pozytywizm rozumie kare jako spoteczng obrone przeciw
sprawcom antyspotecznych czynéw."

Ferri uwazal dzisiejszy system karny z punktu widzenia
spotecznego za bezcelowy i nie rokujacy nadzieji. Widocznym
znakiem bezcelowos$ci tego systemu byt dlan fakt ustawiczne
wzrastajgcej przestepczosci, przyczem najgrozniejszym objawem
tego wzrostu byt wzrost ilosci recydywistow, posuwajacy sie
w geometrycznym postepie w stosunku do ilosci ukaran.

Ferri rozrozniat pie¢ kategorji przestepcéw: zbrodniarza
obtakanego, urodzonego, z nabytego nawyknienia, okazji i na-
mietnosci. Odnosnie o trzech pierwszych kategorji uwazat on
za konieczne ich eliminowanie ze spoleczenstwa na czas trwania
stanu niebezpieczenstwa, odnosnie do dwoéch drugich kategorji
uwazal za rzecz podstawowg stosowan e raczej S$rodkéw pre-
wencji niz represji.

W konsekwencji tych pogladéw przesuwatl sie w teorji
Ferriego punkt ciezkosci ze sadzenia przestepstw ku wykony-
waniu $srodkéw zabezpieczajacych, przyczem o czasie ich trwa-
nia i rodzaju mialy decydowa¢ komisje, specjalnie w tym celu
powotane.

Ferri nie zapoznawat znaczenia szkoly klasycznej, upatru-
jac jej zastugi w analizie pojeé¢ przestepczych, ktorg okreslit jako
anatomje prawa; uwazal natomiast za iluzje przekonanie, ze
mozna znalez¢ miernik winy moralnej jednostki, wyrazony
w $cis$le oznaczonym czasie trwania kary. Zapoczatkowat on
natomiast rozbudowe systemu $rodkéw zabezpieczajgcych, kia-
dac podwaliny pod nowy system sankcji karnych.
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Kiedy lat tem 50 ogtosit Ferri zasady systemu .szkoly
pozytywnej, rozpetata sie wokdét niego burza atakéw. Ferri zno-
sit je z pogodnym spokojem; podkreslat on w odpowiedzi swym
przeciwnikom, ze je$li teorja jego jest bitedng, to prace i mysli
strgcone bedg przez burze jak zwiedte liscie z drzewa. Jezeli
za$ okaze sie stuszng, to przetrwa nieztamana ataki przeciwni-
kow. Coraz w nowych pracach rozsnuwatl Ferri swe mysli i za-
sady czy to jako teoretyk w ,Socjologji kryminalnej'l w czaso-
piSmie ,Scuola Positiva“ czy tez w swym dziele: ,Principii del
diritto criminale". ,Zasady prawa karnego", czy tez jako obronca
lub profesor prawa karnego na uniwersytecie w Rzymie. Pisat
on we wstepie do ostatniego dzieta: ,Koncze moje zycie nau-
kowe, wskazujgc prawne zastosowanie doktryny, zrodzonej we
Wioszech, ktérej urzeczywistnienie sie w nieustajgcym postepie
widziatem we wszystkich krajach w ubiegtem 50-cio leciu po
pierwszych klgtwach, rzucanych na mnie przez przeciwnikow,
a to daje mi pogodna pewno$¢ co do dalszego ich peinego
urzeczywistnienia”. Peinia zasad Ferriego znalazta wyraz w pro-
jekcie prawa karnego witoskiego w roku 1921, ktéry to projekt
ustgpit nastepnie miejsca projektowi del Rocco, ktory jednak
przejgt wiele zasad, zawartych w projekcie wypracowanym
przez Ferriego.

We wyktadzie o projekcie kodeksu karnego witoskiego
del Rocco, wygtoszonym na uniwersytecie rzymskim, a umiesz-
czonym w ,Revue Penitentiare de Pologne" wskazuje Ferri, ze
od projektu kodeksu karnego dla Szwajcarji, ogtoszonego przez
Stoossa po przez ustawy specjalne Anglji i Ameryki potnocnej
az do 12 projektow karnych wsrdd nich polskiego przyjeta zo-
stata we wiekszej lub mniejszej mierze zasada stosowania $rod-
kow zabezpieczajacych (les mesures de surete).

Na konferencji unifikacji prawa karnego odbytej w listo-
padzie 1926 we Warszawie przyjeto jednomysSlnie wniosek
Ferriego w przedmiocie stosowania S$rodkéw zabezpieczajgcych
wobec przestepcéw najniebezpieczniejszych uznanych za moral-
nie nieodpowiedzialnych. Szczegétowe zasady odnos$nie do $rod-
kow zabezpieczajacych przyjeto, zas na drugiej konferencji dla
unifikacji prawa karnego w Rzymie w maju 1928 roku po refe-
racie prof. E. St. Rapaporta, generalnego sekretarza Polskiej
Komisji Kodyfikacyjnej i prezesa Komisji wspotpracy prawniczej
miedzynarodowej. Prof. Rapaport dal tez sylwete Ferriego
w artykule: ,Dwa oblicza karjery naukowei Henryka Ferriego”,
zamieszczonym w ksiedze jubileuszowej Ferriego, a w polskim
ttumaczeniu w ksigzce prof. E. Rappaporta p. t.: ,Zagadnienie
unifikacji miedzynarodowej prawa karnego".

Schemat teorji Ferriego wywota¢ moze wrazenie, ze idzie
o teorje, ktéra zna tylko spoteczenstwo i tylko interes spotecz-
ny, niedoceniajagc praw i stanowiska jednostki.

System S$rodkéw majacych zapobiec przestepstwu, system
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reform w dziedzinie zycia spotecznego politycznego i gospodar-
czego, proponowanych przez Ferriego dla zapobiegania prze-
stepstwu wskazuje, ze za tym systemem stat cztowiek o wielkim
sercu. Pragnat on ratunku dla ludzi, ktérych warunki zyciowe
stragcaty na droge przestepstwa, zas w spos6b nieztomny i zde-
cydowany pragnat broni¢ spoteczeristwa przed temi jednostkami,
ktére wedle jego pogladéw — ktore jedynie ze zastrzezeniami
moznaby przyja¢ — nie nadajg sie ze wzgledu na swa konsty-
tucje psychofizyczng i warunki wsréd ktoérych wyrosty do zor-
ganizowanego zycia spotecznego i muszg by¢ wskutek tego
poza nawias spoleczenstwa do specjalnych zakladéw usuniete.

Ferri jak wida¢ z jego dziet i pracy kodyfikacyjnej, byt
gtebokim teoretykiem, jednakze wyposazonym w duze poczucie
rzeczywistosci, ktéry to moment utatwiat przenikanie jego idei
w dziedzine ustawodawstwa. Pisat on: |, Teorja pozytywna nie
jest niczem innem jak usystemizowanem zyciem praktycznem,
a jesli jest nim, winna praktyka by¢ teorja zamieniang w czyn“.

Ze Smiercia Ferriego ubyt obozowi walczacemu o re-
forme prawa karnego wodz, ktéry przez piedziesiat lat przewo-
dzit we walce o realizacje zasad szkoty pozytywnej prawa Kkar-
nego. Teorja Ferriego stanowi organiczng zamknieta w sobie
catosc.

CzesSciowe stosowanie tej teorji znajduje wyraz w przeje-
ciu przez ustawodawstwa Kkarne i projekty prawa karnego
instytucji $srodkéw zabezpieczajagcych — ponadto przez stosowa-
nie ogo6lnych zasad szkoly pozytywnej w stosunku do nieletnich.
Juz to czeSciowe stosowanie zasad szkoty Ferriego nalezy
uwaza¢ za punkty wyjscia dla urzeczywistnienia petni nowych
horyzontéw w teorji i praktyce prawa karnego.

DR. NORBERT KNOEBEL

Postepowanie karno -administracyjne

Rozporzadzenie Prez. Rzpl. z 22 marca 1928 r. Dz. U. R.
P. Nr. 38 poz. 365, wprowadzito jednolite postepowania admini-
stracyjno-karnego. obowigzujgce na obszarze catego panstwa od
dnia 7 maja 1928, uchylajagc poszczegdlne normy dzielnicowe
przedmiotu tego dotyczace. Znajomos$¢ tych przepisow jest dla
adwokata specjalnie wazng, z uwagi na znaczniejszy nizli dotych-
czas udziat czynnika sedziowskiego i sagdu w rozstrzyganiu spraw
adm. karnych, Zadaniem mojem bedzie przedstawi¢ gtéwne za-
rysy i tendencje nowego prawa, bez wnikania w szczego6ty i prze-
pisy wykonawcze rozp. Tak ujety materjat odstoni i zarysuje sil-
niej charakterystyczne cechy nowego prawa.
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Kodyfikacja jednolitych norm karno-administracyjnych natra-
fiata w Polsce na dos$¢ znaczne trudnosci. Nalezato przedtem
rozstrzygnagé¢, czy prawo materjalne karno-administracyjne ma
wchodzi¢ w normy ogélnego prawa mat. karnego, czy tez sta-
nowi¢ ma osobna dyscypline. Nastepnie nalezalo zadecydowac,
czy jurysdykcja w sprawach karno-administracyjnych ma naleze¢
do wiadz administracyjnych, czy tez do sadéw powszechnych.
Najnowsza literatura naukowa wypowiada sie za stworzeniem
odrebnego prawa materjalnego karno-administracyjnego i te za-
sade zrealizowato juz szereg ustawodawstw zwitaszcza niemieckich.
Natomiast co sie tyczy witasciwosci whadz, powotanych do wyko-
nania karno- administracyjnej jurysdykcji, to w panstwach nowo-
zytnych zwyciezyla zasada, ze winna ona naleze¢ albo wylgcznie
do sadéw powszechnych, wzglednie, ze jako instancje odwotaw-
czg od orzeczen wiadz adm. nalezy powota¢ sady powszechne.

U nas Komisja Kodyfikacyjna oswiadczyta sie za odrebnym
kodeksem karnym policyjnym, ktéryby obejmowat odrebne prze-
kroczenia administracyjne, zagrozone jedynie karag pieniezng, nie
ulegajagcg zamianie na areszt.

Natomiast co sie tyczy wiasciwosci wiadz powotanych do
orzecznictwa, postanowit art. 72 Konstytucji, ze od orzeczen
karnych witadz adm. zapadtych w I instancji przystugiwac¢ bedzie
stronom prawo odwotania sie do wilasciwego sadu. Jeszcze przed
wydaniem cyt. rozporzadzenia opracowaty Ministerstwa Sprawie-
dliwosci i Spraw Wewnetrznych dwa odrebne projekty ustaw
o jurysdykcji karno-adm. Projekty te staly na biegunowych sta-
nowiskach. Pierwszy projekt, wygotowany przez Ministerstwo
Sprawiedliwosci oddawat jurysdykcje adm. karng wytgcznie sa-
dom powszechnym. Natomiast projekt Min. Spraw Wewn. powo-
tywat do orzecznictwa tylko wiadze administracyjne, z moznoscia
skargi do Najwyzszege Trybunatu Adm.

Rozporzadzenie Prez. Rzpl. z 22 marca 1928 r, sporne za-
gadnienie rozstrzygneto w nastepujgcy sposéb :

Zaniechano mysli kodyfikacji odrebnego prawa materjal-
nego karno-adm., a rozporzadzenie zawiera gtdwnie normy pro-
cesowe. W braku jednak odrebnego prawa materjalnego zawiera
ono takze szereg przepisOw natury materjalnej, jakoto przepisy
0 wymiarze Kkary o przedawnieniu i o zamianie kary. Bez tych
przepisébw prawa materjalnego stosowanie prawa procesowego
natrafiloby na wielkie trudnosci i dlatego ustawodawca widziat
sie zmuszonym te najwazniejsze kwestje materjalne objgé cyt.
rozporzadzeniem.

Natomiast, co sie tyczy wiasciwosci wladz powotanych do
wykonywania jurysdykcji karno-adm., to rozporzadzenie opiera-
jac sie na art. 72. Konstytucji, uznaje wytgczng kompetencje
wiadz administracyjnych do orzekania w 1-ej instancji z moz-
noscig zadania skierowania sprawy na droge postepowania sgdo-
wego, po wydaniu orzeczenia przez wiadze adm. (art. 34).
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Cechg charakterystyczng nowego prawa jest brak jakiejkol-
wiek definicji wykroczenia administracyjnego, Art. 2 stanowi je-
dynie, ze za wykroczenie adm. mozna poczyta¢ czyn zagrozony
conajwyzej grzywna do 3000 zt. i aresztem do 3 miesiecy, obok
kar dodatkowych, jezeli ustawa dane wykroczenie wyraznie prze-
kazuje orzecznictwu administracyjnemu. Ten wiec ostatni moment
decyduje odtad jedynie, czy dane przestepstwo zaliczy¢ do wy-
kroczen admiaistracyjnych. W ten sposdéb rozp. unikneto trud-
nosci, wytaniajacych sie ze S$cistej definicji wykroczen adm. jed-
nakze bez szkody dla doktadnego ich rozgraniczenia od przestepstw
sgdowo-karnych.

Cale postepowanie w sprawach adm. karnych nalezy po-
dzieli¢ na dwa odrebne stadja: postepowanie Scisle adm. i sadowe.
Postepowanie $cisle adm, opiera sie na zasadzie inkwizycji i sa-
moistnosci, Charakter inkwizycyjny postepowania polega na zespo-
leniu czynnika oskarzycielskiego i sedziowskiego w jednej wiadzy
to jest w powiatowej wiladzy administracji og6lnej, ktéra jedno-
cze$nie oskarza, przeprowadza rozprawe, i wydaje orzeczenie karne.

Samoistno$¢ postepowania administracyjnego przejawia sig
w dwoch kierunkach. Przedewszystkiem, jesli ustawa dany czyn
traktuje tylko jako wykroczenie admin. to jedynie wiadza adm.
powotang jest do wystapienia i ukarania winnego, z wytgczeniem
sadu, ktéry dopiero po wydaniu orzeczenia adm. moze wkroczy¢
na zadanie strony po mysli art. 34, o czem bedzie ponizej mowa.
Powtore, jesli jaki czyn wykazuje cechy wykroczenia adm. i za-
razem cechy przestepstwa, ulegajagcego ukaraniu przez pow-
szechng ustawe karna (zbieg idealny) wowczas kazda z tyc-
wiadz dziata i wymierzg kare we wihasnym zekresie.. Tem samem
przestaty obowigzywaé¢ pewne postanowienia ustaw polskich, ze
wiladza administracyjna nie moze wydac¢ orzeczenia skazujacego,
wowczas jesli czyn przedstawia sie jako surowszg karg zagrozone
przestepstwo z powszechnej ustawy karnej. Co do wymiaru kar.
obowigzuje na ten przypadek zasada kumulacji. Jesli jednak scho-
dza sie dwie kary pozbawienia wolnosci, woéwczas o pochtonie-
ciu kary pozbawienia wolnosci przez ciezsza kare orzeka Sad
okregowy (art. 10). W tym wiec wypadku obowigzuje zasada
pochtoniecia kary. O zbiegu realnym powiada art, 11-ty. Wedle
tego art., jesli oddzielnemi czynami popetniono wykroczenie
administracyjne i przestepstwo podlegajace ukaraniu wytgcznie
przez Sad, wowczas kazda z tych wiadz orzeka i wymierza kare
w zakresie swej wilasciwosci. Nie obowigzuje woOwczas zasada
pochtoniecia, nawet przy zbiegu kar na wolnosci,

Rozp. zna cztery rodzaje postepowania $cisle administr.:
zwyczajne, przyspieszone, nakazowe i mandatowe Postepowanie
zwyczajne polega na tem, ze orzeczenie wiladzy zapas¢ moze
tylko po przeprowadzeniu rozprawy. Rozprawa jest w zasadzie
ustna. Po rozprawie zapada orzeczenie zasadzajace, wzgl. unie-
winniajgce. W przepisach rozp. dotyczacych ustnej rozprawy, wy-
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dania i doreczenia orzeczenia, spotykamy szereg analogji z nowym
kodeksem postepowania karnego, co do nalezytej ochrony praw
matoletnich lub niewtasnowolnych.

Postepowanie przyspieszone, zblizone w istocie rzeczy do
postepowania doraznego, rézni sie od zwyczajnego, tylko skro-
ceniem termindéw i uproszczeniem pewnych formalnosci. Naste-
puje ono na podstawie rozporzadzenia Ministerstwa Sprawiedli-
wosci i Spraw Wewn., jesli przestepstwa podlegajgce $ciganiu
w drodze administracyjno karnej szerza sie w sposéb powszech-
ny lub niebezpieczny (art. 52).

Postepowanie nakazowe (analogja z osgdami z proc. karnej)
dopuszczalne jest tylko w razie przychwycenia sprawcy na
goracym uczynku, lub jesli indentyczno$¢ jego nie ulega watpli-
wosci, a nadto jesli doniesienie oparte jest na wilasnem przes-
wiadczeniu wiladzy. W ten sposéb wymierzona kara nie moze
przenosi¢ 3 dni aresztu, wzgt. 50 Zt. grzywny. Przeciw nakazo-
wi istnieje $rodek prawny sprzeciwu ustnego, lub pisemnego,
w ciagu 7 dni, do wiadzy, ktéra nakaz wydata, poczem odbywa
sie zwyczajne postepowanie.

Postepowanie = mandatowe polega na tzw. doraznych
nakazach karnych. Mandaty te moga nakiada¢ funkcjonarjusze
panstwowi lub samorzadowi w imieniu pow. witadzy administracji
ogolnej tylko w kwocie do 10 zi i jesli winny oswiadczy, ze
sie na mandat godzi i grzywne odrazu gotéwka sktada.

Udziat czynnika sadowego w postepowaniu karno adm.
rozpoczyna sie z chwilg, gdy skazany w terminie 7-dniowym
od daty ogtoszenia mu orzeczenia skazujgcego zwrdéci sie do
wiadzy adm. z zadaniem skierowania sprawy na droge sadowag
(art. 34). Rozporzadzenie nie przewiduje odwotania do wyzszej
wiadzy administracyjnej, lecz jedynie prawo zgdania skierowania
sprawy do Sadu Okregowego, wydziatu karnego. Postanowienie
to jest zgodne =z art. 72 Konstytucji, o czem juz poprzednio
byta mowa, z tg réznica, ze Konstytucja moéwi o ,odwotaniu”
do sadu za$ rozp. o ,skierowaniu" sprawy do sadu. ktéry w ten
spos6b zamiast instancji odwotawczej, staje sie organem kon-
trolnym w odniesieniu do wiadzy adm.

Ten charakter kontrolny sadu przebija sie w szeregu
postanowien, wedle ktorych sad swobodnie, wedle wiasnego
uznania decyduje, ktérych sSwiadkéw i biegtych ma przestuchaé
i jakie inne dowody sprowadzi¢, czy S$wiadkéw i biegtych stu-
chaé¢ pod przysiega lub nie, na rozprawie gtéwnej, czy tez w
drodze rekwizycji. Rozporzadzenie nie ogranicza strony skazanej
w przyczynach dla ktérych moze prosi¢ o przekazanie sprawy
do sadu, wystarczu sam wniosek na przekazanie. Taksamo strona
nie jest skrepowana w prowadzeniu przed sagdem nowych do-
wodoéw i twierdzen faktycznych. Nie moze jedynie zarzucac
w postepowaniu sgdowem niewtasciwosci sadu, poniewaz poste-
powanie toczy sie na podstawie orzeczenia wiladzy administra-
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cyjnej, ktére zastepuje prawomocny akt oskarzenia (arg. z 8.
219 pk). WHasciwym rzeczowo jest Sad okregowy, miejscowo za$ ten
Sad w ktorego okregu znajduje sie siedziba wiadzy, ktéra wy-
mierzyta kare administracyjng. Poniewaz omawiane rozporzadze-
nie dotyczy takze os6b wojskowych z wytaczeniem przestepstw
popeinionych w zakresie czynnosci stuzbowych (art. 60) przeto
W razie przekazania sprawy po mysli art. 34 wlasciwym jest co
do nich sad wojskowy.

Na skutek przekazania przeprowadza Sad okregowy formalng
rozprawe i wydaje wyrok, w ktéorym moze orzec kare takze
i wyzsza, nizli orzeczona przez wiadze administracyjng (arg. z art.
42). Czy takie uregulowanie sprawy odpowiada duchowi art. 72
Konstytucji, ktéry miat na mysli sad jako instancja odwotawcza,
gdzie obowiazuje zasada, ze w razie odwotania sie na korzys¢
skazanego nie mozna go skaza¢ na kare surowszg od tej, ktdra
pierwszem orzeczeniem wymierzono — $miemy watpi¢. Sad moze
rozpoznawaé sprawe w postepowaniu zwyczajnem iuproszczonem.
Wyroki jego sag ostateczne i nie ulegajg wiecej zaskarzeniu.
Z chwilg jednak wejscia, w zycie nowego Kodeksu postep, kar-
nego, tj. z dniem 1 lipca 1929, bedzie mozna od wyroku sadu
okregowego wydanego w takich sprawach wnies¢ kasacje do Sadu
Najwyzszego, co jednak nie bedzie wstrzymywato wykonania Kkary,
z wyjatkiem kary pozbawienia wolnosci (art. 626 K.P.K.).

Nieco odmiennie jest uregulowany udziat sadéw w sprawach
wymienionych w art. 7. i 9. Rozporzadzenia Prezydenta Rzpl.
z 22. 1ll. 1928, (Dz. URP. 37/28 poz. 350) o Sadach pracy, to
jest w sprawach o przekroczenia, przepiséw dotyczacych czas
pracy, urlopéw, pracy miodociainych i kobiet, umowy o prace
robotnikéw i pracownikéw umystowych, kaucji, posrednictwa
pracy, hygjeny i bezpieczenstwa pracy, jak i w sprawach karnych
przekazanych w pierwszej instancji orzecznictwu inspektoréw
pracy (art. 9 cyt. rozp.). W tych wypadkach w razie zadania
skazanego skierowania sprawy na droge postepowania sgdowego,
wstepuje w miejsce sadu okregowego sad pracy, ktéry roz-
strzygaja wedle przepisow dotyczacych postepowania przed sadem
powiatowym (art. 21 cyt. rozp.). Od wyroku karnego sadu pracy
mozna sie odwota¢ w ciggu 14 dni. pisemnie lub protokolarnie
w sadzie pracy, do sadu okregowego, miescowo wtasciwego.

Na specjalne podkreslenie zastuguja w koncu przepisy rozp.
o karze. W tym kierunku rozp. wykazuje nawskrés modernistyczne
tendencje i poglady. Kare nalezy zawsze zindywidualizowa¢ do
wieku, dotychczasowego prowadzenia sie, wyksztatcenia i stosun-
kow majgtkowych skazanego. Przy wymiarze kary winng decy-
dowa¢ przedewszystkiem zasada celowos$ci. W stosunku do nie-
letnich do lat 17 rozp. realizuje postulat celowosci kary jeszcze
w wiekszym stopniu. Mianowicie pozwala zamiast kary udzieli¢
im tylko nagany (art. 17). Pozatem w postepowaniu Scisle adm.
niema ani nadzwyczajnego tagodzenia kary w zrozumieniu ustawy
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materjalnej, ani zawieszenia wykonania kary, wzgl. zamiany kary
aresztu na grzywne. Areszt domowy, jako kara samodzielna
i zastepcza, zamiast grzywny, dopuszczalnym jest w granicach
i na zasadach Rozp. Prez. Rzpl. z 7/Il. 1928 poz. 228/28.*)

*) Poruszony tutaj temat moze sie poszczyci¢ wcale bogata literatura
naukowg. Nalezg tdtaj w pierwszym rzedzie prace Dra Langroda, Dra Gust.
Taubenschlaga, i prof. Dra Tad. Hilarowicza. Ostatni zwlaszcza autor wyka-
zuje zywa dziatalno$¢ naukowa w zakresie prawa postepowania admin. a jego
prace wywarty znaczny wpltyw na pozytywne uksztattowanie sie przepisow
omoéwionego rozporzadzenia.

DR. JAN BADER.

Instytucja pojedynku

Czem wtasciwie jest pojedynek?

Przeciwnicy jego daja definicje jaskrawo ujemne :

+~Antropolog Tagliabue moéwi ,barbarzynski zwyczaj, zawleczony z laséw
dzikiej poétnocy".

Kaznodzieja Ventura gtosi opinje Koéciota; ,Zgubny zabobon, chroniony
i szczepiony przez ducha ciemnoty na hanbe ludzkos$ci”.

~Warjacki pomyst, ktéry chce broni¢ honoru przez ubranie szaty zbro-
dniarza" moéwi Rousseau. ,Zbrodnicza zemsta, a nie sprawa honoru" orzekt
cesarz Jozef 1L

Za$ Heros wszelkich armji ,B6g Wojny" Napoleon Bonaparte w Ro-
zkazie dziennym do armji w Egipcie gtosi: ,Mylne uczucie honoru, ktére zycie,
nalezace do Ojczyzny posSwieca na rzecz marnej prywaty".

Inaczej zupeitnie wyrazaja si¢ o pojedynku jego zwolennicy,
moéwi o pojedynku; ,Najlepszy dowéd sity i odwagi”. A liczni apologezi po-
jedynku powotujg sie na to, ze jest on usSwiecony tradycja i ostatnim szcza-

Hobbes

tkiem dawnej rycerskos$ci w naszych czasach.

Z wiasciwem sobie umiarkowaniem wyraza sie filozof Bentham: ,Po-
jedynek jest uzupetnieniem luki w ustawodastwie".

Wszystkie te definicje zawieraja nietyle uchwycenie istoty pojedynku,
ak sad o jego wartosci. Dlatego uwazam, ze dla prawnika najlepsza, bo uczu-
ciowo niezabarwionag jest definicja; ,Pojedynek jest to walka jednostkowa,
ktéra przedsiebiorag dwie osoby dobrowolnie w umoéwiony sposéb i wedle
uméwionych warunkéw, a to w celu zalatwienia na tej drodze zatargu po-
wstatego miedy nimi na skutek obrazy.

Pojedynek wywodzi sie genetycznie od sadéw bozych, stosowanych
w $redniowieczu. Jako taki znany byt réwniez w Polsce i stare polskie”~zrédta
znajg go, dla szlachty jako walke mieczy, a nawet dla chtopéw jako walke

Kijami.
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Wedle 6wczesnej wiary pojedynek wygra¢ musiat ten, czyja sprawa byta
stuszna, albowiem pomagat mu Bég

Pojedynek zastepywat wiec dowdédd w réznych procesach cywilnych
i karnych.

Kosciét poczatkowo ,Sady boze" popierat i duchowni przy nich asy-
stowali. Pézniej jednak Sob6r Lateranenski IV. wypowiedziat sie przeciwko
pojedynkom sadowym i przeciw sadom bozym, zalecajagc dowdd z przysiegi
strony i $wiadkéw jako ,Probatio-Canonica”, poczem z biegiem czasu
w réoznych krajach i w réznym czasie pojedynki sagdowe wyszty z uzycia.

Wygnane ze sadu jako $rodek dowodowy, zaczety pojedynki (charaktery-
styczny przyktad dla t. zw. heterogonicznej funkcji instytucji spotecznych)
spetnia¢ role zupetnie inng, a mianowicie stuzy¢ za sposéb likwidacji zatargu
honorowego t. j. zatargu z powodu obrazy czci.

Ta ich funkcja taczy sie z tradycja ,ztotego wieku rycerstwa", a chociaz
czasy owe minety, utrzymata sie i pdézniej.

Instytucje pojedynku pielegnowano zwtaszcza we Francji, gdzie szcze-
golnie we wieku XVII i XVII. rozszerzyt sie zwyczaj pojedynkéw dla naj-
btahszych przyczyn. Mniej za$ byta ona znang w innych krajach Europy, a to
w Niemczech i krajach skandynawskich. Silniej nieco, ale zawsze nie tak jak
we Francji, rozszerzyty sie pojedynki w krajach kultury romanskiej we Wto-
szech i Hiszpaniji.

W Polsce pojedynki byly przez ditugi czas spoteczenstwu nieznane.
Sporadycznie przychodzity tu do skutku w nasladownictwie zwyczajéow francu-
skich; zwtaszcza w czasie, gdy krélem byt Henryk Walezy zwyczaj ten w Pol-
sce sie rozszerzyt. Natomiast w Anglji juz z poczatkiem XVII. wieku pod
wpltywem surowych zakazéw kroélewskich, pietnujacych pojedynek jako zdrade
stanu i zamach na witadze kroélewska pojedynek prawie zupetnie zanikt.

W poszczegdlnych krajach Europy istniaty przez diugie stulecia jaskra-
we réznice co do instytucji pojedynku. Niwelujace wszystko ogélno — euro-
pejska kultura XI1X i XX. wieku te réznice prawie zupeitnie zatarta.

Obecnie instytucja pojedynku we wszystkich krajach Europy mniejwie-
cej jednakowo sie przedstawia, cho¢ w réznych krajach i réznych chwilach
mniej lub wiecej jest rozpowszechniong.

Rola panstwa w $redniowieczu byta zbyt nikia i szczupta, aby panstwo
mogto albo chocby chciato pojedynkom zapobiedz. Od czasu gdy wieki no-
wozytne wzmocnity organizm spoteczenstw 1 wytworzyly pojecie panstwa
suwerennego, uprawnionego i zobowigzanego do regulowania i strzezenia
catego zycia wewnetrznego ludnoéci na terytorjum panstwowem, od owego
czasu z samej natury rzeczy musialo panstwo wystapi¢ przeciw instytuc
pojedynku, jako, ze pojedynek stanowi spos6b zatatwienia zatargéw pozasa-
dowy bez ingerencji organéw publicznych, a w powazny sposéb narusza bez-
pieczenstwo zycia i ciata ludzkiego, ktore panstwo bez wzgledu na wole inte-
resowanych jednostek chroni¢ chce i za nietykalne uwaza. Nieznana dzisiej-
szym czasom przesada w uprawianiu pojedynku (we Francji XVII. w. poje-
dynkowano sie z najdrobniejszych powodéw, a nawet bez zadnego powodu)
reakcje panstwa przeciw pojedynkowi przyspieszyta,
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Ordonanse krélewskie we Francji, zagrazajace za pojedynek karg $mierci
zapoczatkowaty we wszystkich panstwach Europy dluga serje ustaw, Kktoére
w mniej lub wiecej surowy sposéb karanie pojedynku przewidywaty.

Nie tu miejsce, aby szczeg6towo te ustawy omawiaé¢ i wylicza¢. Jednak
musze zaznaczy¢, ze ustawy te nigdy nie byly w sposéb bezwzgledny i staly
stosowane tak, ze przewazna cze$¢ pojedynkéw mimo tych ustaw wszedzie
i zawsze pozostawata bezkarna.

Nie o wiele wieksza byta skuteczno$¢ zakazéw Kosciota. Sobér Try-
dencki w 1560 r. najsurowszemi cenzurami koécielnemi zagrozit tym, ktérzy
w pojedynku jako strony lub jako sekundanci udziat biorg; polegtych w po-
jedynku kazat grzeba¢ jako samobdjcéw poza cmentarzem (to samo nakazuje
jeszcze § 143 kodeksu karu. austr. z 1803 r.) Pdzniejsze ustawy kosScielne za-
kaz pojedynku powtarzaty. W nowszych czasach przeciw pojedynkom wystgpit
papiez Pius IX , za$§ papiez Leon XIlIl. potepit pojedynki jako podwoéjny grzech;
zabdjstwo i samobdjstwo.

Takze i w dawnej Polsce ustawodawstwo surowo wystgpito przeciw po-
jedynkom. Juz taski przedrukowat Konstytucje kréla Aleksandra z 1505 r.,
potepiajaca przepis Zwierciadta Saskiego, zakazujacy odmawia¢ pojedynku.
Konstytucja z 1588 r. pojedynkdéw zakazuje pod rygorem kary wiezy i 60
grzywien. W r. 1671 znowu tu powtdrzono zakazy i kary przeciw pojedynkom.
W r. 1609. Artykuly Hetmanskie zakazaty pojedynku we wojsku. Zakazy te
byty stale powtarzane i przestrzegane. Wielcy wodzowie Zétkiewski Chodkie-
wicz, Czarniecki zakazy te kultywowali. Jan Ill. surowo karat pojedynki, be-
dac zdania, ze odwaga dowodzi sie w utarczce z wieloma, nie w potyczce z
pojedynczym. W r. 1678 podwyzszyt Jan Ill. kary za pojedynek. Dopiero za
Sas6w i Stanistawa Augusta rozmnozyty sie pojedynki w Polsce i to na
bardziej zachodnig modte.

Zaznaczy¢ nalezy, ze Statut Litewski, powstatly jak wiadomo pod wpty-
wem prawa polskiego moéwi, ze nie wychodzacy na pojedynek, obelzywemi
stowy wyzywajacego nie jest ukrzywdzonym, te obelgi maja spas¢ na wyzywa-
jacego jako burzyciela spokojnosci publicznej, obrazony za$ znajdzie pomoc
i ochrone w urzedzie.

Wojsko polskie czaséw porozbiorowych, wyksztatcone pod wplywem
wroga pojedynku, Napoleona, instytucji pojedynku nie tolerowato.

Za przesad uwaza pojedynki Jenerat Morawski, szef sztabu Jenerata
Dabrowskiego. Ksigze Jézef na pojedynki w armji nie pozwalat. Gdy w czasie
wojny w r. 1812, doszto do powaznego zatargu honorowego pomiedzy jenera-
tem Grabowskim a putkownikiem Krukowieckim, nie uciekli sie¢ do pojedynku,
ale razem w pierwszej linji obok siebie poszli do szturmu na mury Smoleniska.
Ten pojedynek w stuzbie Ojczyzny skoriczyt sie $miercig Jenerata Grabowskiego
a ciezkg rang Krukowieckiego.

Powyzej przytoczone szczegéty stanowig zdaniem mojem wystarczajaca
ilustracje faktu, ze pojedynek nie nalezy ani do dobrej tradycji polskiego
wojska, ani do tradycji polskiego spoteczenistwa.

Instytucja pojedynku, niezwalczona przez sankcje karne ustaw $wieckich
ani przez potepienie Kosciota musiata z poczatkiem XX. w. wytrzymaé¢ a tak,
bedgcy reakcjg spoteczenstwa przeciw pojedynkom. Po réznych probach cza-
séw uprzednich udato sie ksieciu Alfonsowi de Bourbon stworzyé we wszyst-
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kich prawie krajach Europy Ligi antypojedynkowe. Powstaty one w Niemczech
w r. 1900, we Francji i w Austrji w r. 1901, — na Wegrzech i we Wtoszech
w r. 1902, w Belgji w r, 1903, — w Hiszpanji w r. 1905. W r. 1904 powsta-
ta we Lwowie ,Polska Liga dla ochrony czci” pod przewodnictwem Kksiecia
Jerzego Czartoryskiego przy udziale wybitnych arystokratéw Matopolski.
Wszystkie te Ligi rozwinety usilng dziatalno$¢ przeciw pojedynkom, przyczem
chciaty je zwalczaé¢ przez =zastgpienie intenzywng ochrong honoru, a to na
drodze zaostrzenia przepiséw karnych chroniacych cze$¢ i przez utworzenie
specjalnych sadéw honorowych. Dziatalno$¢ Lig antypojedynkowych me
odniosta znaczniejszego sukcesu, za$ wielka wojna doprowadzita do ustania
ich dziatalno$ci.

W ten spos6b mimo usitowan ustawodawcy, mimo Kklatw KoSciota,
mimo reakcji ze strony spoteczenstwa, pojedynki zachowuja sie po dzi$ dzien.
Nie ulega przeto watpliwosci, ze muszg one mie¢ i maja racje i przyczyne
istnienia uzasadnione nietylko genetycznie i historycznie, ale takze wspoétczes-
nym stanem rzeczy.

Jako czynniki, ktére tgcznie sprawiaja, ze instytucja pojedynku utrzymuje
sig, — ze pojedynkuja sie ludzie niewatpliwie powazni, szanujacy prawo
i wrogo usposobieni dla bezprawia uwazam :

a) sama tradycje, ktéra sita ciezkos$ci i przyzwyczajenia utrwala zwyczaj
pojedynku.

b) obawe, ze osoba, ktéra do tej tradycji sie nie zastosuje, bedzie poczy-
tang za tchoérza i cztowieka pozbawionego odwagi, (moment, ktéry zwitaszcza
we wojsku przyczynia sie do zachowania instytucji pojedynku),

c) okoliczno$¢, ze we wielu sprawach, wymagajacych dyskretnego zatatwie-
nia, $ciganie obrazy czci przed sadami wydaje sie niewskazanem,

d) przedewszystkiem okoliczno$¢, ze prawo karne, a jeszcze bardziej
praktyka sadoéw karnych w zupeinie niedostateczny sposob chronig czes$é
ludzka tak, ze obrazony na tej drodze prawie nigdy satysfakcji znale$¢ nie
moze.

Powyzej wskazane okolicznos$ci, sprawiaja, ze na ziemiach polskich
obcy poczatkowo Polsce zwyczaj pojedynkéw szerzy sie wbrew zakazom
ustawy.

Ustawy karne wymierzone przeciw pojedynkowi sa zresztg w Polsce
tego rodzaju, ze wyroki karzace pojedynki uzna¢ nalezy raz za zbyt tagodne,
drugi raz znowu za zbyt surowe.

Powazna zreszta cze$¢ pojedynkéw, a prawie wszystkie wyzwania do
pojedynku nie staja sie wogdlle trescig przewodu sadowego.

* *
*

Przystepuje do omdwienia obecnego stanu ustawodawstwa polskiego
odnoszacego sie do pojedynkoéw.

Zadna z ustaw karnych obowigzujacych w Polsce t. j. ani Kodeks kar-
ny z r. 1852, ani Kodeks z r 1871 ani tez Kodeks z r. 1903, ani wreszcie
Kodeks Karny Wojskowy z r. 1928, nie zawierajga definicji pojedynku, przy-
puszczajac i to stusznie, ze pojecie to jest judykaturze samo przez si¢ znane

definicji nie potrzebuje.

Kodeks karny rosyjski wyraznie wytacza z pod pojecia pojedynku tzw.
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pojedynek amerykanski, a w drodze interpretacji pojedynkéw jako ,walka na
broh $miertelng" nalezy to samo przyja¢ dla kodekséw z 1852 i z 1871 r.
Wedle Kodeksu austrjackiego i niemieckiego karane jest juz samo
wyzwanie do pojedynku i samo przyjecie wyzwania. /§; 158, k. k. z r. 1852.
i § 201 — 202 k. k. z r. 1871. Natomiast wedle Kkk. z r. 1903. (argument
contrario z art, 481,) samo wyzwanie nie jest karane, a nie jest tez karane
przyjecie wyzwania. (Kodeks kar gtéwnych i poprawczych =z r. 1847. przewi-
dywatl w tym wypadku krotkie kary aresztu). Jedynie karanem jest wedle
kk. z r. 1903. (art. 485) wyzwanie urzednika w zwigzku z jego urzedowaniem.
Tak wigec w tym waznym punkcie na ziemiach Rzeczypospolitej istnieja
ogromne ro6znice. Wyzwanie w b. Kongreséwce nie jest karane, za$ w b.

zaborze pruskim stanowi wystepek, a w b. zaborze austrjackim nawet
zbrodnie.

Natomiast wszystkie ustawy karne powyzej wymienione zgodnie Kkarzg
pojedynek odbyty. K. k. z r. 1903, karze jako odrebne przestepstwo pojedy-
nek, o ile juz przybyto na miejsce walki a do pojedynku nie doszto
z odmiennych przyczyn niz z powodu dobrowolnego odstgpienia. Za okolicz-
nosci kwalifikujgce odbyty pojedynek poczytuja wspomniane ustawy: K. k
z r. 1852. jakkakolwiek rane, K. k. z r. 1852. i K. k. z r. 1903, zadanie
rany ciezkiej, wszystkie trzy Kodeksy, o ile z pojedynku wynikta $mier¢, K. k.
z r. 1903. i z r. 1871, o ile uméwionio posrednio lub bezposrednio walke
na $mier¢ i faktycznie nastapita $mier¢ lub ciezkie uszkodzenie ciata.

Jako odrebng forme przestepstwa zna K. k. z r. 1903 (art. 484) poje-
dynek bez sekundantéw, K. k. z r. 1871. uwaza odbycie pojedynku bez
sekundanta za okoliczno$¢ kwalifikujaca i powodujaca podwyzszenie kary.

K. k. z r. 1903. zna jako odrebne przestepstwo uchybienia warunkom
pojedynku na szkode przeciwnika (art. 486, cze$¢ 1) O ile przytem nastapity
ciezkie uszkodzenia ciata lub $mier¢ przeciwnika nalezy sprawce karaé¢ za
zbrodnie pospolita ciezkiego uszkodzenia ciata lub zabdjstwa.

W tej kwestji analogicznie reguluje sprawe § 207. K. k. z r. 1871,
ktory karze jako przestepstwo pospolite kazde uszkodzenie ciata, zadane
z rozmys$inem przekroczeniem umdéwionych lub zwyczajowych regut pojedynku.

Kodeks austrjacki nie zawiera w tej mierze wyraznego postanowienia,
ale nauka zgodnie stoi na stanowisku, ze i na gruncie tego kodeksu zranienie
lub zabicie przez $wiadome naruszenie zasad pojedynku ma by¢ karane jako
przestepstwo pospolite wedle ogdlnych zasad.

Wszystkie trzy kodeksy karne réznig sie jaskrawo co do kwestji
karalnosci oséb zanoszacych wyzwanie i sekundantéw. Osoby, ktére wykonu-
ja zakomunikowanie wyzwania i sekundanci sg wedle K. k. z r. 1903 (art.
483) karane tylko o tyle, o ile wyzwanie opiewa na walke na $mieré, a ciez-
kie uszkodzenie lub Smieré¢ faktycznie nastgpity.

Pozatem sg te osoby niekarane, chyba ze sa wspétwinne w naruszeniu
zasad i warunkéw pojedynku (art. 486). Natomiast K. k. z r. 1871. ustanawia
coprawda w zasadzie bezkarno$¢ sekundantéw, ale wylacza od tego osoby,
ktore zaniosty wyzwanie (§ 203) chyba ze staraly si¢ powaznie o unikniecie
pojedynku. (8 209.)

Kodeks karny z r. 1852, natomiast zawsze karze sekundantéw i osoby,
ktore zaniosty wyzwanie, — a to za zbrodnie (§ 164).
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K. k. z r. 1852, i K. k. z 1871 r. uchylajg karygodno$¢ stron CK. k.
z r. 1852 takze sekundantéw), o ile za dobrowolna decyzjg sprawcéw do
pojedynku nie doszto t. j. jeSli strony od pojedynku dobrowolnie odstapity,
(czynny zal).

Instytucja ta jest nieznana kodeksowi z r. 1903, gdyz nie Kkarze on,
jak juz wspomniano samego wyzwania i przyjecia wyzwania.

Jako odrebne przestepstwo karzg Kodeks z r. 1903, (art. 485) Kodeks
karny austr. (§ 163) i Kodeks karny z r. 1871, (8§ 210) podzeganie do poje-
dynku t. j. przymuszenie kogokolwiek grozba pogardy Ilub okazywaniem
pogardy albo tez inng zacheta.

Wspomniane trzy Kodeksy karne réwnie odmiennie regulujag kwestje
wymiaru kary. Podczas gdy Kodeks austr. stale karze pojedynek jako zbrod-
nie wiezieniem, a w wypadkach kwalifikowanych nawet ciezkiem wiezieniem
— co w rezultacie pocigga za soba dla skazanego utrate orderéw, odznaczen,
stopni stuzbowych, urzeddéw i tytutéw naukowych tudziez inne skutki hanbigce,
przewidziane dla zbrodni (§. 26.) — to Kodeksy z r. 1871. i z 1903. r. karza
pojedynek prawie ze wylgcznie niehanbigca kara twierdzy, przewaznie jako
wystepek, a tylko wyjatkowo w najciezszych wypadkach jako niehanbigca
zbrodnie.

Ta réznolitos¢ kar, ktéra np. sprawia, ze o ile strony pojedynkuja sie
pod Krakowem, karane sg wraz ze sekundantami wigzieniem i hanbigcymi

skutkami, — a o ile wyjada kilka kilometréow dalej za b. kordon rosyjski, to
sekundanci wogéle nie sg karani, za$ strony podpadaja tylko pod niehanbia-
ca kare twierdzy, — ta roé6znolito$¢, ktéra w innym Kkierunku sprawia, ze

wysytajacy wyzwanie np. ze Sosnowca nhie jest karanym, a przyjmujacy to
wyzwanie w Krakowie jest karany i to za zbrodnie, ta ro6znolitosé¢, ktéra
jednem stowem doprowadzi¢ musi do najdziwaczniejszych i najniesprawied-
liwszych sytuacji, musi oczywiscie w konsekwencji pogtebi¢ uczucie w spote-
czenstwie, ze istniejace przepisy co do pojedynku prowadzg niejednokrotnie
do pogwatcenia uczucia sprawieliwosci, opartej na réwnomiernosci wtraktowaniu,
a w rezultacie skutecznosci catej walki z pojedynkiem, prowadzonej przez
prawo karne stawiajag pod znakiem zapytania.

* *
*

Do jeszcze wiekszych krzywd z punktu widzenia stusznos$ci doprowadza
obowigzujace ustawodawstwo w stosunku do wojska.

Z natury rzeczy wysubtelniony honor oficerski szczegélnie tatwo
doprowadza do pojedynku. Ustawodawstwo wojskowe (art. 97, K. k. w. z 1928 r.)
karze jed/nie za specjalne Przestepstwo wojskowe tego, kto przetozonego,
lub starszego stopniem stuzbowym z powodéw stuzbowych wyzywa do poje-
dynku, albo z nim nawet pojedynek odbywa, karze réwniez odnos$nego
przetozonego.

Wedle art. 8, K. k. w. z 1928 r. nalezy pozatem do os6b wojskowych
stosowaé przepisy co do przestepstw pospolitych zawarte w K. k. z r. 1903.
a wiec takze odnos$ne przepisy o pojedynkach.

To ostatnie znowu daje powd6d do uwazania ustawy za wadliwg i nie-
sprawiedliwag.

Skoro bowiem n. p. przychodzi w Matopolsce do skutku miedzy leka-
rzem wojskowym w stuzbie czynnej a lekarzem wojskowym w rezerwie do
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pojedynku, to choéby gtéwna wina lezata na lekarzu wojskowym, w stuzbie
czynnej, — to zostanie on zasadzony w mys$l ustawy na niehanbiacg kare
twierdzy, zachowa tytut i stanowisko stuzbowe, — za$ lekarz cywilny, straci
stopien oficerski, doktorat, uprawnienie do wykonywania zawodu lekarskiego,
a w rezultacie catg egzystencje.

Na terenie Matopolski sekundanci wojskowi nie sa karani, natomiast
sg karani sekundanci cywilni.

Ale mylitby sie, kto chciatby uwaza¢ stanowisko wojskowych co do
pojedynkdéw za uprzywilejowane.

Przeciwnie na nikim obecny stan prawny co do pojedynku nie skrupia
sie w tak krzywdzacy sposdb, jak na osobach wojskowych.

Wedle pogladéw przejetych przez polski korpus oficerski nietyle
z tradycji wojskowej polskiej, ile z tradycji armji bytych panstw zaborczych
i niektérych innych wspoé6tczesnych armji cudzoziemskich, oficer w razie
obrazy winien szuka¢ satysfakcji w drodze pojedynku, — i na tej drodze tez
winien ze swej strony osobie obrazonej zado$¢ uczynienia udzieli¢. Na tem
stanowisku stoja w szczegdlnoséci oficerskie sady honorowe i nie ulega
watpliwosci, ze oficer, ktéryby do powyzszych zasad sie nie zastosowal,
zostatby przez oficerski sad honorowy z korpusu oficerskiego wykluczony.

Natomiast oficer, ktéry zgodnie z postulatem strzezonym przez oficer-
skie sady honorowe wdaje sie w pojedynek, karany jest przez sad wojskowy
za wystepek wzglednie zbrodnie pojedynku.

Oficerskie sady honorowe nie sg instytucja wewnetrzng korpusu oficer-
skiego, ale sa instytucjg prawno — publiczng, istniejgca i funkcjonujaca na
Podstawie statutu, ogtoszonego Rozporzadzeniem Prez. Rzeczypospolitej Pol-
skiej w Dzienniku Ustaw.

W innym zakresie sg taksamo sadami panstwowemi, jak Wojskowe
Sady okregowe i rejonowe tudziez Wojskowy Sad Najwyzszy. Z powyzszego
wynika, ze oficer, ktéry zostatl obrazony, znajduje sie miedzy miotem a kowa-
diem, Albo zostanie zasadzony przez wojskowy sad za pojedynek, albo przez
oficerski sgd honorowy za niepojedynkowanie sie.

Generatl Dr. Daniec w niezwykle jasnym i rzeczowym artykule ogtoszo-
nym w Wojskowym Przegladzie Prawniczym w marcu 1928 r. zastanawia sie
na podstawie obowigzujggago ustawodawstwa nad sposobem rozwigzaaia po-
wyzszego dylematu. W szczegé6lnosci Po nader $cistym wywodzie dochodzi do
konkluzji, ze oficer pojedynkowac sie musi ze $wiadomoscia, iz tamie ustawe
obowigzujaca, ze nastepnie winien spokojnie, bez wybiegéw przyja¢ kare
twierdzy, wymierzong mu przez sad wojskowy.

Jakkolwiek odpowiedz ta jest z punktu widzenia pozytywnego prawa
zupetnie uzasadniong i nawet wydaje sie jedynie mozliwg, - to przeciez de lege
ferenda nie moze zadowoli¢ postulatéw mys$li prawniczej i poczucia sprawie-
dliwosci. Albowiem z punktu widzenia teorji prawa nie moze istnie¢ w panst-
wie stan nakazany przez jedna witadze, a przez drugg potepiony, skoro wszyst-
kie witadze panstwa i cywilne i wojskowe stanowig tylko emanacje jednolitej
suwerennej organizacji panstwowej.

Z punktu widzenia poczucia sprawiedliwosci nalezy niewatpliwie stwier-
dzi¢, ze ujemne skutki przywigzane tak do dopuszczania sie pojedynku jak
i do uchylenia si¢ od pojedynku sa przynajmniej w jednym kierunku niestuszne.
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Dlatego tez nie ulega watpliwosci, ze w ramach pozytywnego Prawa
wojskowego instytucja pojedynku jest szczegélnie wadliwie ujeta.

W spoteczenstwie naszem utrwalito sie'w ostatnich czasaah przekonanie,
ze pojedynek z punktu widzenia porzadku w panstwie i og6élnych interesow
narodu jest zjawiskiem niepozadanem. Poglad ten przebija sie takze we
wspomnianym artykule generata Danhca, moze by¢ zatem uwazany takze za
miarodajny, dla wojskowych sfer prawniczych.

Ta przestanka upowaznia nas do postawienia nastepnej tezy. ze panstwo
powinno w drodze ustawodawczej pojedynkom przeciwdziata¢, ze przy tem
nalezy sie panstwu poparcie spoteczenstwa.

Zarazem wynika z uprzednich wywodéw, ze obecny stan ustawodawstwa
jest niezadawalniajgcy, niejednokrotnie Kkrzywdzacy. Nic wiec dziwnego, ze
nie zdotat zapobiedz pojedynkom i ich niejednokrotnie tragicznym nastepstwom.

Nasuwa sie problem w jakim kierunku ma i$¢ reforma odno$nych norm
prawa.

Ostatnio niektére grupy lewicowe wysunety postulat, aby pojedynki
karano jako przestepstwa pospolite, aby wogdéle usunieto z kodekséw po-
jecie pojedynku jako specyficznego przestepstwa, tak by cztowiek, ktéry w
pojedynku przy réwnych szansach, naraza swe zycie, dziatajac pod wpltywem
tradycji i srodowiska, majac nieszczescie zabi¢ przeciwnika, byt traktowany
jako pospolity morderca. Radykalny ten postulat nie jest niczem nowem. Na
podobnem stanowisku stoi juz pierwszy republikanski kodeks karny we Fran-
cji a po nim kodeks karny napoleoriski. Réwniez Polska Komisja Kodyfika-
cyjna uchwalita, ze pojedynek niema by¢ uznany za osobne przesStepstwo.
i te¢ uchwate przeprowadzajg konkretnie, oficjalny projekt prof. Makarewicza
wydawnictwo ,Komisja Kodyfikacyjna" tom 1 zeszyt Il. str. 55. i taksamo
projekt mniejszoéci prof. Makowskiego. (,Komisja Kodyfikacyjna”, tom IV.
zeszyt 1 i I1)

Stanowiska zajetego przez Komisje Kodyfikacyjna niemozna uznaé¢ za
stuszne. Z jednej strony staja sie w zwigzku z tem stanowiskiem bezkarnemi
rézne czyny, na réwni z pojedynkiem wymagajace sankcji ustawodawcy, (nie-
ktére rodzaje wyzwania, niektére postgpienia osdéb trzecich i t. d.) Natomiast
traktowanie uczestnikéw pojedynku odbytego jako przestepcéw pospolitych,
mimo wszystko sprzeciwia sie poczuciu stusznosci i narusza naczelng zasade
nowoczesnego prawa karnego, ze nalezy kara¢ nie sam czyn. jego skutki
i szkodliwos$¢, ale jedynie sprawce, wedle jego subjektywnej winy. Subjekty-
wnie za$ lezy olbrzymia przepas$¢ miedzy uczestnikiem pojedynku a np. zwy-
czajnym zabdjca i nie mozna ich jedng norma karng obejmowac.

Przesadnie surowe normy przeciw uczestnikom pojedynku chybig celu.
Natomiast nalezy poszukiwaé¢ norm, ktéreby byly celowe a przytem sprawie-
dliwe. Tylko bowiem normy sprawiedliwe potrafia sprawi¢, ze kare za po-
jedynek bedzie spoteczeristwo uwazato za stuszny odwet, a nie za nieszcze$cie,
ktadace na czole skazanego aureole meczenstwa.

Doswiadczenie wiekéw wykazato, ze skuteczna walka z pojedynkiem
winna sie rozpocza¢ na terenie korpusu oficerskiego, o ile ma by¢ skuteczna.
Przyktad tego znajdujemy w szczegdélnosci w Anglji.



- 102 -

W XIX. wieku przeprowadzit tamze obejmujgcy rzady Kksigze Albert
wraz z naczelnym wodzem Wellingtonem nastepujacy dodatek do artykutéw
wojennych: ,Cztowiek honoru winien za wyrzadzong krzywde lub obraze
przeprosi¢ i stara¢ sie ja wynagrodzié. Obrazony powinien sie tem zado-
wolni¢". Powyzszy przepis wszedt w krew i nerwy angielskiego korpusu
oficerskiego, tak ze pojedynki na tym terenie sa zupeinie nieznane. A przecie
nikt nie moze twierdzi¢ zwlaszcza po doswiadczeniach wojny z Burami,
a tembardziej wojny $wiatowej ze armja angielska nie stoi na wysokim po-
ziomie odwagi, bohaterstwa, mitosci ojczyzny i poczucia honoru.

Jak wiadomo obowigzujacy polski kodeks karny wojskowy z r. 1928
stanowi przerébke niemieckiego kodeksu karnego wojskowego wedle jego
stanu z r. 1917. Szkoda ze autorzy polskiego kodeksu nie zastanowili sie nad
przyjeciem don niektérych przepiséw Noweli niemieckiej z 30 IV. 1926 r.
odnoszacych sie do pojedynku. Juz sam tytut nowego rozdziatu Vla dodanego
do kodeksu wojskowego niemieckiego powyzszag nowelg jest charakterysty-
czny. Méwi on o karaniu ,Pojedynku miedzy kolegami” Ustawodawca niemie-
cki stanat wiec na stanowiskn, ze szczegdélnym obowigzkiem oficeréw jednej
armji wynikajacym z kolezeniskiego stosunku i ze spélnej stuzby dla panstwa
jest niedopuszczanie do wzajemnych pojedynkéw.

Szczegbtowe przepisy powyzszego rozdziatu stanowia kary dla pojedynku
miedzy kolegami (§ 112), dla pojedynku miedzy kolegami z przyczyny stuz-
bowej (8. 112. a. ust. 1), dla pojedynku z przyczyny stuzbowej miedzy pod-
wtadnym a przetozonym (§ 112. a, ust. 2).

Dalej ida przepisy przeciw przetozonemu zachecajgcemu podwitadnego
do czynéw z § §-6w 112, 112a, (§ 112b) przeciw osobie, ktéra w zwigzku
z przyjeciem do wojska lub awansem zapytuje odno$nego kandydata o jego
zasadniczy stosunek do pojedynku (8§ 112cJ i przeciwko tym, ktérzy dla zba-
dania lub oceny spraw honorowych odnoszg sie do jakichkolwiek organdéw
poza oficjalnie istniejacymi we wojsku, lub w takich innych organach wspét-
dziatajg (8 112d), wreszcie przeciw osobom, ktére wobec zotnierza uchylajacego
sie od wyzwania lub od przyjecia wezwania zawnioskuja jakiekolwiek poste-
powanie, majac na celu uznanie go za niegodnego munduru. (§ 112e).

W powyzszych wypadkach mozna, a w razie okolicznos$ci obcigzajacych
nalezy, zastosowac¢ zwolnienie z wojska (§ 112 f).

Podobne przepisy mozpaby mutatis mutandis dostosowac¢ i do naszego
wojska, zwtaszcza o ile przeciw rozlewowi Kkrwi, nalezgcej do ojczyzny,
zechce sie o$wiadczy¢ Wdédz Naczelny, jako ta Instancja, ktéra nietylko for-
malnie ale i moralnie dzierzy w rekach honor munduru polskiego i o tem,
co dla tego munduru jest stosowne a co nie, decyduje w sposéb autory-
tatywny dla wojska.

O ile chodzi o karanie pojedynkéw na tle szerszem, t. j. poza stosun-
kami wojskowymi, to uwazam przedewszystkiem, ze nalezatloby w zasadzie
stosunkowo tagodnie kara¢ same strony, — gdyz te zawsze znajdujg sie
w potozeniu do pewnego stopnia przymusowem. — Natomiast nalezatoby
zastosowaé¢ surowe kary do wyzwania na walke $émiertelng i co przyjecia
takiego wyzwania, do pojedynku bez sekundantéw, ale niemniej i do sekun-
dantéw, o ile do pojedynku dopuscili.

Doswiadczenie bowiem uczy, ze sekundanci, ktérzy wedle zwyczajow
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moga odmoéwi¢ przyjecia petnomocnictwa ograniczonego, moga tez na podsta-
wie nieograniczonego petnomocnictwa udzielonego im przez strony znalezé
dla stron wyjscie honorowe bez uciekania sie do pojedynku.

Nalezy ustanowié¢ surowe kary dla tych, ktérzy do pojedynku przez
okazywanie pogardy lub grozenie pogarda zachecaja, gdyz takie szafowanie
cudzag skoéra nie zastuguje na wzgledy.

Nalezy powyzsza sankcje karnag rozszerzy¢ na osoby, ktére i po nie-
dosztym do skutku pojedynku, z powyzszego powodu okazujg pogarde osobie,
co sie od pojedynku uchylita.

Nalezy dalej z urzedu i surowo kara¢ obraze czci popetniong rozmys$lnie
o ile sprawca musiat wiedzie¢, a tembardziej. o ile wiedzial, ze z tego moze
wynikna¢ wyzwanie do pojedynku. Nalezy w korncu zaostrzy¢ kary kodeksowe
za obrazy czci, — przyczem, szczeg6lnie uwzgledni¢ obrazy czynne, za$
jako okoliczno$¢ kwalifikujaca uwzgledni¢ wyzszy stopien intelektualny i spo-
teczny stion. Nalezy w koncu zreformowaé¢ odpowiednio postepowanie
w sprawach o obraze czci, zastrzedz jego tajno$¢ na zadanie oskarzyciela,
przyspieszy¢ jego tok, =zaostrzy¢ praktyke co do wymiaru kary. Wtedy
zdobedzie takze pole do czynu inicjatywa spoteczna, co moze doprowadzié
do potepienia pojedynku w $Swiadomosci spoteczenstwa, gdyz dopiero wtedy
odpadng te przyczyny, ktére narazie mimo wszystko sprawiaja, ze w niekt6-
rych sytuacjach pojedynek jest dla cztowieka koniecznoscia a kara za poje-
dynek krzywda.

ADW. DR. ALFRED BECK

Art. 7ust. 1 lit. a. i ust. 2 ustawy o ochronie

lokatorow, a gminny podatek wodociggowy
w Krakowie

Wedle art. 7 ust. 1. a, ustawy o ochronie lokatoréw zobo-
wigzani sa lokatorzy obok komornego ponosi¢ wydatek na optaty
gminne od dostarczania wody, wedle za$ art. 7 ust. 2 cyt. ust.
przechodzi obowigzek ponoszenia tego wydatku na wiascicieli
realnosci z chwilg, gdy komorne osiggnie 75°/0 podstawowego
komornego. Wobec tego, ze w Krakowie niema zadnych optat
wodociggowych oprdcz optaty za nadmiar zuzytej wody, a istnigje
tylko podatek wodociggowy oparty na zupeinie innej podsta-
wie niz optata wodociggowa, powstaje kwestja prawna czy po-
wyz cytowany przepis ust. o ochr. lok. moze mie¢ zastosowanie
do podatku wodociggowego, a wiec czy i po osiggnieciu przez
komorne 75% podstawowego komorego lokatorzy nadal sa obo-
wigzani ponosi¢ podatek wodociagowy, czy tez nie.

Ustawa wodociggowa z 12 sierpnia 1899 r. Nr. 94. dz. u.
kr. wydana dla gm. m. Krakowa (cze$ciowo zmieniona ustawg
z 10 pazdziernika 1908 r. Nr. 117. Dz. u. kr.) w 8§ 6. postana-
wia, ze na pokrycie kosztéw, potaczonych z zaprowadzeniem
wodociggu miejskiego, jego utrzymaniem i administracjg przystu-
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guje gm. m. Krakowa prawo pobierania przez lat 50, liczac od
dnia oddania wodociggu na uzytek publiczny, podatku gminnego
az do wysokosci pieciu procentow) 5% zeznanego i przez wia-
dze sprawdzonego czynszu najmu lub wartosci czynszowej bu-
dynkoéw, potozonych w obrebie gminy. W § 9. za$, ze podatek
ten ponosi¢ maja lokatorzy wzglednie uzywajacy wody, a ze
gminie bezposrednio odpowiadajg za ten podatek witasciciele re-
alnosci z prawem regresu do swych lokatorow.

Z tresci i celu powyzszej ustawy wynika, ze podatek wo-
dociggowy nie opiera sie na zasadzie szczeg6towej odptatnosci,
t. zn. nie ma znaczenia odptaty za uzywanie wody, ktéraby byta
zalezng od korzystania z wodociggu i od ilosci zuzytej wody,
ale jest podatkiem wprowadzonym dla opedzenia kosztu urzadze-
nia, utrzymania i administracji wodociggu, czyli, ze opiera sie na
zasadzie og6lnej odptatnosci, wobec czego obowigzek ponoszenia
tego podatku spoczywa w jednakowej mierze na wszystkich mie-
szkancach Krakowa bez wzgledu na to czy faktycznie z urzag-
dzeh wodociggowych korzystajg, czy nie, a nawet optacajg ten
podatek réwniez i mieszkancy domoéw w zupetnosci pozbawio-
nych instalacji wodociggowej. Podatek ten zatem rézni sie za-
sadniczo od optaty za uzywanie wody, ktoéra zalezng jest od te-
go czy i ile ktéry mieszkaniec wody uzywa. Wedle cyt. ustawy
wodociggowej obowigzek uiszczania osobnej optaty wodociggo-
wej zaczyna sie dopiero z chwilg, gdy wodomierz wskazuje, iz
zuzyto w pewnej realnosci wiecej wody niz wedle ustawy 'na
kazdego mieszkanca przypada (50 litréw wody na gtowe i dobe).

Artykut 7 ust. 1. lit. a. iust. 2 ustawy o ochronie lokato-
row wymienia optaty gminne od dostarczania wody i od kanatow
nic zas nie wspomina o jakichkolwiek podatkach. By¢ moze, ze
ustawodawca, ktéry przy ukladaniu tekstu ustawy o ochronie
lokatorow opierat sie przewaznie na stosnnkach panujacych
w Kongresdwce, gdzie znane sa tylko optaty gminne od dostar-
czania wody, nie za$ podatek wodociggowy, nie liczyt sie z od-
miennemi stosunkami w miastach matopolskich (w Krakowie, jak
i we Lwowie i Tarnowie, gdzie podatek wodociggowy opiera
sie na podobnych zasadach, co w Krakowie) nie wiadomo jakby
kwestje zaptaty tego podatku uregulowat, gdyby ten wiasnie od-
mienny stan prawny w miastach matopolskich wzigt pod rozwa-
ge, by¢ moze zatem, ze brak w ustawie o ochronie lokatoréw
jakiegokolwiek przepisu normujgcego kwestje zaptaty tego po-
datku nalezy uwaza¢ za luke w ustawie. To jednak zdaje sie nie
ulega watpliwosci, ze w ramach obecnie obowigzujgcych prze-
pisbw prawnych zobowigzanym jest w Krakowie do zaptaty
wspomnianego podatku lokator, mimo, ze ptacone przezern komor-
ne osiggneto 75°/0 podstawowego, gdyz przepis art. 7 ustawy
o ochonie lokatoréw od podatku sie nie odnosi, a ustawa o och-
ronie lokatorow jako lex generalis nie uchylita mocy ustaw
z 12 sierpnia 1890 roku Nr. 94 Dz. u. kr. i z 10 pazdziernika
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1908 r. Nr. 117 Dz. u. kr. stanowigcych lex specialis, wydana
wytacznie dla gm. m. Krakowa. Nie uchylita ich ani wyraznie
(gdyz art. 33 ani tez zaden inny ustawy o ochronie lokatoréw
nic o tych ustawach krajowych nie wspomina) ani tez w sposob
porozumiany, gdyz wiasnie na podstawie tych ustaw krajowych
wymierza sie po dzi$ dzien tenze podatek wodociggowy witasci-
cielom realnosci (jako bezposrednio gminie za jego zaptate od-
powiadajgcym), a nawet na podstawie § 6. cytowanej ustawy
z 12. VIII. 1899 uchwata Rady miasta Krakowa z 28. grudnia
1929 podatek ten podwyzszono z dotychczasowej wysokosci 4%
na 5% co najlepiej dowodzi, ze ustawy te jeszcze obowigzuja.
Prawda jest, ze w dos$¢ licznych wypadkach a nawet prze-
waznie, przed wojng byta tego rodzaju praktyka, ze wiasciciel
domu przy umowie najmu ustalal czynsz w ten sposob, ze tym
czynszem najmu objety byt roéwniez i podatek wodociggowy
w jego o6wczesnej 400-°wej wysokosci i jasnem jest, ze w kaz-
dym konkretnym wypadku, w ktéorym lokator udowodni, ze po-
dobny uktad miedzy nim (lub tez jego poprzednikiem) a witasci-
cielem domu po czerwiec 1914 roku doszedt do skutku, wolny
bedzie od obowigzku zwrotu tego podatku w dotychczasowej
jego wysokosci t. j. 4%- Atoli i w tych wypadkach zobowiazany
jest lokator do zwrotu witascicielowi domu owego pigtego pro-
centu, gdyz tej podwyzki o 1%, jakg Rada miasta w grudniu
1928 roku uchwalita, nie przewidywaty strony w swych ukfadach
po czerwiec 1914 roku zawieranych i nie wkalkulowaty jej
w czynsz najmu. (Oczywiscie, ze i to przewidywanie podwyzki
podatku wodociggowego mogto przy zawieraniu omowy 0 hajem
przed wojng by¢ brane w rachube i postanowienie odnos$nie do
takiej podwyzki zawarte w umowie o najem, ale uwaza¢ to mo-
zna chyba tylko za teoretycznie mozliwe, a w praktyce sadze,
ze ani jeden podobny wypadek w Krakowie nie zaszedi)*
Okoliczno$¢, ze Magistrat miasta Krakowa od dwéch czy
trzech lat nakazy zaptaty podatku wodociggowego w mysl § 6.
cyt. ustawy z 12. VIII. 1899. stylizuje batamutnie i podatek ten
nazywa ,statg optatg wodociggowg”, nie ma zadnego uzasadnienia
we wspomnianych ustawach krajowych i jest zatem dla oceny
tej kwestji pod wzgledem prawnym oczywiscie bez znaczenia.

Wykitady prof. Hilarowicza w Uniw. Jagiell.

W dniu 18 maja br. rozpoczat Profesor Wolnej Wszechnicy
Polskiej w Warszawie Dr. Tadeusz Hilarowicz swoje wyktady
w Uniwersytecie Jagiellonskim pt. ,Rekurs (odwotanie) w poste-
powaniu administracyjnemu”. Prof. Hilarowicz przedstawit na
wstepie znaczenie metody opisowej i konstruktywnej w nauce
prawa admin. i zastosowanie ich obu do przedmiotu wyktadu
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nastepnie szczeg6towo omoéwit pojecie srodkéw prawnych wogoéle
a rekursow w szczegdlnosci i kwestje uprawnienia do wnoszenia
rekursu z punktu widzenia teorji i polskiego prawa pozytywnego.
Zaznaczamy, ze prof. Hiiarowicz dat w swoim czasie pierwszy
inicjatywe wyktadu osobnego postepowania administracyjnego
w polskich szkotach wyzszych i swojemi pracami z tej dziedziny
wywart duzy wplyw na tres¢ polskiego rozp. Prez. Rzpl. o poste-
powania admin. z r. 1928. Nie trzeba blizej dowodzi¢, ze znajo-
mos$¢ Srodkéw prawnych w postep, administr. ma szczegdlne
znaczenie dla wszystkich prawnikéw praktycznych tembardziej,
ze prof. Hiiarowicz taczy w sobie wysoka znajomos$¢ teorji
i praktyki. Redakcja uzyskata obietnice ze strony prof. Hilaro-
wicza, iz podzieli on sie z czytelnikami w niedtugim czasie swemi
uwagami o0 postepowaniu adninistracyjnem. KI.

Czy adwokat polak ma broni¢ w sprawach
antypanstwowych i antinarodowych?

Ze Zwigzku Adwokatéow Polskich otrzymujemy komunikat,
ktéry ze wzgledu na doniosto$¢ poruszonych w nim intereséw
publicznych i narodowych bez skrotéw i zmian w catosci za-
mieszczamy :

Rezolucja

IV-go ogo6lnego Zjazdu Adwokatéw Polskich
Z r. 1928 w Toruniu.

0 obronach w sprawach antipanstwowych i antinarodowych.

IV-ty ogolny Zjazd Adwokatéw Polskich, odbyty w To-
runiu w r. 1928.

l. przyjmuje z uznaniem stanowisko zajete w uchwale
Naczelnej Rady Adwokatow w Warszawie z dnia 11 czerwca
1926 w sprawie t. zw. obron komunistycznych, a w szczegol-
nosci dyrektywe* wyrazong w 3-cim ustepie tejze uchwaty,
»2€ przy obronach w sprawach oséb oskarzonych o nalezenie
do partji komunistycznej, niedopuszczalne sg ze strony
obroncy usprawiedliwianie i tembardziej gloryfikacja zasad
komunizmu, jak réwniez pobieranie honorarjum od oso6b
1 organizacyj co do ktérych zachodzi uzasadnione posadzenie
finansowania ich przez Ill miedzynarodéwke” i polecenie dane
podlegtym tej Naczelnej Radzie Radom Adwokackim w ustepie
4-tym uchwaty, ,azeby rozciggnety baczng kontrole nad sto-
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sowaniem sie adwokatow do zasad, ustalonych w punkcie
11 tej uchwaly***).

11, 1V-ty ogolny Zjazd Adwokatow Polskich uznaje zgodnie
z opinjg Wydziatu Zwigzku Adwokatéw Polskich w roku 1925,
ze zasady powyzsze i wskazania powinne obowigzywac
wszystkich adwokatéw Polakéw Rzeczypospolitej Polskiej ize
odnoszag sie one nietylko do przestepstw komunistycznych, ale
wogoble do wszystkich obron w takich sprawach karnych,
w ktorych dobrowolne objecie obrony nastrecza dla adwokata
Polaka watpliwosci pod wzgledem narodowo-panstwowym.

*) Z obszernych motywéw tej uchwaly Naczelnej Rady
Adwokackiej, ogtoszonych w Nrze 7 Czasopisma Adwokatéw
Polskich z r. 1926 najwazniejsze rzeczowo byty nastepujace:

1. ,ze jest rzeczg niewatpliwa, iz podejmowanie sie obron
z wyboru w sprawach o dz'alalno$¢ komunistyczng i pobieranie
w tych sprawach honorarjum nie przyczynia sie do podniesienia
powagi i autorytetu stanu adwokackiego ws$réd spoteczenstwa*1:

2. ,,ze charakter takiego przestepstwa, zwlaszcza tam, gdzie
popetnioue zostato przez komuniste swiadomego, stwarza nakaz
dla adwokata z szczegdlng ostroznoscig w Izenia stéw obronczych,
azeby w napieciu nerwow, nieuniknionem przy obronie, nie wy-
powiedzie¢ niczego, coby mogto stworzyé pozory, ze obronca
nie przestepce juz bron:, lecz usprawiedliwia przestepstwo, coby
mogto stana¢ w sprzecznosci z osnowa przysiegi adwokackiej'l

.Kto usprawiedliwia przed Sadem zasade komunizmu ten,
wbrew przysiedze, nie ma Ojczyzny wolnosci, niepodlegtosci
i potegi przed oczyma, ten pomocy przeciw prawu, porzadkowi
publicznemu i bezpieczenstwu Panstwa Polskiego udziela, z czego
ptynie pierwsza zasada, ktorej przestrzega¢ powinni adwokaci
wnoszacy obrone, zasada obowiazujgca nietylko obroncéw z wy-
boru, ale i obroncéw z urzedu"; nakoniec:

3. ze Palestra nie moze holdowac zasadzie ,pecunia non
olet". Nie przystoi adwokatowi wiec, nie jest zgodne 2z obycza-
jami i nie odpowiada godnosci adwokackiej, przyjmowanie pie-
niedzy. ktore nie z wiasnych funduszéw oskarzonego, lub jego
rodziny, lecz z funduszu na zgube Polski pracujgcego ptyna,
z czego wyptywa obowigzek Rad Adwokackich rozciggniecia
kontroli nietylko nad wysokoscia pobranego honorarjum, lecz
i nad zrédiem, z ktorego ono ptynie".

Polskie Prawo administracyjne w zarysie
Czesc 1.
Prof. Kumaniecki, Wasiutynski i Panejko.

Nowo powstate panstwo polskie musiato zbudowaé caty
ustréj panstwowy, i wyda¢ nowe przepisy prawa administracyj-



- 108 -

nego. Z tego to powodu przepisy prawa administracyjnego zaj-
mujg stosunkowo najwiecej miejsca w dziatalnosci ustawodawczej
wiadz polskich. Podczas gdy przepisy prawa cywilnego pozo-
staty przewaznie niezmienione, to w dziedzinie prawa administra-
cyjnego prawie wszystko zostato na nowo uregulowane. Z tego
to powodu nawet prawnikowi trudno sie zorjentowa¢ w tych prze-
pisach, a w szczeg6lnosci w tem, co obowigzuje w catej Polsce,
a co w jednej tylko dzielnicy i ktore jeszcze przepisy panstw
zaborczych pozostaty w mocy. Dlatego to wydawnictwo powyz-
sze opracowane przez prof. Kumanieckiego, Wasiutynskiego i Pa-
nejke powita¢ nalezy, gdyz utatwia ono orjentacje w tym labi-
ryncie przepiséw administracyjnych. Dobry moment autorzy tej
pracy wybrali, gdyz jak stusznie stwierdzajg w przedmowie, za-
danie unifikacji zostalo w wielkiej cze$ci spetnione. Rzecz prosta,
ze autorzy nie mogli prawa tego wyczerpujgco przedstawi¢, gdyz
w ten sposob ksigzka ta urostaby do kilku toméw. Zastugg jed-
nakze autoréw jest, ze podajg czesto nietytko przepisy prawne
w Dzienniku ustaw ogtoszone, ale takze ogtaszane w dziennikach
urzedowych, szerszemu ogétowi nieznane.

Wazng tez zaletg pracy powyzszej jest to, ze dotgczona
zostata do rozdziatéw opracowanych przez prof. Kumanieckiego
judykatura Najwyzszego Trybunalu Administracyjnego i Sadu
Najwyzszego.

W rozdziale o stuzbie publicznej opracowanym przez prof.
Kumanieckiego, przedstawione zostaly wszystkie odnosne prze-
pisy. Osobno naprowadzono przepisy odnoszgce sie do panst-
wowej stuzby cywilnej, sedziéw, nauczycieli, profesoréw uniwer-
syteckich, policji panstwowej i stuzby w sile zbrojnej panstwa.
Szkoda, ze w rozdziale tym jak i w nastepnych rozdziatach za-
mato poswiecono uwagi teorji prawa administracyjnego jak i po-
lityce administracyjnej. Jesli bowiem ksigzka ta pomyslang jest
jako podrecznik uniwersytecki, nalezatlo wiecej zajg¢ sie teorja.
Jesli zas ma stuzy¢ dla praktykéw, to nalezatlo takze procz
tresciwszego przedstawienia podac¢ zmiany jakie pozadane bytyby.
Odnosnie do art. 121 konstytucji, normujgcego odpowiedzialnos¢
prawno-prywatna, stoi prof. Kumaniecki na stanowisku, ze prze-
pisy takie nie wyszty. Szkoda, ze prof. Kumaniecki nie zajat
stanowiska wobec kwestji, czy art. 121 obowigzuje i nie przed-
stawit przy rozdziale o sedziach przepiséw o odpowiedzialnosci
tychze.

Rozdziat o administracji osobistych stosunkéw opracowany
przez prof. Kumanieckiego zawiera przepisy o obywatelstwie
przynaleznosci, nazwiskach i tytulach. Autor przedstawia prze-
pisy miedzynarodowe, obowiazujagce w tej dziedzinie, a takze
orzeczenia Trybunatlu Mieszanego. Szkoda, ze autor przedsta-
wiajgc przepisy o przynaleznosci w Matopolsce, nie przedstawit
przepiséw obowigzujacych w innych dzielnicach. Niemozna zgo-
dzi¢ sie z zapatrywaniem autora str. 156 co do interpretacji
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art. 96 konstytucji, gdy autor uwaza, ze trzeha-zezwolenia Prez.
Rzeczp. na przyjecie tylko takich zagranicznych tytutdéw, ktére
sg uznane w Polsce. Z art. 96 ograniczenie takie nie wynika.

Rozdziat o administracji stosunkéw mniejszosciowych opra-
cowal prof. Kumaniecki. Co do samego tytulu mozna mieé
zastrzezenia, gdyz tytut ten nie jest Scisty. Autor chcial zazna-
czy¢, ze omowi stosunki mniejszosci narodowosciowych, obok
ktérych moga istnie¢ takze i inne mniejszosci. Autor omawia
t. zw. traktat mniejszosciowy, ktéry uwaza za narzucony Polsce,
a wzorowany na przepisach Beselera.

Do rozdzialu tego o stosunkach mniejszosciowych nie nalezy
rozdziat o jezyku panstwowym chociaz zawiera przepisy doty-
czace mniejszosci. Niepotrzebnie autor wstawit § 5. str. 188.
o obywatelach gdanskich, skoro to samo powtérzyt na str. 151.
Takze tabela podana na stronie 204 byta juz podana poprzednio
na stronie 173.

Dalszy rozdziat o administracji wyznaniowej opracowat takze
prof. Kumaniecki ktéry zanalizowat przepisy konstytucji i omoéwit
stosunki prawne wyznan. Nie mozna zgodzi¢ si¢ z zapatrywaniem,
wyrazonem na str. 208, ze je$li konstytucja i konkordat mowig
0 kosciele rzym-kat., to nie nalezy tylko pod tem rozumie¢
obrzadku rzymsko-katolickiego, lecz wszystkie obrzadki kosciota
katolickiego. Z brzmienia konstytucji to nie wynika, a jedynie
z art. 1. konkordatu.

Okolnik prezesa Rady Ministrow z 26/8 1925, ktory wylicza
jakich przepiséw nie nalezy stosowaé¢ do kosciota katolickiego
1jego cztonkoéw wobec wejscia w zycie konkordatu, podany jest
dostownie. Nastepnie autor przedstawia organizacje kosciota pra-
wostawnego, kosciota ewangelickiego, ktéry w kazdym zaborze
ma kilka rozmaitych organizacji, oraz zydowskiej gminy wyzna-
niowej. Autor wyraza zapatrywanie, ze w ustroju zydowskiego
wyznania niema Kilkustopniowej budowy, a jest tylko gmina
wyznaniowa. Chociaz na str. 233. podaje, ze istnieje takze
zwigzek religijny publiczno-prawny, skiadajacy sie z gmin, ktory
ma prawa korporacyjne.

Dalsze rozdziaty o administracji szkolnej, nauce i sztuce
oraz fundacjach opracowat por. Wasintynski.

W rozdziele o fundacjach autor podaje, ze przepisy w Polsce
obowigzujace sa niejednolite, gdyz w b. dzielnicy rosyjskiej obo-
wigzuje rozp. Prez. Rzpl. z 22/3 1928 w b. dzielnicy pruskiej kod.
cywilny, a w b. dzielnicy austr. sprawy fundacyjne nalezg do
prawa publicznego. Szkoda, ze autor nie wskazat, w jakim Kie-
runku ma i$¢ ujednostajnienie tej instytucji prawnej. Dalsze roz-
dziaty o zdrowotnosci publicznej i prawie komunikacyjnem,
opracowat prof. Panejko, ktdéry teorytycznie stara sie ujg¢ admi-
nistracje dotyczaca zdrowotnosci, omawia zasady ustaw obowiag-
zujacych, przedstawia przepisy dotyczace aptekarzy, ktére tez
sg w Polsce nie jednolite.
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W prawie komunikacyjnem podaje prof. Panejko pojecie
prawa komunikacyjnego, omawia prawo drogowe, kolejowe, ktére
dzieli na publiczne prawo kolejowe i prywatne prawo kolejowe.
Co do tego podzialu mozna mie¢ zastrzezenie jak codo kazdego
podziatu na prawo publiczne i prawo prywatne. Wreszcie oma-
wia przepisy o wywilaszczeniu, ktére w kazdej dzielnicy sa od-
rebnie unormowane.

Z podania tresci tej pracy wynika, ze tres¢ jest bardzo
bogata, jesli praca ta ma by¢ przeznaczona tylko dla uczniéw
szkét akademickich, to spetlnia ona w zupetnosci swoje zadanie,
jednak winna zawiera¢ wiecej pogladdw teorytycznych. Jesli za$
ma stuzy¢ takze i praktykowi tak urzednikowi jak i adwokatowi,
to praca ta niewatpliwie utatwi orjentacje. Z powodu tego jednak,
ze jest to tylko zarys, zmuszony jest prawnik praktyczny i tak
zaglagda¢ do ustawy. Szkoda, ze niedotgczono rejestru rzeczowego,
ktéry przyczynitby sie do orjentacji. W kazdym razie praca ta
wypetnia luke izastuguje na rozpowszechnienie, szczeg6lnie przez
systematyczne ujecie prawa administracyjnego.

Adw. Dr. Zygmunt Fenichel.

Bibljografia.

(Dr. N. K.J Adolf Czerwinski, Prezes Sadu Apelac. we Lwowie
Postepowanie karne przed Sadem pierwszej instancji, Lwow.
Autor, zastuzony Prezes Apelacji Iwowskiej zestawit wyczerpu-
jaco przepisy nowego kpk. odnoszgce sie do postepowania w I
Instancji w Sadzie okregowym, grodzkim i przed sadem przy-
siegtych. Nadto zawarte sg tutaj przepisy k. p. k. odnoszace sie
do postepowania uproszczonego w sadzie okreg, i postepowania
nakazowego w sadzie grodzkim. Ten system oddzielnego przed-
stawienia przepisow odnoszacych sie do I instancji nalezy
uzna¢ za nader szczes$liwy. Powstaly w ten sposéb obraz poste-
powania jest b. doktadny wyrazisty, zwitaszcza, ze autor porusza
rownoczesnie wyczerpujaco kwestje przygotowania rozprawy
gtdwnej, wniesienia oskarzenia i sprzeciwu, wyroku zaocznego
i Srodkéw prawnych przeciw' takiemu wyrokowi. Przepisy
ustawy przedstawia autor na tle ciggtosci postepowania od
wniesienia oskarzenia do wyrokwania, zaopatrujgc je bogatym
komentarzem i cennemi uwagami.

W ten spos6b utozony zarys postepowania | instancji
winien odda¢ wielkie ustugi przy praktycznem stosowaeiu nowej
ustawy, zwiaszcza gdyby czcigodny autor zechcial obdarzyé
nas wkrotce dalszym wyktadem postepowania odwotawczego.

Dr. Peiper Komentarz do Kodeksu Postepowania Karnego.
Fromer Krakéw 1929. Jak sie dowiadujemy dzieto ktérego
wydanie zapowiedzieliSmy w styczniowym nnmerze naszego
pisma ukaze sie juz w najblizszych dniach w handlu ksiegarskim

)
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i niewatpliwie pozyska swag trescig uznanie najwybredniejszego
nawet praktyka jak i teoretyka. Poszczeg6lne ksiegi i rozdziaty
zaopatrzone sg uwagami, streszczajgcemi przejrzyscie i systema-
tycznie tre$¢ danego rozdziatu. Pozatem kazdy poszczeg6lny
art. skomentowany jest nawskr6$ naukowo, w sposéb zaréwno
doktadny jak i praktyczny, dzieki licznym odsytaczom i uwagom,
Umieszczone przy poszczeg6lnych art. motywy Komisji Kod.
a nawet orzeczenia zapadite w analogicznych sprawach w S. N.
zwiaszcza w lzbie |. wprowadzajg doskonale w teorje i praktyke
poszczegbélnych przepiséw. Po ukazaniu sie tego dzieta powrd-
cimy do szczeg6towego rozbioru jego tresci.

Dr. Zygmunt Wusatowski. Prawo o Ustroju Sadow Pow-
szechnych, Warszawa-Krakow, Nakiad. Ksiegar. J. Czerneckiego.

Autor zebrat i zesiawit rozp. o ustroju sadéw pow. wraz
z regulaminem i wszystkiemi dodatkowemi roporzgdzeniami, zao-
patrujac tekst ustawowy licznemi odsytaczami i uwagami. Doktad-
nym i cennym jest koncowy dodatek do art. I. § 3 prawa o
ustroju s. p. zawierajacy zestawienie 28 przepiséw ustaw polskich
uchylajacych lub ograniczajgcych wiasciwos¢ sadéw pow. Wy-
dawnictwo bardzo staranne, druk bez biedéw i wyrazny. W ca-
tosci rzecz bardzo przydatna do praktycznego uzytku i dlatego
poleaenia godna.

Dr. Anzelm Lutwak Sprawa Boy-Beaupre, Warszawa 1929.
Jest to ksigzkowe wydanie zmieszczonej swego czasu w lwows-
kim Glosie Prawa pracy tegoz autora, omawiajacej znany
konflikt na tle rzekomego naruszenia prawa autorskiego Boya-
Zeleriskiego przez red. ,Czasu” Beauprego.

Z orzecznictwa zagranicznego.

(Dr. I. M.) Adnotacja stopnia hipotecznego dla kaucji na
zabezpieczenie kredytu jest dopuszczalna — wedle Orzeczenia
Najwyzszego Sadu w Wiedniu z 2. stycznia 1929 Ob. 1026/28
(dotagd nigdzie jeszcze nie wykonanego).

Sady nasze odmawiajg adnotacji stopnia hipotecznego dla
kaucji z powotaniem sie na brzmienie § 53 ust. hip. wedle kto-
rego ,adnotacja jest dopuszczalna dla pozyczki, ktérej kwote
nalezy wymieni¢". Z tg S$cie$niajgca wykladnia rozprawit sie
Najwyzszy Sad w Wiedniu w ten sposoéb, ze uzasadnit swe
zapatrywanie tem ,ze takze przy kaucji hipotecznej podana jest
cyfrowa kwota, ktéra zostaje zabezpieczona i ze nastepca hipo-
teczny musi sie z nig liczyc¢.

Wskazanem by byto, zeby roéwniez Sady nasze w ten
spos6b interpretowaty przepis § 53 ust. hip. Wymaga tego
potrzeby, gospodarczego obrotu i kredytu, ktéremu w naszych
zwilaszcza stosunkach nalezy czyni¢ wszelkie utatwienia.
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Réwniez Bartsch w Grundbuchgesetz str. 432 — jest w tej
sprawie tego samego zdania.

(Vide w tej sprawie artykuty w Glosie Adwokatu”™w r. 1928).

(Dr. N. K.) Jesli pretensji gtéwnej dochodzonej skarga
przeciwstawiano w drodze kompenzaty pretensje wzajemna,
wowczas w odniesieniu do tej pretensji wzajemnej, do wyso-
kosci kwoty jaka ma by¢ potrgcona, rozpoczjwa sie stan
sprawy wiszacej (8§ 232 ust. 2. 2 pc.) z tym skutkiem ze
pretensja wzajemna nie moze by¢ odtgd przedmiotem samo-
dzielnego sporu jak diugo zarzut kompenzaty nie zostanie
cofniety. Jesli natomiast zaskarzono juz pretensje wzajemna,
to nie mozna jej nastepnie uzy¢ excipiendo celem kompenzaty
W innym procesie.

Powyzsza teza wypowiedziang zostata w plenarnem orze-
czeniu praskiego Sadu Najwyzszego z 23. marca 1928 Prez. 760/27
Slg. OG. 7905. Orzeczenie to zrywa oficjalnie z dotychczaso-
wemi judykatami wiedenskiego Sadu Najwyzszego, stwarzajgc tem

samem dla praktyki i judykatury nowg urzedowg podstawe.
Orzeczen e to w swych obszernych i doktadnych motywach
wychodzi ze zatozenia § 411 i 391 pc., i wywodzi, ze skoro

orzeczenie o dopuszczalnosci kompenzaty ma by¢ zawarte albo
w wyroku gtébwnym, wzglednie we wyroku korcowym z § 391.
pc. wéwczas mu musi byé przyznang formalna i materjalna prawo-
mocnos$¢ w zrozumieniu § 411. pc. oczywiscie do wysokosci
kwoty jaka ma by¢ potrgcona. Tem samem podniesienie pretensji
wzajemnej do kompenzaty musi spowodowaé¢ procesowo w od-
niesieniu do niej stan sprawy wiszgcej, ze skutkami z § 232 pc.

Jesli natomiast pretensja wzajemna zostata juz zaskarzona,
wowczas sprzeciwiatoby sie zasadom celowosci i ekonomji proce-
sowej jak niemniej uczciwego obrotu gdyby dozwoli¢ pozwanemu
uzy¢ jej compensando w innym procesie. U nas jest odnosna
praktyka dos$¢ chwiejng. Byloby zatem pozadanem by Sad Naj-
wyzszy w Warszawie zajat w tym kierunku zdecydowane stano-
wisko po mysli art. 41 prawa o ustroju sadéw, tembardziej ze
stanowiska sgdu praskiego bardziej odpowiada potrzebom eko-
nomji procesowej. Orzeczenie pow. zamieszczone jest in extenso
w Zeitschrift fur Ostrecht, April 1929. Berlin, i zaopatrzone
glossg prof. Dra Leona Weissa.

Wyroki polskie nie sg egzekwoalne na terenie Czecho-
stowacji, albowiem brak jest wzajemnos$ci w zrozumieniu § 79 oe.
Orzeczenie Praskiego S. N. z 4. 111928 Rv. 1.49/27 (zamieszczone
w cyt. numerze Ostrechtu). Sprawozdawca tego orzeczenia prof.
Sedlacek z Brna uwaza to orzeczenie wobec umowy polsko-
czeskiej z 6 marca 1925 w przedmiocie uregulowania obrotu,
prawnego itd. (Dz. U. 14 poz. 80/26, — za niestuszne, i powotuje
sie na art. I. tej umowy, zapewniajacy obywatelom obu stron
rowng ochrone prawng w sprawach cywilnych.
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