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Adw. Dr. GOLDBLATT.

Mozliwos¢ omytek sprawiedliwosci pod moca
Kodeksu Postepowania Karnego.

Znany kryminolog Loffler krytykujacl gto$ne swojego czasu
i dzi§ jeszcze aktualne dzieto stawnego obroncy berlinskiego
Dra Sello'd p. t.: Omyiki justycji karnej iich przyczyny, — wy-
raza poglad, ze zagadnienie omytek sprawiedliwosci (sadowo-
karnej) stanowi odtamek wielkiego problemu ludzkiej niedosko-
natosci. Poniewaz ludzie wiec i sedziowie sg omylni, a panstwo
w interesie wlasnym i zbiorowosci ze sprawiedliwosci karzacej
rezygnowac¢ nie moze, przeto — zdaniem Lofflera — przy jej
wymiarze i w orzecznictwie karnem zadowoli¢ sie nalezy wyso-
kim stopniem prawdopodobienstwa winy, a nie zgada¢ od wyro-
kow karnych bezwzglednej jej pewnosci.

Pozytywnie stawia Loffler teze, ze kazdy przypadek karny
winien by¢ przez sady tak troskliwie i dobrze osadzony, jak to
odpowiada kulturze naszego czasu, (dostownie : wir miissen es
zuwege bringen, dass jeder Rechtsfall so sorgsam und so gut
endschieden wird, ais es dem Kulturzustande unserer Zeit ent-
spricht). Relacja ta ma zatem wedtug Lofflera by¢é dostatecznym
probierzem spetnionego obowigzku panstwa i jego organéw sa-
nowych wzgledem sadzonych przedmiotéw w dziedzinie krymi-
nalnej. Jesli mimo jego speinienia znachodza sie omyiki tej spra-
wiedliwosci, to musi sie je usprawiedliwi¢ jako malum necessarium
utomnoscig ludzka, niemoznoscig S$cistego odtwarzania zasztosci
i czyndéw przesztych (rekonstrukcja), a w koncu takze tem, ze
rozpoznanie winy i sprawy nastepuje w postepowaniu karnem
b. czesto na podstawie indycjéw w tzw. procesach poszlakowych.

Wedtug Lofflera zatem konieczno$¢ represji powoduje

‘) Oesterr. Zeitschrift fur Strafrecht, Wien 1912 str. 182-192
2 Justizrat Dr. Sello: Die Irrtumer der Strafjustiz uud ihre Ursachen, Berlin.
Decker 1911.
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i skutkuje implicite konieczno$¢ omylek sadowych. Cele spra-
wiedliwosci raczej polityki karnej dopuszczajg choéby z twardej
koniecznosci ofiary.... niewinnie zasgdzonych.

To stanowisko Lo6fflera w problemie tak waznym, bo doty-
kajacym zrédia i podstaw prawa i tadu oraz bezpieczenstwa
a nawet istoty i pojecia sprawiedliwosci nie wytrzymuje krytyki.
Konstrukcja takiej sprawiedliwosci sgdowej jest wiasciwie zupet-
nem jej wypaczeniem. Pojecie kultury choéby ograniczonej
w czasie i przestrzeni jest niestalem, wzglednem i zaleznem od
przypadkowych okolicznosci.. Sprawiedliwo$¢ natomiast istnieje
tylko jedna, bezwzgledna i od wszelkich przypadkowosci nie-
zalezna. Prawdopodobienstwo jest operacjg myslowa, ktoérej rze-
czywisto$¢ czesto odmawia sprawdzianu. Postulowane za$ cechy
dobroci i troskliwosci karnego rozpoznania sgadowego podwazajg
same — wstepne zatozenia wspomnionej teorji. Przeciw spra-
wiedliwosci na kalkulacji i prawdopodobienstwie opartej musia-
tyby sie rewoltowa¢ poczucie prawne i odczucie doznanego
bezprawia, a pod panowaniem takiej sprawiedliwosci porzadek
prawny i tad spoteczny zostatyby powaznie zagrozone i musia-
tyby sie w koncu zatamaé¢ wraz z panstwem samem.

Dzi$ bowiem cel nie uswieca wiecej srodkéw. Etyka, mo-
ralnos¢ i prawo od czasu Kanta nie poswiecajg wiecej (normal-
nie) jednostek i zwigzkéw bez winy i bez wyzszej, wyjatkowej
koniecznosci ,dobru ogétu** wzglednie ,interesowi immater-
jalnego panstwa# (interet de la societe)3. Stara, niemal od-
wieczna zasada ,nulla poena sine culpa“, oto dzi§ bodaj ze
najwazniejsza mysl przewodnia kazdego wspoétczesnego kodeksu
prawa i postepowania karnego, ktérg sady przy stosowaniu ustaw
i wyrokowaniu bezwzglednie w interesie jednostki i ogdétu jako
wytyczng prawng najwyzszego rzedu muszg przestrzegac a zwia-
szcza w przypadkach zasadzen realizowaé. Sprawiedliwosé ka-
rzagca bez omyitek i ofiar, oto postulat naszej cywilizacji, azara-
zem dewiza dla wyrokdéw i postanowien karno-sadowych.

Wiasnie dlatego, ze poznanie ludzkie nie jest absolutnem
i ze sady ludzkie sg btedne wiec omylne, sprawiedliwo$¢ pan-
stwowa, zwlaszcza sgdowo-karna zbliza¢ sie winna mozliwie do
ideatu ludzko-osiagalnej doskonatosci. Dla tego celu ustawy za-
bezpieczajg odpowiedniemi urzadzeniami proceduralnemi i ma-
terjalnemi normami prawnemi przew6d sadowy, by w granicach
ludzkiej mozliwosci wyroki karno-sgdowe odpowiadaty prawu
i panujacym pojeciom sprawiedliwosci.

Wszak gdzie chodzi o cze$é¢, wolnos¢ Ilub zycie cztowieka
tam kategorjami prawdopodobieristwa i jej stopniami na uzasad-
nienie pozbawienia jednostki tych jej najdrozszych doébr opero-
waé¢ nie mozna. Naprawa omytek sprawiedliwosci jest najczes-
ciej niemozliwg. Co bowiem pomoze tzw. wznowienie po$miertne

*®) Garraud u Dalloza D. P. 1900. 1, 138.
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(art. 580 § 2 Kpk.) niewinnie straconemu, skoro wszechpotezna
omylna sprawiedliwo$¢ wiecej zycia przywréci¢ mu nie moze?
A zatem cywilizacja XX wieku, postep nauk, uswiadomienie
i dojrzatos¢ kulturalna jednostki i spoteczenstwa, potrzeby zycia
i interesy publiczne, a za niemi ustawodawstwa domagajg sie
bezwzglednej pewnosci i bezbltednosci wyrokéw karno-sadowych
w przeciwienstwie do putatywnej justycji minionej bezpowrotnie
barbarzynskiej przesztosci. Justitia fundamentum regnorum....

Mimo wszystko omytki karnej sprawiedliwosci sgdowej majg
miejsce, a zycie prawne i kroniki judykatury stale je ujawniajg
(sprawa Jakubowskiego w Niemczech, Dreyfussa we Francji,
Sacco-Vanzetti w Ameryce itp.). Ogot i opinja publiczna do-
wiadujg sie o wypadkach tylko rewelacyjnych, przewaznie o tych
ofiarach omytek sadowych, o ktére upominaja sie wybitne jed-
nostki lub potezne zwigzki socjalne, zawodowe lub towarzyskie.
Natomiast ofiary, jakie skladajg na ottarzu sprawiedliwosci ludzie
mali, osamotnieni i biedni ze szarego tlumu zazwyczaj idg w nie-
pamie¢, przystania je pyt aktéw sadowych w archiwach i regi-
straturach.

W kazdym razie pewnikiem jest, ze omytki sprawiedliwosci
sie znachodzg, moze wiasnie dlatego, ze sg one nie odigczne
od ludzkiego poznania i sedziowskiego orzekania. Jedyne wska-
zanie dla zapobiegania im, to odpowiednie stosowanie ustaw,
staranne przeprowadzenie przewodu sadowego, troskliwe
zbadanie w nim prawdy materjalnej i sumienne wyrokowa-
nie, niezalezne od wplywoéw i czynnikéw postronnych, bez
wzgledu na ich miano i zrédio.

Jezeli zas mimo takiego postepowania zajda omytki spra-
wiedliwosci, nalezy je wedtug moznosci bez zwioki, uprze-
dzen i niecheci korygowaé¢, wzgledine usuwac. Errare huma-
num est, sed in errore perseverare nisi diabolicum.... Ustawy
same choéby najlepsze i najbardziej postepowe bez odpowied-
niego ich wykonywania ze strony sadéw, zamierzonego celu
i aspirowanej, bezblednej sprawiedliwosci nie osiagng i nie za-
pewnig. Stad wniosek, ze sprawiedliwo$¢ i judyktatura zalezag
od ustosunkowania sie sgdownictwa do zagadnienia sprawiedli-
wosci i ustaw a wyroki sadowe, zwlaszcza karne, beda tylko
wowczas przejawami prawa i sprawiedliwosci gdy sadownictwo
bedzie rzeczywiscie niezawiste i niezalezne, bo tylko taki sedzia
zdota przedmiotowo i bezstronnie sadzi¢ i wyrokowac¢ zgodnie
ze sumieniem i prawem.

Obowigzujagcy Kodeks Postepowania Karnego, jego przepisy
i instytucje procesowe, historja jego powstania wskazujg, ze
polski kodyfikator chciat w tej ustawie procesowej spetni¢ na-
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prowadzone wyzej postulaty tak, aby proces nasz byt nowo-
czesnym, przedmiotowym i sprawiedliwym4.

Wprawdzie redakcja projektu doznata reformationis in peius
ze strony ,Komisji z trzech®", zaproszonej przez Ministra Spra-
wiedliwosci, jednak normy, jakie po uzupetnieniach, zmianach
i opuszczeniach tej komisji sie ostaly z pierwotnej redakcji
w obecnej ustawie — wystarczg do spetnienia zadan i celow,
zakres$lonych procesowi karnemu0).

Przyktadowo przytoczymy kilka zasad przewodnich kpk.,
ktére majg i moga by¢ rekojmig przedmiotowosci i sprawiedli-
wosci naszego postepowania karno-sgdowego i wyrokéw Kkar-
nych jak: skargowos$¢, jawnos$¢ i bezposrednio$¢ rozprawy, prawo
a nawet obowigzek obrony, ograniczenie i S$ciste okreslenie
przypadkéw zaciesnienia wolnosci osobistej i rzeczowej, wspo6i-
udziat szerszych warstw w sagdownictwie przysiegtych, system
srodkéw odwotawczych, utaskawienie, wznowienie postepowania

A jednak mimo wzmiankowanych zamierzen ustawodawcy
i pomimo powyzszych kautel ustawowych omyitki sprawiedli-
wosci sg szczegblnie mozliwe i grozne pod panowaniem wiasnie
obecnego kpk.

Zrédia takich omytek szukaé nalezy w dwdch zasadniczych
przyczynach:

a) w tendencjach kpk., ktére z prawem karnem i wogoéle
z prawem nic wspdlnego nie maja, a ktére w ustawie znalazty
wyraz i normy, a przez nie ustawe wypaczaja,

b) w niewtasciwem wykonywaniu kpk. przez sady, a gto-
wnie w blednej wyktadni ustawy przez Sad Najwyzszy.

Stanowisko nasze poprzemy nastepujgcemi przykiadowo
przywiedzionemi argumentami:

ad a) i b):

Niektore i to bardzo wazne przepisy i instytucje K. P. K.
cechuje wybitny fiskalizm. Wbrew tradycji i naprzekoér podsta-
wom i celom procesu karnego, uczyniono zen jak wogdéle z re-
sortu sprawiedliwosci fiskalne ZzZrdédito dochodéw. Podczas gdy
wszedzie ulatwia sie ludnosci dochodzenie iobrone prawa, u nas
pod mocg obowigzujaca K. P. K. takowe sie utrudnia, a nawet
uniemozliwia.

W sprawach skargowo prywatnych z tzw. oskarzenia pry-
watnego wprowadzit Kodeks, jak na 'nasze stosunki, niestosun-
kowo wysokie optaty. Kto dzi§ chce dochodzi¢, sadownie za-
dosCuczynienia za wyrzadzong mu krzywde moralng przez obraze,
oszczerstwo i ponizenie w opinji, kto dzi$ dochodzi obrazy czci

”3Pr0jekt Ustawy Postepowania Karnego, Kom. Kod. Rzpl. Uzasadnienie.
Wydawnictwo Urzedowe, Warszawa-Lwow 1926-1\527.

5 patrz:.... w.... it Glossa do Uchwaty catej lzby karnej S. N. z 23.11 i 7.12
1929 w. Orzecznictwie Sad Pol. T. IX. Nr. 83.
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mwiasnej lub swej rodziny, ten musi za te pomoc i ochrone sg-
dowa drogo ptaci¢, bo zaliczkowaé¢ na rachunek kosztéw poste-
powania od 20 do 50 zi. i wiecej (art. 554 i dalsze Kpk.) a to
pod rygorem bezbiegu sprawy.

Kto w poczuciu krzywdy przeciw wyrokowi odwotawczemu
lub nawet 1-szej Instancji (art. 41 u w Kpk.) chce zatozy¢ ka-
sacje, ten pod rygorem jej nieprzyjecia ztozy¢é musi zgéry kaucje
kasacyjng w kwocie wygorowanej bo az 100 zi

W takim stanie rzeczy cztowiek ubogi lub niezamozny nie
moze dochodzi¢ obrazy swej czci w sadzie, a zasadzony nie moze
nawet usitowa¢ kasacji wyroku.

Przewidziane w K. P. K. przyznawanie prawa ubogich,
zwalniajgce strone od zaliczkowania optat sadowych jest w prak-
tyce dosy¢ iluzoryczne. Witadze administracyjne na podstawie
wewnetrznych  okélnikéw  niechetnie zaswiadczajg stronom
ubéstwo, czesto zaswiadczen takich wprost odmawiaja. Sady
za§ w przyznaniu prawa ubogich stronom mimo uzyskania przez
nie zaswiadczen i to po trudach i zachodach — bardzo skapia.
Zazalenia przeciw odmowie zwolnienia od optat (§. 3. art. 556.
Kpk.) rzadko skutkujg, a jesli odnosza skutek, przychodzi on
spézniony, bo w miedzyczasie strona stracita juz $rodek
prawny z powodu uptywu terminu zawitego.

Gorzej jest w sprawach publicznych, a szczegélnie przy
wiasciwosci sadéw okregowych, a zatem w sprawach o ciezsze
i najciezsze przestepstwa. Tutaj kasacja zawarunkowang jest
kaucjg w kwocie zi. 100. (art. 491. Kpk.). Od jej sktadania sg
wprawdzie zwolnieni oskarzeni aresztowani (art. 492. b. Kpk.),
ale i tu znowu S$cieSniajaca wykladnia Sadu Najwyzszego robi
swoje, a mianowicie utrudnia stronie korzystanie z kasacji, inter-
pretujac ten przepis sensu stricto, ze tylko w danej sprawie
osadzeni aresztowani sg wolni od skladania kaucji kasacyjnej").

Widzimy zatem znowu, ze ludzie biedni, choéby byli nie-
winnie zasadzeni, jesli nie majg szczesScia uzyska¢ na czasie
prawa ubogich, a nie zostali aresztowani, w danych warunkach
pozbawieni sa. kasacji wyroku i uchylenia zasgdzenia przez Sad
Najwyzszy z przyczyn wymienionych.

jakkolwiek wymiar sprawiedliwosci przynosi panstwu do-
chody, miarodajne czynniki stale sg nastawione w kierunku czy-
nienia oszczednosci w dziale spraiuiedliwosci. Nie obsadza sie
wolnych stanowisk sedziowskich, nie tworzy sie nowych ko-
niecznych etatéw. Wyposazenie osobowe i rzeczowe stanu se-
dziowskiego i sgdownictwa jest niedostateczne, a wszystko to
Z natury rzeczy i w konsekwencji odbija sie ujemnie na wymia-
rze sprawiedliwosci, umozliwiajgc omytki sgdowe. Sady i sedzio-
wie sg przecigzeni praca, ustawy sie mnozg, sprawy wzrastajg
w ilosci a suma tych czynnikéw powoduje posSpiech i niedo-

Przepis at. 492. Kpk. jest nowym, nieznanym projektowi K. P. K.
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ktadno$¢ postepowania. Sedziowie bowiem chcg i muszg odrobig,
wyznaczony im przydziat, wiec sitg rzeczy czynig to kosztem
spraw, rozpoznajg je w trybie sumarycznym i przyspieszonym,
by nie mie¢ zalegtosci.

W tych warunkach teza przez nas postawiona znajduje
dostateczne osSwietlenie i usprawiedliwienie. W zwiazku z tg przy-
czyng chcemy tu zwrdci¢ uwage na instytut przyznania sadowego
z art. 334. Kpk. Poniewaz postepowanie dowodowe zabiera sadowi
duzo czasu, przeto sedziowie, przecigzeni pracg, dazg do jego
ograniczenia do minimum. Wyjatkowag sposobno$¢ po temu daje
wiasnie przepis art. 334 Kpk. Sad bowiem moze za zgodg stron
(prok. osk.) nie przeprowadza¢ wcale dowodéw, jezeli wyjas-
nienia oskarzonego, przyznajacego sie do winy nie budzg wat-
pliwosci".

Ludzie z gminu, analfabeci i mato oswieceni nie zdajg sobie
oczywista sprawy z doniostosci i skutkéw takiego wyjasniajgcego
przyznania. Przeciez doswiadczenie uczy, ze bardzo czesto
oskarzeni analfabeci z warstw witoscianskich i wyrobniczych az
do zamkniecia przewodu sgdowego a nawet do ogloszenia wy-
roku, nie wiedzg o co sa oskarzeni, szczeg6lnie woéwczas, gdy
stawajg w sadzie bez obroncy. Sedzia nie objasnia stronie skut-
kéw przyznania, bo takiego obowigzku ustawa na sad nie na-
ktada, nie bada tez jego zrddia, za zgodg stron pomija dowody
i wydaje wyrok zasgdzajgcy.

Praktyka poucza, ze w tych warunkach nastepujg zasgdzenia
takze tam, gdzie zachodzg okolicznos$ci wykluczajace przypisalnosé
czynu lub poczytanie, ewentualnie wykluczajgce karalnos¢ (np.
pijanstwo, biad, przedawnienie, czynny zal itp. z art. 3 Kkpk-
Jak szerokie tu pole dla pomytek i niesprawiedliwos$ci, wiadomo
dobrze nam, obroricom. Jak czesto zgtaszajg sie do nas zasa-
dzeni prawomocnie btednym wyrokiem, ktérego wzruszy¢
niepodobna.

Zasgadzeni zwiaszcza warunkowo, a mianowicie niezamozni
nader rzadko korzystajg ze $rodkéw odwotawczych.

Dodajemy, ze tak chetnie przez sady przyjmowane przy-
znanie (okoliczno$¢ kare wysoce tagodzaca), ta regina probationum
czesto nie odpowiada rzeczywistosci. Ludzie zdenerwowani'
a zwilaszcza psychicznie stabi przyznajg rzeczy niebyte, przyznajg
sie do czynow faktycznie niepopetnionych. Oskarzeni, bedacy
w stanie aresztowania przyznajg sie nieraz do winy, ktérej nie
popetnili, aby sprawe skoriczy¢ i przy uzyskaniu dobrodziejstwa
warunkowego zawieszenia ewentualnie odzyska¢ wolnos¢. Uwa-
zamy, ze wyroki zasadzajgce, na takiem podiozu przyznania
oparte, sg i w przysztosci moga by¢ zrodiem bardzo powaznych
i niebezpiecznych omytek sprawiedliwosci. Dlatego tez wyrazamy
zapatrywanie, ze sady z normy art. 334. Kpk. w interesie nale-
zytego wymiaru sprawiedliwosci i powagi sadu i orzecznictwa
jak najrzadziej winne korzystac.
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W kwestji omytek sprawiedliwosci osobny 'rozdziat poswie-
ci¢ nalezy orzecznictwu Sadu Najwyzszego i zawartej w niem
wyktadni ustaw, w naszym przypadku przepiséow K. P. K. Jak
krytyka ustaw na kazdem polu jest konieczng, tak krytyka
orzecznictwa sadowego jest we wyzszej mierze potrzebng').
Ustawy jako dzieto niedoskonatego umystu ludzkiego musza
mie¢ wady. Aby orzecznictwo zeszto z manowcow, jesli juz na
te droge nieopatrznie wstgpito, potrzeba tez wskazéwek zycz-
liwej krytyki fachowej. (Hroboni: 1 c.).

Bowiem errare humanun...

Wracajagc do judykatury S. N. stwierdzamy, ze ta szcze-
golnie w ostatnich czasach spotyka sie czesto z krytyka i za-
strzezeniami wybitnych k&t prawniczych. Nie chodzi tu tyle
0 rozbieznosci tej judykatury, ktéra moze dezorjentowa¢ sady
mzsze i wogdle prawnictwo, ile raczej o sama wyktadnie ustaw,
ktéra ostatnio wykazuje tendencje, bardzo zachowawcze i odno-
$nie do wymogow nauki i czasu zbyt czesto negatywne. Najja-
skrawiej wystepuje ta wyktadnia in minus w odniesieniu do KPK.
a w jego obrebie do instytucji wznowienia postepowania.

Pojmujemy i uznajemy, ze wyroki sgdowe ostateczne tj.
prawomocne powinny by¢ w zasadzie formalnie niewzruszalne.
Nie powinno sie zatem wyrokéw takich bez szczeg6lnej i wy-
jatkowo zasadnej przyczyny obalac§).

Gdzie jednak zaistniejg niewatpliwe, materjalnie wazne
przyczyny, ktoére budzg bardzo powazne watpliwosci co do
wyroku sadowego, a mianowicie zasgdzajacego, tam mimo dog-
matu rzeczy osadzonej ,,musi byé procesowo otworzonym wen-
tyl dla zmodyfikowania omytek na niekorzy$¢ oskarzonych
(niewinnie zasadzonych“a.

W tej tak doniostej, moze najwazniejszej kwestji wymiaru
sprawiedliwosci Sad Najwyzszy zajmuje skrajnie negatywne sta-
nowisko, stawiajgc teze ,ze niewzruszalno$¢ wyrokéw praiuo-
mocnych jest naczelng zasadag postepowania karnego, na ktorej
opiera sie bezpieczenstwo prawne i stato$¢ obrotu prazonego“
~ zarazem wyrzeka sie autorytatywnie, ze przepisy K. P. K,
stanowigce wyjatek od powyzszej zasady ulega¢é muszg Scistej
wyktadni, nazuet na niekorzys¢ oskarzonego"10).

Stanowisko to Sadu Najwyz., wyrazone w uchwale jego
catej izby karnej jako urzedowa enuncjancja i wykladnia ma
szczeg6lng doniosto$¢ w odniesieniu do instytucji wznowienia
postepowania i to na korzy$¢ oskarzonego z art. 579. Kpk. Za-
poczgtkowaé¢ ono moze w naszem zyciu prawnem okres bardzo
powaznych i niebezpiecznych omytek sprawiedliwosci w postaci

v Jon Hroboni: O krytyce ustaw. Glos Sgdownictwa Nr. 311930 arsz.
< k'S) Peiper: Studja cywilno-procesone. Glos Adwokatow Nr. 1I-11I ex 1931
rakow.

) Peiper: Studja proc. cyw. Glos. Adw. Nr. I 1931

") ot Uchwata S. N. pod 3)
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niewzruszalnych, niewinnych zasadzen. O wznowieniu postepo-
wania kar. orzeka w sprawach witasciwosci sadow grodzkich —
Sad Apelacyjny, we wszystkich innych Sad Najwyzszy (art. 583-
Kpk.). Formalne warunki wznowienia na korzysé¢ oskarzonego
juz z ustawy sa dosy¢ ciezkie ijuz z tego powodu dopuszczenie
wznowienia pod mocg K. P. K. jest nader rzadkiem. Eksklu-
zywne jednak stanowisko S. N. wzgledem instytucji wznowienia
spowoduje, ze takie wznowienie bedzie wogéle niemozliwem.

W mysl art. 579. Kpk. wznowienie postepowania, zakonczo-
nego wyrokiem prawomocnym moze nastgpi¢ na korzys$¢ oskar-
zonego nietylko z przyczyn z art. 577. Kpk. (gdy wyrok wy-
dano pod wptywem falszywego zeznania Swiadka, biegtego, lub-
ttumacza, sfalszowania dokumentu lub dowodu rzeczowego albo
przekupstwa), lecz takze wtedy, gdy po skazaniu ujawnig sie
nowe fakty lub dowody stwierdzajgce, ze skazany jest niewinny,,
lub, ze go skazano za przestepstwo, ciezsze niz to jakie popetnit.

Przepis ten jest terminologicznie nieco niesScisty ze wzgledu
na konstrukcje nieosobowa okreslenia ,ujawnig sie“. Jednak
jest on teleologicznie zupeinie jasny, jako ekspresja mysli usta-
wodawczej i woli ustawy dopuszczenia wznowienia postepowania
na korzys¢ oskarzonego tylekro¢, ilekro¢ zaistniejg przyczyny
przez nas wyzej wspomniane, a w ustawie okres$lone, wskazu-
jace na mozliwo$s¢ niewinnego zasadzenia a zmierzajagce do
uchylenia niesprawiedliwego wyroku, wiec do naprawy pomyiki
sprawiedliwosci.

Otéz te niemal, ze najwazniejsza rekojmie naszej karngj-,
sprawiedliwosci unicestwia teza S. N. w przytoczonej przez nas
uchwale, ktérg tez obecnie stosujg za S. N. rdéwniez Sady

Apelacyjne.
| tak Sad Najwyzszy w tej swojej tezie na podstawie wy-
ktadni ,socjologicznej”, teleologicznej i gramatycznej ustalit

poglad, ze 6w bezosobowy termin ustawowy ,ujawnig sie ‘* do-
puszcza wznowienie postepowania na korzy$é oskarzonego tylko,
i wylgcznie wowczas, gdy owe nowe fakty lub dowody, stwier-
dzajgce niewinno$¢ skazanego lub lzejszg jego wine, sg roéwno-
cze$nie noviter reperta i noviter producta. A zatem dopusz-
czalnem jest wedle wyktadni S. N. wznowienie postepowania
tylko woéwczas, jezeli te nowe fakty i dowody z art. 579 Kpk.
byty dotychczas w danym procesie karnym nietylko nieznane
sgdowi, ale takze wnoszgcemu o0 wznowienie (skazanemu).

Poglad ten przejat Sad Najwyzszy za komentarzem Peiperall)l
i jest on ze stanowiska K. P. K. w szczeg6lnosci instytucji
wznowienia postgpowania i powotanych przepisow — naszem
zdaniem zupeinie biednym12 19.

n) Dr. Peiper Komentarzdo K. P.K. ad at. 5. Krakéw Frommer 197.9.

) Dr. Peiper Komentarzdo K. P. K.

2 Odmiennie juz Peiper: Studja cywilno-procesone. Glos Adwokatéw
Nr. 3. ex 1961.
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N Wedle S. N. przy wykiadni i stosowaniu ustawy i jej prze-
piséw rozstrzyga nie to, co tworcy ustawy chcieli powiedzieé
w ustawie, lecz to, co ta ustawa moéwi, decyduje tylko tres¢
samej ustawy. Wprawdzie artykuty 577 i 579 Kr>U - wieniu
zmierzaja ze wzgledéw wyZszej sprawiedliwosci do uchylenia
eomytkowego wyroku, to jednak wobec zasady niewzruszalnosci
prawomocnych wyrokéw sadowych ratio juris nakazuje wyktadnie
najscislejsza i ograniczenie dopuszczalnosci wznowienia, by nie
edopusci¢ do wznawiania przez oskarzonego procesu na skutek
nowych dowodoéw, jemu poprzednio znanych, bo tego rodzaju
procedura prowadzitaby nieuchronnie, ,do obnizenia powagi
m autorytetu witadzy sgadowej i majestatu panstwa, proces w ta-
kim razie toczytby sie na raty i wskutek takiego wznawiania
procesu przez oskarzonego sady obarczoneby byly nadmierng
i bezcelowg praca, a zadna sprawa nie mogtaby nigdy by¢ osta-
tecznie zakonczong".

Argumentacja ta wobec celowosci instytucji wznowienia*
samego brzmienia ustawy i historji powstania tych przepiséw
ostaé¢ sie nie moze.

Jakie za$ skutki w zyciu prawnem to stanowisko Sadu Naj-
wyzszego wywota¢ moze, wskaze nastepujacy wprost lapidarny
przykiad :

Osoba A. zasadzona zostata za zbrodnie skrytobéjczego
morderstwa, popeiniong na osobie swej zony B. W przewodzie
sgdowym A. wypierat sie winy, wiedziat, ze morderstwo to po-
petnit jego krewny C., jednak ze wzgledow pokrewienstwa
sprawcy tego nie ujawnit. Mimo to A. zostal zasgdzony na kare
Smierci przez powieszenie, kasacja ze wzgledéw formalnych nie
zostata uwzgledniong, wyrok stat sie prawomocny, utaskawienie
nie nastgpito i wyrok $mierci (u nas przez powieszenie) ma by¢
na A. wykonany.

Obecnie A. wnosi 0 wznowienie postepowania. Przytacza
szereg wazkich faktéw i dowodéw wykazujacych niewatpliwie,
Zze on jest niewinnym i ze morderstwa na osobie B. dokonat C.
Otéz wedle tezy i stanowiska S. N. wznowienie postepowania
nie bedzie tu dopuszczalnem i A. zostanie powieszony, skoro
te fakta i dowody, ze morderstwo popeinit C. byly mu znane
w toku procesu karnego a ujawnit je dopiero teraz po skazaniu.

Przyktad ten jaskrawo i dobitnie ilustruje mozliwosé omytek
sprawiedliwosci i niewinnych zasadzen, ktérych wedle tezy Sadu
Najwyz. ustawa usung¢ i naprawi¢ wrzekomo nie dozwalataby.
A przeciez taka sytuacja prawna i taka wyktadnia instytucji
wznowienia i odnosnych przepiséw K. P. K. w kulturalnem zyciu
prawnem wprost pomys$le¢ sie nieda.

Blednosé stanowiska S. N. wykazuje znakomita glossa bez-
imiennego krytyka ,, ... w ... i, “ przytoczona przy tej uchwale
S. N. w zbiorze Orzecznictwa Sadow Polskich T. IX. ad Nr. 83.
Wywody i stwierdzenia prawne autora tej glossy zastugujg na
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szczegblng uwage takze z tego powodu, poniewaz osSwietlajg nau-
IS_N «wnptvcznie i porébwnawczo bezzasadno$¢ powyzszej tezy

Mozna przytoczy¢ niezliczone przykitady na wykazanie nie-
bezpieczenstwa powyzszej wyktadni. Przywiedziony przez nas
przyktad powinien wystarczy¢ na zainicjowanie nowego kursu
i nowej wyktadni w stanowisku S. N. wzgledem przepisow
K. P. K.

Tezy S. N. wciaga sie do ksiegi zasad prawnych. Stanowig
one wytyczne dla sadéw nizszych. Judykatura S. N. odpowiadac
musi woli ustawodawcy, ustawie samej, a interpretacja instytucji
i norm ustawowych odpowiada¢ musi potrzebom zycia oraz po-
czuciu prawa i sprawiedliwosci. Przyjecie na stale tendencji
Sciesniajacych i niezyciowych we wyktadni ustaw, mogtoby pro-
wadzi¢ do sytuacji wprost paradoksalnych.1)

Nie nalezy i nie mozna czeka¢ az zajdg drastyczne i nie-
bezpieczne omyitki sgdowej sprawiedliwosci karnej, az sumienie
publiczne zabierze gtos w ich sprawie.

Uprzedzamy wypadki i takie sytuacje z punktu widzenia
intereséw panstwa i spoteczenstwa wielce niepozgdane, zwracamy
uwage na mozliwosé tych omytek.

Zarowno jako prawnicy jak i jako obywatele domagamy sie
w interesie publicznym zapobiegania im poéki czas!

u) A. Mogilnicki: Na marginesie orzecznictwa. Gazeta Sgdowa War-
szawska Nr. 19. 1931.

Adw. Dr. LEON GELDWERTH

Przymus notarjalny w nowym projekcie
ustawy notarjalnej.

Na podstawie wytycznych uchwalonych przez podkomisje
przygotowawczg opracowat referent Komisji Kodyfikacyjnej P.
Jakob Glass projekt ustawy notarjalnej, ktéry przez Sekcje poste-
powania cywilnego ogtoszony zostat drukiem jako projekt Ko-
misji Kodyfikacyjnej.

I

Projekt powyzszy wykracza poza ramy zakres$lone z natury
rzeczy ustawie notarjalnej. Juz w odpowiedzi na wytyczne
uchwalone przez podkomisje wyrazito Ministerstwo Sprawiedli-
wosci stuszne zapatrywanie, iz ustawa notarjalna winna zajmo-
wac sie jedynie ustrojem notarjatu i forma aktu notarjalnego
a nie ustaleniem formalnych warunkéw wazno$ci umoéw, to bo
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wiem nalezy do kodeksu cywilnego a w szczegdlnosci do prawa
obligatoryjnego. To jedynie stuszne stanowisko ~utor projektu
pominati zamiescit w projekcie postanowienie, brzmiace dostownie :
~D0 liczby aktéw, ktére pod niewaznoscig powinny byé zeznanc
w formie urzedowej, nalezg akta przejscia lub ograniczenia pra-
wa wiasnosci nieruchomoscill (art. 69 projektu). Zamieszczenie
w opracowanym przez Sekcje postepowania cywilnego pro-
jekcie ustawy notarjalnej takiego przepisu nalezacego do Kko-
deksu cywilnego temwigcej zadziwi¢ musi, ze réwnocze$nie nad
skodyfikowaniem ustawy cywilnej a w szczeg6lnosci prawa obli-
gatoryjnego pracuje Sekcja prawa cywilnego, ktorej postanowien
nie nalezatlo antycypowac. Ten pos$piech, z jakim wpltywowe sfery
notarjalne staraja sie bezwzgledny przymus notarjalny istniejgcy
juz dawno w b. zaborach rosyjskim i pruskim, wprowadzi¢ takze
tam, gdzie on nie jest znanym a wiec w b. zaborze austrjackim,
mudzielit sie widocznie referentowi Komisji Kodyfikacyjnej i spo-
wodowat zamieszczenie w projekcie ustawy ust. wyz cytowa-
nogo art. 69. ktéry odpowiada wprawdzie intencjom notarjuszy,
ale dla ogétu jest wysoce szkodliwy.

Nie znamy stanowiska zasadniczego, jakie autor omawianego
projektu zajmuje w dzi$ tak bardzo dyskutowanej kwestji etatyzmu.
To jednak jest pewnem, ze projektowany przepis art. 69. jesli
nie jest rozmyslng prébg zastosowania metody etatystycznej do
dziedziny umoéw prywatnych, to w kazdym razie w istocie i kon-
sekwencji nie jest niczem innem, jak poddaniem umow miedzy
stronami prywatnemi pod ingerencje panstwa, ktdérego urzed-
nikiem publicznym jest wedle projektu notarjusz, a wiec zasto-
sowaniem systemu etatystycznego do dziedziny Scisle prywatne;j.

Sa niewatpliwie wypadki, gdy ingerencja panstwa w sfere
Scisle prywatng, jest nietylko wskazang, ale nawet konieczng
a mianowicie woéwczas, gdy pewien cel czyto gospodarczy czyto
polityczny prywatnemi Srodkami rozporzadzalnemi nie madgiby
by¢ osiggniety. Czy jednak w Polsce zachodzi koniecznos¢
oddania umow majacych za przedmiot rozporzadzenie wtasnoscig
nieruchoma, pod wytaczng ingerencje urzednikéw publicznych ?
Czy zachodzi faktycznie konieczno$¢ ograniczenia obrotu nieru-
chomosciami przez zadanie od strony zamierzajacej sprzedac
nieruchomos$¢ lub w inny sposéb nig rozporzadzi¢, aby pod nie-
waznoscig zeznata odnos$ny akt u urzednika publicznego, jakim
jest notarjusz i aby w $lad za tem ponosita wysokie optaty ?
Czy jest koniecznem lub lezy w interesie spotecznym i pan-
stwowym, aby adwokatéw, ktérzy majag tesame kwalifikacje, co
notarjusze do sporzadzenia umoéw. ktérych pomoc prawna przy
sporzadzeniu umoéw okazata sie pozyteczng, — pozbawi¢ prawa
sporzgdzenia umow i stworzy¢ w catem panstwie monopol spi-
sania umow dla matej garstki notarjuszy ? Na pytania te dajg od-
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powiedz twierclzacg notarjusze, z ktorych jedni, jako beati pos-
sidentes chcieliby za wszelkg cene utrzymac sie przy tym monopolu,
a drudzy (w b. zaborze austrjackim) daza do jaknajspieszniejszego
uzyskania takiegoz monopolu. Z gorliwoscig i zapobiegliwoscig
godng stuszniejszej sprawy dazg notarjusze do osiggniecia swego
celu tj. do ustawowego sankcjonowania upragnionego monopolu
a widocznym na zewnatrz wyrazem tych zabiegdéw jest kwestjo-
natjusz Izb notarjalnych z odpowiedziami i opinjami zaméwionemi
u tego rodzaju powag naukowych, jak nieodzatowanej pamieci
prof. Jaworski, oraz projekt ustawy notarjalnej wypracowany
przez potgczone Izby notarjalne, ktorego zasady stuzyly za
podstawe przy uchwalaniu wytycznych przez komisje przygoto-
wawczg. W projekcie Izb notarjalnych zadajg notarjusze bez-
wzglednego przymusu notarjalnego dla wszelkich kategoryj umoéw
miedzy zyjacemi jak i na wypadek Smierci, ktére wyliczajg w art,
76 11—18, co wiecej nawet dla wyrokéw sadéw polubownych.
I jeSli sie uwzgledni z jednej strony osobiste wpltywy, jakiemi
rozporzadzajg notarjusze i gorliwosé z jakg potrafia oni swoje
postulaty propagowaé¢, z drugiej za$ strony poréwna projekt
Izb notarjalnych z omawianym obecnie projektem Komisji Ko-
dyfikacyjnej, to musi sie autorowi projektu jako zastuge poczytaé,
iz nie ulegt catkowicie tym wptywom, skoro z tych 18 rodzaji
umoéw w projekcie Izb notarjalnych w art. 76 wymienionych,
podciggnat pod przymus notarjalny tylko jedng kategorje umow tj.
umowy przejscia i ograniczenia prawa wiasnosci na nieruchomosci.

Zatowaé wypada, ze wraz z projektem Komisja Kodyfikacyjna
nie ogtosita takze motywow, ktoremi sie kierowata przy projek-
towaniu bezwzglednego w catej Polsce obowigzywaé majacego przy-
musu notarjalnego i to przy tych najczestszych umowach, jakiemi
sg umowy co do przeniesienia lub ograniczenia wasnosci nieru-
chomej, przymusu ktéry uwazamy za szkodliwy pod wzgledem
gospodarczym, spotecznym i panstwowym. Przypatrzmy sie jed-
nak motywom powotanym przez lzby notarjalne w ich projekcie

O motywie  stanowigcym gtéwna sprezyne akcji poia-
czonych 1zb notarjalnych zamierzajgcej do wprowadzenia w ca-
tem panstwie bezwzglednego przymusu notarjalnego motywie,
ktéry cho¢ starannie ukrywany, jest przeciez az nadto widoczny,
nie bedziemy oczywiscie moéwili, bo jest on zbyt w naturze ludz-
kiej zakorzeniony, aby mozna go byto dyskusjg odeprze¢. Sadzimy
jednak, iz wcale nietrudno jest wykazaé¢ zupelng bezpodstaw-
nos$¢ tych argumentéw, na ktore powotujg sie lzby notarjalne
w swym projekcie dla wykazania ,dobrodziejstwa", jakie zdaniem
ich, sptynie ,nie na nich", lecz na catg ludno$¢ z przymusu no-
tarjalnego.

Nie bede na tem miejscu zajmowal sie tezg postawiong
przez prof. Jaworskiego zaproszonego przez lzby notarjalne do
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wydania opinji w sprawie przymusu notarjalnego, teza, ze od-
mienna mentalno$¢ adwokata i notarjusza sprawia, ze adwokat
dazy do tego, aby cel jego zostat osiggniety ,jakkolwiek opiewa
ustawa , notarjusz za$ musi rozwazac¢ cele obydwu stron. (ob.
Reforma notarjatu prof. Jaworskiego str. 32). Bezpodstawnos$¢
bowiem tej tezy zostatla na tamach ,Glosu adwokatow" juz wy-
kazang w artykule Dr. Zygmunta Fenichla p. t. ,Reforma no-
tarjalna a adwokatura", zamieszczonym w zeszycie I-1l z r. 1930.
Podniesiono tam stusznie, ze adwokat bedacy doradcg i o0sobg
zautang strony jest witasnie najbardziej powotanym do tego, aby
strone zmierzajacg do celu niezgodnego z ustawa, sprowadzié
ze ztej drogi na droge wiasciwg, a jesli sie czasem zdarza ina-
czej, to jest to wyjatek a nie regutg. Chciatbym natomiast roz-
patrze¢ te argumenty, ktére notarjusze w swym projekcie wy-
suwaja dla swych celow.

Jako jeden z najwazniejszych motywoéw wysuwajg wzglad na
unifikacje ustawodawstwa. Jasng atoli jest rzeczg, ze niepodobna
pojmowac unifikacji jako mechaniczne rozszerzenie ustawy obo-
wigzujacej w jednej lub 2 dzielnicach na te dzielnice, w ktorej
ona dotad nie obowigzuje. Taka unifikacja bytaby tylko narzu-
ceniem ustawy obowigzujgcej w jednej dzielnicy, innym dziel-
nicom. Unifikacja tylko wéwczas spetnia swdj cel, gdy wprowa-
dzona ustawa jednolita odpowiada ustrojowi panstwa, potrzebom
gospodarczym i spotecznym, gdy usuwa krzywde wynikajaca
z nieréwnomiernego traktowania réznych zawodoéw  lub
mieszkancéw réznych dzielnic. Argument, ze  przymus
notarjalny wprowadzi¢ nalezy na terenie b. zaboru austr-
jackiego dlatego ze obowiazuje juz na ziemiach 2 zabo-
réw innych, juz dlatego nie wytrzymuje krytyki, ze przymus
notarjalny ma w kazdej z tych dzielnic inne podioze iinne wa-
runki. W b. zaborze rosyjskim przymus notarjalny datuje sie z cza-
sOw absolutyzmu carskiego, gdzie kazdg przez obywatela
a zwilaszcza przez Polaka zamierzona transakcje uznano za ko-
nieczne poddac¢ kontroli urzednika publicznego, za jakiego uznano
notarjusza, ponadto wobec braku ksigg gruntowych byt to je-
dyny sposdéb uzyskania urzedowego dowodu przejscia wiasnosci
nieruchomej lub jej ograniczenia. Tej wybitnie etatystycznej
cechy nie ma przymus notarjalny w b. Jzaborze pruskim, gdzie
notarjusz nie jest urzednikiem publicznym, gdzie adwokatura
moze by¢ polgczona z notarjatem. Ot6z gdy idzie o potgczenie
adwokatury z notarjatem, notarjusze nie odwotujg sie na wzgledy
unifikacji i potgczeniu temu sie sprzeciwiajg a wzgledy unifikacyjne
wysuwaja tylko dla wykazania potrzeby wprowadzenia w ca-
tem panstwie przymusu notarjalnego, nie zwazajgc na szkodli-
wos¢ takiego przymusu pod wzgledem gospodarczym, spotecznym
i panstwowym.

Dalszym wzgledem, na ktoéry sie notarjusze powotujg dla
uzasadnienia koniecznosci wprowadzenia w calej Polsce przy-
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musu notarjalnego, jest wzglad na potrzebe uregulowania stanu
hipotecznego nieruchomosci i utrzymania zgodnosci ksiag grun-
towych z faktycznym stanem posiadania. Co do b. KongreséwKki
to wzglad ten nie moze byé brany w rachube, skoro tam ksiag
gruntowych dla matej wiasnosci nie ma. Co do Matopolski za$
to chyba notarjusze Matopolscy najlepiej z wilasnego dtugolet-
niego doswiadczenia wiedza i wiedzie¢ powinni, ze obowigzujacy tu
wedle ustawy hipotecznej przymus legalizacji podpiséw na do-
kumentach stanowiacych podstawe do wpiséw hipotecznych
okazal sie zupeilnie wystarczajacym przy zakiladaniu nowych
ksigg gruntowych i jest nadal zupeinie wystarczajacym dla na-
lezytego uregulowania i utrzymania zgodnosci stanu hipotecznego
ze stanem faktycznym posiadania. Co wiecej, doSwiadczenie wy-
kazuje i kazdy sedzia matopolski mogiby to potwierdzié, ze
wlasnie w interesie utrzymania zgodnosci stanu hipotecznego ze
stanem faktycznym oraz usuniecia niezgodnos$ci stanu hipotecz-
nego ze stanem faktycznym, lezy mozliwe uproszczenie i utatwie-
nie przy sporzadzeniu aktéw prawnych potrzebnych do uregu-
lowania stanu hipotecznego i wobec tego wprowadzenie przymusu
notarjalnego, mogtoby tylko hamujaco wptywaé na uregulowanie
stanu hipotecznego.

Jeszcze mniej uzasadnionym jest argument notarjuszy, iz po-
trzeba obnizenia liczby proceséw wymaga przymusowej formy aktu
notarjalnego. Tu pomieszano 2 kryterja, wedle ktérych czynnosci
notarjalne oceni¢ nalezy tj. kryterjum formy i kryterjum tresci.
| tak jesli idzie o to w jakiej formie majg by¢ stwierdzone pew-
ne wydarzenie prawa rodzgce, lub gdy idzie o autentycznos$é
o$wiadczenia pewnej osoby i tp. to oczywiscie winno to nastgpic
w drodze urzedowej a wiec przez odpowiednie poswiadczenie
notarjusza jako osoby urzedowej. Takie oSwiadczenie moze przez
to zapobiec procesowi ktoérego podstawag jest wlasnie stwierdze-
nie czy pewne wydarzenie faktycznie miato miejsce lub nie, jak-
kolwiek i w tym wypadku proces nie jest wykluczony, skoro
ustawy procesowe dopuszczajg przeciwdowdd na przeciwienstwo
tego, co stwierdzit notarjusz. Inaczej atoli rzecz sie ma, gdy idzie
0 tres¢ umowy. Wowczas niepodobna twierdzi¢é na serjo, ze
umowa sporzadzona przez notarjusza daje wiekszg rekojme, ze
z niej nie wyniknie proces, niz umowa sporzadzona przez adwokata.
Kazdy nieuprzedzony do stanu adwokackiego przyznaé musi, ze
adwokat juz na podstawie swego bogatego doswiadczenia proce-
sowego lepiej niz kto inny jest w moznosci przewidywania ewen-
tualnych zarzutdw mogacych wynikna¢ z niedo$¢ jasnego sfor-
mutowania woli stron, lub podstawy prawnej umowy.

Pozatem adwokat jako osoba, do ktdérej sie strona udaje
z zaufaniem, niejako do przyjaciela, potrafi lepiej wybada¢ wole
stron umowe zawierajacych. Jakkolwiek nikt nie jest nieomylnym
1 myli¢ sie moze zaréwno adwokat jak notarjusz, to jednak nie
mozna bez narazenia sie na zarzut nielogicznosci twierdzié, ze
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z umowy sporzadzonej przez adwokata moze sie tatwiej wytonic
proces, niz z umowy sporzadzonej przez notarjusza. Ze i z umow
w kancelarjach notarjalnych sporzgadzonych wytonity sie i wyta-
niaja sie czesto procesy, niejeden adwokat moégiby na podstawie
swej praktyki potwierdzi¢.

Zupeinie bezpodstawnym jest takze inny argument przez
notarjuszy wysuwany a mianowicie wzglad na wytepienie pokat-
nego pisarstwa. Pokatne pisarstwo nalezy niewatpliwie tepié, atoli
innemi $rodkami a nie tak drastycznym s$rodkiem jak przymus
notarjalny, ktory jest Srodkiem zbytecznym chocby dlatego, ze
ludno$¢ zwilaszcza w Maltopolsce, gdzie przymusu notarjalnego
dotgd nie ma, z umowami prawie nigdy nie zwraca si¢ do pokat-
nych pisarzy, lecz tylko albo do notarjuszy albo do adwokatow.
A i tam, gdzie dotgd jest przymus notarjalny, ludno$¢ w razie
zniesienia przymusu notarjalnego zwroci sie zapewne chetniej do
adwokatéw niz do pokatnych pisarzy.

Wkoncu wysuwany jest takze wzglad na interes Skarbu
Panstwa w wymiarze i $cigganiu nalezytosci skarbowych. Pamie-
tamy jeszcze dyskusje, jaka sie toczyta wowczas, gdy notarjusze
usitowali przez nowag ustawg stemplowg przemyci¢ przymus no-
tarjalny dla catego panstwa. W dyskusji tej, w ktérej takze brat
zywy udziat ,,Glos Adwokatéw"*) wykazano juz, ze kazde obcig-
zenie lub utrudnienie obrotu czyto formalnosciami zbytecznemi,
czyto nadmiernemi optatami wptywa niekorzystnie na obrot,
zmniejszajgc ilos¢ obrotéw a temsamem na dochéd Skarbu
Panstwa z optat stemplowych, ze zatem wzglad fiskalny przema-
wia raczej przeciw wprowadzeniu w calem panstwie przymusu
notarjalnego. Stanowisko to widocznie zwyciezyto, skoro wéwczas
odstgpiono od wprowadzenia w Matopolsce przymusu notarjalnego.
1 okazuje sie ze wpltywy z optat stemplowych w Matopolsce nie
sg mniejsze niz w innych dzielnicach, gdzie jest przymus notarjalny.

Interes Skarbu Parnstwa jest zreszta przez to nalezycie chro-
niony,' ze wedle ustawy stemplowej ani wpis spotki do rejestru
handlowego ani wpis zmiany wiasnosci nieruchomssci do ksiegi
hipotecznej nie moze nastgpi¢ bez przedtozenia dowodu
uiszczonej optaty stemplowej.

Tak wiec zaden z wysuwanych przez notarjuszy argumen-
téw nie przemawia za koniecznoscig poddania umoéw bezwzgled-
nemu przymusowi materjalnemu. Gdy za$ etatyzacja w panstwie
opartem na wolnosci pracy z natury rzeczy musi za sobg po-
ciggna¢ ujemne skutki dla ludnosci, a nadto licznie zastgpiony
w Matopolsce stan adwokacki mogtaby do reszty zniszczy¢, nalezy
zamiast rozszerzy¢ przymus notarjalny na Matopolske, raczej
uchyli¢ go i w catem panstwie wprowadzi¢ wolno$¢ od bez-
wzglednego przymusu notarjalnego, a przymus notarjalny ogra-

*) Ob. artykut: (Ig) Grozne niebezpieczenstwo dla adwokatury w Mato-

polsce w zeszycie 1V. z r. 1925, oraz artykut Dr. Goldblatta: Monopol
wzgl. przymus notarjalny w Sejmie w zeszycie . z r. 1926.
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niczy¢ tylko do wypadkoéw, gdy idzie o urzedowe stwierdzenie
pewnych formalnosci, pewnych wydarzen prawo rodzacych,
lub takich umoéw, ktére przez wzglad na osoby w nich udziat
biorgce (ciemni, gtusi, niemi itp.) wymagaja urzedowego stwier-
dzenia ich przyjscia do skutku.

Jesliby nawet przez to bardzo wysokie dochody notarjuszy
z b. Kongresowki ulegty pewnej redukcji (cho¢ to jest bardzo
Watpliwe wobec tego, ze tam ludno$¢ z przyzwyczajenia nadal
z umowami do notarjuszy udawac sie bedzie), to w kazdym razie
jeszcze bedg bardzo wysokie i na egzystencje wystarcza,
czego dowodem notarjusze w b. zaborze austrjackim, gdzie mi-
mo braku bezwzglednego przymusu notarjalnego agendy kance-
larji notarjalnych dajg bardzo pokazne dochody.

V.

Jakie stanowisko w sprawie postulatu notarjuszy o rozciag-
niecie bezwzglednego przymusu notarjalnego na catg Polske zaj-
mujg adwokaci wzglednie ich reprezentacje urzedowe?

W tym kierunku — co z zalem stwierdzi¢ wypada — za-
chodzi zasadnicza réznica miedzy adwokatami w tych dzielnicach,
gdzie panuje z czas6w zaborczych przejety bezwzgledny przy-
mus notarjalny, a adwokatami na ziemiach b. zaboru austrjac-
kiego, gdzie bezwzgledny przymus notarjalny znany nie jest.

Pierwsi tak sie do tego przymusu przyzwyczaili, ze nie wi-
dza w nim zadnej krzywdy dla ludnosci, ograniczonej przez to
przy zawieraniu umow S$ciSle prywatnych, ze nie widzg zadnej
krzywdy w tem, ze z pos$rod kilkutysiecy adwokatéw a wiec lu-
dzi majacych tosamo przygotowanie naukowe, a wiegcej
doswiadczenia prawniczego niz notarjusze, posiada monopol spi-
sywania umow i pobierania wysokich optat wytgcznie kilkuset
notarjuszy. Okazujag wiec w tej sprawie zupeing obojetnos¢
a do obojetnosci tej przyczynia sie zapewne i lepsze materjalne
potozenie adwokatéw tamtejszych w poréwnaniu z adwokatami
w Matopolsce, z powodu czego nie odczuwajg oni jeszcze materjal-
nie tej krzywdy, ktéra jednak w niedlugim czasie ietam
odczu¢ sie da.

Inaczej adwokaci z b. zaboru austrjackiego, ktorzy znajac
z wiasnego doswiadczenia ludnos$¢ ijej potrzeby, widzg stusznie
w projektowanym i dla tej dzielnicy bezwzglednym przymusie
notarjalnym dotkliwg krzywde tej ludnoS$ci, przewiduja, ze etaty-
zacja dziedziny S$cisle prywatnej przyczyni sie do ograniczenia
obrotu nieruchomosciami, ze bedzie ona utrudnieniem tam, gdzie
sprzedaz lub zamiana nieruchomosci jest koniecznos$cig gospodar-
cza, a pozatem upatrujg w tej projektowanej etatyzacji wywilasz-
czenie stanu adwokackiego z prawa nabytego, ktére dla wielu
z nich jest podstawag egzystencji. 1 dlatego nic dziwnego, ze
adwokaci matopolscy poczuwajg sie do obowigzku podjecia walki
z zupeinie nieuzasadnionym i Zzadnemi publicznemi wzgledami
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nie nakazanym bezwzglednym przymusem notarjalnym. | zyczy¢
by sobie nalezato, by i ciata reprezentujgce adwokatow w dziel-
nicy porosyjskiej i popruskiej zrozumialy wreszcie po nalezytem
zbadaniu stosunkéw w Matopolsce, gdzie mimo braku a bezwzgled-
nego przymusu notarjalnego stosunki prawne sa zupeinie nor-
malne, ze uchylenie bezwzglednego przymusu notarjalnego lezy
w interesie calego panstwa, a przedewszystkiem calego stanu
adwokackiego we wszystkich dzielnicach Rzeczypospolitej
Polskiej. Gdy wszyscy adwokaci w Polsce do tego dojdg prze-
konania i ztgczg sie razem do walki z grozacym bezwzglednym
przymusem notarjalnym, wowczas mozemy zywi¢ uzasadniong
nadzieje, ze zakres dziatania notarjuszy zostanie okreslony
zgodnie z interesem ludnos$ci i ze przepisy przysziej jednolitej
ustawy cywilnej o waznosci umow ograniczg konieczno$¢ aktu
notarjalnego do tych wypadkdéw, ktére w interesie publicznym sg
konieczne.

Adw. Dr. ZYGMUNT FENICHEL.

Postepowanie w sprawach maitzenskich nie-
majagtkowych wedle kodeksu postepowania
cywilnego.

(Dokonczenie).

V. Formalnie art. X. obowigzuje na terytorjum catej Polski.
Jednakze z powodu odmiennych przepiséw prawa matzenskiego
materjalnego i przystosowanych do tego procedur dzielnicowych,
musiano utrzymaé¢ w mocy caly szereg dawnych przepisow.

Stosunkowo najciasniejszy zakres dzialania ma art. X. w b.
zab. ros. Tu bowiem z przyczyn, o ktérych byla mowa, nie be-
dzie mial przepis ten zastosowania do wiekszosci sporéw mat-
zenskich, ktore sie tocza przed wiadzami koscielnemi.

Na terytorjum obowigzywania procedury rosyjskiej z roku
1864 utrzymano w mocy art. XVII. liczba 8., przepisy art. 1337,
1338, 1340, 1343, 1345, 13561 do 1356", 13564 w nowem brzmie-
niu, 13567 1356s, 1619 i 1620.

Wedle art. 1337 ulegaja rozpoznaniu sadu cywilnego sprawy,
ktére wynikajg z istnienia legalnego matzenstwa, a dotyczag praw
cywilnych osobistych i majgtkowych. Postepowanie to zawiesza
sie jednakze, gdy ujawnig sie okolicznosci, ulegajace rozpoznaniu
sgdu duchownego (art. 1338). Z utrzymania w mocy art. 1338, wy-
nika, ze przepisy prawa malzenskiego z roku 1836 dalej obo-
zuja.

Z dalszych art. 1343 do 1345 okazuje sie, ze prokurator ma
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w sporach okresSlonych w art. 1337 do$¢ znaczny zakres dzia-
tania, gdyz gdy niema pozwanego, zbiera dowody celem oba-
lenia niestusznych zadan powoda. Wyrok w tych sprawach mo-
ze zapas¢ tylko po wystuchaniu wnioskéw prokuratora, ktéry
moze zaktadac¢ skargi przeciw wyrokowi, wedle ogé6lnych zasad
postepowania.

Art. XVII. liczba 8 nie zawiera przepisu analogicznego do
art. XXVIII. liczba 6 i art. XXXI. liczba 2., ze w miejsce do-
tychczasowych przepisow o $rodkach odwotawczych, obowigzujg
przepisy k. p. c.,, wynika to jednakze z art. 1345, jak rdéwniez
z art. X, ktéry stosuje sie do wszystkich sporéw matzenskich.
Utrzymany zostat dalej w mocy art. 1356/1 i 1356/2, wedle ktd-
rych, sprawy, ktére dotycza praw, wynikajacych z matzenstw
miedzy staroobrzedowcami lub sektantami, jak roéwniez sprawy
0 rozwdd i uniewaznienie tych matzenstw, podlegajg jurysdykcji
sadow cywilnych z tem, ze sad ten stosuje obecnie przepisy
k. p. c. ze zmianami wynikajacemi z art. X. i ze wystepuje tu
prokurator, ktéry ma prawa wyzej podane (art. 1343 do 1345).
Nadto stosuje sie w tych sprawach przepisy art. 13454 i * do-
tyczace postugiwania sie petnomocnikiem, oraz przepisy art.
13577 i 8 tyczace wszczecia sporu 0 uniewaznienie maitzenstwa,
zawartego przez niepetnoletniego i czas trwania tego prawa.

Dalej utrzymane zostaly w mocy art. 1619 i 1620, z ktérych
wynika, ze tem samem obowigzuje nadal art. 179 i 189 prawa
matz. z roku 1836, ktére dotycza matzenstw os6b, nalezacych
do wyznan, nie objetych poprzedniemi rozdziatami, to jest nale-
zacych do innych wyznan chrzescijanskich oraz wyznan nie-
chrzescijanskich, starozakonnych i mahometan.

Zgodnie z art. 189 prawa z 1836, spory te nadal naleza do
sadu cywilnego, ktory stosowa¢ bedzie k. p c. oraz art. X.

Na terytorjum b. Kongreséwki ma by¢ wreszcie zastosowany
art. XXI1V. Wedle tego art. prokurator w sprawach, w ktorych po-
wotany jest do sktadania wnioskéw, przedstawia je ustnie po
wywodach stron. Tre$¢ wniosku prokuratora wcigga sie do pro-
tokotu posiedzenia sgdowego, a stroaom stuzy jedynie prawo
prostowania omytek, ktérychby sie dopuscit prokurator przy
przytaczaniu okolicznosci sprawy.

Reasumujgc powyzsze wywody, okazuje sie, ze zakres dzia-
tania art. X. na terytorjum b. Kongresowki jest maty, gdyz nie
odnosi sie do malzenstw chrzescijanskich, uregulowanych prawem
z 1836, a ma jedynie zastosowanie do sporéw matzenstw wyli-
czonych w art. 179 tegoz prawa. W tych jednak sprawach prze-
pisy art. X. majag bez zadnego ograniczenia w zupelnosci zasto-
sowanie.

VI. W b. zab. austr. art. XXVII. liczbha 6 rozp. wprow.
k. p. c¢. utrzymuje, w mocy rozp. Min. Spraw, z 9/12 1897 o po-
stepowaniu w sprawach maitzenskich spornych wraz z poézniej-
*zemi zmianami i uzupetnieniami tudziez ze zmianami, przewi-
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dzianemi w art. X. rozp. i z tg dalszg motyfikacjg, ze niema
pierwszej audjencji, ani postepowania przygotowawczego, aw miej-
sce dotychczasowych przepiséw o srodkach odwotawczych wchodzg
w zastosowanie przepisy k. p. c.

Ustawodawca polski rozstrzygnat obecnie spor teoretykow
w b. Austryi, dotyczgcy kwestji, czy rzad austr. wydajgc rozp.
z 1897 nie przekroczyt granicy prawa wydawania rozporzadzen.

Jak wiadomo austr. piojekt proc. cyw. przewidywat w miej-
sce dekretu z 1819 specjalny paragraf 599. Komisja obradujaca
nad kodeksem jednakze skres$lita ten paragraf, utrzymujac tem-
samem w mocy dekret z 1819. Poniewaz rzad nie chciat, aby
spory matzeniskie prowadzone byly wedle proc. cyw., wiec wy-
dat rozp. z 9/12 1897, by doktadnie podaé, jakie przepisy nadal
obowigzujg i aby uzgodni¢ przepisy tego dekretu z proc. cyw.

Niektdérzy teoretycy, jak n p. Ott, Sperl, zwracajg uwage,
ze wiladza wykonawcza, wydajgc to rozp., wkroczyta w dziedzine
wiadzy ustawodawczej, gdyz rozp. to zawiera niektdre przepisy
(np. 8 9.), niezgodne z proc cyw. O ile za$ rozp. to zawiera
zarzadzenia, ktorych wydanie nalezy do wiadzy wykonawczej,
to te zarzadzenia nie mogag by¢ zrodiem prawa. Wedle Sperla
zrodtem prawa jest jedynie dekret z roku 1819 i proc. cyw.
Pollak uwaza w swym systemie procesu (str. 116), ze dekret
z 1819 nalezy do postepowania niespornego i dlatego nie zostat
przez proc. cyw. zniesiony, zaznaczajgc przytem, ze to zapatry-
wanie nie przesgdza kwestji waznosci tegoz rozp.

Zapatrywanie to jest odosobnione w literaturze, a nadto jest
btednem, gdyz ustawodawca pojat spory matzenskie jako procesy.
Takze ustawodawca polski pojmuje spory te jako procesy, skoro
art. X. nakazuje stosowa¢ przepisy k. p. c.

Utrzymujgc zatem w mocy rozp. z 1897, tem samem roz-
strzygnieto spor co do waznosci tegoz rozp. Ustawodawca polski
uczynit to rozp. czescig skladowag ustawy polskiej i przyjmujac
nawet, ze wiladze austr. przez wydanie tego rozp. przekroczyty
zakres wiadzy wykonawczej, to obecnie sprawa zostata przesg-
dzona, skoro rozporzadzenie to zostalo uznane wyraznie jako
zrodto prawa polskiego.

Art. XXVII. liczba 6. szereguje zrodta obecne prawa mat-
zenskiego procesowego w nastepujacy sposob:

W pierwszym rzedzie obowigzuje rozp. z 1897. Obowigzuje
ono jednakze o tyle tylko, o ile nie zostato zmienione art. X.,
ktéry stanowi norme wyzsza w stosunku do rozp. z 1897., gdyz
uchyla przepisy rozp. sprzeczne z k. p. c. Je$li jednakze jaka$
kwestja nie jest uregulowana ani art. X., ani rozp. z 1897., wow-
czas wchodzg w zastosowanie przepisy k. p. ¢. Sam kodeks
niema zatem wyzszego znaczenia niz rozp. z 1897, lecz obowiag-
zuje tylko wtedy, gdy niema specjalnych norm.

Przepisy zatem, obowigzujgce obecnie w b. zab. austr., mozna
uszeregowaé¢ w ten sposdéb, ze w pierwszym rzedzie obowigzuje
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art. X., nastepnie rozp. z 1897, a w koncu k. p. c. Niepotrzebnie-
nadmienia art. XXVII. liczba 6., ze niema obecnie I. audjenciji,
ani postepowania przygotowawczego oraz ze obowigzujg prze-
pisy kod. cyw. o S$rodkach odwotawczych. Wzmianka ta dlatego
jest zbyteczng, ze wedle art. X. obowigzuje w sprawach matzen-
skich nie-majatkowych takze k. p. c¢c. Skoro tak jest, a k. p. c.
nie przewiduje ani l. audjencji, ani postepowania przygotowaw-
czego, nie trzeba byto specjalnie uchyla¢ tych przepiséw. Obec-
nie takze § 9. nie obowigzuje, tak ze wzgledu na tres¢ art. X.,
jak i art. XVII. liczba 6.

Trzymajac sie powyzszego uszeregowania przepiséw, obo-
wiazujacych w b. zab. austr., omoéwic¢ nalezy, jakie przepisy rozp.
z 1897 nadal obowigzuja.

§ 1. rozp. z 1897., ktoéry przewiduje, ze na l. audjencji za-
stepstwo adwokackie nie jest obowigzkowe, oraz ze obowigzek
dania zabezpieczenia na pokrycie kosztéw procesowych w po-
stepowaniu tem nie obowigzuje, jest wobec zniesienia |. audjen-
cji kK. p. c. postanowienia art. X. co do przymusu adwokackiego
i art. 127. 1 4. co do kosztéw, bezprzedmiotowy. Zreszta prze-
pisy k. p. c. co do przymusu adwokackiego i zabezpieczenia ko-
sztébw nie rdéznig sie od dawnych austr.

W postepowaniu w sprawach separacyjnych obowigzuje da-
lej § 2. rozp. 1897. Postepowania tego nie wszczyna sie nigdy
z urzedu, lecz zawsze na wniosek stron. Utrzymane zatem zo-
staly trzy préby ugodowe w odstepach 8 dniowych, jak row-
niez obowiazuje nadal §. 3. rozp. z 1897 o nakfanianiu matzon-
kéow do ugody 8. 4., o wzywaniu na rozprawe, w ktérych udziat
biorg nieletni lub osoby pod kuratelg bedace, rodzicéw tychze,
opiekundéw lub kuratoréw. Do wniosku zatem o dobrowolng se-
paracje jest matoletni lub osoba, bedaca pod kuratelg, legitymo-
wang, a rodzicow, wzglednie kuratora, wzywa sie tylko do roz-
prawy.

Takze §. 5. rozp. z 1897. co do treSci protokotu obowig-
zuje nadal; réwniez obecnie protokot w sprawach separacyjnych
musi podawaé szczego6ty, ktérych inny protokét (art. 175 k. p. c.)
nie zawiera, w szczegélnosci co do czasu zawarcia malzenstwa,
ilosci i pici dzieci. Nadal tez obowiagzuje 8. 6., wedle ktorego
sagdowi nie wolno wyjs¢ poza powody rozdzialu podane przez
strony i sad ma orzec, z czyjej winy rozdziat nastapit. Réwniez
pozostat w mocy 8. 7. o niedopuszczalnosci dobrowolnej sepa-
racji, gdy strony zastrzegajg sobie osobne dochodzenie roszczen
majatkowych.

Widzimy zatem, ze z powodu wprowadzenia K. p. c. i rozp.
wprow. nie zaszty prawie zadne zmiany w procesie separacyj-
nym. Niema jedynie . audjencji, lecz po prébach ugodowych
bezskutecznych Sad wyznaczy rozprawe, polecajac ewentualnie
stronie wniesienie odpowiedzi na pozew. Zmiana tu zaszia z po-
wodu art. X., postanawiajgcego, ze wyrok zaoczny w procesie
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separacyjnym nie bedzie mdgt obecnie by¢ wydanym, podczas
gdy dotad sady austr. po przeprowadzeniu prob ugodowych
wydawaly wyroki zaoczne. Niestawiennictwo powoda na | au-
djencji powoduje odrzucenie pozwu, o ile pozwany wniosek taki
postawi. Obowigzuje tez §. 2. art. X. o prowadzeniu rozprawy
przy drzwiach zamknietych, jak réwniez §. 3. o zawieszeniu po-
stepowania, oraz §. 5. o dopuszczalnosci dowodoéw z przestu-
chania stron.

Jesli chodzi o postepowanie w sprawach niewaznosci i roz-
wodu malzenstwa, to obowigzuje dalej §. 8. z 1897., ktory witas-
ciwie niema zadnej tresci prawnej, gdyz poucza jedynie sedziego,
zbytecznie zresztg, ze ma stosowac przepisy z§.94.— 102 i 115
do 117 kod, cyw.

Jak juz wyzej podaliSmy, 8 9. nie obowigzuje, pozatem, ze
poStepGWailie wszczyna sie na podstawie doniesienia urzedowego
lub prosby. Obowigzuje tez nadal rozp. Min. z 22/10 1879., ze
wiladza polityczna, ktéra sie o niewaznosci matzeristwa dowie,
winna o tem donies¢ sadowi celem wdrozenia postepowania.
Réwniez obowigzuje nadal dekret z 1839, postanawiacy, ze nie
potrzeba celem zaczepienia matzenstwa ustanawia¢ osobnego
oskarzyciela. Obecnie po wniesieniu doniesienia lub prosby Sad
wyznaczy termin do rozprawy. Obowigzuje tez §. 10. rozp. z 1897,
wedle ktorego sedzia z urzedu ma wzigs¢ w opieke wazne
matzenstwo przeciw samowolnemu zaprzeczaniu jego waznosci
i zadanie musi by¢ jasno udowodnione, bez wzledu na zez-
nania lub umowe matzonkéw. Po tej tez linji idzie § 4. art X.,
ktéry w tych sprawach ma obecnie zastosowanie, a ktéry naka-
zuje sadowi postepowaé z urzedu.

Ust. 2. § 10. rozp. z 1897. o postepowaniu przygotowaw-
czem obecnie nie obowigzuje. Wyrok zapadly w powyzszych
sprawach musi wedle 811. zawiera¢ orzeczenie o winie. Wedle
§ 12. rozp. z 1897 sedzia moze zmusi¢ strone do jawienia sie,
o ile ono jest koniecznem. Uwazamy, ze jakkolwiek dowdd
z przestuchania stron jest wedle k. p. c. positkowym i moze by¢
w sporach maitzenskich prowadzony tylko dla uzupetnienia in-
nych dowoddw, to jednak § 12, da sie utrzymac, jako zgodny
z art. X. i k. p. c. Doprowadzenie przymusowe nie oznacza
jeszcze wcale, aby sedzia musial dowod z przestuchania stron
dopusci¢, lecz moze on byé¢ koniecznym takze celem wyjasnie-
nia pewnych okolicznosci.

Przepis § 13. o wzywaniu stron przez sad do cofniecia
prosby nieuzasadnionej, jak réwniez § 14. o stosowaniu § 98. k. c.,
obowigzuje nadal. Réwniez nie ulegly zmianie prawa iobowiazki
obroncy wezta matzenskiego z wyjatkiem tej jednej, ze obronca
ten wnosi obecnie $rodki odwotawcze, przewidziane w k. p. c.

Obrorica ma uprawnienia strony, jest jednak w stawianiu
wnioskéw samodzielny, a jego zadaniem jest utrzymanie matzen-
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stwa i dlatego stawia wnioski na odrzucenie zgdania uniewaznie-
nia lub rozwodu maitzenstwa.

Ze wzgledu nato, ze w sprawach $rodkéw odwotawczych
obowigzuje k. p. c., spyta¢ nalezy, jak sie przedstawia sprawa
t. zw. nowosci w postepowaniu apelacyjnem i kasacyjnem w spo-
rze o uniewaznienie. Wedle orzeczenia S. N. austr. z 4/7 1916
(Sammlung 1765) Sady Il i lll. Instancji nie sa wigzane w sporach
tych wnioskiem stron, ani przyczynami apelacyjnemi wzglednie
rewizyjnemi. W kazdej instancji toczy sie spér na nowo, tak, ze
ocena wiarygodnosci srodkéw dowodowych przeprowadzong jest
przez kazdy Sad samodzielnie. Stanowisko to popiera takze Sperl
(Lehrbuch str. 578). Poniewaz obecnie majg by¢ do Srodkow
odwotawczych stosowane przepisy k. p. c., wiec uwazamy, ze
nowosci moga by¢ zgtaszane w postepowaniu odwotawczem tylko
w granicach art. 402. liczba 2. 410 i411 k. p. c. Réwniez skarge
kasacyjng mozna wnie$¢ tylko z przyczyn wyliczonych w art. 433.

Jedynie art. 440 k. p. c. moze w niektérych wypadkach
wyjatkowych spowodowa¢ Sad Najwyzszy do wkroczenia z urze-
du, jesliby uwazat, ze wyrok sprzeciwia sie porzadkowi publicz-
nemu.

W koricu spyta¢ nalezy, czy obowigzuje nadal § 99. kod.
cyw. austr., wedle ktérego domniemanie przemawia zawsze za waz-
noscig matzenstwa, a przeszkoda matzenska musi by¢é w zupet-
nosci dowiedziona, zgodne przyznanie stron za$ nie stanowi jej do-
wodu jak réwniez nie stanowi dowodu przysiega matzonkow
i nie moze by¢ nawet dopuszczong ? Przedewszystkiem zazna-
czy¢ nalezy, ze k. p. c. wzglednie rozp. wprow. nie utrzy-
mato w mocy art. VI. ust. wprow. do proc. cyw. austr., ktéry
pozostawiat jako dalej obowigzujacy §. 99. kod. w wraz z §§ 157
i 158 kod. cyw. austr., gdyz art. XXVII liczba 5. rozp. zatrzy-
mano jedynie, przepisy dowodowe 8§ 157 i 158 kod. cyw.

Z tych przepiséw wynikatoby, ze stracit wazno$é §. 99. kod.
cyw. austr. Z drugiej jednak strony, podkresli¢ nalezy, ze utrzy-
mano w mocy rozp. z 1897, ktéore w § 8. wylicza i poddaje
jako nadal obowiazujace §8. 94 do 102. kod. cyw. Uwazamy,
ze §8. 99 kod. cyw. czeSciowo nadal obowigzuje, a mianowicie
w tej czesci, ktéra mowi o domniemaniu na korzy$¢ matzenstwa.
Jesli za$ chodzi o przepisy dowodowe podane w tym §, w szcze-
g6lnosci co do przyznania stron, obowigzuje obecnie art. X.
Dowo6d z przestuchania stron moze by¢é po mysli 8§ 5. art. X.
dopuszczony dla uzupetnienia innych dowodoéw, z czego wynika,
ze takze przysiega stron jest dopuszczalna. Tak wiec § 99. kod.
cyw. czesciowo zostat uchylony, czesciowo za$ nadal obowigzuje.

VIIl. W krétkosci podamy przepisy, obowiazujace w b. zab.
niem. Tu utrzymano w mocy art. XXXI. 8. 1. przepis 8. 15.
ust. 3. o jurysdykcji w sprawach maizenskich, aw §. 2 tegoz art.
przepisy 8§. 607, 608, 609, ust. 1. 610 do 625, 627 do 634, 636
i 637 proc. cyw. o postepowaniu w sprawach matzenskich ze
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zmianami przewidzianemi w art. X. rozp. i z tg dalszg zmiana,
ze w miejsce dotychczasowych przepiséw o $rodkach odwotaw-
czych wchodzg w zastosowanie przepisy k. p. c.

Uszeregowanie przepiséw i stosunek jednych do drugich
jest analogiczny, jak w b. zab. austr. Najpierw zatem obowigzuje
art. X, nastepnie przepisy dawne utrzymane w mocy, a koncu
przepisy k. p. c., w szczegélnosci o $rodkach odwotawczych.

Prokurator jest uprawiony ale nie obowigzany do brania
udzialu w tem postepowaniu ; ma on wyrazi¢ swoje zdanie co do
zapas$¢ majacego orzeczenia i o ile chodzi o utrzymanie matzen-
stwa. wprowadza fakta is$rodki dowodowe. Nazwisko prokuratora
i jego wnioski nalezy wciagna¢ do protokotu. Obowigzujg nadal
przepisy o prébach ugodowych, § 610 o jawieniu sie stron zdol-
nosci procesowej matzonkéw w tych sprawach, moznosci zmiany
zasady skargi wtoku sporu, niemoznos$ci wniesienia skargi, opartej
na tej samej podstawie faktycznej, po poprzedniem prawomocnem
oddaleniu zagdania (§. 616). Nie obowigzuje w tem postepowaniu
§. 617. o znaczeniu uznania, ale odnosi sie to tylko do sporu
o stwierdzenie niewaznos$ci lub rozwodu.

Pozostat dalej w mocy §. 622. postanawiajagcy ze sad moze,
gdy chodzi o utrzymanie lub uznanie niewaznosci malzenstwa,
uwzgledni¢ fakta nieprzytoczone przez strony i przeprowadzic¢
dowody z urzedu, gdyz w tym kierunku art. X. nic nie posta-
nawia, a przepisy utrzymane w mocy z dawnych procedur majg
pierwszenstwo przed k. p. c.

Réwniez obowiazuje przepis o prawie sagdu do wydania za-
rzadzen tymczasowych, jak réwniez § 629 o skutkach wyroku,
orzekajgcego niewaznos$¢ matzenstwa w stosunku do os6b trzecich.

Pozostaty w mocy przepisy o skardze niewaznosci, o prawie
prokuratora do wniesienia tej skargi, a nadto przepis § 1574.
kod. cyw. niem. opiewajgcy, ze wyrok musi zawieraé orzeczenie
0 winie.

VIIl. Z przegladu przepiséw, utrzymanych w mocy, okazuje
sie, ze postepowanie w sprawach matzeniskich niemajgtkowych,
jakkolwiek niejednolicie w Polsce uregulowane, jednak opiera
sie na tych, samych podstawach, szczegdélnie ze w calej Polsce
obowigzuje art. X.

Cechg tego procesu we wszystkich dzielnicach jest silna
wiadza sedziowska, prawo prowadzenia przez sad dowodu bez
wzgledu na wniosek stron oraz dazno$¢ do odkrycia prawdy
materjalnej. Te zasady dawnych procedur przyjete zostaly przez
ustawodawce polskiego w art. X.

Jakkolwiek zatem nie nastgpito dotgd ujednostajnienie po-
stepowania w tych sprawach, to jednak zasady jego wszedzie
sg do siebie podobne.

Réznica zachodzi jedynie co do zakresu obowigzywania
tychze przepiséw. Przepisy bowiem rozp. wprow. wraz z daw-
nemi przepisami majg najszersze zastosowanie bez jakichkolwiek
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zastrzezen do wszystkich sporéw prowadzonych na terenie b.
zaboru austr. i niem., natomiast szczupty zakres dziatania posia-
dajg te przepisy na terenie b. Kongreséwki. Pochodzi to stad,
jak juz poprzednio podaliSmy, ze spory w b. Kongresdéwce wedle
prawa z roku 1836. nalezg do sadéw duchownych.

Obecnie staje sie przed ustawodawcg polskim zadanie wpro-
wadzenia jednolitych przepiséw proceduralnych w sprawach
matzenskich niemajatkowych. Dziwnie to brzmi, ze mimo wpro-
wadzenia jednolitego k. p. c. zadanie to czeka na wykonanie
tak, jak dotad. Bardziej zrozumiatem jednakze staje sie to, gdy
uswiadomiliSmy sobie zalezno$¢ prawa formalnego od przepiséw
prawa materjalnego.

Nigdzie za$ bardziej anizeli w tej dziedzinie okazuje sige, w jakim
stopniu prawo procesowe zaleznie jest od przepiséw prawa
materjalnego.

Dlatego tez zanim wprowadzone bedg jednolite normy pro-
ceduralne w tych sporach, koniecznem jest uchwalenie jednoli-
tego prawa malzenskiego.

Gdy prawo to wydane zostanie, musi ustawodawca wowczas
wydac¢ tez jednolite normy proceduralne. Prawo to, zaleznie od
oddania sporéw maitzenskich jurysdykcji sadéw powszechnych,
rozszerzy tez lub zwezi zakres obowigzywania procedury. Moznaby
nawet w jednolitem prawie materjalnem umiesci¢ przepisy pro-
ceduralne.

Nie jestem zwolennikiem czekania z wprowadzeniem prawa
matzeniskiego az do uchwalenia jednolitego kodeksu w catej Pol-
sce, gdyz w ten sposob sprawa ta tak piekgca ditugo musiataby
jeszcze czekaé na zalatwienie. Wiemy bowiem, ze niektdre par-
tje kodeksu cyw., n. p. prawo rzeczowe, jeszcze nie dojrzato do
skodyfikowania, i dtuzszy czas bedzie musiata trwac¢ kodyfikacja.
W prowadzenie w tej dziedzinie jednolitych przepiséw zalezne jest
od prawa hipotecznego jednolitego, a to znowu zaleznem jest
od zdolnogci finansowej panstwa. Dlatego tez uwazamy, ze te
partje kodeksu cywilnego, ktére dojrzate sg do ujednostajnienia,
winne by¢ natychmiast wprowadzone bez wyczekiwania na ko-
dyfikacje catosci. Do tych partyj nalezy wtasnie prawo matzenskie
oraz obligatoryjne, to ostatnie ze wzgledu na charakter miedzy-
narodowy.

#u
Przy wprowadzeniu jednolitych przepiséw trzeba bedzie

rozwazy¢ problem, dyskutowany na 35. zjezdzie prawnikow
w Salzburgu, a mianowicie, czy sprawy te majg by¢ prowadzone
w postepowaniu sporne.m, czy niespornem. Powyzszy zjazd nie
zajat w tej sprawie zadnego zdecydowanego stanowiska, odktadajgc
jej rozstrzygniecie az do reformy prawa matzenskiego. Referent,
Prof. Lehman, wypowiedziat sie za postepowaniem niespornem
w sprawie o potaczenie matzonkéw, natomiast w sprawach o roz-
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waéd, niewaznos$¢ lub separacje, zadal postepowania spornego,,
jako lepiej nadajgcego sie do wykrycia prawdy materjalnej.

Niektérzy teoretycy, wypowiedzieli sie za oddaniem sporéw
0 rozwod postepowaniu niespornemu.

W sprawie tej przedwczes$nie byloby zajmowac stanowisko,,
jak diugo nie wiemy, jakie bedzie prawo materjalne. Osobiscie
jestem zdania, ze korzysci, wynikajgce z postepowania niespornego,
a mianowicie wzmocnienie wifady sedziego, wprowadzenie do-
wodu z urzedu, moga by¢ zastgpione w postepowaniu spornem
odpowiednig zmiang przepisow proceduralnych w tym kierunku,
co tez rzeczywiscie wszedzie ma miejsce. Uwazamy zatem, ze
nalezatoby w tych sprawach zatrzymaé postepowanie sporne.

Ustawodaweca jest, naszem zdaniem, tego samego zapatrywania,
ze przepisy proceduralne nalezy umiesci¢ w prawie matzeniskiem,
skoro wstawit przepisy dotyczgce tych spraw do ustawy wpro-
wadczej, nadajac, tem samem przepisom tym charakter tym-
czasowy.

Co bowiem jest trwate, a nie na czas przejsciowy obliczone,
umieszczone zostalo w samym k. p. c., przepisy zas$, ktoére nie
mogty by¢ jednolicie unormowane z powodu tacznosci z prawem
materjalnem, utrzymano w mocy w rozp. wprow., nadajgc im
charakter tymczasowy.

Przyszty kodyfikator musi sie zastanowi¢ nad tem, czy utrzy-
mac¢ nalezy trzy préby ugodowe, ktére, jak wskazuje praktyka,
staty sie zwyklg formalnoscia, zabierajacg czas stronom i sgdowi,
a nie doprowadzajgcg prawie nigdy do rezultatu.

Dotyczy to nietylko stosunkéw w b. zaborze austr., ktore
nam sg znane, lecz takze w Niemczech i Czechostowacji wypo-
wiada sie nauka przeciw probom ugodowym, jako bezwartosciowym.

Proby te moga mieé miejsce takze podczas sporu, a nie jest
koniecznem, aby z powodu nich przewlekac¢ rozstrzygniecie spraw,
dla stron piekacych.

Takze wprowadzenie prokuratora w procesie matzenskim
winno byé poddane dyskusji. Odnosne do Niemiec swierdza prof.
Lehman w swym referacie, ze prokurator rzadko kiedy bierze
udziat w procesie, aprzepisy, wzmacniajgce wladze sedziego, czynig
instytucje prokuratora zbedna.

Odnosnie do kwestji, czy spory te nalezy odda¢ sadowi
jednostkowemu, czy kolegjum trybunalskiemu, to uwazamy, ze
nalezy przydzieli¢ je sedziemu jednostkowemu, gdyz doswiad-
czenia w tym kierunku sag zupeinie zadowalajace.

Tak wiec, jak dtugo nie bedzie jednolitego prawa matzen-
skiego materjalnego, tak diugo przepisy dzielnicowe beda nadal
obowigzywaly.
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Dr. LEOPOLD DREHER (Krakow).

Ankieta miedzyn. o sgdach handlowych.

W roku biezgcym przeprowadzito towarzystwo ,Mtodej
Palestry” (Le Jeune Barreau) w Antwerpji ankiete miedzynaro-
dowa ws$rod prawnikéw roznych krajow, wiadajgcych jezykiem
pomocniczym Esperanto, na temat organizacji sadownictwa
handlowego w odnos$nych panstwach. Ankieta zawierala szereg
kwestyj dotyczgcych skiladu sgadoéw handlowych, reform ostatnio
dokonanych pod wzgledem ich organizacji oraz stosunku zainte-
resowanych sfer handlowych do takiego Ilub innego skiadu
osobowego danego senatu orzekajgcego w sprawach handlowych.

W wyniku ankiety sprawozdawca biura Miodej Palestry,
(sekr. Marcel Rost) daje przeglad obowigzujacych obecnie syste-
mow, ktore klasyfikuje w nastepujacy sposob:

I. Sady cywilne rozpoznajgce sprawy handlowe w niezmie-
nionym sktadzie osobowym.

Taki system obowigzuje w Angli, Irlandji, na Wegrzech,
w Hiszpanji, Grecji, Finlandji, £otwie i Bukowinie jak roéwniez
Stowacji (Czechostowacja, ongi$ pdtnocne Wegry)

Wyjatkowo w Anglji, na Zzadanie stron, sprawy handlowe
rozstrzygane sg na odrebnej audjencji. W Londynie, audjencja
handlowa odbywa sie pod przewodnictwem specjalizowanego
urzednika sedziowskiego. Tego rozréznienia jednak nie znajg
inne municypja.

W niektorych krajach system utozsamiania trybu postepo-
wania w sprawach cywilnych i handlowych siega bardzo odlegtej
przesztosci. Organizacja sgdownictwa angielskiego, zachowana
rowniez w najwazniejszych zarysach w Irlandji, ustalona zostata
jeszcze w ciagu wieku XII i XIlIl. Kodeks finlandzki siega
roku 1734.

Wszedzie indziej a to interesuje nas najbardziej trybunatly
handlowe wzglednie senaty handlowe zniesiono dopiero w ostat-
nich czasach. Na Wegrzech poprzednia organizacja, zbizona do
niemieckiej, zostata jak wiadomo, zniesiona w r. 1914. W Grecji
zniesiono trzy trybunaly handlowe, ktore istnialy w Nauplji,
Patras i Siros, jako najwazniejszych osrodkach handlowych, juz
w roku 1887. Sady te skiladaty sie z przewodniczacego trybunatu
cywilnego oraz dwoch fachowych asesoréw.

Bukowina zniosta istniejgce przedtem oddziaty handlowe
w roku 1914.

Il. Kolegja ztozone z sedzidw zawodowych i asesoréw fa-
chowych.
System ten, panujacy, jak wiadomo i w b. zaborze auitrjackim,

obowigzuje tez w Niemczech, Czechostowacji (z wyjatkiem czesci
powegierskiej) i Norwegji.
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W Niemczech kazdy kraj Rzeszy ma prawo tworzenia w tonie
trybunatu okregowego (Landgericht) izby handlowe (Kammern fiir
Handelssachen) sktadajgce sie z 1 sedziego zawodowego praw-
nika oraz 2 asesor6w doradczych. Ostatnich mianuje rzad na
wniosek okregowej organizacji reprezentujgcej ogot sfer handlo-
wych. Niema jednak izb specjalnych dla spraw handlowych ani
w sadach wyzszych (apelacji, Oberlandesgerichte), ani w Sadzie
Najwyzszym (Reichsgericht).

W Czechostowacji obowigzuje jeszcze prawo poaustrjackie.-
W Pradze sprawy handlowe podlegajg w pierwszej instancji badz
sadowi handlowemu powiatowemu, badz ratione valoris, sadowi
handlowemu okregowemu. Granice stanowi kwota 5000 koron cz.
W tonie trybunatéw okregowych istniejg wydziaty handlowe,
podczas gdy sprawy nizej 5000 K. cz. rozpoznawane Sg przez
sady powiatowe na réwni z innemi sprawami cywilnemi.

Sady wyzsze i Sad Najwyzszy nie znajg wydziatdw handlo-
wych. Trybunaty handlowe i izby handlowe skiadajg sie z 2 urze-
dnikéw prawnikow i jednego kupca.

W Norwegji trybunaty zwyczajne, wzglednie sedzia zwyczajny
rozpoznaje sprawy handlowe. Na zadanie jednak stron mozna
dobra¢ dla sprawy handlowej, 2 asesoréw fachowych z listy
asesorow. W takim za$ razie rowniez apelacje rozstrzyga podobnie
wybrany skiad sedziowski. Natomiast niezna asesoréw fachowych
Sad Najwyzszy. Nowy ten ustrdj sad. datuje od r. 1927. Przedtem
istniaty trybunaty handl. przymusowe.

Ill. Sprawy handlowe rozstrzygane przez specjalne trybunaty
handl zlozone wylgcznie z urzednikéw doradczych, istniejg we
Francji i Belgji.

IV. Ustawy szwajcarskie charakteryzuje ta odrebnos$¢, ze
od urzednikéw sedziowskich nie wymaga sie wyksztatcenia prawni-
czego, albowiem sprzeciwiatoby sie to charakterowi demokra-
tycznemu ustroju szwajcarskiego. Nawet cztonkowie Trybunatu
zwigzkowego nie muszg by¢ doktorami prawa, choé¢ w praktyce
sg nimi zreguty.

Organizacja sadowa zalezy zresztg od ustaw kantonalnych.
Nie wszedzie bowiem istnieig trybunaty handlowe. Tam za$ gdzie
istnieja, skitadaja sie z reguty z jednego urzednika zwyczajnego
oraz dwoch sedziéw doradczych.

Odnosnie do wust. I. sprawozdawca ankiety zauwaza, ze
w Holandji usuniecie trybunatéw handlowych, istniejacych za pano-
wania ustawy francuskiej nie spotkato sie bynajmiej z zarzutami
ze stony interesowanych sfer kupieckich. Natomiast charaktery-
stycznem jest rozpowszechnienie sie z tg chwilg sadéw rozjem-
czych, ktorych powodzenie przypisa¢ nalezy szybszemu trybowi
postepowania, nie za$ ewentualnemu brakowi zaufania do witadz
panstwowo-sgdowych.

Ankieta zatrzymuje sie dtuzej nad nowym ustrojem w Mato-
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polsce (1929). Odnos$ne informacje pochodzg od podpisanego
oraz paru innych kolegéow krakowskich.

Okazuje sie zatem, ze tendecja rozwojowa idzie w Kkierunku
coraz wiekszego udziatu czynnika panstwowo-sadowego w sprawach
handlowych. Istniejace dawniej w réznych krajach sady handlowe
wytaczne ustepujg miejsca badz wydziatom handlowym, czesto
fakultawnym (Norwegja), badz nawet sgdom cywilnym zwyczaj-
nym. Ostatecznie jedynemi krajami o sgadach handlowych z sa-
mych tylko kupcéw ztozonych istniejg jeszcze we Francji i Belgji,
i ta ostatnia jednak, jak o tem $wiadczy ankieta, mys$li dzi$ po-
waznie o reformie w tym samym duchu.

Z Bibijografji.

Dr. Stanistaw Gotgb, profesor U. J Cztonek Kom. Kodyjik. i Rady
Prawniczej z wspoétpracownictwem Dra Ignacego Rosenbliitha ,,Ustrdj
Sadéw powszechnych*]l Warszawa F. Hoesick 1929 stron XIIl 533.

Noca ustawodawcza (Gesetzgebungsnacht) nazywa prof. Gotgb, znany
ze swego wybitnego wspdétudziatu w polskiej pracy kodyfikacyjnej, ten chaos
w ustawodawstwie, ktéry powstat wskutek roéznolitosci obowigzujacych praw
przy réwnoczesnej dorywczoéci i niedoktadnosci pracy legislacyjnej.

Nie jest to zjawisko wytacznie charakteryzujgce Polska, cho¢ u nas wy-
stepuje ze szczeg6lng mocg. Spoteczenstwa wspdiczesne jak gdyby sie odu-
czyty pisa¢ ustawy! Podczas, gdy laik nawet nie usituje wyznaé sie w tej
,nhocy ustawodawczej", to prawnik, niby $wiadomy rzeczy, zawsze ze smut-
kiem a czesto z przerazeniem staje wobec nieprzebytej $ciany przepiséw,
zmian, nowel, uzupetnien i sprostowanh, bezradnie tamie rece przy poszukiwa-
niu wtasciwego prawa. Wadliwe metody kodyfikacyjne poczete ,na kolanie”
doprowadzity do tego, ze kazda niemal ustawa cywilna zawiera normy prawa
karnego, ze ustawy zupetnie innej, najluzniej nawet nie zwigzanej gatezi
prawa zawieraja nowelizacje przepiséw toto orbe im obcych, ze niektére prze-
pisy sa catkiem niemal niezrozumiate w tresci, nie méwiagc juz o wrecz czesto
nieosiggalnej tzw. intencji ustawodawcy. Jezeli ten fatalny stan nazywa autor
,hoca ustawodawcza", to stan obecny moznaby okres$li¢ nietyle jako $wit, ile
moze jako przed$swit. Sa znaki na niebie i ziemi, ze ustawodawstwo nasze,
zaréwno jak i ustawodawstwa sasiadéw ocknety sie z nierozumnego brniecia
W chaosie prawnym; takimi znakami s3a: rada prawnicza, ktérej zywot co-
prawda nie byt ditugi, dziatalno$¢ Komisji dla usprawnienia administracji w kie-
runku wydania ,zbioru praw" a wreszcie jaskétki ustawodawcze lat ostatnich,
zmierzajace wytrwale ku unifikacji przepiséw poszczeg6lnych dziatéw polskiego
prawa. Jednym z takich przejawéw byto prawo obejmujgce jednolita organi-
zacje sadéw powszechnych. Mimo krytyki tego prawa, podnoszonej przez wielu
fachowcoéw, jest ono i pozostanie w oczach nieuprzedzonych pomnikiem pol-
skiej unifikacji prawnej, ktoéra jest powietrzem dla ptuc polskiego organizmu
prawnego. Nic tez dziwnego, ze przedstawienie catoksztattu ustroju sadéw
powszechnych daje nam prof. Gotgb, ktéry od diuzszego juz czasu pracuje
nad dzietem o teorji i technice kodyfikacji. Zgodnie z linja wytyczng opraco-
wania, ktérej autorzy dajag wyraz w przedmowie, rozpoczyna dzieto wyktad
postanowien prawnych konstytucji o sadownictwie jako regut naczelnych, be-
dacych punktem wyjscia zunifikowanego ustroju; nastepnie nie omijaja autorzy
opisu stanu rzeczy przed unifikacja ze szczegélnem uwzglednieniem ustaw
polskich a przytoczeniem ustaw zaborczych o tyle, o ile do nich nawigzato
ustawodawstwo polskie. Wreszcie przystepujga autorzy do przedstawienia pro-
jektéw polskiej organizacji sadowej i obowigzujacego prawa najpierw w for-
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mmie zarysu systemu w celach naukowych i dydaktycznych, nastepnie za$ jako
mobjasnienia do poszczegélnych artykutéw dekretu z 6/2 1928. Na szczegdlnag
uwage zastuguja objasnienia prof. Gotgba do postanowien zasadniczych konsty-
tucji o wymiarze sprawiedliwosci, wiadzy sadowej i wladzy sedziowskiej, or-
ganizacji i zasadach fundamentalnych sadownictwa w Polsce, tem cenniejsze,
ze autor daje tutaj rzut oka na cato$¢ swych badan dotychczasowych z dzie-
dziny stosunku konstytucji do witadzy sadowej w Polsce (vide literatura str.
520—1). W dodatku daja autorzy osobno przedstawienie tych organéw, w kté-
rych biorg udziat sedziowie (komisje ziemskie, ochrony laséw, dyscyplinarne
dla cztonkéw 1. K. P., dla nauczycieli, dla mierniczych przysiegtych, komisje
wyborcze, nadzw. komisje 'rozjemcze etc), oraz catoksztatt norm w przedmio-
cie wynagrodzenia funkcjonajuszéw sadowych. Przedstawienie literatury i re-
jestr rzeczowy zamykaja dzieto.

Stusznie powiada prof. Gotgb w przedmowie, ze ,wydawnictwo to jest
pierwsza préba naukowa; poswiecona usystematyzowaniu i objasnieniu
prawa o ustroju sadéw powszechnych w Polscell Sine ira et studio nie omija
w tek$cie nigdzie, zgodnie z wstepnem zatozeniem, cytowania literatury i gto-
sow politycznych, zawierajgcych krytyke nowego prawa. Nadaje to omawianej
pracy szczegdlne znaczenie tak dla teorji jak i dla praktyki. Daje réwniez
szereg waznych materjatéw de lege ferenda; odpowiada to zreszta intencji
tworcy dzieta a zarazem autora znanej pracy pt. ,Wymiar sprawiedliwosci
wsréd zarzutéwll, czytelnik zadawszy sobie trud zapoznania si¢ z catoksztat-
tem przedstawienia tak w czes$ci opisowej jak i w cze$ci sprawozdawczej, sam
sobie wyrobi zdanie, czy i o ile zarzuty te sg usprawiedliwione.

Wobec wydania w roku 1930 dwéch nowel do prawa o ustroju sadéw
powszechnych jak niemniej rozporzadzeh wykonawczych i regulaminu sado-
wego, praca omawiana wymaga pilnie uzupetnienia; opracowanie tomu 2-go
tego wydawnictwa zawierajace powyzsze uzupetnienia jest juz na ukonczeniu.
Cato$¢ stanie sie niezbedna kazdemu, kto ma w jakimkolwiek charakterze do
czynienia z sgdownictwem polskiem, jego ustrojem i organizacjg.

Praca jest poswiecona ,Swietej i drogiej pamieci Xawerego Fierichall
"wielkiego uczonego, ktéry przez pierwszych 10 lat istnienia panstwowosci nie-
podlegtej nieprzerwanie stat na czele polskich prac kodyfikacyjnych.

Jerzy Stefan Langrod

Dr. Zygmunt Fenichel, Adwokat: ,Zarys polskiego prawa
robotniczego z uwzglednieniem prawa zagranicznego oraz
tekstem polskich ustaw”, Krakéw, Gebethner & Wolff, 1930, stron 397.

Pod skromng nazwg ,zarysu” daje nam autor, znany ze swoich prac na
wszystkich niemal polach pi$miennictwa prawniczego, przedstawienie cato-
ksztattu prawa pracy na tle poréwnawczem. Pracy takiej nie miata dotad lite-
ratura prawnicza w Polsce. Prawo zwane ,robotniczem1l jako gatgz ustawo-
dawstwa socjalnego jest prawem miodem, ktérego znakomity rozwéj na kon-
tynencie europejskim jest dzielem lat ostatnich, dzietem, ktore sie dokonato
i dokonuje w naszych oczach. Autor cytuje opinje Stefana Bauera, wedle
ktorej recepcja prawa robotniczego angielskiego przez ustawodawstwa konty-
nentu, ma dla caloksztattu systemoéw prawnycn nie mniej wazne znaczenie,
jak swego czasu recepcja prawa rzymskiego. Nic dziwnego, ze prawo, ktére
pokusito sie o uregulowanie stosunkéw ptacy i pracy tych wszystkich, ktérzy
pracuja, a wiec robotnikéw nie w utartem tego stowa znaczeniu ale sensu
largissimo, bedac tworem miodym, w przewrocie powojennym poczetym, stato
sie przedmiotem giebokiego zainteresowania tych prawnikéw, ktdrzy w prawie
szukajg nietylko zbioru przepiséw dla zastosowania ich w praktyce, ale szu-
kaja w niem pozatem wiezi gtebszych, taczacych jego rozwéj z rozwojem kul-
tury i cywilizacji. Z szczerem umitowaniem przedmiotu ujmuje autor, bedacy,
zarazem teoretykiem i praktykiem prawa, catoksztatt prawa robotniczego
W jego dzisiejszem stadjum rozwojowem, a wiec omawia nietylko poszcze-
gbélne ustawy socjalne, jakto czynili dotychczasowi autorzy, lecz wiaze z usta-
wodawstwem zagranicznem, uzupeini* omowieniem literatury wilasnej i obcej
judykatury zaréwno naszej najwyzszej magistratury sadowej jak i sadéw naj-
wyzszych Austrji, Niemiec i Czechostowacji. Z przedstawienia przedmiotu eli-
minuje autor jedynie te gatezie prawa robotniczego, ktére dotyczag wytacznie
przepiséw karnych, podatkowych i ubezpieczeniowych.



- 126 -

Na tle ogdlnych rozwazan o ochronie pracy w wspo6iczesnych ustawach
konstytucyjnych i po uzgodnieniu zasadniczych kryterjéw prawa ,robotniczej!o”
jego podziatu i Zzrédet omawia autor prawo ,robotnicze" umowne, ochronne,
ustrojowe i miedzynarodowe. Dzigeki temu podziatowi utatwia autor czytelni-
kowi w znacznej mierze orjentacje w zawitym przedmiocie. Poszczegélne za-
gadnienia ujmuje mutatis mutandis zgodnie z podziatem polskich ustaw o umo-
wach o prace robotnikéw i pracownikéw umystowych, ilustrujac kazdy roz-
dziatl przedstawieniem analogicznych systemoéw prawnych zagranicznych i ana-
lizg tych systeméw prawnych, ktére dzi§ w tym przedmiocie obowigzuja w Pol-
sce. W osobnym rozdziale o ,sporach robotniczych" daje autor krytyczny
szkic obowigzujgcego ustawodawstwa o rozjemstwie robotniczem i o sgdach
pracy. Na tle przedstawienia zagranicznego ustawodawstwa robotniczego oraz
miedzynarodowych konwencyj robotniczych, do ktédrych Polska juz przystapita
przechodzi autor do charakterystyki polskiego prawa ,robotniczego"” ujetej
tak de lege lata jak i de lege ferenda. Tutaj wskazuje przedewszystkiem
na brak ustawy o umowach zbiorowych, na brak izb pracy przewidzianych
art. 68 konstytucji marcowej, brak ustaw robotniczych na terenie wojewo6dz-
twa S$laskiego, ktére posiadajac najwiecej robotnikéw sensu stricto, nie po-
siada tego ustawodawstwa, ktére obowigzuje juz w pozostatej czesci panstwa
Polskiego, dalej brak omawianych ustaw w dziedzinie pracy na roli a wresz-
cie brak kodyfikacji i unifikacji polskiego ustawodawstwa pracy.

W krotkiem streszczeniu trudno podaé¢ wszystkie uwagi, nasuwajgce sie
przy czytaniu omawianego dzieta. Autor ujmuje zagadnienie wytgcznie niemal
jako cywilista; to ujecie przedmiotu bije w oczy juz z systematyki catej pracy,
a potem z przedstawienia kazdego niemal problemu. Stwarza to moze pewna
jednostronnos$¢ opracowania, ale zato daje dzieto, ktérego brak odczuwata
dotkliwie tak teorja jak i praktyka prawa w Polsce. Trudno bowiem o cywi-
liste, ktoryby sie pokusit o opracowanie gatezi prawa, lezacej na pograniczu
prawa prywatnego i publicznego i tak sie z zadania tego wywigzal jak sie to
powiodto autorowi ,Zarysu polskiego prawa robotniczego". O ile chodzi
o nauke prawa, — wplyw tej pracy jest i musi by¢ wybitny a zastuga naukowa
autora pierwszego systemu prawa robotniczego w Polsce niepowszednia; o ile
chodzi o praktyke, — dzieto to jest pierwszorzednym materjatem informacyj-
nym, ktéry dzieki $cistosci w terminologji i umiejetnemu #gczeniu opracowania
szczegbtdw z syntetycznem ujeciem catoéci — staje sie niezawodnym drogo-
wskazem fachowca i laika w niedostatecznie dotagd uporzadkowanym chaosie
ustaw.

Moznaby jedynie podnie$¢ zastrzezenia przeciw nazwie dzieta, przeciw
pojeciu ,prawa robotniczego". Wydaje mi sie, ze autor krzywdzi swa prace,
ograniczajac ja w tytule jakgdyby do prawa ,robotnikéw" w utartem tego po-
jecia znaczeniu ,podczas gdy w rzeczy samej traktuje o catoksztatcie ,prawa
pracy". Czy istotnie ,Arbeistrecht” nalezy tlumaczy¢ jako ,prawo robotni-
cze" ? Czy nie lepiej zachowa¢ klasyfikacje polskiego ustawodawstwa z dzie-
dziny ochrony pracy z roku 1928 i przyja¢ inny termin og6lny, ujmujacy cato-
ksztatt zagadnienia? OdpowiedZ na te pytania pozostawiam fachowcom. Wy-
daje mi sie, ze kwestja ta waga Swoja przekracza ramy gry stow.

Prace Dra Fenichla powita¢ nalezy z radoscia jako niezaprzeczalne
wzbogacenie naszej literatury prawniczej i z uznaniem dla pracowitosci i wszech-
stronnos$ci autora, ktéry wzbogacajac teorje, karczuje las niewiedzy praktycz-
nej w sposéb stojacy na wysokos$ci rozwoju mysli prawniczej $wiata.

Jerzy Stefan Langrod.
Dr. W. G.

Dr. Ignacy Roaenbluth t Uwagi o Kodeksie Postepowania Cywil-
nego. Lwoéw 1931.

Autor, znany w naszem piSmiennictwie prawniczem z wielu cennych prac
(m. in. Ustréj Sadéw Powszechnych) os$wietla w obecnej pracy nader umie-
jetnie i krytycznie instytucje i normy Projektu Proc. Cyw., wykazujac w nim
usterki i braki. Nadto postuluje autor zgodnie z nauka i na podstawie swo-
jego doswiadczenia sedziowskiego szereg zmian i uzupetnien w postanowie-
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niach projektu, aby proces cywilny odpowiadat istotnym potrzebom zycia
prawnego i wskazaniom nauki. Gdy za$ ostatni projekt Komisji Kodyfikacyj-

nej po zmianach niezawsze szcze$liwych Komisji Ministerjalnej — stat sie
Ustawa, autor po ogtoszeniu Kpc. (Rozp. Prez. Rzpl. Dz. u. Nr. 83. poz. 631
ex 1930) omawia dodatkowo poczynione zmiany w rozdziale XIlI. Nader do-

nioste dla stanu adwokackiego sag wywody autora na temat przymusu adwo”
kackiego w procesie cywilnym. Zdaniem autora przymus adwokacki jest wprost
wymogiem i dowodem kultury, zapewnia on ludno$ci wywalczenie i obrone
praw w postepowaniu cywilnem, a nadto utatwia prace i orzekanie sedziom.
Catos$¢ pracy rzeczowa, bardzo interesujgca, a wiec uwagi godna.

(Dr. Z. F)
SEWERYN WANDYCZ.

Prawo teatralne. Kontrakt sceniczny, Warszawa, Kasa Mianowskiego.
Stron 108.

Prawo teatralne, jak réwniez kontrakt sceniczny, jako cze$¢ prawa ro-
botniczego nie mialy w Polsce az do wydania powyzszej pracy monograficz-
nego opracowania.

Autor bardzo ciekawie wykazuje konieczno$¢ wydania odrebnej ustawy,
uwzgledniajacej cechy charakterystyczne tego kontraktu.

Opracowany przez autora projekt stanie sie zapewne w przysztosci pod-
stawag do ujecia tej kwestji we forme ustawy. — Autor opiera sie na litera-
turze i ustawodawstwie zagranicznem.

Przedwczesna $mieré autora, bedacego uczniem Prof. Gotgba, ktéry tez
zaopatrzyt prace w przedmowe, uniemozliwita mu uwzgledni¢ obowiazujacych
przepis6w najnowszego prawa robotniczego.

Praca ta, ktéra ze $cista metoda prawniczg i znajomoscia problemoéw
prawa teatralnego na tle praktyki polskiej omawia poszczegélne kwestje wy-
czerpujaco, zastuguje na zainteresowanie tak sfer artystycznych jak réwniez
i sfer prawniczych.

S. Gb.
Dr. Stanistaw Piekarski. — Prawdy i herezje. Encyklopedja wiezien
wszystkich ludéw i czaséow. — Wydawnictwo M. Arcta w Warszawie 1930.

Naktad M. Arcta stworzyt sobie pewnego rodzaju wydawniczg specjal-
nos$¢; stowniki i dziat ten prawie, ze zmonopolizowat. PRAWDY i HEREZJE,
to dzieto orjentujgce w olbrzymiej przestrzeni religioznawstwa wzglednie hi-
storji poréwnawczej religji, ktora rozrosta sie ostatnio do znaczenia samoistnej
umiejetnosci. Religje, wyznania, dogmaty, obrzedy, kos$cioty, sekty, wierzenia,
zabobony dotyczgce instytucji prawnych i moralnych it. p. sg przedmiotem dzieta,
Autor ,Wyznan religijnych w Polsce” b. dyrektor Departamentu wyznan
w Min. W. R. i O. P. sposobem encyklopedycznym, t. j. wedle alfabetu,
w krotkich rzeczowych artykutach, ujat przejrzyscie catoksztatt przedmiotu.
Szczegblne uwzglednienie znalazty pojecia i urzadzenia katolickiego prawa
kanonicztego. Dzieto pojawia si¢ zeszytami. Pojawity si¢ dwa numera; rozpo-
czyna litere A wyraz abba, a drugi zeszyt koriczy wyraz episkopalny system.
0 catosci moéwic¢ jeszcze nie mozna, ale sam pomyst ujecia specjalnego przed-
miotu w cato$¢ i to metoda encyklopedyczna wuznaé¢ nalezy za praktyczny
1 celowy. Dzieto jako podrecznik fachowy moze dziennikarzom, prawnikom,
historykom, psychologom i tp. pracownikom oszczedzi¢ wiele czasu i pracy
przy poszukiwaniach materjatow, zwtaszcza, ze Dr. Piekarski powotuje réow-
niez wazniejszg literature.

(S. Gb)
LY NCZ

Wytacznos¢ Ameryki w tej materji. Pojawita sie ostatnio statystyka Sta-
néw Zjedn. Ameryki Péin. za rok 1928. Kolosalna poprawa; o ile wr. 1885
byto lynczéw 184 — a w latach 1892 i 1893 nawet 255 wzglednie 200 — to
w r. 1928 wynosi ich liczba tylko — 11. W ciggu 44 lat objetych statystyka
(1885-1928) wynosi suma tych morderstw 4277. Samosad obejmuje nietylko
murzynéw lecz i biatych, a w szczegdlnoséci pierwszych 3231, a drugich 1046.
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Podobnie z roku na rok maleje suma lynczéw, maleje tez udziat biatych wéréd
mordowanych. W latach 1904-1928 przedstawia on sie w cyfrach 1272 i 127
zatem 10%- Ogdlne znamienne wnioski, ktére dotyczg ostatnich lat sana-
stepujace : mordowani to wytacznie kolorowi (w r. 1928 — 10 murzynéw
i 1 meksykanin), samosad stosuje sie juz wytgcznie w potudniowych Stanach,
forma lynczu jest spalenie zywcem lub po $mierci, ofiary zdobywa tlum nie
samodzielnie, lecz wyrywa je z ragk policji lub witadz.

Ciekawych odsytam do artykutu ,Lynchjustiz in U, S. A “ w miesiecz-
niku ,Neue Generation“ z maja br. (Berlin-Nikolassee).

Dr, W. 6.

Adw. Dr. S. Jampoler: Pogawedka ze sedzig
sledczym. Wydanie Il. Thumacz 1931. Str. 112.

Pod skromnym tym tytulem Kkryje sie bardzo interesujaca
rozprawka na temat naszego wymiaru sprawiedliwosci i ustosun-
kowania sie naszego prawnictwa sgadowego do zagadnien justycji
sagdowej. Wedle zamierzen autora praca ta zainicjowa¢ ma dys-
kusje rzeczowa. Tezy swoje przeprowadza autor na tle ujawnio-
nych w catym szeregu przypadkéw niedomagac¢ i bolaczek na-
szego wymiaru sprawiedliwos$ci i to zaréwno w przewodzie sa-
dowym jak i w orzecznictwie, szczeg6lnie w dziedzinie cywilnej
i to nie wylaczajgc judykatury Sadu Najwyzszego. Autor zwal-
cza utarty poglad, jakoby zadaniem sedziego byto tylko mecha-
niczne ustalenie stanu faktycznego i jego subsumowanie pod
odnos$ng formutke ustawy. Praca sedziego musi by¢ tworcza,
zasadza¢ sie na podstawach i celach moralnych wedle stusznosci
i sprawiedliwosci. Obecna nasza sprawiedliwo$¢ ma sie znajdo-
waé ,w stanie niewymownie optakanym w przewaznej czesci
z powodu nieumiejetnosci wybadania prawdy, w czesci z powodu
jej btednego interpretowania“. Tu zrddio bitednych wyrokdw,
wobec ktdrych wiedza i doswiadczenie prawnicze sg nieraz bez-
silne. Przy tej sposobnosci autor zwalcza prace kol. redakc. adw.
Dr. Goldblatta: Powolny wymiar sprawiedliwos$ci, jego przyczyny
i skutki (w ,Glosie Adwokatow" Nr. Il ex 1931), jakoby zagad-
nienie usprawnienia wymiaru sprawied'iwosci i naszego sadow-
nictwa byto wytgcznie zagadnieniem ekonomicznem. Wedle autora
usprawnienie takie sprowadzi¢ moga gtoéwnie odpowiedni dobor
sedzidw i sumienna ich praca, zgodna z ustawg. Musimy jednak
zauwazy¢, ze jak nie mozna zada¢ od sedzidw jakiej$ nadprzy-
rodzonej nieomylnos$ci, taksamo nie mozna zgda¢ od adwokata
jako zastepcy prawnego strony, by zalewat sie tzami z powodu
zdarzajgcych sie lub konkretnych biednych wyrokéw sagadowych.
Wkoncu autor propaguje dopuszczenie kobiet do sadownictwa,
w szerszym zakresie, gdyz ich udzial we wymiarze sprawiedli-
wosci rokuje jego odrodzenie. W sumie ksigzka ciekawa, napisana
jezykiem silnym o zabarwieniu sarkastycznem, wywody i tezy
oparte sg na zrédtach i nowszej literaturze i z racji juz tych
zalet rzecz godna uwagi.









