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Adw. Dr. ZYGMUNT FENICHEL.

Plenarne orzecznictwo cywilne czeskiego
Sadu Najwyzszego.

Przed niedawnym czasem ukazal sie zbior orzeczeh czes-
kiego Sadu Najwyzszego w Bernie za czas od 1918—1930. Ze
wzgledu na to, ze w Czechach obowigzujg dotad (z pewnemi
nieznacznemi zmianami) te same ustawy, co w Matopolsce, moga
orzeczenia te zainteresowa¢ réwniez prawnikdéw polskich. Doty-
czy to kodeksu cywilnego, ordynacji egzekucyjnej ugodowej,
procedury cywilnej i prawa robotniczego. Po kolei przedstawie
najciekawsze orzeczenia z powyzszych dziedzin prawnych, poda-
jac rowniez stanowisko polskiego Sadu Najwyzszego.

1) Przepis § 110 kod. cyw. wedle ktérego matzonkowie
sgdownie rozdzieleni w razie ponownego potaczenia sie ze
soba winni o tem donies¢ sadowi zwyczajnemu jest przepi-
sem porzagdkowym, niezaopatrzonym zadng sankcjg. Przez
sam powrot tych matzonkéw do wspdélnosci matzenskiej
ustaja skutki separacji (14/X111927 Pres 719/27).

Orzeczenie powyzsze jest bardzo gruntownie opracowane.
Podane sg poglady teoretykéw uznajacych, ze skutki separacyj
ustajg dopiero po zawiadomieniu sgdu, ze wiec § 110 ma zna-
czenie materjalne, a nie tylko porzadkowe (Dollinger, Winiwar-
ter, Rittner, Krainz-Pfaff, Stubenrauch w starym komentarzu),
oraz poglady tych uczonych, za ktérymi poszedt Sad Najwyzszy
(Neuman-Ettenreich, Stubenrauch w komentarzu z 1902, Krasno-
polski, Ehrenzweig i Mayr). Na uzasadnienie swego pogladu po-
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wotuje sie S. N. na kodeks jozefinski z 1786, na interpretacje
autentyczng z 1796, na kodeks zachodnio-galicyjski z 1797,
a nadto na § 1587 kod. niem., ktéry tez nie wymaga zadnego
zawiadomienia sadu.

Sad Najwyzszy w Wiedniu (Juristische Praxis 7/28) stoi na
identycznem stanowisku, jak sad czeski.

W Polsce przyjmuje prof. Wroéblewski, (str. 95), ze potacze-
nie sie matzonkéw bez zawiadomienia sadu, nie ma prawnego
znaczenia. Na identycznem stanowisku stoi najnowszy wyrok
S. N. w Warszawie Il 1 Rw 314/31). Sam przychylam sie do
stanowiska zajetego przez czeski S. N. Z § 110 nie jest bowiem
widocznem, aby przepisowi temu mozna nada¢ to znaczenie,
jakie mu nadaje polski S. N. Nadto takie rozstrzygniecie jest
niezyciowe, gdyz drogg formalistycznej interpretacji chce sie
roztgczy¢ to, co zycie samo potgczyto. W koncu podnies¢ na-
lezy, ze skoro ustawodawca utrudnia rozwigzanie stosunku mait-
zenskiego (tylko przez Smieré¢ u katolikéw) to nie byto jego za-
miarem rozdziela¢ tych matzonkéw, ktdrzy chca zy¢ nadal wspdl-
nie z tego tylko powodu, ze sadu o tem nie zawiadomili.

2) Zarzadzenie wydane po mysli § 168 kod. cyw. (co
do zlozenia w sadzie przez ewent. ojca kwoty nha utrzymanie na
dla dziecka na 3 pierwsze miesigce zyciai zwrot kosztow matce)
moze by¢ wydane po urodzeniu sie dziecka, jesli tylko od-
nosny wniosek postawiony zostal przed urodzeniem.

Tekst ustawy zdaje sie przemawia¢ za stusznoscig tego
orzeczenia, ale watpi¢ nalezy, czy orzeczenie takie wydane po
urodzeniu sie dziecka jest celowem, skoro ustawa nadaje prawo
to matce celem dochodzenia go przed urodzeniem sie dziecka.

Na identycznem stanowisku stoi S. N. w Wiedniu (przedru-
kowane Przeglad Sadowy 4/27).

3) Pisemne rozporzadzenie ostatniej woli, niewazne z po-
wodu braku formalnego, o ile odpowiada wymogom § 585
i 586 kod. cyw. moze by¢ utrzymane w mocy jako ustne
rozporzadzenie ostatniej woli, chyba ze wykazanem zostanie,
ze spadkodawca chciat tylko pisemny testament zostawic
i forme ustng wykluczyt. (13/111. 1922 Prez. 110/22).

W literaturze spotykamy zwolennikéw ostrego pojmowania
znaczenia formy, ktérzy wraz z niewaznos$cig pisemnego rozpo-
rzadzenia ostatniej woli, nie uznajg go jako ustne za wazne
(Unger, Pfaff, Swoboda) oraz teoretykéw nie pojmujgcych formy
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tak Scisle (Stubenrauch, Krainz, Krasnopolski). Judykatura austr-
iacka przychylata sie przewaznie do pogladu drugiego. Sam
przytaczam sie réwniez do tego pogladu, gdyz rozporzgdzenie
ostatniej woli nalezy, o ile to tylko mozliwe, utrzymaé w mocy.

4) Czy wierzycielowi popierajacemu nalezy sie zwrot
kosztéw wniosku na zastanowienie egzekucji, wniesionego
z powodu zgtoszenia praw osob trzecich (§ 37 o. e.) nalezy
rozstrzygna¢ wedle § 75 o. e.,, wedle ktérego wierzyciel po-
pierajacy nie ma prawa zadania zwrotu kosztéw, jesli egze-
kucje zastanowiono z przyczyn, ktére mu przy postawieniu
wniosku lub przy rozpoczeciu wykonania egzekucji znane
byty (30/1X 1924 Pres 674/24).

Orzeczenie powyzsze nie idzie po mysli judykatu austrjac-
kiego z 23/111. 1915 N. 215, ktére odmawiato przyznania kosztow
wierzycielowi popierajgcemu, motywujgc to tem, ze zastanawia-
jacy egzekucje dziata we wilasnym interesie, wobec czego mu sie
zasadniczo zwrot kosztow nie nalezy. Orzeczenie powyzsze
stusznie przyjmuje, ze odméwic¢ kosztéw tylko wtedy nalezy,
gdy pewn-m jest, ze wierzyciel wiedziat o prawach o0sdéb trze-
cich. Jesli wierzyciel o tych prawach nie wie, (co zd. m. ma
miejsce w przewazajacej ilosci wypadkéw) to koszta mu sie naleza.

5) Na ruchomosciach nalezacych tylko w czesci do zobo-
wigzanego, nalezy prowadzi¢ egzekucje wedle § 249 o. e.
o ile one znajdujg sie w dzierzenia zobowigzanego, w innych
wypadkach wedle § 331 0. e. (24 VI 1924 Pres 15/24).

W kwestji powyzszej zapatrywania sa podzielone. Neuman
(w ostatniem wydaniu) i Fiirstl kazg prowadzi¢ egzekucje wedle
§ 331 0. e., podczas gdy Ehrenzweig, Stubenrauch opierajac sie
na orzeczeniu z 21/1 1908 (Sp. R. Nr. 200) zadaja prowadzenia
egzekucji na udziat w wspoétwilasnosci wedle § 249 o. e. Jako
argument za powyzszem stanowiskiem przytacza czeski S. N. to
ze skoro na udziat w nieruchomosciach prowadzi sie egzekucje
wedle § 87, 92, 131 i 238 0. e. tak jak na nieruchomo$¢ sama,
to stosujgc analogje, nalezy w przypadku egzekucji na rucho-
mosci tez tak samo postgpi¢. Wyjatkiem jest przypadek wedle,
S. N. gdy ruchomo$¢ nie znajduje sie w dzierzeniu zobowigza-
nego, gdyz wtedy nalezy egzekucje wedle 8331 o.e. prowadzi¢.

Argumentacja powyzsza nie jestprzekonjrwujacg. Przedewszyst-
kiem mam watpliwosci, czy w prawie egzekucyjnem, ktére jest
prawem publicznem, stosowa¢ mozna te analogje, czy tez nie na-
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lezy wprost przeciwnie przyjaé, ze skoro ustawodawca za-
miescit przepis taki tylko odnosnie do nieruchomosci, totemsa-
mem dal do poznania, ze do ruchomosci stosowa¢ go nie nalezy.

Rozstrzygniecie S. N. jest tez niejednolitem, gdyz uzaleznia
spos6b prowadzenia egzekucji — tego, czy rzeczy sa w dzierze-
niu zobowigzanego czy tez osoby trzeciej, ktére to rozroznienie
nieznane jest ustawie.

S. N. w Warszawie stangt w wyroku Rw. 631/28 O. S. P.
10/28 na stanowisku, ze egzekucja mobilarna na wspdétwtasnosé
rzeczy ruchomych ma by¢ prowadzona wedle § 249 o. e. a nie
wedle § 331 o. e.

6) Egzekucja na maszynie do pisania uzywanej w biurze
adwokata jest wedle § 251 i. 5. niedoduszczalna.

Wyrok powyzszy zgodny zresztag z ustawg, wskazuje, ze
takze w Czechostowacji zubozenie stanu adwokackiego doszto
do tego stanu, ze adwokaci muszag wnosi¢ o zastanowienie egze-
kucji, prowadzonej na maszynie do pisania. Nie chodzi tu o wy-
padek jedynie odosobniony, na co wskazuje to, ze judykatura
sgdowa jest rozbiezna, wobec czego S. N. musiat zajg¢ stanowisko.

7) Egzekucja prowadzona na dorozce samochodowej,
o ile witasciciel tejze sam zawdd ten uprawia, jest wedle
§ 251 1 6 o. c. niedopuszczalna (14/X11 1927 Prez. 1546/26).

Stanowisko to uzasadnia S. N. tem, ze tak, jak dawniej nie
mozna byto prowadzi¢ egzekucji na fiakrze i parze koni, tak
obecnie, skoro ten Srodek komunikacyjny zastapiony zostat przez
samochdéd, nie mozna egzekucji tej rowniez dozwolié.

Judykatura niemiecka (Juristische Wochenschrift 40/29) zaj-
muje identyczne stanowisko. W Polsce judykatura nie jest jed-
nolita. Raz wypowiedziat sie S. N. identycznie jak czeski (Prze-
glad Sadowy 7/30 R 640/29) innym razem zajat przeciwne sta-
nowisko. (Prz. Sad. 7/30 R 428/29).

W Polsce nalezy przychyli¢ sie do pogladu, wedle ktdrego
egzekucja ta jest niedopuszczalng. Dorozka samochodowa sta-
nowi szczego6lnie u nas bardzo znaczny objekt majgtkowy, wobec
czego trudno zgodzi¢ sie z pogladem, ze egzekucja ma by¢ do-
puszczalna.

8) Postepowanie uktadowe ma w tym tylko wypadku
wplyw na koszta sporu wierzycielowi sgdownie przyznane,
o ile przyznanie to nastgpito przed otwarciem postepowania
uktadowego, nawet jezeli orzeczenie o kosztach stato sie
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prawomocne dopiero w czasie trwania postepowanie ukiado-
wego. Roszczenie to bowiem jest w tyio wypadku uwarun-
kowane uprawomocnieniem sie orzeczenia (8 16 ord. ukt)

Postepowanie ukiadowe nie ma wpltywu na koszty
sporne przyznane sadownie po otwarciu tegoz.

Orzeczenie powyzsze jest tez bardzo gruntownie uzasad-
nione. S. N. rozprawia sie z pogladem reprezentowanym przez
Hortena i Lehmana, jakoby orzeczenie o kosztach miato tylko
deklaratoryjne znaczenie i jakoby powstato juz w chwili ponie-
sienia danego wydatku. Wrecz przeciwny poglad reprezentujg
Bartsch, Pollak, Stein; wedle nich bowiem orzeczenie przyznajgce
koszta ma konstytutywne znaczenie iroszczenie to powstaje nie
z chwilg poniesienia wydatku, lecz z chwilg wydania sgdowego
orzeczenia.

Do tego ostatniego pogladu przychyla sie czesto S. N. czeski
i z wydaniem orzeczenia o kosztach, a nie z jego prawomoc-
noscig taczy rozstrzygniecie, czy roszczenie to podlega postepo-
waniu ukladowemu, czy tez nie. Jesli orzeczenie o kosztach wy-
dane zostanie w czasie trwania postepowania uktadowego, to
roszczenie to nie podlega temu postepowaniu.

Na odmiennem stanowisku stangt austr. S. N. (Juristische
Praxis 7/27 N. 231) przyjmujac, ze koszta procesowe przyznane
po otwarciu postepowania ukitadowego dzielg los pretensji gtow-
nej i majag z nig réwne pierwszenstwo.

Powyzsze orzeczenie czeskie winno by¢é réwniez stosowane
w analogicznych przypadkach w Polsce.

9) 0 ile sad wydat mylne co do formy rozstrzygniecie
(wyrok zamiast uchwaty lub przeciwnie) to strona moze $ro-
dek prawny wnies¢ albo stosownie do formy rozstrzygniecia
sagdowego, albo w formie wedle ustawy witasciwej (28/X1 1921
Prez. 1210/21).

Wedle powyzszego zatem orzeczenia, jesli sad orzekt uchwatg
zamiast wyrokiem, to strona moze zaczepi¢ orzeczenie albo re-
kursem albo apelacjg, zaleznie od swego wyboru.

Orzeczenie powyzsze jest o tyle shtuszne, ze strona nie
moze ponosi¢ zadnych konsekwencji z powodu omytki sadu.
Jesli strona wniesie $rodek prawny stosownie do rozstrzygniecia
sgdowego, to postgpita formalnie stusznie i $rodek ten winien
by¢é rozpatrzony przez instancje wyzszg. Jesli strona jednakze
wniosta wiasciwy Srodek prawny, to postapita zgodnie z ustawa.
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Uwazam, ze strona winna dany S$rodek prawny przystoso-
waé¢ do formy rozstrzygniecia sadowego, a rzeczg wyzszej in-
stancji jest traktowaé rekurs jako apelacje lub vice versa.

10) Jesli zadanie skargi w toku sporu w I. instancji
ograniczono do kosztéw sporu, winien sgd o roszczeniu tem
orzec uchwata.

Jesli w sadzie grodzkim ograniczono zadanie skargi
do kosztéw sporu, winna dalsza rozprawa toczy¢ sie wedle
przepiséw o postepowaniu drobiazgowem. (20/V. 1924 Prez.
928/24.

Réwniez to orzeczenie zostato bardzo doktadnie uzasadnio-
ne. S. N. wychodzi z zalozenia, ze uroczystej formy wyroku
uzywa sie dla rozstrzygnie¢ ,w rzeczy samej“ (§ 404 p. c.).
Roszczenie o kosztach sporu wedle prawie jednomyslnej opinji
nauki nie jest ani cze$cig roszczenia gtdwnego ani jego przy-
naleznoscig, gdyz gdyby mu nada¢ taki charakter, niemoznaby
przyznac¢ kosztow przy skardze ustalajgcej negatywnej, ani nato-
zy¢ obowigzku ponoszenia kosztéw na osobe trzecig (8§ 333
i 354 p. c.). Dlatego to, gdy strona dochodzi tylko kosztéw, na-
lezy orzec uchwatg. Z 8§ 55 p. c. wynika, ze skoro orzeczenie
0 kosztach zaczepi¢ mozna tylko rekursem, to jest ono uchwata,
nawet jesli miesci sie w wyroku.

Jesli w zupetnosci zgodzi¢ sie mozna z czeScig pierwsza
powyzszego orzeczenia, to jednak druga cze$¢ nie jest ustawg
uzasadniona. Niema bowiem w ustawie takiego przepisu, ze
W razie ograniczenia zadania skargi do kosztow sporu, postepo-
wanie prowadzi¢ nalezy wedle przepiséw o postepowaniu baga-
telarnem. Uwazam, ze wysoko$¢ tychze kosztow, w przyblizeniu
madgitby powdd oznaczyé i zdecydowaé o wartosSci przedmiotu
sporu, a tem samem o tem, czy postepowanie jest nadal zwy-
czajnem, czy tez bagatelarnem. Orzeczenie powyzsze wprowadza
w razie ograniczenia do kosztéw sporu inne postepowanie
w sadzie okregowym, a inne w sadzie grodzkim, co $wiadczy
o tem, ze jest ono nieuzasadnione. Najprostszem rozstrzygnie-
ciem byloby przyjecie, ze warto$¢ przedmiotu sporu z powodu
ograniczenia do kosztéw sie nie zmienia. Jest to tez stusznem
z tego powodu, ze czesto sad, orzekajac tylko o kosztach, musi
przeprowadzi¢ calg rozprawe i wszystkie dowody, a nie mégiby
tego nalezycie uczyni¢ w postepowaniu bagatelarnem.

11) Z chwilg przeciwstawienia wierzytelnosci wzajemnej
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w drodze zarzutu do kompenzaty zachodzi stan sprawy wi-
szgcej odnosnie do tej pretensji i to do wysokosci roszczenia
przez powoda dochodzonego, wobec czego ta wierzytelnosé
wzajemna nie moze by¢ odrebnie zaskarzona, jak diugo po-
zwany zarzutu kompenzaty nie cofnie.

Jesli pretensja wzajemna zostata juz zaskarzona odrebnie,
to stan sprawy wiszacej nie dopuszcza przeciwstawienia tej
pretensji w drodze zarzutu do kompenzaty.

Orzeczenie powyzsze zostato wyczerpujgco i przekonywujgco
uzasadnione. Omdwione tu zostaty wszystkie poglady i orzecze-
nia odnos$nie do tej kwestji. Stan sprawy wiszacej odnosnie do
pretensyj podniesionej do kompenzaty przyjmuje Klein, Pollak,
Ott, Hora, a w Niemczech Planck. Przeciwny poglad reprezen-
tuja Neuman, Schrutka i Fiirstl.

Poglad swoj opiera S. N. na tem, ze skoro o pretensji
wzajemnej orzeka sie w tenorze wyroku, jak to wykazat Klein
i orzeczenie to po mysli § 411 p. c. do wysokos$ci pretensji po-
woda urasta w moc prawa i wiecej dochodzonem by¢ nie moze,
to tem samem przyja¢ nalezy, ze zachodzi tu stan sprawy wi-
szgcej. Zarzut kompenzaty nie moze by¢ pojety tylko jako
srodek obronny, skoro pozwany pretensji swej dochodzi.

Zaleta tego orzeczenia jest nadto jednolite rozstrzygniecie
przypadku podniesienia w drodze zarzutu do kompensaty i od-
rebnego dochodzenia wzajemnej pretensji.

Odmienny poglad reprezentuje w Polsce prof. Wroblewski
(str. 1312) Judykatura polska nie jest w tych przypadkach jed-
nolita. W wyroku Rw 1060/29 (Przeglad Sadowy 9/30) przyjat
S. N. w Warszawie, ze podniesienie do kompensaty nie wywo-
tuje sprawy wiszacej, natomiast jesli juz o nig wdrozono skarge,
to nie mozna wiecej w drodze zarzutu kompenzowae. Rozstrzyg-
nigecie powyzsze przyjmuje 2 odmienne punkty widzenia w odréz-
nieniu od jednolitego ujecia przez czeski S. N. Na wrecz prze-
ciwnem stanowisku stangt S. N. Rw 784/27 i 1481/27, przymujac,
ze pozwany moze dochodzi¢ wzajemnego roszczenia droga po-
tracenia, jesli dochodzi go droga odrebnej skargi. Nie mnoze
przypadkéw przeciwnych ostatnim orzeczeniom, gdyz chodzito
mi o wykazanie, ze réwniez judykatura polska jest rozbiezna.

Takze obecna judykatura austr. nie zajmuje w sprawie po-
wyzszej jednolitego stanowiska.

12) W razie ograniczenia zadania skargi do kwoty Ilub
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wartosci przedmiotu sporu dochodzacej do granicy okreslo-
nej w 8§ 448 pc. lub nizszej, prowadzi sie dalej postepo-
wanie wedle przepisbw o postepowaniu drobiazgowem i to
bez specjalnej uprzedniej uchwaty po zaznaczeniu jedynie
0 tem w protokole (1/V1l 1924 Prez. 510 24),

Orzeczenie powyzsze wywotane zostato rozbieznem stano-
wiskiem sgdéw co do koniecznosci wydania odrebnej uchwaty
ldoreczenia jej stronom. S. N. przyjal, ze przejscie z postepo-
wania zwyczajnego na drobiazgowe nastepuje samo od siebie na
podstawie przepis6w ustawy.

13) Pracodawca i pracownik, bedacy cztonkami orga-
nizacji, ktére zawarty umowe zbiorowa, moga zawrzeé
umowe indywidualng, odmienng od zbiorowej, bez wgledu
na to, czy ta umowa jest korzystniejszg dla pracodawcy
czy pracownika, o ile ustawa odmiennie nie postanawia.

W Czechostowacji, podobnie jak w Polsce (z wyjagtkiem
b. zab. pruskiego i ust. dotyczacych robotnikéw rolnych idozor-
cow domowych) nie ma ustawy o umowach zbiorowych, przy-
znajacej tymze wyzszo$¢ nad umowa indywidualng. Dlatego to
w swym ,Zarysie polskiego prawa robotniczego" str. 71 stana-
tem na stanowisku, ze ,normy umowy zbiorowej nie majg
w Polsce wiekszej sity niz umowy indywidualne i moga by¢
Z niemi sprzeczne".

S. N. w Warszawie zajat w wyroku Rw. 1816/29 (Gtos
prawa 6/30) stanowisko identyczne z powyzszym wyrokiem czes-
kiego S. N. Poglad ten jest w zupetnosci w ustawie uzasadniony.

Podane wyzej orzeczenia S. N. wykazuja, ze czeski S. N.
bardzo powaznie i gruntownie pracuje. Jesli tylko okaze sie ja-
kas rozbiezno$¢ pogladdéw, zaraz zwotuje sie plenum, na ktérem
zapada decyzja po zbadaniu dotychczasowej judykatury i stano-
wiska nauki. Sposéb uzasadnienia orzeczen wzorujg Czesi na
Niemcach, u ktérych tez kazde prawie orzeczenie oparte jest na
ostatnich wynikach nauki. Nie trzeba specjalnie podkresla¢, jakie
znaczenie ma jednolita judykatura S. N. (p. autora ,Niejednoli-
tos¢ orzecznictwa S. N. Przeglad Sadowy 2/28), jakie korzysci
stad ptyna, a jakie szkody przynosi niejednolita judykatura.
W pracy pow. zadatem czestszego zwotywania S. N. na plenarne
zebrania Unika¢ nalezy tego, aby w sprawie tej samej,
w krotkich odstepach czasu zapadaty wrecz przeciwne plenarne
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orzeczenia, jak to miato miejsce w sprawie uznania ugody zawar-
tej w postepowaniu ukiadowem jako tytutu egzekucyjnego.

Na koniec chciatbym wspomnie¢ w kilku stowach o jedno-
litosci u nas judykatury w sadach Il. instancji, szczeg6lnie w sa-
dach okregowych jako odwotawczych wzglednie rekursowych.
Sady te niektére sprawy, jak n. p. 0 naruszenie w posiadaniu,
egzekucyjne (§ 402 o. e.,) o koszta, zatatwiajg ostatecznie. W tych
wiasnie sprawach zasadniczych, czesto wystepujgych, a rozbiez-
nie rozstrzyganych nalezatoby zwolywac caty komplet dla ujedno-
stajnienia judykatury.

Adw. Dr. FRYD. KURZER (Limanowa).

Ochrona wierzycieli przed nieuczciwemi
machinacjami dtuznika.

W obecnej ciezkiej sytuacji gospodarczej upadtosci staly
sie nagminne. Diuznik, nie mogac dopeini¢ swego zobowigzania
wobec wierzyciela, uzywa réznych srodkéw, pozwalajgcych mu
utrzymac¢ sie na powierzchni: sumienni walczg z przeciwnosciami
zycia gospodarczego, robig co moga, by wywigzac¢ sie z trudnej
sytuacji i ptacg w miare sit swoje diugi tak dtugo, az faktyczne
stosunki w taki dla nich fatalny sposob sie powiktajg, ze nie
znajdujac wiecej wyjscia, zgtaszajg upadto$¢. Niesumienni za$
ciagna z tej sytuacji nieuczciwe zyski i wykorzystujagc wytwo-
rzong na tle obecnych stosunkéw jakas$ dziwng psychoze, ktoéra
ugina sie pod ustawicznie powtarzanem hastem ,w tych ciezkich
czasach", ociggajg sie z ptaceniem diugéw, zyskujac droga
pertraktacyj réznorodne ulgi i zwiloki, a wszystko to w tym
celu, by w miedzyczasie porozumie¢ sie z zona, mezem, synem,
corka lub innym bliskim cztonkiem rodziny i w ostatecznym
rezultacie tego wierzyciela ,wykiwac". Bardzo czesto taki nie-
sumienny diuznik juz z gory zabezpiecza sie przed mogacym
sie napiera¢ wierzycielem, obmys$la jeszcze przed powstaniem
dtugéw rézne ,sztuczki", aby go ,nabrac¢” i poprostu jego
kosztem zy¢ lub nawet bogaci¢ sie. Znajdujg tez czesto poparcie
w praktyce sgdowej, ktora przez ciasng wykladnie przepisow
ustawy nie uzycza wierzycielowi tej ochrony, jakg mu ustawa
faktycznie udziela.

Sprobuje omoéwié¢ tu kilka takich praktykowanych przez
dtuznikéw sztuczek i wykaze, ze samo ustawodawstwo udziela
wierzycielowi dostatecznej ochrony.

1). Dtuznik, ktérego przedsiebiorstwo nie wystarczy na
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pokrycie dtugéw przenosi swo6j prywatny majatek (nie przedsie-
biorstwo) na rzecz bliskiego cztonka rodziny lub tez obcigza na
jego rzecz majatek prawami zastawu.

Ordynacja zaczepna daje wierzycielowi dostateczng ochrone,
przyczem zauwazam, ze obojetnem jest, czy diug powstat po
przeniesieniu prawa witasnosci lub po ustanowieniu prawa zasta-
wu czy przedtem, byle tylko nie minat okres w ustawie prze-
widziany. Wykazanie zamiaru pokrzywdzenia jest wobec przepisu
§ 2 L. 2 ord. zacz. bardzo utatwione, jezeli sad w postepowaniu
dowodowem zajmie sie ustaleniem motywéw czynnosci prawnej,
zamiast — jak sie to czesto dzieje — badaniem czy wiedziat
lub musiat wiedzie¢ o dtugach. Wypadki bowiem, ze dtuznik
najpierw przeniesie lub obcigzy majatek, a potem otwiera przed-
siebiorstwo, zabezpieczajgc sie w ten spos6b przed wierzycielem
z gory, nie sa rzadkie.

2) Dtuznik nie posiada zadnego prywatnego majatku, a przed-
siebiorstwo obejmuje bliski cztonek rodziny.

Bliski cztonek rodziny odpowiada za diugi, nalezgce do
przedsiebiorstwa osobiscie i catym swoim majatkiem po mysli
§ 1409 k. c. Przedsiebiorstwo obejmuje, kto obejmuje aktywa,
choéby nawet ich czes¢ (tylko przejecie poszczeg6lnej rzeczy
nie wystarcza). W tym wypadku praktyka niektorych diuznikéw
jest taka, ze usuwajg wszystkie rzeczy z ,interesull okazujg
prozny lokal swiadkom, azeby nastepnie tymi $wiadkami wyka-
zaé, ze przedsiebiorstwo zostato zalozone na nowo. Zadawanie
odpowiednich pytan przez doswiadczonego sedziego tatwo wy-
Swietli ten stan faktyczny.

3). Maz bezmajagtkowy, posiadajgcy diugi, pracuje bez-
ptatnie w przedsiebiorstwie zony.

Réznica miedzy tym wypadkiem a poprzednim pod 2) jest
ta, ze przedsiebiorstwo nigdy nie bylo jego, lecz zawsze zony.
On za$ robi dorywcze interesa bez jawnego przedsiebiorstwa
i zacigga diugi z tych intereséw lub tez diugi na prowadzenie
gospodarstwa domowego, na stroje i opierunek zony i dzieci,
za ktére odpowiada osobiscie. Nastepnie, zaniechawszy tych
intereséw, pracuje bezptatnie u zony i daje sie przez nig utrzy-
mywac.

Poniewaz nie ma analogicznego przepisu 8§ 92 k. c. normu-
jacego obowigzek zony pomagania mezowi w przedsiebiorstwie,
przeto uktad, ze maz ma bezptatnie pracowaé¢ w przedsiebior-
stwie zony uwaza¢ nalezy jako sprzeczny z dobremi obyczajami
i dlatego niewazny (§ 879 k. c.). Mezowi nalezy sie po mysli
§ 1152 k. c. wynagrodzenie, ktére ulega zajeciu.

4) Bezmajgtkowy maz prowadzi przedsiebiorstwo, a zona
jego jest wtitascicielkg urzadzenia, towaru, ona najmuje lokal etc.

Wypadek ten jest trudny. W kazdym razie pomaga tu prze-
pis § 1237 k. c., wedle ktérego domniemanie przemawia zatem,
ze on jest wiascicielem rzeczy. Rowniez wielkiem dobrodziejstwem
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dla wierzyciela jest powotaoie sie na przepis § 916 k. c., 0 kto-
rym szerzej pomoéwimy w przypadku pod 8). Oczywiscie jezeli
wierzyciel zdota wykaza¢ porozumienie sie dtuznika ze zong na
jego szkode wzglednie zamiar wyrzadzenia szkody przez diuz-
nika i zone, wowczas bedzie ona w catej pelni odpowiadata po
mys$li 2-go ustepu § 1295.

5) Przedsiebiorstwo posiada zona, a bezmajgtkowy maz spro-
wadza towar, czyni zamodwienia i targuje we wiasnem imieniu.

Tu bezwzglednie zona odpowiada, albowiem po mysli § 1238
k. ¢c. maz jest ustawowym petnomocnikiem i zarzadcg majatku
zony.

6) Zona daje mezowi swoje pienigdze, a ten zakupuje za
nie towar, materjat surowy etc. i zona twierdzi, ze dochody sg jej.

Oczywiscie mam tu na mysli wypadek, ze maz otrzymat
pienigdze zony do dyspozycji bez umowy o pozyczke, posag,
darowizne itp., gdyz te wypadki sg zupelnie jasne. Maz jest
wiascicielem rzeczy i dochodéw (8 1237 k. c.)

7) Wypadek odwrotny do wypadku pod 5). Przedsiebior-
stwo posiada maz, a bezmajgtkowa zona zamawia towar, zawiera
interesy etc.

Po mysli § 92 k. c. zona obowigzang jest pomaga¢ mezowi
w zawodzie. Cokolwiek wiec robi, to w zastepstwie meza. ktory
za to odpowiada.

8) Kto$ prowadzi przedsiebiorstwo, a nastepnie nie zmie-
niajgc firmy, wydzierzawia je bliskiemu cztonkowi rodziny, ktéry
prowadzi przedsiebiorstwo na wiasny rachunek i rzekomo ma od-
powiadaé¢ za wszystkie dtugi, powstate w czasie dzierzawy.
Oczywiscie rzekomy dzierzawca nie ma majgtku.

Zarzut pozornosci dzierzawy (§ 916 k. c.) bedzie w prze-
wazajacej ilosci wypadkéw uzasadniony.

Pozornos$¢ zachodzi, jezeli strony oswiadczajg, ze zawierajg
umowe, ktdérej albo wcale nie chcg albo chcg zawrze¢ inng niz
oswiadczaja.

Zachodzi tylko pytanie, czy osoba trzecia, nie biorgca
udzialu w umowie moze zarzuci¢ pozorno$¢. Otdéz odpowiedz
brzmi: tak!

Przed 111 now. judykatura byta chwiejna, literatura za$ stata
na stanowisku przychylnem wierzycielowi. Trzecia nowela przez
nowa stylizacje wprowadzita radykalng zmiane, postanawiajac,
Ze umowa pozorna jest niewazna, przez co — jak powiadajag
motywa — ,chce usunaé¢ watpliwos¢, czy takze osoba trzecia
moze tg niewaznos$¢ zarzuci¢" (,will damit ausser Zweifel stellen,
dass auch Dritte diese Nichtigkeit geltend machen kénnen").

9) Nierzadkie sg wypadki, ze dtuznik w porozumieniu z ja-
kim$ sfingowanym lub rzeczywistym wierzycielem pozwala na
przeprowadzenie licytacji wszystkich ruchomosci w przedsie-
biorstwie, ktére nabywa bliski cztonek rodziny. Ten ostatni ot-
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wiera nastepnie przedsiebiorstwo pod swojg firmg. Jest to rodzaj
objecia przedsiebiorstwa, lecz drogg licytacyjnej sprzedazy.

W mys$l § 188 now. Il przepisy § 1409 k.c. nie majg wow-
czas zastosowania, ale skutecznym S$rodkiem ochrony jest prze-
pis § 3 L. 2 ord. zacz.

10) Wreszcie przeciw skardze meza o niedopuszczalnosé
egzekucji na rzeczach, nalezacych do przedsiebiorstwa zony
z tego powodu, ze mezowi przystuguje prawo uzytkowania, sku-
teczng ochrong jest przepis art. 8 k. handl.

Nie jestem oczywiscie w stanie wyliczy¢ wszystkich tych
posunie¢ dituznikéw, zmierzajgcych do ,wykiwania*1 wierzyciela,
ale tez o to tu nie chodzi. Chciatem tylko na przykitadach
wyjasni¢, ze ustawowo doznaje wierzyciel dostatecznej
ochrony. Na nic sie jednak cata ochrona nie przyda, jezeli wie-
rzycielowi nie dopomoze zyciowo doswiadczony sedzia, ktérego
ustalenia faktyczne stanowig podwaline wyroku.

Nie chce, by mnie zle zrozumiano. Nie twierdze, by we
wszystkich, a nawet we wiekszosci wypadkéw sedziowie nasi
zdradzali razaca nieznajomos$¢ zycia, brak doswiadczenia i by
z zaskorupiatg ciasnotg stosowali przepisy ustawy. Twierdze
jednak, ze wypadki takie sie zdarzajg, ze stanowig one impuls
dla dtuznikéw do dziatania na szkode wierzycieli i te witasnie
nieliczne wypadki szerza zaraze ws$rdd diuznikéw. Jest to obiaw
niezdrowy, do ktérego tepienia powinne sie Sady wszelkiemi
sitami przyczyni¢. Faktem jest, ze Scistos¢, do ktdrej jestesSmy
my prawnicy przyzwyczajeni w stosowaniu przepiséw ustaw, nie
da sie w réwnej mierze zastosowa¢ do ustalen faktycz-
nych i ze tu raczej muszej musi przyjs¢ z pomocag bogate do-
Swiadczenie zyciowe i znajomo$¢ ludzi oraz ich charakteréw.

Adw. Dr. B. SEIDEN.

Clo prohibicyjne... na sprawiedliwosc?

Kryzys gospodarczy pocigghgt za sobg w ostatnich latach
znaczne zwiekszenie sie ilosci spraw sadowych. Jezeli juz przed-
tem wskutek stabej liczebnie obsady sgdoéw, spory przeciggaty
sie bardzo diugo, to tembardziej obecnie w zwigzku z wzrostem
ilosci spraw ta bolgczka spoteczna przewleklego wymiaru spra-
wiedliwo$ci wystgpita na jaw ze zdwojona sita. Zale podnoszone
w tym kierunku zaréwno przez sfery .gospodarcze jak i przez
bezposrednio zainteresowany $wiat prawniczy nie znajdywatly
dotychczas zrozumienia, mimo wykazywania, jak ogromne szkody
ta przewlekto$¢ sadownictwa wyrzadza zaréwno obrotowi gospo-
darczemu w kraju jak i zaufaniu do nas zagranicg. Postulat po-
wiekszenia ilosci sedziéow i personalu urzedniczego w sadach nie
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zostat zrealizowany, mimo iz przed paru laty potrzebny na ten
cel wydatek nie odgrywat w budzecie panstwa zadnej niemal
roli. Dopiero dzi$ przystepuje rzad do rozwigzania kwestji prze-
cigzenia sadow, czyniac to jednak w spos6b — nader oryginalny.
Proba takiego rozwigzania majg by¢ mianowicie — tak przynaj-
mniej brzmig urzedowe motywy — wniesione do sejmu projekty
ustaw o podwyzszeniu kosztéow sgadowych na obszarze b. zaboru
austrjackiego i 0 zmianie ustawy o Najwyzszym Trybunale
Administracyjnym. Tres$¢ tych projektéw (mimochodem zazna-
czamy — nie przedtozonych poprzednio do zaopinjowania insty-
tucjom niewatpliwie do wyrazenia swego zdania w tej materji
powotanym, tj. Izbom adwokackim) znana jest w zasadniczych
zarysach ze sprawozdan sejmowych. Wiadomo w szczeg6lnosci,
ze za przyktadem b. dzielnicy rosyjskiej wprowadzony ma by¢
i w naszej dzielnicy system wpiséw stosunkowych, ktére powaod
sktada¢ ma w sadzie zaleznie od wartosci przedmiotu sporu juz
przy wniesieniu skargi. Taki wpis pobierany ma by¢ w tej samej
wysokosci od kazdego s$rodka prawnego, od skarg niewaznosci
i skargi 0 wznowienie postepowania i od wniosku o nadanie
klauzuli wykonalnosci zagranicznym tytutom egzekucyjnym. Dwie
dziesiate czesci wpisu stosunkowego majg by¢ pobierane od
zgtoszenia interwencji ubocznej, od wnioskéw rozpoczynajacych
egzekucje, od wnioskéw o wydanie tymczasowych zarzadzen i od
sprzeciwOw przeciw tymze oraz od rekurséw; jedna czwarta
cze$¢ wpisu stosunkowego pobierana ma by¢ od ugod sadowych,
zawartych do Ne., dalej za podziat ceny licytacyjnej, podziat
fizyczny wspoélnej nieruchomosci lub innej masy tudziez za od-
nowienie lub sprostowanie spornej granicy a wreszcie dwie dzie-
sigte czesci wpisu stosunkowego pobierane bedg od uchwaty
udzielajgcej przybicia targu nieruchomosci (niezaleznie od obo-
wigzujacej juz optaty optaty od przeniesienia nieruchomosci.
Ponadto obowigzywa¢ beda optaty od podan i zatgcznikow
oraz — dos¢ wysokie — optaty kancelaryjne. Sady obowigzane
bedg przestrzega¢, czy optata zostata uiszczona i w braku jej
odrzuca¢ bedg pisma, o ile wnoszacy w ciggu 7 dni po dore-
czeniu mu wezwania o uzupeinienie optaty nie uisci jej.
Wedtug motywow projektu, wprowadzenie tego nowego
systemu optat sgdowych uzasadnione ma by¢ checig unifikacji
systemu optat sgdowych, zgodnie z zasadami obowigzujacemi
dotychczas w byltym zaborze rosyjskim, przemilczajg jednak mo-
tywy te okolicznos$é, ze projekt ten oznacza nie tylko unifikacje
optat sgdowych ale i bardzo znaczne ich podwyzszenie dla na-
szej dzielnicy. Wpis stosunkowy wynosi bowiem w b. Kongre-
séwce 2°/0 wartosci przedmiotu sporu, gdy wedle projektu wy-
nosi¢ on ma zasadniczo 4% tej wartosci a dopiero przy war-
tosci od 1.000 do 10.000 zt. ulega pewnej obnizce do 3V2°/;
przy wartosci do 100.000 zt. obnizce do 3% a przy wartosci
ponad 100.000 zt. obnizce do 2¥,'/# Stwarza sie zatem w ten
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spos6b priviligium odiosum dla naszej dzielnicy, tem dziwniejsze,
ze wszakze juz od 1 stycznia 1933 obowigzywaé ma w catem
panstwie jednolity kodeks postepowania cywilnego.
Roéwnoczes$nie ulegna znacznej podwyzce optaty od skargi
do N. T. A. Rzad proponowat podwojenie tej optaty, wynosza-
cej dotychczas 30 zt., a dopiero komisja prawnicza sejmu zaha-
mowata nieco ten rozmach, ustalajgc stawke optaty dla skarg
przy wartosci przedmiotu sporu do 1.000 zt. na 40 zt. Przy
wartosci przedmiotu od 1.000 zt. do 10.000 zt. optata wynosié
ma 60 zt. a przy wartosci wyzszej — od pierwszych 10.000 zi
60 zt., za$ od reszty o 4%* Zarazem rozszerzono peiny przy-
mus adwokacki w postepowaniu przed N. T. A. na caty obszar
panstwa, gdy dotychczas cztery wojewoddztwa byly od tego
przymusu zwolnione. Ro6wnocze$nie jednak wprowadzone ma
by¢ do ustawy o N. T. A. postanowienie, ze w razie oddalenia
skargi, Trybunal, uznajgc, ze skarge wniesiono oczywiscie bez-
zasadnie, moze zawiadomic¢ o tem witadze dyscyplinarng adwokata.
Efekt tych wszystkich podwyzek optat sgdowych bedzie
niewatpliwy. Prdécz zwiekszenia dochoddw panstwa pociggng te
podwyzki za sobg niewatpliwie znaczne zmniejszenie sie naptywu
spraw do sadéw i do N. T. A. Watpi¢ jednak nalezy, by ta
droga uzyskane odcigzenie sadownictwa lezato w interesie spo-
teczenistwa, a tem mniej, by tego rodzaju ,rozwigzanie" kryzysu
wymiaru sprawiedliwosci zgodnem byto z podstawowemi zada-
niami panstwa. Wysmiewa sie dzi$ jako zupeilnie przestarzaty
dawny ideal panstwa z epoki liberalizmu, zacie$niajacy jego
zadania jedynie do ochrony bezpieczenstwa panstwa na zewnatrz
i tadu prawnego wewnatrz panstwa, i wskazuje sie panstwu
znacznie szerszy rozmiar jego funkcji w konsekwencji ogromnej
komplikacji wspotczesnego zycia spotecznego i gospodarczego
i nowych w zwiazku z tem pogladéw na role panstwa. Tem nie
mniej jednak wszakze postulat zapewnienia obywatelom bezpie-
czenstwa prawnego pozostat niewatpliwie najprymitywniejszym
obowigzkiem panstwa, od ktérego pod zadnym warunkiem nie
wolno mu sie uchylaé¢. Dewiza: iustitia fundamentum regnorum
jest czem$ wiecej niz pieknie brzmigcym frazesem, jest ona
owszem zupetnie realnym wyrazem wiasciwego sensu istnienia
panstwa. lIdealng konsekwencjg tego postulatu winien by¢ bez-
ptatny wymiar sprawiedliwosci, tak w sporach miedzy obywate-
lami panstwa jak i w sporach przeciwko krzywdzgacym orzecze-
niom wiadz administracyjnych. Wzgledy utylitarne uzasadniaé
mogg pobieranie od obywateli, apelujgcych do sadéw o wymiar
sprawiedliwosci, pewnych nieznacznych optat, w zadnym jednak
razie optaty te nie powinny by¢ tak wysokie, by przybraty one
charakter wynagrodzenia panstwa za ustugi oddawane przez
wymiar sprawiedliwosci. W stosunkach miedzy jednostka a pan-
stwem obowigzuje wszakze zasada odptatnosci ogolnej, tzn. ze
w zamian za speinianie swych obowigzkéw podatkowych i woj-
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skowych jednostka ma prawo zada¢, by panstwo bezptatnie
spetniato te zasadnicze swoje funkcje, na ktorych opiera sie
jego racja istnienia, tj. zapewnienie jednostce bezpieczenstwa
prawnego i wymuszenie od opornych postuchu dla prawa.
Panstwo moze sprzedawaé¢ swym obywatelem tyton czy wodke,
ale nie sprawiedliwos¢! Sunt certi denigue fines... Tem mniej
uzasadnienia majg i tem jaskrawiej kolidujg z fundamentalnemi
obowigzkami panstwa optaty za wymiar sprawiedliwos$ci, gdy
dochodzg one — jak w omdéwionych wyzej projektach — do
takiej wysokosci, ze stajg sie one wiasciwie juz ctem prohibi-
cyjnem na sprawiedliwo$¢! Nie ulega wszakze watpliwosci, ze
bardzo powazna ilo$¢ wierzycieli zrezygnuje obecnie mimo stusz-
nosci swej sprawy z wnoszenia sprawy do sgdu i raczej da swa
pre'ensje za przepadlg, niz narazi sie na wykladanie z gory
précz kosztéw adwokackich wysokich optat sgadowych, ktére
w pewnych wypadkach, np. w razie koniecznosci wnoszenia
srodkéw prawnych, dojs¢ mogg — proécz optat od podan i kan-
celaryjnych — do 15% wartosci pretensji, zwiaszcza, ze przy
tem wszystkiem bynajmniej niema pewnosSci, czy wymiar spra-
wiedliwosci i tok egzekucji ulegnie na tyle przyspieszeniu, by
od dituznika, ktéry w chwili rozpoczecia sporu posiada jeszcze
jaki$ uchwytny majatek, mozna byto faktycznie wyegzekwowac
pretensje z kosztami i optatami sgdowemi ?

Na uzasadnienie tej podwyzki optat sadowych przytacza
sie argument, ze w ten sposob zapobiegnie sie pieniactwu.
Argument ten opiera¢ sie moze jednak chyba tylko na zupetnie
powierzchownej ocenie statystyki sgdowej. Blizsza bowiem ana-
liza tej statystyki niewatpliwie potwierdzitaby wniosek narzuca-
jacy sie z praktycznej obserwacji sfer prawniczych, ze ilos¢
procentowa sporow pieniaczo przez powoda wdrazanych znacznie
sie zmniejszyta i ze ogromna wiekszo$¢ spraw zagwazdzajgcych
obecnie tryby aparatu sagdowego sg to spory prowadzone przez
pozwanych jedynie dla przewtoki witasnie w checi wykorzystania
powolnego funkcjonowania tego aparatu. A jednak, mimo ze
0 pieniaczem wdrazaniu sporéw mniej moze by¢ obecnie mowy
niz kiedykolwiek, to jednak witasnie powodoéw czyni sie odpo-
wiedzialnymi za przecigzenie sgdownictwa i na nich sie nakiada
obowigzek ponoszenia znacznie podwyzszonych optat!

Nie ulega watpliwosci, ze gospodarcze korsekwencje tej
podwy/ki bedg dla panstwa wybitnie ujemne. Wiadomo, ze jedna
z gtdwnych cech kryzysu moralnego, idacego w parze z kryzy-
sem gospodarczym, jest powszechny zanik checi wywigzywania
sie ze zobowigzan, takze i w tych wypadkach, gdy obiektywnie
mozno$¢ tego wywigzania sie istnieje. Ten zanik uczciwosci ku-
pieckiej pocigga za sobg w konsekwencji zanik zaufania, a tem-
samem i upadek kredytu, stanowigcego wszakze we wspoéiczes-
nych warunkach fundament, na ktérym rozwija sie zycie gospo-
darcze. Gdyby obroty gospodarcze ograniczy¢ sie mialy jedynie
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do tranzakcji tylko gotowkowych, to bytoby to réwnoznacznem
z cofnieciem sie zycia gospodarczego o kilkaset lat wstecz i zre-
dukowaniem obrotéw do nieznacznego utamka obrotéw normal-
nych. Podstawowym warunkiem jednak tranzakcyj kredytowych,
stanowigcych przyttaczajgcg wiekszos¢ obrotéw gospodarczych,
jest solidno$¢ dtuznikéw, a gdy ta zawodzi — sprawny, jak naj-
szybszy i jak najtanszy wymiar sprawiedliwosci przez panstwo.
Z tych trzech cech utracit niestety juz wymiar sprawiedliwosci
pierwsze dwie, a obecnie grozi mu utrata tej ostatniej cechy,
skoro po wejsciu w zycie projektowanej podwyzki‘optat wymiar
sprawiedliwos$ci stanie sie u nas rzeczg bardzo kosztowng. Gdy
zatem i solidno$¢ diuznikéw zanikta i wymiar sprawiedliwosci
utracit wszystkie swe konieczne wilasciwosci, to prosta konsek-
wencja tego bedzie jaknajdalej posunieta ostrozno$é¢ w zawiera-
niu tranzakcyj kredytowych i zacieSnianie obrotéw do jak naj-
wezszych rozmiaréw. Gdy uprzytomnimy sobie rozlegly zakres
stosowanych obecnie tranzakcyj kredytowych, czy to finanso-
wych czy towarowych i t. d.,, to bardzo watpliwem jest, czy
niewielki stosunkowo wzrost dochodu skarbu panstwa z pod-
wyzki optat zréwnowazy te bez poréwnania wieksze straty, jakie
wynikng z restrykcji tranzakcji' kredytowych.

To samo mutatis mutandis powiedzie¢ nalezy o podwyzsze-
niu optat w postepowaniu przed N. T. A. 1tu szermuje si¢ ar-
gumentem pieniactwa, wskazujac na tom, ze w roku 1923 wpty-
neto do Trybunatu 2.100 skarg, a w roku 1931 juz 11.502 skarg.
Ale i tu argument ten jest bitedny. W roku 1923, wynosita
optata od skargi jehynie 3 zt. wzglednie 6 zt., a jesli mimo pod
wyzszenia jej nastepnie na 30 zt. ilos¢ skarg tak ogromnie
wzrosta, to przyczynag tego jest nietyle pieniactwo, ile raczej
z jednej strony nie respektowanie orzeczen N. T. A. przez wia-
dze administracyjne i niestosowanie tez wyrazonych przez N. T. A.
do innych spraw zupetnie analogicznych, tak, iz zamiast jed-
nego — Kkilkuset obywateli musi wnosi¢ skargi w takiej sprawie
a z drugiej strony przyczynag tego jest niewyszkolenie aparatu
administracyjnego, zmuszajgce obywateli do zalenia sie do N. T. A.
Niezwykle wymownym dowodem tego stanu rzeczy jest statys-
tyka dziatalnosci N. T. A. Wedtug tej statystyki 50% spraw
zostaje odrzuconych odrazu jedynie 2z powodu spo6znienia
niewtasciwosci N. T. A. lub niewyczerpania toku instancji admi-
nistracyjnych. Z pozostatych 50% uwzglednia sie 40% (0 a za-
tem w dwdch pigtych spraw rozpatrywanych metorycznie przez
N. T A. dochodzi Trybunal do wniosku, Ze orzeczenie wiadzy
administracyjnej byto wadliwe i nielegalne! Statystyka ta jest
wymowg cyfr tak charakterystyczna, a raczej zastraszajaca, ze
starczy N\anajlepszy argument, by w interesie legalnosci orze-
czen administracyjnych raczej utatwi¢, a nie utrudnia¢é obywa-
telom dostep do N. T. A. Jezeli idzie o zapobiezeniu pieniactwu
to samo wprowadzenie petnego przymusu adwokackiego i to
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z rygorem ewentualnej odpowiedzialnosci dyscyplinarnej adwo-
kata bedzie dostatecznie silnym S$rodkiem zapobiegawczym, na-
tomiast podwyzszenie optat bedzie wprawdzie mechanicznie dzia-
tajacym hamulcem i ograniczy naptyw skarg do N. T. A., ale
niewatpliwie poziomu orzeczen administracyjnych i ich zgodnosci
z prawem ono nie podniesie, lecz wrecz przeciwnie znacznie
je obnizy...

Adw. Dr. IGNACY MAHLER

Btedna praktyka Sadow przy otwarciu
postepowania ukiadowego

Ratio legis, ktéoremu zawdziecza swe powstanie Rozp. Ces.
z 10 grudnia 1914 o postepowaniu uktadowem — byt spodzie-
wany wstrzgs gospodarczy wywotany wojng. Juz kilka lat przed-
tem zajmowalo sie austerjckie Ministerstwo Sprawiedliwosci pra-
cami nad przygotowaniem ustawy zapobiegajgcej konkursom
i sprawa ta byta przedmiotem gruntownych studjow, ankieti dys-
kusyj w sferach prawniczych i gospodarczych oraz omawiang
byta w prasie zawodowej i codziennej. Ministerstwo przygoto-
wato w tej materji kilka projektéw ustawodawczych. Wybuch
wojny uniemezliwit normalne zatatwienie tej sprawy w drodze
ustawodawczej.

Tymczasem z chwilg wybuchu wojny, gdy obawiano sie za-
tamania catego zycia gospodarczego, okazata sie koniecznosé
bezzwtocznego uregulowania tej sprawy iwtedy ogtoszono tacz-
nie z innemi ustawami tz. wojennemi — Rozporzadzenie Cesar-
skie o postepowaniu uktadowem. Czas trwania tej ustawy po-
myslany byt jedynie na czas wojny, a wiec prowizorycznie;
ustawe normujgca wyczerpujaco, sprawe upadiosci miano wydac
p6zniej po ustabilizowaniu sie stosunkéw.

Tymczasem zycie gospodarcze poszto innym torem, niz
wszyscy przypuszczali, albowiem podczas wojny i w najblizszych
latach po wojnie nastgpita pozornie pomysina konjunktura dla
sfer handlowych i przemystowych. Konjunkture te stworzyty:
ciggle spadajaca warto$¢ pienigdza, pozorne tworzenie nowych
wartosci przez inflacje, oraz gtéd towarowy. W czasie trwania
tej sztucznej konjunktury, dtugi w miare postepowania spadku
wartosci pieniadza ciggle malaly, wartos¢ za$ towaréw ciggle
wzrastala, tak ze najbardziej deficytowe przedsiebiorstwa mogty
dtugi swe tatwo sptacad.

Podobne objawy gospodarcze przeszty do nas po wojnie
i trwaly mniej wiecej do czasu stabilizacji waluty w roku 1924.

Dopiero zatamanie sie ziotego w roku 1925 oraz skutki
deflacji wywotaty nowe przesilenie gospodarcze i wytworzyty
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ciggle pogtebiajacy sie kryzys, ktérego korica ani rozwigzania
przewidzie¢ nie mozna. W $lad tego mnie wiecej od roku 1926
wzrasta ilo$¢ postepowan ukladowych w tempie coraz bardziej
przyspieszonem. W ostatnich miesigcach staly sie one oraz po-
zasgdowe ugody niemal normalnym sposobem likwidacji przed-
siebiorstw i sui generis sposobem wywigzywania sie ze zobo-
wigzan handlowych.

Sfery handlowe i przemystowe staty sie ofiarami kryzysu
i przyczyn gospodarczych od nich niezaleznych i niezawinionych.
Niema juz takich diuznikéw, ktérzyby na postepowaniu ugodo-
dowem co$ zyskali; stosunki gospodarcze sg tego rodzaju i za-
ostrzajg sie dalej, ze w licznych wypadkach dtuznicy nie sg
w stanie wykona¢ w zupeinosci ugody sadowej. Wierzyciele wie-
dza tez o tem, ze zawierajg ugode z rezerwacjg rebus sic stantibus.

Stosowanie w praktyce ustawy regulujgcej upadtosci winno
mie¢ te okolicznos$ci na wzgledzie i da¢ ustawie tresé¢ iznacze-
nie odpowiadajacej stosunkom zyciowym. Przedewszystkiem przy
stosowaniu tej ustawy winna i$¢ praktyka sadowa zgodnie z zy-
ciem i stosunkami przez zycie utworzonemi i nie zapominaé
o tem, ze ustawa ta pomys$lana jako sanacja patologicznych ob-
jawow gospodarczych, jako wyjgtkowa — stala sie niestety
ustawa normalng, skoro te patologiczne objawy gospodarcze
stajg sie reguia.

Ogo6tem Sady nasze ustawe te traktujg liberalnie, idac po
linji realnych stosunkéw i intencji ustawodawcy, ktéry dazyt za
wszelka cene do wyeliminowania konkursu i do ulatwienia diuz-
nikowi przeprowadzenia ugody.

Jedynie w sprawie najbardziej doniostej, bo zu sprawie sa-
mego otzuarcia postepowania ugodowego, znajdujemy w praktyce
rozbieznosci.

Kwestja otzuarcia postepowania ugodowego jest w ustawie
zupetnie jasno ujeta i nie jest wogole sporna.

Zdawatoby sie, ze praktyka sgdowa tu nic zmieni¢ nie moze.
Tymczasem niektére Sady stwarzajg rézne przeszkody w otwar-
ciu postepowania ugodowego, a to w zwigzku z Okdlnikiem
Prezesa Sadu Apelacyjnego w Krakowie, zatwierdzonego przez
Min. Spraw. 20, IX. 1930 Prez. 16506/30 M. Okolnik ten wbrew
ustawie zaleca Senatom uktadowym badanie jeszcze przed ot-
warciem postepowania — stosunkéw majgtkowych dtuznika, zy-
wotnos¢ przedsiebiorstwa, przyczyny niewyptacalnosci itd. iod re-
zultatu tych badan uzalezniajg otwarcie postepowania, uktadowego.
Zapatrywanie to jest zupeinie odosobnione w teorji iw praktyce.

Zaden komentator ustawy (Bartsch — Pollak, Rintelen,
Harnik) o tem nawet nie wspomina. Ani w Austrji, Czechosto-
wacji, ani na Wegrzech i w Jugostawji, gdzie ta sama ustawa
z drobnemi odchyleniami obowigzuje, zaden Sad nie uzaleznia
otwarcia postepowania ukladowego od badan, lub dochodzen,
lecz Sady we wszystkich tych panstwach, przestrzegajac wyraz-
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nych przepiséw ustawy, natychmiast postepowanie ugodowe ot-
wieraja, o ile zachodza warunki § 1i 2 aniema przeszkéd z § 3.
ord. ug. W zwigzku z tem podnosze jako charakterystyczny
szczeg6t, ze ordynacje ugodowe obowigzujace na Wegrzech, na
Stowaczyznie i w Jugostawji, wzorowane zupeinie na austriackiej
ordynacji ugodowej, nakazuja otwarcie postepowania ugodowego
nawet wtedy, gdy diuznik zbiegt lub zostal zasgdzony za oszu-
kancza kryde. W odno$nych motywach znajdujemy uzasadnienie
celowosci tego w tem, ze w postepowaniu ugodowem rozchodzi
sie przedewszystkiem o interes wierzycieli, dla ktérych i w tych
wypadkach umowa moze by¢ korzystna.

Wedle Rozp. Ces. z 10 grudnia 1914 postepowanie ugodo-
we musi by¢ otwarte na wniosek dtuznika, jesli twierdzi, ze jest
niewyptacalny, wzglednie przy przecigzeniu spuscizny lub majatku
0s6b prawniczych.

Jedynym warunkiem otwarcia jest dopetnienie foinal-
nos$ci wyszczegdlnionych w § 2.

Jedynie nie nalezy otworzy¢ postepowania przy przeszko-
dach z § 3. ust. 1. i 2. (w praktyce bardzo rzadkich).

Od uznania Sadu zalezy otwarcie postepowania ugodowego
jedynie w rzadkich wypadkach ustepu 3 § 3, ktore ustawa
iaksatywnie wylicza.

Rzecz inna, czy doswiadczenie dotychczasowe nie wyma-
gatoby zmiany tych przepiséw i rozszerzenia przyczyn odrzu-
cenia wniosku o otwarcie postepowania a limine. Mogtoby to
jednak by¢ przedmiotem dyskusji jedynie de lege ferenda. 1ltak
w bytej dzielnicy rosyjskiej i niemieckiej uzaleznione jest otwarcie
postepowania ugodowego od uzyskania poprzednio przez diuz-
nika odroczenia wyptat, ktoérego Sad dozwala jedynie w tym
wypadku, jezeli dtuznik posiada dostateczne S$rodki do zaspoko-
jenia wierzycieli. Sprawe te bada Sad przy udziale biegtych
i wystuchanej opinji i rozstrzyga po przeprowadzeniu rozprawy.

W innych znowu panstwach (Niemcy, Danja, Gdarnsk) winien
dtuznik juz przy wniosku o otwarcie postepowania ugodowego
wykaza¢ sie zgoda znacznej czeSci wierzycieli.

Nasza jednak ustawa tego wszystkiego nie zna i jak diugo
nie bedzie zmieniona, musimy sie do niej stosowaé, — a prze-
dewszystkiem do formalnych wymogéw samego otwarcia poste-
powania ugodowego, ktére na wniosek dtuznika w zasadzie
zawsze otworzy¢ nalezy, chyba ze zachodzg w ustawie wyszcze-
g6lnione przeszkody.

Wypadki te sg w ustawie taksatywnie podane, a innych
przyczyn odmowy otwarcia postepowania ugodowego ustawa
nie zna.

Dlatego tez uwazam zapatrywanie Sadu Apelacyjnego
w Krakowie wyrazone w Okoélniku wyz zacytowanym za nie-
stuszne. Uwaga: Okolnik powotuje sie na przepis § 63 ord. ug,
wedle ktérego nalezy subsydjarnie stosowac¢ postanowienia ordy-
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nacji konkursowej, ewentualnie procedury i Normy — o ile
ordynacja ugodowa sprawy jakiej nie wyczerpuje — oraz na
§ 173 ust. 5. ord. konk. Ot6z te wiasnie przepisy przemawiaja
p-zeciw tresci odnosnego ustepu Okoélnika, skoro zastosowanie
ich jest wykluczone, jezeli ordynacja ugodowa stanowi co innego.
Wiasnie w tym wypadku stanowi ordynacja ugodowa co innego,
gdyz sprawe te zupetnie wyczerpujaco normuje i podaje przy-
czyny, ktére uzasadniaja odmowe otwarcia. Skoro przyczyny te
sg $cisle wymienione, nie mozna w drodze jakiejkolwiek inter-
pretacji stworzy¢ nowych

W zwigzku z powyzszem zapatrywaniem Sadu apelacyjnego
w, Krakowie, niektéore Sady w Okregu Apelacji Krakowskiej,
badajg przed otwarciem postepowania ugodowego stosunki ma-
jatkowe dtuznika, przyczyny niewyptacalnosci, zywotnos¢ przed-
siebiorstwa, kwestje gwarancji, wysoko$¢ podatkéw i t. p. uza-
lezniajgc od swych badan samo otwarcie postepowania.

Ot6z zauwazy¢ przedewszystkiem nalezy, ze odpowiedz na
te pytania jest albo ogromnie trudna, albo wrecz niemozliwa.
Przyczyny niewyptacalnosci dituznika sg do tego stopnia noto-
rycznie, ze chyba dowodu nie potrzebujg, a czasu powstania
deficytu nie jest w stanie nikt poda¢ — nawet jezeli prowadzi
ksiegi handlowe.

Zywotno$é przedsiebiorstwa nie da sie wogdle wykazaé
w czasach, w ktoérych prawie ze niema zywotnych przedsie-
biorstw. Wysoko$¢ podatku — niema chyba nic wspoélnego
z postepowaniem ugodowem i nie jest zadnym dowodem na
dochodowos$¢ przedsiebiorstwa.

Prawdziwo$¢ tego moze chyba najlepiej stwierdzi¢ Senat
uktadowy na podstawie wiasnego doswiadczenia. Stwierdza on,
ze przedsiebiorstwo bylo od lat deficytowe, ze z powodu strat,
stracito caty wiasny majatek i jest w stanie zaptaci¢ tylko
drobny procent wierzycielom a réwnocze$nie widzi, ze dtuzni-
kowi temu wymierza sie od szeregu lat podatek od ,dochodu”,
nieraz bardzo znacznego.

Réwniez kwestja gwarancji jest obojetna — o ile wierzyciele
jej w pewnych wypadkach nie wymagajg. Oceni¢ tego zgoéry
Sad w zaden spos6b nie moze, sa bowiem dtuznicy ktérzy sami
dajg lepsza gwarancje, ze ugody dotrzymaja, anizeli reczyciel.

Rozstrzyganie tych wszystkich kwestyj w czasie przed
otwarciem postepowania ugodowego, gdy nie przestuchano
jeszcze ani dituznika ani wierzycieli, ani co najwazniejsze, niema
sprawozdania zarzadcy jest wogo6le niemozliwe. Wprawdzie
dtuznik na skutek wezwan Sadu przedkiada rézne uprawdopo-
dobnienie a zapytania wyjasnia réznemi gotostownemi twierdze-
niami, jednakze to chyba nie wystarczy. Pozostawianie zupetnie
swobodnej ocenie Sgdu rozstrzygania kwestji, czy postepowanie
ma by¢ otwarte, czy nie, jest chyba niedopuszczalne w wy-
padkach, gdzie rozchodzi sie o egzystencje i niekiedy wazne
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interesy gospodarcze i majgtkowe setek lub tysiecy oséb. 1 ta
tembardziej ze swobodna ocena Sedziowska idzie tu o wiele da-
lej jak proceduralna tres¢ § 272 p. c.,, gdyz w postepowaniu
ukladowem nie jest i nie moze by¢ ona wynikiem starannego
uwzglednienia wynikéw rozprawy i przeprowadzonych dowodow.

Réwniez przepis ostatniego ustepu § 3 ord. ug., wyklucza-
jacy Srodek prawny od odmowy otwarcia postepowania prze-
mawia za naszem zapatrywaniem.

Ustawodawca wyklucza bowiem Srodek prawny od uchwat
niemerytorycznych, drobniejszej wagi, formalnych i porzadko-
wych. Z tej tez przyczyny wykluczyt srodek prawny od uchwat
Sadu, ktéremi odmoéwiono otwarcia postepowania z powodu
taksatywnie wyliczonych przyczyn odmowy w § 2 i w § 3.
Jest bowiem zrozumiatem, ze jezeli Sad odmawia otwarcia po-
stepowania, z powodu, ze diuznik nie wymienit adreséw wie-
rzycieli, nie podpisat wniosku, zostat prawomocnie zasgdzony
za kryde lub pewnej grupie wierzycieli ofiarowat wiecej jak
innym — to juz z géry mozna przewidzieé¢, ze rekurs nie mcze
mie¢ zadnych widokéw i zmierza tylko do przewtoki.

Niepodobna jednak przypusci¢, zeby ustawodawca wyklu-
czyt wogéle s$rodek prawny w sprawach, gdzie rozchodzi¢ sie
moze o egzystencje diuznika i majatki tysiecy interesowanych.
Przeciez ustawa dopuszcza Srodek prawny w wypadkach, gdzie
Sad w sprawach, w ktérych rozchodzi¢ sie moze o Zi 1~
skarge odrzuca lub odmawia jej dalszego biegu. (§ 517 ust. 1 p.c.)

Ustawa nie mogta wogdle przypusci¢, ze odmowa otwarcia
postepowania ugodowego zaleze¢ moze od swobodnej oceny
Sadu, nie za$ od taksatywnie wyliczonych w ustawie przyczyn
odmowy.

Najmniejsza nawet zwioka w ogtoszeniu otwarcia postepo-
wania ugodowego wyrzadzi¢ moze znaczne bardzo nieraz szkody
diuznikowi i wierzycielom. | z tej juz przyczyny, gdyby nawet
ustawa byta watpliwa, winien jest Sgd postepowanie ugodowe
natychmiast otworzy¢. Uzyskane juz egzekucyjne prawa zastawu
moga sie sta¢ bezwarunkowe (§ 12), pomniejszajac przez to
mase ugodowag, co nieraz uniemozliwia wogole przeprowadzenie
samego postepowania wobec zmniejszenia stanu czynnego, albo
zupetnego braku.

Definitywna za$ odmowa otwarcia szkodzi najwiecej wie-
rzycielom. Nie otrzymujg oni bowiem réwnomiernego zaspoko-
jenia i niektérzy — a to przedewszystkiem ci, ktorych dtuznik
chce forytowa¢ — uzyskawszy najpierw egzekucyjne zajecia
otrzymuja z masy wszystko, a inni wierzyciele nic. Ponadto
dtuznik, ktéry chciat w drodze postepowania ugodowego wszyst-
kich wierzycieli réwnomiernie zaspokoi¢ — nie moze tego teraz
w zaden sposéb wuczyni¢. Ma on zresztg sam do$¢ sposobow,
aby wierzycielom wogdéle nic nie daé¢, przedsigebiorstwo swoje
zlikwidowa¢ — (wymienie tylko tak czeste obecnie licytacje
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skarbowe, gdzie Urzad Skarbowy bez wzgledu na uzyskane
zajecia sgdowe zabiera wszystko).

W rezultacie nikt korzysci nie odnosi, tylko wszyscy po-
noszag szkode. Odmoéwienie otwarcia postepowania przynosi
jeszcze te korzys¢ diuznikowi, ze wolny jest od odpowiedzial-
nosci karnej z § 486 ust. 2 ustawy karnej. W bardzo nielicznych
wypadkach dochodzi tu wogéle do otwarcia konkursu, a to
w braku majatku.

Te skutki wywrze¢ moze w praktyce odraczanie otwarcia
postepowania ugodowego i uprzednie badania i dochodzenia —
skoro skutki prawne potgczone z otwarciem postepowania ugo-
dowego rozpoczynaja sie z chwilg przybicia edyktu. Oczywiscie
gdyby skutki prawne otwarcia postepowania rozpoczynaty sie
z chwilg podania wniosku do Sadu, niktby nic mieé¢ nie magt
przeciw tym badaniom i dochodzeniom jeszcze przed otwarciem
postepowania ugodowego. Tak samo jak nikt nie odmawia
Sadowi prawa przeprowadzenia wszelkich dochodzen i badan
w tym kierunku w toku otwartego juz postepowania ugodowego,
albowiem wynika to z brzmienia 8§ 50 i 51 ord. ug. Chodzi
tylko o to, zeby Sad przekonanie swe opierat na wystuchaniu
wierzycieli, sprawozdaniu zarzadcy, ktére tu jest decydujace
(831) i na zapoznaniu sie bezposSredniem z catym materjatem.
Oczywiscie moze to nastgpi¢ dopiero w toku samego przewodu.
O ile sad ugody nie zatwierdzi, to w kazdym razie stuzy po-
krzywdzonym $rodek prawny.

Z tych przyczyn uwazamy powotany wyz Okolnik Sadu
Apelacyjnego w Krakowie, odnos$nie do koniecznosci badania
stosunkéw majgtkowych, przyczyn niewyptacalnosci, oraz zywot-
nosci przedsiebiorstwa przed otwarciem postepowania za nie-
stuszny. W zwigzku z tem zauwazam, ze kwestja badania zy-
wotnosci przedsiebiorstwa — czego réwniez domaga sie powotany
Okélnik, jest najzupetniej obojetna. Ustawa ani motywy ustawy,
nigdzie o tem nie wspominajg, ani tez 88 50 i 51 ord. ug.
Postepowanie ugodowe zmierza do sanacji przedsiebiorstw przez
unikniecie konkursu. Nie mozna tez dlatego pozbawiaé dobro-
dziejstw tej ustawy oso6b, ktore chcg w ten sposob przedsie-
biorstwa swe zlikwidowa¢ i wiecej ich nie prowadzi¢, albo mas
spadkowych, ktore chcag w ten sposoéb zlikwidowaé¢ dtugi spadko-
dawcy i unikna¢ postepowania konwokacyjnego. W praktyce
tez otwiera sie i przeprowadza postepowanie ugodowe dla
przedsiebiorstw zupeinie niezywotnych. Wymienimy tylko: poste-
powania ugodowe Spotek z ograniczong poreka (,Nuza“ w Rze-
szowie), Amstelbank, postepowanie ugodowe witascicieli nie-
ruchomosci itd.

Kwestja zywotnos$ci niema zadnego wpltywu na moznosé
wykonania ugody. Diuznik sptaca bowiem wierzycieli z majatku,
ktéry ma w chwili postepowania ugodowego i w stosunku do
do tego majatku. Kwestja przysztej zywotnosci przedsiebiorstwa
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nie da sie wogo6le przewidzieé¢, nie zalezy zupeinie od dtuznika,
lecz od przyczyn zupetnie od niego niezaleznych. Przewidzie¢
tego w czasokresie wykonania ugody (1 do 2 lat) nikt chyba
nie moze.

Ordynacja ugodowa winna by¢ wykonywana zgodnie z jej
spoteczno-gospodarczem przeznaczeniem i tylko wtedy tagodzié
moze skutki obecnej katastrofy gospodarczej.

W zwigzku z tem zacytuje jeszcze najbardziej miarodajng
opinje w tej sprawie, bo opinje Dyrektora Zwiazku Wierzycieli
we Wiedniu Dra M. Harnika, ktéry, we wstepie swej pracy
.Das gerichtliche Ausgleichsverfahren” (Lipsk 1924) pisze : ,Naj-
Izejsze nawet odchylenie sedziowskiego wykonania tej ustawy
od intencji, ktéra ustawodawca kierowat sie przy wydaniu tej
ustawy, jest negacjg samej ustawy”.

Dziatalno$¢ Polskiej Komisji Wspotpracy

Miedzynarodowej
IV. Miedzynarodowa Konferencja Unifikacji Prawa
Karnego.

W dniach 27—30 grudnia 1931 roku obradowata w Paryzu
przy udziale przedstawicieli 16 panstw i obserwatora Lig: Naro-
déw IV Miedzynarodowa Konferencja Unifikacji Prawa Karnego.

Dazenia unifikacyjne w dziedzinie prawa karnego majg na
celu stworzenie tekstow wspdlnych dla poszczegélnych kodeksow
karnych narodowych, w szczeg6lnosci dla tych przestepstw,
ktére sg w o6wnej mierze niebezpieczne dla wszystkich panstw
i ktére winny by¢ $cigane bez wzgledu na miejsce popetnienia
przestepstwa i obywatelstwo sprawcy. Ruch unifikacyjny ma tez
na celu zblizen e do siebie ogélnych zasad prawa karnego i wy-
szukanie lepszych nowych metod walki- z przestepczoscia. Ruch
ten datuje sie od roku 1927, kiedy to z inicjatywy Sedziego
Sadu Najwyzszego, prof. E. Stan. Rappaporta zwotana zostala
i obradowata w Warszawie 1-sza zasadnicza Miedzynarodowa
Konferencja Unifikacji Prawa Karnego, wigzac w ten sposdb
écisle — dzieki polskiej inicjatywie i przez miejsce obrad 1szej
Konferencji ruch ten z polska tworczoscia naukowg. Nastepne
Konferencje odbyty sie kolejno: Il-ga w Rzymie, w 1928 roku,
Ill-cia w Brukseli, w 1930 roku, i wreszcie, obecnie — IV-ta
w Paryzu.

Na zasadzie informacyj, udzielonych nam przez polskich
uczestnikéw Konferencji, podajemy szereg interesujgcych danych
i szczeg6tow o przebiegu i wynikach obrad.

IV Miedzynarodowa Konferencja U. Pr. K. otwarta zostata
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w Patacu Sprawiedliwosci, w stawnej sali Sadu Kasacyjnego, —
przez Ministra Sprawiedliwosci Francji, Leona Berard’'a. W cza-
sie aktu inauguracji Konferencji obecni byli delegaci wszystkich
panstw uczestniczacych, a takze cztonkowie korpusu dyploma-
tycznego, — ws$rod nich Ambasador Polski, Chiapowski. Prze-
mowienia powitalne wygtosili: Dziekan Wydziatu Prawnego Uni-
wersytetu Paryskiego, Berthelemy, Senator d’Amelio, I-szy Prezes
Sadu Kasacyjnego w Rzymie, jako delegat italski, Sedzia S. N.
prof. Rappaport, jako delegat polski, prof. Ziwanowicz, jako de-
legat jugostawianski, prof. Pella, delegat rumunski, jako Sekre-
tarz Generalny Biura Unifikacji Prawa Karnego i Ambasador
Turcji we Francji, Muir-bej, ktéry, bedac sam znakomitym praw-
nikiem, brat udziat w pracach Konferencji w charakterze dele-
gata tureckiego.

Porzadek dzienny Konferencji obejmowat: sprawy ekstra-
dycji, rozbéjnictwa morskiego, terroryzmu, handlu kobietami,
dzie¢mi i niewolnikami. Nadto na porzadku dziennym Konfe-
rencji znajdowatla sie doniosta sprawa uchwalenia rezolucji, wzy-
wajgcej Lige Narodéw do zaincjowania miedzynarodowych kon-
wencyj w przedmiocie karalnosci przestepstw, ktére winny ule-
gaé¢ represji wszechswiatowej, a dotychczas konwencjami objete
nie zostaty. Obradom Konferencji przewodniczyt Prokurator
Generalny francuskiego Sadu Kasacyjnego, Matter. — Wice-
przewodniczgcymi Konferencji obrani zostali: Senator d’Amelio
(Rzym), Sasserath (Bruksela), Calcyani, Sedzia Trybunatu Has-
kiego (Grecja) i S. N. prof. Rappaport, ktoéry zarazem przewod-
niczyt Komisji do spraw piraterji (rozbdjnictwa morskiego).

Na Konferencfi wygtosili referaty Prof. Mercier (Lozanna) —
o ekstradycji (korreferat wygtosit Docent Dr Potulicki z Ge-
newy, jako przedstawiciel Polskiej Komisji Wspdétpracy Prawni-
czej Miedzynarodowej), — Prokurator Sadu Apelacyjnego w Pa-
ryzu, Caous — o rozbojnictwie morskiem, prof. Pella (Bukareszt) —
o falszowaniu papieréw wartosciowych, Podprokurator S. O.
w Warszawie, Dr R. Lemkin i prof. Radulesco (Bukareszt) —

o terroryzmie, prof. Ziwanowicz (Belgrad) — o handlu kobie-
tami i dzieécmi — oraz Prezes Sadu Kasacyjnego w Rzymie,
Aloisi i Radca Neymark (Warszawa) — o handlu niewolnikami.

We wszystkich niemal sprawach znajdujgcych sie na po-
rzadku dziennym Konferencji, uchwalono wspélne teksty, ktére
przewiduja, ze odnosne przestepstwa bedg karane bez wzgledu
na miejsce popelnienia przestepstwa i obywatelstwo sprawcy.
Za szczegOlnie za$ doniostg nalezy uwaza¢ jednomyslnie po-
wzieta uchwate Konferencji, wzywajacej Lige Narodéw do za-
inicjowania szeregu nowych konwencyj miedzynarodowych w przed-
miocie jednolitego karania przestepstw, ktore winny ulegaé
represji wszechswiatowej, ze specjalnem podkresleniem koniecz-
nosci karalnosci agitacji wojennej. W ten sposob art. 111 Projektu
polskiego Kodeksu Karnego, przyjety przez nasza Komisje Ko-
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dyfikacyjng na wniosek Sedziego S. N. Prof. Rappaporta, jej
Sekretarza Generalnego, stanie sie wzorem dla catego cywili-
lizowanego S$wiata, jako norma, majgca na celu zabezpieczenie
pokoju S$wiatowego. Nadto omawiana uchwata Konferencji Pa-
ryskiej stanowi niewatpliwie poparcie doniostego Memorandum
polskiego Ministra Spraw Zagranicznych, A. Zaleskiego, ztozo-
nego we wrzesniu 1931 roku w Sekretarjacie Ligi Narodow
w przedmiocie rozbrojenia moralnego.

Uchwalone na IV-tej Konferencji U. Pr. K. teksty poszcze-
golnych przesteptsw — przewidujg surowe kary na piratéw,
handlarzy zywym towarem i niewolnikami. W szczegdlnosci co
do handlu kobietami uznano za zastugujace na specjalnie surowa
represje wywozenie kobiet zagranice ; w tym wzgledzie karalne
bedg nawet takie czynnos$ci przygotowawcze, jak udzielanie
informacyj, utatwiajgcych handel kobietami i dzie¢mi. W przed-
miocie ekstradycji (wydawania przestepcow) zwracaly na sie
usitowania delegacji italskiej, zmierzajgce do ograniczenia zasady
niewydawania przestepcéw politycznych. W zwigzku z tem na-
lezy podniesé, ze jeszcze lll-cia Konferencja Brukselska U. Pr. K.,
odbyta w 1930 roku, uchwalita zasade, iz przestepca, ktdry po-
wotuje sie na cel polityczny, bedzie wydany, jezeli przestepstwo
przezen popeinione przedstawia sie w pierwszym rzedzie jako
przestepstwo powszechne, w ktérem czynniki polityczne odsu-
wajg sie na plan dalszy.

Po zakonczeniu obrad i zamknieciu Konferencji wszyscy
uczestnicy tego zjazdu miedzynarodowego zostali przyjeci przez
Prezydenta Republiki Francuskiej, Pawta Doumer’a. Prezydent
informowat sie doktadnie o przebiegu prac Konferencji, w szcze-
golnosci co do stanu ustawodawstwa karnego w poszczegélnych
panstwach; rozmawiajgc z delegatem Rzadu Polskiego, Sedzig
S. N. Prof. Rappaportem, ktéry informowal go o stanie usta-
wodawstwa karnego w Polsce, Prezydent Doumer wyrazit zado-
wolenie z powodu statej wspoéipracy prawniczej Polski i Francji.

Projekt ustawy o spotkach z ograniczong
odpowiedzialnosScia.

W dniu 21 lutego 1932 r. odbyta sie w Sadzie Naj-
wyzszym |V Konferencja Informacyjna, urzadzona staraniem
Sekretarjatu Generalnego Stalej Delegacji Zrzeszen i Insty-
tucyj Prawniczych, na ktérej cztonek Komisji Kodyfikacyj-
nej, prof. Adam Chetmonski, jako referent projektu nowej
ustawy o spétkach z ograniczong odpowiedzialnoscig — wy-
gtosit w Komisji Kodyfikacyjnej odczyt na temat zasad, na
jakich zostat projekt oparty. Ponizej podajemy autoryzo-
wane przez prelegenta streszczenie jego interesujgcych sze-
rokie sfery prawnicze, jak niemniej gospodarcze — wywodow.



- 338 _

Uchwalony przez Komisje Kodyfikacyjng projekt ustawy
0 spotkach z ograniczong odpowiedzialnoscig przedstawiony be-
dzie w najblizszych dniach Panu Ministrowi Sprawiedliwosci.

Niezwtocznie po ukorniczeniu prac nad naszem prawem o spoét-
kach akcyjnych, sekcja prawa handlowego Komisji Kodyfika-
cyjnej przystgpita do opracowania projektu ustawy o spotkach
z ograniczong odpowiedzialnoscig. Projekt wstepny wygotowat
o6wczesny przewodniczacy tejze sekcji $. p. prof. Aleksander Do-
linski. Projekt prof. Dolinskiego poddany zostat obradom sekcji,
poczem zarzadzona zostata ankieta. (Projekt w pierwotnem brzmie-
niu oraz wyniki ankiety ogtoszone zostaly przez Ministerstwo
Przemystu i Handlu pod tytutem: ,Ankieta w sprawie projektu
ustawy o spotkach z ograniczong odpowiedzialnoscigl 1929).
W tym czasie prof Dolinski zmart; przewodnictwo sekcji objgt
prof. Stanistaw Wroéblewski, za$s referentem projektu zostat
prof. Adam Chetmonski. W pracach sekcji oprécz wymienionych
brali udziat: sedzia S. N. Wiodzimierz Dbatowski, prof. Tadeusz
Dziurzyniski, Bronistaw Hetczynski, Aleksander Jackowski, Jozef
Sutkowski oraz jako przedstawiciele Ministerstwa Przemystu
1 Handlu: Radca Prawny tegoz Ministerstwa Dr Wiktor Supinski
i Radca Prawny Poselstwa R. P. w Berlinie Swietostaw Bauduin
de Courtenay i jako przedstawiciel Ministerstwa Sprawiedliwosci
Radca J. Horszowski.

Projekt ustawy o spéitkach z ograniczong odpowiedzialno-
$cig ma na celu ujednostajnienie réznych przepiséw, ktore do-
tychczas w tej dziedzinie w poszczegdlnych dzielnicach obowig-
zywatly i stworzenie takiego ustawowego uregulowania organi-
zacji tych spoétek, jakie w Swietle dotychczasowych doswiadczen
w tym zakresie zaréwno naszych, jak i obcych najbardziej od-
powiada wymogom obrotu gospodarczego. Chodzito takze o do-
stosowanie dotyczacych przepiséw do sytuacji prawnej, jaka
wytworzyta sie skutkiem wydania w drodze rozporzadzenia Pre-
zydenta Rzeczypospolitej z dn. 22 marca 1928 r. (Dz. U- R. P.
Nr. 39, poz. 383) jednolitego prawa o spdtkach akcyjnych.

Spéiki z ograniczong odpowiedzialnoscig stanowia, jak wia-
domo, forme posrednig pomiedzy spotkami o charakterze kapita-
listyczno-korporacyjnym, jak spotki akcyjne, z jednej strony
a spotkami o charakterze osobowym, indywidualistycznym, jak
spotki jawne — z drugiej.

Projekt, wzorem dotychczasowych ustaw dzielnicowych, za-
pozycza zasadnicze formy organizacji ze spdtek akcyjnych. Na-
tomiast momenty osobowe znalazty swdj wyraz w utrudnionem
zbywaniu udziatow i w wiekszej swobodzie spélnikéw urzadza-
nia wewnetrznych stosunkdéw spétki wedle ich woli.

Jezeli chodzi o organizacje spotki w zakresie stosunkéw po-
miedzy spélnikami, to projekt przyjat nastepujace wytyczne. Sto-
sunki takie zostaty uregulowane w projekcie do$¢ szczegétowo.
Doswiadczenie na tle naszego dekretu z dn. 9 Ilutego 1919 r.
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0 spotkach z ograniczong odpowiedzialnoscig, ktdéry zawiera naj-
ogdlniejsze tylko zasady organizacji wewnetrznej tych spéiek,
wykazato, ze brak bardziej szczeg6towych postanowien w tym
wzgledzie wywotuje liczne trudnosci i nastrecza powazne watpli-
wosci. Natomiast liczy¢ sie nalezy i to bardzo powaznie takze
1z tem, ze spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig muszg miec
forme bardziej gietka, anizeli np. spétki akcyjne. Obroét gospo-
darczy odczuwa zywa potrzebe takiej formy spétek, w ktorych
odpowiedzialno$¢ spolnikéw jest ograniczona, przy jednoczesnej
moznosci urzgadzania stosunkéw pomiedzy spolnikami wedle
ich uznania stosownie do bardzo rozmaitych potrzeb zycia.
Stad tez projekt, normujgc, jak to juz wyzej wskazano, stosunki
pomiedzy spolnikami mozliwie wyczerpujaco, nadat jednakze prze-
wazajacej czesci tych postanowien charakter norm dyspozytyw-
nych. Wedtug projektu spélnikom dana jest mozno$¢ uregulo-
wania swoich wewnetrznych stosunkéw w umowie w spos6b od-
mienny, anizeli czyni to ustawa w bardzo szerokich granicach.
Jedynie najbardziej podstawowe, zasadnicze niejako postanowie-
nia ustawy majg i w tym zakresie charakter przepiséw bezwzgled-
nie obowigzujgcych (ius cogens),

Inacze|] natomiast projekt traktuje te postanowienia, ktore
dotyczg ochrony osob trzecich, tj. wierzyciel spétki. Tutaj oczy-
wiscie odnosne przepisy majg charakter norm bezwzglednie obo-
wigzujacych. Projekt w tej czesci jest do$¢ rygorystyczny. Gwa-
rancjg zachowania nakazéw ustawy w tym zakresie jest daleko
idgcg odpowiedzialno$¢ cywilna, a nawet karna zarzadcow
spotki za naruszenie tych postanowien.

Projekt jednak idzie dalej. W dazeniu do ochrony praw
wierzycieli wprowadza sie postanowienie, mocg ktoérego w razie
bezskutecznosci egzekucji przeciwko spdice za jej zobowigzania
odpowiadajg osobiscie i solidarnie zarzadcy SDOWi. Ta odpowie-
dzialno$¢ odpada tylko wowczas, gdy zarzadcy udowodnig, ze
we wihasciwym czasie zgtosili upadtos¢ lub wdrozono postepowa-
nie celem zapobiezenia upadtosci lub tez gdy zarzadcy udowod-
nia, ze niezgtoszenie upadtosci nastapito bez ich winy; albo tez
ze mimo niezgtoszenia upadtosci oraz niewdrozenia postepowa-
nia celem zapobiezenia upadtosci wierzyciel nie podnidst szkody.
Tutaj wiec projekt, odstepujgc od ogo6lnych zasad prawa cywil-
nego, przenosi ciezar dowodu na zarzadcéw, a to réwno co do
winy, jak i zwigzku przyczynowego pomiedzy niewykonaniem
przez nich obowigzku zgtoszenia upadiosci, a bezskutecznoscig
egzekucji. Przepis ten jest wyrazem zasadniczej tendencji pro-
jektu — podniesienia zaufania, a tem samem zdolnosci kredyto-
wej spotek z ograniczong odpowiedzialnoscia.

Tak wiec zasadnicze tendencje projektu mozna strescic
w sposob nastepujacy: mozliwie daleko idaca swoboda
w urzadzania stosunkéw miedzy spodlnikami przy za-
pewnieniu rzeczywistej ochrony wierzycieli.
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Adw. Dr. JAN GELDWERTH.

Petnomocnictwo adwokata w sporach
cywilnych przed sadami pracy.

Z wprowadzeniem sadéw pracy mocg rozp. Prez. Rzpp.
z dnia 22/3 1928, kwestja zastepstwa adwokackiego przed tymi
sgdami zostata unormowana w duchu postulatdw reprezentacyj
stanu adwokackiego oraz potrzeb Iludnosci, Zzle zrozumianych
przez ustawodawstwo austrjackie przy lzorganizowaniu sadéw
przemystowych.

Rozporzadzenie o sadach pracy istotnie kwestje poruszong
rozwigzato w sposob stuszny, zadowalajacy i jasny.

Stosowanie jednak dotyczacych przepiséw w pewnej mierze
doznato ograniczenia z powodu stanowiska Sadu okregowego
w Krakowie jako instancji odwotawczej (nie wiem jakie stano-
wisko zajety inne sady matopolskie) zacieSniejgcego uprawnienia
zastepcze adwokata przez SciesSniajaca, a zdaniem mojem mylng
interpretacje art. 26 cyt. rozp.

W mysl postanowien tego artykutu, zastepstwo adwokackie
dopuszczalne jest bez ograniczenia w sprawach powyzej 200 zi
(art. 31), w sprawach zas$, w ktorych warto$¢ przedmiotu sporu
kwoty tej nie przenosi, w ktdrych odwotanie w zasadzie jest
wykluczone, tylko o tyle, o ile adwokat wystepuje jako radca
prawny stowarzyszen zawodowych lub pracodawcéw. Opierajac
sie na tej ustawowej dystynkcji miedzy adwokatami wogdle,
a adwokatami jako stalymi radcami prawnymi, nie zalicza Sad
okr. krak. tych ostatnich do kategorji petnomocnikéw proceso-
wych (§ 31 p. c.), a temsamem za posiadajacych prawo prze-
niesienia petnomocnictwa na innego adwokata lub aplikanta
adwokackiego.

Stanowiska tego nie podzielam i za stuszne uwaza¢ nie
moge. Wychodzi ono widocznie ze zalozenia, ze skoro przepis
art. 26 o sadach pracy wymienia adwokatéw jako statych rad-
cow prawnych miedzy innymi petnomocnikami, stawiajac ich
w rzedzie krewnych, os6b tegosamego zawodu, funkcjonarjuszy
stowarzyszen i urzednikéw pracodawcow, to i adwokaci w cha-
akterze statych radcow prawnych nie sg petnomocnikami w zna-
czeniu kod. proc. cyw. — Sad Okr. Krak. przyjmuje wiec wi-
docznie, ze petnomocnicy wymienieni w ust. 1. art. 26. cyt.
rozp. (w sporach ponizej 200 zt) a zatem i w ich rzedzie
i adwokaci czerpig swoje uprawnienia zastepcze z mocy ustawy
samej, nie za$ aktu petnomocnictwa, w odréznieniu od adwoka-
tow wystepujacych po mysli ust. 2. cyt. art. w innych sporach
bez wszelkich ograniczen, posiadajacych zatem uprawnienie
substytuowania jako petnomocnicy procesowi po mysli § 31 pc.

j. Przedewszystkiem nie moge dopatrze¢ sie w odrdznieniu
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ustawy miedzy adwokatami wogdle, a adwokatami sensu stricto
(jako stali radcy prawni) innego celu, jak tylko ograniczenie
zastepstwa adwokackiego w sprawach drobiazgowych, do tej
jedynie kategorji adwokatéw, ktorzy dang korporacje lub praco-
dawce zastepujag stale, lub sg jej statymi rzecznikami, aby nie
zmusza¢ tych mocodawcéw do rezygnacji z porady i pomocy
stalego adwokata, ktéry nawet sam nie wystepujgc w sadzie,
miatby i tak mozno$¢ pokierowania sprawg instruujgc mocodawce
lub jego uprawnionego zastepce. Za tem jednak nie idzie, by
adwokat taki czerpat swoje uprawnienie do zastepstwa z samej
Ustawy, za$ adwokat wystepujacy jako petnomocnik strony w spra-
wach powyzej 200 zt., prawo ,prowadzenia procesu" opierat na
petnomocnictwie udzielonemu mu przez strone.

Wszak art. 21 rozp. o sadach pracy wprowadza na obszarze
sgdéw apelacyjnych krakowskiego, Iwowskiego i cieszynskiego,
subsydjarnie obowigzujgce przepisy ustawy o0 postepowaniu
cywilno-sgdowem, o ile rozporzadzenie samo nie zawiera w tym
wzgledzie odmiennych przepisow.

Art. 26 o tyle tylko wprowadza odmienne przepisy o pet-
nomocnictwie, ze zaciesnia koto o0s6b mogacych wystepowad
w charakterze petnomocnika w procesie. Podczas gdy kodeks
procedury cywilnej nie zna w procesach, w ktérych nie obo-
wigzuje przymus adwokacki, innych ograniczen, jak wykiuczenie
pokatnych pisarzy i kobiet (§ 29 ust. 1 i 2 p. c.), a dopuszcza
tylko wyjatek na rzecz tych ostatnich po mysli § 449 p. c., to
art. 26 rozp. o sadach pracy dla sporéw przed tymi sadami
wprowadza znaczne ograniczenia. Poza ogélnymi bowiem wy-
mogami prawa zastepstwa procesowego z procedury cywilnej,
takze dla sporéow w sadach pracy obowigzujacymi tj. zdolnosci
procesowej i zdolnosci ,postulowania" (ktérej nie majg gtucho-
niemi nieznajacy jezyka sadowego), petnomocnikami w sg-
dach pracy moga by¢ tylko osoby wymienione w art. 26 cyt.
rozp. tj. petnoletnie dzieci, rodzice, bracia, siostry i matzonko-
wie stron, osoby tego samego zawodu wyznaczeni przez stowa-
rzyszenia zawodowe cztonkowie, funkcjonarjusze tych stowarzy-
szen, a o ile chodzi o pracodawcoéw, urzednicy, zawiadowcy za-
rzadzajacy i oficjalisci, wkonicu adwokaci. Co do tych ostatnich
wprowadza ustawa tylko te roznice, ze dopuszczalno$¢ ich w
sporach ponizej 200 zt. uzaleznia od tego, czy sg statymi rad-
cami prawnymi. Ten charakter statego radcy prawnego, musi by¢
wykazany o ile juz nie jest sadowi znany. Ustawa nie okresla
bynajmniej formy, w jakiej ten dowdéd ma by¢ dostarczony ani
tez nie okres$la blizej stosunku prawnego, jaki ma tgczy¢ radce
prawnego z jego mocodawcg, moze to zatem by¢ najem ustug
lub locatio conductio operarum lub inny, w kazdym razie, staty
stosunek faktyczny luk prawny.

Mylnemby jednak byto stanowisko, jakoby art. 26 cyt. rozp.
stwarzat dla wystepujgcych w procesie przed sadami pracy
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a wymienionych w ust. 1. os6b, prawa zastepcze z mocy samej
ustawy bez szczeg6lnego petnomocnictwa. Bezzasadno$¢ takiego
pogladu wynika wszak ze stylizacji dotyczacego przepisu,
a w szczeg6lnosci ze stéw: ,petnomocnikami mogag by¢“ oraz
ze stéow w ust. 2: ,w sprawach cywilnych, w ktérych do-
puszczalne iest odwotanie (art. 31) oraz w sprawach karnych
petnomocnikami stron mogg by¢ ponadto adwokaci". Przepis ten
tgczy w ostatnio wymienionych sporach, osoby w ust. 1. wy-
mienione z adwokatami nie bedgcymi statymi radcami prawnymi. —
Ustawa zatem w tym przepisie okresla jedynie kto, kiedy i pod
jakimi warunkami moze. by¢ petnomocnikiem w procesie, przez
co jednak nie zwalnia osoby w tym charaktrze wystepujacej
i wymogom tym odpowiadajgcej od obowigzku wykazania petno-
mocnictwa, bez wzgledu na to, o jakg kategorje petnomocnikow
chodzi, czy o petnomocnikéw w sprawach wymienionych w ust. 1.
czy w ust. 2. art. 26. cyt. rozp.

Petnomocnictwem do zastepstwa w procesie wykazaé sie
musi kazdy petnomocnik, bez réznicy, a nie wystarczy, izby
tylko wskazat na swoj stosunek do mocodawcy. Ten bowiem,
rozmaitych osoéb, jakiemi madgtby sie w mys$l ustawy do zastep-
stwa postuzyé, ma prawo i obowigzek okres$li¢ jedna z nich
jako uprawniona, jej tylko pelnomocnictwo udzielajac.

Jezeli za$ tak jest, a wynika to jasno z tresci ustawy to
w mys$l ustawy art. 21 cyt. rozp. wprowadzajacego zasade sub-
sydjarnego stosowania przepiséw procedury cywilnej, — do
formy petnomocnictwa w procesie i zakresu uprawnien z niem
zwigzanych i z niego ptynacych, majgzastosowanie przepisy pro-
cedury cywilnej o pelnomocnictwach. W mysl tych zas przepisow,
tre$¢ tegoz petnomocnictwa procesowego izakres jego uprawnien
jest doktadnie okreslony w § 31 p. c. i to tak, ze ograniczenia
tego prawa zastepstwa po mysli § 32 p. ¢. mozliwe sg tylko co
do uprawnien wymienionych w § 31 1, 2 i 3 cyt. ustawy, do
tych za$ nie nalezy prawo adwokatow (bo to nas tuw pierwszym
rzedzie interesuje) substytucji tj. przeniesienia petnomocnictwa
dla poszczeg6lnych czynnos$ci lub stadjéw w procesie na inng
osobe, w szczeg6lnosci na adwokata lub aplikanta.

To czynne prawo substytucyjne adwokata jest prawem,
ktére ptynie z pelnomocnictwa procesowego w mysl ustawy
i ktorego ograniczenie ze strony mocodawcy, nie rodzi na ze-
wnatrz zadnych skutkéw prawnych.

Oczywiscie, ze osobom nie bedgcym adwokatami, mozna po
mys$li 8§ 33 p. c. udzieli¢ réwniez petnomocnictwo procesowe
z § 31 p. c. i totakze w sporach cywilnych przed sadami pracy,
bez wzgledu na to, czy chodzi o sprawy wartosci ponizej 200
zt. czy inne, ale prawo substytucji petnomocnika jest wedle pro-
cedury cywilnej tylko przywilejem adwokata, ktérego pozbawié
tego prawa w wypadkach, w ktérych wystepuje zarazem jako
staty radca prawny i tylko dlatego, niema Zadnego ustawowego
ani logicznego powodu.
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ADW. DR. GOLDBLATT.

Z Bibljografiji.

Komentarz do Kodeksu Postepowania Karnego i Noweli do K. P. K.
Nr. 10 z r. 1932. Dz. U. R. P. adw. Dra Leona Peipera. Wydanie Il-gie.

Znana zaszczytnie ze swych doborowych wydawnictw krakowska ksie-
garnia Leona Frommera przygotowuje wydanie ll-gie Komentarza do K. P. K.
z uwzglednieniem noweli z 21 stycznia 1932 Dz. U. R. P. poz. 60, piéra
Dra Leona Peipera. Dowiadujemy sie, ze wydanie to zawiera¢ bedzie podwoéjng
ilo§¢ uwag i objasnien autora, szczegétowe opracowanie judykatury Sadu Naj-

wyzszego a to zaréwno samych orzeczen jak i ich uzasadnienia — az pod
koniec lutego 1932 — wreszcie regulaminy oraz ustawy i rozporzadzenia
wkraczajgce w dziedzine K. P. K., wzglednie pozostajgce z Kodeksem tym
w zwigzku.

Zbytecznem jest wiasciwie zaleci¢ te nowag prace autora, znanego ze
swoich komentarzy i prac prawniczych, gdyz niema chyba praktycznego praw-
nika, ktoryby sie jego wydaniem |I. Komentarza do K. P. K. nie postugiwat
i nie zawdzieczal mu jasnego obrazu a nawet syntezy postanowien K.P.K.—
bez potrzeby uciazliwego mozolenia sie.

Bez przesady mozna powiedzieé, ze Dr. Peiper jako komentator obo-
wigzujacego K. P. K. byt pierwszym, a zarazem jedynym, Kktéry stworzyt
logiczng i umiejetng perspektywe na catoksztatt kwestji wytaniajacych sie
przy stosowaniu K. P. K., oczywis$cie na zasadzie wyjatkowo trafnej wyktadni
jego przepiséw.

To tez gruntowno$¢ prac tego autoraijego bystry krytycyzm, wnikajacy
niemal w kazdy zakamarek ustawy — dajg tem wiekszg rekojmie wartoscio-
wosci tej nowej obecnej jego pracy, ze Sad Najwyzszy w calej falandze orze-
czen, w swych tezach i motywach przyjat wyktadnie autora w pierwszem
wydaniu Komentarza zawarta.

Nie watpimy zatem, ze wydanie Il. przyniesie obfity zaséb nowych mysli
i pogladéw autora, ze wigec odda znakomite ustugi nauce i praktyce, temwig-
cej, ze od chwili uchwalenia wspomnianej wyzej Noweli do K. P. K. z ré6znych
stron otrzymujemy zapytania co do wydania Il., jako niezbednie potrzebnego
wobec tresci noweli i wobec nawatlu pytan i kwestyj, ktére sie wylonity
w ciggu trzechletniego stosowania naszej ustawy o postepowaniu karnem.

Dr. WLidystaw Piasecki i Dr. Jan Korzonek: Kodeks postgpowania
cywilnego. Miejsce Piastowe 1931. str. 1071.

Jest to komentarz do nowej procedury cywilnej z uwzglednieniem prze-
pis6w pozostajacych w zwigzku z procesem, oparty na materjatach naszej Ko-
misji Kodyfikacyjnej przy spozytkowaniu judykatury Sadéw Najwyzszych
b. panstw zaborczych oraz orzecznictwa polskiego. Tak opracowany Komentarz
ten, obejmujacy réwniez przepisy wprowadcze z objasnieniami (Rozp. Prez.
Rzp. z dn. 29. listopada 1930. Dz. U. R. P. Nr. 83., poz. 651 i 652) odda
w praktyce bezcenne ustugi, zwilaszcza, ze uwzglednia w szerokim zakresie
nowszg literature procesu cywilnego. Autorowie jako zadanie tej swej pracy
i jej cel postawili utatwienie naszemu zawodowemu prawnictwu stosowania
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nowej unifikacyjnej procedury cywilnej i niezaleznie od réznolitoSci obowigzu-
jacego jeszcze na ziemiach polskich prawa materjatnego. Przy komentowaniu
poszczeg6lnych przepiséw zastosowali autorzy metodg analityczno-poréwnawczg
tak, ze objasnione przez nich poszczegé6lne instytucje i normy procesowe staja
jasnemi bez koniecznosci zwracania sie¢ do innych Zrédet interpretacyjnych.
Jako wyjatkowg zalete dzieta podnie$¢ nalezy, ze w komentarzu tym tutorowie
nie konstruowali zadnej dydaktyki teoretycznej, lecz poglady i tezy swoje
jasno i lapidarnie podawajg jako skrdéty autentycznych materjatéw interpreta-
cyjnych wzglednie jako dedukcje logicznie i prawniczo przez siebie przemy-
$lanych zatozen.

Dla orjentacji dzieto to zawiera réwniez zwieztg historje powstania Ko-
deksu Postepowania Cywilnego i jego naczelne zasady. W sumie powiedzie¢
nalezy, ze dzieto to jest na czasie wobec kroétkiej juz dylacji wprowadzenia
kodeksu w zycie i ze niewatpliwie wielkie odda ustugi przy stosowaniu tej
nowej ustawy procesowej.

Do komentarza dotgczony jest umiejetnie utozony skorowidz, Kktéry
znacznie utatwi orjentacje i korzystanie z komentarza.

Czy za$ wyktadnia autoréw w szczegétach sie utrzyma, wykaze zycie
prawne i przyszite orzecznictwo.

Dr. Fryderyk Kurier: Ustawa o zwalczaniu czynnos$ci prawnych.
Krakéw. Nakitadem Ksigegarni Leona Frommera. 1932.

Wydawnictwo to jest w obecnych stosunkach aktualnem i pozytecznem.
W czasie powszechnego kryzysu gospodarczego nietytko dotknigeci nim sta-
rajg sie o umniejszenie i odwtoke swoich zobcwigzan, ale pod pozorem prze-
silenia niesumienni dtuznicy przez ré6zne ,machinacje” bez koniec; nosci ukro-
caja swoich wierzycieli. Stad od dawna tak u nas jak i zagranicg wysunieto
postulat ochrony wierzycieli przed niesumiennymi dtuznikami a mianowicie
powszechne wotanie o skuteczng ordynacje zaczepnag.

Postulaty te w pewnej mierze realizuje ustawa zaczepna (rozp. ces.
z 10. XIl. 1914. Dzpp. austr. .337.), zapobiegajac przynajmniej po czesci nie-
uczciwym zabiegom dltuznika na szkode wierzyciela a zarazem dajac wierzy-
cielowi obrone w przypadku ukrécenia jego praw. Praca niniejsza wykazuje
znaczne opanowanie materjatu, znajomo$¢ literatury i orzecznictwa przy
uwzglednieniu motywoéw ustawodawczych. Monografje te ujat autor vefoime
komentarza. Podaje przy kazdym przepisie objasnienia i odno$na judykature,
a nadto zrdédia i podstawy naukowe dla swoich tez, czesto przy naprowa-
dzeniu odmiennych zapatrywan. W przedmowie zapoznaje nas autor z historjg
tej ustawy i jej zrodtami. Praktyczny skorowidz ufatwia korzystanie z komen-
tarza. Wiadomo, ze dotad nie mamy polskiej ordynacji zaczepnej. Az do
wydania takiej rodzimej ustawy praca autora bedzie niezbedng dla kazdego
zawodowego prawnika.

Odbito w Drukarni Monopol, Krakéw, Na Grédku 2. — Telefon Nr. 173-02.
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