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WYTWORNIA PIECZECI
CZESLtAWA CYGIELSKIEGO

Krakéw, Florjanska 49 — Konto P. K. O. 409.513
Poleca wszelkie wyroby w zakres ten wchodzace
oraz szyldy emaljowane.

Wykonanie solidne i szybkie. Ceny niskie.

Z. Ziembicki

Krakow, Plac Marjacki 2 Tel. 125-91

poleca najwiekszy wybér papieréw kancelaryjnych, maszy-
nowych, kopert i wszelkich przyboréw biurowych. Dostarcza
wszelkie druki. Przybory do maszyn piszacych, powielajg-
cych rachujacych. Ceny niskie — .towar pierwszorzedny —
wysytka odwrotna. Zadajcie cennikéw i ofert.

Pierwsza przez Wys. Wojewédztwo Krakowskie koncesjonowane
Biuro organizacyjne ibuchalteryjno-rewizyjne S.SANDHAUSA

zaprzysiezonego biegtego sagdowego i rewidenta dla Spétdzielni z ramienia Rady Spétdz* Min. Skarbu
Krakéw, Szujskiego 1, tel. 147-04.

1. DZIAL ORGANIZACYJNY. Organizacja ksiegowos$ci przedsiebiorstwa wg, najnowszych
systeméw. Zastosowanie indywidualne do potrzeb i zyczern danego przedsiebiorstwa przy
uwzglednieniu najnowszych przepiséw prawn. i podatkowych.

Zaktada rowniez ksiegi wedtug wia- SANRFPfI*™ dajacego zawsze gotowy bilans i po-
snego najnowszego systemu i naktadu jjdnliHuuU trzebne daty statystyczno-kalkulaeyjne.

Druki wtane. Prospekty wysyta na zgdanie odwrotnie. —aSpeojalny dziat dla orga-
nizacji ksiegowosci matych i $rednich przedsiebiorstw. Porady w sprawach organizacyjnych.
1. DZIAL BUCHALTERYJNO-REWIZYJNY. Bilansowanie. Regulacje i reorganizacja za-
niedbanej ksiegowoséci. Staty lub czasowy nadzér nad ksiegowosciag. Porady we wszelkich

sprawach buchalteryjnych i rewizyjnych. Prowadzenie ksigg mniejszysh przedsiebiorstw
witasnemi sitami i we wlasnem biurze.

1IL DZIAL KORESPONDENCYJNY. Udziela listownie porad we wszelkich sprawach
buchalteryjnych | rewizyjnych.

KAPELUSZE IfIESKIE

POLECA FIRMA

A. SKORCZEWSKI i POLAKIEWICZ
KRAKOW, UL. FLORJANSKA 13, TEL. 146-50.
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Sedzia S. N. Prof. Dr. E. Stan. RAPPAPORT.
Sek. Gen. Kom. Kod.

~W sprawie skorowidza dokumentacji poro-
wnawczej w zakresie kodeksu karnego".

(Referat)

Stworzenie specyficznego indeksu, ktéry nazwaliSmy sko-
rowidzem dokumentacji porébwnawczej w zakresie kodeksu kar-
nego i cywilnego i ktory rozpoczynamy narazie od kodeksu
karnego, jako pierwszego zadania kodyfikacyjnego, juz przez
Komisje Kodyfikacyjng ukonczonego, stanowi pewne novum, dla
ktorego Sekretarjat Generalny Komisji Kodyfikacyjnej nie miat
wiasciwie precedensow i ktére, w razie pomysinego zrealizowa-
nia danego sposobu utatwienia studjow kodyfikacyjnych, stac
sie moze swoistym wzorem polskim dla innych analogicznych
o$rodkow.

Skorowidz dokumentacji poréwnawczej ma by¢ w naszem
pojeciu skrotem informacyjnym szeregu systematycznie utozo-
nych w kolejnosci artykutéw kodeksu, zagadnien zasadniczych
z dziedziny prawa karnego materjalnego, dajacym obraz ujecia
ustawodawczego danego zagadnienia przedewszystkiem w no-
wem ustawodawstwie polskiem, a nastepnie w odpowiednich
ugrupowaniach i w innych ustawodawstwach nowoczesnych.

Zagadnienia rozklasyfikowane bedg wediug systemu dzie-
sietnego w cyfrach rzymskich, wewnatrz danego zagadnienia
beda jeszcze, z natury rzeczy, posiadaly witasciwie poddziaty
w cyfrach arabskich. Poswiecone im bedg kolejno arkusze sko-
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rowidza z ewentualnemi arkuszami zlewkowemi. Arkusze, po-
Swiecone kazdemu kolejnemu zagadnieniu lub ich pewnej grupie,
miesci¢ sie bedg w specjalnych segregatorach i w ten sposdb
niemal doraznie bedg dostepne do podrecznej konsultacji osdb
interesowanych w zakresie danego zagadnienia. Arkusz kazdego
zagadnienia rozpoczynac¢ sie bedzie przytoczeniem Scistego
brzmienia witasciwego artykutu lub artykutéw kodeksu karnego
polskiego, a nastepnie w sposéb zwiezty, w Kkilku wierszach
scharakteryzowana zostanie istota danego lub danych przepisow
kodeksowych, poczem nastgpi analogiczna zwiezta charaktery-
styka poszczegélnych najwazniejszych grup ustawodawstwa kry-
minalnego obcego, zwilaszcza doby najnowszej. Przytem naboku
w uwagach zamieszczone zostanie jedno, najwyzej dwa dzietla
zasadnicze, z ktérych czerpacby mozna byto informacje obszer-
niejsze z adnotacjg co do dziet obcych, czy istnieje przektad
na jezyk polski.

Cata trudnos¢ i celowo$é¢ zarazem danego wydawnictwa
polega na tem, aby dane informacje uja¢ w sposdéb zwiezty, ale
zarazem mozliwie najbardziej zrozumiaty dla szerszego grona
0s6b zainteresowanych z posrod sfer prawniczych parlamen-
tarnych i studjujacej miodziezy.

Nie bedzie tu chodzito o zaden cel naukowy skorowidza,
lecz o praktycznie informacyjny, a utrzymany na wysokim
poziomie $cistosci i umiejetnego zestawienia materjatu porow-
nawczego.

Bytby to wiec w zamierzeniu Sekretarjatu Generalnego Ko-
misji Kodyfikacyjaej, sporzadzony przez specjalistow, rodzaj
~wWykazu informacyjnego“ kodeksu karnego, analogicznego do
specyficznego skorowidza, jakim jest wykaz hipoteczny w da-
nej ksiedze wieczystej, dla zorjentowania sie¢ w stanie wtasnosci
i stosunkéw zobowiazaniowych poszczegélnych witasnosci nie-
ruchomych.

Catoksztatt skorowidza obliczamy mniejwiecej na 50 segre-
gatoréow, a okres tej zmudnej, ale pod wzgledem informacyjnym
rokujacej duze korzysci, pracy pomocniczej naszego biura obli-
czamy na lat pare.

Nie chodzi nam przeciez o szybkie stworzenie przecigetnego
komentarza do kodeksu karnego, bo te i tak sie ukazg nieba-
wem z chwilg wejscia w zycie kodeksu, ale o stworzenie grun-
townej podstawy dla przysztych szerszych opracowan poszcze-



- 351 -

gélnych kolejnych zagadnien kodeksowych o opracowanie pod-
stawy, ktoraby praktyczng dostepczo$é taczyta z zachowaniem
jednak pewnego systemu, opartego na szerszych, zgéry obmys-
lonych naukowo pogtebionych kryterjach klasyfikacyjnych.

Nie mamy innej pretensji ponad skromng dgaznos$¢ do moz-
liwego utatwienia osobom zainteresowanym (prawnikom zawo-
déw praktycznych, a nawet nieprawnikom, lecz osobom styka-
jacym sie, jak cztonkowie parlamentu, z konieczno$cig decydo-
wania w danych materjach ustawodawczych) zapoznania sie z
danym przepisem lub grupg przepiséw kodeksu karnego w spo-
s6b wierny i tatwo dostepny. Nie mozna sie jednak powstrzy-
mac¢ od uwagi, ze wszystkie epoki, ktére charakteryzuje dgaznosé
do zmian gruntownych obowigzujgcego ustawodawstwa, ujawnia-
ty réwnoczes$nie sklonnosci, nader zrozumiate do prac o charak-
terze encyklopedyczno-skorowidzowym. Nie kazdy bowiem, na-
wet fachowiec, ma mozno$¢ i czas po temu, wreszcie znajomos¢
jezykow obcych, dla studjowania zrodet nowotworzonego na tle
stosunkoéw zaréwno rodzimych, jak i na szerszem prawno-poro-
wnaczem polu odnosnych obserwacyj.

A jednak od wiernego pochwycenia ducha tak nowocze-
snego i syntetycznie ujetego kodeksu, jak nasz nowy kodeks
karny polski, zalezy wtasciwe jego stosowanie w praktyce zycia
sadowego, jego dobre zrozumienie, a wiec i zzycie sie z tem
doniostem dzielem rodzimej twdrczosci ustawodawczej szerszych
k6t spoteczenstwa.

Dlaczego ma te, niewatpliwie pozyteczng, prace informa-
cyjng wzigé na swe barki wilasnie Biuro prac kodyfikacyjnych
pomocniczych Komisji Kodyfikacyjnej, a nie inna jaka$ instytu-
cja, powiedzmy Uniwersytet lub ktére z wiasciwych Towarzystw
Prawniczych? Praca ta bowiem, w rozumieniu ustawy o Komisji
Kodyfikacyjnej, do bezposrednich jej zadan nie nalezy. Czyz
jednak instytucja taka, jak Komisja Kodyfikacyjna, stalew ciggu
kilkunastoletniego istnienia przystosowywana do potrzeb chwili,
regulaminowo przebudowywana tak, aby jaknajwiecej korzysci
panstwowej mozna byto z niej osiggna¢ droga jaknajmniejszych
naktaddéw pienieznych, czyz instytucja taka, ktéra umiata skupié
wokot siebie szereg specjalnych organizacyj prawniczych o cha-
rakterze pomocniczym dla wiadz panstwowych, nie jest jedynym
bodaj wskazanym potemu w naszych warunkach, o$rodkiem fa-
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chowym, ktory taka prace najsprawniej i najszybciej bodaj
przeprowadzi?

Sadzi¢ nalezy, ze tak jest istotnie i dlatego wtasnie na grun-
cie Komisji Kodyfikacyjnej i w obliczu korniczacej sie czesci jej
zadan zasadniczych proponujemy witasnie ustalenie obecnie wy-
tycznych dla szeregu zadan pomocniczych o duzem znaczeniu,
zwiaszcza praktycznem, dla nalezytego utrwalenia nowotworzo-
nego ustawodawstwa Rzeczypospolitej.

Adwokat Dr. GOLDBLATT.

Komentarz do Kodeksu Postepow. Karnego.

Dra Leona Peipera, adwokata w Przemys$lu, wydanie drugie. Kra-
kéw. 1932. Ksiegarnia Leona Frommera.

Po og6lnem uznaniu i nadzwyczaj przychylnem przyjeciu,
jakiego w sferach prawniczych wszystkich trzech zaboréw do-
znato pierwsze wydanie powyzszego komentarza, mieliSmy
wszelkie prawo spodziewac sig, ze i drugie wydanie stanie na
wysokosci pierwszego i odpowie postepowi teorji i judykatury,
ktory w dziedzinie K. P. K. nastgpit w ciggu omal trzech Ilat
jego praktycznego stosowania.

Ot6z bez przesady wyznaé musimy otwarcie, ze wydanie
drugie przeszto najdalej idgce nasze oczekiwania. Autor, za-
szczytnie znany z licznych swych prac, dotykajgcych rozmaitych
dziedzin prawa ujawnit w tem nowem wydaniu komentarza
wszelkie walory, znane nam z dotychczasowych jego prac.

To 1l-gie wydanie znamionujg mréwcza praca, subtelne uje-
cie wszystkich nasuwajgcych sie zagadnien, front Smialo wziety
do kazdego zagadnienia i nieusuwanie sie od wypowiedzenia sie
w najzawilszych kwestjach.

W lezacem przed nami dziele autor omowit przedewszyst-
kiem wielkag ilos¢ kwestji, ktére w ciggu trzech lat w réznych
pismach prawniczych odnosnie do procesu karnego i zwigzanych
z nim materji poruszono ; pogtebit uwagi zawarte w I. wydaniu
oraz zuzytkowal nader wyczerpujgco calg judykature Sadu Naj-
wyzszego od lipca 1929 po dzien 31. marca 1932, przyczem
przytoczyt nietylko tezy, ale przedstawit takze szczegétowo mo-
tywy orzeczen S. N. tak, iz czytelnik zyskuje zupeiny i jasny
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obraz danej kwestji. Kto uwaznie przestudjuje prace te, zastu-
gujaca istotnie na giebsze studjum, dojs¢ musi do przekonania,
ze uwadze autora nie uszia, ani jedna mysl, ani jedno zdanie,
zawarte w motywach orzeczen S. N. i Komisji Kodyfikacyjnej.

W uwagach, wyktadni autora i sposobie, w jakim reprodu-
kuje orzecznictwo S. N., przebija sie nietylko gteboka wnikli-
wos$¢ autora, lecz takze jego daleko siegajaca perspektywa na
catoksztatt K. P. K.

Omawiang prace cechuje dalej krotki, lapidarny, a jednak
precyzyjny, jasny i przejrzysty spos6b ujmowania problemow
proceduralnych i rozwigzywanie ich w sposéb celowy zgodnie
z intencjg ustawodawcy i treScig samej ustawy.

Szczego6lnie podkreslic nalezy wprost mistrzowskie obja-
$nienie przepisow noweli z 21/1 1932 Dz. U. Nr. 10, poz. 60,
tembardziej godne uznania, ze co do przepiséw tejze noweli
motywa sejmowe i rzadowe nie zawieraja esencjonalnych da-
nych, mogacych poméc przy wykiadni noweli tudziez, ze w cza-
sopismach prawniczych ograniczono sie badz do krytyki noweli,
badz tez do prostego zrekapitulowania jej tresci.

Omawiane przez nas wydanie Il. uwzglednia juz nowo wy-
dang ustawe skarbowag z 18 marca 1932 Dz. U. Nr. 34, poz.
353, a nadto zawiera prawo o ustroju sgdéw z uwzglednieniem
dwukrotnych zmian w niem dokonanych, wszystkie regulaminy
sadowe i prokuratorskie, dodatkowe ustawy i rozporzgdzenia,
przepisy o naleznosciach $Swiadkéw i biegtych oraz traktaty
miedzynarodowe co do pomocy w sprawach karnych i co do
wydawania przestepcow.

Z poréwnania obu wydan komentarza Peipera do K. P. K.
okazuje sie, ze Sad Najwyzszy w diugim szeregu orzeczen przy-
jat wykladnie autora, zawartg w 1 wydaniu; autor oznaczyt te
orzeczenia dwiema gwiazdkami, widocznie w tym celu, azeby
jego wiasnej pracy duchowej nie uwaza¢ za czerpanie z judy-
katury S. N.

Wydanie Il. przedstawia sie okazalej pod wzgledem formy
zewnetrznej niz wydanie I.; tekst ustawy podany jest duzemi,
wpadajgcemi w oko, czcionkami. Obecne, i nader piekne wprost
estetyczne wydanie jest zastugg znanej zaszczytnie w catej Pol-
sce firmy wydawniczej Leona Frommera w Krakowie.

W sumie uwazamy te prace za niezbedny rekwizyt kazdego
praktyka. Kto wchodzi w kontakt z K. P. K., musi, a przynaj-
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mniej powinien zajrze¢ do komentarza, postugiwaé¢ sie nim,
a znajdzie tam niezawodnie trafne wskazéwki dla rozwigzania
nasuwajacych sie watpliwosci i upewni sie, ze nie przeoczyt
niczego, co przy obecnym stanie judykatury S. N. w konkret-
nym wypadku rozwazy¢ lub uczynié¢ nalezy.

Omawiana praca przynosi nietylko chlube autorowi, ale
i polskiej adwokaturze, ktoéra praca jednego ze swej rzeszy wy-
suneta sie na czoto interpretatoréw K. P. K.

Adw. Dr. ZYGMUNT FENICHEL

Instytucja powiernictwa.

l. Problemami powiernictwa (Treuhand) zajmuje sie tak lite-
ratura prawnicza jak i orzecznictwo zagraniczne w ostatnich
czasach coraz wiecej. Jest to jedna z tych instytucji prawnych,
ktéra specjalnie w ostatnich dopiero latach sie rozwineta. Dos$¢
powiedzie¢, ze kodeks niemiecki z 1896 r. nie uzywa jeszcze,
ani razu stowa ,Treuhand®.

Powiernictwo rozwija sie réwnocze$nie z instytucjg prze-
wiaszczenia dla zabezpieczenia (Sicherungsiibereignung), zasta-
wem rejestrowym i t. d. i niektérzy dla tych nowych problemoéw,
ktére zycie gospodarcze ostatnio wysuneto, chcieliby utworzyé
nawet specjalny dziat prawa t. zw. prawo gospodarcze (Wirt-
schaftsrecht).

Co prawda, nie ma zgody dotad, tak co do tego, co przez
prawo gospodarcze rozumieé¢ nalezy, jak i co do tego, na czem
polega instytucja powiernictwa. Hedemann odréznia trzy teorje
starajagce sie okreslic prawo gospodarcze.l) Pierwsza teorja
~Zbiorowa** (Sammeltheorie) zbiera nowe prawo, szczegélnie wo-
jenne i powojenne i chce z niego utworzy¢ nowy dziat prawa.
Zwolennicy tej teorji (Nussbaum) starajg sie tu wigczy¢ prawo
kartelowe, robotnicze, osiedlenicze i t. d. Rzecz prosta, ze tego
rodzaju ,zbieranie** nie stworzy jeszcze nowego prawa. Druga
teorja ,przedmiotowa** stara sie prawu temu przydzieli¢ pewien
samodzielny przedmiot badania. | tak Lehman uwaza, ze przed-

9 Wirtschaftsrecht przez prof, Hedemanna w Handworterbuch der
Rcchtswis”enschaften. Tom VI. str. 932.
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siebiorstwo przemystowe jest osrodkiem badan tego prawa. Do
grupy tej zaliczy¢ nalezy twoérce naukowego ujecia prawa ro.
botniczego, prof. Kaskla, ktoéry przez prawo gospodarcze rozu-
mie ,,das Sonderrecht der wirtschaftlichen Unternehmen hin-
sichtlich der Fiihrung ihres Unternehmens“. Do tej grupy nalezy
tez Goldschmidt, ktéry uwaza prawo to jako wyraz planowej
gospodarki. (Wirtschaftsrecht, das der organisierten Wirtschaft
eigentiimliche Recht). Teorja ta ma te staba strone, ze nie po-
trafita wyszuka¢ samodzielnego przedmiotu badania tego prawa.

Trzecia teorja ,$Swiatopogladowa”, do ktorej nalezy tez He-
demann, stara sie ujg¢ prawo to jako metode badania i uwaza,
'7e pojmowanie gospodarcze jest cechg tego prawa i Ze ono
jest ,ein Abglanz einer allgemeinen Zeitstromung".l) Teorja
ta rezygnuje zatem z samodzielnego przedmiotu badania. Ujmo-
wanie instytucji prawnych z punktu widzenia gospodarczego
enie stworzy nowej gatezi prawa. Zresztg to ujecie nie jest czems$
riowem, gdyz juz materjalizm historyczny Marza tak prawo
«.pojmowat.

Okazuje sie zatem, ze niema potrzeby stworzenia nowego
prawa gospodarczego. To samo odnosi¢ sie ma wedle pogladow
wielu uczonych do instytucji powiernictwa. | tu spotykamy naj-
skrajniejsze poglady, od zwolennikéw tej instytucji, propaguja-
cych konieczno$¢ ustawowego jej uregulowania az do pogladu,
ze pojecie ,Treuhand" jest klamstwem prawniczem (juristiche
Notliige)?, wobec czego uregulowanie ustawowe jest zbyteczne.
Mimo to instytucja ta rozwineta sie w ostatnich latach w Niem-
czech. | tak gdy w 1890 powstata pierwsza tego rodzaju insty-
tucja, to juz w 1925 naliczono ich przeszio 350.

1. Niektorzy tacza historycznie powiernictwo (fiduziarische
Rechtsgeschafte) z ,fiducjg" z prawa rzymskiego, szczego6lnie
z ,fiducia cum amico* i ,fiducia cum creditore"”. Inni chcg do-
patrze¢ sie w niej wptywdéw Sredniowiecznego prawa german-
skiego. Oba te sposoby tlumaczenia powstania powiernictwa
W rzeczywistosci nie wiele nam wyjasniajg, gdyz instytucja ta
jest instytucja nowoczesna i poza nazwag nie wiele ma wspdélnego
z dawnymi instytucjami. Przychyli¢ sie mozna raczej do pogladu
reprezentowanego przez Heina, ze powiernictwo w Niemczech
nie jest tworem oryginalnym, gdyz wzorowato sie gtéwnie na

* Hedemann Einfiihrung in die Rechtswissenschaft, str. 259.
_2 Schwarzkopf Treuhand ais Gesetzgebungsproblem str. 27.
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prawie angielskiem i amerykanskiem, a czesciowo nawet fran-
cuskim *).

Z rozwoju tej instytucji mozemy wyciggngé wnioski pewne
«0 do stosunku, jaki zachodzi w ogdélnosci miedzy gospodar-
stwem spotecznem a prawem. Instytucja ta rozwija sie z poczagtku
jakby sama i sfery gospodarcze sie nig postugujg. To samorzutne,
bez wspétudziatu na razie ustawodawcy, rozwijanie sie pewnych in-
stytucji prawnych obserwujemy tezw innych dziedzinach. | tak np.
sfery gospodarcze, to jest pracodawcy i pracownicy, postuguja
sie w Polsce umowg zbiorowg, mimo ze ustawowo ona nie jest
uregulowang. Zycie gospodarcze stwarza samo podstawy, na
ktorych sie ustawa o umowach zbiorowych w przysztosci oprze.
To samo ma miejsce np. z instytucjg urlopu w Niemczech. Mima
braku ustawowego uregulowania urlopu pracownikéw w Niem-
czech, pracodawcy i pracownicy normuja w umowach zbioro-
wych urlop i stwarzajg w ten sposéb substrat dla ustawodawcy.
Skoro sfery gospodarcze dang instytucja sie postuguja, pow-
stajg na tem tle spory, ktére rozstrzygajg sady. Rzecz prosta,
ze te nowe instytucje stara sie orzecznictwo poczagtkowo ,wtto-
czy¢" w ramy obowigzujgcego prawa. Obserwowaé¢ to mozemy
na judykaturze S. N. w Warszawie co do umow zbiorowych
i Sadu Rzeszy w Lipsku co do powiernictwa. Gdy jednak dana
instytucja juz tak sie rozwineta, ze nie da sie ujg¢ przepisami
obowigzujgcemi, wéwczas wystepuje nauka z postulatem usta-
wowego uregulowania.

Tak wiec stwierdziliSmy trzy etapy w rozwoju danej insty-
tucji prawnej, a mianowicie a) ,powotanie” jej do zycia przez
sfery gospodarcze, b) zajecie stanowiska przez judykature i c)
uregulowanie ustawowe. Nauka prawa bierze czynny udziat przy
wszystkich tych etapach. Na pierwszym szczeblu nauka wska-
zuje kierunek rozwoju, na drugim ujmuje teoretycznie dang in-
stytucje, przy trzecim za$ szczeblu nie tylko wykazuje luki
w ustawie, ale stara sie cato$¢ ujaé¢ systematycznie.

Skoro instytucje prawne wywodzimy z zycia gospodarczego
schodzimy na tory t. zw. filozofji historji, ktéra zastanawia sie
nad prawidtami, sensem i celem rozwoju historycznego spote-
czenstwad. Jest to t. zw. materjalistyczne '‘pojmowanie dziejow,
ktorego twdrca Karol Marx uwazal, ze sposéb produkcji decy-

D) Dr. Hein Grundriss des Treuhandrechts, str. 17.
Jerusalem Einleitung in die Philosophie, str. 359.
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duje o zyciu spolecznem, politycznem iduchowem. ,Es ist nicht
das Bewusstsein der Menschen das ihr Sein, sondern umgekehrt
ihr gesellschaftliches Sein, das ihr Bewusstsein bestimmt".
Marx twierdzi dalej, ze og6t srodkédw produkcji spoteczenstwa,
tworzy realng podstawe, na ktorej opiera sie polityczna i prawna
nadbudowal.

Ta historjozofja wyswietla nam wiele zjawisk, nie trzeba
jednak jej przecenia¢ i zbyt jednostronnie jg rozumie¢. Réwniez
bowiem zycie prawne wplywa na odwro6t na zycie gospodarcze.
Dana bowiem ustawa nie bedgca nawet wyrazem i odbiciem
zycia gospodarczego, stwarza pewne nowe potrzeby. Zasadni-
czo jednak racje ma lhering twierdzac, ze potrzeby obrotu lepiej
konstruujg niz myslenie prawnicze, ktore za zyciem sie jedynie
wlecze.

1. Réwniez potrzeby zycia gospodarczego stworzyly insty-
tucje powiernictwa.

Jak okreslimy powiernictwo ? W Polsce, o ile mi wiadomo
zajgt sie okresleniem czynnosci prawnych powierniczych jedynie
prof. Zoll. Zachodzg one wedle prof. Zolla wtedy, gdy tresc
czynnos$ci prawnej nie pokrywa sie po mysli intencji stron z go-
spodarczym celem, a nawet poza cel wychodzi i gdy ,jedna
osoba powierza drugiej swo6j przedmiot majgtkowy na podstawie
zaufania, jakie w niej poktada, liczac na to, iz ona swego prawa
formalnego nie naduzyje i nie bedzie dziatata wbrew dodatko-
wemu powierniczcemu uktadowi"?d okreslenie to nie ujmuje jed-
nak istoty czynnos$ci powierniczej, ktéra polega na zarzadzaniu
odnosnem prawem w obcym interesie (eigenes Recht im fremden
Interesse).

Nie ma zgody w nauce i orzecznictwie, co rozumie¢ nalezy
przez powiernictwo. Schultze podaje, ze z powiernictwem mamy
wtedy do czynienia, je$li jedna strona otrzymata pewne prawa
z tem, ze ma je uzywa¢ nie w wihasnym interesie (manus fidelis,
zu treuer Hand). Zasadnicze cechy sg zatem : 1) ze powiernik
ma pewne prawa wykonywaé¢ w whlasnem imieniu ale 2) nie
w swoim interesie. Bovensiepen za$ okresla powiernictwo jako
umowe, na podstawie ktdérej fiducjant oddaje fiducjarjuszowi
(powiernikowi) pewien przedmiot lub prawo wzgl. majgtek na
zabezpieczenie lub dla administracji do tegoz wylgcznej i nie-

) Marx Zur Kritik der politischen Oekonomie.
2 Zoll Prawo cywilne b. dziel, pruskiej, str. 57
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ograniczonej dyspozycji, powiernik za$ zobowigzuje sie prawo-
to wykonywac¢ zgodnie z celem powierzenia2.

Nie wiele wyjasnia Hein twierdzac, ze powiernik jest ,le-
karzem gospodarstwa"3.

Judykatura niemiecka stale podkresla, ze przy umowie tej
powierza sie pewien przedmiot powiernikowi ,zu treuen Handen“
t. zn. ze powiernik ma wykonywa¢ dane prawo nie zu wiasnym
interesie, ale w interesie powierzajgcegod. Instytucjg tg zajmujg
sie w Niemczech nie tylko sady cywilne, ale rowniez sady po-
datkowe (Reichsfinanzhof), ktéry podkresla, ze na zewnatrz wy-
stepuje powiernik jako peiny wtasciciel, podczas gdy na wewnatrz
t. j. w stosunku do powierzajgcego ten ostatni jest wiascicielem.

Przy umowie powierniczej trzeba odr6zni¢ a) stosunek we-
wnetrzny stron do siebie i b) stosunek powiernika do oso6b trzecich.

Ad a) Stosunek ten reguluje zwykle umowa stron (pactum
fiduciae). Wedle tej umowy majgcej, charakter obligatoryjny,
ktéra moze by¢ zleceniem, umowa o ustugi lub dzieto, powiernik
ma wykonywa¢ prawo mu powierzone zgodnie z celem umowy,
a po spetnieniu tego celu winien prawo to lub rzecz zwroci¢ po-
wierzajgcemu. Je$li zatem powierzono mu grunt dla zaspokoje-
nia pretensji danego wierzyciela, to nie wolno powiernikowi
uzy¢ gruntu tego nn inne cele, a nadwyzke uzyskana z sprze-
dazy winien oddaé¢ powierzajgcemu.

Ad b) Od tego stosunku wewnetrznego odr6zni¢ nalezy
stosunek na zewnatrz. Powiernik jest wiascicielem danej rzeczy
lub wierzycielem odstgpionej mu wierzytelnosci i moze bez zad-
nego ograniczenia prawem tem dysponowaé, a trzeci nabywa-
jac odnosne prawo w dobrej wierze, nawet przy przekroczeniu
umowy powiernika z powierzajacym, staje sie petnym wtiascicielem.

W zwiazku z tem pozostaje problem witasnosci podzielonej
na t. zw. wilasnos$¢ prawng i gospodarcza. Reichsfinanzhof w wy-
roku z 20/1V. 1926 I. A. 32/26 przyjmuje, ze powiernik ma je-
dynie witasnos¢ formalno-prawng, powierzajacy jest natomiast
wiascicielem gospodarczym. Roéwniez Sad Rzeszy przyjmuje
przy problemach z prawa konkursowego, ze dane dobro nie na-
lezy do powierzajgcego tylko prawnie, nalezy jednakze go-
spodarczo.

-) Bovensiepen Treuhandgeschafte ,Handwdrterbuch der Reehtswissen-
schaften'l Tom VI. str. 60.

3 Heim Grundriss des Treuhandrechts, str. 'SS.

4 19 Il. 1914 448/13.
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Z powodu nieuregulowania ustawowego sady administra-
cyjne orzekajg w Niemczech sprzecznie. Dla jednego podatku
przyjmuja, ze optaca go powiernik jako wtasciciel (podatek
gruntowy), w innych przypadkach =za$, powierzajacy (podatek
majatkowy)'

Podziat wtasnosci na gospodarczg i prawng uwazam jednak
za sztuczny, niezgodny z kod. cyw.. gdyz istnieje jedna tylko
witasnos¢ uregulowana w prawie cywilnem.

Czy umowa ta jest pozorng? Fuchs nazywa wszelkie prze-
niesienia praw powierniczo pozornemil. Natomiast Zoll podkre-
$la, ze nie jest to wcale czynno$é pozorna, gdyz przeniesienie
prawa odpowiada woli stron’).

Od petnomocnictwa roézni sie powiernictwo tam, ze powier-
nik wykonuje prawo w wiasnem imieniu, podczas gdy peino-
mocnik dziata w imieniu drugiego. Jak spokrewnionemi sg jed-
nak te dwie instytucje dowodzi to, ze Kohler pojmuje powier-
nictwo jako ,Bevollmachtigung im Gewandedes Eigenrechts®.
Z definicji tej widzimy, jak nauka stara sie nowe twory zycia
gospodarczego wyjasni¢ obowigzujgcemi przepisami.

Powiernictwo zblizone jest do komisu, gdyz w obu wypad-
kach chodzi o zatatwienie spraw w wiasnem imieniu na cudzy
rachunek, z tem jednakze, ze komis ograniczony jest do czyn-
nosci handlowych.

V. Jakie czynnos$ci speiniajg powiernicy? Pomijam czyn-
nosci nalezace do prawa publicznego, jak np. ustanowienie po-
wiernika dla zarzadu majatku cudzoziemcow w czasie wojny,
w Niemczech dla wykonania planu Davesa, dla nadzorowania
nad obcigzeniem przemystu niemieckiego imieniem komisji repa-
racyjnej i t. d. Zajme sg jedynie czynnosciami powierniczemi
z zakresu prawa prywatnego.

Z przedstawienia czynnosSci okaze sie, ze powiernictwo nie
jest pojeciem jednolitem, lecz skitadajg sie na nie najrozmaitsze
czynnosci.

1' W rozwoju historycznym podciggano w Niemczech pod te
instytucje najpierw zarzad majatkiem, zastepstwo intereséw lub
spadku, zastepowanie akcjonarjuszy na walnem zgromadzeniu,
wykonanie testamentu, pézniej zas obejmowanie likwidacji przed-
siebiorstw, czynnosci zarzadcy masy konkursowej, zawieranie

9 Fuchs Scheinhandel.
9 Zoll Prawo cywilne, str. 57."
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ugdd pozakonkursowych, udzielanie porad gospodarczych i praw-
nych, badanie ksigg handlowych, kupowanie nieruchomosci itd.2).

Sady niemieckie zaliczajg do powiernictwa (Kammergericht)
20/X. 1922 1. a X. 449/22 zarzad majagtkiem w wiasnem imieniu,
sanowanie przedsiebiorstw, rewizje ksigg i bilanséw oraz porade
w sprawach gospodarczych, majgtkowych i podatkowych. Naj-
rozmaitsze zatem czynnosci, zupeilnie ze soba nie powigzane,
zalicza sie do powiernictwa, co wskazuje, ze pojecie to nie jest
dotad ani w nauce ani w orzecznictwie skrystalizowane. Nie
wyjasnia nam tez nic Hein (str. 43) twierdzac, ze wspdlne tym
wszystkim czynnosciom jest zaufanie, gdyz z zaufaniem spoty-
kamy sie wszedzie (np. kredyt, ktéry etymologicznie pochodzi
od credo — ufam). Nic wspélnego nie ma z powiernictwem
zd. m. badanie ksigg lub bilanséw, gdy sa to czynnos$ci, przy
ktérych nie przenosi sie na powiernika zadnego prawa. Roéw-
niez porady, czy to gospodarcze, czy tez podatkowe, nie sg po-
wiernictwem, gdyz w ten sposéb rdéwniez porady adwokackie,
mogtyby niem by¢, skoro stosunek do adwokatéw polega gtow-
nie na zaufaniu.

Zatozony w 1905 przez Dresdner Bank ,Treuhand-Vereini-
gung“ w Berlinie zastepuje wedle statutu posiadaczy akcji na
walnem zgromadzeniu, rejestruje akcje, obejmuje czynnos$é¢ wy-
konawcy testamentu, zarzad majatkiem ruchomym i nieruchomym,
przeprowadza likwidacje przedsiebiorstw i t. d.

Z przegladu tego okazuje sig, ze istotne czynnosci powier-
nika polegaja na zarzadzie obcym majgtkiem.

Jaki jest stosunek powiernictwa do przewilaszczenia na za-
bezpieczenie? (Sicherungsiibereigung). Polega ono na przenie-
sieniu wilasnosci na zabezpieczenie pretensji, z tem, ze po zga-
$nieciu pretensji zabezpieczenie to odpada?d. Podczas gdy jedni
(Bovensiepen) uwazajg przeniesienie to, czy w formie przewia-
szczenia czy tez w formie cesji na zabezpieczenie (Sicher-
heitszession) za jeden z gtéwnych przypadkéw powiernictwa,
to Hein twierdzi, ze przy takiem przewtaszczeniu nie mamy do
czynienia z powiernictwem w ciasniejszym tego stowa znaczenie,
gdy ono nastepuje nie w interesie powierzajgcego (jak przy
powiernictwie) lecz wierzyciela. Wedle dalszych rozwazan Heina
powiernik winien by¢ osobg neutralng, podczas gdy wierzyciel

*) Hein, str. 40.
') Hammelbeck Die Sicherunjjsubereijunjj
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ktéoremu rzecz przewtaszczono na zabezpieczenie, nig by¢ nie
moze. Przyznaje jednak w koncu Hein, ze wilasno$¢ jest w tym
przypadku fiducjarng, a nie zwyczajnag, peina wiasnoscigl. Ar-
gumenty Heina nie sg przekonujgce, gdyz przewtaszczenie to
ma charakter powierniczy, a powiernik moze zrobi¢ uzytek
z wiasnosci tylko w ramach umowy zgodnie z celem prze-
wilaszczenia. Nie mozna tez twierdzi¢, ze przewlaszczenie to
jest jedynie w interesie wierzyciela-powiernika, gdyz jest ona
tez w interesie powierzajgcego diuznika. W Austrji wyrok
z 22. V. 1917 uznal przewtaszczenie takie za niewazne; jest
to jednak odosobniony wypadek, gdyz nauka i §. 10. ord. kon-
kurs. i ugod. je uznaje.

V. W Polsce zycie gospodarcze nie strworzyto dotagdw szer-
szym zakresie tej nowej instytucji prawnej. Dlatego to orzeczni-
ctwo nie zajmowato sie dotgd tg instytucjg, skoro nie byto sub-
stratu do sporéw. Rowniez nauka nie ma dotad w Polsce obje-
ktu do badan naukowych. Tem samem odpada problem, dysku-
towany w Niemczech czy nalezy powiernictwo ustawowo ure-
gulowaé, czy tez mozna przypadki te podcigga¢ pod obowigzu-
jace prawo.

W Polsce uzna¢ trzeba instytucje te za zgodna z obowia-
zujacem w wszystkich dzielnicach ustawodawstwem.

Jakie stanowisko zajmuje powiernik? Nie ma powodu przyj-
mowac podziatu wilasnosci na gospodarcza i prawng, gdyz
istnieje jedna tylko witasnos$¢, uregulowana przez prawo. Powier-
nik jest na zewnatrz peltnym wiascicielem, jakkolwiek z pewnemi
ograniczeniami.

Jesli chodzi o wytoczenie lub prowadzenie sporu odnos$nie
do powierzonego mu przedmiotu, to legitymacje ma jedynie
powiernik, podobnie jak inni zarzadcy (n. p. masy konkursowej,
spadkowej, zarzadca przymusowy i t. p.

Inaczej sie ksztaltuje to stanowisko w postepowaniu egze-
kucyjnem i konkursowem. W razie egzekucji do majatku po-
wiernika z powodu pretensji do niego, przyznaje judykatura
niemiecka powierzajgcemu, prawo wytgczenia danego przedmiotu
z pod egzekucji (R. G. Z, 79, 121 i 91, 14) Takie samo stano-
wisko zajmuje nauka austr. (Bartsch Komentar zur Konkurs-
ordnung str. 102).

W razie konkursu do majatku powiernika przyznaje judyka-

* Hein Grundrias des Treuhandrechtes str. 45. 102.
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tura niem. prawo wytaczenia powierzajgcego przedmiotu z masy
konkursowej powiernika, uzasadniajac to tem, ze odnos$ny przed-
miot tylko prawnie a nie gospodarczo, nalezy do majatku po-
wiernika (18. I. 1890 I. 143/90 oraz wyroki cytowane u Heina
str. 57). Inaczej nieco przedstawia sie sprawa w prawie austr.
gdyz §. 10. ord. konkursowej i ugodowej przyznaja powierzajag-
cym prawo odrebnego zaspokojenia (Absonderungsglaubiger).
Stusznie zaznacza Bartsch (str. 102), ze jakkolwiek powiernik
jest formalnie wtascicielem, to jednak nie moze wytgczac
(aussordern) powierzonego przedmiotu, a ma prawa wierzyciela
do odrebnego zaspokojenia (§. 48. ord. konk.J.

W razie konkursu do majatku powierzajgcego przyznaje
nauka i judykatura niemiecka powiernikowi, ktéremu oddano
rzecz na zabezpieczenie, prawo do wylaczenia *).

Natomiast Bartsch nie zajmuje w prawie austr. konsekwen-
tnego stanowiska, gdyz podstawg jego rozumowania jest podziat
witasnosci fiducjarnej na oddang powiernikowi dla korzysci po-
wierzajgcego i dla korzysci powiernika lub osoby trzeciej.
W kazdym razie wobec wyraznego przepisu §. 10. ord. konk.
prawo odrebnego zaspokojenia przystuguje wierzycielowi wzgle-
dnie powiernikowi i prawo to nie wulega z powodu konkursu
zmianie.

Probleméw tych nie omawiam wyczerpujaco, gdyz przekro-
czytoby to ramy niniejszej pracy.

Powiernictwo odgrywa tez pewng role w prawie karnem
W razie przekroczenia przez powiernika praw przyznanych mu
umowa powierniczg. Powiernik winien jest przestepstwa sprze-
niewierzenia w razie przekroczenia swych uprawnien.

Réwniez w prawie pédatkowem odgrywa instytucja ta pe-
wng role. Wyzej podaliSmy opinje ,Reichsfinanzhofu" w sprawie
powiernictwa w Niemczech.

W konicu prawo akcyjne i prawo koncernéw przemystowych
postuguje sie tez instytucjg powiernictwa.

Z krétkiego przegladu instytucji powiernictwa w poszcze-
golnych dziedzinach prawa wynika, ze pojecie to nie jest jednolite.
Raz uznaje sie powiernika za petnego wtasciciela, wobec czego na-
bywca nabywa petng wtasno$¢. Jnnym razem np. w razie egzekucji
do majatku powiernika przyznaje sie powierzajgcemu prawo wy-

‘) Bovensiepeu Treuhandgeschafte it. 63.
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taczenia. W konkursie, w prawie podatkowem, zaleznie od danej
sytuacji faktycznej, przyjmuje sie raz witasno$¢ powiernika, innym
razem znéw wiasnos$¢ powierzajgcego.

W Polsce na razie jak diugo instytucja ta nie ma wiekszego
znaczenia w zyciu gospodarczem, mozna obejs$¢ sie bez ustawo-
wego regulowania i nalezy sporne przypadki rozstrzygaé¢ zalez-
nie od okolicznosci konkretnych danego wypadku, nie trzy-
majac sie jakiej$ jednolitej zasady. Jesli bowiem nauka nie
zajmuje zdecydowanego w tej sprawie stanowiska i rozmaite
instytucje pod te instytucje podcigga, nie mozna zada¢ od ju-
dykatury jednolitego stanowiska.

Polski projekt prawa o zobowigzaniach wspomina w moty-
wach o tej instytucji, jednak jej nie reguluje. O ileby ustawo-
dawca polski chciat by¢ oryginalnym i zamierzat wyprzedzi¢
zycie gospodarcze, to moznaby instytucje te w projekcie tym
uregulowaé. Pamieta¢ jednak nalezy, ze w tym wypadku mogtaby
instytucja ta pozostaé na papierze, o ile by zycie za prawem
nie uodazyto.

Sedzia Dr. IGNACY ROSENBLUTH.

Kompetencja sagdu I komornika w projekcie
ustawy o prawie egzekucyjnem.

Komisja Kodyfikacyjna R. P. opracowala projekt ustawy
0 prawie egzekucyjnym, ktéry powinien sta¢ sie przedmiotem
zywego zainteresowania sfer gospodarczych i prawniczych, albo-
wiem prawo egzekucyjne reguluje spos6b uzycia ,ramienia,
panstwowego" celem urzeczywistnienia wymiaru sprawiedliwosci-
przez co wszelkie inne normy prawne majgc mozno$¢ przymu
sowego wykonania, nabierajg rzeczywistego znaczenia; niektérzy
teoretycy widza jedynie w moznos$ci przymusowego Uurzeczyw -
stnienia norm prawnych moment odrézniajgcy normy prawne
od innych norm.

Osig zagadnienia jest uregulowanie instytucji komornika
1 podziat kompetencji miedzy sad a komornika. Jezeli bowiem
uwzglednimy, ze w b. zaborze rosyjskim komornicy spetniajg
wszystkie czynnosci dotyczgce wykonania (ale tylko wykonania !)
wyroku, zas w b. zaborze pruskim przewazng ich czes$¢, ze
w panstwach zachodnio-europejskich przewaza system oparty na
instytucji komornikéw, ze system ten odcigza budzet panstwowy,
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co wprawdzie nie powinno by¢, ale jest miarodajne, gdyz wy-
miar sprawiedliwosci oparty by¢ winien na zasadzie odptatnosci
og6lnej, a nie szczegdlnej, to z prowadzeniem instytucji komor-
nikbw mozna sie w zasadzie zgodzi¢, ale pod warunkiem :

1) ograniczenie komornikéw tylko do funkcyj wykonawczych
bez funkcyj rozstrzygajacych (jurysdykcyjnych),

2) poddania ich $cistej kontroli sgdu, w ktérego reku w za-
sadzie lezy mozno$¢ zawieszenia (wstrzymania egzekucji),

3) zastrzezenia sadowi szeregu funkcyj w toku egzekucji, wy-
magajacych czyto wiekszej znajomosci prawa, czyto wiekszego
zaufania lub nasuwajgcych trudnosci faktyczne, ktére musi sad
rozstrzygng¢ (zwitaszcza co do nieruchomosci).

Jezeli z punktu widzenia tych zasad spojrzymy na projekt
Komisji Kodyfikacyjnej, to stwierdzi¢ musimy, ze oznacza on
krok wsteczny w kulturze prawnej, a opierajac sie w zasadni-
czych kwestjach o prawo porosyjskie, idzie w ujemnym kierunku
dalej od tegoz prawa.

Wedle art. 3. projektu komornik jest w sprawach, ktore
prowadzi nietylko organem wykonawczym, ale takze organem
rozstrzygajacym, jezeli za$ zwazymy, ze wedle art. 1. projektu
czynnosci egzekucyjne nalezg w zasadzie do zakresu dziatania
komornika z nielicznemi tylko wyjatkami, wyraznie sadom prze-
kazanemi, to stwierdzi¢ musimy, ze projekt daje komornikowi
jurysdykcje. Tego rodzaju przepis jest sprzeczny z art. 74i77
Konstytucji i art. 1 i 79 pr. o ustr. sad. pow., wedle ktérych
wymiar sprawiedliwo$ci sprawujg sady przez niezawistych se-
dziow. Podkresli¢ tez nalezy, ze w toku egzekucji sa liczne
rozstrzygniecia (zawieszenie czyli wstrzymanie, umorzenie czyli
zastanowienie egzekucji i t. d.), ktdre nalezg do t. zw. jurys-
dykcji witasciwej, a nie do administracji sadowej; totez w pan-
stwie praworzadnem speiniaé¢ ja moga tylko niezawisli sedziowie,
a nie komornicy, ktérzy jako urzednicy nie korzystajac z przy-
wilejow niezawistosci, nieusuwalnosci i nieprzenoszalnosci czesto
nie bedg w stanie stawi¢ nalezytego oporu presji wywartej na
nich przez wptywowych wierzycieli i diuznikéw. Jest to tak
oczywiste, ze przepis projektu o powierzeniu komornikom funk-
cyj rozstrzygajacych mozna wytlumaczy¢ tylko chyba tem, ze
rozstrzygnie¢ w toku egzekucji nie zaliczajg autorzy projektu
do jurysdykcji wiasciwej. Takie jednak stanowisko byloby zu-
petnie mylne, gdyz wymiar sprawiedliwosci nie konczy sie na
wydaniu wyroku lecz dopiero woéwczas, gdy w Swiecie zew-
netrznym nastgpia takie zmiany, ktére odpowiadaja prawu ma-
terjalnemu. Stad kazde rozstrzygniecie w toku egzekucji o jej
wstrzymaniu (zawieszeniu) lub umorzeniu (zastanowieniu), o wy-
taczeniu pewnych rzeczy z pod egzekucji i t. p., wptywa na to,
czy zmiana taka w Swiecie zewnetrznym nastgpi czy tez nie,
jest wiec wymiarem sprawiedliwosci czyli jurysdykcja sensu
stricte, ktérg tak wedle Konstytucji jak i prawa o ustroju sa-
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déw speinia¢é moga tylko sedziowie, za$ komornik moze by¢
jedynie organem wykonawczym, ktéremu wolno jedynie wyko-
na¢ orzeczenie sadowe, za$ do niewykonania tegoz musi by¢ —
z catkiem nielicznemi wyjgtkami jak np. umorzenie (zastanowie-
nie) egzekucji na wniosek wierzyciela lub w razie zaptaty —
wydane nowe orzeczenie sadowe, ktére w razie sprzecznych
wnioskéw stron, kwestje te rozstrzyga. W tym Kkierunku naleza-
toby zmienié¢ art. 3. projektu, a w artykule 1. wprowadzi¢ od-
wrotng zasade od przyjetej przez projekt, tj. ze do komornikdéw
naleza jedynie te czynnosci, ktére mu ustawa wyraznie przeka-
zuje, pozostate zas$ do sgdu; w ten sposéb wszelkie kwestje
watpliwe i w ustawie nieuregulowne, wymagajgace wskutek tego
rozstrzygniecia, znajda sie w kompetencji sadu, podczas gdy
wedle art. 1 projektu nalezatyby one do kompetencji komornika.

Umorzenie postepowania egzekucyjnego /[‘odpowiadajace
w Matopolsce zastanowieniu egzekucji) oraz zawieszenie poste-
powania egzekucyjnego (w Matopolsce wstrzymanie egzekucji)
to zdaniem mojem dwa najwazniejsze rozstrzygniecia w toku
egzekucji, nalezace bezwzglednie do jurysdykcji wtasciwej, ktdre
mogg orzeczenie sedziego zawarte w tytule egzekucyjnym zmie-
ni¢ na ,nudum ius“, a wiec wymiar sprawiedliwosci na papie-
rowg justycje. To tez rozstrzygniecie o umorzeniu i zawieszeniu
egzekucji nalezy odda¢ w zasadzie sedziom, jako jedynie po-
wotanym do wymiaru sprawiedliwosci wedle konstytucji i prawa
o0 ustroju sadéw (patrz cytowane na wstepie tej pracy przepisy).
Jezeli zas ze wzgleddéw oportunistycznych mozna wyjgtkowo
w tych sprawach powierzy¢ w niektérych wypadkach komorni-
kom decyzje stanowczg lub tymczasowg, to wypadki te nalezy
ograniczy¢ do takich tylko sytuacji, ktére nie budzg watpliwosci
pod wzgledem prawnym lub faktycznym, a wypadki watpliwe
zastrzec dla wytacznej jurysdykcji sadow.

Niestety, projekt nie Kieruje sie temi zasadami. Projekt nie
zawiera osobnego postanowienia o kompetencji sgadu lub komor-
nika do umorzenia postepowania egzekucyjnego, wobec tego
zgodnie z wyrazong w art. | ) projektu zasadg umorzenie poste-
powania nalezy do kompetencji komornika. Sg jednak przewi-
dziane w projekcie wypadki umorzenia postepowania egzekucyj-
nego, ktoére zdaniem mojem, nalezy zastrzec do wytgcznej jurys-
dukcji sadéw. Do tych zaliczam umorzenie z powodu, ze:

a) egzekucja objete zostaly rzeczy, z ktorych egzekucja
jest wykluczona (art. 60 p. 2. proj.),

b) wedle klauzuli i wykonalnosci dtuznik odpowiada tylko
czesScig swego majatku, a egzekucje skierowano do innych rze-
czy (art. 60 p. 3.,

c) jest oczywiste, ze z egzekucji nie uzyska sie sumy wyz-
szej od kosztow egzekucyjnych,

* Art. 1 projektu : ,CzynnosSci egzekucyjne nalezg do zakresu dziatania
komornika z wyjatkiem tych czynnosci, ktére przekazane sg sadowi'l
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d) postepowanie egzekucyjne nie nalezy do organéw
wiadzy sadowej,

e) jezeli dtuznik dokumentem publicznym lub publicznie
uwierzytelnionym wykaze, ze obowiazku swego dopetnit.

W powyzszych wypadkach wymagajacych rozstrzygniecia
spornych okolicznosci prawnych i faktycznych jedynie sad daje
odpowiednie wysokie gwarancje bezstronnosci i znajomosci
prawa, wobec czego te wypadki umorzenia postepowania egze-
kucyjnego nalezy przekaza¢ kompetencji sadu, zwlaszcza, ze
jak wyzej juz podkreslitem nalezg one do t. zw. jurysdykcji
wiasciwej.

Podobne zastrzezenia nalezy uczyni¢ co do kompetencji
komornika do zawieszenia postepowania egzekucyjnego.

Wedle bowiem art. 64 proj. ,komornik moze postepowanie
zawiesi¢ jezeli wszczete zostato postepowanie, ktérego wyni-
kiem moze by¢ umorzenie postepowania® Na mocy zatem po-
wyzszego przepisu w czasie, gdy diuznik wniesie jakikolwiek
whniosek o umorzenie postepowania egzekucyjnego lub wytoczy jaki-
kolwiek pozew opozycyjny komormik moégtby sam wlasng moca za-
wiesi¢ postepowanie na diugie nieraz lata. Wéwczas tatwo dojs¢
moze do tego, ze wyroki sadowe, w rekach komornika stang
sie owem ,nudum ius Quiritium*“, a wierzyciel nie majac nale-
zytej ochony, narazony na samowole komornikéw, ktéorym zaza-
lenia do sadu grodzkiego nie dos$¢ szybko i nie dos¢ skutecznie
zapobiegatyby, ograniczy udzielenia kredytu, przez co zycie
gospodarcze powaznie ucierpi, a kryzys gospodarczy moze
wskutek wadliwego ustawodawstwa i braku ochrony praw wie-
rzyciela przerodzi¢ sie w stan chroniczny.

Do kompetencji sadu przekazuje projekt (art. 64) zawiesze-
nie postepowania ,jezeli wniesiono zazalenie na postanowienie
sgdu, lub skarge na czynnos$ci komornika**. Uderza tutaj (obok
brakéw wynikajagcych z przekazania zawieszenia egzekucji ko-
mornikom) brak kompetencji sagdu do zawieszenia postepowania
egzekucyjnego, az do zatatwienia sporéw opozycyjnych i spo-
row o wylgczenie.

Chyba juz w tych wypadkach wykluczone jest powierzenie
komornikom decyzji o zawieszeniu postepowania skoro prze-
stankg decyzji o Zawieszeniu jest wnikniecie w tres¢ samgo
pozwu.

Komornikom mozna, zdaniem mojem, powierzy¢ decyzje o
zawieszeniu postepowania egzekucyjnego jedynie na zadanie
wierzyciela.

W innych wypadkach powinno by¢ zasada, ze komornik
jest organem tylko wykonawczym, ze ma on obowigzek wyko-
nania wyroku, za$ niewykonanie moze opiera¢ sie tylko na no-
wem postanowieniu sgadu, w wykonaniu ktérego komornik moze
nie wykona¢ poprzedniego orzeczenia sgdowego.
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Adw. Dr. FRYDERYK KURZER.

-Pieta Achillesa ustawy zaczepnej”.

We wstepie do motywdw rzgdowych ord. zaczep, czytamy
na str. 29 i n., co nastepuje:

,Ustawa z dnia 16 marca 1884 Dpp. 36, ktdrej pierwszy
rozdziat traktuje o zwalczaniu czynnosci prawnych w konkursie,
spetnita tylko w czesci oczekiwania, jakie do niej przywigzano.
Pomingwszy to, ze forma ustawy nie byta zadowalniajgca, ze
uznano jej spos6b wyrazania sie czesto za bledny i niejasny,
a jej kazuistyke za zbyt szeroka, nie mogta ona zapobiec wszel-
kim nieuczciwym machinacjom, albowiem byta zbyt trwozliwa
w rozmiarach zastosowania poszczeg6lnych wypadkéw. Jedno
jednak wykazato 30-letnie panowanie tej ustawy: obawy, ktére
przy jej wydaniu sie objawity, a mianowicie, ze na rozszerzeniu
ustawy cierpie¢ moze uczciwy obrét i ze wprowadzi ona nie-
pewnos$¢ i zamet w zyciu gospodarczem, okazaly sie nieuza-
sadnione i doSwiadczenie kaze wnioskowaé, ze przy znacznem
rozszerzeniu prawa o zwalczaniu czynnosci prawnych nie ma po-
wodu sie czego$ podobnego obawiac.

Przeciwnie, wszelkie zyczenia reformy, odnoszgace sie do
tresci prawa o zwalczaniu czynnosci prawnych, idg w tym Kkie-
runku, by istniejaca obecnie tylko teoretyczng wzruszalnosé
uczyni¢ praktyczng i liczne dzi$ jeszcze niewzruszalne czynnosci
prawne, umozliwiajace zuzycie ze szkoda dla wierzycieli konkur-
sowych majatku diuznika przed otwarciem konkursu, mozliwie
uczyni¢ wzruszalnemi".

Gdybysmy dzis mieli przystgpi¢ do reformy ustawy zaczep-
nej, moglibySmy na czele uzasadnienia dostownie tesame zdania
powtdérzy¢. Po wydaniu nowej ustawy zaczepnej z r. 1914 zda-
wato sig, iz nie znajdzie sie czynnos$¢ prawna, ktéra mogtaby
by¢ zdziatana na szkode wierzycieli bez narazenia przeciwnika
na mozliwo$¢ wzruszenia. Mimo jednak surowos$ci tej ustawy,
pozostawia ona wiele do zyczenia i dzi$ jeszcze istnieje szereg
czynnosci prawnych, zdziatanych na szkode wierzycieli, ktore
niestety na podstawie obowigzujgcej ustawy nie podlegajg wzru-
szeniu, a przynajmniej praktycznie natrafiaja na trudnosci, réw-
najgce sig uniemozliwieniu zwalczania.

Czynnos$ci prawne, zdziatane przez dtuznika w ostatnich
dwu latach przed wzruszeniem, ulegajg zwalczaniu, jezeli dru-
giej stronie zamiar pokrzywdzenia musiat by¢ wiadomy. Jezeli
ta drugg strong jest bliski cztonek rodziny/natenczas wierzyciel
nie potrzebuje udowodni¢ zamiaru pokrzywdzenia, albowiem przy
interesach z bliskim cztonkiem rodziny istnieje ,domnieananie
nieuczciwosci". Jest to niewatpliwie wielkie ulatwienie dla wie-
rzyciela w dochodzeniu roszczen zaczepnych.
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Gdy jednak chodzi o wzruszenie umowy kupna, zamiany
i o dostawe, ktdére diuznik zawart w ostatnim roku przed wzru-
szeniem, jezeli druga strona poznata lub poznaé¢ musiata trwo-
nienie majatku, wierzyciel z tego dobrodziejstwa utatwienia do-
wodu przy interesach z bliskimi cztonkami rodziny, niestety ko-
rzysta¢ nie moze. Brak bowiem w ustawie do postanowien ust.
4 § 2 przepisu o analogicznej tresci, jakg zawiera ustep 3 § 2
dla czynnosci prawnych, zdzialanych w ostatnich dwu latach
przed zwalczaniem.

Jest to zwykly biad redakcyjny, ktory niestety w praktyce
daje sie dotkliwie odczu¢. Subjektywne bowiem przestanki zwal-
czania z ust. 1, 2 i 3 §8-fu 2 sa zupetnie inne niz z ustepu 4-go
tegoz §-fu. W pierwszym wypadku wymagany jest zamiar po-
krzywdzenia — za$ w drugim trwonienie majatku. Poniewaz na
pojecie ,trwonienia” skiadajg sie dwa momenty, a mianowicie
a) lekkomys$Inosé i b) dysproporcjg Swiadczen, przeto wierzyciel,
zwalczajgc czynnosci wymienione w ustepie 4-tym §-fu 2-go,
musi udowodni¢ nietylko dysproporcje Swiadczeh, ale takze
lekkomys$Ino$é. Rzecz w praktyce nie bardzo tatwa.

Jak $wiadczg motywa do ust. 4 §-fu 2-go przepis ten, za-
czerpniety z dawnej ustawy zaczepnej, oparty jest na doswiad-
czeniu, ze szczego6lnie kupcy i przemystowcy formalnie do kon-
kursu sie przygotowuja i uzywaja wszelakich srodkéw, by zmniej-
szy¢ fundusz zaspokojenia wierzycieli iprzy ostatecznym upadku
nie wyjs¢ ,prozno”. W tym celu wysprzedajg swo6j towar za
wszelka cene i starajg sie caly swdj majgtek zamieni¢ na go-
towke, ktora tatwiej mozna ze sobg zabra¢ i przed wierzycie-
tami ukry¢ (z motywéw do dawnej ustawy zaczepnej).

Ot6z sama sprzedaz towardéw ponizej cen rynkowych nie
Swiadczy jeszcze o ,trwonieniu” majgtku. Czesto dzieje sie to
dlatego, ze kupiec chce sie pozby¢ zlezatego (choé niekoniecz-
nie zepsutego) towaru — nieraz dlatego, ze towar jest sezonowy,
znajduje sie w wiekszych ilosciach i istnieje uzasadniona obawa
.baissy" po sezonie, albo tez, ze wkrétce moze sie sta¢ ,nie-
modny" — Zze chce sobie przez sprzedaz ponizej cen wyrobié
reklame i t. p. Sama wiec sprzedaz, choéby przy istnieniu
w oczy wpadajgcej dysproporcji, nie zawiera jeszcze cech
Jtrwonienia”. Trzeba mie¢ wglad w interesy dtuznika, azeby
oceni¢, czy w poszczegélnym wypadku zachodzi moment ,trwo-
nienia" lub nie. W kazdym razie przy zakupnie jednego lub na-
wet kilku przedmiotéw nie ,musi" sie pozna¢ trwonienia. Ina-
czej przy zamiarze pokrzywdzenia, gdzie z reguty chodzi o rze-
czy wiekszej wartosci. Bliski cztonek rodziny, ktéry normalnie
wtajemniczony jest w stosunki gospodarcze diuznika, nietylko
pozna¢ musi, ale zwyczajaie nawet zna ,trwonienie". Nawet
temu bowiem nie mozna zarzuci¢ lekkomys$luosci, kto sprzedaje
po nizszej cenie i w objektywnie biednej ocenie stosunkéw fak-
tycznych. Wszak mozna by¢ w btedzie co do objektywnych st«su«-
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kéw faktycznych i jeszcze nie by¢ lekkomys$inym. Do istoty poje-
cia lekkomys$Inosci nalezy, by dziatajacy, badz wogéle nie brat pod
uwage skutkéw swego dziatania, badZz wprawdzie brat je pod
uwage, ale zbyt pobieznie i bez gtebszego namystu. Okazuje sie
ze niekiedy dowodd zamiaru pokrzywdzenia jest znacznie tatwiej-
szy niz dowdéd trwonienia majgtku. Dlatego tez ulatwienie wie-
rzycielowi dochodzenia roszczeh zaczepnych przez natozenie
ciezaru dowodu na przeciwnika, o ile tenze nalezy do ,familia
suspecta" ze trwonienia majgtku ani nie poznat ani poznac¢ nie
musiat, jest w zupeinosci uzasadnione.

Stabg strong ordynacji zaczepnej jest nastepnie przepis
§ 3 L. 22 W mysl tego przepisu istnieje domniemanie, ze zapta-
ta nastgpitaby z funduszéw dtuznika, jezeli rzecz dtuznika na-
byt na podstawie zarzadzenia witadzy bliski cztonek rodziny.
Jak wynika z historji powstanie tego przepisu, chodzito tu re-
daktorom ustawy gtdwnie o ten wypadek, bardzo czesto sie
powtarzajacy, ze bliski cztonek rodziny, szczegdlnie zona, w toku
postepowania licytacyjnego nabywa, wzglednie obejmuje rzeczy
dtuznika po mysli § 271 o. e. To domniemanie ot6z jest nie-
watpliwie wielkiem dobrodziejstwem dla wierzyciela, albowiem
w razie nabycia lub objecia rzeczy dituznika na licytacji dla po-
wodzenia skargi zaczepnej wystarczy, jezeli wierzyciel wykaze
fakt nabycia i pokrewienistwo, wzgl. powinowactwo nabywcy
z dhtuznikiem. W tym wypadku przeciwnik, chcgc sie uwolnié
od odpowiedzialnosci zaczepnej, musi udowodnié, ze zaptata nie
nastgpita z funduszéw dtuznika.

Jak jednak wyglada to dobrodziejstwo, jezeli bliski cztonek
rodziny wysunie na licytacje obcg osobe i ja jako kupujaca
podstawi, aby wkroétce potem rzecz od niej ,odkupi¢"? Lite-
ratura, co prawda czesciowo tylko, stoi na stanowisku wzruszal-
nosci, albowiem ,ustawa nie wymaga, by druga strona bezpo-
Srednio nabyta rzecz na podstawie zarzadzenia wtadzy". Chodzi
tu tylko o to, by zapiata nastgpita z funduszéw diuznika.
.Przeciwko temu, kto ostatecznie rzecz nabyt 2z funduszéw
dtuznika, skierowana jest skarga zaczepna, choéby kto inny
z tych funduszéw ptacit, albowiem takze ten, kto kupit rzecz
od osoby, wystepujacej wobec wtadzy jako nabywca, a naby-
wajacej z funduszéw dituznika, nabyt rzecz ,na podstawie za-
rzadzenia wtadzy". ,Szeroko ujety tekst utawy czyni w celach
praktycznych taka rozszerzajaca wyktadnie ustawy konieczna”
(Ehreuzweig, Kreis-Oberlander).

Taka interpretacja nie bardzo przemawia do przekonania.
Wszak ustawa wyraznie postanawia, ze domniemanie istnieje
tylko woéwczas, jezeli bliski cztonek rodziny nabyt rzecz diuz-
nika na podstawie zarzgadzenia witadzy. W tym wypadku otéz,,
nie bliski cztonek rodziny nabyt, lecz zupeitnie obca osoba. Do-
mniemania wiec nie ma, przeciwnie, wtasnie wierzyciel musi udo-
wodnié¢, ze zaptata nastgpita z funduszéw diuznika. Rzecz nie
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tatwa! Oczywiscie, jezeli w kilka dni po licytacji rzecz przej-
dzie w rece bliskiego cztonka rodziny, wdéwczas istnieje podej-
rzenie, ze owa obca osoba byta tylko ,podstawiona”, ale czy
podejrzenie takie zastgpi dowdd, ze zaptata nastgpita z fundu-
szow dituznika ? Przestuchanie stron jest w takim wypadku bar-
dzo lichym materjatem dowodowym. Zresztg taka hijena licyta-
cyjna nigdy nie otrzymuje pieniedzy na nabycie wprost od diuz-
nika, lecz z reguly od owego bliskiego cztonka rodziny, kté-
remu nastepnie rzecz odstepuje. Gdyby wiec nawet nabywca
w charakterze sSwiadka stwierdzit, ze otrzymal pieniadze na
kupno od czitonka rodziny, to i tak jeszcze nie bedzie stwier-
dzone, ze ,zaptata nastgpita z funduszéw dtuznika", lecz jedy-
nie z funduszéw owego czlonka rodziny. Musiatby taki ,przy-
jaciel nabywca" stwierdzi¢ faktyczne porozumienie, tj. fakt, ze
zostat tylko podstawiony w tym celu, aby nikt nie wiedzial, ze
wihasciwym nabywca jest cztonek rodziny, ale tego chyba za-
den wierzyciel sie nie doczeka! Poszukiwanie zrédita tych fun-
duszéw, a wiec dochodzenia, skad 6w cztonek rodziny wziat je,
w szczegdlnosci, czy dostat je od diuznika, praktycznie nigdy
do celu nie doprowadzg. Gorzej jeszcze, jezeli takich hijen licy-
tacyjnych ,przyjacielow diuznika" znajdzie sie wiecej! Wowczas
nic tatwiejszego, zeby ,przyjaciel” A naby}, odstgpit nastepnie
sprzyjacielowi B, a ten ostatni dopiero bliskiemu cztonkowi ro-
dziny. Tu przepraszam za wulgarne wyrazenie — ale ,zdecht
pies". Chciatbym tego wierzyciela widzie¢, ktory w tym tancu-
chu potrafi i$¢ ogniwo za ogniwem i wykazaé¢, ze ,zaptata na-
stgpita z funduszow dtuznika".

Notorycznem ot6z jest, ze do takiego ,przyjaciela" nie ma
sie az tak wielkiego zaufania, by rzecz, za ktéra on nic zgota
nie dat, pozostawi¢ mu na diuzszg mete czasu. Normalnie wiec,
w stosunkowo dos$¢ krotkim czasie, nastepuje przeniesienie na
bliskiego cztonka rodziny. Gdyby wiec ustawa uznata za wzru-
$§zalne nabycie rzeczy dituznika na podstawie zarzadzenia wia-
dzy, przyjmujac istnienie domniemania, ze zaptata nastapita
z funduszéw dtuznika, nietylko, jezeli nabycie nastgpito przez,
ale takze na korzys$¢ bliskiego cztonka rodziny, natenczas to
domniemanie bytoby skuteczne takze wowczas, gdyby bliski
cztonek rodziny w okresie, przewidzianym ustawa, naby} rzecz
od dtuznika choéby nie bezposrednio, lecz posrednio. Termin
dwuletni nalezatoby rozszerzy¢ do trzech lat i pojecie ,na ko-
rzy$¢" okresli¢c jako domniemanie iuris ac de iure, a wiec wy-
kluczajagce dowdd przeciwienstwa, istniejgce wowczas, jezeli
rzecz diuznika, nabyta na podstawie zarzgdzenia wiadzy, w okre-
sie trzechletnim od dnia nabycia przejdzie na wiasnos¢ bliskiego
bztonka rodziny.

Z koleji chciatbym jeszcze na przyktadzie wykazaé, jakiej
stabej ochrony udziela wierzycielowi ustawa mimo jej pozornej
surowosci.
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Ot6z dtuznik, zamierzajacy skrzywdzi¢ swoich wierzycieli,,
porozumiewa sie z ,przyjacielem” (o takiego nigdy nie trudno),
stwarzajac na jego rzecz przeciwko sobie tytut egzekucyjny dla
byle jakiej kwoty (i to jest nadzwyczaj tatwo). Na podstawie
takiego materjalnie pozornego, ale formalnie prawomocnego ty-
tutu egzekucyjnego, wdraza obecnie ,przyjaciel” kroki egzeku-
cyjne przez licytacyjng sprzedaz nieruchomosci dltuznika. Przy
porozumieniu idzie to wszystko bardzo szybko i bez przeszkod.
Teraz w toku egzekucji zona (ta stata powierniczka i pomoc-
niczka dtuznika) nabywa nieruchomos$¢, badz na podstawie przy-
bicia targu, badZz na podstawie wniosku o objecie, zaleznie od
tego, czy pospiech jest wskazany, lub nie. Wierzyciel, ktory
oczywiscie znacznie poézniej zyskuje tytut egzekucyjny, nie
znajduje obecnie zadnego przedmiotu zaspokojenia. Jaka droge
moze on wiec obraé¢, aby doj$¢ do swojej pretens;ji?

Zwalczanie nabycia po mysli § 2 ord. jest wykluczone, albo-
wiem egzekucja nie jest nigdy czynno$cig prawng i to dtuznika.
Réwniez fakt ten nie podpada ani pod postanowienia ustepu
1-go ani 3-go 8-fu 3-go. Nie pozostaje wiec nic innego, jak za-
czepienie po mysli ustepu 2-go § fu 3-go, a wiec twierdzenie,
ze nabycie nastgpito na podstawie zarzadzenia wiadzy, a ponie-
waz zona nalezy do ,familia suspecta”, przeto domniemanie
pr-zemawia za tem, ze ,zaptata nastgpita z funduszéw diuznika".
Ale teraz uwaga! Ustawa moéwi tylko o ,,dornniemaniu“, a wiec
dowdd przeciwienstwa jest dopuszczalny. Oto diuznik daje po-
trzebne na nabycie pienigdze ojcu, a ten daruje lub pozycza
je zonie diuznika. Wszystko jest wiec w porzadku, bo pozwana
zona udowodni, ze zaptata nie nastgpita z funduszéw diuznika,
albowiem pienigdze dostata wzgl. pozyczyta od ojca. Co wiecej,
w labiryncie kota rodzinnego nikt obcy sie nie wyzna. Oto6z
ojciec celowo zaprasza sobie na pewng z géry umoéwiong pore
zupetnie obcych ludzi ,w jakich$ interesach”. Zona dtuznika,
z ktérg poprzednio sie umoéwit, wpada wiasnie w owej porze
i ,btagalnie" prosi o pozyczenie lub darowanie jej pewnej sumy
pienieznej, ktérg ojciec juz poprzednio otrzymat od dluznika.
A teraz odbywa sie gra komedji! Ojciec nie chce, cérka prosi,
lamentuje, nalega, ojciec ostatecznie daje sie ,nakioni¢” i wre-
cza (lub nawet nie wrecza, bo tego juz nikt z obecnych nie po-
trafi skontrolowaé) gotéwke, zadajgc weksli. Cérka weksle pod-
pisuje, a potem nastepuje skarga wekslowa i intabulacja prawa
zastawu na nowo nabytej realnosci. Swiadkami tej sceny sa zu-
petnie obcy ludzie, ktorzy jako niewtajemniczeni stwierdzg pod
przysiega objektywnie zresztg prawdziwy stan rzeczy. Do tego
dochodza jako dalsze posrednie dowody skarga wekslowa, no
i intabulacja prawa zastawu! Czy znajdzie sie sedzia, ktory
miatby odwage przy tym materjale faktycznym ustali¢, ze ,za-
ptata nastgpita — jednak — z funduszéw diuznika"? Sadze, ze
nie! Gdyby jednakze znalezli sie sedziowie, ktdérzy oparci na
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doswiadczeniu zyciowem, mimo tego materjatu faktycznego, przy-
jeli, ze pozwanej dowod sie nie udal, to co bedzie, jezeli diuz-
nik wreczy pienigdze ,przyjacielowi*]l a ten dopiero da je bratu,
za$ brat znowu sprzeda rzecz bezwartosciowa siostrze, ta na-
stepnie pozyczy ciotce, ktéra podaruje je teSciowej, a tesciowa
Znowu pozyczy ojcu, a ojciec da zonie dtuznika ? ! Konia z rze-
dem temu wierzycielowi, ktéry potrafi udowodnié¢, ze ,zaptata
nastgpita z funduszéw dluznika**, wzglednie, jezeli w ostatnim
ogniwie bedzie bliski cztonek rodziny, obali¢ dowo6d przeciw-
nika, ze zaptata nie nastgpita z funduszéw dtuznikal

Gdy obradowano nad przepisem § 3 L. 2 ord. odezwaly
sie glosy, ze cztonkom rodziny nalezatoby wogéle odmowié
prawa wykazywania, ze ,zaptata nie nastgpita z funduszéw dtuz-
nika**.]) Przeciwko temu podniesiono, ze bylby to przepis zbyt
surowy, wychodzgcy poza cel ustawy (eine Vorschrift, die iiber
das Ziel schiessen wurde) i naruszajgcy uzasadnione interesa.
Prawda, ale miedzy postanowieniem, wykluczajgcem dowdd,
a dopuszczajgcem, jest przeciez droga posrednia. Wiadomo, ze
nikt nagle nie dochodzi do majatku, chyba, ze odziedziczy spa-
dek lub wygra los. To drugie nalezy do rzadkosci, pierwsze
za$ da sie zawsze wykaza¢ wiarygodnemi dokumentami. Z dru-
giej strony dituznik na dwa (wzglednie — jak proponowatem na
trzy) lata z gory nie przygotuje sie na kryzys. Otéz mozna
bliskiemu cztonkowi rodziny odmoéwié prawa dowodu prze-
ciwienstwa, chyba, ze wykaze, iz zaplata nastgpita z majatku,
posiadanego przez niego conajmniej na dwa, wzgl. trzy lata
przed nabyciem na licytacji, lub bez wzgledu na czas z ma-
jatku spadkowego.

Nie przecze, ze stanowisko bliskich cztonkdéw rodziny przy
takiem uregulowaniu kwestji bedzie bardzo ciezkie. Ale, czy
ono dzi$ jest tatwiejsze ? Wezmy odwrotng strone medalu. Przyj-
mijmy, ze uczciwy diuznik z okazji imienin lub innej wrecza
zonie ksigzeczke wkiadkowag na 10.000 zt. W jakie 10 Ilub na-
wet 20 lat pdzniej bankrutuje i zona uzywa tych wlasnie fun-
duszéw na wykupienie realnosci dtuznika. Oboje, uczciwi, stwier-
dzaja faktyczny stan rzeczy, a diuznikowi w rzeczywistosci
w chwili wreczenia ksigzeczki wkladkowej nawet sie nie $nito
0 pokrzywdzeniu wierzycieli. Zresztg ustawa w § 3 nawet nie
wymaga zamiaru pokrzywdzenia, bo w samych faktach z § 3 do-
patruje sie pokrzywdzenia. Czy przy obecnej stylizacji ustawy
nabycie nie bedzie podlegato zaczepieniu ? Wszak ustawa, mo-
wiagc o funduszu dtuznika, nie odroéznia, kiedy ten fundusz diuz-
nika przeszedt na zone, wzgl. bliskiego cztonka rodziny. Prze-
ciwnie, dostowny tekst ustawy przemawia za tem, ze i w tym
. wypadku zaczepienie bytoby uzasadnione. Kazdy z nas jednak

') wogdle cztonkom rodziny miat by¢ dowdd odcigzajacy odméwiony
(mot. str. 32)
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czuje, ze byloby to krzywdzace dla zony. Jasniejsza stylizacja
bytaby tu na miejscu.

Niedomagania naszej ustawy zaczepnej nie sg tu przedsta-
wione wyczerpujgco, ale jest to tez niemozliwe w ramach tego
artykutu. Zdaje sobie sprawe z tego, ze nawet usuniecie tych
usterek nie potrafi w zupetnosci wytepi¢ wszelkich nieuczciwych
machinacyj, chyba, gdyby chciano w zupetnosci zrezygnowac
z bezpieczenstwa obrotu. Ale tez nie o to chodzi; wykluczy¢
tych nieuczciwosci nie potrafi zadna, choéby najlepsza ustawa,
ale dobra ustawa potrafi je w wysokim stopniu utrudnic.

Bibljografja.

(W.G.) Panstwowy podatek dochodowy i opracowali adwokat
Dr. Rudolf Langrod i August Franz, prezes lzby Skarb. Warszawa. Wydaw-
nictwo ,Bibljoteki Prawniczej" str. 375.

W chaosie naszych ustaw i rozporzadzenn podatkowych oddawna odczu-
wato sie w naszej literaturze skarbowej brak dzieta, ktéreby obejmowato sy-
stematycznie i wyczerpujgco choéby jeden dzial naszego obowigzujgcego sy-
stemu podatkowego. Luka tg wypetnia catkowicie powyzszy podrecznik. Au-
torzy zadali sobie moc trudu i pracy, zebrali wszystkie obowiazujace przepisy
ustawowe, rozporzadzenia i okélniki centralnych witadz skarbowych odnoszace
sig do tego niemal najwazniejszego dziatu naszych podatkéw bezposrednich.
Dzieto to ujgli autorzy we formg komentarza. Objasniajg w nim prawie kazdy
przepis ustawy krotko, jednak wystarczajgco. Interpretacja i objasnienia auto-
row oparte sa na zrodtach i orzecznictwie Sadu Najwyzszego (sprawy karno-
skarbowe), Najwyz. Tryb. Adm., oraz wyktadni departamentu podatkowego
Ministerstwa Skarbu.

Caly materjat opracowany jest nader starannie tak, ze podrecznik ten
przyczyni sig w znacznej mierze do odpowiedniego zastosowania ustawy ze
strony czynnikéw rzadowych, a podatnikom stuzy pomoca i poradg w najbar-
dziej skomplikowanych kwestjach, zwtaszcza, ze jak to wiadomo nasze ustawy
podatkowe we wiekszosSci przepis6w sg niejasne i wobec postepujacego roz-
woju gospodarczego mato elastyczne.

Uzycie komentarza utatwia odpowiednio utozony akorowidz alfabetyczny.
Z tych wzgladéw dzieto to jest polecenia godne.

Dr. Bronistaw Felleri Nowa Ustawa Stemplowa. Rozporza-
dzenia Ministerstwa Sprawiedliwos$ci i Skarbu z 1 czerwca 1932 r. i komen-
tarz : Co kazdy wiedzie¢ winien o nowej ustawie stemplowej. Krakéw. Ksie-
garnia l.. Frommera. Cena 4 zh.

Nowa ustawa stemplowa obowigzuje na obszarze catej Rzeczypospolitej
od 18 maja 1932. Caly szereg nowel (a byto ich 11) zmieniat kolejno ustawg
stemplowg, a obecnie autor zamies$cit jednolity tekst z nowelg, rozporzadze-
niami i komentarzem. Obszerny komentarz o 36 stronach omawia w spos6b
wyczerpujacy poszczeg6lne przepisy ustawowe, tyczace sig wszelkich optat
stemplowych, a w szczegélnosci nalezytosci przy przejSciu wiasnosci niecu-
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echomosci, sprzedazy i zamiany rzeczy ruchomych, obrotu papieréw wartoscio-
wych, uméw o $wiadczenie ustug’, sprawy biletéow, listbw przewozowych,
umow skiadu, ubezpieczen spétek i innych zrzeszeh, petnomocnictw, weksli,
przekazéw, czekéw i innych zlecen wyptaty, uméw majgtkowych, matzenskich,
dziatdbw majatku wspoélnego, ugéd, uméw przygotowawczych i punktacji, wszel-
kich pokwitowan, wszelkich podan. Przedstawia 27 wypadkéw podan wolnych
od optaty, omawia nalezytosci wszelkich Swiadectw, protestéw wekslowych,
czekéw itd. Ksigzka ta jest dla kazdego piawnika pozyteczna, a w kancelarji
adwokackiej moze byé przewodnikiem w labiryncie przepiséw optat stem-
plowych.

Doc. Ferdynand Zweig. Cztery systemy ekonomji. Nakita-
dem Tow. Ekon. str. 145.

Autor szeregu powaznych prac z dziedziny ekonomji postawit sobie za
zadanie ujecie systeméw ekonomicznych odmiennie od dotychczasowej nauki.

W czeSci pierwszej akcentuje autor wplyw rzeczywistosci socjalno-go-
spodarczej na doktryny ekonomiczne i dochodzi do konkluzji, ze doktryny te
nie majag wspolnego podtoza badan, ale odnoszg sie do réznej rzeczywistosci
gospodarczej i powstawaly pod wptywem wymagan zycia. Z takiego ujec:a
stosunku rzeczywisto$ci do teorji wycigga autor wniosek, ze teorja ekono-
miczna nie da sie oddzieli¢ od polityki ekonomicznej. Tem samem niema
czjstej teorji, ,ktéraby nie byta zakotwiczona w jakim$ Swiatopogladziell
(str. 30).

Na tej to nowej podstawie ,Swiatopogladowej" dotad nie rozpatrywanej
w nauce ekonomji, autor przyjmuje 4 systemy ekonomii, a mianowicie : unir
wersalizm, nacjonalizm, liberalizm i socjalizm.

Uniwersalizm jest to etyczno-religijna koncepcja spoteczenstwa, w Kkto-
rej cato$¢ jest przed czescig, w ktdérej akcentuje sie solidaryzm wszystkich
standéw i wyzsze cele duchowe. System ten jest antykapitalijtycznie nasta-
wiony, wobec czego rozwija pojecie ,stusznej ceny" i ,stusznej ptacy". Jako
-koncepcja religijna potepia walke narodéw i klas.

Nacjonalizm, ktérego tworcg jest Macchiavelli, wysuwa dobro narodu-
panstwa jako najwyzsze dobro, akcentuje sprzeczno$¢ intereséw poszczeg6l-
nyzh narodéw, gloryfikuje militaryzm i idee panstwa (Muller), zada zorgani-
zowaneg$ gospodarstwa narodowego, propaguje idee samowystarczalnosci
(Fichte), a etatyzm jego jest polityka. Autor zalicza do tego systemu merkan-
tylizm, protekcjonizm i wiekszo$¢ szkoty historycznej.

Mozna mie¢ pewny watpliwosci co do takiego ujecia nacjonalizmu, skoro
jest on ideg najnowszych czaséw, a za czaséw Macchiavella nacjonalizmu
w dzisiejszem tego stowa znaczeniu nie byto. Dlatego to system ten winien
byé omoéwiony po liberalizmie i socjalizmie.

Po kolei charakteryzuje autor liberalizm jako system wolnosci, wtasnosci
prywatnej i bogacenia sie. Jest to system kapitalizmu, a zarazem demokracji
mieszczanskiej widzacy wszedzie harmonig intereséw i potepiajacy etatyzm
w wszelkichiormach, skoro zycie gospodarcze najlepiej samo wszystko reguluje.

Przeciwienstwem liberalizmu jest socjalizm, ktérego naczelng zasadg
jest réwnos¢, realizowana przymusem. Z réwnosci wynika negacja wiasnosci,
-a tem samem wspélnota débr, a to albo tylko odno$nie do ziemi, (t. zw. so-
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cjalizm agrarny) $rodkéw produkcn, (kolektywizm) albo tez w koncu wszystkich
débr (komunizm). Wspélng ma socjalizm z liberalizmem koncepcje mechani-
styczna spoteczenstwa i stosowanie racjonalizmu.

Historycznie najblizsze sa sobie z jednej strony uniwersalizm, z drugiej
za$ strony liberalizm i socjalizm. Trudno sie zgodzi¢ z autorem, ze ,Swiato-
poglad przecietnego cztowieka jest zwyczajnie zlepkiem tych czterech syste-
mow" (str. 92). Wprost przeciwnie, nigdy przeciwienstwa $Swiatopogladéw tak
sie silnie nie zarysowaly nawet u ,przecietnego cztowieka" jak obecnie.

Bardzo ciekawie przedstawia autor kombinacje tych systeméw, a mia-
nowicie uniwersalizmu z nacjonalizmem (Spann) tego pierwszego z socjaliz-
mem (Plato, Campanella), socjalizmu z nacjonalizmem (hitleryzm, ustréj so-
wiecki) jak w koncu socjalizmu z liberalizmem (t. zw. utopijny socjalizm S. Si-
mona, Owena, Fouriera, Milla, Oppenheimera).

Systemy te historycznie wyptywaly z siebie, czy to droga negacji (socja-
lizm po liberalizmie) czy tez droga rozwinigcia z juz istniejgcego systemu.

Nie moge sie zgodzi¢ z autorem, by nacjonalizm szedt historycznie po
uniwersalizmie, skoro nacjonalizm w#asciwy powstal po socjalizmie i to do-
piero w naszych czasach.

Autor pojmuje socjalizm jako reakcje przeciw liberalizmowi, jako wyraz
tendencji monopolistycznych tkwigcych w kapitalizmie.

Cze$¢ trzecia jest partjg $cisle ekonomiczng, w ktérej autor omawia, jak
dany $wiatopoglad wptywa na ujecie poszczegélnych probleméw ekonomii, na
postugiwanie sie metodg indukcyjng (szkota historyczna) czy tez dedukcyjng
(inne systemy), na wysuwanie danych problemoéw na czoto badan (np. socjalizm —
rozdziat dochodéw, liberalizm — nauka o wymianie). Poszczeg6lne problemy
ekonomji, czy to wartosci, procentu, ptacy, kryzysu wyjasnia autor odnos$nym
Swiatopogladem.

Najwieksze znaczenie dla nauki ekonomii przypisuje autor liberalizmowi.
Epoke wspétczesng pojmuje jako przejSciowg (str. 145), a za najpotezniejsze
sity dynamiczne, ktére uksztattujg losy cywilizacji naszej uwaza autor nacjo-
nalizm i socjalizm.

Podstawowa my$l autora, ze Swiatopoglad jest czynnikiem decydujacym,,
winna by¢ poddang dyskusji. Swiatopoglad bowiem skiada sie z szeregu ele-
mentéw, a mianowicie politycznych, prawnych, ekonomicznych, etycznych, itd
i mozna byé¢ rozmaitego zdania, ktoéry z tych czynnikéw uzna¢ za decydujacy.
Autor postepuje metoda przeciwng niz zwolennicy materjalizmu dziejowego,
gdyz nie uznaje jednego czynnika (ekonomicznego) za decydujacy, lecz prze-
ciwnie przyjmuje wptyw Swiatopogladu tj. catosSci na jego sktadniki.

Praca powyzsza, ktérej bogate mysli w kroétkosci podatem, odznacza sie
$miatem i oryginalnem sklasyfikowaniem systemoéw ekonomii. Autor wykazuje
opanowanie nie tylko ekonomii, ale réwniez socjologii, filozofji i t. d. Prace
te pojmuje autor jako przyczynek do oceny ideologicznej wspo6tczesnej epoki.
Z tego to powodu praca ta wyjasniajgca wiele zjawisk dzisiejszych winna za-
interesowa¢ nietylko ekonomistéw, ale réwniez i prawnikéw, ktérzy wiele my-
$li mogg z pracy tej zaczerpngé. Bardzo gtebokie i trudne problemy przedsta-
wit autor w sposo6b jasny i przystepny, stylem krotkim i treSciwym.

Adw. Dr. Zygmunt Fenichel.
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Dr. W. R.

Orzecznictwo Sadu Najwyzszego

Oczecznictwo cywilne.

Ad. art. 10 ust. o ochr. lokat. Termin dla wniesienia skargi o zwrot
t. zw. odstepnego nie jest terminem przedawnienia, lecz terminem prekluzyj-
nym. Jezeli wiec wniesiono skarge w ciggu terminu zakre$lonego w art. 10
ust. 3 cyt. ustawy, to okolicznos$é, ze powo6d dopuscit do spoczywania sporu,
nie moze juz spowodowac utraty prawa skargi. (O, 51. 1932. Ill. 1 Rw. 2258/31).

Ad. art. 12 ust. o ochr. lokat. Masa spadkowa lokatora niema prawado
rewizji celem ochrony sublokatora, jes$li brak oséb, ktoreby w mys$l art. 12
L. 1 cyt. ust. mogty dziedziczy¢ mieszkanie. (O. 26 XI. 1930. I1l. 1 Rw. 2166/30).

Ad. 8§ 104 n.j. § 6 ust. 27 IV. 1896. 8fl interesach ratalnych sad umowny
ma zastosowanie do os6b zamieszkalych w Rzeczypospolitej poza obszasem
b.zaboru austr. (O. 10 VI. 1931. lll. 1 R. 271/31).

Ad. art. XIIl. ust. wprow. p. c. art. 253, 255i 265 u. h. Spélnikowi ci-
chemu stuzy pr*eciw spdéice jedynie wierzytelno$¢ pieniezna, wynikajaca
z udzialu jego w zysku i stratach przedsigebiorstwa, brak natomiast pod-
stawy prawnej do istnienia obowigzku spo6tki wykonania przysiegi stosownie
do art. XIIl. ust. wprow. do p. c. (O. 16. Il. 1932. IlIl. 1 Rw. 2790J31).

Ad. § 502 p. c. Dopuszczalng jest rewizja powoda od zatwierdzajgcego
wyroku sadu odwotawczego m wypadku, gdy warto$¢ przedmiotu odwotania
powoda nie przekraczata 1.000 zt., zliczona za$ z wartos$cig przedmiotu odwo-
tania pozwanego, kwote te prziekroczyta. (O. 25 VI- 1931. IIl. 1 Rw. 626/31).

Ad. § 51 n.j. Dodanie w zadaniu skargi o zeznanie kontraktu stéw:
,Uznaje sie powoda za witasciciela” nie odbiera skardze charakteru obligato-
ryjnego i dla skargi tej nie jest witasciwy Sad z § 81 n. j. (O. 29 IX. 1931.
1. 1 R. 566/31).

Ad. § 99 n. j. Przepisu tego nie mozna stosowa¢ do osoby, majacej sie-
dzibe w innej dzielnicy Polski, poniewaz przez wyraz ,kraj" rozumie sie caty

obszar Rzeczypospolitej. (O, 23 II1l. 1932. IIl. 1 R. 116/32).
Ad. § 524 p. c. Zarzadzenie tymczasowego wstrzymania wykonalnosci za-
skarzonej rekursem uchwaty sadu Il. inst. wydaje sad I. inst. Ustawodawca

wyrazit sie jedynie niewtasciwie w § 524 p. c¢. (0.4 XII. 1931. IIl. 1 R. 766/31).

Ad. 8 530 p. c. Przepisy wekslowe obowigzujg w procesie o wznowie-
nie sporu wekslowego. Wniesiona zatem rewizja w 14-tym dniu (a nie w 8-mym)
jest spézniona. (O. 25 VIII. 1931. Ill. 1 Rw. 349/*31).

Ad. § 529 p. c. Dopuszczalng jest skarga o uniewaznienie wypowiedze-
nia z powodu braku nalezytego dorgczenia wypowiedzenia. Okoliczno$¢, ze
powdd maogt wnie$¢ rekurs przeciwko uchwale dozwalajacej egzekucji, skargi
z § 529 L. 2 p. c. nie wyklucza. (O. 13 XI. 1930. Ill. 1 Rw. 1795/30).

Ad. § 565 u. c. Do waznosci rozporzadzenia ostatniej woli potrzeba, by
spadkobierca objawit wole testowania w catoSci i swe rozporzadzenie w ca-
tosci do konca doprowadzit. (O. 15 X. 1931. Ill. 1 Rw. 1576/31).
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Ad. § 830 u. c. Obecne stosunki ekonomiczne nie uzasadniaja zarzutu
ze zadanie zniesienia wspoétwiasnosci realnosci przez sprzedaz nie jest na cza-
sie. (O. 12 XI. 1931 IIl. 1 Rw. 1812/81).

Ad. 88§ 863 i 914 u. c. Jezeli pracownik w tajemnicy przed pracodawca
notuje sobie g-odziny nadliczbowe i przez szereg lat nie zgda wynagrodzenia
za me, czynigc to dopiero po rozwigzaniu stosunku stuzbowego, — to niedo-
puszczalnem jest wynagrodzenie za takie godziny nadliczbowe, jako sprzeczne
z zasadami dobrych obyczajéw i uczciwoséci w obrocie. (O. 14 X. 1931. Il
1 Rw. 688/31).

Dr. W. G
1.

Orzecznictwo karne Sadu Najwyzszego.

Ad. art. 10 i 358 Kpk. Stosunek pokrewienstwa $wiadka z oskarzonym,
i ustawy nie pozbawia zeznanh takiego $wiadka wiarygodnosci. Sad moze sto-
sunek ten rozwazy¢ i w zwigzku z innemi okolicznoSciami zeznania tego
Swiadka oceni¢. (O. 30 XI. 1931. 1 K. 1123/31 i O. 12 XII. 31. 1 K. 1232/31).

Ad. art. 56 Kpk. Cztonkowie Izb rzemies$lniczych nie majg prawa do
wnoszenia i popierania oskarzenia przed sadami obok lub zamiast policji pan-
stwowej. Nie nadaje im takiego prawa Rozp. Min. Spraw, z 28 VI. 1929, poz.
395. Dz. U. Nr. 48/29 ani tez sama ustawa o izbach rzemie$lniczych poz. 468.
Dz. U. Nr. 53/27. (O. 4 XIl. 1931. 2 K. 1161/31).

Ad. art. 101. p. b. Kpk. Zakaz powotywania w charakterze $wiadka
obroncy oskarzonego zasadnym jest takze woéwczas, gdy tenze udzielal oskar-
zonemu chocéby tylko porady prawnej w jakiemkolwiek stadjum sprawy karnej,
a nawet i w innej, majacej zwigzek z dang wzglednie przesgdzajgcej tejze.
(0. 11 XII. 1931. 1 K. 964/31).

Ad. art. 104 Kpk. Przepis ten zwalnia wymienione w nim osoby od zto-
zenia zeznan w sprawie wog6le, a nie w stosunku do tego tub innego oskar-
zonego. (O. 3 XI. 1931. 1147/31).

Ad. art. 124 Kpk. Postanowienie Sadu wezwania biegtego mimo tegoz
niestawienictwa wigze Sad i moze by¢ zmienionem jedynie z powodu zaistnie-
nia nowych okolicznosci, uzasadniajgcych odmienne rozstrzygniecie rozwazonej
kwestji, lub tez w przypadku stwierdzenia blednego zastosowania ustawy.
(0. 15 XII. 1931. 2 K. 1256/31).

Ad. Art. 124 Kpk. Mozna przestucha¢ biegtego z dziedziny spraw poli-
tycznych i spotecznych. Nie nalezy jako biegtych w takich sprawach powoty-
wac urzednikéw policyjnych w czynnej stuzbie pozostajgcych. (O. 29 X. 1931.
1. 3 K. 800/31).
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Ad. art. 234 Kpk. lezeli wyjasnienia oskarzonych lub zeznania Swiadkéw
zawarte juz sg w aktach sprawy, mozna w protokéle rozprawy powotaé s'e na
nie zamiast je ponownie wypisywa¢. (O. plen. Il. 1zby z 14 XI. 1931. Il. Pr.
154/31).

Ad. art. 236 Kpk. Protokut rozprawy stanowi woéwczas dowo6d zachowa-
nia form postepowania w danej sprawie, jeSli sporzadzonym zostat prawidio-
wo- nie za$ woéwczas, gdy luki i niedoktadnosci w nim sg widoczne. (O 17

XI11. 1931. 2 K. 1263/31).

Ad. art. 292 Kpk. Nakaz ustawy, ze miedzy doreczeniem wezwania
oskarzonemu, a terminem rozprawy uptynaé powinno przynajmniej siedem dni
niema zastosowania do postepowania przed sgdami grodzkimi. (O. 26 X. 1931.
2 K. 956/31).

Ad. art. 339 Kpk. W mys$l tego przepisu mozna odczytywaé przy roz-
prawie opinje urzedu lub zaktadu (art. 138, 139 Kpk.), jezeli to jest urzad
publiczny, lub zaklad o samoistnej osobowos$ci prawnej, jak Kasa Chorych,
wiec Swiadectwo od niej pochodzace przy rozprawie dowodowo odczytanem
by¢é moze. (O. 23 X. 1931. 2 K. 951/31).

Ad. art. 346 Kpk. Jezeli przerwano rozprawe kilkakrotnie, to suma tych
przerw moze przekroczy¢ 14 /30) dni. (O. 7 XII. 1931. Il. 3 K. 1060/31).

Ad. art. 351 Kpk. Zgoda oskarzonego dla bezzwiocznego przeprowa-
dzenia rozprawy nad zarzutem nieobjetym aktem oskarzenia musi nastgpi¢
przez wyrazne jego o$wiadczenie si¢ w tym przedmiocie. (O. 11 VIII. 1931
II. 4 K. 399/31).

Sama zmiana kwalifikaji czynu przez Prokuratora przy rozprawie nie
jest identyczna z wytoczeniem nowego oskarzenia o inny czyn. (O. 24 V..
1931. Il. 4 K. 218/31).

Ad. art. 358 Kpk. Kodeks post. kar. nie zna dowodéw uprzywilejowa-
nych, zaczem i akt notarjalny dowodowo wprowadzony nie wylgcza przeciw-
dowodu, ze o$wiadczenia w nim udoknmentowane nie odpowiadaly rzeczywi-
stej woli stron i ze obok umowy, objetej kontraktem notarjalnym nie zawarto
innej umowy ubocznej, ktéra ten akt notarjalny uzupetnia lub z nim jest
sprzeczna. (O. 20 X. 1931. Il. 4 K. 657/31).

Ad. art. 366 Kpk. Warunkiem odpowiedzialnosci karnej jest stwierdze-
nie winy podmiotowej. Nie mozna zatem skazywaé¢ za jakiekolwiek przestep-
stwo wiadzy kolegjalnej jako takiej np. magistratu. (O. 2 1.1931. Il. 4 K. 598/30).

Ad. art. 450 Kpk. Przepis ten wymienia szczeg6towo przypadki do-
puszczalnego zazalenia przeciw postanowieniom sadu apelacyjnego. Na od-
mowe zatem zezwolenia na popieranie oskarzenia w charakterze osk. positk.
zazalenie nie przystuguje. (0. 21 X. 1930. Il. 4 K. 483/S0),
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Ad. art. 479 Kpk. Zadanie oskarzonego doprowadzenia go na rozprawg
musi by¢ skierowane do sgdu, a nie do zarzadu wiezienia. Zarzad ten nie
moze bowiem bez wezwania sagdu doprowadzi¢ aresztowanego do sadu. (O.
30 VI. 1931. Il. 4 K. 404/31).

Ad. art. 41 przep. wprow. Kpk. Czy w konkretnej sprawie stuzy tylko
kasacja wedle art. 41 przep. wprow. Kpk., czy tez apelacja w my$l art. 457
Kpk., decyduje wytgcznie rodzaj przestepstwa, nie za$ jego kwalifikacja we
wyroku, ktéra sad mogt myjnie przyja¢ i ktéra moze ulec poprawieniu wtoku
instancji (art. 485 p. b. i 501 Kpk.) (O. 10 111 1931. Il. 4 K. 95/31).

Ad. art. 49 przep. wprow. Kpk. Wszczecie sprawy na podstawie aktu
oskarzenia moze by¢ uznane za prawidtowe tylko woéwczas, gdy akt oskar-
zenia wyszedt od uprawnionego w chwili jego wniesienia oskarzyciela, uzna-
nie wiec prawidtowosci wszczecia sprawy w rozumieniu tego przepisu musi
obejmowaé takze legitymacje oskarzyciela. (Postan. kompletu 7 sedziéw z 15.
X 1930. Il. 4 K. 140/30).

Ad. art. 87 Kpk. Okoliczno$¢, ze obronca z urzedu nie stawit sie na
rozprawe nie stanowi ustawowej przeszkody w przeprowadzeniu rozprawy.
Moze jedynie skutkowa¢ odpowiedzialno$¢ dyscyplinarng tego obroncy. Ko-
nieczno$¢ odroczenia zaistnieje jedynie we wypadkach z art. 87, 88 Kpk
w ktérych udziat obrohcy przy rozprawie jest konieczny. (O. 18 XI 1930.
I. 4 K. 528/30).

Ad. art. 89 Kpk. Oskarzony, ktéry ma obrorfice przydzielonego mu
z urzedu z tytulu przyznanego mu prawa ubogich moze korzysta¢ takze
z obrohcy z wyboru, ustawa bowiem zakazu w tym wzgledzie nie stanowi
(0. 24 1V. 1931. Il. 4 K. 227/31). , ,

Ad. art. 110 Kpk. Jezeli postanowienie sgadu o niezaprzysiezeniu Swiadka
ogranicza sie tylko do ogdélnikowego powotania art. 110 Kpk., to jest ono
wadliwe, tembardziej, ze niewiadomo tu, ktéry przypadek z art. 110 Kpk.
Sad miat na wzgledzie. (O. 14 1V. 1931. II. 4 K. 169/31).

Ad. art. 130 Kpk. Wedle § 2 art, 130 Kpk. oddanie oskarzonego na
obserwacje do zaktadu leczniczego zalezy od inicjatywy biegtych nie za$ stron.

{O0. 20 X. 1931. Il. 4 K. 647/31).

Ad. art. 137 Kpk. Nawet w przypadku sprzecznosci lub niejasnosci
opinji biegtych zalezy od uznania sadu, czy wezwaé innych biegtych, lub prze-
stucha¢ tychsamych ponownie. (O. 20 X. 1931. Il. 4 K. 649/31).

Ad. ust. z 14 VII. 1904 Dz. U. Rz. str. 321 o odszkodowaniu za nie-
winny areszt $ledczy. Ustawa ta, jakkolwiek nie wymieniona w § 1 art. 1
przepiséw, wprowad. Kpk. stracita jednak moc obowigzujaca po wejsciu w zy"
cie Kpk. (Postan. 7 sedziéw z 31 X. 1031. Il. 4 K. 299/31).
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Ad. 88§ 7, 20, 21 ust. pras. Ustawa prasowa stoi na stanowisku, ze osoba
bedaca odpowiedzialnym redaktorem periodycznego druku, odpowiada wow-
czas na jej podstawie tj. ustawy prasowej, jezeli jest wyraznie wymieniong
jako odpowiedzialny redaktor na tym druku. W przeciwnym razie nie odpo-
wiada ona na podstawie ustawy prasowej, lecz na podstawie powszechnej
ustawy karnej. (O. 25 VIII. 1931. Il. 4 K. 508/31).

Ad. 88 11i 19 ust. pras. Jezeli sprostowanie odpowiada wymogom tych
przepiséw, to odpowiedzialny redaktor niema prawa badania, czy odpowiada
ono prawdzie. (O. 13 X. 1931. II. 4 K. 608/31).

Ad. §8 11 i 19 ust. pras. Ustawowemi powodami odmowy umieszcze-
nia sprostowania — sg w my$l 88 11 i 19 ustawy prasowej — Kkarygodna
tre$¢ sprostowania lub wykroczenia poza granice sprostowania faktow. (O.
13 X. 1931. Il. K. 608/31).
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