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MIESIECZNIK POSWIECONY PRAWU
i SPRAWOM ZAWODOWYM ADWOKATURY

Apel do PP. Kolegow.

Zwracamy sie z usilng i serdeczng prosbg do wszystkich
PP. Kolegéw o0 wspotpracag i pomoc dla naszego pisma.
Prosimy Was, Koledzy, o poparcie materjalne, by pismu nadal
zapewni¢ trwate podstawy egzystencji i mozliwe warunki
rozwoju. Odnosimy sie do Was o wspoétprace, gdyz chcemy
w mys$l wytknietego programu objg¢ catos¢ naszych spraw tak,
by pismo nasze zgodnie ze swem zalozeniem istotnie dalej
stuzyto zawodowym interesom adwokatury tj. Ogétu Adwokatow.
Prosimy tedy o przystanie prenumeraty, bo przez
prenumeratg i jej optatg zapewnicie pismu jego
trwaty byt, zwitaszcza w dzisiejszych krytycznych czasach,
tak ciezkich dla kazdego wydawnictwa.

Zarazem zapraszamy wszystkich PP. Kolegéw na ko-
respondentdéw Swego okregu, wzglednie powiatu, do zasi-
lania nas Swemi pracami, sprawozdaniami, uwagami i my-
Slami tak, aby pismo nasze mozliwie odzwierciedlato wszystko
to, co dotyczy adwokatury, wymiaru prawa i sprawiedliwosci,
postepowania witadz i urzedéw, zwiaszcza w odniesieniu do
adwokatow.

Pracujemy bezinteresownie dla dobra adwokatury.
Przynajmniej prenumeratg i wyréwnaniem zalegtosci umozliwicie
dalszg egzystencje Waszemu czasopismu,

Redakcja.



Adw. Dr. SZYMON FELDBLUM (Krakoéw).

Praktyczne zagadnienia oddtuzenia
w rolnictwie.

(Dokoniczenie)

VII.

Odrebng grupe stanowi ustawa z 28 marca 1933 o kon-
wersji niektérych pozyczek w listach zastawnych P. B. Rolnego
i niektérych zobowigzan wobec Skarbu Panstwa na pozyczki
z czesSci kredytowej funduszu obrotowego reformy rolnej fNr.
31. Poz. 266) i rozp. Min. z 24 maja 1933. Nr. 47, Poz. 377.
Chodzito o ratowanie tych dtuznikéw, ktdrzy nabyli grunta
z parcelacji przy pomocy kredytéow w listach zastawnych Banku
Rolnego z kredytu gruntowego z Funduszu zapomdg i kredytu
ulgowego, a wreszcie kredytu na naktady gospodarcze. Prze-
szto trzysta miljonéw udzielono pozyczek wlasnie z okazji
parcelacji. Rolnik, nabywajgc ziemie z parcelacji Panstwowej,
mogt ja otrzymaé w catosci na kredyt, a to do wysokosci 2/3
czes$ci szacunku w banku rolnym, w 1/3 z Funduszu zapomdg,
a nadto dalszy kredyt na potrzebne naktady gospodarcze (do
4300 ztotych). Oczywiscie z chwilg zatamania sie konjunktury,
sptata tych diugéw byta niemozliwa. Ot6z powotang ustawa
Rzad wzigt na siebie czes¢ tych strat, przejmujgc wierzytelnosci
P. Banku Rolnego na rachunek funduszu obrotowego reformy
rolnej,—na okoto pieédziesigt trzy,miljony. Ponadto wspomnia-
nem rozporzgdzeniem unormowano naleznosci funduszu obroto-
wego w ten spos6b, ze odroczono zalegtosci na dwa i pét lat,
o ile pochodzg one z okresu do 1/1. 1932., a nastepnie dano
okres karencji i obnizono oprocentowanie.

VIII.

O ile chodzi o =zorganizowany kredyt krotkoterminowy,
ktory ogo6lnie oszacowano na 905 miljonéw, to wydano ustawe
z dnia 24 marca 1933 o utatwieniach dla instytucji kredytowych,
przyznajacych diuznikom ulgi w zakresie wierzytelnosci rolni-
czych Nr. 25, Poz. 211 i rozp. z 26/VI. 1933. Nr. 50 Poz. 395.
Wdrozona temi aktami ustawodawczemi dziatalno$¢ znana jest
pod terminologia ,Banku Akceptacyjnego”. Bank ten dotad nie
rozwinat jeszcze szerszej dziatalnosci, gtownie z powodu obo-

jetnosci warstw rolniczych i niewykorzystania tego zrédia
w znacznej mierze. Caly ten splot ustaw zmierza do wywotania
uktadu miedzy poszczegélnymi bankami i instytucjami, a dtuz-

nikiem, ukfadu, ktéryby zapewnit diuznikowi, w zamian za
udzielenie odpowiedniej gwarancji, jeden lub dwa lata karencji)
wolnych od sptaty kapitatu, za zaptatg znizonych odsetek,
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a nastepnie przez dalszy okres 5—6 lat (tgcznie okres 7 lat),
sptacenie zobowigzania kapitatowego w ratach z tem, Zze po-
czatkowe raty bylyby mniejsze, pézniejsze wieksze. Oczywiscie
i tu akcja nie byta tatwa. Przedewszystkiem chodzito o stwier-
dzenie, czy nie narazi to na szwank intereséw tychze Bankdw,
udzielajgcych tylko krotkoterminowego kredytu. Jezeli poszcze-
g6lni wierzyciele majg roztozy¢ dtuznikom splate swych wie-
rzytelnosci na diuzszy okres czasu i to za znizonemi odsetkami
to muszg mie¢ zapewniony kredyt diuzszy w Banku Akcepta-
cyjnym, a co najwazniejsza, musza mieé¢ zapewnienie, ze otrzy-
majg rekompenzate z tytutu strat na odsetkach, i ewentnalnie
z tytutu strat na kapitale, gdyz splata, roztozona na diuzszy

przeciagg czasu, zawiera w sobie — zwlaszcza w czasach Kkry-
zysowych— ogromne ryzyko. Ot6z Bank Akceptacyjny na
weksle diuznikéw udziela Bankom kredytu — a Rzad przezna-

czyt kwote 75 miljonéw zlotyoh, z ktérej Bank Akceptacyjny
udziela bonifikaty odsetek w wysokosci od 1—2°/0» a nadto na
podstawie ktdérej objgt gwarancje za potowe ewentualnych
strat, ponies¢ sie majacych przez instytucje wierzycielskie na
procentach i kapitale wskutek zawarcia uktadu.

Ta akcja jest w toku i owocow tej akcji mozna sie spo-
dziewa¢ dopiero w ciggu najblizszych miesiecy.

1X.

W zakresie hipotecznego kredytu prywatnego— przewaznie
kilkuletniego—udzielonego rolnikom w przyblizeniu w wysokosci
okoto 700 miljonéw, wydano ustawe z dnia 29/111. 1933. o ul-
gach w zakresie oprocentowania i terminéw sptaty wierzytel-
nosci Nr. 25, Poz. 213. Wiadomo, ze ta ustawa odnosi sie
nietylko do rolnikéw, obowigzuje ona wszystkich dtuznikow
hipotecznych generalnie, bez badania indywidualnych warunkow
poszczegblnego diuznika. Kazde zahipotekowane zobowigzanie,
ujete cyfrowo (nie kaucja), powstate przed 1/VII. 1932., otrzy-
muje juz z mocy ustawy — niejako z urzedu — przywilej
redukcji odsetek do 6% oraz moratorjum do 31 pazdziernika
1934 roku.

X

Dla odcigzenia rolnictwa z wszelkich dalszych dtugoéw rol-
niczych, nieobjetych wyz przytoczonemi aktami ustawodawczemi,
a nie nalezgcych do kategorji t. zw. uprzywilejowanych jak
n. p. podatki, stuzy¢ ma ustawa z 28/111. 1933. o utworzeniu
Urzedow rozjemczych dla spraw majatkowych posiadaczy gos-
podarstw wiejskich (Nr. 29. poz. 253. Dz. U. R. P.) Zadtuzenie
z tego tytulu wynosi podobno okoto osiemset miljonéw, a ko-
szty obstugi okoto sto dwadziescia miljonow rocznie. Ustawa
ta zmierza:

a) do redukcji pretensji o te kwote, jaka wierzyciel pobrat



w jakiejkolwiek formie w stosunku wyzszym niz prawem>
dozwolonym,

b) roztozenie terminow splaty diugdw na okres czasu, nie
przenoszgcy siedmiu lat przy dwuletniej karencji,

c) znizenie odsetek na przyszto$¢ az do czterech i pot
procent w stosunku rocznym.

d) obnizenie czynszu dzierzawnego i ewentualne przed-
terminowe rozwigzanie umoéw dzierzawnych, stojacych na
przeszkodzie parcelacji dla sptaty ucigzliwych zobowigzan.

Uzyskanie tych korzysci jest mozliwem na indywidualny
wniosek dtuznika, skierowany do Urzedu Rozjemczego, ktory
jako Sad szczego6lny, po przeprowadzeniu rozprawy, orzeczenie
wydaje.

Oczywiscie i ta ustawa zawiera pewne warunki, przy za-
istnieniu ktorych Urzad Rozjemczy wkracza. Gtdwnym warun-
kiem jest, aby pretensja pozostawata w zwigzku ekonomicznym
z gospodarstwem wiejskiem i nie pochodzita z nowych operacyj
kredytowych, zawartych po 1/V1l. 1932., anitez nie byta wie-
rzytetelnoscig, powstala po 1/XI1. 1931 z tytutu dostawy towarow.

Ta ustawa okazata sie najbardziej zyciowg i coraz to wieksza
ilos¢ rolnikéw z ustawy tej korzysta, uzyskujac w ten sposoéb
znaczne ulgi w sptacie swych zobowigzan. Zwtaszcza dla posia-
daczy mniejszych gospodarstw Urzedy Rozjemcze okazaty sie
prawdziwem dobrodziejstwem.

XI.

Jak z powyzszego zestawienia wynika, praca Rzadu byta
olbrzymiag i starata sie objgé¢ catoksztatt zagadnienia oddiuzenia
rolniczego, stosujac do kazdego rodzaju wierzytelnosci odmienne
srodki zaradcze. Niektdére akcje dotyczg wszystkich rolnikéw,
a nawet i sfer nierolniczych (jak konwersja kredytu dtugoter-
minowego i ulgi w zakresie oprocentowania i terminoéw sptaty
wierzytelnosci hipotecznych). Indywidualne badanie, czy dtuznik
na ulgi zastuguje, czy nie, jestw tych wypadkach niepotrzebne.
Natomiast przewazna cze$¢ dalszych ustaw stosuje zasade in-
dywidualizacji pod katem widzenia racjonalnosci w stosowaniu
uig, odmawiajgc ich, gdy diuznik z powodu nadmiernego za-
dtuzenia nie zdota utrzyma¢ gospodarstwa w swych rekach
(ustawa o ulgach w egzekucji sgdowej), lub gdy niewyptacalnosé
jest wynikiem czyndédw karalnych dtuznika, albo gdy utrzymanie
gospodarstwa rolnego w rekach diuznika jest niemozliwe itd.
(ustawa o zapobieganiu skutkom trudnosci ptatniczych w rol-
nictwie).

Zachodzi pytanie, ktora metoda jest skuteczniejsza, czy
metoda generalnego oddtuzenia, czytez system indywidualizacji
i konkretyzacji kazdego poszczeg6lnego wypadku w ramach
ogdélnych ram ustawag zakresSlonych. Rozwigzanie tego pytania
zalezy w pierwszym rzedzie od pogladéw na przyszty rozwoj
akcji oddtuzeniowej.
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Stosunki w rolnictwie w znaczeniu gospodarczem, mimo
akcji oddtuzeniowej, sg nadal jeszcze krytyczne. Nizka cena
produktéw rolnych, ktérej — mimo interwencji — nie udato
sie dostatecznie podnie$é, cigzy jako zmora na gospodarstwie
rolnem, uniemozliwiajgc jakagkolwiek powazniejszg sptate dtugow,
a nieraz i procentéow. Parcelacja utyka z powodu braku gotéwki
u majacych che¢ kupna. Narazie niema dostatecznych podstaw
do przyjecia, jakoby w najblizszym czasie nastgpita znacziniejsza
zmiana warunkoéw ekonomicznych i powrét do czaséw dobrej
konjunktury. Do tego przytacza sie i pewnego rodzaju depresja
psychiczna u posiadaczy ziemskich, niejednokrotnie ostabiajgca
wole i energje w zwalczaniu objawoéw kryzysu. Brak opty-
mizmu i wiary w przyszto$é, w rentownos$¢ gospodarstwa rol-
nego, powoduje niedbatos¢ w gospodarce samej, nieche¢ do
intenzyfikacji kultury rolnej, ktora oczywiscie odbija sie ujem-
nie na dochodowosci. Uzyskanie kredytu jest z przyczyn ogol-
nej natury dzi$ niemozliwe, a w kazdym razie znacznie utrud-
nione. Kapitaty wielu wierzycieli prywatnych wskutek akcji
oddtuzeniowej sg zamrozone i trudno spodziewac sie z tej strony
doptywu Swiezego kredytu. Ten stan rzeczy wymaga w kazdym
razie zastanowienia sie, jakich $srcdkéw nalezy obecnie uzy¢,
aby z jednej strony pewng czes$¢ gotéwki wprowadzi¢ do obrotu,
a z drugiej strony utatwi¢ rolnictwu wybrniecie z sytuacji,
w jakiej sie znajduje, z powodu znacznego zadiuzenia i malej
dochodowosci.

Pewnym drogowskazem w tym wzgledzie moga by¢ mia-
rodajne oswiadczenia przedstawicieli Rzadu, ztozone przy roéz-
nych okazjach. Ot6z Rzad niejednokrotnie dat wyraz temu, ze
caty kompleks ustaw, rozporzadzen i okdélnikéw, dotyczgcych
akcji oddtuzeniowej, nie ma bynajmniej na celu wstrzymania
realizacji pretensyj wierzycieli tam, gdzie ratowanie dtuznika
jest niemozliwe n. p. z powodu obdiuzenia posiadtosci ponad
wartosé. W catym szeregu okdlnikéw zwrécono uwage na to,
ze wszystkie ustawy oddiuzeniowe oparte sg na jednej i tej
samej tendencji, i ze mys$l ustawodawcza w jednej ustawie wy-
razona moze stuzy¢ jako kryterjum przy ocenie stosowalnosci
innej ustawy, ktdére wszystkie razem traktowane by¢ winny jako
catos¢. Wyrazona w jednej ustawia mys$l, ze nalezy odmowié
wstrzymania licytacji, gdy majatek oddtuzony jest ponad war-
to$¢, ujawniona w innej ustawie zasada, iz tam, gdzie dtuznik
z powodu lekkomys$lnosci lub innych przyczyn na poparcie nie
zastuguje, nie nalezy mu udzielaé odroczenia wyptat, winny
byé¢ jako ogolna wskazéwka stosowane i przy interpretacji in-
nych ustaw. Jednem stowem nie mozna przejs¢ do porzadku
dziennego nad wymogiem szybkiej likwidacji tych wszystkich
warsztatow pracy, ktére nie dadzg sie utrzymac¢ lub na poparcie
nie zastugujg. Rozwijajgc dalej te mysl, otrzymamy nastepujgce
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wskazéwki co do przyszie] akcji oddiuzeniowej. W pierwszym
rzedzie nalezatoby przez wydanie odpowiedniej ustawy okresli¢
blizej warunki i wypadki, w ktérych akcja oddtuzeniowa wo-
gdle nie powinna mie¢ miejsca i wrecz przeciwnie dazenie do
likwidacji dtugéw i zaspokojenia wierzycieli z catej sity winno
by¢ poparte. Tu nalezg przedewszystkiem dtugi, powstate na
tle lekkomys$lnego zycia, intereséw spekulacyjnych i diugdw,
nie majacych .zwigzku z normalnem gospodarstwem. Niema
zadnego powodu do wyrdznienia i ochronienia witasciciela ziem-
skiego, ktory juz po nastaniu kryzysu zakupit na spekulacje
wiekszy majatek ziemski, ptacac tylko drobng czes$¢ gotédwka.
Majatek ten, obdituzony prawie catg reszta ceny Kkupna, nie
zastuguje na zadna ochrone istusznem jest zgdanie wierzyciela,
by mu albo majatek zwrdcono, albo cene kupna zaptacono.

Jezeli rolnik wudzielong mu pozyczke zuzyt na potrzeby
prywatnej natury, nie majace zadnego zwigzku z normalnym
tokiem gospodarki rolnej, jezeli czyto z lekkomys$Iinosci, czyto
z checi gromadzenia jak najwiekszej ilosci komplekséw majat-
kowych w jednem reku popadt w diugi iw warunkach normal-
nych nieuzasadnione, jezeli przyjmowal zobowigzania, o
ktérych z géry mogt wiedzie¢, ze ich dotrzyma¢ nie bedzie
w stanie, to musi ponie$s¢ konsekwencje swego postepowania
tak, jak kazdy inny dtuznik, nie bedacy rolnikiem.

Likwidacja tego rodzaju gospodarstw przyczyni sie do
ozywienia obrotu, umozliwi wierzycielom $ciggniecie swych
pretensyj, wzmocni zaufanie kredytowe, odtai cze$¢ zamrozonej
gotéwki, a temsamem ozywi zycie gospodarcze. W ten sposéb
nastgpitby wyrazny podziat gospodarstw rolnych na takie,
ktére muszg zmieni¢ swego wiasciciela, aby moglty by¢ na
nowo przez nabywce zdrowe i normalnie prowadzone, oraz na
takie, ktorych witasciciele padli ofiarg kryzysu i dlatego musza
dozna¢ ochrony prawnej dla utrzymania sie przy wiasnosci.

Jasne przeprowadzenie tej zasady bytoby realizacjg zapa-
trywania, wyrazonego ostatnio przez Pana Ministra Rolnictwa
na posiedzeniu Sejmowej Komisji Budzetowej.

Druga kwestja, ktorg nalezatoby rozwazy¢, a ktdéra lezy
na zupetnie innej ptaszczyznie, jest problem dewaloryzacji pre-
tensji. Podkreslam dewaloryzacji pretensji a nie dewaluacji pie-
nigdza. Problem ten narzuca sie sam przez sie w oczy z po-
wodu dysproporcji, jaka zachodzi pomiedzy silg kupna pieniadza
a wartoscig innych débr. Notorycznem jest, ze kapitat w po-
réwnaniu z innymi wartosciami, wzrost na sile. Jezeli na za-
ptacenie dtugow w kwocie dwa tysigce ztotych trzeba byto
w chwili zaciggniecia pozyczki poswieci¢ jedng morge pola, to
dzi$ conajmniej dwie musza by¢ pozbyte. Ta dysproporcja
nasuwa ze wzgledoéw stusznosci my$l redukcji  pretensji
w mierze przyblizonej do spadku wartosci majatku ziemskiego.
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Oczywiscie zastosowanie tej zasady wykluczone jest przy
pierwszej grupie diuznikéw, ktorg wyz okresliliSmy jako nie za-
stugujacg na poparcie i na zagtad*; skazang. Nie moze by¢ tez
ta zasada szablonowo potraktowana, i wog6le moze by¢ zasto-
sowana tylko tam, gdzie sptata wierzytelnosci nastepuje gotéowka.
Inaczej bowiem w razie nastepnego wzrostu wartosci musiatby
nastgpi¢ ponowny cyfrowy wzrost wierzytelnosci i to zaleznie
od waluty, na jakg opiewajg. Ta dewaloryzacja roszczen przy-
czynitaby sie rowniez do ozywienia zycia gospodarczego i po-
niekad wyrownataby zto wywotane przez zahamowanie obrotu
gotdowkowego wskutek zagrozenia wierzytelnosci akcjg oddtu-
zeniowa.

Nie mozna zapominaé¢, ze w interesie wierzycieli lezy raczej
szybkie otrzymanie choéby potowy pretensji w gotéwce, anizeli
catej pretensji po kilku latach przy ogromnie znizonych odset-
kach. Kupiec, ktory udzielat kredytu na zakupno zboza majac
zamrozone 2.000 ziotych na lat siedm wskutek orzeczenia
Urzedu Rozjemczego, straci nietylko moznos$¢ dysponowania
swym kapitatem obrotowym, ale ostatecznie straci go w zu-
peinosci, gdy otrzyma swoj kapitat w drobnych ratach, gdyz go
skonsumuje. Znaczna cze$¢ wierzytelnosci prawno-prywatnych
nie przekracza sumy pieciu tysiecy ztotych, ktére sptacone
w drobnych ratach wymykajg sie z rgk wierzycieli i uchodzg
przewaznie za stracone. W takich wypadkach otrzymanie
potowy kapitalu w gotéwce moze by¢ i dla wierzyciela dobro-
dziejstwem. Przypomina sie dos$wiadczenie z czaséw dewaluacji
marki polskiej. Dewaluacja nastepowata szybkiemi krokami
a rozpacz wierzycieli byta ogromna. Wtedy pojawito sie Roz-
porzadzenie Rz. P. z 14/V. 1924 o przerachowaniu zobowigzanh.
Przerachowanie nie byto dla wszystkich wierzytelnosci jedna-
kowe, dla wielu wierzycieli moze krzywdzace, ale miato jeden
dodatni skutek, ze ostatecznie wierzyciele i diuznicy, widzgc
w jakich rozmiarach pretensje i diugi sie. obracaja, zaczeli
zmierza¢ do zlikwidowania tych diugéw. Zycie gospodarcze
zaczeto sie ozywiaé, apatja i biernos¢ w likwidacji zobowiagzan
zostata przetamang a niejednokrotnie otrzymane przez wierzy-
cieli czesci ich kapitatéw staly sie podstawa nowej pracy
ekonomicznej, pobudka do dalszej dziatalnosSci gospodarczej.

Dzi$ sytuacja przedstawia sie odwrotnie. Kapitat (o ile nie
jest wyrazony w dolarach lub funtach) nie ulegt dewaluaciji,
natomiast ulegta deprecjacji wartos¢ catego majatku diuznika,
z ktérego kapitalt miatby by¢ zaptacony. Czy nie nalezatoby
zastosowac te samag zasade, co przy przerachowaniu zobowigzan
w roku 1924 ?

Rzecz naturalna, ze tego rodzaju dewaloryzacja pretensji
mozliwa jest tylko tam, gdzie rolnik ma moznos$¢ sptacenia
pretensji gotowka. Zarzuci sie, ze jest to w obecnych czasach
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niemozliwe, ze wrecz przeciwnie akcja oddiuzeniowa wdrozong
zostata witasnie z tego powodu, ze gotéwki brak. Atoli argu-
ment ten tylko czes$ciowo jest stuszny. Sptata zobowiagzan
w drodze parcelacji bytaby niejednokrotnie mozliwa, gdyby
diuznik wiedziat, ze otrzyma bonifikate od wierzyciela w formie
przypusémy 50%-owego opustu.

Wtedy mogtby i taniej parcelowa¢, mogitby przy rowno-
czesnem korzystaniu z ulg na mocy rozporzadzen i ustaw do-
tyczgcych kredytu diugoterminowego oraz kredytu zorganizo-
wanego prywatnego przystapi¢ do sanacji najbardziej wuciaz-
liwych a licznych dtugéw prywatnych (nie bankowych) przez
sprzedaz czes$ci swego majatku. Mogtoby sie to sta¢ w tej
formie, Zze ustawg zakres$lonoby np. jednoroczny czasokres,
w ciggu ktoérego dituznik moégiby korzystaé¢ z dobrodziejstwa
opustu wskutek dewaloryzacji pretensji. Przypuszcza¢ nalezy,
ze wobec tych wybitnych korzysci wysitek bytby ogromny
i niejednokrotnie doprowadzitby do pozytywnego rezultatu.
W ten spos6b znow pewna cze$é gotéwki dostataby sie do
rgk wierzycieli i nastepnie cyrkulujgc dalej ozywitaby zycie
gospodarcze. Nie nalezy bowiem zapominaé, ze najgorszg dla
zycia ekonomicznego jest $pligczka kapitatow. Im diuzej cna
trwa, tembardziej jest zabojcza i dlatego usitowania muszag i$¢
w tym kierunku, by przynajmniej cze$¢ kapitatdw puscié
W ruch.

W koncu nalezatoby pomys$le¢ o utworzeniu przymuso-
wego zwigzku wszystkich wierzycieli odno$nie do jednego dtuz-
nika. Akcja sanacyjna i porozumienie z wierzycielami niejedno-
krotnie nie jest do przeprowadzenia z powodu oporu jednego
lub dwoch wierzycieli. A przeciez stworzenie warunkéw do
uktadu pomiedzy wierzycielami a diuznikiem i doprowadzenie
do skutku tego rodzaju uktadu dobrowolnego jest moze naj-
lepszym sposobem sanacji i to sposobem budzacym najmniej
zastrzezen ze stanowiska ustawodawstwa prawno-prywatnego.
Tego rodzaju przymusowy zwigzek wierzycieli mialby swa
organizacje i przez swych przedstawicieli (wydziat) zbadatby
doktadnie stan majgtkowy dtuznika, w porozumieniu z nim
utozytby plan regulacji zobowigzah a nawet plan gospodarczy
i doprowadzitby do uktadu pomiedzy wierzycielami a diuzni-
kiem.

Sprzeciw jednego lub kilku wierzycieli nie statby na prze-
szkodzie zawarciu ukiadu, o ile z mocy ustawy wszyscy wie-
rzyciele naleze¢by musieli do jednego zwigzku, a reprezentanci
tegoz mieliby upowaznienie do dziatania w imieniu wszystkich
wierzycieli. Gdyby w pewnych kwestjach do porozumienia
pomiedzy zwigzkiem wierzycieli a dtuznikiem przyj$é nie mogto,
rozstrzygnatby o tem Sad w postepowaniu niespornem, wzgled-
nie Urzagd Rozjemczy.
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W tych trzech kierunkach zatem f szybkiej likwidacji go-
spodarstw straconych na zagtade, warunkowej dewaloryzacji
roszczen, ktére moga byé natychmiast sptacone, oraz utworze-
niu przymusowego zwigzku wierzycieli, winna sie tak chlubnie
rozpoczeta accja oddtuzeniowa rolnictwa w przysztosci dalej
rozwija¢ umozliwiajac tem samem przetrwanie Kkrytycznych
czaséw, jakotez rownoczesnie czesciowa odbudowe i realizacje
pretensji wierzycieli.

Niewatpliwie przeciw wszelkim projektom wystgpi cata
armja krytykéw. Przeciwnikow bedzie wiecej, anizeli zwolenni-
kow. Generalizowanie poszczeg6lnych faktéw, wyolbrzymianie
pewnych ujemnych stron da przeciwnikom tatwag bron do reki.
A jednak w walce z tak niebywatymi objawami Kkryzysu gos-
podarczego wytacznie pessymizmem Kkierowa¢ sie nie mozna.
I w czasach normalnych padaty trupy. Niejeden majatek ziem-
ski poszedt pod dzwonek. Niejeden chtop rozpaczat z powodu
wyzucia go z kilkomorgowego gospodarstwa. 1w czasach normal-
nych nie kazdy czyn wierzyciela czy diuznika byt usprawiedli-
wiony. Rézne fikcyjne hipoteki, sztuczki w udaremnianiu egze-
kucji z jednej strony, pokrywanie lichwiarskich pretensji coraz
to nowemi dokumentami z drugiej strony, nie zawsze znalazly
swoich obroncow. O doskonatosci w tak skomplikowanych
kwestjach marzy¢ nie mozna. Napewno nie w czasach krytycz-
nych. Jedyne, co zrobi¢ mozna, to regulowanie zycia gospodar-
czego w ten sposob, by warsztaty zdrowe mozliwie ratowac
z najmniejszg szkoda wierzycieli. To zadanie za$ spetni¢ chce
akcja oddtuzeniowa rolnictwa.

Adw. Dr. JAN GELDWERTH.

Problem egzekucyjnego zajecia czynszow
najmu i dzierzawy.

W zeszycie VI11/1933 ,Gtosu Adwokatéw" wyrazitem i uza-
sadnitem blizej zapatrywanie, ze: 1). kod. proc. cywil, dopuszcza
Z mocy przepisu art. 648 egzekucyjne zajecie czynsz6w najmu
i dzierzawy jeszcze nie zapadtych, 2). ze wszczecie egzekucji
przez zarzad przymusowy nieruchomosci, nie pocigga za sobg
uchylenia wczes$niejszej egzekucji przez zajecie czynszow
ptatnych perjodycznie.

W ,Gtlosie Prawa" (nr. 2/1934) p. Sedzia Bartz nie kwe-
stjonujgc stusznosci pierwszej tezy, polemizuje z moimi wywo-
dami, o ile chodzi o druga kwestje. Jakkolwiek szan. Autor
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gtebiej wnika w istote problemu, to jednak przytoczone przezen
argumenty nie trafiajg mi do przekonania. Chociaz bezwzgledng
dopuszczalno$¢ egzekucyjnego zajecia czynszéw uwazam za
bardzo dotkliwe naruszenie gospodarczych intereséw dtuznika,
a pozatem za rzecz z wielu wzgledéw niepozadang, te jednak
nie moge doszuka¢ sie w przepisach k. p. c. jakiejs chocby
posrednio wyrazonej woli ustawodawcy mys$l te realizujacej,
ani tez w argumentach szan. Autora, poparcia dla bronionej
przezen tezy.

Czynsze najmu i dzierzawy sg przedmiotem majgtkowym,
do ktérego egzekucje skierowa¢ mozna trzema w k. p. c.
przewidzianymi $rodkami, a to, albo przez zajecie nieruchomosci,
w ktérymto wypadku posrednio zajete sa rowniez dochody
(art. 663), albo przez zarzad przymusowy obejmujacy cato-
ksztatt dochodéw (art. 758), albo droga zajecia czynszow jako
wierzytelnosci po mysli art. 620 i nastepnych. — Chodzitoby
wiec o to, jak odpowiedzie¢ na pytanie, czy dopuszczalnem
jest dotkniecie tego samego przedmiotu réwnocze$nie trzema
powyzszymi lub dwoma $rodkami. Odpowiedz bedzie pozytywna
o ile rdwnoczesno$¢ nie stwarza kolizji, kolizje za$ w braku
odmiennych postanowien ustawowych, rozwigza¢ nalezy na
podstawie ogo6lnych zasad prawnych ilogicznych, a taka bedzie
niewatpliwie zasada kolejnosci, a zatem, ze $Srodek egzekucyjny
wczesniejszy bedzie miat pierwszenstwo przed pézniejszym.

Z posrod wymienionych $rodkéw egzekucyjnych, kolizja
zachodzi witasciwie tylko miedzy zajeciem nieruchomosci, a za-
rzadem przymusowym. Skoro bowiem w mysl art. 663, zajetg
nieruchomoscia zarzadza dituznik lub na wniosek wierzyciela,
zarzadca przymusowy, a czysty dochéd az do dnia przejscia
wiasnosci nieruchomosci na licytacyjnego nabywce dotacza sie
do uzyskanej ceny, to wykluczonym jest w czasie trwania tej
egzekucji, zarzad przymusowy z art. 758 i nast., ktéry z do-
chodéw czyni odrebny przedmiot zaspokojenia wierzycieli,
a cho¢ w podobny, to jednak w inny sposéb i w odmiennej
kolejnosci przeznacza go miedzy nimi do podziatu (art. 811).

Natomiast nic nie przeszkadza wszczeciu postepowania
sprzedaznego odnos$nie nieruchomosci, w czasie trwania zarzadu
przymusowego, skoro egzekucja przez zajecie nieruchomosci
(sensu stricto) skierowana jest do substancji majatkowej, tak
ze dochody az do dnia przejscia wiasnosci na nabywce beda
przedmiotem poprzednio wdrozonej egzekucji przez zarzad przy-
musowy, za$ dochdd od tegoz dnia wzgl. od dnia przybicia
przypadnie nabywcy.

Niema tez w zasadzie przeszkody w prowadzeniu zarzadu
przymusowego lub licytacji nieruchomosci, mimo poprzednio
wszczetego zajecia czynszow jako wierzytelnosci, gdyz zarzad
moze mie¢ za przedmiot te cze$¢ dochodéw nieruchomosci,
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ktéra wolng jest od poprzednio dokonanego zajecia czynszow.
Jezeli w danym wypadku wszystkie dochody w ten sposdb zo-
staly zajete, to brak bedzie warunkéw z art. 758 do dozwole-
nia zarzadu, skoro czysty docho6d dwuletni nie wystarczy wow-
czas do zaspokojenia wierzytelnosci.

Jedynie art. 765 normuje kolizje $Srodkéw egzekucyjnych*
wykluczajac po zajeciu nieruchomosci, kierowania egzekucji do
pozytkéw i dochodéw w inny sposdb, niz przez zarzad przy-
musowy. Przepis ten usuwajacy kolizje na przyszto$¢, nie na-
rusza jednak w niczem juz uzyskanych zaje¢ czynszéw, jako
wierzytelnosci.

Sz. Autor artykutu widzi w takiem ujeciu sprawy afirmacje
zasady: ,prior tempore potior iure“, na ktdérg zdaniem jego
nie mozna sie powotywaé, skoro polskie prawo egzekucyjne
oparte na zasadzie stosunkowego podziatu, argumentacji takiej
nie dopuszcza. Nie dostrzega jednak sz. Autor, ze zasada
pierwszenstwa dotyczy tylko kolizji miedzy poszczegélnemi
wierzytelnosciami (wzgl. prawami zastawu), nie za$ miedzy po-
szczego6lnemi Srodkami egzekucyjnymi. Skoro za$ ustawa takiej
kolizji nie normuje, to trudno doj$¢ do innego jak logicznego
i z og6lnych zasad prawnych ptynacego wniosku, ze wczes$-
niejszy Srodek egzekucyjny ma pierwszenstwo przed po6zniej-
szym. K. p. ¢. wyraznie stwierdza, z jakg chwilg uwaza za-
jecie za dokonane i jak diugo trwajg skutki zajecia. Miedzy
licznymi w ustawie przewidzianymi wypadkami umorzenia eg-
zekucji, nie przewiduje ustawa umorzenia egzekucji przez za-
jecie czynszéw skutkiem zajecia nieruchomosci przez zarzad
przymusowy.

W mys$l § 457 po austr. k. c., prawo zastawu rozcigga sie
takze na nieodtgczone pozytki, nie za$ na niepobrane dochody
(fructus civilesj. To prawo zastawu w odniesieniu do pozytkdw,
objawia sie dopiero z chwilg realizacji, skoro w niej koncen-
truje sie istotna tres¢ prawa zastawu. Natomiast z mocy prze-
pisbw o postepowaniu sgadowem, prawo zastawu dotyczgce
samej substancji majatkowej, rozcigga sie w egzekucji réwniez
na dochody. Wszak wiasciciel nieruchomosci nie zostaje przez
wpis prawa zastawu pozbawiony uzytkowania nieruchomosci,
a takiego skutku nie wywotuje nawet instytucja egzekucyjnego
prawa zastawu austr. ord. egz. f§§ 140, 156. 215 i. i.). Tak
wiec samo posiadanie prawa zastawu na nieruchomosci nie
daje wierzycielowi zadnych praw do dochoddéw niepobranych.
Skutek ten wywota dopiero w mys$l polskiego k. p. c. zajecie
nieruchomosci. Stanowisko wierzyciela hipotecznego nie jest
tu inne od wierzyciela osobistego, ktéry wszczat egzekucje
z nieruchomosci, réznica uwydatnia sie tylko w kolejnosci zaspo-
kojenia. Tak wiec prawo zastawu wierzyciela hipotecznego nie
jest przeszkoda w zajeciu czynszow przez wierzyciela osobistego.
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Godze sie z sz. Autorem, jesli twierdzi, ze wierzyciel hi-
poteczny posiadajac tytut egzekucyjny, zgtosi¢ sie moze (podo-
bnie zresztg jak kazdy inny wierzyciel) jako uczestnik do po-
dziatu zajetych przez wierzyciela osobistego czynszow, nie dziele
za$ jego pogladu, ze moze zgda¢ zaspokojenia swej naleznosci
w trzeciej kategorji wierzytelnosci, skoro na tych dochodach
nie posiada odrebnego prawa zastawu (art. 796 § 1. p. 3 kpc.).
Jezeliby wierzyciel hipoteczny miatl prawo zaspokojenia sie z
zajetych przez wierzyciela osobistego wierzytelnosci dtuznika
z tytutu czynszéw, w kategorji trzeciej jako uprzywilejowanej,
bytby ustawodawca w cyt. przepisie art..796 § 1. p. 3, wyrazit
to jasno, tak jakto uczynit a art. 800 § 1. p. 9, przy egzekucii
z nieruchomosci, wymieniajgc jako uprzywilejowane: ,wierzy-
telnosci i prawa zabezpieczone hipotecznie, lub podobnie w art.
784 8 1. p. 6, przy zarzadzie przymusowym.

Chcac wiec zapobiedz niekorzystnej dla siebie mozliwosci
zajecia czynszow, nie bedzie mial wierzyciel innej drogi, jak
wszczagl egzekucje przez zajecie nieruchomosci. Gdyby wierzy-
ciel hipoteczny zajgt nieruchomo$¢ po mysli art. 653 i nast.
czy tez droga przymusowego zarzadu, po zajeciu czynszow
przez wierzyciela osobistego, to egzekucja ta nie dotknie za-
jetych dochoddéw czynszowych, jak dtugo nie zostanie umorzona.

Egzekucyjne zajecie czynszéw dotyka tylko osobistej, ze
stosunku obligatoryjnego piynacej wierzytelnosci diuznika do
najemcy lub dzierzawcy, nie moze wiec sam fakt posiadania
hipotecznego prawa zastawu na nieruchomosci, dawa¢ hipotecz-
nemu wierzycielowi prawo zaspokojenia sie z wierzytelnosci
czynszowej i to jeszcze w spos6b uprzywilejowany. Inny tez
bowiem jest przedmiot egzekucji w postepowaniu licytacyjnem
nieruchomosci oraz przy zarzadzie przymusowym ainny w wy-
padku zajecia wierzytelnosci czynszowej. W pierwszych dwoéch
przypadkach przedmiotem jest nieruchomo$é, ktéra zostaje za-
jeta, zaroéwno gdy chodzi o sprzedaz (art. 657), jak i wdwczas
gdy wnosi sie o zarzad przymusowy (art. 763), a wiec skiero-
wang jest na egzekucyjne zuzytkowanie ubocznie lub wytgcznie
jej dochodéw. Przedmiotem egzekucji przy zajeciu wierzytel-
nosci czynszowej jest nie dochod jako cato$¢, jako rezulat
gospodarczy tych wartosci, ktore sktadajg ste na pewien ma-
jatek, lecz poszczegdlna wierzytelnosé wiasciciela do pewnego
oznaczonego najemcy lub dzierzawcy z umowy najmu lub
dzierzawy. Kolizje stwarza tu tylko fakt, ze na docho6d nieru-
chomosci sktadajg sie miedzy innemi wartosciami, i te wierzytel-
nosci. Dlategotez w czasie trwania egzekucji z nieruchomosci,
nie moze by¢ prowadzong egzekucja z poszczeg6lnych wierzy-
telnosci z tytulu najemnego uzywania nieruchomosci. Natomiast
zajecie poszczegélnych (choéby wszystkich) czynszéw, jako
wierzytelnosci, nie wyklucza pézniejszej egzekucji z nierucho-
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moscii ktéra obok niej prowadzong by¢ moze. Zadng miarg
atoli nie moze bez wyraznego przepisu ustawy, poOzZniejsza
egzekucja z nieruchomosci (czyto przez sprzedaz czyto przez
zarzad przymus.) uchylaé juz wszczetej egzekucji z poszcze-
golnych wierzytelnosci czynszowych ptatnych peijodycznie,
a obejmujacej z mocy przepisu art. 648, takze wyptaty przyszie.

Uswiadamia to sobie widocznie szan. Autor, skoro dochodzi
do swoistej konkluzji, stwarzajac rodzaj zawieszenia egzekucji
z wierzytelnosci czynszowych, az do umorzenia pdzniej wdrozo-
nej egzekucji przez zarzad przymusowy i automatyczna konty-
nuacje pierwszej po umorzeniu egzekucji przez zarzad. Dla
takiej jednak dowolnej konstrukcji nie znajdujemy w ustawie
zadnego uzasadnienia, skoro ustawa przypadki umorzenia lub
zawieszenia egzekucji w dotyczacych przepisach wyraznie
okresla, a instytucji automatycznego zawieszenia i takiegoz
odzycia egzekucji nie zna.

Stusznym jest poglad, ze ,prawo zaspokojenia wierzyciela,
ktéory zajgt czynsze jest prawem osobistem, gdyz stuzy mu
tylko wobec najemcy lub dzierzawcy i to jedynie dopoty stuzy
dtuznikowi egzekwowanemu i ze gasnie z prawem diuznika",
a wiec w razie rozwigzania lub wygasnieciu stosunku najmu,
przymus, sprzedazy nieruchomosci (nie za$ w przypadku Smierci
najemcy, jakto w przykiadach szan. Autor wylicza). Przeciw-
stawienie temu osobistemu prawu, prawa wierzyciela pro-
wadzgcego zarzad przymusowy, egzekwujgcego prawo rzeczowe
dtuznika jako wtasciciela na dochodach, nie tlumaczy nam
wcale koniecznos$ci ustgpienia wierzyciela, ktory zajat czynsze
wierzycielowi, ktdry pdzniej wszczat egzekucje przez zarzad.

Po wszczeciu egzekucji z nieruchomosci, pozostawia sie
wedle art. 656, nieruchomos$¢ w zarzadzie dtuznika, a do za-
rzadu tego stosuje sie przepisy o0 zarzadzie przymusowym.
Dtuznik jest obowigzany do sprawozdania z rachunkéw i zio-
zenia nadwyzki sadowi, chyba, ze egzekucja umorzong zostanie
zanim nieruchomos$¢ zostanie egzekucyjnie sprzedang. Jestto
zwykta konsekwencja umorzenia egzekucji w toku postepowania,
a nie warunkowe stosowanie przepiséw o zarzadzie przymuso-
wym, jakto ujmuje rzecz Sz. Autor stosujgc ten charakter wa-
runkowy do poprzednio wszczetej egzekucji z zajecia czyn-
sz6w a co w rezultacie ma stwarza¢ stan tymczasowy, w Kkto-
rym od poboru zajetych czynszéw ma by¢ wylaczony zaréwno
dtuznik jak i komornik, a uprawniony jedynie sad. W nastep-
stwie takiego stanu rzeczy, w razie przeprowadzenia sprzeda-
zy nieruchomosci, majg by¢ ztozone w sadzie czynsze dotg-
czone co do uzyskanej ceny licytacyjnej, za$ w razie umorze-
nia egzekucji, czynsze maja by¢ rozdzielone miedzy wierzycieli
osobistych.

Konstrukcja taka jest atoli bardzo dowolna i odbiega od
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przepisanego ustawag trybu postepowania, wedle ktdérego zajete
poprzednio czynsze, majg by¢ rozdzielone wedle przepiséw o po-
dziale sumy uzyskanej z wierzytelnosci (art. 794 i nast.) za$
z pozostalymi, a niezajetymi czynszami postapi¢ nalezy po my-
§li art. 663.

W wyniku wyktadni Sz. Autora, przytaczytaby sie do trud-
nosci, jakie stwarza ustawa w stosowaniu przymusowego za-
rzadu, jeszcze problematyczna warto$¢ takiego S$rodka egzeku-
cyjnego, jak zajecie czynszéw, ktdérego losy kazdej chwili za-
lezne bylyby od poézniej wszczetych zarzadéw przymusowych
lub egzekucji z nieruchomosci wogéle. Ta w rezultacie prze-
piséw ustawowych i ich swoistej wyktadni, zbyt daleko posu-
nieta ochrona dituznika doprowadzi¢ musi do podwazenia pod-
staw kredytu, ktérego ochrona wszak miarodajng jest w pierw-
szym rzedzie dla zasad ustrojowych kodeksu postepowania egze-
kucyjnego. Wszak sam Autor w tymsamym numerze ,Glosu
Prawa“ w pracy p. tyt.. ,Przyczynek do wyktadni art. 758
k. p. c.“ stusznie zwalcza (a wiec broni jednak zasady ,prior
tempore potfor iure”, ktéra do tej kwestji rowniez niema za-
stosowania) poglad komentatoréw (prof. Allerhanda, Dr. Ko-
rzonka, Dr. Richtera), ze jesli do zarzadu przymusowego usta-
wionego na rzecz wierzyciela posiadajacego warunki ustawowe,
zechce przystgpi¢ inny wierzyciel, ktérego nalezno$é nie znaj-
dzie pokrycia w czystym dochodzie z nieruchomos$ci za dwu-
lecie, z ktorego pierwszy wierzyciel ma by¢ zaspokojony, to
nalezy umorzy¢ jedng i druga egzekucje. Juz jednak ten po-
glad komentatoréw, ktoéry prawdopodobnie w praktyce zwy-
ciezy, Swiadczy o znikomej wartosci tego S$rodka egzekucyj-
nego, ktory w rzadkich chyba wypadkach odda wierzycielom
jakie$ ustugi, skoro kazdy wierzyciel niemajgcy widokow zaspo-
kojenia, bedzie w stanie przez przytgczenie sie pozbawi¢ pierw-
szego wnioskodawce moznos$ci prowadzenia egzekucji.

Dla przysztej nowelizacji ustawy, ktdrej koniecznos$é juz
dzi$ jest niewatpliwg, rozwigzanie niniejszego problemu stano-
wi¢ bedzie jeden z najbardziej piekacych postulatéow. Mojem
skromnem zdaniem nasuwajg sie miedzy innemi, nastepujgce
wytyczne :

1) udostepnienie zarzadu przymusowego, uchylenie wymo-
goéw przewidzianych dla jego dopuszczalnosci w kpc., ograni-
czenie ochrony diuznika do przepisu analogicznego do § 97
u. 3 austr. ord. egz.

2) uwolnienie 1/3 czesci poszczego6lnych czynszéw od
egzekucji.

3) postanowienie, ze dokonane zajecia czynszdw gasng po
uptywie 6 miesiecy od dnia wszczecia egzekucji przez zarzad,
o ile zarzad ten, do tego czasu nie zostanie zawieszony Ilub
umorzony.
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4) dopuszczenie wniosku dituznika o wszczecie zarzadu
przymusowego Ww miejsce zajecia czynszow, na wypadek
gdyby wiecej niz potlowa dochodéw czynszowych objeta zo-
stata egzekucjami.

Adw. Dr. LEON PEIPER (Przemysl).

Na marginesie sprawy Samuela Insulla.

Jak z pism codziennych wiadomo, obywatel amerykanski,
bankier Samuel Insull, dopusciwszy sie szeregu grubych, w mil-
jony idacych szalbierstw, zbiegt ze Stanéw Zjednoczonych Poin.
Ameryki, zamieszkat w Grecji a nastepnie obawiajgc sie wyda-
nia go, udat sie w podr6z na statku greckim Majotis, by do-
sta¢ sie do kraju, niezobowiazanego traktatowo do wydania go
Stanom Zjednoczonym. Ostatecznie zostat na rzeczonym statku
greckim zatrzymany w Konstantynopolu. Uktady o wydanie go
Stanom Zjednoczonym przez wiadze tureckie dotgd nie dobie-
gty jeszcze Kkresu.

Sprawe te jurydycznie bardzo ciekawg pragne omowié ze
stanowiska prawa polskiego, przyjmujac, ze statek Majotis za-
winagt do jednego z portéw polskich np. do Gdyni.

Na wstepie zaznaczy¢ nalezy, ze Samuel Insull, jako zwykty
przestepca, nie korzysta z prawa azylu, ktére wedle zwyczajow
prawa miedzynarodowego stuzy przestepcom politycznym; idac
za tym zwyczajem panstwa w uktadach ekstradycyjnych zastrze-
gaja sobie w regule prawo niewydawania przestepcow poli-
tycznych — tak brzmig tez wszelkie ukiady miedzynarodowe
przez Panstwo Polskie zawarte.

Ustawg z 8 marca 1929 Dz. U. 23 poz. 230 wyrazono
zgode na dokonanie przez Prezydenta R. P. ratyfikacji traktatu
ekstradycyjnego, zawartego przez Polske z Péinocng Ameryka
w Warszawie dnia 22 listopada 1927, jednakowoz ratyfikacja
ta dotad nie nastgpita a przynajmniej dotgd ogtoszong nie
zostata, wobec czego Panstwo Polskie nie bytoby zobowigza-
nem do wydania Samuela Insulla, gdyby pojawit sie na obsza-
rze R. P. Za obszar R. P. uwaza sie rowniez wody przybrzez-
ne (art. 3 8 1 zd. 2 kk.) w odlegtosci 3 mil morskich czyli
5.556 metrow od brzegu (rozp. Prez. R. P. z 21 pazdziernika
1932 Dz. U. 92 poz. 789).

Mimo braku traktatu ekstradycyjnego bytby jednak Rzad
Polski uprawniony do wydania Samuela Insulla Stanom Zjedno-
czonym Péin. Ameryki, gdyby statek Majotis znalazt sie na wyz
okreslonej przestrzeni 5 mil morskich od ladu przybrzeznego
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a wiec mogiby go, jako zwyktego przestepce, silg zabraé¢ ze
statku Majotis, nie naruszajac przez to zwyczajow miedzynaro-
dowych co do prawa azylu.

Na dalsze pytanie: Czy Panstwo Polskie bytoby upraw-
nione ukara¢ Insulla, znajdujagcego sie na obszarze R. P. za
oszustwa popetnione w Ameryce, nalezaloby w zasadzie dac
odpowiedz przeczaca, chybaby sie okazato, ze pomiedzy oso-
bami, przez jego szalbierstwa w Ameryce popetnione pokrzyw-
dzonemi znachodzi sie takze jaki$s obywatel polski (art. 5 kk.),
co zresztg mozliwie miato miejsce.

Gdyby tak byto i gdyby Rzad Polski wszczgt z tego po-
wodu przeciw Insullowi postepowanie karne — a kapitan statku
Majotis stawiatby przeszkody jego wydaniu lub prébowatby
uciec ze statkiem z polskich wdéd przybrzeznych, dopuscitby
sie 0w kapitan poplecznictwa przestepcy (art. 148 kk.).

Wynika stad a contrario, ze dopoki nie wszczeto w Pol-
sce postepowania karnego przeciw Insullowi, utatwienie mu
ucieczki z obszaru R. P. byloby bezkarnem.

W koncu ostatnie pytanie : Czy w razie wszczecia poste-
powania ekstradycyjnego utatwienie mu ucieczki podpadtoby
pod art. 148 kk ? Na to pytanie nalezy odpowiedzie¢ przeczgaco,
gdyz postepowanie ekstradycyjne nie jest postepowaniem Kkar-
nem w rozumieniu w art. 148 Kkk., albowiem postepowanie karne
zmierza do ukarania przestepcy przez sad polski (art. 1 kpk.)
i presumuje wniosek uprawnionego oskarzyciela o wszczecie
postepowania karnego i ukaranie przez sad polski (art. 2 kpk.);
gdyby jednak w toku postepowania ekstradycyjnego Insull zo-
stat aresztowany (art. 670 § 2 kpk.), kazdy utatwiajagcy mu
ucieczke odpowiadatby za przestepstwo z art. 151 Kkk.

Adw. Dr. FRYDERYK KURZER (Limanowa).

,Dowodd ze sSwiadkéw i z dokumentu

w Swietle kodeksu zobowigzan
(artyk. 110, 431 k. z.)”

Nie ulega watpliwosci, ze dokument jako $rodek dowodowy
posiada w poréwnaniu z dowodem ze Swiadkéw pewne wysoko
wartosciowe zalety. Pamie¢ ludzka, a niemniej zmysly sg za-
wodne, Swiadkowie nie zyjg wiecznie ; — dokument natomiast
jest z reguty Swiadkiem objektyw nym i zawsze trwatym. Sama
Swiadomosé, gteboko zakorzeniona w umystach ludzkich, ze
sporzadzenie dokumentu jest aktem prawnym o specyficznym



— 81

charakterze, ma swoje niezwykle donioste znaczenie. Kazdy
bowiem wie, ze dokument sporzadza sie po to, aby to, co zo-
stato napisane i podpisane, wywotato pewien skutek prawny,
aby prawnie strony wigzato. Fakt ten powoduje, ze pisze sie
tylko to, co ma mie¢ pewne znaczenie prawne, a nie pisze
sie wszystkiego tego, co prawnie jest bez wartosci. Stad tez
dopuszczalny wniosek, ze tres¢ dokumentu jest z reguly zu-
petna i domniemanie przemawia za tem, iz w dokumencie
niczego nie opuszczono ani nie dodano, coby sie woli stron
sprzeciwiato. Wazng zaletg dokumentu jest takze to, ze samo
sporzadzenie dokumentu pobudza strony do myslenia i do
zastanawiania sie, ze jest ono niejako gimnastyka umystows.
,Das Niederschreiben fiihrt zu einer Selbstzucht der Gedanken"
powiada Neumann-Ettenreichl). Strony dobrze zastanawiajg sie
nad kazdem stowem, ktédrego wybor dokonuja z najwiekszg
starannoscia, przemysla sie kazde ,jezeli" i ,,ale“.

Dlatego tez pytanie, czy w zakresie zobowigzan, powsta-
tych z woli stron, stworzy¢ przymus formy pismiennej, jest
stare jak samo prawo. Znana od dawna reguta ,contra scriptum
testimonium non scriptum testimonium non fertur"? pojawia
sie w roznych ustawodawstwach w roznych postaciach: wpro-
wadza sie przymus formy pismiennej z tym skutkiem, ze nie-
zachowanie tej formy powoduje badz niewazno$¢ catego zobo-
wigzania, badz tez niedopuszczalnos$é¢ stwiedzenia tresci dowodem
ze Swiadkow.

Na gruncie prawa germanskiego pruski ,Stempeledikt”
z dnia 13 maja 1766 r. wymagat dla pewnych intereséw co do
nieruchomosci formy pismiennej, a nastepnie rozporzadzenie
z dnia 8 lutego 1770 r. rozszerzyto ten przepis na wszelkie
umowy o wartosci ponad 50 talaréw, zagrazajgc niezachowanie
formy niewaznoscig. Inna rzecz, ze rozporzadzenie to wprowa-
dzone zostato wytacznie w celach fiskalnych, mimo umotywo-
wania ,bezpieczenstwem prawnem kontrahentéw izapobieganiem
procesom”. Podobny przepis zawierat kodeks pruski z r. 1784
w 88 127, 129. Ten ostatni § byt nawet rygorystyczny, ze
zakazywat sedziemu stosowanie umowy co do ubocznych po-
stanowien, jakoto sposobu, miejsca i czasu wykonania zobo-
wigzania, jezeli dokument, sporzadzony przez strony, nie zawie-
rat w tym kierunku zadnych norm; w tym przypadku, mimo
odmiennej umowy, obowigzywa¢ mialy dyspozytywne przepisy
ustawy. (v. Dernburg, Preuss. Priv. R. 5 wydanie).

W Austrji, przed powstaniem kodeksu z r. 1811, obowig-
zywa¢ miata podobno zasada ,es wird vermutet, dass sich die
Kontrahenten weder zu mehr, noch zu weniger, noch auf ande-
re Art haben verbinden wollen, ais im Aufsatze ausgediiickt

1) Schrift und Wort bei der Vertrajrschliessung-, Ger. Ztjj. 1903 Nr. 8.
2) b. 1, de teitibua (1V. 20)



worden ist. Alles, was im Aufsatze nicbt ausgedriickt ist, wird
fur eine blosse Unterredung gehalten”.3 Inna rzecz, ze byito
to tylko domniemanie, ktére mogto by¢ przeciw-dowodem oba-
lone. Opierajgc sie na tych postanowieniach i na ustawie pru-
skiej zawnioskowat Pratobevera na posiedzeniu dnia 11 grudnia
1809 r. przy rewizji kodeksu austr. postanowienie, ktdére naste-
pnie obowigzywato az do Ill now. jako przepis § 887 k. ¢c. Z
wyrazenia tego referenta ,die Parteien machen haufig die Ein-
streuung..“ 4 wynika, iz chodzito mu o uniemozliwienie nieuza-
sadnionych zarzutéw, ze obok postanowienn pisemnych uméwiono
sie 0 co innego.

We Francji prototypem obecnego przepisu art. 1341 kod.
N. byt art. 54 ordonnance de Moulins z r. 1566, ktéry posta-
nawia, ze forma piSmienna obowigzuje przy akcie co do wszyst-
kich rzeczy, przekraczajgcych 100 livres i ze nawet ponizej tej
wartosci nie bedg dopuszczeni Swiadkowie ,contre les ecrits“).
Podobne postanowienie zawierata ,ordonnance civile* Ludwika
X1V z r. 1667, ktéra byta bezposrednim wzorem obecnego
przepisu art. 1341 K. N.¢).

Przymus formy pismiennej ma jednak swoje wady. Zatruwa
sie rzeczywistg wole stron sztucznemi dawkami, ktore powoli
odbierajg zycie prawdzie materjalnej, rodzgac roéwnoczes$nie
prawde formalng. Rzeczywista, objektywna wola stron usuwa
sie na drugi plan, ustepujac przed fo r m g, ktéra jak zwyciezca,
pokonawszy przeciwnika nie wuczciwos$cig, lecz podstepnie
i tchorzliwie, triumfuje nad falszem, niszczy dobra moralne
ludzkosci, dewastuje charaktery i jak mefisto S$mieje sie szy-
derczo z wymiaru sprawiedliwos$ci, z urzadzen prawnych, z prawa
i jego wykonawcow. Strony stajg sie niewolnikami stéw, ktérym
Slepo podlegajga — sedziowie maszynami, wttaczajacemi wolng
i swobodng wole stron w ciasne ramy uzytych wyrazen — a
sam dokument, niby toze Prokrusta, operatorem, ktéry amputuje
i wydtuza tg wole w miare interpretacji stéw. Ginie uczciwo$¢—
triumfuje spryt!

To tez w tych krajach, w ktérych w jakiejkolwiek formie
stworzono przymus dokumentu, zagrazajac nharuszenie przepisu

3) Scheidlein, Oestarr. Privatrecht, 1790 Il. t. str. 110.

4) Ofner, prot. Il. str 557.
5) p. Colin-Capitan, droit civil franeais, Paryz 1932 t. Il. sfr. 436.
6) art. 1341 K. N. opiewa : Il doit etre passe acte devant notaires ou

sous signatura privee, de toutes choses excedant la somme ou valeur de
150 francs, meme pour dejiots volontaires ? et ii n'est recu aucune preuve.
par temoins contre et outre le contenu aux actes encore qu’il sagisse d’'une
somme ou valeur moindre de 150 francs.

Kwota 150 fr. zastgpionag zostata kwota 500 fr. na podstawie wust. z
z dnia 2 kwietnia 1928 r.

Art. ten zostat w polskiem prawie rozbity na dwie cze$ci, a miano-
wicie na art. 110 k. z. oraz oa art 265 kpc.



0 formie badz niewaznoscia samego zobowigzania, badz nie-
dopuszczalnoscig dowodu ze S$wiadkéw, judykatura, buntujac
sie przeciwko zakazowi uwzglednienia ustnych przyrzeczen,
sama wytworzyta liczne wyjatki, ktére powstaty wiasciwie
droga interpretacji danego przepisu, w rzeczywistosci jednak
nie byty niczem innem, niz tagodzacem obejSciem zbyt surowego
dla zycia przepisu prawnego. W innych, juz sami kodyfikato-
rowie zmuszeni byli, nauczeni doswiadczeniem, poczyni¢ w u-
stawie liczne wyjatki, ktdrej ilos¢ znowu judykatura droga
interpretacji powiekszyta.

Polski kodeks zobowigzan w art. 110 postanawia, ze ,wy-
maganie ustawy lub umowy, bez zagrozenia niewaznoscig, aby
zachowana byta forma pismienna, ma tylko to znaczenie, ze
w razie sporu niedopuszczalny jest dowodd ze Swiadkéw bez
zgody obu stron'*. Przepis ten nie jest przepisem o charakterze
porzadku publicznego, co wynika z samej jego tresci. Dowdd
bowiem ze S$wiadkéw jest niedopuszczalny tylko .bez
zgody obu stron“. W tych wiec przypadkach, w ktérych badz
ustawa zaleca forme piSmienng, nie zagrazajac niewaznoscia,
badz strony taka forme umowity, nie stanowigc, ze w przeciw-
nym razie umowa bedzie niewazng, dowdd ze Swiadkow jest
bez ograniczen dopuszczalny, jezeli obie strony na to sie
zgodza. Zgoda nie musi by¢é wyrazna, moze ona by¢ oswiad-
czona w sposob dorozumiany, a mianowicie, jezeli jedna strona
ofiaruje dowo6d ze Swiadkow (wzgl. przestuchania stron), a druga
sie temu nie sprzeciwi?). Skoro bowiem przepis art. 110 nie
ma charakteru porzadku publicznego, sad z urzedu nie moze
odmoéwié¢ dopuszczenia dowodu ze Swiadkow.

Od zasady, przewidzianej w art. 110 k. z. przewiduje
prawo polskie wyjatki, Sladem zreszta prawa francuskiego:

1). W zakresie prawa handlowego art. 187 § 1 k. h. postana-
wia, ze ,przepisdw kodeksu zobowigzan o formie piSmiennej dla
celow dowodowych nie stosuje sie, jezeli czynno$é jest han-
dlowa dla obu stron*. Wyjatek ten czyni bardzo powazny wy-
tom w budowie systemu wylaczenia dowodu ze S$wiadkéw na
korzy$¢ dowodu z dokumentu i jest — jak sie wyrazit Huel) —
rownoznaczne ze skazaniem caltego tego systemu.“ Jezeli nie
mozna krepowaé¢ wolnosci stron w przedmiocie prawa handlo-
wego, to dlaczeg6z i na podstawie jakiego prawa zaciesSnia sie
ja w prawie cywilnem ?“

2). Drugim powaznym wyjatkiem jest instytucja zwana
~poczatkiem dowodu na pismie" Art. XIX przepisow wprowa-

7) to samo dotyczy art. 265 kpc. p. orzeczenia w Colin-Capitan str. 440
1 Allerhand ,Kod. Post. Cyw. 1932. str. 294.

8)Theophile Hue, Commentaire theorique & pratique, Paryz 1895 t. 8
str. 351. ,Cette derniere restriction est lacondamnation de tout le systeme,
S’il n'est pas pasible de gener la liberte des parties on matiere commer-
eiale, pourquoi et en vertu de qucl droit irait-on I’entraver en matiere civile ?“.
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dzajacych kod. post. cyw., ktory artykutem XI § 3 przepisow
wprowadz, kodeks zobowigzan rozszerzony zostat na obszar
catego Panstwa, opiewa w § 3, ze ,dowodd z zeznan S$wiad-
kéw na fakty, na ktére wedtug prawa cywilnego dowdd taki
nie jest dopuszczalny, moze by¢ dopuszczony tylko wdwczas,
jezeli istnieje poczatek dowodu na pismie". O tem co rozu-
mie¢ nalezy przez ,poczatek dowodu na pismie" stanowi § 4
tegoz art. XIX, a mianowicie, ze ,przez poczatek dowodu na
piSmie rozumie sie kazdy akt pisemny, pochodzacy od osoby,
przeciwko ktdrej jest stawiany, lub od osoby, ktérg ona przed-
stawia, a czynigcy prawdopodobnym fakt przytoczony".

Przepis ten o poczatku dowodu na pismie $wiadczy naj-
wymowniej o tem, jaka silng potrzebe odczuwano stworzenia
wyjatku od surowej zasady, wypowiedzianej w art. 110 k. z.
Jeszcze dobitniej wykazata to praktyka francuska, stosowana
na podstawie tego przepisu o ,commencement de preuve par
ecrit”.

Przedewszystkiem przepis ,poczatku dowodu na pismie"
jest natury fakultatywnej; dowdd ze Swiadkéw ,m o z e" by¢
dopuszczony, a wiec nie musi, inaczej caty przepis art. 110 k. z.
statby sie iluzorycznym.

Jako poczatek dowodu na pisSmie stanowié moze kazdy akt
pisemny, byle tylko pochodzit od osoby przeciwko ktorej do-
kument jest stawiany. Akt ten nie musi by¢ przez te osobe
podpisany, byle tylko od niej pochodzit, a wiec byt przez nig
napisany. Jezeli jest pisany przez kogo innego, wowczas oczy-
wiscie musi byé przez osobe, przeciwko ktorej dokument jest
stawiany, podpisany. Za akt taki uwaza judykatura francuska
kazdg notatke, gdziekolwiek zostata umieszczona; nie musi to by¢
dokument, sporzadzony specjalnie w celach dowodowych lub
jako dokument kreacyjny. Takze list prywatny stanowi taki do-
wadd, notatka na rachunku, na kwicie, na terminatce i. t. p. Moze
to by¢ akt pisemny, ktéry ani nie zostal napisany, ani podpi-
sany przez przeciwnika, byle tylko stwierdzono stanowczo, ze
tres¢ pochodzi od przeciwnika. Tak wiec protoké6t sadowy spo-
rzadzony w innej sprawie, zawierajacy os$wiadczenie przeciw-
nika, chociazby nie byt podpisany przez niego, stanowié¢ moze
przeciwko niemu poczatek dowodu na pismie. Jezeli dokument,
sporzadzony miedzy A i B, zawiera oswiadczenia wzgl. rozpo-
rzadzenia ,obce", to sg takie, ktore nie pozostaja w zwigzku
z trescig dokumentu, to mogg one dla C stuzy¢ za poczatek
dowodu wobec A lub B. Przewiduje to wyraznie art. 1320 K. N.
Ba, ale judykatura francuska poszta jeszcze dalej i sg orzecze-
nia, ze nawet tensam dokument, przeciwko osnowie ktdrego
prowadzi sie dowdd, stuzy¢é moze jako poczatek dowodu.
Przyktad: w umowie spotki postanowity strony, ze wkiadka
kazdego spdlnika wynosi¢ bedzie ,narazie" 1.000; jeden spol-



nik twierdzi, ze potem ustng umowag9 podwyzszono wkiadke do
2.000 ; Sama umowa stanowi¢ moze poczatek dowodu, gdyz
postanowiono w niej, ze wkiladka tylko ,narazie" wynosi 1.000.
Azeby akt moégt stuzyé za poczatek dowodu, musi on czyni¢
prawdopodobnym fakt przytoczony. Czy takie prawdopodo-
bienstwo zachodzi jest guestio facti, ktéra usuwa sie z pod
ikontroli instancji kasacyjnej.

Nie mozemy sie tutaj szerzej zajmowac instytucjg poczatku
dowodu jakotez innemi wyjatkami gdyz nie jest to zadaniem
tego artykutu. Wystarczy powiedzieé, ze ustawa francuska
stworzyta znacznie wiecej takich wyjgtkoéw, a ilos¢ ich rozsze-
rzyta jeszcze znaczniej judykatura.

Jednym z takich przepiséow kodeksu, na ktérym moze naj-
tatwiej wykaza¢ mozna wady przymusu formy piSmiennej, jest
przepis art. 431: ,Zobowigzanie udzielania oraz odebranie po-
zyczki pienieznej ponad dwiescie piecdziesigt ztotych powinny
by¢ pismem stwierdzone".

Przez ,zobowigzanie udzielenia pozyczki" nie nalezy ro-
zumie¢ pactum de contrahendo (Cumowa przedwstepna z art.
62 § 1 k. z.:), lecz samg umowe pozyczki, albowiem ta wedle
art. 430 § 1 k. z. za wzorem prawa szwajc.10 jest kontraktem
konsensualnym, a nie realnym. Wyliczenie sumy pozyczkowej
przez dajgcego pozyczke jest juz spelnieniem zobowigzania
z umowy pozyczKki. Zaréwno wiec sama umowa pozyczki, ja-
kotez jej spetnienie przez dajgcego pozyczke, powinny by¢ pi-
smem stwierdzone. Jezeli nie zostato pismem stwierdzone, na-
stepujag skutki z art. 110 k. z.

Jak jest, jezeli strona, ktéra wreczyta drugiej tytutem po-
zyczki wiecej niz 250, ograniczy pozew do 250 po podniesie-
niu zarzutu przez pozwanego z art. 110 k. — albo tez w oba-
wie przed tym zarzutem odrazu dochodzi tylko 250? Bardzo
tatwo czyni to strona w przypadku, gdy kwota, przekraczajgca
250 bedzie niewielka.

Jezeli przy przestuchaniu $wiadka lub powoda w charak-
terze strony wyjdzie na jaw, ze pozyczka wynosita ponad 250,
wowczas na odpowiedni zarzut, podniesiony przez pozwanego
w toku przestuchania, powinien sedzia natychmiast przerwac
badanie swiadka, czy tez stron. Zakaz bowiem 110 obowigzuje
zaréwno, wowczas, gdy zgéry wiadomem jest, ze suma prze-
kracza 250 jakotez gdy podczas badania wyjdzie na jaw, ze
badaniu $wiadkéw stoi na przeszkodzie art. 431. To jest zu-
petnie zrozumiate. Co jednak, gdy strona powodowana temi
okolicznosciami, zamilczy, ze pozyczka wynosita ponad 250?

9) p. art. 111 k. z. ,Jezeli umowa byta zawarta ua pismie, uzupetnie-
nie zmiana lub rozwigzanie jej za zgoda obu stron, oraz odstapienie od
umowy, winny by¢ pismem stwierdzone *

10) art. 312.



Pozwany nie wygada sie, ze pozyczka byta wieksza, gdyz tem-
samem musiatby przyznaé¢ fakt pozyczka co w konsekwencji
spowoduje jego zasadzenie; art. 110 bowiem nie dopuszcza
tylko dowodu ze $wiadkoéw (i notabene z przestuchania stron),
a zresztg fakty przyznane w przewodzie sgdowym nie wyma-
gaja zadnego dowodu (art. 246 § 1 kpc.). Prawda jest, ze na
fatlszywe zeznania nikt, w szczego6lnosci zaden przepis ustawy
nie poradzi, ale przepis ten stwarza sposobno$é, aprzystowie
niemieckie mowi stusznie ,Gelegenheit macht Diebe“ ! Czyz
mozna liczy¢ na taka site moralng cztonkdw naszego spote-
czenstwa, ze kazdy zechce raczej straci¢ dwiescie piecdziesigt
kilka ztotych, niz zeznaé, a moze nawet zaprzysigdz, ze wy-
pozyczyt tylko 250? Czy raczej nie nalezy przypuszczaé, ze
kazdy postara sie o uspokojenie swego sumienia, tltumaczac
sobie, ze przecie nie przysiggt fatszywie, bo skoro pozyczyt
254, to temsamem takze 250? Sofizmat, zapewne, ale #tatwo
kazdemu sie nasuwajacy!

A teraz inny paradoks! Jezeli kto pozyczy na Kkilka za-
wodéw sume, ktora tgcznie przekracza 250 zt ? Kazda pozyczka

zosobna jest mniejsza od 250 i jako taka nie wymaga formy
piSmiennej. Przyjmijmy, ze kto$ pozycza 4 marca 100 — 10.
kwietnia 150 — a 20 czerwca 60. Literatura i judykatura fran-

cuska, opierajac sie na przepisie art. 1345 K. N. zajeta stano-
wisko, Zze obowigzek sporzadzania dokumentu przy sumie,
przewyzszajacej 250u), powstatej z kwot z réznych czasow,
powstaje z ta chwila, kiedy poszczego6lne kwoty przekroczag
ustawowe minimum. W naszym przyktadzie pozyczki w dniach
4 marca i 10 kwietnia nie wymagaty jeszcze formy pismiennej—
atoli dajgc w dniu 20 czerwca kwote 60 miat juz dajgcy obo-
wigzek sporzgdzenia dokumentu. Rozumowanie takie musi i dla
nas w zakresie kodeksu zobowigzan obowigzywaé¢, gdyz jest
samo przez sie zrozumiate. Przeciwne stanowisko uczynitoby
przepis art. 431 iluzorycznym. Gdyby$my bowiem staneli na
stanowisku, ze dopuszczalny jest dowdd ze Swiadkoéw na stwier-
dzenie pozyczki ponad 250 dlatego, ze dla poszczegblnych
kwot, udzielonych w odstepach miesiecznych nie obowiagzuje
forma pisSmienna, to musielibysmy konsekwentnie tosamo przy-
ja¢ dla sumy ponad 250, skltadajacej sie z kwot, udzielanych
w odstepach tygodniowych, nastepnie dziennych, wreszcie go-
dzinnych i minutowych, albowiem jezeli réznica czasu ma miec
decydujgce znaczenie, to nie mozemyftych wszystkich przy-
padkow inaczej traktowac¢ dlatego tylko, ze czas jest krotszy
lub dtuzszy (np. dzien krétszy od tygodnia, godzina od dnia
i t. d.;). W ten spos6b dosziibySmy do absurdu, ze ten kto
w ciggu pot godziny w odstepach Kkilkuminutowych wyliczyt
sume pozyczkowag ponad 250 moze istnienie pozyczki stwier-

11) mowa jest o sumie 250 w dostosowaniu do polskiego kodeksu.



dzi¢ sSwiadkami. Musimy wiec nawet w braku odnoé$nego prze*
pisu przyjaé, ze w przypadku udzielenia pozyczki w ro6znych
odstepach czasu, obowiazek formy piSmiennej powstaje juz
z tg chwilg, gdy poszczeg6lne kwoty przekroczg sume 250.7

Co sie jednak stanie w przypadku, gdy wierzyciel zapozwie

diuznika o kazdg kwote osobno ? a to mu wolno. W naszym
powyzszym przyktadzie mozo wierzyciel dochodzi¢ najpierw
pozyczki z 4 marca w kwocie 100. Dtuznik nie zarzuci, ze
taczna suma przekroczyta 250, gdyz w tym przypadku musiatby
przyznaé¢ pozyczke, a to — jak widzieliSmy — doprowadzi do
wyroku zasgdzajacego. Nie pozostanie mu nic innego, jak za-
przeczyé. Powdd zaprzysiegnie i tym razem objektywnag prawde,
Ze dr,ia 4 marca pozyczyt 100 — uzyska wyrok zasadzajacy,
nastepnie zapozwie diuznika o dalsze 150, gdzie powtdrzy sie
tasama procedura, a wreszcie o pozostate 60. Kodeks francuski
znalazt wyjscie z tej sytuacji, ale niezupetne i mato pocieszajace.
Postanawia on w art. 1346, ze wierzyciel moze dochodzié
tylko tacznej sumy w jednym pozwie. Jezeli zapozwie dtuznika
0 czes$¢, a nastepnie wytoczy powodztwo o reszte i okaze sie,
ze taczna suma przekracza 25012 i ze w chwili wytoczenia
pierwszego powddztwa juz wszystkie poszczeg6lne kwoty byty
wypozyczone, to w ostatniem postepowaniu dowdd ze swiadkdw
nie bedzie dopuszczony. W naszym przykladzie mégtby wie-
rzyciel wytoczy¢ powoddztwa o sumy z marca i kwietnia. Jezeli
po tych pozwach dochodzitby sumy z czerwca, mogiby diuznik
podnie$é¢ zarzut niedopuszczalnosci dowodu ze S$wiadkéw na
podstawie art. 1346.— Przepis ten jest o tyle niezupeiny, ze
w kazdym razie pozwala powodowi na wytoczenie powodztwa
do wysokosci 250, a jednak przepis ten ma za zadanie unie-
mozliwi¢ powodowi dochodzenia czesci z sumy, przewyzszajacej
250, udzielonej w roznych odstepach czasu, na réwni z czescig
ze sumy, powstatej odrazu. W tym ostatnim przypadku, t. j.
w przypadku, gdy wierzyciel naraz pozyczyt wiecej niz 250
nie moze on czeSci dochodzi¢, chyba, ze zezna falszywie.
W braku konkretnego przepisu nie mozemy stosowac posta-
nowien art. 1346 K. N. do naszego art. 431 k. z. Wierzyciel
moze wiec wedle k. z. dochodzi¢ kazdej sumy zosobna, cho-
ciazby taczna pretensja w chwili wytoczenia pierwszego po-
wodztwa przekraczata 250, jezeli ta tgczna pretensja powstata
z poszczeg6lnych kwot pozyczkowych, udzielonych w réznych
terminach.

Zasada stosownosci ustawy wymaga “unikania pochopnych
zmian w prawodawstwie, a wiec burzenia dotychczasowego tadu
prawnego'*.13 Z ludnosci, zamieszkatej na catym obszarze Polski,
jedynie ludno$¢ z b. zaboru rosyjskiego przyzwyczajona jest

12) p. uwaga 11.
13) Gotgb, Technika kodyfikacyjna, Gtoi Prawa, Nr. 3, 1933 r.



do przymusu formy; ale stanowczo tatwiej jest i mniejsze nie-
bezpieczenstwo tkwi w przejsciu z przymusu do wolnosci formy
anizeli naodwrdét. Rowniez we Francji ludno$¢ mogta sie juz
przyzwyczai¢ do formy, pismiennej, skoro odnos$ny przepis obo-
wigzuje tamze juz od lat przeszto 300-tu; wytworzyta sie juz
odpowiednia judykatura i literatura i stosowanie tego systemu
nie napotka tam na zadne trudnosci. Na obszarze bytego za-
boru austrjackiego i niemieckiego system ten nietylko obcy jest
ludnosci, ale takze zawodowym prawnikom. Sady na tych obsza-
rach, nie obeznane z praktyka omawianego systemu, ktora juz
dawno w kraju macierzystym, potratita sie wyzwoli¢ z ciasnych
wiezdw martwego przepisu prawa stosowaé bedg diugi czas
bezdusznie dotyczace postanowienia ustawy, trzymajac sie kur-
czowo dostownego jej brzmienia, a wykoszlawiajac nawet nie-
kiedy cel catego systemu. Potwierdza to doswiiidczenie z prak-
tyki, poczynionej na obowigzujgcym do 1 stycznia 1933 prze-
pisie art. 265 kpc., o ktérej pomoéwie innym razem. Wystarczy
tu nadmienié, ze stosujg go niekiedy jako przepis o charakterze
porzadku publicznegol4), a wiec nawet bez dotyczgcego zarzutu
przeciwnika i w przypadkach, w ktorych samemu ustawodawcy
sie nie $nito, ze moze on by¢ zastosowany. Nie mozna sie tez
temu zupetnie dziwi¢, albowiem trudno od sedziego, ktéry tylko
przeczytat lub nauczyt sie danego przepisu ustawy, wymagacé
tosamo co od takiego, ktéry juz na uniwersytecie zapoznat sie
z teorjg danego systemu, a w praktyce z judykaturg. Droga
za$ kasacji jest przy wartosci przedmiotu sporu do 500 zt. wo-
géle wykluczona, a w innych przypadkach wystka kaucjg
wielce utrudniona.

Moznaby powiedzieé, ze takze w innych krajach n. p. we
Francji przepis taki byt kiedy$ nowoscig i ludnos¢ z biegiem
czasu potrafita sie do niego zastosowaé. To prawda, ale stato
sie to przed przeszto 300 laty; wiek dzisiejszy, wiek elektrycz-
nosci, telefonéw, radja, samolotéw, — kiedy zycie gospodarcze
wre i Kipi, kiedy czas i przestrzen przestata niemal istnie¢
i wszelkie interesy odbywajg sie z goraczkowa szybkoscia,
niema czasu na takie eksperymenty, Ktdre — ma sie wrazenie —
muszg w poczgtkowych stadjach pochtonaé¢ wiele ofiar.

Jezeli sie zestawi z jednej strony wady, a z drugiej za-
lety formy pismiennej, to musi sie dojs¢ do przekonania, ze
wady przewazaja. Bezwzgledna wolno$¢ formy ma rdéwniez
swoje zte strony, jak bezwzgledny przymus formy. Doswiad-
czenie jednak uczy, ze przy systemie nieograniczonej wolnosci
dowodu, obalenie dokumentu, wzglednie wykazywanie przeciw
osnowie, lub ponad osnowe dokumentu, nie jest zbyt tatwe.
Udaje sie to w wyjatkowych wypadkach i rzeczywiscie tylko
wowczas, gdy strona potrafi dostarczy¢ wprost niezbity dowdd

14) aczkolwiek kwestja ta jest conajmniej watpliwa.



przeciwny dokumentowi. W razie watpliwosci praktyka raczej
sktonna jest do przyjecia osnowy dokumentu. Dlatego wyjsciem
z sytuacji, a mianowicie, czy ma by¢ wolnos$¢ dowodu, czy
ograniczenie na korzys$¢ dokumentu, bytoby tylko jedno: wpro-
wadzi¢ nieograniczong wolno$¢ dowodu, a z drugiej strony
mozliwie ulatwié¢ stronom sporzgdzanie dokumentow; niewatpli-
wie chetnie z tego beda korzystaty. W tym celu jednak mu-
siatoby sie usung¢ wszelkie akty solenne, jak n. p. akty notar-
jalne, musiatoby sie zwolni¢ wszelkie umowy piSémienne od
optat skarbowych i zacheca¢ ludnos¢ do sporzadzania doku-
mentdéw specjalnemi ulgowemi przepisami ustawy, jakoto znacz-
nem przyspieszeniem proceséw z dokumentéw w poréwnaniu
z innemi i t. p. Skoro jednak takie rozwigzanie tej kwestji
narazie nie jest mozliwe, chociazby ze wzgledow fiskalnych,
ktére przynajmniej obecnie nie pozwalajg na zwolnienie od
wszelkich optat — i skoro omawiany system ograniczonej wol-
nosci dowodu nie da sie na razie zmieni¢, to nalezatoby przy-
najmniej na okres lat kilku od chwili wejscia w zycie kodeksu
zobowigzan skresli¢ w kodeksie postepowania cywilnego wszel-
kie ograniczenia co do kasacji, a mianowicie zaréwno c° do
minimalnej kwoty, jakotez co do kaucji kasacyjnej. Bedzie czas
do wprowadzenia tych ograniczeh po czesciowem ustaleniu sie
judykatury.

Adwokat Dr. GOLDBLATT WILHELM.

Zagadnienie poprawy potozenia adwokatury.

Tak juz bywa w zyciu. ldee, zamierzenia jednostek, nawet
proste stwierdzenie z ich strony pewnej aktualnej rzeczywistosci—
zwyczajnie dopiero po latach przenikajg do Swiadomosci szer-
szych sfer. Potrzeba nieraz uderzenia obuchem, taranu i nacisku
wstrzgsajacych wypadkéw, wprost paroksyzmu katastrofy, by
u drugich nabraty rumienca zywej prawdy i by do niej sie
przekonano. Wéwczas dopiero to, co sie poczytywato za prze-
jaskrawiony pesymizm, za krzyk urojonego niebezpieczenstwa,
naraz staje sie aktualng rzeczywistoscia.

| dopiero teraz odgrzebywa sie z popielisk dawno wyblakite
idee, podejmuje sie przebrzmiate w biegu czasu wskazania,
renowuje i restytuuje sie program, do ktérego realizacji pier-
wotnie nikt nawet z najbardziej do tego zobowigzanych ani sie
przekona¢ ani tez powaznie zabra¢ nie chciat.

Przywykto sie przewidujgcych zwa¢ manjakami obskuran-
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tyzmu. Kto przed laty wskazywat na zagrozenie bytu adwoka-
tury, kto uderzat w dzwon alarmowy o pomoc i zarade, kto-
wotatl o zorganizowanie samopomocy i obrony stanu i zawodu
adw., tego w najlepszym razie nazwano romantykiem — z urojenia.

Jednak zycie koryguje bledy, zmusza do rewizji pojec,
nakazuje kategorycznie naprawi¢ omyiki i opuszczenia. Twarda
bowiem konieczno$¢, to motor przemozny aktywizacji energji,
to zrodio poczynan, niestety czesto juz spoéznionych. Oto bieg
rzeczy i sytuacji w naszej adwokaturze. Tak ksztattowaty
i przedstawiajg sie dazenia jednostek z pos$réd stanu adwokac-
kiego do obrony i poprawy adwokatury. Byt wowczas po temu
czas. Kwestja, czy obecnie nie jest zap6zno ?...

Znamienity ,Gtos Prawa" ogtasza w ostatnim numerzel)
artykut p. t.: Akcja samopomocowa ku poprawie potozenia
adwokatow. Warto z nim sie zapozna¢, godzi s> go rozpow-
szechni¢. Dowiadujemy sie zen, ze staraniem Lwowskiej Rady
adw. odbyto sie w ubiegtych miesiacach we Lwowie kilka wie-
czordw dyskusyjnych na temat obecnego ,nieszczesnego poto-
zenia adwokatury", w szczeg6lnosci matopolskiej, ze wybrano
Komisje, ktorej zadaniem bedzie obok Rad Adwokackich pro-
wadzi¢ akcje zmierzajacg do wydzwigniecia adwokatury z dzi-
siejszej katastrofalnej niedoli, ze Komisja ta nie bedzie krepo-
wanag wzgledami formalno-urzedowemi oficjalnych Rad. ze we-
dle intencii wnioskodawcow do Komisji tej wchodzg adwokaci,
reprezentujacy wszystkie odlamy i kierunki ideologiczne adwo-
katury, nie nalezgcy do Rad adw. — a to z prawem kooptacji.

Tyle reportaz Gtosu Prawa. W dalszym ciggu redakcja
Gtosu po stwierdzeniu, ze ta samopomocowa akcja jest ze
wszech miar godna urzeczywistnienia, — wyraza przekonanie,
ze akcja ta rozszerzy sie wkrétce na cate Panstwo i ze takie
Komisje samopomocowe powotane zostang do zycia w okre-
gach wszystkich innych lIzb adw.

Gtos Prawa podaje réwnocze$nie gars¢ informacji o tej
Komisji samopomocowej wedle referatu organizacyjnego p. Dra
Bogustawa Longschampsa, a miedzy innemi:

ze akcja ta bedzie kooperacjg prowadzong =z Radami,
w S$cistem porozumieniu z niemi;

ze Komisja ta stworzy¢ musi wlasng organizacje pracy
w ramach prawa o ustroju adwokatury ;

ze Komisja dgazy¢ ma do porozumienia sie z innemi lzbam.
oraz dla pozyskiwania jaknajwiecej adwokatéw do wspotpracyi

Oto podstawy organizacyjne w zarysie. Przysziy regulamin
okresli je blizej. A teraz nieco o czes$ci programatycznej i $rod-
kach dziatania. Komisja sprowadzi¢ zamierza swojg akcje na
grunt spoteczny przez uswiadamianie spoteczenstwa o poto-

1) ,(Stos Prawa" Nr. 3 7r. 1934.



zeniu adwokatury, o niebezpieczenstwach ptynacych dla lud-
nosci z upadku adwokatury, utrudniania wymiaru sprawiedliwosci,,
niepewnosci stosunkéw prawnych, co wszystko w sumie i re-
zultacie naraza og6t na niepotrzebne szkody materjalne, pom-
naza i pogtebia przesilenie gospodarcze i ogélny kryzys eko-
nomiczny.

Podkresla sie programatycznie, ze komisji nie chodzi o to,,
aby wysuwac¢ na pierwszy plan interesy materjalne adwo-
katury, ze adwokatura podejmujac te akcje, pragnie dziataé
zupetnie szczerze z korzyscia dla spoteczenstwa i Panstwa,.
jednak w tem przekonaniu, Ze korzystniejsze warunki prawne
i gospodarcze w Panstwie najlepiej przyczyniag sie do podnie-
sienia stanu adwokackiego.

Przewiduje sie plan tej pracy i $rodki dziatania— nastepujgaco :

Uswiadamianie spoteczenstwa nastgpi¢ ma przez publiczne
odczyty i referaty adwokatéw, przez zorganizowang codzienng
i szeroko zakrojong akcje prasowg, przedewszystkiem w prasie
ogo6lnej nietylko fachowej, lecz codziennej. Obok tej akcji
nazwanej zewnetrzng, ma by¢ réwnoczes$nie prowadzona akcja
na wewnatrz. A wiec ma sie zdgza¢ do wytworzenia ducha
korporacyjnego w adwokaturze, do wiekszego poczucia soli-
darnosci i wspdlnej obrony intereséw adwokatur}, oraz ochrony
jej przed wyzyskiem z czyjejkolwiek strony. Jesli trudno o sko-
dyfikowanie etyki adwokackiej, to Komisja wytacza sobie skrom-
niejsze zadanie, a mianowicie chce przynajmniej ustali¢ zasady,
ktoreby normatywnie obowigzywatly adwokaféw w ich zawo-
dowem postepowaniu i dziataniu. Odnosi sie to szczegélnie do
konkurencji w adwokaturze, sprawy obstugiwania klientéow
wyzyskujacych adwokatéw, do finansowego angazowania sig
adwokatow i t. d.

Komisja uwaza za wazny dzial swej pracy wskazywacé srodki,,
ktéreby w ramach nowo wprowadzonych ustaw i wogéle w ra-
mach prawa chronity adwokature od szkéd, jakie nowe prze-
pisy ustawowe mogtyby wyrzadzi¢ adwokaturze. Komisja chce
tez poswieci¢ uwage przyptywowi nowych adwokatéw, biurom
porad prawnych, pokatnemn pisarstwu i ograniczeniu praw
adwokatury.

Jako jeden z najwazniejszych rezultatéw swej akcji aspiruje
Komisja, aby ws$réd adwokatury i jej wihadz autonomicznych
powstato przekonanie, iz gtownem zadaniem wszelkich organi-
zacji adw. jest podniesienie moralne i materjalne stanu adw.,.
ze wobec tego zadania musza zej$¢ na dalszy plan ws$rod ad-
wokatury, wszelkie inne spory i kwestje z zawodem adw. nie
zwigzane, przy zatozeniu i przestrzeganiu naczelnej zasady, ze
adwokatura stuzyé ma swemu spoteczenstwu i narodowi.

Od siebie Gios prawa apeluje do ogo6tu adwokatury o za-
silanie Komisji stalg wspoipraca, udzielanie jej moralnego po-
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parcia przez nadsytanie jej sprawozdan i informacji z zycia za-
wodowego w poszczegélnych osrodkach, przez wypowiadanie
dezyderatéow co do planu i $Srodkéw, oraz co do ewentualnych
wynikoéw dziatalnosci Komis;ji.
*
5

Apelowi powyzszemu czynimy odrazu zado$¢. Odpowiadamy
nan z miejsca w zwigzku z naszemi uwagami na wstepie. Do-
niosto$¢ sprawy zmusza nas jednak do zajecia wobec samego
zagadnienienia i Komisji konkretnego stanowiska.

Stawiamy nastepujace tezy:

Zgadzamy sie w zupeinosci z twoércami Komisji, ze obecne
potozenie adwokatury nietylko matopolskiej lecz ogélno polskiej
jest nieszczesne. ldziemy dalej i bierzemy rzecz S$cislej. Rze-
czywisto$¢ wskazuje, ze adwokatura u nas sie koriczy, dogo-
rywa w katastrofalnej nedzy i wskutek niej.

Inicjatywa akcji samopomocowej jest bezwatpienia chwa-
lebna. Zamierzeniom Komisji zyczymy en tout cas i atou prix
powodzenia. Réwniez na cze$¢ pragmatyczng i Srodki dziatania
Komisji w zasadzie sie piszemy. Ze wzgledéw zasadniczych
i stanowych te akcje samopomocowag ku poprawie potozenia
adwokatury wedle moznosci z calg gotowoscig popiera¢ be- |,
dziemy.

Podnies¢ jednak musimy pewne pryncypalne watpliwosci
i zastrzezenia choc¢by jako uwagi na czasie.

l. Obawiamy sie — moéwimy to szczerze — czy cala ta
akcja samopomocowa w obecnym stanie rzeczy nie jest
juz spo6zniong. Adwokatura nasza — jak to juz w calym sze-
regu prac i artykutéw od lat 10-ciu wskazywatem, ostrzegatem
i wykazywatem? — sie konczy. Przedstawia ono juz dzi$ istne
cmentarzysko. Obawiam sie, ze cala zamierzona akcja samopo-
mocy w koncowym wyniku da efekt, roéwny galwanizowaniu
trupa. Wedle mnie na czoto problemu i jego ewentualnego
rozwigzania wysuwa sie zasadnicza i wstepna kwestja, pytanie
czy te naszg adwokature mozna jeszcze wogoéle uratowac,
przy zycin utrzymac¢ a nawet potozenie jej i w niej po-
prawi¢? Czy raczej nie stanowimy sie juz owag perduta gente,
jedng z ostatnich kategorji inferna z Boskiej Komedji Dantego ?

Inicjatorzy Komisji przyjmuja apodyktycznie mozliwosé,
nawet Dewno$¢ poprawy sytuacji w adwokaturze.

Optymizm czasem bywa zbawiennym, optymizm Komisji
samopomocowej jest niewatpliwie szlachetnym. Niewiadomo
jednak, na czem Komisja te swojg wiare w poprawe opiera.

Niestety bieg rzeczy i rozwdj tendencji, adwokaturze u nas
wrogich zdajg sie tym optymistycznym przestankom Komisji

*

2) Patrz cyt. prace autora w tej materji w Bibljografji Adwokatury
PoUlciej za lata 1919—1932 Tadeusza Burakowskiego na str. 32, 33 i 34.
Warszawa 1934.



przeczy¢, calg jej akcje stawi¢ dzi$ pod znak zapytania. Ja
mam przekonanie, ze adwokatura nasza w dzisiejszej swojej
istocie i w panujacych warunkach jest bezwzglednie na zagtade
i to fatalistycznie skazang. Spotka mnie znowu zarzut pesy-
mizmu. Stanowiska i pogladu swego nie zmieniam. Zresztg
utinam falsus vates sim ..

Il. Analizujgc znang nam w zarysie programatyczno$é¢ Ko-
misji i jej tendencje podnosimy objekcje — zdaniem naszem —
wielce wazka. Uderza w programie Komisji pewna wstydliwos¢,
nawet duzy brak odwagi, powiem otwarcie < potowicznosé
i nieszczero$¢. Tu, gdzie sie zamierza ratowa¢ dogorywajacag
adwokature, wydzwiga¢ ja =z katastrofy, tu wysuwa sie na
pierwszy plan korzysci materjalne spoteczenstwa i Panstwa.

Adwokaci nie sg oredownikami spoteczenstwa.

Spoteczenstwo ma swoich ustawowych opiekundéw, powo-
tanych i nie proszonych obroncéw. Oni sg do tego, by bronié
interes6w spoteczenstwa i jego standw.

Taksamo i Panstwo nie potrzebuje obrony ze strony
adwokatow.

O korzysci dla Panstwa, o ochrone jego intereséw i débr
troszczg sie zawsze i wszedzie powotane do tego czynniki
rzagdowe. Wystarczytoby zatem w jednym i drugim kierunku
programatyczne zastrzezenie zwyklej lojalnosci, ze Komisja
dziata¢ bedzie w granicach legalnycn.

Komisja za$ dla poprawy potozenia adwokatéw po-
winna mie¢ za wylaczne zadanie i jedyny cel — obrone
i ochrone, wiec korzysci stanu 1 zawodu adwokackiego.
O ile chodzi o spoteczenstwo, to wiadomo powszechnie a
szczeg6lnie my adwokaci na kazdym kroku to odczuwamy —
ze ono odnosi sie do adwokatury i jej postulatéow, jesli nie
wrogo, to w kazdym razie ze znaczng doza krytycyzmu wzgle-
dnie indyferentnie.

Niemniej nastawienie nieprzychylne czynnikéw miarodaj-
nych wzgledem adwokatury przebija niedwuznacznie zwlaszcza
w ostatnich latach z tendencji ustawodawczych, catej polityki
prawnej, z orzecznictwa w sprawach adwokackich i catego
ustosunkowania sie Rzgdu do adwokatury. | tu jest sedno rzeczy.
Raczej nalezy broni¢ adwokatury przeciw tym wszystkim
czvnnikom i spéiczynnikom, ktére skladaja sie na dzisiej-
sze jej potozenie, jesli szczerze chce i rzeczywiscie ma sie je
poprawic.

IIl. Akcja samopomocy, oparta o Rady adw. i pomys$lana
jako wspdtdziatanie z niemi, mojem zdaniem, — zadnych nie
rokuje pozytywnych wynikéw. Jak nas wuczy dosSwiadczenie,
Korporacje adw. byly dotad etatystyczno-biurokratyczne, na-
zewnatrz bardzo ociezate, wobec wtadz powolne, nawet potulne.
Zbyt kroétki zywot nowych Izb i Rad adw. na podstawie no-
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wego prawa o ustroju adwokatury nie daje pewnos$ci zmiany
na lepsze. Wyrazam obawe, ze wspoOipraca z niemi zawiedzie.

Zdziata¢ tu co$ moze jedynie og6lno-zawodowa organi-
zacja panstwowa, samodzielna, niezawista i od nikogo, nieza-
lezna, oparta n. p. na prawie stowarzyszeniowem.

IV. Przyjawszy, ze akcja samopomocowa nie jest sp6zniona,
a wiec jezeli przedmiotowo istnieje jeszcze mozliwosé, po-
wiedzmy prawdopodobienstwo jej realizacji przy uwzglednieniu
znanej apatji i inercji samych adwokatéw w ich wtasnych spra-
wach i w sprawach stanu i zawodu adw., to akcja ta nie po-
winna sie ogranicza¢ do programu referatéw i regulaminu, lecz
musi ona by¢ skoordynowanem, celowem dziataniem wszyst-
kich adwokatéw bez wyjgtku — ku poprawie i to natychmiast
na wszystkich odcinkach polach pracy adwokackiej, wszedzie

zie zto sie przejawia i jego przyczyny zachodzg, tak aby po
zniwelowaniu tego zaprerzonego gruntu, raczej trzesawiska
rzuci¢ fundamenty pod odbudowe adwokatury w europejskiem,
Swiatowem znaczeniu i wedle takiej skali. Kazda chwila zwloki
przyspieszy tylko proces zamarcia i agonji zawodu i stanu.

V. Wkonhcu podnies¢ i zadokumentowa¢ musze, ze akcja
samopomocowa nie przynosi nic nowego, nie jest zadng rewe-
lacjg w jakimkolwiek wzgledzie. Catly ten program samopomo-
cowy i poprawy ujatem jeszcze w roku 1925, nie gdzieindziej,
jak wtasnie w ,,Glosie Prawa“ w mojej pracy: W obronie
stanu adwokackiego3.

W pracy tej skreslonej przezemnie przy pomocy i popar-
ciu zastuzonego i wybitnego redaktora ,Gtosu Prawa“ Anzelma
tutwaka wskazatem na zapoczgtkowanie upadku adwokatury.
Proces jej zatamania sie wlasnie sie rozpoczynat. Juz wowczas
postawitem zagadnienie, co my adwokaci jako stan spo-
teczny poczaé¢, czego od spoteczenstwa i Panstwa doma-
gac¢ sie musimy, aby adwokaturg przywroéci¢ do pier-
wotnego (dawnego) stann, by ja utrzymac¢ na tym pozio-
mie (materjalnym, intelektualnym i socjalnym) jaki jest bez-
wzglednie koniecznym do speilnienia obowigzkowi zadan,
do ktorych adwokatura na zasadzie tradycjii w mysl
nstaw jest powotang.

Jak wéwczas w r. 1925 wskazywatem, ze adwokatura sta-
cza sie w przepas$¢ nedzy, ze gorzej robotnika, my adwokaci
nie mamy zabezpieczenia na wypadek choroby, starosci i nie-
zdolnosci do pracy, w czasie gdy adwokatura przestaje by¢
zawodem lukrarywnym. Ostrzegatem tez przed nadliczbowoscia,
przeludnieniem adwokatury, ktére stale wzrastato i z natury
rzeczy trwale pogarsza potozenie w adwokaturze, szczegélnie
wobec powojennego zubozenia ludnosci, pogtebiajgcego sie

3) p; adw. dr Goldblatt: W obronie stanu adwokackiego. Glos Praws

Nr. 15— 16 z r. 1925.



kryzysu i statego zmniejszania sie agend w adwokaturze. Wy-
tykatem  tez nawewnatrz w stanie adwokackim zupeing
apatje, niedocenienie interesu wtasnego i swojego stanu, brak
solidarnosci, nielojalng konkurencje, wzajemne utrudnianie sobie
bytu jako smutne objawy w obrebie samej adwokatury, ktore
uzupetniaja nieprzychylne adwokaturze warunki zewnetrzne.
Niemniej przywiodtem trudnosci w rozwigzaniu problemu pol-
skiej adwokatury oraz w nalezytem jej ufundowaniu ze wzgledu
na znaczne zrozniczkowanie polityczne, religijne, kulturalne
i narodowosciowe tak ludnosci jak i adwokatury w naszem
Panstwie. Odnos$nie do tendencji ustawodawczych i rzgdowych
zwracatem uwage na stale ograniczenie, wrecz eliminowanie
adwokackiej ingerencji i pomocy w nowych ustawach wskutek
czego stan posiadania i egzystencja adwokatow kurczg sie, ich
znaczenie i stanowisko spoteczne upadajg. Wskazywatem po-
rownawczo, ze wszedzie w krajach cywilizowanych rozwoj
ustawodawstwa idzie w tym kierunku, by ludnosci dochodzenie
i obrone prawa mozliwie utatwi¢ i uprzystepni¢, ze natomiast
u nas dzieje sie wprost przeciwnie, ze sie u nas ciggle wysuwa
i wygrywa interesy spoteczenstwa i Panstwa, a wprowadza sie
nowos$ci, ktére tym interesom wielce szkodza.

Byto to w okresie unifikacji prawa i urzadzen publicznych.
Wotatem, ze jeszcze czas do dziatania i przeciwdziatania nie-
bezpieczenstwu, byle tylko stan adwokacki sie skupit, wspdlnie,
odwaznie i solidarnie wystgpit i dziatat w obronie stanu i jego
praw. Wzywatem wowczas wprost do walki i organizacji o zdo-
bycie naleznych nam praw i by utrzyma¢ to, co wtedy posia-
daliSmy jako prawa nabyte. Zdawalem sobie bowiem z tego
sprawe, ze zycie jest wszedzie i na kazdym polu walkg o prawo
i byt. W tej walce zalecatem pozyskanie prasy jako konieczng bron.
Niemniej wytykatem strupieszenie adwokatury naszej w bezsil-
nych i mato zywotnych korporacjach adw., wstydliwo$¢ adwo-
katury, gdzie chodzi ojej interes, prawa i krzywdy. Unaoczniatem,
ze w adwokaturze dzieje sie zle, ze grozi niebezpieczenstwo,

Zze bedzie jeszcze gorzej. .

Po djagnozie usitowatem wskazac terapje.

Rzucitem wowczas tylko szereg mysli przewodnich jako
wytyczne dla poprawy potozenia stanu adwokackiego. Przy-
taczam najwazniejsze i dzi$§ jeszcze aktualne przynajmniej
wedle zdania i zamierzan Komisji poprawy.

Zapewnienie adwokatom w ustawodawstwie polskiem od-

nosnie do wymiaru prawa i sprawiedliwosci przez wszelkie
witadze prawno-publiczne, a szczeg6lnie w postepowaniu cy-
wilnem, karnem, skarbowem i administracyjnem — udziatu
i ingerencji wedle potrzeb i interesow ludnosci bezwzglednie

i bez ograniczen na obszarze catego Panstwa.



Zagwarantowanie ustawowe zawodowego i zarobkowego
wykonywania czynnosci adwokackich wytgcznie dla adwoka-
tow z wykluczeniem wszelkich instytucji i os6b do wykony-
wania adwokutury nie ukwalifikowanych i ustawowo niepowo-
tanych. Wprowadzenie w zycie sankcji karnych przeciw wszel-
kiego rodzaju pokatnemu pisarstwu i doradztwu. Wydanie przez
czynniki rzgdowe zakazu legalizowania przez Wtadze przeré-
znych instytucji, ktére majg na celu udzielanie pomocy i po-
rady prawnej w jakiejkolwiek formie. Zamkniecie ustawowe do-
stepu do adwokatury tym wszystkim, ktérzy po ukoniczeniu
studjow prawniczych nie poswiecili sie specjalnie i wytgcznie
zawodowi adwokackiemu. Zniesienie Prokuratorji Generalnej
i jej Oddziatéow i przekazanie ich dotychczasowego zakresu
czynnos$ci adwokatom wedle turnusu w poszczegdlnych Izbach
adwokackich. Wprowadzenie w drodze ustawy przymusowego
ubezpieczenia adwokatow na wypadek czasowej choroby, nie-
zdolnosci do pracy zawodowej i starosci itp.

* * %
*

Oto w skroécie dezyderaty, jakie w oOwczesnej sytuacji
skreslitem i wytoczytem dla poprawy potozenia adwokatow.
Wierzytem wdéwczas, ze adwokatura, ta odwieczna, przystowiowa
awangarda we walce o prawo i sprawiedliwo$s¢ dla drugich
mimo zapoczatkowanej pauperyzacji i pomimo réznic w ideo-
logji zrozumie i oceni doniosto$¢ sprawy i przystapi do jej roz-
wigzania. Bytem wtedy przekonany, ze adwokatura przez swojg
wybitng umystowos$¢, przy swojej ruchliwosci, energji, znajo-
mosci drog i Srodkoéw jak i czem dochodzi sie prawa i odpiera
sie krzywdy, — zrealizuje te i inne postulaty, wywalczy sobie
w Panstwie i spoteczenstwe takie stanowisko materjalne i mo-
ralne, ktore sie w jej w interesie i dla dobra ogdtu nalezy.

Te walke o prawo i byt dla polskiej adwokatury pojatem
i ujatem jako walke przez czyny, nie za$ stowami. Dlatego tez

wzywalem do czynu i dziatlania, jesli adwokaci rzeczywiscie
mieliby pragna¢ poprawy swego stanu i potozenia. Wobec nie-
bezpieczenstwa juz wolwczas sie zarysowujgcego i zagrozenia

adwokatury wyrazitem przekonanie, ze adwokatura w Polsce
winna jaknajrychlej stworzy¢ jednolity i solidny front mys-
lenia i dziatania w sprawach zawodowych, utworzy¢ jaknaj-
predzej ogdlno panstwowg organizacje zawodowsg, zesrodko-
wac dla realizacji swoich Celow prase, stale oddziatywac¢ na
czynniki miarodajne w spoteczenstwie i Panstwie. Ze
dopiero wowczas ustgpia same przez sie niedowierzania
i uprzedzenia wzgledem adwokatury, a adwokaci sami, majac
byt materjalny zabezpieczony, bez kagancéw i przymusu S$wia-
domi i pomni swych obowiazkéw wzgledem og6tu, speinig
zaszczytnie to postannictwo wobec cywilizacji i praworzadnosci,
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do ktoérego instytucja adwokatury w pochodzi* dziejow zostata
powotang.

Tak pisatem i rozumowatem w r. 1925, gdy adwokatura
nasza zaczeta biedng¢ i chorzeé. Czy dzi§ wobec pozarow
i zgliszcz, raczej wobec cmentarzyska adwokatury akcja samo-
pomocowa adwokatéow ku poprawie ich potozenia nie jest juz
sp6zniona, moze jeszcze by¢ owocng, okaze najblizsza przy-
szto$¢. W kazdym razie zejs¢ nalezy z obtokow stéw na grunt
realny czynéw. Chodzi tu bowiem o sprawy realne. Jestem
zdania, ze w dzisiejszych czasach wszechwtadzy Panstwa
adwokature nasza w danych warunkach uzdrowié¢, potozenie
jej poprawi¢ moze gtéwnie, a moze wytgcznie tylko rzad,
rzad ktory posiada Srodki i wiladze przeforsowania swej woli
we wszystkich dziedzinach zycia spotecznego, wiec rdwniez na
polu adwokatury. Zatem tylko oddziatywanie na decydujace
czynniki w Panstwie, pozyskanie ich dla dzieta odbudowy
adwokatury moze przynie$¢ poprawe potozenia w niej.

Wszystko inne bedzie polowiczne, paljatywne, nierealne.
Takie jest moje dzis przekonanie, moze mylne, moze zbyt
pesymistyczne, utinam falsus vates sim...

Akcji samopomocowej Komisji poprawy potozenia adwo-
katow niemniej zycze powodzenia.

Dr. HENRYK LANDAU (Krakoéw)

Stanowisko kpc. w kwestji dopuszczalnosci
podniesienia zarzutow formalnych z art. 235
w sprzeciwie od wyroku zaocznego.

W zeszycie Il ,Gtosu Adwokatow" z lutego 1934 pojawit
sie artykut, w ktérym autor w kwestji tytulem objetej daje
odpowiedZz w sensie przeczgcym.

Nie mogac sie zgodzi¢ z tem zapatrywaniem, ktére doty-
czy badzcobgdz zagadnienia dla praktyki doniostego, pragne
ponizej przedstawi¢ i uzasadni¢ poglad wrecz odmienny.

OdpowiedZ na pytanie, czy wedtug kpc. dopuszczalnem jest
podniesienie zarzutéw, wymienionych w art. 235 w piSmie za-
wierajgcem sprzeciw od wyroku zaocznego, zalezy naturalnie
w pierwszym rzedzie od ujecia kwestji dopuszczalnosci podnie-
sienia tych zarzutéw wogéle. W tym Kkierunku postanawia
przepis art. 235 kpc., iz ,zarzut niewtasciwosci sadu i zarzut,
ze rozstrzygniecie sprawy nalezy do sadu polubownego, po-



zwany powinien zgtosi¢ i nalezycie uzasadni¢ przed wdar iem
sie w spér co do istoty sprawy, pod utratg prawa korzystania
z tych zarzutéow w dalszem postepowaniu”.

Skoro tedy zarzuty te mozna podnie$¢ jedynie przed wda-
niem sie w spor co do istoty sprawy, nalezy sie zastanowi¢,
czy w przypadku nas interesujgcym sytuacja jest tego rodzaju,
ze pozwany, dopuszczajgc do wydania przeciw niemu wyroku
zaocznego, temsamem ,,wdal sie w spér co do istoty sprawy".

Tego zdania jast Sz. Autor zacytowanego na wstepie
artykutu, uzasadnienie jego jednak nie wydaje sie przekony-
wujacem.

Oczywiscie jest rzecza niewatpliwag, ze rozprawa, ktéra na
skutek sprzeciwu wyznaczong zostaje (art. 364 Kkpc) nie jest
juz pierwszg rozprawa, skoro odbyta sie rozprawa, na ktdrej
zapadt wyrok zaoczny, ale tez niczego to nie dowodzi, skoro
nie chodzi o wykazanie, ze mozna zarzuty z art. 235 kpc. zgto-
si¢ na tej rozprawie lecz w sprzeciwie od wyroku zaocznego.

Jesli bowiem w mysl przepisu art. 363 § 2 kpc, pozwany
musi (pod rygorem z 8-u 3. tegoz art. tj. pod rygorem od-
rzucenia sprzeciwu:) przytoczy¢ w piSmie zawierajgcem sprzeciw
zarzuty przeciw zadaniu pozwu, to jasnem jest, ze przez wnie-
sienie tego pisma wdaje sie on w spér co do istoty sprawy,
a w konsekwencji nie bedzie mogt wiecej na rozprawie wy-
znaczonej na skutek sprzeciwu zarzutéw z art. 235 kpc. pod
nosic.

Nam chodzi jednak wtasnie o dopuszczalno$¢ tych zarzu-
tow w pismie zawierajgcem sprzeciw i dlatego ta cze$¢ wywo-
déw vyyzej odpartych w tej kwestji niczego dowodzi¢ nie moze.

Inng jednak rzeczg jest pytanie, czy samo dopuszczenie
przez pozwanego do wydania przeciw niemu wyroku zaocznego
mozna uzna¢ za wdanie sie w spdr co do istoty sprawy.

Tu wydaje mi sie, ze zapatrywanie dajgce w tym kierunku
odpowiedz twierdzgca sprzeczne jest z konstrukcjg wyroku za-
ocznego wedtug kpc. — W mysl bowiem art. 359 § 2 kpc.
wyrok zaoczny opiera sie na tem, ze przyjmuje sie za praw-
dziwe os$wiadczenia faktyczne przytoczone w pozwie, o ile nie
sg sprzeczne z dowodami znajdujacemi sie w aktach sprawy —
.przyjmuje sie za prawdziwe" — okolicznosci te wiec nie
uchodzg za przyznane przez strone przeciwng, gdyz w takim
razie okolicznosci te nie bytyby wogdle przedmiotem dowodu
(art. 243 i 246 kpc. ) i wtedy nawet fakt sprzecznosci ze
znajdujacemi sie w aktach dowodami nie mégtby mie¢ znaczenia.

Jezeli w tej sytuacji ustawa daje pozwanemu moznos$é
Dodniesienia drogg sprzeciwu zarzutéw przeciw zgdaniu pozwu
i przytoczenia na ich uzasadnienie faktéw i dowodéw — staje
sie jasnem, ze dzieje sie to nie w postaci odwotania jakiego$
dorozumianego przyznania — ktérego przeciez, jak wyzej wy-
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kazano nie byto, — ale ze jest to samoistne i nieograniczone
prawo pozwanego do podjecia tej czynnos$ci procesowej.—
Dlatego tez Sad musi badaé¢ zarzuty w sprawie podniesione
tak iak gdyby byty przy rozpoczeciu sporu podniesione i nie
moze dopatrywac sie w fakcie dopuszczenia do wyroku zaocz-
nego zadnego zaniedbania ze strony pozwanego, anitez stosowac
przepisu art. 247 kpc. o odwotaniu przyznania*).

Jezeli tedy w biernem zachowaniu sie pozwanego az do
czasu wydania wyroku zaocznego, nie mozna dopatrzec sie
przyznania faktéw przytoczonych w pozwie (a juz o uznaniu
w znaczeniu S$cislejszem, procesowem mowy byé nie moze)
to nie wiadomo na czem witasciwie polega¢ ma ,wdanie sie
w splér co do istoty sprawy" tego pozwanego.

W kazdym jednak razie na gruncie kpc., a w szczeg6lnosci
wobec brzmienia przepiséw art. 363 i nn. o tego rodzaju sytu-
acji mowy by¢ nie moze. — Nasz kpc. bowiem normuje insty-
tucje wyroku zaocznego w ten sposob, ze dopuszcza uchylenia
wyroku na skutek sprzeciwu, a wiec czynno$ci procesowej
podjetej po wydaniu wyroku zaocznego, przyczem pozwany
moze podnie$¢ zarzuty przeciw zgdaniu pozw u, awiec wszystkie
zarzuty jakie ma w sprawie**).

Samo tez brzmienie art. 363 § 2 kpc. przemawia za do-
puszczalnoscig podniesienia zarzutéw z art. 235 kpc. w sprze-
ciwie, skoro zarzuty te niewatpliwie skierowane sg ,przeciwko
zgdaniu pozwul.

W pozwie bowiem domaga sie powo6d orzeczenia przez
Sad, do ktdédrego pozwany skierowat po mysli
zadania pozwu, a temsamem zarzut niewtasciwosci Sadu wzgl.
zarzut, ze rozstrzygniecie sprawy nalezy do Sadu polubownego,
skierowany jest przeciwko zgdaniu pozwu, skoro ma na celu
wywotanie orzeczenia w kierunku uznania sie Sadu niekompe-
tentnym i spowodowanie odrzucenia pozwu.

Tyle o ile chodzi o gramatyczng interpretacje art. 363
§. 2. k p. c

Ale rowniez i ttumaczenie logiczne do tego samego rezul-
tatu prowadzi.— Jaki cel bowiem miataby ustawa na oku,
dozwalajgc na podniesienie w sprzeciwie wszelkich mozliwych
zarzutéw przeciw roszczeniu powoda z wylgczeniem zarzutéow
formalnych.

Prawda, ze prekluzja z art. 235 kpc. opiera sie na zatozeniu,
ze skoro pozwany wdaje sie w meritum sprawy to temsamem
uznaje witasciwos¢é danego Sadu, gdyz przeden swoje zarzuty
wytacza i od tego Sadu domaga sie orzeczenia w swojej

*) p. tez Peiper ad art. 359.

**) Naturaloie w tvm zwigzku ohojetnem jest, ze uchylenie wyroku za-
ocznego nastepuje (odmiennie od postepowania upominawczego, a zgodnie
z postepowaniem naieazowem) dopiero w wyroku — p. art. 465 i 473 kpc.
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sprawie, — takie za$ uznanie ze strony pozwanego winno byc
uwzglednione, skoro strony zapomoca prorogatio fori mogty
poddac¢ spor pod ocene tego wiasnie Sadu (art. 52 kpc.)

W wypadku jednak wydania wyroku zaocznego w momen-
cie poprzedzajacym wniesienie sprzeciwu opro6cz biernosci po-
zwanego (poza ktorg jak wyzej wspomniano nie kryje sie za-
dne przyznanie) niema ze strony tegoz zadnego pozytywnego
o$wiadczenia co do sprawy samej. Dlatego tez w braku wyzej
naprowadzonych przestanek dla prekluzji z art. 235 kpc., jesli
wolno pozwanemu podnie$¢ wszelkie zarzuty merytoryczne i
wdaé sie temsamem w spor co do istoty sprawy — brak pod-
staw dla wykluczenia tych zarzutéow formalnych.

Autor pogladu przeciwnego idzie jednak dalej, starajac sie
przedstawi¢ sprawe tak jakgdyby zapatrywanie tu wyrazone
pozostato réwniez w niedajacej sie usungc sprzecznosci z prze-
pisem art. 366 kpc. a w konsekwencji prowadzito wprost do
sytuacji bez wyjscia.

Tu juz rozumowanie to trzeba uzna¢ za najzupetniej chy-
bione. — ldzie ono nastepujacym tokiem :

Skoro Sad po wniesieniu sprzeciwu ma wediug art. 366
kpc. zatatwi¢ sprawe wyrokiem, to widocznie nie moze orzec
0 zarzucie niewtasciwosci, gdyz to ostatnie musiatoby nastgpic
we formie postanowienia, za$ ustawa, ktora zna ogdlniejsze
okreslenie obejmujgce tak wyrok jak i postanowienie, a mianowi-
cie ,orzeczenie", bytaby niewatpliwie w art. 366 kpc. uzytla
tego ostatniego wyrazenia.

Rozumowanie na pierwszy rzut oka trafne, w istocie naj-
zupetniej mylne.

Dla jego odparcia nie trzeba nawet na razie Scislejszej
analizy tresci art. 366 kpc. — wystarczy zdaje sie wskazac
chyba na fakt, ze przeciez w postepowaniu nakazowem kwes-
tja ta identycznie jest unormowana, w mysl bowiem art. 465
kpc. utrzymanie w mocy lub uchylenie nakazu zaptaty naste-
puje réwniez we formie wyroku. — A przeciez trudno chyba
twierdzi¢, ze z tego powodu w postepowaniu nakazowem wy-
kluczonem jest podnoszenie zarzutéw formalnych i to nawet
gdyby nie byto w tym kierunku wyraznego przepisu art. 464
§ 2 kpc., ktéry postanawia, ze pismo obejmujace zarzuty przeciw
nakazowi ,powinno zawiera¢ wszystkie te zarzuty, ktore
w postepowaniu przed Sgadem okregowym nalezy pod przepi-
sanym rygorem zgtosi¢ przed wdaniem sie w spdr co do istoty
sprawy".

Btad zwalczanego tutaj rozumowania polega na tem, ze
mylnie pojeto przepis art. 366 kpc. o uchyleniu wyrokiem wy-
roku zaocznego jako regulujgcy wyczerpujgco kwestje dalszych
losow tego ostatniego wyroku, gdy w rzeczywistosci przepis
ten wyraza jedynie, ze zatatwienie meritum sprawy nastepuje
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w postaci wyroku (uchylajacego Ilub utrzymujgcego w mocy
wyrok zaoczny) co naturalnie nie uchybia w niczem moznosSci
stosowania art. 237 kpc., a wiec zatlatwienia zarzutow for-
malnych postanowieniem***).

Moznaby atoli by¢ skionnym dopatrywac¢ sie pewnego
argumentu przeciw dopuszczalnosci zarzutéw z art. 235 kpc.
w sprzeciwie od wyroku zaocznego w fakcie, ze ustawa, ktéra
wyraznie przewiduje w postepowaniu nakazowem te zarzuty
(art. 464 § 2 kpc.) nie wspomina o nich o ile chodzi o ten
sprzeciw.— Nalezy bowiem zwazy¢, ze w art. 464 § 2 kpc.
nacisk spoczywa wytgcznie na przeciwstawieniu zdania pierw-
szego i drugiego tego 8§-u.— Skoro bowiem w mys$l tego
przepisu ,fakty i dowody moga by¢ przytaczane az do zam-
kniecia rozprawy jak w zwykiem postepowaniu*' musiata ustawa
dla wiekszej jasnosci powtorzy¢é réwnoczesnie w tem miejscu
prekluzje z art. 235 kpc., gdyz przepisy tego dziatu w stosunku
do postepowania zwyczajnego majg charakter legis specialis
(art. 467 kpc.) i bez takiego zastrzezenia prekluzja ta mogtaby
uchodzi¢ za derogowana.

Decydujace jednak w tej kwestji znaczenie nalezy przy-
pisa¢ okolicznosci, iz istniejg przeciez zarzuty formalne objete
art. 236 kpc., ktéore Sad w kazdym stanie sprawy
i z urzedu bierze pod rozwage.— Jasnem jest, ze skoro
i te zarzuty zatatwia sie postanowieniem (art. 213 i 237 kpc.)
argumentacja operujaca przepisem art. 366., ktéry przewiduje
uchylenie wyroku zaocznego we formie wyroku, trafia w proznie.
Czy uwzglednieniu przez Sad po wniesieniu sprzeciwu od wyroku
zaocznego zarzutu np. niedopuszczalnosci drogi procesu cywil-
wego lub niewtasciwosci Sadu poza granicami art. 52 Kkpc.
miatby stana¢ na przeszkodzie przepis tego art. 366 kpc ?

Absurdalno$é¢ tego rodzaju odpowiedzi rzuca sie chyba
w oczy i Swiadczy dobitnie o mylnosci tu zwalczanego pogladu.

Réwniez przytoczony przez autora przykiad, majacy wy-
kazaé, iz przy uwzglednieniu zarzutu niewtasciwosci na skutek
wniesionego sprzeciwu powstaje sytuacja bez wyjscia, nie mo-
ze przekona¢é — skoro rozstrzygniecie Sadu Il. instancji w tym
przyktadzie przytoczone jest zupetnie mylne, gdyz przyjmujac
zasadniczo teze tu wyrazong, nie wycigga z niej wlasciwych
konsekwencyj, powodujac tem naturalnie kompletne zamieszanie
co wszystko razem wziete, rzecz prosta w niczem samego roz-
wigzania naszej kwestji dotykaé¢ nie moze.

***) Stusznie podnosi Allerhand w uwadze do art. 237 Kkpc. (art. 244
w dawnej numeracji), ze skoro w mys$l tego przepisu Sad ma wyda¢ od-
dzielne postanowienie przy odrzuceniu formalnycn zarzutéw tamze wymie-
nionych, to tembardziej wyda¢ musi oddzielne postanowienie, gdy zarzuty
uznaje jako usprawiedliwione, bo wéwc zas nie dochodzi do orzeczenia co do
istoty sprawy, (p. zreszta art. 213 kpc.)
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Kwestja kosztéw procesu réwniez nie powinna nastreczaé
wiekszych trudnosci. Na wypadek uwzglednienia zarzutow for-
malnych nalezy, uchylajac wyrok zaoczny, przyzna¢ pozwanemu
koszty, za$ nawzajem powodowi w mys$l art. 367 Kkpc. Kkoszty
rozprawy zaocznej i sprzeciwu, ktdéreto koszty w odpowiednim,
zakresie sie znosza.

Reasumujac nalezy stwierdzi¢:

1) Pozwany ma prawo w sprzeciwie od wyroku zaocznego,
lecz nie po6zniej — podnie$é¢ zarzuty z art. 235 ***¥*),

2) Sad na rozprawie wyznaczonej na skutek sprzeciwu,
odrzucajac te zarzuty postapi w mysl art. 237 Kkpc., uwzgle-
dniajac je za$ uchyli wyrok zaoczny, pozew odrzuci ipostepo-
wanie umorzy (art. 213 i 375 kpc.) o ile nie zaistniejg wymogi
dla przekazania sprawy z art. 238 kpc., przyczem orzeczenie
we wszystkich tych kierunkach zapadnie we formie postanowienia.

3). Orzekajgc o kosztach procesu Sad zastosuje art. 98.
kpc. z uwzglednieniem jednak przepisu art. 367 kpc,

***** y Za powyzszem zdaniem opowiada sir; bez blizszego zreszta u-
zssadnienia Peiper (ad art. 363 kpc.) Allerhand ad art. 235 kpc. (w dawn.
num. art. 242) widzi tu pewng watpliwo$¢ jednak przechyla sie réwniez na
strong pogladu wyzej w teks$cie wyrazonego, nie wiadomo wiagc wiasciwie na-
jakiej podstawie autor artykutu, z ktérym polemizowano, na nim sig opiera,.

Adw. Dr. ZYGMUNT FENICHEL.

Orzecznictwo Sadu Najwyzszego do K P. C

I. Do obowigzujgacego od 1/1 1933 kodeksu postepowania
cywilnego ukazujg sie w ostatnich czasach coraz czes$ciej orze-
czenia S- N.

W pracy niniejszej zamierzam omowi¢ cztery orzeczenia
S. N., nasuwajgce watpliwo$¢, a mianowicie:

1) co do dopuszczalnosci skargi kasacyjnej na postanowie-
nie Sadu Il Instancji, odmawiajgce prawa ubogich.

2) co do dopuszczalnosci zazalenia na postanowienie sadu.
1 Instancji, dotyczace klauzuli wykonalnosci.

3) obliczania terminu do odwotania od wyroku sadu pracy..

4) witasciwosci Sadu N., czytez sadu apelacyjnego, dla za-
tatwienia rekursu rewizyjnego wedle austr. ord. egzek.

Il. Wedle orzeczenia S. N. z 13/10 1933 | 1640/33 (Nowy
Proces Cywilny 19/33), na postanowienie sadu Il instancji, od-
mawiajgce przyznania prawa ubogich dopuszczalna jrst tketga
kasacyjna. W motywach powotuje sie S. N. na to, ze postano-
wienie to konczy postepowanie (art. 424 k. p. c.), gdyz po
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wydaniu orzeczenia przez sad Il. instancji, zadne dalsze poste-
powanie toczyé¢ sie nie moze. S. N. powotuje sie na art. 123,
ktéry mowi o postepowaniu przed S. N.

Powyzsze stanowisko S. N. podziela réwniez opinja N. P. C-
z 1933 (str. 188.)

Zapatrywanie wyrazone w tem orzeczeniu, nie wydaje mi
sie uzasadnione.

Wedle art. 424 postanowienia Il instancji, kohczace poste-
powanie, zréwnane sg z wyrokami, o ile chodzi o skarge kasa-
cyjna. Trafnie podkresla Peiper, krytykujac opinje N. P. C., ze
ustawa ma na mysli postepowanie, jako cato$¢, a nie pewien
incydent, lub etap procesowyl. Art. 424 ma na mysli posta-
nowienia, konhczace ostatecznie postepowanie w sprawie, czego
o odmowie prawa ubogich powiedzif¢ nie mozna')- Postano-
wienie wydane w tej sprawie nie koriczy postepowania w zna-
czeniu k. p. ¢, gdyz takiego tu wcale nie byto. Prawo ubogich
ma raczej na celu rozpoczecie, niz ukonczenie postepowania.

Do postanowien, konczacych postepowanie, zaliczy¢ nalezy
jedynie te postanowienia, ktore konczg spoér jako taki, a nie
jakis dziat uboczny, jak n. p. sprawe przyznania prawa ubogich.
Do postanowien tego rodzaju t. j. konczacych postepowania
zaliczy¢ nalezy: postanowienie odrzucajace wniosek o przywro-
cenie terminu (art. 187), odrzucajgce pozew (art. 213), odrzu-
cajgce sprzeciw od wyroku zaocznego (art. 363), umarzajace
postepowanie (art. 375), odrzucajgce skarge 0 wznowienie
(art. 451) s). Tylko tego rodzaju postanowienia koriczg poste-
powanie i zréwnane zostaly co do moznosci zaskarzenia ka-
sacje z wyrokami.— Trudno natomiast pomysle¢, by w sprawach
tego rodzaju, jak odmowa prawa ubogich, byty az trzy instancje.

Nie wiadomo, na ktérym z punktéw art. 426. nalezatoby
skarge kasacyjng w tym wypadku oprze¢, skoro nie zachodzi
tu ani ,error in iudicanlo”, ani ,in procedendo” 4.

Dziwnemby tez byto, aby w 1 instancji sad orzekt o prawie
ubogich bez rozprawy, po ewentualnem przeprowadzeniu do-
chodzen (art. 114), podczas gdy S, N. musiatby po to wyzna-
czy¢ rozprawe (art. 432).

Nie przemawia za poglagdem S. N. art. 123., wedle ktérego
w postepowaniu przed Sadem Najwyzszym wymagane jest
w tych sprawach zastepstwo adwokackie.— Przepis ten rozu-
mie¢ nalezy tacznie z art. 113., a mianowicie w ten sposéb,
ze wniosek o przyznanie prawa ubogich przez S. N. zgiosic
nalezy w tymze sadzie i wniosek ten musi by¢ podpisany
przez adwokata, jednakze rozpoznaje go sad Il instancji.

1) i 4) Peiper K. p. c. sir. 875 i 856.
2) Gotgb-Wusatowski, k. p. c. str. 460
3) Kaan, Die polnische Z. P. 0. str. 171
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Przepis ten zatem nic wspo6lnego niema z wniesieniem
skargi kasacyjnej.

Ill. W orzeczeniu S. N. z 24/1 1934 i C Il R 766/33.((Gtos
Prawa 3/34) wypowiedziano poglad, ze ,koszty klauzuli wyko-
nalnosci przyznaje sad, nadajacy klauzule— Komornik oznacza
jedynie koszty, ktdre powstajg przy czynnosciach przez niego
podjetych**.

Poglad tu wyrazony uzna¢ nalezy jako trafny, wobec czego
mylne jest zapatrywanie tych, ktdérzy oddajg komornikowi
przyznanie kosztéow klauzuli.— Stusznie zaznacza S. N., ze
oznaczenie kosztéw wniosku nie jest zadnym wykonaniem
czynnos$ci egzekucyjnych, ze komornik otrzymuje tytut wyko-
nawczy, wobec czego nie jest w moznosci juz oznaczaé¢ kosztow.

Zapewne po powyzszem orzeczeniu ustanie praktyka nie-
ktorych sadéw, nieprzyznajgcych kosztéw klauzuli, a zaliczajg-
cych koszty te do czynnosci egzekucyjnych.

W orzeczeniu powyzszem przyjat S. N. implicite dopusz-
czalno$¢ zazalenia do S. N.

Wedle art. 538. na postanowienie sgadu co do nadania
klauzuli wykonalnos$ci stuzy zazalenie.— Dalej wedle art. 529.
§ 1. sad Il Instancji moze nada¢ klauzule swemu orzeczeniu,
dopdki akta sprawy w sadzie tym sie znajduja.— Wynikatoby
z tego, ze mozna wnie$¢ zazalenie do S. N. na odnos$ne po-
stanowienie Il Instancji.

Poglad ten jednak uwazam za nieuzasadniony.— Art. 538
interpretowaé¢ nalezy tacznie z innemi przepisami, w szczegol-
nosci z art. 513, (w postepowaniu egzekucyjnym niema skargi
kasacyjnej) i z art, 525 (o odpowiedniem stosowaniu czesci
pierwszej k. p. c.)

Stosujgc art. 525., a tem samem 441 k. p. c., musimy dojs¢
do wniosku, ze zazalenie do S. N. jest w tym wypadku niedopu-
szczalne. — K. p. ¢. niezna zasadniczo zazalen do S. N. procz
dwéch przypadkéw w art. 441. wyliczonych.— Jest to
w zwigzku ze systemem przyjetym przez k. p. c., zréwnujgcym
postanowienia sadu Il instancji, konczgce postepowanie z wy-
rokami co do zaskarzenia kasacjg.

Skoro jednakze skarga kasacyjna jest tu wyraznie wyklu-
czong, (art. 513), a przepisdw o zazaleniu do S. N. nie mozna
rozszerzajgco interpretowacd, przyja¢ nalezy niedopuszczalnosé
zazalenia do S. N.

IV. Wedle orzeczenia S. N. z 22/12 1933 L. 2193/33
(N. P. C. 6/34 ,termin do wniesienia odwotania od wyroku
sgdu pracy liczy sie od zawiadomienia o sporzadzeniu na wnio-
sek strony wyroku z uzasadnieniem, albo od doreczenia wyroku,
gdy wyrok ma by¢ doreczony z urzedu".

W uzasadnieniu przyjmuje S. N., ze art. 31. ust. 2. rozp.
o sadach pracy, wedle ktorego termin do wniesienia odwotania
liczy sie od ogtoszenia wyroku,, interpretowa¢ nalezy w zwig-
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zku z przepisami k. p. c., a obliczenie terminu od daty ogto-
szenia sentencji nie miatoby Zzadnego usprawiedliwienia i strona,
wnoszgca apelacje, bylaby pozbawiong moznosci zapoznania
sie z motywami.

Pogladu powyzszego nie podzielam.

Punktem wyjscia musi by¢ art. Ill. punkt. 5. przep. wprow.
k. p. c., utrzymujac w mocy rozp. o sgadach pracy w catosci,
ze zmianami, wynikajgcemi z art. I1V. co do stosowania w miej-
sce dotychczasowych procedur, przepisow k. p. c. — Wynika
z tego, ze gdzie rozp. o sadach pracy powotuje sie ogoélnie na
przepisy proceduralne, tam nalezy stosowac¢ obecnie k. p. c.,
pozatem w catej peitni ma zastosowanie rozp. o sadach pracy,
obojetne czy ono zgodne jest z k. p. c.

Wobec tego, zgodnie z art. 31. ust. 1. bedzie mial zasto-
sowanie obecne k. p. c, jednak ust. 2. art. 31. zostaje niezmie-
niony i k. p. ¢c. niema zadnego wptywu na termin do wniesie-
nia odwotania.— Juz w pracy wydanej w pazdzierniku 1929
zadatem, by w razie wydania jednolitej procedury, postepowa-
nie przed sadem pracy przystosowaé¢ do niej, z uwzglednie-
niem specyficznych warunkéw, wynikajgcych ze stosunkéw
pracyl).

Po wydaniu k. p. c. zgdatem przystosowania postepowania
przed sadami pracy do k. p. ¢c. w drodze zmiany rozp. 0 s3a-
dach pracy pracyd— przyjmowatem jednak, Zze termin w art.
31. ust. 2. zostaje réwniez po wydaniu kpc. niezmieniony.

Jakkolwiek poglad powyzszy wyrazitem przed nowela
z 27/10 1932, to jednak nowela ta nie wptyneta na zmiane
stanowiska mego. — Przez obliczanie terminu od ogtoszenia
wyroku, nie pozbawia sie wcale strony, jakto przyjmuje sad N.,
moznosci zapoznania sie z motywami. Sytuacja obecna strony
nie jest gorszg od dotychczasowej.— Roéwniez do 1/1 1933.
zdarzato sie czesto w Maltopolsce, ze strona wnosita apelacje,
mimo ze sad nie sporzadzit jeszcze wyroku na pismie, a wyni-
kato to z odmiennos$ci proc. austr. od procedury przed sadem
pracy.—

Poglad S. N. jest moze celowy, ale niezgodny z przepisami.

Nadto stosujgc zapatrywanie to, przediuza sie termin do
wniesienia apelacji, skoro termin ten liczy¢ sie ma dopiero od
zawiadomienia o0 sporzadzeniu wyroku z uzasadnieniem.—
W rzeczywisiosci termin ten nie wynositby nigdy 14 dni, lecz
czas o wiele dtuzszy, co naruszytoby jedng z gtéwnych zasad
procesu przed sadem pracy, a mianowicie szybko$¢ rozstrzyg-
niecia.

O problemie powyzszym wiele juz u nas pisano.

Uwazam jednakze, ze w drodze orzeczen nie mozna zmie-

1) Fenichel, Zarys polskiego prawa robotniczego str. 280.

2) Fenichel, K. p. c. a reforma procesu cywilnego przed sadem pracy.
(Glos Adw. 5/32).
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ni¢ przepiséw, a rzeczg ustawodawcy jest odpowiednio unor-
mowac proces cywilny przed sadem pracy.
Uwazam, ze k. p. c. nalezy stosowac tylko o tyle, o ile

rozp. o sadach pracy na to zezwala. — Zgodnie zatem z art.
31. ust 1. nalezy stosowa¢ k. p. c. ‘'art. 393.), o ile chodzi
0 prawo wniesienia apelacji. — Warunkiem zatem jest zgdanie

sporzadzenia wyroku z uzasadnieniem w terminie w k. p. c.
okreslonym, skarge apelacyjnag nalezy jednak wnie$¢ zgodnie
z art. 31. ust. 2. tj. w ciggu 14 dni od ogtoszenia wyroku, —
W ten spos6b w remach rozp. o sgdach pracy stosujemy k. p. c.

Jesli sad pracy nie sporzadzi wyroku i nie zawiadomi o
tem strony w ciggu 14 dni od ogtoszenia, nalezy mimotowtym
terminie wnie$¢ skarge apelacyjna.

V. S. N. zajat ostatnio kilka razy stanowisko, ze w spra-
wach, w ktérych wnoszono wedle austr. ord. egzek. rekurs
rewizyjny do S. N., obecnie w mysl art. LXVII § 2. przep.
wprow. prawo o sad. post. egzek. — rozstrzyga¢ winien, nie
S. N. lecz sad apelacyjny (Przeglad Pr. i adm. 134 C Il R
445/33, 641/33).

Pogladu powyzszego nie podzielam.

Art. LXV1l, moéwigc o witasciwosci sadu i komornik a, co do
ktorej wprowadza rowniez do dawnych spraw witasciwosé wedle
k. p. c., niema na mys$li zmian tego rodzaju, jakie S. N. wpro-
wadza.— Ze stéw uzytych w tym art. i z tresci tegoz wynika,
ze chodzi tu jedynie o pierwsza instancje, a nie zamierzano
zmienia¢ toku instancyj.— Gdzie S N. byt wedle dawnych
przepisow wiasciwy, tam pozostaje nim nadal.

Nie mozna przeciez w miejsce S. N. ustanawiaé¢ jako wita-
Sciwy sadu apelacyjnego, skoro tenze sad wedle k. p. c., pra-
wie nic wspoélnego z egzekucja niema i wiasciwy jest tylko we
wyjatkowych czterech przypadkach (art. 611, 724 i 728).

Zmiana witasciwosci sadu w drodze interpretacji nie jest
pozadana, gdyz strony w koncu nie wiedzg, gdzie wnosié
rekurs rewizyjny i moga przez to utraci¢ termin do odpo-
wiedniego zaskarzenia.
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Bibljografja.

Dr# Zygmunt Fendler, adwokat: Prywatne Prawo Ubezpiecze-
niowe wraz z Komentarzem i Orzecznictwem Sacféw Polskich.

Krakéow 1934. stf. 476.

Prywatne prawo Ubezpieczeniowe odgrywa dzi$ bardzo wazna rola
w sferze stosunlcéow i intereséw prawnych jednostek oraz grup. Mimo ta
jednak nie doczekato sig u nas dotad jednolitej kodyfikacji tak, ze w dziel-
nicach pozaborczych obowigzuja nadal réznorodne przepisy. To powoduje
trudno$¢ w orjentacji i niepewno$¢ w racjonalnem stosowaiiiu odnos$nych
norm nawet dla zawodowego prawnika, choéby specjalisty w dziale ubezpie-
czeniowym. Niedomogi te usunat Autor przez swojag obecng praca, dajac
nam w niej cato$¢ obowigzujacego pryw. prawa ubezpieczeniowego. W obec-
nem dziele reprodukuje Autor ust. austr. z 23. XIl. 1917. Dz. u. p. Nr. 501
0 kontrakcie ubezpieczenia, ustawag niem. z 30. V. 1908 Dz. Ust. Rzeszy
Niem., a odno$nie do b. zaboru rosyjskiego Rozp. Prez. Rzeczplitej z 24.11
1928. Dz. U. R. P. Nr. 25 poz. 211 o przepisach tymczasowych dotyczacych
umowy ubezpieczenia. Takssmo podaje nam Autor rozporzadzenie Prezyd.
Rzeczp. o przymusie ubezpieczenia od ognia i o Powszechnym Zaktadzie
Ubezpieczen Wzajemnych i takiez Rozporzadzenie o Kontroli Ubezpieczen.
Obowigzujaca ustawa austr. zaopatrzy! Autor w komentarz, ktéry genetycznie
1 nader plastycznie objasnia poszczegdlne przepisy, dajac tu nader Scistg
i wyczerpujaca wyktadnia poszczegélnych norm, oparta na orzacznictwie
sadowem, w szczeg6lnoséci Sadoéw Polskich, a takze na odDcinej literaturze.
Dla tatwiejszego uzytku zaopatrzyt Autor ustawg pruska odpowiednikami
przepiséw ustawy austr., tudziez odpowiedniemi skorowidz* mi. Komentarz
ten wypetnia w naszej literaturze prawniczej dawno ogélnie odczuwana luka
i zo wzgladu na wyczerpanie przedmiotu, trafne jego ujacie i skrupulatne
opracowanie okaze $ig niezbadnym nietylko dla prawnikéw, w szczegélnosci
adwokatéw i sadziow, ale takze i dla najszerszych sfer, majacych zaintere-
sowanie dla danego prawa.

Dla tych zatet powyzsze dzieto godnem jest polecenia i wyrazamy
przekonanie, ze komentarz doczeka sig wkrétce drugiego wydania.

Dr. W Goldblatt.

Prof. Dr. WI. Wolter : Zarys Systemu Prawa Karnego.

Czasé¢ Ogo6lna. Tom II. Wydawnictwo Ksiggarni Lccra Frcmrotr*.

Krakéw 1934. itr. 195.

Obecne dzieto jest wuzupetnieniem Tomu |I. ktéry omoéwiono w na-
ezem czasopiSmie w Z. I. z r. 1933. W ten spos6b autor wyczerpat system
obowigzujgcego u nas prawa karnego rnaterjelnego odnos$nie do zasadniczych
jego instytucji i przepiséw. W logicznie wyprowadzonej i syntetycznie po-
wigzanej budowie systemu wprowadza autor, znany w literaturze z szeregu
oryginalnych prac naukowych 2z dziedziny kryminalistyki— w poszczegdlne
podstawowe urzadzenia karne, kolejno analizuje kary i $rodki zabezpiecza-
jace oraz Icaralae$* w prawie karnem administrscyjnem. Na tle analizy obo-



— 108 —

wiazujacych przepisow K. K. i z punktu widzenia kryminalno - politycznych
zatozen i celéow spotecznej reakcji karnej rozwaza i krytykuje autor nasze
urzadzenia i sankcje karne wedle mys$li subjektywizmu i indywidualizacji, na
zasadzie danych naukowych sprawdza wzglednie kwestjonuje ich celowo$¢
i skutecznos¢. Nader cenne sg tezy autora odnos$nie do problemu swobodnej
oceny aedziego przy wymiarze kary w zwigzku ze stanowiskiem S. N. oraz
jago orzecznictwem na tym odcinku (ait. 510. k. p. c.).

Zdaniem autora niestosunkowa rozpieto$¢ czasowa przy wymiarze
kary w obecnych warunkach i granicach wolnej dyspozycji sedziowskej po-
winna byé¢ zacie$niona a nadto winna by¢ dopuszczonag i ustawowo zagwa-
rantowana kontrola kasacyjna takze w tym zakresie, by uznanie sedziow-
skie przy wymiarze sprawiedliwos$ci karnej nie stato sie dowolnoécig, nieza-
leznie od umotywowania wyroku. Osobne rozdziaty pos$wiecit autor warun-
kowemu zawieszeniu wykonaniu kary (jej surogatowi), sedziowskiemu uwol-
nieniu od kary i warunkowemu zwolnieniu. Wnikliwie i $ci$le traktuje autor
przedawnienie i Smieré przestepcow jako szczeg6lne negatywne przestanki
prawa formalnego i wykonawczego, a to w zupeinie nawem naukowem o0$§-
wietleniu. Trudno w skrécie recenzyjnym podazy¢ za autorem w jego rozwa-
zaniach odnosnie do wszystkich poruszonych w danem dziele zagadnien
tak de lege ferenda jak i lata. Stwierdzamy sumarycznie : dzieto prof. Dra
Woltera przynosi chlube polskiej nauce. Nie pomija w niem zadnego pro-
blemu na wytknietej wzglednie obow. prawem zakres$lonej ptaszczyznie. Kazdy
z nich autor opracowat oryginalne, ujat go Dsukowo zwiezle a praktycznie
przystepnie, przyczem podnie$¢ nalezy, ze catoé¢ charakteryzuje szereg
nowych mys$li i tez dotad w nauce nie napotkanych.

Totez Zarys prof. Dra. Woltera ma cenne znaczenie naukowe i dy-
daktyczne a takze i praktyczne. Powinni z tem dzietem zapozns¢ sie i to
doktadnie przedewszystkiem sedziowie i prokuratorzy a nastgepnie adwokaci,
zajmujacy sie sprawami i problemami karnemi.

Adw. Dr. Goldblatt.

Achilles Rosenkranz : Ustawa o optatach stemplowych.

Teksty i Komentarz. Warszawa 1933. Naktadem Izby Przemystowo-
Handlowej w Warszawie str. 1040.

Kwestja optat stemplowych przedstawia sie w dobie obecnej jako
jednB z najwazniejszych, a w uzyciu najtrudniejszych w caszem prawie pu-
blicznem. Z problemem optat stemplowych spotyka sie nie tylko funkcjo-
nariusz panstwowy lub prawnik w swej praktyce, ale takze prawie kazdy laik
w codziennem zyciu prawnem. Nieznajemos$¢ przepiséow ustawy sWmpliwej
lub niewtasciwa jej interpretacja pociaga za sobag fatalne skutki dla kontry-
buenta, zwtaszcza, ze dziedzina ta przedstawia istotny labirynt o mozaiko-
wej roéznosci przepiséw, rozporzadzen, okélnikéw i. t. p. w ktérych nawet
specjalista-fachowiec tatwo zgubi¢ sie moze. Mimo to literatura tego przed-
miotu jest u nas bardzo uboga. Nic tez dziwnego, ze brak dzieta wyczerpu-
jacego przedmiot optat stemplowych i zawierajacego nalezytg wyktadnie
przepiséow z tej dziedziny dawat sie powszecheie u nas odczuwac.

Luke te niemal ze zupeinie wypeinia obecna praca A. Rosenkranza.
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Dzieto to, zakrojone na niepowszednig miarg juz cho¢by ze wzglagdéw tech-
nicznych i swej objetosci budzi podziw dla mrowczej i solidnej pracy
autora. Ustawg o optatach stemplowych, spotykang zazwyczaj, w formacie
egzemplarzy o kilkudziesieciu stronicach oddaje autor w rece czytelnikéow
w ksigzce zawierajacej 1040 str.

Pod wzgladem tresci przedstawia sig to dziet# jako konstruktywne
ujacie catoséci problemu optat stemplowych wediug materjatéw ustawowych
wydanych w tej dziedzinie po dzien 8 marca 1933.

Antor kolejno traktuje o istocie optaty stemplowej i ustala jej stano-
wisko we wspdétczesnym systemie danin publicznych, wykazujac doskonata
znajomos$¢ skarbowoéci. Dzieto obejmuje 7 dziatéw, z ktérych pierwszy jest
witasciwym komentarzem ustawy o optatach stemplowych z dnia 1. lipca 1926.
Autor tu objasnia nader umiejetnie kazdy artykut przedmiotowej ustawy,
odwietla i $ci$le ujmuje niemal wszystkie zagadnienia teoretyczne i prak-
tyczne tego problemu, przytacza odpowiednie ustepy rozporzadzenia wyko-
nawczego z dnia 10. X. 1932 oraz przepisy licznych ustaw zwigzkowych, cy-
tuje odnos$ne orzeczenia Sadu Najwyzszego i Najwyzszego Trybunatu Admi-
nistracyjnego, a zapomoca przyktadéw zaczerpnietych z codziennej praktyki
stara sig dzieto to udostepni¢ szerszym sferom.

Donioste znaczenie praktyczne zyskato dzieto przez przytaczenie do
wtasciwego komentarza ustawy o optatach stemplowych catego szeregu
wzoréw formularzy (dziat Il') i tablic (dziat I11.)

Catos$¢ zamyka skorowidz przepiséw ustawowych zawierajgcych po-
stanowienia o optatach stemplowych, skorowidz paragraféw rozporzadzenia
wykonawczego, oraz skorowidz rzeczowy.

Z powyzszych wzgladéw dzieto to czyni zado$¢/wszelkim wymogom
zaréwno teoretyka jak i praktyka stanowi nader cenny nabytek dla litera-
tury naszego prawa podatkowego.

Szczeg6lne uznanie wyrazi¢ nalezy Izbie Przemystowo - Handlowej
w Warszawie za wydanie tek cennego i dla og6tu pozytecznego dzieta.

Mgr. R. Siisseréwna.

Komentarz do Kodeksu Zobowiazan adw. Dra Peipera.

Dowiadujemy sia, iz w najblizszym czasie ukaza¢ sig ma naktadem
ksiegarni Leona Frommera w Krakowie Komentarz do kodeksu zobowigzan
w opracowaniu znanego ze swych poprzednich prac prawniczych i komenta-
torskich, adwokata Leona Peipera. Z zywym zainteresowaniem ogét prawniczy
oczekuje tego dzieta zwtaszcza, ze z dniem 1. lipea 1934 ten nowy kodeks
wchodzi juz w zycie.

Tadeusz Burakowski; Bibljografja Adwokatury Polskiej 1919 —
1932 z przedmowag Zygmunta Nagorskiego. Warszawa 1934, str. 114. Na-
ktadem Oddziatu Warszawskiego Zwigzku Adwokatéw Polskich.

Zastuzony kole spraw stanu i zawodu adwokackiego Zwigzek Adwoka-
tow Polskich nie ustaje w swej produktywnej pracy. Wedle swych zatozen
rozprzestrzenia, pogtebia i uwielokrotnia ja na wisystkich edcinkach i we
wszelkich mozliwych kierunkach swojego programu. Tym razem ruchliwy
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i dobrze zapisany Oddziat Warszawski tego miedzydzielnicowego zrzeszenia
podjat prawdziwie czyn chlubny i twérczy. Wydat nader cenny dokument.
Bibljografje Adwokatury Polskiej za czas od roku 1919 do 1932. Obejmuje
oaa przewaznie dorobek pisarski i naukowy prac i artykutdw (gtdwnie adwo-
katéw). dotyczacych zagadnien ustroju, zakresu dziatania i sytuacji w pale-
strze polskiej.

Pismiennictwo zwigzane ze sprawami adwokatury, literatura posSwie-
cona roznorodnym i wszechstronnym jej zagadnieniom jest u nas dotad bar-
dzo wuboga. Dzieti moaografji w tym przedmiocie jest mato, a nie posia-
damy wecale zawartych systeméw prawa, etyki i ideologji adwokatury.

Dlatego tez chodzito inicjatorom (Z. A. P.) tej pracy, aby przerézne
artykuty i prace z tej dziedziny, rozi zucone przewaznie w ré6znych czasopi-
smach zarejestrowa¢, zebra¢, zesegregowac i utrwali¢ jako dokumenty i ma-
terjaty odzwierciedlajace lub krytycznie oéwietlajgce powstanie polskiej ad-
wokatury, jej rozwdj, potozenie w koleji lat, obecny jej stan oraz dazenia na
przysztoéé. Prace te, zmudng a przedmiotowo wazng z powierzenia Zwiazku
podjat i wykonat znany specjalista — bibljogral Bibljoteki Narodowej w War-
szawie, Tadeusz Burakowski. Przyzna¢ trzeba, ze z zadania tego wywigzat
sie solidnie i zaszczytnie. Pomijajac drobne opuszczenia, zrozumiate, a na-
wet naturalne w tak duzym materjale i na przestrzeni takiego wielolecia.
Szan. Autor zobrazowat w swojem dziele prawie, ze catoksztatt cennego wy-
sitku intelektualnego oraz znacznego materjatu, jakie na tej ptaszczyznie pol-
skiej mysli prawniczej i ideologji adwokackiej w tym czasokresie sie drukiem
pojrwily. Bibljografja zawiera publikacje ogtoszone w jezyku polskim
w Polsce we wymienionym czasie. Autor zastosowat w niej ukiad alfabe-
tyczny wedtug nazwisk autoréw, wymieniajac przy kazdym z nich tytul pracy,
miejsce i czas jej ogtoszenia. Przy kryptonimach i pseudonimach zastosowat
autor dla orjentacji odpowiednie odsytacze. Dzieto zamyka dobrze utozony
skorowidz rzeczowys wykazem autoréw i ich prac przez stosowng numeracje.

Bibljografje zaopatrzyt znakomita, pogladowa, a przytem $cista przed-
mowa — wybitny prawnik i pisarz Zygmunt Nagéiski dajac w niej zarys
i plan publikacji oraz okres$lajac jej cel zasadniczy.

Bezwatpienia kazdy encyklopedysta prawa i urzadzen prawno-pub-
licznych Rzplitej. a bezwzglednie kazdy historyk kultury w Polsce spozyt-
kuje z korzysécig danag Bibljografje z uznaniem dla Szan. Autora i wdziecz-

noscig dla Zwigzku Adwokatéw Polskich.
Adw. Dr. Goldblatt.

(Mgr. R. S))

Przeglad Orzecznictwa Sadu Najwyzszego.

Orzecznictwo cywilne.

Ad art. 2, 52 pr» weks. Fakt, ze wierzyciel otrzymat od diuznika na
zabezpieczenie danej temuz pozyczki tzw: weksel in blanco z podpisami
dtuznika i innych oséb, nie upowaznia sam przez sie do wniosku, ze wie-



szyciel byt obowigzany wypetni¢ weksel ta sama data ptatnoscji, ktéra byta
terminem ptatnoséci i pozyczki. Osoby wekslowo zobowigzane, moga zgtosié
przeciwko wierzycielowi, ktéry zaskarzyt ich na podstawie wekslu, zarzut,
ze weksel zostat wypetniony wbrew ich woli, tylko woéwczas, gdy stanowczo
wyrazili wobec wierzyciela swag wola, ze weksel ma by¢ wypetniony okres-
long datg ptatnosci (O. 3/11 1933 C. 111 21/33).

ad art. 8 pr. weksl. Odpowiedzialno$¢ osobista z mocy art. 8 pr. weksl.
podpisujacego weksel bez nalezytego upowaznienia ma charakter pon.ocniczy
i moze zachodzi¢ tylko wtedy, gdy zastapiony uchyla sie od wykonania zobo-
wigzania, wiec jest niezalezna od pdézniejszego uznania dtugéw przez osobag
zastgpiona. ( O. 1/6 933 I. C. 1014/32).

ad § 96 u. c. Matzonek w czasie zawarcia zwiazku matzenskiego umy-
stowo chory traci wedtug § 96 u. c. prawo nastawania na wazno$¢ tego
zwiazku, skoro po odzyskaniu rozumu i powzigciu wiadomosci o tej przeszko-
dzie pozostawat dalej w pozyciu matzenskiem. (O. 28/11 933 11 Rw. 60/33).

ad § 62u. c., § 9, 10 ust. 16/2 1883. Mimo prawomocnej uchwaty, uzna-
jacej pierwsze malzenstwo za rozwigzane po mys$li § 9. ustawy z 16 2 1883
(o uznaniu zmartego) jest drugie matzenstwo niewazne w mys$l § 62 a. k. c.
jesli okaze sia, ze pierwszy matzonek zyt w chwili zawarcia drugiego matzen-
stwa (O. 2V 933 C: 1J. Rw. 564 33).

ad § 49, 62, 94 u. c. W sporze o niewazno$¢ matzenstwa z § 62 u. c.
nie moze obronrica wezta matzenskiego skutecznie zar2U(»¢, ze pierwsze
matzenstwo byto niewazne z powodu matoletnosci jednego z o6wczesnych
nowozenicdw, bo ta niewaznos$¢ nie moze by¢ dochodzong z urzadu (O. 24/5
933 C. II. Rw. 1074 33).

ad § 918, 920 u. c. Dodatkowy termin do wykonania umowy jest wyma-
gany w wypadku zwitoki kontrahenta w dopetnieniu $wiadczenia, ale nie w
wypadku, gdy nie wykonanie umowy nastgpito wprost z winy kontrahenta
(0. 9/5 933 C. Il. Rw. 770 33).

ad § 1431, 1432 u. c. Lokator, ktéry po wygasnieciu pisemnej umowy
najmu wniést do Urzadu Rozjemczego o ustalenie podstawowego komoric-
go, mimo to jednak ptacit nadal czynsz w uméwionej wysokos$ci zastizega-
jac sobie prawo zgdania zwrotu nadmiernie zaptaconego czynszu nie moze
po ustaleniu przez Sad Rozjemczy podstawowego komornego zada¢ zwrotu
nadptaconej nadwyzki (O. 26/5 933 C. Il Rw. 1126/33).

ad art. 47 ust. handl, § 1438 u. c\ Firma upowazniona do inkasa nie
moze ze skutkiem prawnym wykonaé¢ inkaso przez umorzanie pretersji pra-
codawcy z wzajemng pretensja dituznika do upowaznionej do inkasa fiimy
(O. 12/5 1933 C. Il. Rw. 381/33).

ad 8 42 ord. uktad. Przy obiiczaniu wiekszos$ci rzeczcwej z § 42 ord.
ukt. nalezy liczy¢ nietylko wierzytelnosci zgtoszone w postepowaniu prze*
wierzycieli, lecz takze wiarzytalnosci wykazane przez dituznika, a przez wie-
rsycieli nie zgtoszone (O. 3/8 1933 11 R. 322/33).
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Orzecznictwo karne.

Ad art. 97 k. k. Do istoty porozumienia przestepnego z art. 91 k. k.
nalezy, aby porozumienie to miato na celu popetnienie przestepstwa, okreslo-
nego w art. 93, 94 lub 95 k. k., natomiast pobudki, ktére skionity sprawce
do wejscia w tego rodzaju porozumienia sa dla istoty przestepstwa obojetne.
Moga one by¢ zaréwno natury ideowej lub osobistej, np. che¢ zysku, chec
zwrdcenia na siebie uwagi itp. (O. Z 18/1 1934 Nr. 1 K. 936/33).

ad art. 129 k. k. Przez atak skierowany bezposrednio na rzecz mozna
posrednio wprowadzi¢ osobe w taki stan, ze odczuwa ona ten stan jako
przemoc, tj. jako niemozno$¢ powziecia pewnych aktéw woli na skutek fizycz-
nego dziatania drugiej osoby. Np. zabicie konia policjantowi, w celu uda-
remnienia posécigu, uszkodzenie motopompy, aby uniemozliwié¢ posterunkowemu
spetnienie prawnej czynnoéci urzedowej rozpedzenia tlumu zapomoca pradu
wody — to w takim dziataniu mieszczg sie cechy przestepstwa z art. 129k. k.
nawet wtedy, gdy takie uszkodzenie motopompy nastgpito nie w trakcie spet-
nianej juz czynnos$ci urzedowej, a przedtem, lecz w celu uniemozliwienia tej
czynnosci i cel zostat zrealizowany. (O. 18/12 1933 Nr. 2 K. 1117/33),

ad art. 170 k. k. Rozpowszechniane wiadomoséci w rozumieniu art. 170
k. k. musza by¢ fatszywe nietylko objektywnie lecz isubjektywnie, sad zatem
obowiagzany jest takze ustali¢,ze oskarzony miat Swiadomo$¢ nieprawdziwosci
rozpowszechnianych przez siebie wiadomosci (O. 20/11 1933 Nr. 2 K. 1003/33

ad art. 251 k. k. Wyjecie w porze zimowejokien z cudzego mieszkania,
usuniecie z niego rzeczy itp. czyny, aczkolwiek spetnione w nieobecnosci po-
krzywdzonego, stanowig przemoc w zrozumieniu art. 251 k. k. o ile miaty na
celu zmuszenie pokrzywdzonego do zaniechania korzystania z mieszkania
(O. 5/1 193\ Nr. 8 K. 1314/33).

ad art. 282 k. k. Do istoty przedmiotowej przestepstwa z art. 282 k. k.
nie nalezy bynajmniej, aby udaremnienie egzekucji istotnie nastgpito. Wy-
starcza, ze jezeli dziatanie podjeto celem udaremnienia egzekucji. Ponadto—
jak wynika z tekstu art. 282—nie ogranicza on tego przestepstwa do samego
dtuznika ani tez do wtasciciela zajetych przedmiotéw, lecz karze kazdego
kto dopuszcza sie czynéw w tym przepisie wyszczegélnionych, azmierzajacych
do udaremnienia egzekucji (O. 15/1 1934 Nr. 1218/33).

ad art. 7 k. p. k. Z art. 7 k. p. k. nie wynika prawo sadu karnego

wzruszania stosunku prawnego, stworzonego prawomocnem zwolnieniem ze
stuzby funkcjonarjusza policji woj. $laskiego (O. 34/10 933 3 K. 777/33),

ad art. 68 k. p. k. Umorzenie postepowania z powodu braku skargi
oskarzyciela prywatnego nie przeszkadza ponownemu procesowi o0 ten sam
czyn, gdy oskarzyciel prywatny ztozy akt oskarzenia (O. 5/10 1933 Nr. 3.
K. 685/33).

Odbito w Drukarni ,MONOPOL", Krakéw, ul. Na Grédku 2.



