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Apel do P. P. Kolegow!

Zwracamy sie z usilng i serdeczng prosbg do wszystkich
P. P. Kolegéw o wspotprace i pomoc dla naszego pisma. Prosimy
Was, Koledzy, o poparcie materjalne, by pismu nadal zapewni¢
trwate podstawy egzystencji i mozliwe warunki rozwoju. Odnosimy
sie do Was o wspotprace, gdyz chcemy w mys$l wytknietego pro-
gramu obja¢ cato$¢ naszych spraw tak, by pismo nasze zgodnie ze
swem zatozeniem istotnie dalej stuzylo zawodowym interesom ad-
wokatury, tj. Ogétu Adwokatéw. Prosimy tedy o przystanie pre-
numeraty, bo przez prenumerate i jej optate zapewnicie pismu jego
trwaty byt, zwilaszcza w dzisiejszych krytycznych czasach, tak ciez-
kich dla kazdego wydawnictwa.

Zarazem zapraszamy wszystkich P. P. Kolegéw na korespon-
dentéw Swego okregu, wzglednie powiatu, do zasilania nas Swemi
pracami, sprawozdaniami, uwagami i myslami tak, aby pismo na-
sze mozliwie odzwierciedlato wszystko to, co dotyczy adwokatury,
wymiaru prawa i sprawiedliwos$ci, postepowania witadz i urzeddw,
zwilaszcza w odniesieniu do adwokatow.

Pracujemy beinteresownie dla dobra adwokatury. Przynaj-
mniej prenumeratg i wyrownaniem zalegto$ci umozliwicie dalszg
egzystencje Waszemu czasopismu.



Adw. Dr. WILHELM GOLDBLATT.

Katastrofa w adwokaturze.

Lezy przede mng znamienny, zaprawde rzadki dokument:
Urzedowe Sprawozdanie Rady Adwokackiej Izby Adwokatow
w Krakowie za r. 1933/1934 i to drukiem ogtoszone (naktadem
Izby Adwokatéw w Krakowie. Krakow 1934).

Okres$lajac potozenie w naszej adwokaturze i poczynania Rady
w kierunku jego poprawy. Sprawozdanie to gtosi autorytatywnie
i publicznie:

a) ze — jak dotychczas — tak i nadal trwa w sferach mia-
rodajnych nieprzychylna tendencja dla adwokatury;

b) Zze odbija sie to w dalszym ciggu w szeregu ustaw i rozpo-
rzagdzen ;

c) ze takie negatywne stanowisko decydujacych czynnikéw
wzgledem adwokatury — znalazto ostatnio najostrzejszy wyraz
w ogtoszeniu prawa o0 notarjacie i w ustawie o biurach pisania po-
dan;

d) w konkluzji stwierdza sprawozdanie to, ze ten caloksztah
stosunkow sprawia, ze sytuacja dla adwokatury jest niestety bar-
dzo grozna;

e) w koncu zawiera Sprawozdanie krotkie a dobitne wyzna-
nie, ze Rada Adwokacka reagowata na powyzsze objawy i przy-
czyny, ktére dzisiejszy stan w adwokaturze spowodowaty i wy-
twarzaja, ze jednak starania i memorjaty nie odniosty Zzadnego
skutku.

Oto oficjalna enuncjacja i urzedowa publikacja Rady Adwokac-
kiej lzby Krakowskiej, zatem jednej z przedstawicielek naszych
Korporacyj Zawodowych, powotanych nietylko do formalnego re-
prezentowania stanu adwokackiego przy réznego rodzaju okazjach
radosnych i smutnych obchodéw i uroczystosci, ale takze i prze-
dewszystkiem powotanych do ochrony i obrony adwokackich ma-
terjalnych interesow zawodowych wobec wszystkich w rachube
wchbdzacych sfer i czynnikéw.

Dokument ten ma tez pierwszorzedne znaczenie. Wydata i pod-
pisata go lzba o najSwietniejszej tradycji w dziejach adwokatury
polskiej. Ogtosita go lzba Krakowska w czasie, w ktdrym na ta-
mach naszych czasopism zawodowych toczy sie namietna dy-
skusja i polemika w przedmiocie sytuacji w adwokaturze, przyczyn
obecnego jej stanu i mozliwos$ci zmiany i poprawy na lepsze.

Podczas, gdy rézni pisarze i autorzy w licznych pracach i ar-
tykutach wysilaja swe mozgi, wytezajg calg swoja umystowosc,
by zobrazowaé dzisiejsza rzeczywisto$¢ adwokacka, uchwycié jej
dynamiczne przyczyny, wskaza¢ srodki zaradcze, to naprowadzony
wyzej dokument w kilku zdaniach, lapidarnie a dobitnie podaje



djagnoze choroby a odnos$nie do terapji bez ogrddek, szczerze i ot-
warcie przyznaje, ze wszelkie podjete zabiegi w kierunku uzdro-
wienia adwokatury, wydobycia jej z bardzo groznej sytuacji nie
odniosty zadnego skutku.

Szkoda tylko, ze enuncjacja ta przyszta dos¢ po6zno, powie-
dziatbym — spéznienie. Nie traci ona przez to na znaczeniu i aktu-
alnosci, choé¢by dlatego, ze naiwnym i optymistom raz wreszcie
otwiera oczy, umozliwia spojrzenie i zoczenie rzeczywistej rzeczy-
wistosci adwokackiej.

Przywiodtem jg wyzej takze z tego powodu, ze nie wszystkie
publikacje urzedowe dochodzg zawsze tam, gdzie nalezy, a mam
nadzieje, ze posrednictwo ,Giosu Adwokatow” przyczyni sie do
tego, ze wchodzace w rachube miarodajne czynniki zapoznajg sie
tg droga z opinjg i tezami naszej urzedowej przedstawicielki
w przedmiocie takiej wtasnie sytuacji w adwokaturze.

_¥ * *

Ostatnie Sprawozdanie Rady Adwokackiej Krakowskiej wy-
maga jednak w danym przedmiocie faktycznych wyjasnien i me-
rytorycznych uzupeinied. Bez nich obraz przedmiotowego stanu
rzeczy bytby mglisty i niezupetny. A wiec:

Od szeregu lat, rzec mozna, od odzyskania niepodlegtosci dy-
skutuje i walczy sie gtownie na tamach naszych czasopism facho-
wych o ustréj, byt i rozwo6j naszej adwokatury.

Od dziesigtka lat nasza publicystyka zawodowa wotata, raczej
bita na alarm, ze w adwokaturze dzieje sie zle, ze potozenie w niej
pogarsza sie z dnia na dzien, ze grozi palestrze upadek i katastrofa,
ze wiec nalezy nagwalt, doraznie sytuacje ratowac, dziata¢ tam,
gdzie losy adwokatury sie wazg i decyduja.

Ostrzezenie i nawotywania te stale przebrzmiewaty bez echa.
Przypomne tylko, ze dziatalno$¢ te zapoczatkowat przed przeszto
10-ciu laty Lwowski Gtos Prawa wprost programatycznie pod ha-
stem: ,Lud (adwokacki) musi walczy¢é o prawo". W pracy tej
i walce o prawa adwokatury sekundowatl ,,Glos Adwokatéw" bez
przerwy i reszty od chwili jego powstania i do dzi$ dnia walke te
kontynuuje.

Doprawdy trudno tu naprowadzi¢ choéby nazwiska wszystkich
autoréw, tytuly ich prac z tej dziedziny, nie méwiagc juz o ich tre-
Sci. Na to potrzebaby pisa¢ calg bibljografje. Jedno stwierdzi¢ na-
lezy. Przeglad literatury zawodowej za ten czasokres wykazuje, ze
juz na szereg lat wstecz, gdy adwokatura nasza miata jeszcze po-
wodzenie materjalne, znaczenie i uznanie spoteczne i ogo6lne, juz
wowczas pewne, coprawda nieliczne jednostki z pos$rod adwoka-
téw, $ledzac bieg rzeczy w Panstwie, spoteczenstwie a zwtaszcza
w ustawodawstwie i oceniajac krytycznie i rzeczowo rozw0j sto-
sunkdw tych, przewidywaty i zapowiadaly dzisiejszy stan rzeczy
w adwokaturze, zupetne jej zatamanie sie materjalne i socjalne.

Piszacy w tej dziedzinie i na ten temat ustawicznie wzywali



do organizacji i obrony stanu i zawodu adwokackiego, wskazy-
wali na konieczno$¢ uSwiadamiania spoteczenstwa o grozacem mu
niebezpieczenstwie z upadku adwokatury, zadali statego oddzia-
tywania na opinje publiczng i czynniki rzadzace, celem uzyskania
zmiany nastawienia i pozytywnego odniesienia si¢ do adwokatury
i jej spraw. Wszystko to nie znalazto uwagi nalezytej i dostatecz-
nego zrozumienia. Totez gdyby lawina $niezna, adwokatura, pozo-
stawiona na taske i nietaske losu, staczata sie w przepasé¢ przy apa-
tji i bezczynnosci adwokatéow samych i ich reprezentacyj zawodo-
wych.

| oto katastrofa, w ktorej dzisiejszej palestrze zy¢ i zamiera¢
wypada.

Jc Sf.

Trudno znalezé¢ stowa i okres$lenia na oddanie dzisiejszej ka-
tastrofalnej rzeczywistosci adwokackiej. Przywiode tu tylko Kkilka
obrazkéw z zycia, raczej nedzy i rozpaczy. Oto miniaturowe zdje-
cia z natury:

Na kilka tysiecy kancelaryj adwokackich w Polsce dzi$ zaled-
wie kilkaset, niespetna 10% jest $rednio zatrudnionych. W dzi-
siejszych warunkach ogélnego kryzysu i powszechnego zubozenia
ludnos$ci, gdy pomoc sgdowa jest bardzo kosztowna i wskutek te-
go mato kto nawet mimo koniecznosci jej szuka — wobec mini-
malnej iloSci spraw i spadku agend adwokackich, kancelarje te
dajg adwokatowi odpowiednio maty dochdd tak, ze adwokat z te-
go warsztatu pracy i przychodu z niego tylko z trudem pokrywa
utrzymanie wiasne i swojej rodziny. Robienie oszczednosci, sktada-
nie i odktadanie grosza na staro$¢, przypadek choroby lub zaopa-
trzenie rodziny wrazie $mierci jest tu wykluczonem.

Nieliczne natomiast sg kancelarje adwokackie, prosperujgce
ponad przytoczong norme. Drobny taki odsetek stanowig biura
adwokackie w stolicy i w siedzibach Sadéw Apelacyjnych. Wia-
Sciciele ich swoje wyjatkowe powodzenie zawdzieczajg specyficz-
nemu ustosunkowaniu albo tez faktowi, ze sg prononsowanymi
dziataczami wzglednie cztonkami jakiego$ stronnictwa politycznego
lub zrzeszenia gospodarczego, ktére ich jako swych mezéw zau-
fania popiera.

Pozostata, olbrzymia reszta kancelarji adw., bo okoto 85%
wegetuje lub tez zwolna a systematycznie zamiera. Kancelarje te-
go typu od kilku lat coraz wiecej pustoszejg. W ostatnich czasach
wprost nagminnie panuje w nich bezrobocie. Po skonsumowaniu
utrzymanych oszczedno$ci wzglednie zuzyciu prywatnych fundu-
szow, wiasnych i rodzinnych — na podtozu tem wyrastajg i mnozg
sie ubdéstwo, nedza, beznadziejna rozpacz.

Taki proces ekonomicznego proletaryzowania sie stanu adwo-
kackiego zatacza coraz szersze kregi. JesteSmy Swiadkami, jak nawet
stare, doniedawna dochodowe i renomowane kancelarje w ten
sposéb stopniowo i kolejno materjalnie upadajg i sie deklasuja.
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Z tych powoddéw kancelarje takie ustawicznie redukuja i zwal-
niajg personel, bardzo czesto sie likwidujg. W mniejszych miastach,
szczegOlnie grodzkich widzimy tez caly szereg kancelaryj adwokac-
kich bez personelu i to nietylko konceptowego — aplikanckiego,
lecz nawet bez zwykiego kancelaryjnego pomocnictwa pisarskie-
go. We wiekszych miastach powiatowych i okregowych adwokaci
zwijaja zajmowane dotad odrebne lokale kancelaryjne, przenosza
swe biura do prywatnych swoich mieszkan na peryferje i odludzia,
bowiem w centrum miasta tam, gdzie sie koncentruje ruch i zycie,
nie sg w stanie optaca¢ nawet zredukowanych czynszé6w najmu.

W braku dochodéw adwokaci znoszg w swych kancelarjach
stacje telefoniczne. Najczesciej wyrecza ich w tem Zarzad Poczt
i Telegraféw z urzedu z powodu niezaptacenia abonamentu.

We wigkszych skupieniach wobec nadliczbowosci, adwokaci
dostownie nie zarabiajg na chleb powszedni. Wegetujg tu, raczej
gtodujg z rodzinami nizej stopy niekwalifikowanego robotnika.

Od czasu wprowadzenia nowego prawa o notarjacie adwokaci
na prowincji, w miastach grodzkich przymierajg literalnie z gtodu.
Przymus, raczej monopol notarjalny zabrat tutaj adwokatom jedy-
ng jeszcze pozostatg im agende, t. j. czynnos$ci niesporne i kontrak-
towe. Jak to sam stwierdzitem w catym szeregu miejscowosci, ad-
wokaci popadli tu z powodu catkowitego bezrobocia i zupeinego
braku zarobku w jakie$ — powiedziatlbym — kataleptyczne przy-
gnebienie i odretwienie.

Dochéd adwokata obraca sie tu normalnie w granicach kilku-
dziesieciu a nieraz nawet kilkunastu ztotych miesiecznie brutto.
A poniewaz ponad 90% takich adwokatow poza kancelarjg nie
posiada zadnego majatku ani zrédta dochodu, zachodzi pytanie,
skad i jak adwokat taki wyzywic¢ i utrzymywaé ma i moze siebie
i swoja rodzine. OdpowiedZ prosta: przymiera gtodem, a je$li sie
utrzymuje przy zyciu, to dzieje sie to dzieki pomocy krewnych
i znajomych wzglednie przez zasitki i dorazne pozyczki i wsparcia,
udzielane ze strony lzby Adwokackiej, ktérej jest cztonkiem. Tak-
samo upadty w zupetnosci tzw. kancelarje procesowe i to wszedzie
bez wyjatku. Wszak kazdy wie, ze spdr cywilny, zwtaszcza na po-
wiecie nalezy dzi$ do biatych krukéw. Jedli zawisnie w Sadzie, to
zazwyczaj na prawie ubogich. W sporze takim a takze w proce-
sach karnych ludnos$¢ z przyczyny niezamoznos$ci rzadko dzi$ przy-
biera adwokata, wprost niema $rodkéw na jego honorowanie.

Instytucja komornikdw odgraniczyta murem chifnskim cate nie-
mal postepowanie egzekucyjne od interwencji adwokata. Wytomy
ingerencji adwokackiej w postepowaniu wykonawczem sg dzi$ tak
minimalne, ze nie wchodzg w rachube, nie dajg bowiem Zzadnego
prawie dochodu adwokatowi. Tak wiec komornik sadowy wstapit
poniekad w role adwokata w tej dziedzinie agend i zarobkowania,
oddziela go, separuje od klijenta od chwili wykonalno$ci wyr'oku
i naturalnie w miejsce adwokata pobiera stone nalezyto$ci taryfo-
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we za czynnosci, ktore dotagd wykonywat wzglednie przygotowy-
wal adwokat.

Nowe prawo o ustroju adwokatury pogorszyto znacznie sto-
sunki i sytuacje w adwokaturze. Nowa ordynacja adwokacka, o kto-
rg stan adwokacki tak diugo i tak ofiarnie walczyt, przyniosta
ogdlne rozczarowanie. Jest ona ze stanowiska potrzeb i interesow
adwokackich conajmniej fatalnem nieporozumieniem. Nowe to pra-
wo bowiem nietylko nie stwierdzito pozytywnie i prawnie nie wpro-
wadzito og6lnie i wszedzie obowigzujgcej zasady, ze adwokat ma
prawo obrony i zastepstwa stron przed wszystkiemi wiadzami
i urzedami prawno-publicznemi w Panstwie, ale nawet nie zniosto
dotychczasowych ograniczen i wiez6w adwokatury w tym wzgle-
dzie. Raczej prawo to w znacznej mierze przyczynito sie i przy-
czynia do zaistnienia, trwania i pogiebienia sie obecnej sytuacji
w adwokaturze.

Adwokatura wykazuje staly przyrost. Dzi$ i juz od szeregu
lat mamy niestosunkowy nadmiar adwokatéw. Mimo to nowe prawo
ustrojowe adwokackie dopuscito i dopuszcza do wykonania adwo-
katury cate rzesze pensjonistéow, ktérzy do adwokatury sie nie
przyspasabiali, jej sie nie poswiecali, ale za to przechodzac do
adwokatury, zachowujg swoje pensje — emerytury. Jest natural-
nem, ze tacy emeryci i pensjonisci, powiekszajac liczbe adwokatow,
sitg rzeczy zabierajg prace i zarobkowanie tym, ktérzy cate zycie
adwokaturze posSwiecili sie i ktorzy zaopatrzenia ani tez subsydjow
skadinad nie otrzymuja.

Taksamo nowe prawo adwokackie stale powoduje nadliczbo-
wo$¢ adwokatéw przez ograniczenie aplikacji do lat 5-ciu. W skutek
tej redukcji praktyki, widzimy trwaty przyrost i naptyw narybku
adwokackiego z takiej aplikacji, co w konsekwencji réwniez wa-
runkuje obecne potozenie w adwokaturze.

Z tak wielkim trudem wywalczona, wolna przesiedlno$¢ ad-
wokatow okazuje sie pod panowaniem nowego prawa O ustroju
adwokatury — w praktyce nadal fikcja.

Izby Adwokackie, korzystajac ze samorzadu i nieScistych po-
stanowieA ustawy, nadal hermetycznie zamykajg swe okregi wy-
sokiemi optatami przed osiedlaniem sie w nich adwokatéw z in-
nych Izb, nawet tam i woéwczas, gdzie bywa zapotrzebowanie adwo-
kata i gdzie — jak na kresach zachodzi brak adwokata.

Niezaleznie od adwokackiego prawa ustrojowego mnozg i po-
tegujg sie ograniczenia adwokatury, umniejszania ich po6l pracy
i moznosci zarobkowania w licznych ustawach, rozporzadzeniach
a nawet w okolInikach wtadz wykonawczych. Trudno je tu wszyst-
kie wyliczy¢. Znamy je i odczuwamy ich skutki wszyscy bardzo
bolesnie. Wspomne tu tylko przykladowo jaskrawe ograniczenia
adwokatury w postepowaniu administracyjnem, karno-administra-
cyjnem, w Sadach pracy, stosowanie wyjatkowych przepiséw
w Sadach wojskowych, rozszerzenie przymusu notarjalnego a Scie-



$nienie obligatoryjnego zastepstwa adwokackiego w niezliczonych
dziedzinach prawa i zycia prawnego.

Wszystkie one wykazujg dowodnie, Ze nasz tzw. niezawisty
stan i wolny zawéd adwokacki w nastepstwie wspomnianej na
wstepie tendencji wiadz i ustawodawstwa stat sie w swojem ist-
nieniu, moznosci pracy i zarobkowaniu niepomiernie zawistym, po-
wiedzmy otwarcie — niewolnym.

Nie moge tutaj pomina¢ bardzo wysokich optat i kosztéow sa-
dowych, jakie ostatnie ustawy we wszelakiem postepowaniu przed
wiadzami i urzedami, a szczeg6lnie w postepowaniu sgdowem, tak
cywilnem jak i karnem ostatnio za wszelkie czynnos$ci prawne na
rzecz Skarbu Panstwa wprowadzily.

Te Swiadczenia fiskalne sprawiaja, ze ludno$¢ nie korzysta
z interwencji i pomocy wtadz jak tylko w ostatecznos$ci, oraz ze
nawet z wiasng szkodag obywa sie bez pomocy adwokata. Jest lo-
gicznem, ze rowniez takie przymusowe a wygo6rowane $wiadczenia
w znacznej mierze powodujg dzisiejsze bezrobocie adwokackie,
a w saldzie przyczyniajg sie do dzisiejszej groznej, katastrofalnej
sytuacji w adwokaturze.

Z drugiej strony, gdyby dla wyréwnania miary, ciezary nakla-
dane na adwokatow, stale rosna.

Caly nasz system podatkowy, sposdb wymiaru i $ciggania po-
datkow oraz danin publicznych, utrudnia adwokatom egzysten-
cje, uniemozliwia im byt. Adwokat ptaci¢ musi podatek obrotowo-
przemystowy, cho¢ zadnego przemystu nie uprawia i zadnym to-
warem nie obraca. Wymiary ptatnicze w podatku dochodowym
i obrotowym, przekraczajg mozno$¢ i zdolno$¢ ptatnicza adwokata
jako kontrybuenta. Wymiary te, oparte zazwyczaj na biednych
informacjach wzglednie zgory wyznaczonych kontygentach, daleko
odbiegajg od rzeczywistego dochodu kancelaryjnego, zasadzajg sie
przewaznie na przychodach z okresu przedkryzysowego, gdy adwo-
kat jeszcze zarobkowat. Mimo notoryjnosci bezrobocia w kance-
larjach adwokackich, spadku dochodéw w nich wzglednie nawet
braku wszelkich dochod6w, opodatkowaniu podlegajacych, wy-
miary i przypisy podatkowe stale wzrastajg. Adwokaci wprost
fizycznie ciezarom i Swiadczeniom prawno-publicznym podotaé nie
moga, popadajg wiec w egzekucje. Kazdy wie, ze dzisiaj sekwe-
stratorzy sa czestszymi go$émi w kancelarjach adwokackich niz
klijenci. Sa oni statymi u nas bywalcami. Adwokatom za podatki
i Swiadczenia prawno-publiczne egzekwuje sie bardzo czesto urza-
dzenie, nawet niezbedny d6 wykonywania zawodu sprzet kance-
laryjny, jak maszyny do pisania i t. d. Wytworzyta sie w tym Kkie-
runku taka sytuacja, ze adwokat z powyzszego tytutu jest stale
egzekwowanym diuznikiem. Adwokatowi jako wykonawcy wol-
nego zawodu nie udziela sie skreslenia odnos$nych zalegtosci, jak-
kolwiek nie jest w stanie ich zaptaci¢ i chociaz sg niesciggalne. Jest



to norma oparta na specjalnych okélnikach w uzupetnieniu i wy-
ktadni odnosnych ustaw.

W zamian za to obarcza si¢ adwokature zastepstwami i obro-
nami z urzedu i na rzecz ubogich. Odnosne witadze ni® szczedza
adwokatom takich zastepstw. Praktyka wykazuje, ze adwokat, nie-
jednokrotnie ustanowiony zastepca lub obronficg na prawie ubo-
gich, poswieca czas i trud, tozy wydatki na strony, ktére sg mozne
pomoc adwokacka honorowac.

Oto w zarysie dzisiejsza sytuacja w adwokaturze.

¥ ¥ *

W tym stanie rzeczy narzuca sie Hamletowskie pytanie, ,,by¢
albo nie byé¢”. Jedno z dwojga: albo adwokatura jest instytucjg
pozytku i dobra og6lnego, a wiec niezbedng — albo tez jest tylko
przezytkiem, obecnemu Panstwu i dzisiejszemu spoteczenstwu nie-
potrzebnym. Oto zasadnicze zagadnienie w calej naszej materji,
ktére domaga sie piekagco odpowiedzi i rozwigzania.

W pierwszym bowiem wypadku, musi sie¢ adwokaturze umo-
zliwi¢ spetnienie jej zadan, wiec umozliwié jej prace i byt materjal-
ny, aby rzeczywiscie z pozytkiem dla interesdw publicznych mogta
pracowaé i egzystowa¢. W drugim, nalezy jg poprostu znies¢. Po-
wolne konanie jest gorsze niz Smier¢. Bywajg wskazania jej przy-
$pieszenia. Wystarczy tu wyprébowany S$rodek dekretu.

Na tle powyzszych uwag wysuwa sie pytanie dalsze, czy za-
chodzi jeszcze mozliwo$¢ poprawy sytuacji w adwokaturze. Odpo-
wiadam na nie twierdzgco z zasadniczem, pryncypjalnem zastrzeze-
niem. Gtownym, podstawowym warunkiem wydobycia adwokatu-
ry z dzisiejszego katastrofalnego potozenia jest zmiana tendencji
i nastawienia czynnikéw miarodajnych wzgledem adwokatury, co
od szeregu lata stale i niezmiennie podkre$lam. Zmiana ta znalezé
musi swdj wyraz w ustawodawstwie i w samem postepowaniu
i odniesieniu si¢ wtadz i urzedéw panstwowych do adwokatury.
Ogdlny kryzys nie jest wylaczng przyczyng dzisiejszej nedzy ad-
wokackiej. Nawet w granicach tego kryzysu adwokatura mogtaby
sie osta¢ i ostataby sie, gdyby nie podkopywaty jej naszkicowane
wyzej ograniczenia i wiezy. Te przedewszystkiem nalezy usunac.

Catkowicie btednie leczy¢ sie chce chora materjalnie naszg
adwokature przez podniesienie etyki zawodowej, zamykanie list,
wykluczenie z niej kobiet, prace i zarobkowo$¢ kooperatywng.
W szystkie te pomysty i terapje, albo nie dadzga sie zrealizowa¢ albo
tez sg bezskuteczne.

Bieda i nedza wypacza charakter, unicestwia emanacje i wzlo-
ty etyczne. Je$li kto$ jest gtodny, nie ma sie w co ubra¢, skad czynsz
zaptaci¢ i w takim stanie widzi swojg rodzine (zone i dzieci),
wowczas etyka jego koszlawi sie i kurczy, przechodzi w kolizje
z prawem i moralnoscig. Kary i Sady dyscyplinarne zmiany dodat-
niej tu nie sprowadzajg. Podtoze ekonomiczne, zapewniony byt
materjalny najlepiej i najpewniej utrwalajg etyczne postepowanie-



Zamykanie list adwokackich, mechanicznie wykonalne, po-
prawy w potozeniu adwokatury nie sprowadzi. Juz choc¢by dlatego,
ze rownocze$nie te same listy beda stalty otworem dla osob, pra-
wem ustrojowem adwokackiem uprzywilejowanych. Zresztg uwa-
zam, ze jest to Srodek nieetyczny, skoro odbiera ludziom, ktérzy
cate zycie wielkim naktadem trudu i wktadéw do zawodu sie przy-
spasabiali — prawo do pracy, wiec do zycia. Zresztg pomoc stad
bytaby iluzoryczng, skuteczno$¢ bowiem zamykania list wystgpita-
by dopiero po diugich latach, a conajmniej dopiero po wymarciu
obecnej generacji adwokatow. A w adwokaturze konieczng jest
dorazna pomoc dla zyjgcej generacji, a nie speranda dla przysztych
pokolen. Vivos voco...

Wykluczenie kobiet z adwokatury poczytuje za pomyst poro-
niony. Pomijam biologiczne prawo kazdego, bez rdznicy pici do
zycia, pracy i wyboru zawodu. Pomijam tu roéwniez efemerydy
emancypacji. Wystarczy, ze obowigzujgce ustawodawstwo nie wy-
tacza i nie wyklucza kobiety od adwokatury i juz ten tytut prawny
uprawnia jg do jej wykonywania.

Zreszta drobny odsetek kobiet w adwokaturze i aplikacji adwo-
kackiej dostatecznie usprawiedliwia nasze stanowisko, ze uczestnic-
two kobiet w adwokaturze nie jest grozne i z dzisiejszg sytuacja
w niej nic wspolnego niema.

W koncu przyktady Zachodu pouczajg, ze taka transfuzja i przy-
ptyw nowych elementéw skutkuje w adwokaturze tylko dodatnio.

Podobnie uwazam kooperacje jako nieistotng, we wykonaniu
niemozliwg. Jezeli biedacy sie skooperujg, to nedza bedzie tylko
jeszcze wieksza. W braku dochodéw nie bedzie sie czem dzieli¢.
Adwokaci za$, ktérzy majg przychod z kancelarji, dla idei korpo-
racji Zrédta swej egzystencji sie nie wyrzekng. ROwniez przymus
w tej dziedzinie jest nie do pomyslenia.

1z tych tez powoddw wracam do tez i zatozen, wyzej nakre-
Slonych. Twierdze, ze stosunki ekonomiczne, zarobkowe w adwoka-
turze sg gtbwnem poditozem jej ksztattowania sie pod kazdym
wzgledem. Przeswiadczenie o koniecznos$ci i pozytecznosci adwo-
katury jest warunkiem jej odbudowy. Zrozumienie tego zaistnieé
musi w pierwszym rzedzie u czynnikow rzadzacych, a wdwczas
znajdzie ono tez wyraz w ustawodawstwie a odbicie zmiany ten-
dencji wzgledem adwokatury przejawi sie w Zzyciu praktycznem
w postepowaniu wiadz, a takze w poprawie sytuacji w samej ad-
wokaturze.

Inaczej w obecnych warunkach katastrofa w adwokaturze
przejdzie w zupetng zagtade.
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Adw. Dr. ZYGMUNT FENICHEL.

Mylna nazwa srodka odwotawczego.

K.p.c. wyraznie normuje poszczeg6lne S$rodki odwotawcze
i wyraznie je od siebie odgranicza. Do $rodkéw odwotawczych na-
lezg: apelacja (art. 393— 418), zazalenie (art. 419— 423) i ka-
sacja (art. 424— 441). Nie jest natomiast wedle k.p.c. $rodkiem
odwotawczym skarga o wznowienie. Jakkolwiek art. 421 k.p.c.
nakazuje stosowaé¢ odpowiednie przepisy o apelacji do zazalenia,
a rowniez art. 441 k.p.c. nakazuje czyni¢ to odnos$nie postepowa-
nia, przed Sagdem Najwyzszym, jednak mimo to powyzsze $rod-
ki odwotawcze sg wyraznie od siebie odgraniczone.

Mimo to moga zaj$¢ i zachodzg rzeczywiscie w poszczeg6lnych
przypadkach watpliwosci co do rodzaju wnie$¢ sie majacego
srodka odwotawczego. Bardzo czesto, zaskarzajac z wyroku jedy-
nie orzeczenie o kosztach, zamiast zazalenia, nazywa sie odnos$ny
srodek odwotawczy apelacja, mimo, ze z art. 111 k.p.c. co$ in-
nego wynika. Myiki te zachodza szczeg6lnie wtedy, gdy n.p. sad
na podstawie uznania wyda wyrok, w ktdrym rowniez miesci sie
rozstrzygniecie o kosztach, a S$trona zamierza tylko ustep o kosz-
tach zaskarzyé. Czestsze sg szczegdlnie mytki w okresie przejscio-
wym tuz po wejsciu w zycie nowej ustawy. | tak n.p. rewizje,
znang proc. austr. i niem. nazywa sie kasacja, albo naodwrdét, skar-
ge kasacyjna nazywa sie rewizjg, lub tez zamiast skargi kasacyjnej
wnosi sie zazalenie. Pochodzi to najczesciej stad, ze wnoszace od-
no$ne $rodki odwotawcze strony, ktore stosowatly przez dziesigtki
lat dawne dzielnicowe procedury, nie zzyly sie jeszcze z nowem
ustawodawstwem. Czasem takze niejasno$¢ norm moze byé przy-
czyng tych omytek (o czem nizej).

Wyrozumialg dla tego rodzaju mytek byta z procedur dziel-
nicowych w Polsce do 1. I. 1933 obowigzujgcych, procedura
austrjacka. Wedle noweli o ulzeniu sagdéw z 1914 r. (§ 84 pr.
austr.) mylne nazwanie $rodka odwotawczego nie mogto stronie
przynies¢ szkody, jesli zadanie jej mozna byto wyraznie rozpoznac.
Az do wydania powyzszej noweli nie uwazano omyiki takiej jako
nalezagcg do mytek co do formy (Formgebrechen), jak to akcen-
tujg Klein — Engel, lecz za mytke co do tresci ]). Sperl zgda,by
Srodek odwotawczy nie odpowiadajgcy ustawie co doformy,
zwro6cié stronie do uzupetnienia i powotuje sie na § 84 proc. austr.2)

W k.p.c. brak przepisu, odpowiadajgcego 8 84 proc. austr.

Jak wobec tego nalezy tu postapi¢ i co zrobi¢ z mylnie nazwa-
nym $rodkiem odwotawczym? Chodzi przedewszystkiem o to, czy

) Sperl Lehrbuch der burgerlichen Rechtpflege, str. 656.
2) Klein Engel: Der Zivilprocess Oestreichs, str. 176.
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mytke te mozna podciggnagé pod ,niezachowanie warunkéw for-
malnych” z art. 141 k.p.c., ktéry jako przepis ogdlny, ma rowniez
zastosowanie w postepowaniu apelacyjnem, a tem samem w po-
stepowaniu przed S. N. z zmianami, wynikajagcemi z poszczeg6lnych
przepisow (art. 396, 429, 431 k.p.c.).

Polscy komentatorzy k.p.c. nie zajmujg odnosnie kwestji przez
nas poruszonej wyraznego stanowiska. Litauer, objasniajagc art.
141 k.p.c., wylicza braki formalne (brak podania miejsca zamie-
szkania stron, niedotgczenie odpiséw, pism potrzebnych lub zatgcz-
nikéw w pismie wymienionych), nie wspomina jednakze o kwestji
tu poruszonej. 2)

Allerhand, komentujac dawny tekst art. 141 k.p.c., odbiega-
jacy od obecnie obowigzujacego (dawny art. 141 k.p.c. mowi
0 niezachowaniu ,warunkéw wskazanych w artykutach poprzedza-
jacych”) zajmuje sie czeSciowo naszym problemem. W szczegdl-
nosci zaznacza, ze art. 141 k.p.c. nalezy réwniez stosowa¢ w innych
przypadkach, oprécz wymienionych w art. 137— 139 kpc., jednak-
ze uznaje za niedopuszczalne zarzadzenie uzupetnienia albo popra-
wienia pisma co do tresci, lecz tylko co do formy zewnetrznej. Te
forme zewnetrzna rozumie jednak Allerhand do$¢ szeroko, skoro
zalicza do niej rowniez obok braku podpisu lub petnomocnictwa,
niewymienienie podstaw kasacyjnych lub niezgtoszenie przez przeo-
czenie wniosku. 3) Mozna mie¢ watpliwosci co do zasadnos$ci po-
gladu, ze niewymienienie podstaw kasacyjnych lub niezgtoszenie
wniosku nalezy do formy zewnetrznej, skoro w tym przypadku
tre$¢ sie poprawia, wzglednie uzupetnia. Wynika jednakze z tego
pogladu Allerhanda, ze jakkolwiek nie zajmuje wyraznego stano-
wiska co do kwestji tu omawianej, to jednak szeroko art. 141 k.p.c.
interpretuje.

Peiper wylicza przy art. 141. k. p. c. braki formalne (podo-
bnie jak Litauer), a nadto wylicza kilka art. k. p. ¢. bez zadnych
dalszych objasnien, w ktédrych to przypadkach niezamieszczenie
w pismie pewnych oswiadczen nakazanych przez te przepisy sta-
nowi brak formalny. Naleza tu art. § 186, art. 206 § 1, 333, 393,
427, 450, 464 § 2. 4) Z tego wyliczenia wynikatoby, ze brak
wnioskéw Autor tu zalicza (podobnie jak Allerhand).

Zdecydowanie negatywne stanowisko zajmuje w kwestji tu
omawianej Kann. Wedle niego art. 141 § 1 k.p.c. moze by¢ tyl-
ko wtedy stosowany, gdy mamy pismo procesowe wedle formy
przewidzianej przez k. p. c., gdyz poprawa lub uzupeinienie moze
by¢ dokonane tylko w takich pismach, ktére odpowiadajg ustawie.
Dlatego nie mozna wedle Kanna stosowac art. 141., jeSli nie wia-

') Litauer: Komentarz do procedury cywilnej, str. 251.
2) Litauer: o. c. str. 80.

3) Allerhand k.p.c. str. 149.

4) Peiper: K.p.c. str. 347.
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domo, czy dane pismo jest pozwem, $rodkiem odwotawczym, skar-
ga apelacyjng, zazaleniem. ) Wynika jednakze z tego, ze jesli
mozna pozna¢, co strona zamierzala, to wedle Kanna nalezatoby
stosowac art. 141. k. p. c.

Sad N. w dotychczasowej swej judykaturze zajmuje w tej
kwestji bardzo rygorystyczne stanowisko. Wedle wyroku z 29. V.
1934. N. C. Il. 43/33 (P. P. A. 4/34) ,skarga kasacyjna wnie-
siona mylnie zamiast rewizji ulega odrzuceniu”. W motywach uza-
sadnia S. N. powyzsze swe stanowisko tem, ze ,nie moze by¢ uwa-
zane jedynie za mylne oznaczenie dopuszczalnego $rodka praw-
nego whniesienie skargi kasacyjnej w miejsce rewizji, ileze oba te
Srodki prawne opierajg sie na zasadniczo r6znych podstawach
ustrojowych, ktére nie dadzg sie uzgodni¢”. Z motywow tych mo-
gtoby sie wydawaé, ze gdyby zachodzito tylko mylne oznaczenie
srodka odwotawczego i nie zachodzity r6znice ustrojowe, to S. N.
rozpatrywatby dane pismo.

Pomijam inne motywy odrzucenia tego pisma, a zajme sie
tylko powyzszem uzasadnieniem. Przyznac trzeba, ze rzeczywiscie
miedzy rewizjg z proc. austr. a kasacja wedle Kk.p.c. zachodzg
zasadnicze roznice ustrojowe, co jednak nie przeszkadza, ze § 503.
proc. cyw. austr. da sie podciggnag¢ pod podstawy kasacyjne wy-
mienione w art. 426. | tak mylna ocena prawna z pkt. 4. § 503.
moze by¢ réwniez uwazana za naruszenie prawa materjalnego
przez biedng jego wyktadnie lub niewtasciwe zastosowanie, nato-
miast pkt. 1— 3 z § 503. proc. cyw. austr. mozna subsumowaé¢ pod
pkt. 2. art. 426. k. p. c.

Zdaje sobie sprawe z tego, Ze jest w tem moze pewna ,Sztu-
cznos$¢”, ale nie doprowadzi ona do naruszenia przepisow pro-
ceduralnych. Pamieta¢ bowiem o tem nalezy, ze przepisy poste-
powania nie sa same dla siebie celem, lecz jedynie $rodkiem dc
celu, to jest do umozliwienia zrealizowania stronie prawa prywa-
tnego (art. 2. k. p. ¢.). Wiemy z przebiegu kazdego procesu, ze
nie ma przypadku, by nie naruszono w trakcie sporu przepisow
postepowania, a mimo to sagdy wyzszych instancyj nie zawsze uwa-
zaja to za przyczyne uchylenia wyroku, jesli mimo to rozstrzygnie-
cie jest merytorycznie uzasadnione. Pochodzi to stad, ze sady te
zdajg sobie sprawe z tego, ze proces jest srodkiem do celu. Nie na
darmo art. 426. pkt. 2. k. p. c. uwaza za podstawe kasacji pogwat-
cenie tylko istotnych przepisdw postepowania, jesli uchybienia te
mogty wplynaé stanowczo na wynik sprawy.

Nie nastgpitoby zadne pogwatcenie zasad proceduralnych,
gdyby skarge kasacyjng przyjaé¢ jako rewizje, jesli rewizje w da-
wnym przypadku nalezato wnie$¢, skoro podstawy kasacji z art.
426. k. p. ¢c. moga byé przyczynami rewizji z § 503. proc. cyw.
Jesli tylko rozpozna¢ mozna, o co stronie chodzi i pismo pozatem

1) Kann: Die polnische Z. P. O. str. 60.
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odpowiada przepisom ustawy, nalezy mylne nazwanie $rodka od-
wotawczego liberalnie traktowac.

Co innego, jesli, jak to miato miejsce w wyroku S. N. z 28. II.
1934 (C. 1. 1918/33 Zbior orzeczenh S. N. VIII/34 poz. 575.)
pismo procesowe (skarga apelacyjna) nie zawierata ani zadan
apelujacego, ani okolicznosci, lub przepiséw prawa, obalajacych
prawidtowo$¢ wyroku 1 instancji. W tym przypadku trudno zg-
da¢ ,liberalizmu” od S. N. gdyz procedura jest prawem formal-
nem i sagdy muszg sie domagaé¢ zachowania form, szczegdlnie jesli
zastepstwo adwokackie jest obowigzkowe.

Wedtug orzeczenia z 8. V. 1934. N. C. 11 678/34 (P. P. A.
W motywach zaznacza S. N., ze skarga apelacyjna i kasacyjna
4/34), ,skarga apelacyjna nie moze by¢ przez sad apelacyjny od-
stapiona S. N,, gdyz nie moze by¢ uwazana za skarge kasacyjng”,
sg to rdzne Srodki prawne, oparte na inych zasadach ustrojowych
i podlegajace odmiennym przepisom postepowania (inny termin
w obu przypadkach, t. j. 2-tygodnie i miesigc, przy kasacji ptaci
sie procz wpisu stosunkowego kaucje, podstawy kasacji sg Scisle
okreslone, podczas gdy takiego ograniczenia podstaw apelacji us-
tawa nie zawiera, w skardze apelacyjnej mozna zaskarzy¢ ustale-
nia faktyczne i ofiarowa¢ nowe dowody i fakty, co w skardze ka-
sacyjnej jest niedopuszczalne). Nie zachodzi tu wedlug motywow
S. N. mylne tylko oznaczenie wniesionego $rodka prawnego, lecz
,wada zasadniczej natury, z powodu ktérej wniesiony S$rodek
prawny musiat ulec odrzuceniu przez S. N, bo nie opiera sie na
podstawach skargi kasacyjnej”.

Motywa te nie wydajg mi sie uzasadnione, gdyz podane bra-
ki formalne sg tego rodzaju, ze datoby sie je usungé (art. 141. k.
p. ¢.) Przyzna¢ nalezy stuszno$¢ S. N. gdy przyjmuje, ze skarga
apelacyjna i kasacyjna oparte sg na innych zasadach ustrojowych
i podlegaja innym przepisom postepowania. Mimo to, jesli podsta-
wy podane w skardze apelacyjnej dadzg sie podciggna¢ pod pod-
stawy z art. 426. k. p. c. to nie mozna z powodu mylnego nazwa-
nia odrzuca¢ danego $rodka odwotawczego. S. N. mdgtby zadaé
ztozenia kaucji i rozpoznawaé¢ pismo nawet, je$li nazwane zostato
skargg apelacyjna, a réznica w terminach (miesiagc 2. tyg.) nie
moze mie¢ zadnego znaczenia je$li pismo to na czas w terminie
miesiecznym (art. 428. k. p. c.) zostalo wniesione. ,Nowosci” na-
tomiast podane w pismie jak i zaskarzenie ustalen faktycznych
maogtby S. N. pozostawié¢ bez rozpoznania. Tak wiec, jesli pismo na
czas zostato wniesione, mozna byto postagpi¢ po mysli art. 141. k.
p. c, a nastepnie rozstrzygna¢ skarge, jesli podstawy apelacji da-
ty sie podciagnag¢ pod podstawy kasacji. Poglad ogdlny wyrazo-
ny w tem orzeczeniu, nie jest uzasadniony i z samego mylnego
nazwania $rodka odwotawczego nie mozna wycigga¢ z gory nie-
korzystnych dla strony wnioskow, jesli pismo dane mozna roz-
strzygna¢ wedle obowiazujgcych przepiséw, a to tembardziej, ze
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pamieta¢ tu nalezy, ze myitki te pochodzg ,z okresu przejsciowe-
go” gdy nowe prawo jeszcze nie weszto ,,w krew i kosci ! sagdow
i petnomocnikow stron.

W innem orzeczeniu z 17. VIII. 1934. C. I. 223/33 stusznie
przyjmuje S. N, Zze na postanowienie Sadu Il. instancji, odma-
wiajagce wznowienia postepowania, nie stuzy zazalenie do S. N.,
dopuszczalna jest natomiast skarga kasacyjna do S. N. Poglad ten
zgodny jest z ustawa, nalezato jednak rozwazy¢ przed odrzuce-
niem zazalenia, czy nie mozna by zazalenia traktowac jako skargi
kasacyjnej, a to po usunieciu brakéw formalnych wedtug art. 141.
i 429 oraz 431 k.p.c. (uzupetnienie wpisu i kaucji). Nie mozna bo-
wiem z gory przyjmowaé, jak to czyni S. N. w orzeczeniu z 2. XL
1933 R. 616/33 (Ruch prawa ekonom. 4/34), ze ,nazwanie
Srodka odwotawczego zazaleniem zamiast skargg kasacyjng jest nie
tylko mylnem oznaczeniem $rodka odwotawczego, lecz usterkg
natury zasadniczej”. Jesli braki formalne dadzg sie usung¢ wedtug
art. 141 (429 i 431) k.p.c. i podstawy zaskarzenia dadzg sie pod-
ciggna¢ pod art. 426, k.p.c. nie ma powodu, aby z powodu myl-
nej nazwy odrzucaé¢ pismo strony i naraza¢ moze na utrate prawa
materjalnego.

Przeciez sam S. N. réwniez zmienia poglady odno$nie spraw,
odnoszacych sie do okresu przejsciowego. | tak n. p. w orzeczeniu
R. 613/33 przyjat S. N., ze nie jest powotany do rozstrzygania re-
kursu rewizyjnego od uchwaty Sadu rekursowego wydanej po 1. I
1933 w b. zab. austr. w postepowaniu egzekucyjnem, wszczetem
przed 1. 1. 1933, je$li uchwata I. instancji zapadta po 1. I. 1933.
Orzeczenie to poddatem swego czasu krytyce 1), i obecnie stano-
wisko powyzsze zostato juz przez S. N. zarzucone. Je$li zatem
powstaja watpliwosci co do wtasciwosci sgdowej nawet w S. N,,
to nalezy watpliwos$ci te i nawet mytki u stron nie zbyt surowo
traktowac.

Ze nawet w prawie formalnem S. N. kieruje sie stusznoscia,
tego dowodem jest orzeczenie z 15. Ill. 1934 (C. I. 11/34 Ruch
Praw. i ekon. 4/34). Wedlug tego orzeczenia, poza dwoma przy-
padkami, w ktoérych wedtug art. 441. k. p. c. dopuszczalne jest
zazalenie do S. N,, dopuszcza zazalenie S. N. w przypadku, gdy
postanowieniem |Il. instancji odrzucono zazalenie, skoro ,nie moze
by¢ zamknieta droga do dalszego zaskarzenia tego postanowienia
w trybie zazalenia do S. N. wobec zupeinej analogji z zazaleniem
na odrzucenie skargi kasacyjnej”. Orzeczenie to stuszne i uzasa-
dnione jest co najwyzej de lege ferenda, a nie de lege lata. Prze-
dewszystkiem art. 441. k. p. c¢. nie dopuszcza rozszerzajacej in-
terpretacji wobec wyczerpujgcego wyliczenia dopuszczalnych za-
zalen, a nadto k. p. c. jako prawo formalne nie dopuszcza analogji.

t) Fenichel: Orzecznictwo S. N. do k. p, c. Glos Adw. 4/34.
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Jedli jednak S. N. tak dalece rozszerza dopuszczalno$¢ zazar
len, to tem bardziej winien ,przez palce patrze¢” na mylne nai
zwanie $rodka odwotawczego, jesli braki dadzg sie usungé w mysl
art. 14 1. k. p. c, i dalszych (art. 396, 429, 431.), a pismo daje
podstawy do rozstrzygniecia. Szczegdlnie tego rodzaju stanowisko
konieczne jest w okresie przejsciowym, gdy tak sady, jak i petr
nomocnicy stron, zapoznajg sie dopiero z nowem prawem.

Judykatura S. N. ktéra bardzo czesto daje podniete do prze-
mys$lenia pewnych problemoéw, data niejeden raz wyraz temu, ze
w kazdej sprawie chodzi jej raczej o tres¢, niz o forme. Te zasade
nalezatoby réwniez stosowa¢ do kwestji mylnego nazwania $rodka
odwotawczego.

Adw. Dr. SZYMON ARNOLD.

0 apelacje od wyrokow Sadu Przysiegtych
od orzeczenia o karze!

W kodeksie postepowania karnego obowigzuje z pewnemi nie-
znacznemi, a raczej pozornemi odchyleniami zasada czystej kasa-
cji. W sadzie kasacyjnym — wedle okre$lenia Garraud ---- odbywa
sie sagd nad wyrokiem, a nie nad oskarzonym. Sad kasacyjny nie
sprawdzajac przeto ustalen faktycznych zaskarzonego wyroku i nie
wkraczajgc temsamem w istote sprawy, uchyla tylko wyrok z po-
wodu obrazy prawa, a to zar6wno przepiséw formalnych, jak
1 materjalnych. To stanowisko sadu kasacyjnego znalazto wyraz
w art. 510 kpk. ma zastosowanie do zaskarzopego wyroku w ca-
tosci, a wiec zarbwno w orzeczeniu o winie, jak i w orzeczeniu
o karze.

Jakkolwiek oceniatoby sie tg wprowadzong do kpk. zasade
czystej kasacji, stwierdzi¢ nalezy, ze konsekwencje jej stosowania
przy wyrokach sadéw przysiegtych ze wzgledu na orzeczenie o ka-
rze, budzi¢ musza najpowazniejsze zastrzezenia. Instancja kasa-

cyjna — o ile zaskarzony wyrok w orzeczeniu o winie jest trafny,
a orzeczenie o karze zapadto bez obrazy prawa materjalnego i for-
malnego — nie moze wymiaru kary kwestjonowaé. Poniewaz wy-

roki sadu przysiegtych apelacji nie ulegaja, staje sie trybunat sgdu
przysiegtych, wymierzajgcy kare na podstawie uchwaly przysie-
gtych, jedyng w tej mierze instancjg, zadnej dalszej kontroli nie
podlegajacq. Tak wiec w braku btedéw prawnych jedna instan-
cja rozstrzyga nieodwotalnie o tem, czy zabdjca ma by¢ zasadzony
na 5 lat wiezienia, czy na kare $mierci, czy za przynalezno$¢ do
partji komunistycznej, kwalifikowang w mys$l znanego judykatu
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jako zbrodnie z art. 97 k.k. sprawca ma by¢ ukarany wiezieniem:
6-miesiecznem, czy tez na przecigg 15 tat.

Komisja kodyfikacyjna wyszta z zalozenia, ze wyroki sgdow
przysiegtych ,z natury rzeczy” nie ulegajg apelacji. Nie zgiebia-
jac istoty tej ,natury rzeczy”, o ile ona dotyczy wyrokéw sadow
przysiegtych w przedmiocie winy, trudno na podstawie kilkuletnich
doswiadczen, czerpanych w dzielnicy matopolskiej z wymiaréw
kar orzekanych przez trybunatly sadow przysiegtych, uwazac ten
stan prawny za naturalny. Jezeli z reguty istnieje kontrola wymia-
ru kary przy najlzejszych nawet przestepstwach, to nie mozna uwa-
za¢ za rzecz naturalng, by jedna instancja nieodwotalnie i osta-
tecznie -~ o ile potrafi tylko unikngé btedow prawnych przy sa-
dzeniu — decydowata o wymiarze kary w sprawach o najciezsze
przestepstwa, ktére ze wzgledu na ten wtasnie swoj charakter, pod-
padajg pod jurysdykcje saddw przysiegtych.

Nietylko jednak brak kontroli wymiaru kar jest nastepstwem
braku apelacji — ten brak powoduje nadto niezwyktg wprost réz-
nolito$¢ kar juz nie w obrebie réznych sadéw, ale nawet w okre-
gu tego samego sadu, zaleznie od sktadu sadzgcego. Jest oczywi-
stem, zZe zadna instancja kontrolna idealnego wujednostajnienia
w tym zakresie sprowadzi¢ nie moze. Sg skitady sadzace tagod-
niejsze i surowsze — niemniej jednak linja wytyczna, wskazana
przez instancje kontrolng, sama Swiadomos¢ istnienia tej kontroli
potrafi w kazdym razie wykluczy¢ dowolnos$¢, dla ktorej przy obec-
nym stanie rzeczy duzo pozostaje miejsca.

A pewna w dopuszczalnych praktyka granicach jednolitosé¢
w wymiarze kar jest przeciez stusznym postulatem réwnosci wy-
miaru sprawiedliwos$ci. Znane mi sg choc¢by w okregu sagdu krakow-
skiego wypadki, kiedy za zbrodnie z art. 154 k.k. karze sie jed-
nych oskarzonych wiezieniem 10— 15 miesiecy, a innym przy stanie
faktycznym zupetnie btahym (wznoszenie okrzykéw w pochodzie
1-majowym) wymierzono ostatnio (co dato mi asumpt do niniej-
szych uwag, ktore juz przy czytaniu projektu komisji kodyfikacyj-
nej mi sie nasunety — Gtlos Adwokatdw Nr. V— X r. 1928) kary
po 4 lata wiezienia i t. d.

Majac to na uwadze, podnosze gtos o dopuszczenie na wzor
austr. ustawy postepowania karnego 8§ 345 apelacji od wyrokow
sagdoéw przysiegtych co do kary. Wprawdzie komisja kodyfikacyjna,
jak na to wskazujg motywy, byta zdania, ze rozpatrywanie apelacji
na podstawie materjatu pisemnego, bez moznos$ci sprawdzania do-
wodow ,jest przewaznie stukaniem w palce”, praktyka jednak sa-
déw przysiegtych w Matopolsce takich wniosk6w nie dopuszcza,
zwiaszcza, ze z wprowadzeniem apelacji od kary moznaby dopu-
$ci¢ i ograniczong mozno$¢ przeprowadzania dowodoéw, o ile kon-
trola wymiaru kary tego wymaga.

Mimo powodzi nowych ustaw i czestych ich zmian, w okresie
tworzenia sie nowego prawa catkowicie zrozumiatych, jest wydanie
odpowiedniej noweli podyktowane wzgledami najzywotniejszych
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interes6w rownego wymiaru sprawiedliwosci! | choéby instytucja
sagdoéw przysiegtych miata zosta¢ zniesiong, jak diugo ona trwa,
nie nalezy tolerowaé¢ stanu obecnego, ktory jedng instancje w spra-
wie tak doniostej czyni nieomylng.

Uwazam ze stanowiska praktyki problem tu poruszony za tak
doniosty i wazny, ze w razie nieusuniecia wytknietych tu brakéw
(mimo, iz jestem goragcym zwolennikiem instytucji sgdu przysie-
gtych, ktérag uwazam za nader pozyteczna), raczej nalezatoby in-
stytucje sadow przysiegtych znie$é¢, nizli jg utrzymaé¢ z Trybuna-
tem w wymiarze kary nieomylnym i nieodwotalnym.

Adw. Dr. BRONISLAW FRuHLING.

,Prawa oskarzonego w Swietle przepisow
art. 3101 337 Kodeksu Postepowania Karnego™'.

Artykut 1. Kodeksu Postepowania Karnego gtosi, ze ,,Postepo-
wanie w sprawach o przestepstwa, nalezace do witasciwosci sgdow
powszechnych odbywa sie wedtug przepiséw niniejszego kodeksu”.

Celem moich niniejszych rozwazan jest pobozne zyczenie, aby
w omawianej przezemnie materji ,postepowanie w sprawach
0 przestepstwa nalezagce do wiasciwosci sagdéw powszechnych od-
bywato sie naprawde wedtug przepiséw kodeksu postepowania kar-
nego”.

Kréciutki stan faktyczny niech zilustruje kwestje, ktérg chce
omowic¢: W czasie rozprawy gtéwnej zasiada na tawie oskarzonych
trzech oskarzonych o oszustwo. Wszyscy sg petnoletni i niema naj-
mniejszej obawy, aby obecno$¢ wspotogkarzonego, mogta oddzia-
tywaé¢ krepujaco na wyjasnienia innego oskarzonego.

Przewodniczacy wydala z sali sgdowej na czas przestuchiwa-
nia pierwszego oskarzonego obu pozostatych oskarzonych, po prze-
stuchaniu pierwszego oskarzonego przestuchuje juz w jego obec-
nosci drugiego oskarzonego, a w kohcu trzeciego oskarzonego stu-
cha juz w obecnosci dwuch pierwszych oskarzonych.

Po powrocie wydalonych oskarzonych do sali, przewodnicza-
cy nie zawiadamia ich o tem, co sie dziato w czasie ich nieobecno-
§ci — a tylko jeSli wyjasnienia sg sprzeczne, zapytuje skad ta
sprzeczno$¢ pochodzi.

Tak wyglada w praktyce stosowanie art. 337 i art. 310
k.p.k. — przyczem podkreslam, ze wypadek opisany powyzej, nie
jest jakim$ wyjatkiem, ale wprost reguta.

Zbadajmy po pierwsze, czy postepowanie to jest zgodne
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z przepisami k.p.k., a pozatem, jakie ono ma cele i czy to ,prawo
zwyczajowe", idagce wprost contra legem, da sie usprawiedliwic
celowos$cia, wzglednie jakiemi$ innemi wyzszemi wzgledami.

Wydalenie oskarzonego w czasie rozprawy gtdwnej z sali
przewiduje k.p.k. w dwuch wypadkach. A to jesli oskarzony, po-
mimo upomnienia przez przewodniczacego, zachowuje sie nadal
w sposOb zakidcajacy porzadek rozprawy, lub ublizajagcy powadze
Sadu” (art. 310 § 1), lub ,tylko wyjatkowo, jezeli nalezy sie oba-
wia€, ze obecnos$¢ oskarzonego oddziatywaéby mogta krepujaco na
wyjasnienia” wspotoskarzonego, albo na zeznania $wiadka lub
biegtego”.

W obu wypadkach ,przepis art. 310 § 2 ma zastosowanie”.
Przepis ten brzmi: Po powrocie oskarzonego do sali, przewodni-
czacy zawiadamia go o wszystkiem, co sie odbywato w jego nie-
obecnosci i daje mu mozno$¢ ztozenia w tej mierze wyjasnien”.

Tysigcletnie doswiadczenie ludzkosci uczy, ze podstawg wszel-
kiego wypaczenia procesu karnego jest fakt, ze prawa oskarzone-
go padajg pastwg formalizmu, padajg pastwg mechanicznej ,,meto-
dy procesowej", wchodzacej w miejsce witasciwych procedur.

Dopuszczanie do tego stanu rzeczy przez obrohcow jest grze-
baniem obowigzkéw zawodowych adwokata, jest grobem godno-
$ci stanu adwokackiego.

Tych pare stow kresle nie dla samej jednak walki z formaliz-
mem, nie dla samej walki z kultem autorytetu, ale w pierwszym
rzedzie kresle je w obronie zdrowego sensu ustawy.

W kazdym procesie karnym S$cieraja sie dwa prady — dwa
najswietsze interesy, jakie Panstwo w zakresie wymiaru sprawie-
dliwosci ma do spetnienia, interes, aby przestepstwo nie pozostato
bezkarne i interes, aby nie skazano niewinnego.

Dla tego $wietego wprost interesu wspolnie i zgodnie walczy¢
powinny oskarzenie i obrona i jesli w dzisiejszym procesie praw-
dziwo$¢ tezy udowodniona ma byé w drodze kontradyktoryjnej
dyskusji, to bez wzgledu na efekt koricowy, a wiec ukaranie, czy
uniewinnienie, muszag w logicznej konsekwencji obie strony przez
czas trwania procesu korzystaé z réwnosci praw, a takze by¢ trak-
towane z rownym szacunkiem.

Nie bedzie sprzeniewierzeniem sie przytoczonej przedtem za-
sadzie, jesli w naszych warunkach walczy¢ bedziemy chwilowo
tylko o rowne prawa — mniemam, ze obrona najpierw na tem po-
lu odzyska¢ musi stracone tereny.

Wracajagc do samego tematu, stwierdzam, ze jakkolwiek w ko-
deksie postepowania karnego — oskarzony jest przedmiotem po-
stepowania, to w praktyce Sad6éw, stanowisko oskarzonego zbliza
sie z przerazajacq szybkoscig do stanowiska oskarzonego w pro-
cesie inkwizycyjnym.

Wydalanie oskarzonego z sali w czasie przestuchiwania dru-
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giego oskarzonego ma w praktyce naszych Sadéw by¢ probierzem
prawdomownos$ci oskarzonych, ma na celu wytapywanie sprzecz-
nosci powstajagcych z wyjasnien oskarzonych, a czestokro¢ zdarza
sie nawet, ze przewodniczacy, czy to na skutek niezrozumienia
oskarzonego, czy tez z innych powoddéw zadaje pytania oskarzo-
nemu, z ktérych wynika¢ moze, ze poprzedni oskarzony zeznat
co innego, niz zeznat w istocie rzeczy i takie pytania rodzg czesto-
kro¢ dalsze nieporozumienia.

Ze praktyka ta ma na celu kontrole prawdoméwnosci i wyta-
pywanie sprzeczno$ci — a nie jest podyktowana troskg o krepu-
jace oddziatywanie na siebie wspdtoskarzonych, o tem najlepiej
Swiadczy fakt, ze oskarzonych przestuchuje sie w kolejnosci, w kto-
rej wymienieni sg w akcie oskarzenia, przestuchany oskarzony zaw-
sze pozostaje juz na sali. Trudno chyba przypusci¢, aby obecnosé
dalszych oskarzonych z aktu oskarzenia, stale krepowata pierwszego
oskarzonego.

Jezeli wezmiemy pod rozwage sposob, w jaki sie oskarzone-
go na sali sadowej traktuje — state niedowierzanie, sposéb pytania
i rzeczy, o ktore sie pyta, jesli do tego dodamy nieodtgczny mo-
ment zdenerwowania oskarzonego — to tatwo sobie mozna uzmy-
stowi¢ te prawde materjalng, ,ktorg sie w tych warunkach ustala”.

Jesli naczelnym motywem projektow k.p.k. byto odrzucenie
Sredniowiecznej zasady ,confessio regina probationum”) art. 341.
motywa ustawod. str. 455), to praktyka powraca do tej zasady
przy nieco zmodernizowanym tylko aparacie.

W rezultacie ilos¢ pomytek sadowych rosnie miast malec.

Podstawg wydalania oskarzonego z sali sgdowej sg, jak po-
wiedzieli$my, art. 310 § 1 i art. 337 § 2 k.p.k.

Art. 310 8§ 1 nie przedstawia z punktu widzenia naszych roz-
wazan wiekszego zainteresowania, albowiem jest rzeczg jasng, ze
przewodniczacy musi mie¢ sankcje na awanturujgcego sie oskar-
zonego, aby modc nadaé¢ rozprawie prawidtowy tok.

Zasadniczg dla nas kwestjg jest wiec tylko przepis art. 337
8§ 2 k.p.k.

Przepis ten jest przepisem wyjagtkowym. Wyjatkowosé jego
wynika nietylko z og6tu przepisow k.p.k.,' nietylko z ducha catej
ustawy, ale tekst samego przepisu i uzycie stowa ,wyjatkowo”
stwierdzajg ponad wszelkg watpliwos$¢ charakter tego przepisu.

Motywa ustawodawcze gtosza, ,ze § 2 tego artykulu ma na
celu umozliwienie sagdowi wydobycia prawdy materjalnej w tych
przypadkach, gdy obecno$¢ oskarzonego na sali mogtaby oddzia-
tywaé krepujaco na innego wspoétoskarzonego, lub Swiadka”.

Projekt wyjasnia dalej, ze chodzi specjalnie o wypadki, gdzie
mtodzi wspoétoskarzeni, ktédrzy przez diuzszy czas dziatali pod
przemoznym wpitywem swych starszych wspolnikow, czesto pozo-
stajg pod tym wptywem jeszcze i pddczas rozprawy, ulegajg ich
sugestji, lub poprostu krefbujg sie moéwic¢ tak szczerze, jakby mowij
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li, gdyby pod tym wptywem nie pozostawali, a to samo moze do-
tyczy¢ i Swiadkow.

Zakonczenie motywow ustawodawczych cytuje dostownie ze
wzgledu na ich tre$¢, nie budzgca zadnych watpliwosci. Oto ono:
»Takiego jednak usuwania oskarzonego z sali nie nalezy naduzy-
wac i projekt podkresla, ze moze sie to zdarza¢ tylko wyjatkowo™.

Zapyta wiec kazdy — na jakiej podstawie mogta wytworzy¢
sie praktyka sadowa, tak sprzeczna z wyraznem brzmieniem mo-
tywow i ustawy.

W krytycznym wypadku uzasadnit Sad postanowienie swe
brzmieniem art. 337 § 1 a mianowicie faktem, ze oskarzony ma
prawo by¢ obecny przy wszystkich czynno$ciach postepowania do-
wodowego, za$ przestuchiwanie oskarzonego nie nalezy do poste-
powania dowodowego.

Nie wdajac sie w tej chwili w ocene trafno$ci tego postanowie-
nia, a zaznaczajac jedynie, ze uwazam je za zasadniczo wadliwe,
pragne najpierw wyjasni¢ genetycznie przepis art. 337 § 1, oraz
znaczenie jego w Swietle dzisiejszego orzecznictwa S. N., aby na tej
dopiero podstawie zbada¢ zasadno$¢ tego postanowienia.

Projekt ustawy postepowania karnego przyjety w Il czyta-
niu przez sekcje postepowania karnego Komisji Kodyfikacyjnej
R. P. i ostatecznie przyjety przez Komitet Prac z dnia 28. IV. 1926.
gtosit w art. 344, ze ,oskarzony ma prawo by¢ obecny przy prze-
prowadzeniu wszystkich dowodoéw". Podnies¢ nalezy, ze projekt
(art. 343) znal juz rozdziat ,wyjasnien oskarzonego" i ,postepo-
wania dowodowego”.

Znaczenie wiec stow ,przy przeprowadzeniu wszystkich do-
wodéw” nie jest formalnie z punktu widzenia przepiséw k.p.k.
rownoznaczne z stowami ,przy wszystkich czynnosciach postepo-
wania dowodowego” — jako, ze art. 10, 360 i 441 k.p.k. w tre-
§ci swej stwierdzajg, ze dowodem moze byé wszystko, co jest zdolne
do urobienia przekonania sedziow o winie, czy tez niewinnosci
oskarzonego, a wiec takze wyjasnienia oskarzonego samego, czy
tez wspotoskarzonego, podczas gdy ,postepowanie dowodowe”
rozpoczyna sie po mysli art. 335 ,,po wystuchaniu oskarzonego”.
Kwestje tg porusze jeszcze ponizej.

Zmiana stow nastgpita najwidoczniej, jak to wynika z mate-
rjatbw ustawodawczych — tylko ze wzgledéw stylistycznych —
przeoczono przytem, ze zmieniono zarazem tre$¢ przepisu — a je-
§li merytorycznie ze wzgledu na wyrazne i jasne brzmienie § 2
art. 337 zmiana co do praw oskarzonego nastgpi¢ nie mogta —
to jednak da¢ mogta pole do nieporozumien w rodzaju opisanego
przezemnie.

Zatem, ze ustawa ma na mysS$li obecno$¢ oskarzonego na sali
w czasie catego przewodu sgdowego, a nietylko w czasie postepo-
wania dowodowego, przemawia tre$¢ § 2, ktory stwierdza, ze cho-
dzi o o obecno$¢ oskarzonego, ktéra mogtaby oddziatywaé kre-
pujaco zar6wno na wyjasnienia wspo6toskarzonego, jak i zeznania
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Swiadka, lub biegtego, a wiec moéwi tak o postepowaniu wstepnem
jak i dowodowem.

Jako prawnicy musimy liczy¢ sie w pierwszym rzedzie z inter-
pretacjg gramatyczng tekstu przepisu i dlatego na jej podstawie
zanalizujmy kwestje.

§ 1 art. 337 stwierdza, ze oskarzony ma prawo by¢ obecnym
przy wszystkich czynnosciach postepowania dowodowego. § 2
stwierdza, ze w czasie wyjasnien oskarzonego wolno oskarzonego
tylko wyjatkowo usuwac¢ z sali sgdowej, wynika zatem 2z tego
a contrario, ze zasadniczo oskarzony winien by¢ w tej fazie proce-
sowej stale na sali sagdowej.

W jakich zatem wypadkach przystuguje sagdowi prawo wyda-
lania oskarzonego z sali — tylko jezeli oskarzony pomimo upom-
nienia przez przewodniczacego, zachowuje sie nadal w spos6b, za-
ktécajacy porzadek rozprawy, lub ublizajagcy powadze sadu (art.
310 § 1), albo, jezeli obecno$¢ oskarzonego oddziatywacby mogta
krepujaco na wyjasnienia wspo6toskarzonego, albo na zeznania
Swiadka lub biegtego (art. 337 § 2).

W Zadnym innym wypadku nie przystuguje sgdowi prawo wy-
dalania oskarzonego z sali.

Uzasadnienie Sadu gtoszace w naszym wypadku, ze nalezy
usung¢ oskarzonego z sali, bo wyjasnienia wspdtoskarzonego nie
sg postepowaniem dowodowem, a zatem po mys$li art. 337 § 1,
mozna, rozumujac a contrario, — oskarzonego z sali usung¢ — jest
zardwno w Swietle interpretacji gramatycznej jak logicznej i teleo-
logicznej najzupeiniej bezpodstawne.

Tyle o pierwszej czeSci zagadnienia — je$li idzie o kwestje czy-
sto prawng — pozostaje jeszcze do omowienia w odniesieniu do
tej czesci kwestja celowosci wzglednie szkodliwosci niepotrzeb-
nego i niewtasciwego naduzywania przez sgdy prawa wydalania
oskarzonego z sali, a nastepnie druga cze$¢ zagadnienia, obejmu-
jaca kwestje przedstawienia oskarzonemu po powrocie do sali te-
go wszystkiego, co sie dziatlo na sali w czasie jego nieobecnosci.

Dla kazdego, kto zna specyficzng atmosfere sali sgdowej, ja-
sng jest rzecza, ze zasadnicze znaczenie dla oskarzonego ma bez-
posrednio$¢ spostrzezen w czasie wyjasnien wspdtoskarzonych, czy
zeznan Swiadkow, lub biegtych.

Podkreslam przytem, ze niema praktycznie roznicy, ani z pun-
ktu widzenia oceny dowoddw, ani dla oskarzonego z punktu widze-
nia konstrukcji obrony, miedzy wyja$nieniami wspodtoskarzonych,
a ,dowodami" objetemi tg nazwg oficjalnie przez k.p.k.

Z punktu widzenia oceny dowod6w niema r6znicy z tego po-
wodu, ze art. 10 i 360 k.p.k. nadajg sagdowi prawo do oparcia
swojego wyroku na wyja$nieniach wspétoskarzonegol). Rozdziat

D r. Orzeczenia S. N. Zb. Urzed. 80/30, 203/30 i 53/34, z ktérego
treScia sie poza naszg kwestjg nie zgadzam.
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uczyniony ze wzgledéw systematycznych miedzy wyjasnieniami
oskarzonego, a postepowaniem dowodowem nie ma znaczenia me-
rytorycznego, skoro tre$cig postepowania dowodowego sg takze
i wyjasnienia oskarzonego po mysli art. 345 k.p.k. Konfrontacje
miedzy Swiadkami, a oskarzonymi, odpowiedzi oskarzonego na za-
dane mu w trakcie postepowania dowodowego pytania przez se-
dzidw, czy tez strony (art. 305 § 1) it d.

Z punktu widzenia konstrukcji obrony, zeznania wspo6toskar-
zonego majag czestokro¢ wieksze jeszcze znaczenie, niz zeznania
Swiadkow, co specjalnie silnie sie uwydatnia w procesach poszla-
kowych.

Zwigzek, w jakim wspo6toskarzony podaje pewne szczegoéty,
moze zmieni¢ zasadniczo pojecie o istotnym stanie rzeczy, przeby-
wajacy poza salg rozpraw, pozbawiony mozno$ci czynienia bez-
posrednich spostrzezen, nie bedzie maégt obali¢ powstatych wat-
pliwosci, czy tez nie orjentujac sie dostatecznie w kierunku, w jakim
szedt wspdétoskarzony, nie bedzie w stanie wyjasni¢ istotnego sta-
nu faktycznego.

A nie trzeba juz chyba dodawaé, ze w tych warunkach nigdy
nie bedzie mogt reagowaé oskarzony na sposéb, w jaki wspot-
oskarzony podat pewne fakty, a przeciez c’est le ton qui fait la
musique.

Mniemam, ze tych pare stéw wystarcza, by wykazaé¢ jak dale-
ce szkodliwem jest dla wymiaru sprawiedliwos$ci, tego rodzaju po-
stepowanie i jakie ono stanowi naruszenie zasadniczego prawa
obrony oskarzonego.

Zbadajmy odwrotng strone medalu — cui prodest?

Skoro nie wychodzi to na pozytek wymiarowi sprawiedliwo-
§ci, to moze przedstawia pewne dodatnie strony ze stanowiska
ekonomji procesowej?

Motywa ustawodawcze *) gloszg, ze oskarzonego nalezy po
powrocie do sali szczeg6towo zaznajomi¢ ze wszystkiem, co sie
odbywato w jego nieobecnosci, ewentualnie na wniosek oskarzo-
nego powtorzy¢ dokonang czynno$é, n.p. przestuchanie Swiadka,
gdyby zachodzito prawdopodobienstwo, ze takie powtdrzenie
czynnos$ci moze sie przyczyni¢ do wysSwietlenia prawdy.

Juz z tego widzimy, ze z punktu widzenia ekonomji procesowej
nie ma zadnych korzy$ci z wydalania oskarzonego, a raczej moze
rozprawa ulec na skutek tego przewleczeniu.

U nas przewleczenie jest minimalne z tego wzgledu, ze oskar-

*) art. 315 Projektu ustawy postep, karnego Kom. Kodyf. R. P.
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zonemu nie przedstawia sie po powrocie na sale tego, co sie dziato
w jego nieobecnos$ci — i tu dochodzimy do sedna drugiej poru-
szonej przez nas kwestji ale zakoAczmy najpierw kwestje pierw-
szg. Otdz analiza wykazuje, ze za wyjatkiem jakiej$ niewtasciwej
inkwizycyjnej metody wprowadzania oskarzonego w zamieszanie
i wylapywania w ten sposOb sprzeczno$ci w jego wyjasnieniach,
nie ma zadnego rozumnego interesu w tem antyproceduralnem
i anfypostepowem postepowaniu.

Druga cze$¢ zagadnien obejmuje kwestje przedstawienia oskar-
zonemu po powrocie do sali tego wszystkiego, co sie dziato na sali
w czasie jego nieobecnosci.

Czesciowo omowitem juz te kwestje przy omawianiu I-szej
czesci zagadnienia, tutaj pragne dodaé jeszcze pare szczegdtow.

Zdarzyto sie w praktyce kilkakrotnie, ze sedzia po powrocie
oskarzonego wydalonego z sali na mocy art. 337, na wiosek mdéj,
aby badZz odczytat protokdét odzwierciedlajacy to, co sie dziato
w czasie nieobecnos$ci oskarzonego, badz tez zawiadomit go
o wszystkiem, co sie odbywato w jego nieobecnosci i dat mu mo-
zno$¢ ztozenia w tej mierze wyjasnien, oSwiadczyt, ze zawiadomi
go o wszystkiem po ztozeniu przez oskarzonego wyjasnien, doda-
jac przytem, ze w przeciwnym wypadku caty przepis art. 337
bytby bezwarto$ciowy.

Ot6z stanowisko to jest dalszg konsekwencjg Zle zrozumianej
normy i w Swietle przepiséw ustawy i nalezytej jej wyktadni, ab-
solutnie nie daje sie utrzymac.

Dla wyjasnienia sprawy pozwole sobie na mata dygresje.

W Anglji na rozprawie gtownej przed tawg przysiegtych prze-
wodniczacy Sadu pyta sie tylko oskarzonego, czy ma co do po-
wiedzenia w przedmiocie zarzuconego mu przestepstwa, przyczem
przestrzega go, ze jego milczenia Sad nie bedzie ttumaczyt na je-
go niekorzys¢.

Procedura karna austrjacka (88 198— 206 i 88 245 i 246)
zabrania wyraZznie sedziemu skianiania obwinionego do modwienia
prawdy zapomoca jakichkolwiek $rodkéw czyto zachecajacych,
czyto przymusowych, czy tez podstepnych, a wiec wyklucza obie-
tnice, grozby, niedoktadne pytania, pytania podchwytliwe, wielo-
znaczne, czy niezrozumiate, wyklucza doprowadzenie tg drogag do
przyznania, a samo przyznanie traktuje bardzo ostroznie. Tak sa-
mo procedura niemiecka, rosyjska, butgarska, francuska, belgij-
ska, hiszpanska, genewska i serbska.

Kodeks postepowania karnego tak w projekcie — w mysi
motywow ustawodawczych, jak i w ustawie, zawiera szereg prze-
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piséw, ktére wprawdzie nie stawiajg go w tym rzedzie co poste-
powanie angielskie, ale nie stawiajag go absolutnie nizej, od innych
postepowan karnych powyzej wymienionych.

A wiec zasadnicze stanowisko oskarzonego, wyrazajgce sie
w prawie odmowy wyjasnien (art. 81, art. 334 k. p. k.) motywa
do art. 340 (projektu), stwierdzajagce wyraZznie, ze nie nalezy
oskarzonego do wyjasnien zacheca¢ ,przeciwnie zawsze jest pozg-
dane, jezeli oskarzony daje wyjas$nienia, oczywiscie jezeli je daje
dobrowolnie bez zadnej ze strony sadu zachety, a tembardziej po-
grézki”. Przepisy podkreslajgce, ze oskarzony jest strong w pro-
cesie, a wiec jego podmiotem a nie przedmiotem.

Jesli na tem tle zanalizujemy nowga opisang tutaj praktyke sa-
déw w zakresie art. 337 k.p.k., to jasng staje sie rzecza, jak dalece
sprzeczna jest ta praktyka z duchem ustawy i jak dalece obraza
ona przepisy kodeksu postepowania karnego.

Wracajac do treSci przepisu art. 310. § 2 k. p. k. stwierdzi¢
nalezy, ze zawiadomienie oskarzonego po powrocie do sali
»,0 wszystkiem, co sie odbywatlo w jego nieobecnosci przy daniu
mu moznoS$ci ztozenia w tej mierze wyjasnien” — winno nastgpic
bezposrednio po jego powrocie, a przed przystgpieniem do dal-
szych czynnosci.

Jest to logiczng konsekwencjg wynikajacg z catoksztattu praw
oskarzonego. Wynika to zaréwno z art. 333, 337 jak i 345 k. p. k.

§ 2 art. 310 k. p. k, ktéry w istocie rzeczy odpowiada art.
315 Projektu, jest jak stwierdzajg motywa ustawodawcze przepi-
sem analogicznym do przepis6w: 8§ 246 procedury niemieckiej
z 1877 r. § 247 proc. niem. z 1924. r. proc. rosyjskiej art. 729.,
wegierskiej § 297, butgarskiej art. 430, genewskiej art. 297.

Praktyka sadow wymienionych panstw, oparta na identycznej
treSci przepiséw z tredcig art. 310 § 2 k. p. k. stoi na stanowisku,
ze oskarzonemu wydalonemu z sali, nalezy natychmiast po jego
ptowrocie do sali przedstawi¢ wszystko, co sie na sali dziato.

Zacytuje tutaj dostownie bardzo charakterystyczne orzeczenie
Polskiego Sadu Najwyzszego dotyczace § 246 U. P. K., a wiec
rozstrzygajace naszg kwestje.

Oto dotyczacy wyjatek:

»Ustep 1, zdanie 2 naktada na przewodniczgcego obowigzek
przedstawienia oskarzonemu napowrdt przez sad dopuszczonemu
istotng tre$¢ tego, co podczas jego nieobecnosci zeznano, lub tez
w inny sposdb byto przedmiotem rozprawy, winien za$ to uczy-
ni¢ natychmiast po wprowadzeniu oskarzonego napowrdt do sali
sagdowej i przed przystgpieniem do dalszych czynnos$ci proceso-
wych (cf. Katuzniacki-Lezanski, uw. 6. do § 246 U. P. K.). Prze-
pisowi temu w danej sprawie w stosunku do Marji G. nie uczynio-
no zado$¢. Ograniczono sie bowiem jedynie po przywotaniu jej
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do sali posiedzen do odczytania z protokotu rozprawy zeznan, ja-
kie w czasie jej nieobecnosci ztozyé miat wspotoskarzony, jej maz
Wiktor G. Pominieto natomiast, ze w toku badania Wiktora G.
w czasie nieobecnosci Marji G. na sali, odczytano z akt protokdt
z 10. marca 1920, uczyniono go zatem przedmiotem rozprawy.
Protokot rozprawy nie wykazuje, aby tre$¢ tego dokumentu os-
karzonej Marji G. przez ponowne jego odczytanie przedstawiono.
Zapoznano rowniez, ze ograniczenia sie do odczytania zapiskow
zeznah Wiktora G. w protokole nie mozna indentyfikowa¢ z nato-
zonym w § 246 U. P. K. na przewodniczacego obowigzkiem oz-
najmienia ich istotnej tresci, skoro brak w protokole wzmianki, ze
zarzadzono zaprotokotowanie ich ,in extenso”, ze zapiski te
w protokole istotnie tre$¢ te zawierajg, zwtaszcza, ze moc dowo-
dowa protokotu nie rozcigga sie na zeznania oskarzonych ($wiad-
kow, biegtych; cf. Katuznicki-Lezanski P. K. wyd. . uw. 2, 4,
do § 274 U. P. K.). W tym stanie rzeczy nie mozna uznaé, azeby
obrona oskarzonej Marji G. w Swietle § 246 U. P. K. nie byta do-
znata i to istotnych ograniczen — przyjawszy nawet, ze dalsze
jeszcze uchybienie polegajagce na tem, ze po przywotaniu jej na
sale przystgpiono natychmiast do jej badania przed poinformo-
waniem jej o tem co sie w czasie jej nieobecnos$ci dziato napra-
wione zostato przez ponowne jej badanie, po odczytaniu jej zez-
nan wspdtoskarzonego meza”.

To samo stanowisko zajagt S. N. odno$nie do art. 337 § 2.
k. p. k.. (art. 333 § 2, wedle numeracji przed nowelg w orzecze-
niu swoim z 1. VI. 1931. Zb. Urz. 390/31).

Je$li zbierzemy intencje ustawodawcy wyrazone w motywach
do art. 313 projektu, logiczng konstrukcje odnos$nych przepisow
ustawy, oraz orzecznictwo Sadu Najwyzszego, to staje sie rzecza
zupetnie jasnag i zrozumialy, ze zasadniczo winien oskarzony we
wszystkich fazach przewodu sgdowego przebywaé na sali sgdowej.
Wydalenie jego winno nastepowac tylko w bardzo nielicznych wy-
padkach i tylko w wypadkach rzeczowo i ustawowo uzasadnio-
nych, a w tych wszystkich wypadkach, w ktoérych go z sali wyda-
lono, winno mu sie natychmiast po powrocie do sali przed przy-
stapieniem do jakichkolwiek dalszych czynno$ci, a wiec i przed
przestuchaniem jego samego przedstawi¢ najdoktadniej to wszys-
tko, co dziato sie na sali w czasie jego nieobecnosci.

Po przeczytaniu artykutu tego moze rzec kto$§ — przeciez to
jest wiasciwie tylko to, co ustawa expressis verbis wyraza — na
to istnieje jedna odpowiedZz — zyczenie — oby oskarzony miat

w sadzie zawsze te prawa, ktére mu ustawodawca chciat zawa-
rowac !
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Adw. Dr. E. MERZ, Tarnéw.

»Elitad w Sadach Przysiegtych.

W artykule swym ,W sprawie reformy Sadoéw Przysiegtyck
w Polsce (Na marginesie procesu Steiner6w przed Sadem Przy-
sieglych w Tarnowie)” w zeszycie V. ,Glosu Adwokatéw” z 1934.
domaga sie kol. Dr. Aschenbrenner reformy Sadoéw Przysiegtych
w Polsce:

a) w kierunku wptywu Przysiegtych na wymiar kary, ----

oraz

b) w kierunku podniesienia cenzusu intelektualnego Przy-
siegtych, ----
naprowadzajgc jako argumenty dla pierwszego swego zadania fa-
kty werdyktéw uniewinniajacych w obawie przed surowg Kkara,
w szczegblnosci przed obligatoryjng karg $mierci. Przytacza przy-
tem jako przyktady wypadki uniewinnienia matek — zabdjczyn
swych dzieci nie$lubnych, — podnoszac, ze przyjeta i smutna
nieprawiedliwa zasada uwalniania przez Przysiegtych matek zbrod-
niarek, li tylko dlatego ze Przysiegli, uwzgledniajac okolicznosci,
wsérod ktérych oskarzone rozpaczliwych swych czynéw dokonywa-
ty, nie mogli sie pogodzi¢ z myslg, ze na wypadek potwierdzenia
winy, Trybunal bedzie mdgt orzec tylko kare $mierci.

Te uwagi autora i ubolewanie nad ta ,smutng i niesprawiedli-

wg zasadg uwalniania”, ---- w zwigzku z zadaniem podniesienia
cenzusu intelektualnego Przysieglych, — nasuwajg powazne re-
fleksje. —

Trudno sie oprze¢ wrazeniu, ze Przysiegli — ludzie z ludu,

nie teoretyzujacy, werdyktami swemi dawali wyraz poglagdowi, ze
zasgdzenie oskarzonych bytoby w danych wypadkach wiekszem

ztem, wyrzadzonem tak spoteczenstwu jak i oskarzonym — jak
ich uniewinnienie. —

A nie jest to ani smutnem ani niesprawiedliwem, — jest mo-
ze raczej radosnym objawem pewnego odczucia i wyczucia nur-
tujacych wymogoéw sprawiedliwosci spotecznej. —

Wszak w lwiej czesci tych wypadkéw, w ktédrych chodzito
z reguty o ,dzieciobdjstwo" sensu stricto, — nie grozita wogdle
kara $mierci — nawet wedle austrjackiej ustawy karnej, — a gdy
w jakim$ sporadycznym wypadku ,morderstwa dziecka” (po okre-
sie porodu) wzdrygali sie Przysiegli przed karg $mierci (wdéwczas

obligatoryjng), - lub tez jezeli ujawniali werdyktem swym pe-
wien brak zaufania do Sedziéw zawodowych odno$nie do wymia-
ru kary, — to jest zrozumiatem i stanowi raczej pogodzenie wy-

mogow zycia z surowos$cig ustawy lub sedziéw zawodowych, kto-
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rzy niejednokrotnie wykazujg pewng obco$¢ wobec bolgczek zy-
cia, — zwlaszcza za$ brak nalezytego zrozumienia dla momentow
spotecznych.

Uniewinniajgc zatem we wypadkach powyzszych, kierowali sie
Przysiegli z reguty momentami innemi, — a nie obawg przed nie-
grozaca z reguty — karg $mierci, — tak, ze watpie, by — wedle
zapatrywania p. Dr. Aschenbrennera ---- ,zdaniem Przysiegtych
odpowiednig bytaby kara 2. czy 5 lat, z reguty nie orzekatl bowiem
Sad nawet kary 2 lat w tych wypadkach.

Przyczyny sg zatem raczej inne, moze gtebsze, zwigzane Scislej
z cenzusem Przysiegtych.

Dla ilustracji naprowadze wypadek werdyktu uniewinniajgcego
dzieciob6jczynie przy przyznaniu sie oskarzonej i dowoddéw winy,
nie budzacych najmniejszych watpliwosci (jeszcze za tych btogich
czasOw, kiedy nie mozna byto zasystowaé werdyktu uniewinniajg-
cego), werdykt ten wywotat wséréd zawodowych prawnikow, ----
ludzi zatem o wysokim cenzusie intellektualnym pewne zdziwienie
i pytano sie potem Przysiegtych, chtopéw o jego motywy. Odpo-
wiedZz byta nadzwyczaj charakterystyczna: Dlaczeg6z to my mie-
liSmy jg jeszcze kara¢? Byta juz tyle razy karang! Pierwszy raz,
skoro jg kochanek opuscit, gdy sie dowiedziat, ze popadta w cig-
ze! Drugi raz, gdy sie kryta z cigza i martwita, co bedzie potem.
Trzeci raz, gdy wszyscy na nig w czasie cigzy wskazywali palcami!
Czwarty raz, gdy jg ze stuzby wyrzucono i nikt nie chciat jej przy-
ja¢. Piaty raz, gdy nie dostata rozgrzeszenia. Szdésty raz, gdy w bo-
lach rodzita. Siédmy raz, gdy w rozpaczy dziecko zabita. Osmy
raz, gdy jg wsréd wstydu aresztowano. Dziewiaty raz, gdy Kkilka
miesiecy siedziata w areszcie i na rozprawie wobec wszystkich lu-
dzi jeszcze to omawiano i przypominano jej! Czyz to nie dosyc¢?
MieliSmy ja kara¢ jeszcze poraz dziesigty? Nie! (autentyczne).

Na to sie moga zdoby¢ tylko Przysiegli, — i to nie o wysokim
cenzusie intellektualnym, sktonnym w teoretycznej refleksji na te-
mat koniecznos$ci potepienia i zasgdzenia tego rodzaju czyndw ze
wzgledu na panujacy porzadek spoteczny, — lecz Przysiegli o niz-
szym cenzusie intellektualnym, ----- o tem wyzszem natomiast wy-
czuciu spotecznem, ktére kaze im dojrze¢ w tej oskarzonej nie-
szczesng ofiare smutnych stosunkéw spotecznych. W tasnie oni,
zyjacy z nig w tem samem $rodowisku spotecznem i uginajgcy sie
pod naciskiem tych samych ciasnych warunkéw i tej samej mo-
ralnosci, — byli w stanie nie tylko zrozumie¢, ile raczej w wiek-
szym jeszcze stopniu odczu¢ jej krzywde i nalezycie jg oceni¢, —
wydzierajgc oskarzong z rak ,karzacej sprawiedliwosci”.

A to sg objawy pozytywne, objawy korzystne tagodzenia suro-
wosci i bezwzgledno$ci ustawy w zetknieciu sie¢ z zyciem, —
uwzglednienia momentdw spotecznych, ktére nie znalazty nalezyte-
go wyrazu w ustawodawstwie.
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A na tem polega wtasnie zasadnicze znaczenie Sadéw Przy-
siegtych, — o to wlasnie chodzito, tworzac instytucje Sadéw Przy-
siegtych.

| ten zasadniczy postulat Sagdéw Przysiegtych, ta istotna jego
cecha ulegtyby spaczeniu w razie podniesienia cenzusu intellektual-
nego Przysiegtych, — czego najlepszym dowodem chociazby po-
wyzsza charakterystyka tych werdyktdw uniewinniajagcych, podana
przez kol. Aschenbrennera!

O ile postulat rozszerzenia wptywu Przysiegtych na wymiar ka-
ry przez uzyczenie im prawa okre$lania maksymalnej granicy ka-
ry dla danego wypadku jest stusznym, — o tyle zgdanie podnie-
sienia cenzusu intellektualnego Przysiegtych jest zasadniczo chy-
bionem.

Nie przez podniesienie cenzusu intellektualnego Przysiegtych,
nie przez zadanie dla nich przynajmniej wyksztatcenia Sredniego
i wprowadzenie tem samem na tawe Przysieglych, elementu naj-
gorszego, bo zacofanych t.zw. pét — lub nibyto — inteligentow, —*—
lecz przez tworzenie list Przysiegtych naprawde z najszerszych sfer
spoteczenstwa mozna usprawni¢ Sady Przysiegtych.

Pamieta¢ nalezy ciggle i mie¢ ustawicznie przed oczyma isto-
te i cel Sagdow Przysiegtych! Nie dlatego sg one dzisiaj spaczone,
ze zasiadajg w nich na ogdt ludzie o niskim cenzusie intellektuat-
nym, — ale dlatego, ze ogranicza sie bardzo ilo$¢ ludzi juz przy
uktadaniu pierwotnej listy Przysiegtych, z ktorej sie wylosowuje
nastepnie liste gtdwng. Oto najwieksza bolgczka! Oto, co wymaga
reformy! Nie prawo, nie ustawa, — lecz w pierwszym rzedzie jej
stosowanie.

Przez dobér ludzi jako kandydatow na Przysiegtych z punktu
widzenia pewnych wytycznych, lezacych poza wymiarem sprawie-

dliwosci jako takim, — wywiera sie wptyw na werdykty z gory
automatycznie w pewnym okre$lonym kierunku i zabezpiecza sie
przed ewentualnemi niespodziankami, — od ktorych zabezpiecza-

ja nastepnie i pewne wymogi proceduralne, jak n. p. wystarcza-
jaca zwykta wiekszo$¢ gtosow dla werdyktu zasgdzajgcego, uda-
nie sie przewodniczgcego z Przysieglymi na narade bez najmniej-
szej kontroli ze strony obrony, — no i — last not least — mozli-
wo$¢ systowania uniwinniajagcego werdyktu Przysiegtych.

Listy pierwotne Sedziéw Przysiegtych zawierajg ograniczong
ilos¢ os6b, — w przewaznej cze$ci emerytowanych urzednikéw
oraz polskich starszych kupcoéw i przemystowcéw, — i chlopow,
zwhaszcza wojtow, tawnikéw, pisarzy gminnych, chtopdw starszych
i zamozniejszych.

Jest to element ludzki przewaznie zacofany, konserwatywny,
peten uprzedzen!

Inny do stowa nie przychodzi!
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| c6z dziwnego, ze przy takim skiadzie tawy Przysiegtych za-
padt werdykt zasgdzajacy jednego z oskarzonych?! Przysiegli ro-
zumielil.! profesora-biegtego rozumieli! Ale graty tutaj role wzgle-
dy uprzedzen i przesadéw przez wieki hodowanej nienawisci ra-
sowej i zacofania, — ktore ws$rod tego rodzaju ludzi, przy dobo-
rze takich ludzi, — a jeszcze bardziej wsrod ludzi o ,$redniem”
wyksztatceniu — zaciemniajg wtasciwy objektywny Sad i poglad na
sprawe.

I c6z sie dziwi¢ chtopom? Dlaczeg6z to u nich tylko dopa-
trywac sie ztego? Czyz nie uderza bardziej fakt, ze wsréd Sedzidw
zawodowych tak sktonnych dzisiaj skadingd do systowania wer-
dyktéw Sadow Przysiegtych — nie znalazta sie jednomys$inos¢ dla
zasystowania werdyktu zasgdzajgcego Steinera?

Albo czyz nie powinien dziwi¢ fakt, ze prokurator w przemo-
wieniu swojem, kiedy zasadnicza teza aktu oskarzenia o zabojstwie
w stodole zostata przez biegtego profesora Olbrychta wrecz obalo-
ng, chwycit sie ostatniej mozliwosci, teoretycznie nie wykluczonej
przez biegtego, ktéry podnidst jedynie jej nieprawdopodobiefAstwo,
oraz brak poparcia w postepowaniu dowodowem i watpliwos$ci nau-
kowe co do pewnych spostrzezen wzrokowych w nocy przez $wiad-
kow (jak deski ratunku, by z calg stanowczo$cig oprze¢ teraz na
niej oskarzenie, — cho¢ jako oskarzyciel publiczny ma nietylko
oskarza¢ i uwzglednia¢ okolicznosci, przemawiajgce przeciwko
oskarzonemu (,,okolicznos$ci" a nie mozliwosci!), — ale ma ,obo-
wigzek uwzgledniania zaréwno okolicznosci przemawiajagcych za
oskarzonym?”.

1c6z chcemy w takim razie od chtopow!?

Droga do usprawnienia Sadéw Przysiegltych nie tedy wiedzie,
nie przez podniesienie cenzusu intellektualnego sedziéw Przysie-
gtych wymogiem $redniego wyksztatcenia, — nie przez wprowa-
dzenie tak modnego dzisiaj — elitaryzmu do Sadéw Przysiegtych
i jeszcze wiekszego ograniczenia dostepu do nich spoteczeristwa.

Nie tedy droga!

Z wystepowaniem z projektami tego rodzaju trzeba by¢ bar-
dzo ostroznym!

Usprawni¢ Sady Przysiegtych mozna tylko przez rzeczywiste
faktyczne rozszerzenie ich bazy, by mogli dojs¢ do stowa ludzie,
ktérzy nie dostajg sie dzisiaj z reguty nawet na liste pierwotng, —
przez zmiane sposobow ukladania listy pierwotnej, — przez przy-
jecie n. p. ostatnich list wyborcow do Sejmu jako podstawy list
piterwotnych.

Ale to jest pium desiderium!

Sady Przysiegtych sg dzisiaj przezytkiem minionego okresu, sg
anachronizmem, i dlatego — skoro istnieja — nie mogg dzisiaj
wygladaé¢ inaczej, — nawet ze Sredniem wyksztatceniem.
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Adw. Dr. D. SCHWARZ (Rozwadéw).

Wolne zawody a dodatek do panstwowego
podatku przemystowego na rzecz zwigzkow
samorzadowych.

W zwigzku ze zblizajgcym sie terminem wymiaru podatku
przemystowego przypominam sobie wiadomos$ci niektérych dzien-
nikéw w jesieni ub. r., wedle ktérych grupa adwokatow miata zgto-
si¢ na ostatniem dorocznem walnem zebraniu Izby adwokackiej we
Warszawie wniosek o oddanie pod obrady sprawy zniesienia po-
datku przemystowego dla adwokatéw. O ile taki wniosek zgtoszo-
no, niewatpliwie przyjeto go jednomyslnie przez aklamacje. W at-
pliwg jednak jest skuteczno$¢ staran w tym kierunku. Obowigzek
zaptaty podatku przemystowego istnieje nadal. Inaczej przedsta-
wia sie sprawa wymiaru dodatku do panstwowego podatku prze-
mystowego na rzecz zwigzkdw samorzadowych w odniesieniu nie-
tylko do adwokatéow, ale takze do wszelkich innych wolnych za-
wodow.

Pobieranie dodatku do panstwowego podatku przemystowego
na rzecz zwigzkow samorzadowych w ogo6lnosci jest unormowane
w pierwszym rzeczie w przepisach art. 1. i 8. ustawy z dnia 11
sierpnia 1923 o tymczasowem uregulowaniu finanséw komunal-
nych w brzmieniu obwieszczenia Ministra Spraw Wewnetrznych
z dnia 28 wrze$nia 1932 Dz. U. Nr. 106 p. 884. Wymiar za$ do-
datku do p. p. p. na rzecz zwigzkéw samorzgdowych w ogdlnosci
byt przewidziany w art. 120. ustawy z dnia 15. lipca 1925 o pan-
stwowym podatku przemystowym w brzmieniu obwieszczenia Mi-
nistra Skarbu z dnia 27. stycznia 1932. Dz. U. nr. 17. poz. 110.
z mocag obowigzujacg do 30. wrzesnia 1934, a obecnie jest uza-
sadniony w art. 42 ustawy z dnia 15 lipca 1925 o parnstwowym
podatku przemystowym w brzmieniu obwieszczenia Ministra Skar-
bu z dnia 9. sierpnia Dz. U. nr. 76. poz. 716. z mocg obowigzu-
jacg od dnia 1. pazdziernika 1934.

Przepis art. 42. ust. o p. p. p. poza odmiennem oznaczeniem
liczchowem artykutu, nie ulegt zadnej zmianie w tek$cie ani w in-
tencji swojej i odpowiada w zupetnoSci przepisowi dawnego art.
120. ust. o p. p. p.

Urzedy skarbowe wymierzaly dodatek do p. p. p. na rzecz
zwigzkéw samorzgdowych réwnocze$nie z wymiarem p. p. p. 0SO-
bom wolnych zawodéw w latach poprzednich do roku 1934 wig-
cznie i nalezy raczej przyjaé, ze te praktyke w dalszym ciggu be-
dg stosowaly przy nastepnych wymiarach p. p. p.

Aczkolwiek dodatek do p. p. p. na rzecz zwigzkéw samorzga-
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<lowych we wysoko$ci do 1/4 czesSci podatku tj. do 1/2% sumy
obrotu (art. 43 a ust. o p. p. p.) moze cyfrowo by¢ niski, to jed-

nak rozchodzi sie nie o kwote samg, — chociaz i ta dla nas adwo-
katow w obecnem naszem potozeniu materjalnem stanowi znaczny
uszczerbek — lecz o zasade samg.

W tadze skarbowe nie miaty i nie majg prawa wymierzania te-
go dodatku z wtasnej inicjatywy, lecz tylko na podstawie uchwat
zwigzkéw samorzadowych w tym kierunku powzietych (art. 1
ustawy o finans. komunat.), przyczem zarzad zwigzku komunal-
nego winien norme dodatku poda¢ do wiadomosci publicznej
(art. 47. ust. o fin. kom.).

Dopiero na podstawie odno$nych uchwal zwigzkéw samorza-
dowych Urzad Skarbowy ma uskuteczni¢ wymiar, pobdr i $ciagnie-
cie dodatku do p. podatku przemystowego (art. 43. L. 2. ust
0 fin. kom.

Ot6z Zwigzkom samorzgdowym nie przystugiwato i nie przy-
stuguje wogdle prawo opodatkowania na potrzeby samorzadu do-
datkiem do p. p. p. wolnych zawodo6w, a réwniez wymiar tego do-
datku przez urzady skarbowe wolnym zawodom nie ma zgota
zadnej prawnej podstawy i to tak za poprzednie lata, jak i na
przysztosé.

Juz napis tytutowy art. 8. ustawy o finans. komun. ,Podatek
od przemystu i handlu ,wskazuje, ze dodatek ten do p. p. p. mo-
ga samorzady uchwali¢ tylko odnos$nie przemystu i handlu, a nie
wolnych zawodoéw. Ustawa o tymczasowem uregulowaniu finan-
sow komunalnych nie przewiduje wogdle prawa zwigzkéw samo-
rzadowych opodatkowania dodatkiem do p. p. p. wolnych zawo-
dow.

Roéwniez napis tytutowy rozdziatu VI. u. o p. p. p,, obejmu-
jacego art. 42: ,Opodatkowanie handlu i przemystu na rzecz zwig-
zkéw samorzadowych i innych korporacyj” wskazuje wyraznie
tylko handel i przemyst jako przedmioty opodatkowania tym po-
datkiem. Jasnem jest, ze adwokatury nie mozna zaliczy¢ do ka-
tegorji przemystu lub handlu. Sama ustawa o p. p. p. wyraznie
wyszczegdlnia w art. 9. zawody wolne, w odr6znieniu od innych
przedmiotow opodatkowania, wyliczonych w art. 6. i 7. ust. p.p.p.

Ta wyktadnia jest uzasadniona nietylko we wyzej powotanych
napisach tytutowych, ale réwniez w nastepujacych przepisach.

Art. 1 ustawy o p.p.p. rozroznia pod a) ib) przedmioty, pod-
legajace podatkowi przemystowemu, a w szczeg6lnosci pod b)
rozréznia wyraznie dwojakie zajecia, a to: 1) zajecia przemystowe
12) samodzielne wolne zajecia zawodowe.

Ot6z wyrazenie w art. 42 a) u. o p.p.p. ,,przedsiebiorstwa i za-
jecia, podlegajace podatkowi od obrotu”, odnoénie do ,zajecia"
bez blizszego okres$lenia, czy przemystowego, czy samodzielnego
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wolnego zawodowego irjozna rozumieé¢ w taczno$ci z napisem ty-
tutowym rozdziatu VI. tylko zajecia przemystowe, a nie takze sa-
modzielne wolne zajecia. Scislejsze okre$lenie w art. 42 a) rodzaju
zajecia, czy przemystowego, czy samodzielnego wolnego, czy tez
obu zaje¢, byto zbyteczne wobec napiséw tytutowych art. 8. ust.
0 finan. komun, i rozdziatu VI. u. o p.p.p.

Gdzie bowiem ustawodawca ma na mysli wszystkie przedmio-
ty opodatkowania, wymienione w art. 1. ust. o p.p.p., tam uzywa
odpowiednich wyrazen, nie nasuwajacych zadnych watpliwosci, jak
n.p. w art. 4 i 6, objetych rozdziatem 1 ust. o p.p.p., ktérego na-
pis tytutowy ,przepisy ogoélne” wskazuje juz, ze przepisy tego roz-
dziatu stosuja sie zaréwno do przedsiebiorstw, wymienionych w art.
1a) ust. o p.p.p., jak i do zaje¢ wymienionych w art. 1 b), tj.
przemystowych i samodzielnych wolnych — zawodowych. A mimo
to art. 4 i 6 u. o p.p.p. zawierajg jeszcze ponadto wyrazenie dla
wszystkich przedsiebiorstw i zaje¢”, tj. zaréwno zajeé¢ przemysto-
wych, jak i wolnych zawoddéw.

Natomiast art. 42 pod a) nie zawiera oznaczenia ,wszystkie”
przedsiebiorstwa i zajecia, a wyrazenia art. 42 pod b) ,,0od wszyst-
kich” przedsiebiorstw i zaje¢ dotyczy tylko wykupujacych $swiadec-
twa przemystowe i karty rejestracyjne, (art. 6 b) u. o p.p.p.), a za-
tem nie odnosi sie do wolnych zaje¢ zawodowych (art. 6 b) i 9 u.
0 p.p.p.).

Stylizacja przepiséw art. 42 a) i b) zgodnie z napisem rozdzia-
tu VI. ,opodatkowanie handlu i przemystu" wskazuje wyraznie,
z6 do samodzielnych wolnych zaje¢ zawodowych, wymienionych
w art. 9 ust. o Jr.p.p., przepisy art. 42 a) i b) ust. o p.p.p., nie
majg zgota zastosowania.

Gdyby wolg ustawodawcy byto opodatkowanie takze wolnych
zaje¢ zawodowych przez wymiar dodatku do podatku przemysto-
wego na rzecz zwigzkéw samorzadowych, napis tytutowy rozdziatu
V1. ust. o p.p.p. bytby niewatpliwie opiewat jasno ,,Opodatkowa-
nie na rzecz zwigzkéw samorzadowych i innych korporacyj”,
z opuszczeniem ,handlu i przemystu".

To wyrazne rozréznienie zaje¢ przemystowych od samodziel-
nych wolnych zaje¢ przez ustawe o p.p.p. przyjeta konsekwentnie
takze ustawa z 15/3 1934 Dz. U. nr. 39, p. 346, zawierajaca or-
dynacje podatkowa, a to w przepisach art. 12 § 1, art. 13 i 60 § 1,
w ktédrych réwniez wyszczeg6lniono wyraznie zajecia przemystowe
1samodzielne wolne zajecia.

Zatem samodzielne wolne zajecia zawodowe nie podlegaja

w o0go6lnosci w zasadzie opodatkowaniu w postaci dodatku do p.
podatku przemystowego na rzecz zwigzkow komunalnych.
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Dr. HARRY ZWEIG (Krakow).

Czy dopuszczalne jest wedtug k. p. c. za-
bezpieczenie powddztwa, wytoczonego przed
sad pracy?

Instytucja zabezpieczenia powddztwa znana byta przed wej-
Sciem w zycie kodeksu postepowania cywilnego na ziemiach trzech
zaborow, lecz w kazdym z nich w innej formie i pod innym ter-
minem stownym. W b. zaborze pruskim sposobem zabezpieczenia
powddztwa byt areszt wzgl. tymczasowe zarzagdzenie, w b. z
austrjackim znaliSmy te instytucje jako zarzadzenie tymczasowe,
ktéra to instytucja w praktyce rzadko byta stosowang. Natomiast
obecne normy w k. p. c. zawarte w przedmiocie zabezpieczenia
powddztwa tak co do terminu stownego jak i tresci prawie ze po-
krywajg sie z przepisami dla tej instytucji obowigzujgcemi przed
wejsciem w zycie k. p. c. w b. zaborze rosyjskim.

Obecnie normuja te instytucje przepisy art. 837 i nast. k. p. c.

Zadaniem niniejszej pracy jest wykiadnia przepisu art. 837
k. p. ¢c. w zwigzku z pytaniem, w tytule postawionem.

l. Art. 837 k. p. c.: ,,Celem zabezpieczenia roszczenia,
rego rozpoznanie nalezy do sgadu powszechnego, albo poddane
zostatlo sgdowi polubownemu i ktére nadaje sie do egzekucji sa-
dowej, sagd powszechny moze na. wniosek wierzyciela wyda¢ za-
rzagdzenie tymczasowe, jezeli roszczenie jest wiarogodne, a nieza-
bezpieczenie mogtoby wierzyciela pozbawi¢ zaspokojenia”. —
Z brzmienia ,suchego” tego art. wynikataby odpowiedz przecza-
ca na postawione pytanie.

Taka wyktadnia doprowadzitaby do tego, ze zabezpieczenie
powédztwa dopuszczalne jest w takiej samej sprawie spornej cy-
wilnej, ze stosunku pracy wynikajgcej, a nalezacej do rozpozna-
nia badz sadu okregowego ratione valoris, badz sadu grodzkiego
w mys$l art. 23 rozp. Prez. Rz. z dnia 22. Ill. 1928 o sadach
pracy.

Nie do pomyslenia jest, by pracownik ekonomicznie silniej-
szy, ktory rocznie pobiera tytutem wynagrodzenia ponad 10.000
zt., albo ma roszczenie do pracodawcy z tytutu stosunku pracy po-
nad 5.000 zt., a znéw ten pracownik, ktérego powoddztwo rozpo-
znawane jest przez sad grodzki dlatego tylko, Zze nie zostat jesz-
cze ustanowiony sad pracy, ktéryby swym okregiem obejmowat
obszar miejsca wykonywania pracy — mieli by¢ w bezpieczniej-
szem potozeniu.

Z przedmiotowego przepisu raczej wynika, ze dopuszczalne
jest zabezpieczenie powoddztwa, jezeli to powddztwo w zasadzie
nalezy do rozpoznawania sadu powszechnego. Poniewaz wiasnie

ktd-
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roszczenie, poddane sgdowi polubownemu, w zasadzie nalezy do
rozpoznania sagdu powszechnego, art. przedmiotowy zawiera wy-
razne postanowienie, ze w tym wypadku dopuszczalne jest zabez-
pieczenie powddztwa, wytoczonego przed sad szczeg6lny, jakim
jest sad polubowny.

Podobnego postanowienia odnos$nie do sagdu pracy nie zawie-
ra przedmiotowy przepis. Jednakowoz nie dowodzi to jeszcze, ze
k. p. c. nie przewiduje zabezpieczenia roszczenia, dochodzonego
przed sadem pracy.

Il. Zdaniem mojem ustawodawca nie miat potrzeby umiesz-
czenia w tym przepisie takiego postanowienia.

Do sadu pracy stosujg sie przepisy prawa o ustroju sadow
powszechnych; orzeczenie sagdu pracy nadaje sie do egzekucji sag-
dowej ; tytutowi, pochodzgcemu od sgdu pracy, klauzule wykonal-
nosci nadaje ten sad (art. 529 § 2 k. p. c.) tak, ze o sadzie pracy
nie mozna moéwic¢ jako o sadzie szczeg6lnym w S$cistem znaczeniu.

Zresztg nie mozna opieraé¢ sie na jednej suchej literze ustawy,
wykazujgcej — zdaniem innego pogladu — Iluke ustawodawcza.
Luke te nalezy usungé. Nalezy siegng¢ wtedy do poznania zamia-
ru ustawodawcy oraz ducha ustawodawstwa tak materjalnego jak
i formalnego w tej dziedzinie, oraz do zwigzkowych przepiséw
k. p. c. irozp. o sadach pracy. Na tej drodze wyktadni przepisu
art. 837 k. p. c. dojdzie sie do rezultatu, ze wtasciwie luka istnie-
je tylko w tym przepisie; jednakowoz wedtug k. p. c. w szczegdl-
nosci w zwigzku z innemi przepisami procesowemi dopuszczalne
jest zabezpieczenie powddztwa, wytoczonego przed sad pracy.

Ustawodawstwo materjalne faworyzuje roszczenie ze stosun-
ku pracy. Rowniez w przepisach proceduralnych znajdujemy sze-
reg przepisow w tym Kkierunku. Nalezy tu wspomnie¢ o wykonal-
nosci ,niezwtocznej” wyrokéw sadéw pracy (art. XXXIII. ust. 3
rozp. Prez. Rz. o sgdach pracy), o rygorze tymczasowej wykonal-
nosci wzgl. o dozwoleniu egzekucji celem zaspokojenia pretensji
przed prawomocnos$cig wyroku (ust. 4 wyzej cytow. art.), dzisiaj
juz nieaktualnych przepisach wobec obowigzywania réwniez w po-
stepowaniu przed sgdami pracy przepisbw o rygorze natychmias-
towej wykonalnosci z k. p. ¢c. w myS$l art. 21 rozp. o sadach pra-
cy i art. IV. przepisow wprow. k. p. c. — Po mySli art. 357 § 1.
k. p. c. ,natychmiastowa wykonalno$¢ nie bedzie wyrzeczona na-
wet za zabezpieczeniem, jezeli wskutek wykonania wyroku moze
wynikng¢ dla pozwanego niepowetowana szkoda”. Przepis ten
jednak nie ma zastosowania do wyrokéw, zasadzajagcych wyna-
grodzenie za prace. — Jezeli wiec tak liczne przepisy prowadza
do realizacji roszczen orzeczonych nieprawomocnie, to tembar-
dziej nie bylo zamiarem ustawodawcy odbiera¢ pracownikowi
drogi do zabezpieczenia roszczen z tytutu wynagrodzenia za prace.

Il. Wyktadnie przepisu art. 837 k.p.c. w kierunku dopuszczal-
nosci zabezpieczenia powodztwa, wytoczonego przed sad pracy,
uzasadniam w szczeg6lnosci w sposdb nastepujacy.
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Przed ogtoszeniem jednolitego tekstu k. p. c. znajdowaty sie
w k. p. c. przepisy o zabezpieczeniu powoédztwa w art. 221— 223;
ktére to przepisy nie zostaty znowelizowane rozporzgdzeniem Prez.
Rz. z dnia 27. X. 1932 (Dz. U. R. P. Nr. 93 poz. 802). —
W szczeg6lnosci mam na mys$li przepis art. 221 w poprzednim
tek$cie k. p. c., ktory to art. nie wspomina o sadzie powszechnym.
A jednak nie ma zadnej watpliwosci, ze to ma by¢ sad powsze-
chny, albowiem w mysl art. 1 k. p. c. kodeks postepowania cy-
wilnego normuje wtasciwos$é sadéw powszechnych i postepowa-
nie przed temi sgdami... W mysS$l art. 21 rozp. o sgdach pracy
i art. 1V. przepiséw wprow. k. p. c. przepis powyzszego artykutu
(art. 221 poprzedniego tekstu k. p. c. (musiatby mie¢ zastoso-
wanie w postepowaniu w sgdach pracy. W tym wypadku nie za-
chodzi zadna watpliwo$sé co do dopuszczalno$Sci zabezpieczenia
powddztwa, wytoczonego przed sad pracy.

Rozporzadzenie Prez. Rz. z dnia 27. X. 1932, zawierajgce
przepisy wprowadzajgce prawo o sgdowem postepowaniu egzeku-
cyjnem, upowaznito Ministra Sprawiedliwo$ci do zmian redakcyj-
nych k.p.c. przy wigczeniu tekstu prawa o sagdowem postepowaniu
egzekucyjnem do kodeksu postepowaniu cywilnego (art. LXXVIII
§ 3 cyt. rozp.). W tekscie jednolitym zniknety dawne art. 221 —
223. W szczego6lnosci chodzi tu o art. 221 k.p.c., ktéry — jak
wyzej przedstawitem — musiat mie¢ zastosowanie w postepowaniu
przed sadem pracy. A obecnie wobec brzmienia art. 837 k.p.c.
(jednolity tekst), idagc za zapatrywaniem w kierunku niedopusz-
czalnosci zabezpieczenia powddztwa, wytoczonego przed sad pra-
cy, nalezatloby uwazaé, ze przepis dawnego art. 221 k.p.c. zostat
znowelizowany w jednolitym tekScie przez Ministra Sprawiedli-
wosci. Do tego jednakowoz Minister Sprawiedliwosci nie miat upo-
waznienia, wiec to ostatnie zapatrywanie nie da sie utrzymac.

V. Zdaniem mojem, o ile zaszta wskutek redakcji nowego
tekstu luka w przepisie art. 837 k.p.c., nalezy jg usuna¢ zgodnie
ze zamiarem ustawodawcy przez wyktadnie tegoz przepisu w zwigz-
ku z innemi przepisami k.p.c. i rozp. o sadach pracy. W mysl
art. 1 k.p.c. kodeks postepowania cywilnego ma zastosowanie
w sprawach cywilnych réwniez w innych sadach, o ile ustawy szcze-
golne tak postanawiajg. Takag ustawg szczeg6lng jest rozp. o sg-
dach pracy. W mys$l art. 21 rozp. o sadach pracy i art. IV prze-
pisbw wprow. k.p.c., k.p.c. ma zastosowanie w postepowaniu przed
sagdem pracy w sprawach cywilnych, o ile rozp. o sgdach pracy nie
zawiera odmiennego postanowienia. To ostatnie rozporzadzenie
nie zawiera postanowienia, wykluczajacego dopuszczalno$¢ zabez-
pieczenia powo6dztwa, wytoczonego przed sad pracy. Wobec po-
wyzszego nie zachodzita nawet potrzeba umieszczenia w tresci art.
837 k.p.c. wyraznego postanowienia w przedmiocie tu omawianym,
a na pytanie, w tytule postawione, nalezy da¢ odpowiedZ pozy-
tywna. Czy bowiem dopuszczalne jest zabezpieczenie powodztwa,
w mowie bedgcego, nie wystarczy powotac sie tylko na to, ze k.p.c,
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nie przewiduje zabezpieczenia roszczenia, nalezagcego do rozpozna-
nia sadu szczeg6lnego, lecz powyzszy problem nalezy rozwigzac
na podstawie ustawy szczeg6lnej, jaka jest rozp. o sadach pracy.

Sadze, ze po tej linji pojdzie praktyka sagdowa przez swe orzecz-
nictwo i nie dopusci do krzywdy, jakaby powstata przez odmienng
wyktadnie przepisu art. 837 k.p.c. w skutkach wyzej w ustepie I.
przedstawionych.

Adw. Dr. S. KASTENBLATT (Podhajce).

Nakaz w postepowaniu nakazowem jako
tytut zabezpieczenia.

W mysl art. 463 § 1 k.p.c. nakaz wydany w postepowaniu nakazowem.
stanowi od chwili wydania tytut zabezpieczenia.

FenichelPeiper (Wzory pism adwokackich do kpc., str. 120)
uczg, ze ,wniosek strony o przyznanie nakazowi tytutu zabezpieczenia jest
zbedny. Komornik winien na zadanie wierzyciela przeprowadzi¢ zabezpie-
czenie na podstawie nakazu bez zgdania klauzuli wykonalnosci, ktérej w tym
wypadku sad nie udziela...”

Praktyka niektérych sadéw idzie w tym kierunku, iz nadaje nakazowi
zaptaty, wydanemu w postepowaniu nakazowem, klauzule wykonalno$ci ze
wzmianka ,,celem zabezpieczenia”.

Jestem zdania, ze zaréwno jeden jak i drugi spos6b interpretacji art.
463 § 1 k.p.c. jest biedny.

Stojac na stanowisku F enich la-P eiper a mialby wierzyciel
prawo na podstawie kazdego nakazu w postepowaniu nakazowem wydanego
zgda¢ od komornika czynnosci zabezpieczajgcych. Chocéby zatem nakaz byt
pézniejszym wyrokiem uchylony prawomocnie. Komornikowi nie stuzy we-
dle tych autoréw prawo badania waznos$ci tego nakazu. Musiatby natychmiast
przystapi¢ do wykonania czynnosci zabezpieczajacych. Rzeczg dituznika be-
dzie bronié¢ sie przeciw tym czynno$ciom komornika, choé¢ ma za sobg wy-
rok prawomocny, ktéry nakaz uchylit. Oto konsekwencje, ktédre ptyng
znauki Fenichla-Peipera

Zarowno interpretacja powyzszych autoréw, jak i przedstawiona wyzej
praktyka sadéw oddajag spokojnie wybér Srodkéw zabezpieczajacych i ich
zakres w rece wierzyciela. Dtuznik jest wobec wierzyciela, wyposazonego
w nakaz wydany w postepowaniu nakazowem, bezbronny i musi tolerowac
najdokuczliwsze i najboles$niejsze akty zabezpieczenia, cho¢ dla zabezpie-
czenia wierzyciela wystarczatyby $rodki tagodniejsze. Stanowisko wierzy-
ciela nakazowego jest wobec diuznika nakazowego suwerenne, silniejsze
od stanowiska sadu, ktéry tylko ,w razie potrzeby moze zastosowac jedno-
czes$nie kilka sposob6w zabezpieczenia” (art. 844 § 2 k.p.c.), a ktéry przy
roszczeniach niepienieznych ,,przy wyborze sposobu zabezpieczenia uwzgled-
ni¢ musi interesy stron w takiej mierze, azeby wierzycielowi zapewni¢ za-
spokojenie, diuznika za$ nie obcigzy¢ ponad potrzebe”. Wedle nauki Fe-
nichla-Peipera, tudziez wedle przedstawionej praktyki sadoéw, wierzyciel
z nakazu w postepowaniu nakazowem ma atrybucje znacznie rozleglejsze,
niz sad w innych wypadkach zabezpieczenia powo6dztwa, poniewaz do niego
nie stosuje sie ograniczen obowigzujacych sad, a jezeli sie nawet stosujg,
to ocena, co bez uszczerbku dtuznika zabezpiecza wierzyciela, jest ztozona
w rece taknacego zaspokojenia i subjektywnie nastawionego wierzyciela.

Pamieta¢ nalezy, ze wedle art. 458 k.p.c. nakaz zaptaty moze by¢ wy-
dany nie tylko dla wierzytelnoSci pienieznej, lecz takze dla roszczenia
0 ,uiszczenie innych rzeczy zamiennych”. Art. 463 § 1 k.p.c. odnosi sie
zatem tak do nakazdw majacych za przedmiot wierzytelnosci pieniezne, jak
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i do nakazéw, ktérych podstawg jest roszczenie o uiszczenie rzeczy zamien-
nych.

Kodeks postepowania cywilnego przewiduje osobno $rodki do zabez-
pieczenia roszczen pienieznych (art. 851), wyliczajac je taksatywnie, osob-
no za$ $rodki zabezpieczenia roszczen niepienieznych (art. 859), ktérych nie
wylicza wogéle, stanowigc, iz celem zabezpieczenia roszczen niepienieznych
sgd wydaje zarzadzenie, jakie stosownie do okolicznos$ci
uwaza za odpowiednie, nie wylaczajac zarzadzen, przewidzia-
nych do zabezpieczenia roszczeA pienieznych.

Gdy zatem przedmiotem nakazu wydanego w postgpowaniu nakazowem
jest roszczenie o uiszczenie rzeczy zamiennych, miatby wierzyciel prawo za-
dania wykonania czynnosci zabezpieczajacych, ktére on sam — niejako
w zastepstwie i z pominieciem sgdu — wedle swego widzimisie uzna za od-
powiednie, nie wytaczajac zarzadzen, przewidzianych do zabezpieczenia rosz-
czeh pienieznych”?! To, co we wszystkich innych wypadkach jest wytgczng
atrybucja sadu i stanowi¢ ma emanacje troskliwych rozwazan i sumiennej
oceny catoksztattu zaprodukowanych mu okolicznosci, miatoby zdaniem wy-
mienionych teoretykéw i praktykéw prawa w wypadku istnienia nakazu by¢
spokojnie ztozone w egoistyczne rece tego sui generis, judicis in sua causa,
jakim jest wierzyciel z nakazu?

Zdaniem mojem tego rodzaju wyktadnia jest mylnat Przepis art. 463
§ 1 k.p.c. nalezy rozumie¢ w tym sensie, ze wierzyciel moze na podstawie
nakazu wydanego w postepowaniu nakazowem zada¢ od sadu zabezpieczenia
jego powddztwa bez potrzeby wykazania istnienia przestanek, stanowigcych
zwyczajnie podstawe do wydania tymczasowego zarzadzenia. W szczegélnosci
jest wierzyciel wolny od obowigzku wykazania niebezpieczenstwa pozbawie-
nia zaspokojenia. Wyrazenie, ze ,nakaz stanowi od chwili wydania tytut
zabezpieczenia” oznacza poprostu, ze sad m u s i na zadanie wierzyciela
dozwoli¢ tymczasowego zarzadzenia, ze nie moze temu zadaniu odmowic,
oraz ze nie wolno mu badac istnienia przestanek do wydania tymczasowego
zarzadzenia.

Wierzyciel moze zatem na podstawie nakazu zaptaty wydanego w poste-
powaniu nakazowem zada¢ od sagdu wydania tymczasowego Zarzadze-
nia. Moze to uczyni¢ w samym pozwie i zagda¢, by na wypadek wydania na-
kazu jego powddztwo zostato zabezpieczone sposobami przez niego wskaza-
nemi. Na ten wniosek sagd wydaje postanowienie zgodnie z art. 844 8§ | i 2
k.p.c. W szczeg6lno$ci oznacza w postanowieniu roszczenie, ktére ma by¢
zabezpieczone oraz spos6b i zakres zabezpieczenia, a tylko w razie
potrzeby moze zastosowa¢ jednoczes$nie kilka sposob6w zabezpiecze-
nia.

Gdy chodzi o zabezpieczenie* roszczenia niepienieznego orzeczonego
w nakazie sgd wydaje zarzadzenie, jakie stosownie do okolicznosci uwaza
za stosowne i odpowiednie, baczac na to, by diuznika nie obcigza¢ ponad
potrzebe.

W postanowieniu o zabezpieczeniu powoddztwa na podstawie nakazu
poleca sad wykonanie tymczasowego zarzadzenia wtasciwemu komornikowi
lub sadowi grodzkiemu stosownie do wiasciwos$ci, poniewaz do wykonania
tymczasowych zarzgdzen stosuje sie odpowiednio przepisy o postepowaniu
egzekucyjnem (art. 848 § 3 k.p.c.), a sprawy egzekucyjne nalezag do wita-
Sciwosci sadoéw grodzkich i urzedujacych przy tych sadach komornikéw
(art. 508 k.p.c.).

Podanie o zabezpieczenie powob6dztwa na podstawie nakazu wydanego
w postepowaniu nakazowem podlega réwniez optacie wpisowej z art. 26
ust. 2) przepiséw o kosztach sadowych.

Zapatrywanie przez nas wyrazone wydaje sie nam o tyle stuszniejsze,
iz nie oddaje funkcyj o charakterze par excellence sgdowniczym, jakim jest
wybor rodzaju i zakresu tymczasowych zarzadzen, w niedoswiadczone i egoi-
styczne rece wierzyciela i daje mozno$¢ unikniecia obcigzenia diuznika po-
nad istotng potrzebe, uzasadniong wzgledami na konieczno$¢ zabezpieczenia
wierzyciela.
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Tezy Naczelnej Rady Adwokackiej
w Warszawie.

Rada Adwokacka w Krakowie prosi nas o ogloszenie przestanych jej
tez z orzecznictwa i opinji Naczelnej Rady w Warszawie.

Naczelna Rada Adwokacka zawiadamia, ze na posiedzeniu plenarnem-
w dniu 2 lutego 1935 r. uchwalita:

L

Adwokatowi nie wolno:

prowadzi¢ we wiasnem imieniu przedsiebiorstwa zarobkowego lub nale-
ze¢ do spotki jawnej badZz komandytowej;

prowadzi¢ cudzego przedsiebiorstwa zarobkowego w charakterze za-
rzadzajagcego, administratora lub tp.;

zajmowac¢ w cudzem przedsiebiorstwie zarobkowem jakiegokolwiek in-
nego stanowiska (np. prokurenta, urzednika, pracownika).

Naréwni z cudzem przedsiebiorstwem zarobkowem nalezy traktowac
cudze gospodarstwo rolne.

Adwokatowi nie wolno nalezeé¢ do zarzadu spotki akcyjnej lub spoétki
z ograniczong odpowiedzialnoScig ani do dyrekcji banku.

Adwokat moze by¢ cztonkiem rady nadzorczej lub komisji rewizyjnej,
nie moze jednak by¢ statym delegatem rady lub delegatem do czasowego
wykonywania funkcji zarzadu.

Te same zasady stosuje sie do spétdzielni. Adwokat moze by¢ cztonkiem
zarzadu spoétdzielni, jezeli nie pobiera w niej w zadnej postaci wynagrodze-
nia i spéidzielnia nalezy do uznanego zwigzku rewizyjnego.

V.

Ograniczenia powyzsze nie dotyczg udzialu w zarzadzie fundacji o cha-
rakterze spotecznym.

V.

Adwokat, wpisany do rejestru, nie moze powolywaé sie na fakt, ze
niedozwolonych adwokatowi czynno$ci nie wykonywa lub nie bierze oso-
biscie w przedsiebiorstwie udziatu.

V1.

Adwokat nie moze by¢ cztonkiem wiadz ani ptatnym przedstawicielem
organizacji zawodowej, powotanej do obrony albo zastepstwa intereséw
gatezi handlu lub przemystu.
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I. ,,Adwokatowi nie wolno reklamowac sie.

Il. W szczeg6lnosci niedozwolone sg wszelkie ogtoszenia, nie wytacza-
jac ogtoszen ze wskazaniem tylko osoby, tytutu adwokackiego i adresu, jak
réwniez ogtoszen o wyjezdzie na wywczasy, powrocie z wakacji lub tp.

Nie uwaza sie za reklame ogtoszenia o zmianie adresu kancelarji lub
rozpoczeciu praktyki; ogtoszenie takie staje sie jednak reklamag w razie
jego powtérzenia.

Dozwolone ogtoszenia nie powinny razi¢ rozmiarami lub wygladem.

Ill. Rozsytanie okéInikéw dozwolone jest jedynie woéwczas, gdy zawia-
damiajg o zmianie adresu kancelarji i rozsytane sg wytacznie do kolegbow-
adwokatéw i do oséb, ktére juz zwrécity sie do adwokata w swych sprawach.

IV. Nie uwaza sie za reklame umieszczenia nazwiska w pelnym spisie
adwokatow danej miejscowos$ci; nie wolno jednak umieszcza¢ nazwiska
w sposdb zewnetrznie je wyrézniajagcy, np. w obwodce, drukowanego tlustym
drukiem. Niedozwolone jest przyczynienie sie w jakikolwiek spos6b do
umieszczenia nazwiska w spisie, zawierajgcym nazwiska tylko niektérych
adwokatow.

V. Niedozwolone sg wszelkie ogtoszenia i okolniki, proponujace zawar-
cie transakcji lub tp.

VI Dozwolone sg tablice informacyjne u wejscia do domu, gdzie mie-
$ci sie kancelarja i na drzwiach kancelarji, o ile nie razag rozmiarami i wy-
gladem zewnetrznym. Rady adwokackie witadne sg okre$li¢ rozmiary i wy-
glad tablic dozwolonych.

VII. W treSci dozwolonych ogtoszen, okdlnikéw i tablic wolno umie-
$ci¢ imie i nazwisko, tytut adwokacki, adres i godziny przyje¢, ponadto tyl-
ko tytuty, odnoszace sie do dziatalno$ci zawodowej adwokackiej i ustanowio-
ne w prawie, np. obrofica konsystorski, obronca w sprawach wojskowych.
W zbronione jest zaznaczanie jakichkolwiek innych tytutéw lub stanowisk
np. zajmowanego przed wstapieniem do adwokatury stanowiska urzedowego.

VIIl. Te same zasady obowigzujg odnosnie do nagtdéwkéw korespon-
dencji i pism w sprawach zawodowych. W szczeg6lnosci nie wolno zazna-
cza¢ stanowiska radcy prawnego (syndyka).

IX. Aplikantom adwokackim nie wolno ogtasza¢ sie i rozsyta¢ okdl-
nikéw; nie wolno rowniez posiada¢ tablic informacyjnych z tytutem apli-
kanta adwokackiego ani zaznacza¢ tego tytutu w pismach lub koresponden-
cji.

Wiadze korporacyjne nie udzielajg firmom wydawniczym spisu apli-
kantéw adwokackich, ani tez same takich spiséw nie ogtaszajg".
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Prowadzenie spraw przeciw adwokatom.

Naczelna Rada Adwokacka zawiadamia, ze na posiedzeniu plenarnem
w dniu 5 pazdziernika 1934 powzieta w kwestji prowadzenia spraw prze-
ciwko adwokatom i wyznaczania ptatnych obroncéw z urzedu, uchwate naste-
pujaca:

. Zastepstwo powoda lub pozwanego w sprawie przeciwko adwoka-
towi, gdy sprawa wynika z czynnos$ci zawodowych, mozna przyja¢ tylko
za zezwoleniem Rady Adwokackiej, ktéra powezmie decyzje na podstawie*
wniosku adwokata, pragnacego podja¢ sie zastepstwa.

Il. Przed wytoczeniem powdédztwa przeciwko adwokatowi, gdy sprawa
nie podpada pod p. |, adwokat, ktéry sie sprawy podjat, powinien zawia-
domi¢ Rade Adwokacka oraz treSciwie i doktadnie wskaza¢ przedmiot spra-
wy, wstrzymujgc sie z wniesieniem pozwu do czasu otrzymania od Rady
pisma, ze zawiadomienie przyjeta do wiadomosci.

IIl. O podjeciu sie obrony przeciw powddztwu, wytoczonemu przez
adwokata, gdy sprawa nie podpada pod p. I, adwokat, ktéry sie obrony
podjat, powinien niezwtocznie zawiadomi¢ Rade Adwokacka oraz tresciwie
i doktadnie wskaza¢ przedmiot sporu.

IV. Adwokat, ktéry podjat sie prowadzenia sprawy przeciwko kole-
dze adwokatowi, powinien zawiadomi¢ go o tem przed rozpoczeciem Kkro-
kéw sadowych w sposéb odpowiedni, aby daé mu mozno$¢ zaspokojenia
pretensji strony przeciwnej lub wszczecia pertraktacyj, celem polubownego
zatatwienia sporu.

V. Przy prowadzeniu sprawy przeciwko adwokatowi, nalezy szczegdlnie
przestrzega¢ zasady Kkolezeristwa, tudziez strzec powagi i godnosci adwo-
katury.

VI. O wyniku sprawy przeciwko koledze-adwokatowi powinien nie-
zwiocznie zawiadomi¢ Rade Adwokacka.

VIlI. W wypadkach nagtych udzieli zezwolenia, wzglednie przyjmie do
wiadomosci zawiadomienie o podjeciu sie sprawy Dziekan Rady.

VIIl. Gdyby nie byto czasu na zwrdcenie sie do Dziekana, adwokat spetni
niezbedng czynnos¢, zwracajac sie rownocze$nie do Rady Adwokackiej z pros-
bag o zezwolenie, lub z zawiadomieniem i nastepnie zastosunkuje sie do de-
cyzji albo oswiadczenia Rady.

IX. Gdy zaden z adwokatéw, majacych siedzibe w miejscu, gdzie znaj-
duje sie wiasciwy sad, nie zechce podja¢ sie sprawy przeciwko adwokatowi,
Rada Adwokacka na wniosek strony interesowanej ustanowi zastepce z urze-
du albo obrorice, stosownie do art. 3 p. 6 pr. o u. a.,, chyba, ze sprawa jest
oczywiscie bezzasadna; gdy strona nie korzysta z prawa ubogich, Rada
Adwokacka wtadna jest okre$li¢c wynagrodzenie dla delegowanego adwo-
kata.
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Z Bibljografji.

Dr. Antoni Chmurski:

Nowa Konstytucja. Warszawa 1935 r., str. 318.
Ksiegarnia Gebethnera i Wolffa.

Pisa¢ o nowej Konstytucji, napisa¢ na jej temat wyczerpujace
dzieto systematyczne, na wysokim poziomie naukowym, a przy-
tem wytozyé w niem calg jej synteze oraz zanalizowac jej zasady,
tre$¢ i cele na podtozu historycznem i pordwnawczem, — juz dzis,
kiedy Konstytucja ta jeszcze nie zostata ogtoszong a temniej nie
weszta w zycie, na taki ogrom ofiarnej pracy i tak niepowszednie
przedsiewziecie zdoby¢ sie mogt jedynie Szanowny Autor, ktéry
nie nalezac coprawda do oficjalnych reprezentantéw naszych umie-
jetnos$ci politycznych, ma jednak juz za Sobg znaczny dorobek nau-
kowy w zakresie naszego prawa politycznego i administracyjnego.

Trzeba przyzna¢, ze Autor obecnem dzietem wysungt sie na
czoto polskich teoretykoéw i znawcoéw tej bodaj czy dzi$ w naszem
zyciu zbiorowem nie najwazniejszej dziedziny prawa publicznego.

Autor kolejno zestawia, wyjasnia i dokumentuje zasztosci
w naszem Panstwie przed przewrotem majowym i po nim. Wpro-
wadza nas w caty ten dla szerszego ogdétu mato dostepny labirynt
stosunkéw i przyczyn, ktére gdyby biologicznie i fatalistycznie
ztozyty sie na tzw. zamach stanu, przedstawia i wykazuje, ze od
chwili przewrotu majowego reforma obow. Konstytucji i wogole
zmiana ustroju Panstwa w kierunku ukrdcenia stronnictw i sejmo-
wladztwa a wzmocnienia wtadzy wykonawczej, staty sie juz ko-
nieczno$cig. Nader subtelnie rekonstruuje Autor ten proces, a mia-
nowicie, jak nowe czynniki wiadcze konsekwentnie zmierzaty i po-
stepowaty ku zupelnemu przeobrazeniu podstaw Panstwa i do no-
wego ustosunkowania spoteczenstwa do tegoz na zasadach racji
stanu i autorytetu.

Oto stan faktyczny, na ktérym Autor ujmuje konstruktywnie
problem reformy Konstytucji i na tej podstawie sprawdza swoje
tezy odnos$nie jej norm i urzadzen.

Po przedstawieniu pochodu i metod pracy nad nowg Konsty-
tucjg, Autor przechodzi krytycznie jej zasady, omawia skolei jej
mys$li przewodnie i dziaty szczegdlne, witadze Prezydenta Rzeczy-
pospolitej jako zwierzchnika i czynnika nadrzednego, organa na-
czelne Panstwa podwtadne Prezydentowi, ustrdj, zadania i obo-
wigzki Sejmu, jego stosunek do Senatu, instytucje wojska, saddéw,
kontroli panAstwowej, wkoricu samorzadu terytorjalnego. Osobne
dziaty poSwieca Autor ,Elicie” jako klasie rzadzacej, oraz pow-
szechnym obowigzkom i prawom obywatelskim.

W zwigzku z przedmiotem Autor w pracy tej daje nam bardzo
ciekawe studjum poréwnawcze o konstytucjach panstw autorytetu,
a to Wtoch tgcznie z charakterystykag panstwa faszystowskiego, Li-
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twy, Jugostawji, Portugalji, Niemiec, Austrji. Osobny rozdziat zaj-
muje sie ideologjg socjalizmu narodowego.

W Rozdziale VI. dysertujgcym na temat: Polska wséréd panstw
autorytetu bezcenne wprost sg wywody autora w przedmiocie kon-
strukcji nowego Panstwa jednolitego, o nastawieniu wojskowem,
opartego na zasadach przywddztwa hierarchji i wladzy, gdzie zu-
petnie nowym, niejako swoistym jest stosunek obywatela do Pan-
stwa, w ktéorem prawo podporzagdkowaé sie musi racji stanu a elita
odtworzy¢ ma ducha i ciggtos¢ dziejow Polski.

Dopetnieniem dzieta sg konkluzje Autora jako S$cista krytyka
Nowej Konstytucji, wykazanie jej brakow i niescistosci. W osob-
nym dodatku naprowadzit Autor bardzo bogatg bibljografje przed-
miotowej literatury, oraz materjatdw spozytkowanych w niniej-
szem dziele wedtug stanu do 31 grudnia 1934 r.

Cato$¢ dzieta jest nadzwyczaj zajmujaca, styl jego jasny, lapi-
darny i soczysty. Dzieto to stanowi dla nauki i znawstwa prawa kon-
stytucyjnego pierwoszorzedny nabytek. Niewatpliwie zainteresuje
ono réwniez najszersze kota spoteczenstwa, a szczegdlnie dziataczy
politycznych i spotecznych poza sferami naukowemi.

Adw. Dr. Goldblatt.

J. Bentham: Traktat o Dowodach Sadowych. W opracowaniu E. Du-
monta. Przetozyt Franciszek Rektajtys. Wydawca: Zrzeszenie Sedziéw i Pro-

kurator6w R.P. Koto w Gnieznie 1935 r.

Bentham, zatozyciel szkoty filozofji uzytecznosci, znakomity prawnik an-
gielski (1748----1832), wybitny znawca prawa i jego Zrodet przez swoje
dzieta wptynat niezmiernie produktywnie na nauki prawnicze i ustawodaw-
stwo tak Europy, jak i Ameryki. Niniejsze dzieto jest opracowaniem reko-
pisu Benthama przez Dumonta.

Bentham w dzietach swych szedt za Hobbesem i Helvecjuszem, stwo-
rzyt tzw. ultylitaryzm i moralno$¢ ultylitarng.

Jej zasady przebijajg sie takze w obecnym traktacie. Cho¢ napisany
przed 100 laty, nie stracit na aktualnosci. Przyczynit sie do porzucenia in-
kwizycji w postepowaniu sadowem. Bentham jako jeden =z pierwszych
w pracy tej wytuszczyt zasady nowoczesnego przewodu sadowego, walczyt
za jawnosciag, ustno$cig i bezposredniosScia a argumentacja jego zrewoltowa-
ta catlg jurysprudencje na tej ptaszczyznie. Postulaty Benthama zostaly tez

zrealizowane zwtaszcza w nowoczesnym procesie karnym. Traktat o dowo-
dach zajmuje sie ich teorja, jednoczes$nie jednak jest cennym przewodnikiem

praktycznym dla postepowania sgdowego. ,

Manuskrypt Benthama zesegregowat i uzupetnit Dumont w system do-
wodéw sadowych, zasad kierowniczych oraz mysli przewodnich klasycznego
przewodu sadowego.

Zalozeniem kazdej teorji dowodowej by¢ winna logika sadowa. Nie-
watpliwo$¢ dowodéw stanowi jedynag rekojmie przeciw omytkom i niespra-
wiedliwo$ciom. Pod tym katem rozpoznawac i oceni¢ nalezy dowody sadowe.

Przektad dzieta jest poprawny, jezykowo bez zarzutu, przyczem jako
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szczegllng zastuge ttumacza uwazaé nalezy oddanie mysli i zamierzen tekstu
bez odchylam

Ze wzgledu na warto$¢ naukowg i praktyczng Traktatu* nalezy sie
szczegllne uznanie Zrzeszeniu Sedzidw i Prokuratordw w GnieZnie za przy-

swojenie polskiej literaturze prawniczej tak oryginalnego i pozytecznego
dzieta.
Adw. Dr. Goldblatt.

Adw. Dr. Balken-Neuman: Kodeks Zobowigzan. Ustawy dodatkowe
z przedmowg prof. Dra Allerhanda. Lwéw 1934 r. Skiad gtéwny: Lwowska
Drukarnia Nowoczesna. Jestto zarys systemu polskiego prawa obowigzkowego
do nauki i dla praktyki. Nowo$¢ naszego prawa obligatoryjnego pociagga
wielu prawnikéw do pracy naukowej w jego materji w kierunku teoretycz-
nym i praktycznym. Stad tez coraz nowe opracowania tej dziedziny. Autor,
znany w literaturze ze swoich zaryséw prawa handlowego i procesowego,
daje nam w obecnej pracy zwiezty system zobowigzan. Wykazuje w nina
opanowanie materjatu przy stosowaniu dogmatycznej metody naukowej.
Obejmuje niemal catoksztatt zagadnien obligatoryjnych przy uwzglednieniu
najnowszych teoryj.

Jako wybitne plus tej pracy poczyta¢ nalezy uwzglednienie w niej ustaw
zwigzkowych, obligatoryjnego prawa miedzynarodowego, kartelowego, pro-
cesowego i handlowego.

Jako podrecznik, Kodeks Dra Balkena spetni swoje zadanie.

Adw. Dr. Goldblatt.

Kalendarz Informacyjny Sadowy na rok 1935. Opracowali: Jerzy Kir-

kiczenko, Marjan Kraczkiewicz i Kazimierz Rudzisz. Wydawnictwo ,,Bibljoteka
Prawnicza”, Warszawa, stron 440. Orjentowanie sie w rozdziale terytorjal-

nym naszego sadownictwa nastrecza kazdemu trudnosci zwtaszcza, gdy cho-
dzi o jaka$ miejscowos$¢ mata lub znajdujgacag sie w odlegtych krancach Rze-
czypospolitej. Obecnie orjentacja ta zostata jeszcze utrudniong przez wpro-
wadzenie w tej dziedzinie w ostatnich czasach licznych zmian.

Dobrym i koniecznym informatorem jest niniejszy Kalendarz Informa-
cyjny Sadowy. Nie jest to wiasciwie kalendarz, jakby wskazywata jego na-
zwa, a nawet z kalendarzem ma mato wspdélnego. Jest to raczej na wielka
skale zakrojona praca, systematycznie grupujgca: wiadze naczelne, i wykaz
sadéw R.P. wedtug sadéw apelacyjnych i alfabetyczny spis imienny wszyst-
kich sedziéw, prokuratoréw, adwokatow, notarjuszéw, pisarzy hipotecznych,
ttumaczéw przysiegtych, komornikéw i obroAcdéw sadowych, oraz sedzidéw
i urzednikéw Najwyzszego Trybunatu Administracyjnego i Generalnej Pro-
kuratorji. Nadzwyczaj drobiazgowe ugrupowanie w przedmiotowej dzie-

dzinie zawiera Kalendarz odnos$nie do m. st. Warszawy.

Jako szczeg6lng zalete tego Kalendarza wymieni¢ nalezy uwzglednie-
nie ostatnich zmian terytorjalnych i personalnych w sadownictwie i dzie-
dzinach zwigzkowych, oraz jak najdalej mozliwg zupetno$¢ przedmiotu i tat-
wos¢ orjentacji.

Mgr. R. S.
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Kodeks Ustaw Podatkowych. Opracowali: Dr. Emil Stein i Dr. Arnold
Thaler. Podreczna Bibljoteka Prawnika, Nr. 2. Krakéw, 1935 r. str. 649.

Wéréd szeregu prac z tej dziedziny komentatorskich jak i kompilator-
skich, na szczegdlng uwage zastuguje niniejszy Kodeks. Juz samo zaopatrze-
nie go przedmowg przez prof. Dr. Adama Krzyzanowskiego, znanego eko-
nomiste i znawce skarbowosci, daje rekojmie, ze praca ta stoi na odpowie-
dnio wysokim poziomie.

Gdy ustawodawstwo w dziedzinie podatkéw przedstawia istotnie mo-
zaikowg réznorodnos¢, ulegajaca ciggle nowelizacji i obecny Kodeks znacznie
utatwi¢ moze orjentacje. Autorzy nader sumiennie objeli tg pracg wszystkie
obowigzujace ustawy podatkowe ze szczegdlnem uwzglednieniem podatku
dochodowego i przemystowego, rozporzadzenia wykonawcze, umieszczone pod
odnos$nemi artykutami, umiejetnie zestawili orzecznictwo Sadu Najwyzszego
i Najwyzszego Trybunatu Administracyjnego i przepisy zwigzkowe. Naj-
istotniejsze przepisy zaopatrzyli autorzy krétkiemi, ale trafnemi uwagami,
ktére przyczyniajg sie do udostepnienia wydawnictwa dla szerszych rzesz,
kontrykuentéw. Cato$¢ zamyka alfabetyczny skorowidz i taryfa opodatkowa-
nia spadkéw i darowizn.

Mgr. R. S.

Mgr. R. S.

Przeglad Orzecznictwa Sadu Najwyzszego*

l.
Orzecznictwo cywilne.

Ad § 28, 29 pkt. 1 a) rozporzadzenia walor. Wzgledy stusznos$ci i ucz-
ciwego obrotu, o ktérych mowa jest w § 28 rozp. walor, i na ktérych oparte
sg przepisy 8§ 29 tego rozporzadzenia, nakazuja, aby nalezna z tytutu nieza-
ptaconego szacunku suma, stanowigca ekwiwalent nabytej nieruchomosci
wzglednie jej czesci, nie byta przerachowana ponad jej warto$¢, ktora
z natury rzeczy powinna stuzy¢ gtéwnem zrédiem pokrycia powyzszego
dtugu i ktéra stanowi podstawe do oceny, czy majatek diuznika wytrzyma
takg czy inng waloryzacje. (18. I. 1934, C. I. 1934/33).

Ad. art. 15, 49 prawa wekslowego. Dtuznik wekslowy, ktéry po prote-
Scie wobec grozacego mu poszukiwania zwrotnego wykupi weksel, uzyskuje
legitymacje formalng przez samo posiadanie weksla bez wzgledu na to, czy
skreslit zyro wiasne i indosy nastepujace. Natomiast w wypadku wykupienia
weksla przed protestem, decydujg przestanki z art. 15, czyli, ze formalng
legitymacje uzasadni¢ moze tylko nieprzerwany szereg indoséw. Nie wy-
klucza to jednak dopuszczalno$ci wykazania legitymacji materjalnej wedtug.
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:zasad przewidzianych w ustawie cywilnej zwitaszcza wykupienia weksla
i odstgpienia praw z niego przez legitymowanego jego posiadacza. (19. I
1934. C. Ill. 27/27).

Ad art. 71 prawa wekslowego. Zrzeczenie sie nabytego przedawnienia
wekslowego musi by¢ wyrazone we formie pisemnej.

Umieszczenie weksli w bilansie nie jest pisemnem ich uznaniem i nie
stanowi zrzeczenia sie nabytego przedawnienia wekslowego. (25. X. 1934.
C. I. 1015/34).

Ad art. 94, 96 prawa wekslowego. Wydanie wyroku umarzajagcego
dopuszczalne jest réwniez co do weksla in blanco. Jednak wyrok taki nie
stwarza jego surogatu w tym rozumieniu, by posiadacz, ktéry go utracit,
moégt na zasadzie uzyskanego wyroku dochodzi¢ tych praw, ktéreby mu
przystugiwatly, gdyby go w czasie nalezytym, t. j. przed utratg posiadania
wypetnit. Art. 96 méwigc o moznosci dochodzenia praw z weksla umorzo-
nego, ma na mysli jedynie ten dokument w tym stanie, w ktérym sie znaj-
dowat w czasie jego zaginiecia. (O. 16. VI. 1933, Rw. 847/33).

Ad art. 25 rozp. 16. Ill. 1928, poz. 323 Dz. U. Wystosowany przez
pracodawce do przyjetego na czas nieokre$lony pracownika list z zawiado-
mieniem, ze pracownik ten pozostaje przez pracodawce zaangazowany w do-
tychczasowym charakterze stuzbowym do okreslonego w liscie terminu, za-

wiera wypowiedzenie stosunku stuzbowego. (O. 5. I. 1934 r. C. Il. Rw.
1846/33).
Ad art. 7 ustawy 17. Ill. 1932, poz. 251 Dz. U., Art. 9 rozp. 27.\'X.

1932, poz. 805 Dz. U. W razie zaskarzenia rekursem wzglednie zazaleniem
odmowy udzielenia prawa ubogich, z ktérg potgczono wezwanie do uiszcze-
nia optaty sadowej do 7 dni, termin do ztozenia optaty nalezy liczy¢ od dnia
uprawomocnienia sie odmowy prawa ubogich. (O. 22. Ill, 1934. C. Il. Rw.
2241/33).

Ad art. 72, 73, 76 k.p.c. W my$l art. 76 k.p.c. uprawnienia interwen-
jenta ubocznego nie moga przekraczaé¢ praw procesowych strony, po ktd-
rej on wystepuje, z czego wynika, ze Sad nie moze rozstrzyga¢ zarzutu in-
terwenjenta ubocznego, dotyczacego fikcyjnosci aktu, sporzadzonego na
obejScie praw tegoz interwenjenta nie za$ stron. (O. 27. IV. 1934, C. I
328/34).

Ad art. 179 k.p.c. Rygor polegajacy na tem, zZe strona traci prawo
podnoszenia zarzutu, gdy nie wytknie na posiedzeniu obrazy przepisow po-
stepowania i nie zazada odpowiedniego wpisania do protokotu, nie odnosi
sie w mys$l wyjatkowego postanowienia, zawartego w ostatniem zdaniu art.
179 k.p.c. do pogwalcenia przepisu art. 265 k.p.c., stanowigcego istotne
uchybienie formalne. (O. 12. IV. 1934 r. C. |. 2844/33).

Ad art. 265 k.p.c. i art. 25 i 26 Rozporzgdzenia z dnia 16. IIl. 1928 r.
(Dz. U. 35, poz. 124). Dowoéd ze $wiadkéw przeciwko pracownikowi dla
ustalenia wysoko$ci wynagrodzenia w sumie innej niz wymieniono w ksia-
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zeczce obrachunkowej, jest niedopuszczalne nawet w przypadku, gdy chodzi
o ksigzeczke obrachunkowa, wydang nie z mocy nakazu ustawowego, lecz
z mocy umowy np. pracownikowi umystowemu. (O. 12. IV. 1934 C. I
2844/33).

Ad art. 393 8§ 2 k.p.c. Wniesienie apelacji lub zazalenia w terminie
tygodniowym od daty ogtoszenia sentencji, implicite zawiera w sobie zagda-
nie uzasadnienia na piSmie zaskarzonego orzeczenia, odpowiada wiec wy-
mogom art. 393 § 2 k.p.c. (O. 23. Ill. 1934 C. I. 1071/34).

Ad art. 424 § 2 i art. 431 i 847 Zd. 2 k.p.c. Skarga kasacyjna na
wstrzymanie egzekucji w celu zabezpieczenia powdédztwa przez Sad Il. In-
stancji nie jest dopuszczalna ani wedtug u.p.c. ani wedtug k.p.c., gdyz wstrzy-
manie to nie konczy postepowanie. (O. 17. V. 1934 C. I. 1650/33).

Ad art. 527 p. 1 k.p.c. W razie zwrdcenia apelacji z powodu nieuisz-
czenia optaty sadowej, mozna dozwoli¢ egzekucji, ewentualnie udzieli¢
klauzule wykonalnosci dopiero po prawomocnos$ci i postanowienia zwréce-
nia apelacji. (O. 9. lll. 1934. C. Il. R. 765/33).

Orzecznictwo karne.

Ad art. 98 ustawy o podatku przemystowym. Przepisy ustawy o pan-
stwowym podatku przemystowym, ktére dzielg posrednikéw na ,gietdo-
wych” i na wszelkiego rodzaju innych ,handlowych”, nie przeprowadzaja
réznicy pomiedzy maklerem handlowym, a pos$rednikiem handlowym. Obo-
wigzek zatem nabycia Swiadectwa przemystowego na skup zawodowy zalezy
nie od nazwy pos$rednika, lecz od jego czynnosci (O. 16. IV. 1934).

Ad dekret z 8. Il. 1919 Dz. U. z 1928 r., poz. 661. Sam fakt uzywa-
nia nierzetelnej miary w handlu, podpadajacy pod przepisy karne dekretu
o miarach z 8. Il. 1919 nie wystarcza do przypisania wystepku z art. 264
k.k., skoro nie dowodzi naktaniania innej osoby do niekorzystnego rozpo-
rzadzenia mieniem, co jest istotg tego wystepku. (O. 14. V. 1934. 3. K.
501/34).

Ad art. 60— 64 u.s.p. i art. 304— 313 k.p.k. Zaréwno z tresci i zwigz-
ku logicznego art. 60— 64 u.s.p., jak art. 304— 313 k.p.k. wyplywa niewat-
pliwie, ze przepis § 1 art. 61 u.s.p. odnosi sie wylacznie do naruszenia po-
wagi, spokoju i porzadku czynno$ci sagdowych w czasie rozprawy, a nie mo-
ze dotyczyé wypadkoéw, gdy ,ublizenie powadze Sadu” nastgpito poza roz-
prawag w pismie, wniesionem db Sadu. Takie naruszenie powagi Sadu moze
by¢ $cigane tylko z mocy przepiséw prawa karnego materjalnego, o ile za-
wiera znamiona przestepstw przewidzianych kodeksem karnym lub prawem
o wykroczeniach (O. 30. IV. 1934. 3. K. 356/34).

Ad art. 66 u.k.s. Usitowanie nabycia tytoniu zagranicznego pochodze-
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nia moze nastapi¢ jedynie w warunkach, gdy wydanie tego tytoniu jest mo-
zliwe w chwili zawierania umowy kupna, do tego za$ czasu wszelkie wyra-
zenie zamiaru nabycia tego tytoniu, jest tylko uzewnetrznieniem tego za-
miaru, lecz nie stanowi usitowania popetnienia przestepstwa z art. 66 u.k.s.
(O. 11. I. 1934. 1. K. 878/33).

Ad art. 67 § 1 u.k.s. Kare pieniezng przewidziang w art. 67 § | u.k.s.
wymierza sie zawsze we wysokosci zaleznej od ilosci, cho¢by mniejszej od
1 Kg. wytworzonego materjatu, a to w stosunku, jaki zachodzi miedzy ilo-
Scig 1 Kg. materjatu a kwotg 1000 zt.— (O. 23. IV. 1934 2. K. 353/34).

Ad art. 3 k.p.k. Umorzenie postepowania w sprawie nie jest réwno-
znaczne z prawomocnem uniewinnieniem i nie stoi na przeszkodzie do wy-
toczenia nowej skargi we wihasciwym trybie. (O. 26. IV. 1934 r. 2. K
314/34).

Ad art. 22, 536, 454, 360 k.p.k. Uchylenie przez Sad Najwyzszy wy-
roku Sadu Okregowego, jako Sadu przysiegtych i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania jej w innym skiadzie sedziéw bez udziatu Sedziéw
przysiegtych, powoduje temsamem uchylenie samej uchwaly przysiegtych
i obowigzuje Sad merytoryczny do wydania wyroku samodzielnie zaréwno
co do winy, jak i kary. O. 17. IV. 1934. 2. K. 254/34).

Ad art. 226 i 53 k.p.k. W wypadku doreczenia stronom odpisu ,.orze-
czenia z uzasadnieniem”, ktéry w nastepstwie ulegt sprostowaniu z powodu
omyitki w oryginale, termin do wywodu $rodka odwotawczego liczy sie od
daty doreczenia odpisu postanowienia o sprostowaniu, jezeli za$ przeciw
postanowieniu temu wniesiono zazalenie (§ 3 art. 53 k.p.k.) -— od daty
doreczenia postanowienia Sgdu Odwotawczego. (O. 13. IX. 1934 R. Z. K.
864/34).

Ad art. 241 i 465 k.p.k. K.P.K. nie przewiduje sprostowania protokotu
po uprawomocnieniu sie wyroku. Z tre$ci art. 241 § 2 i 465 k.p.k. wynika,
ze zazalenie na odmowe sprostowania protokotu jest niedopuszczalne. O. 30.
VI, 1924 2. K. 918/34).

Ad art. 293 k.p.k. W mysl przepisu art. 293 § 1 k.p.k. pomiedzy dore-
czeniem oskarzonemu wezwania a terminem rozprawy powinno uptynaé co-
najmniej 7 dni. Niezachowanie przez Sad tego przepisu stanowi istotne ogra-
nicze praw oskarzonego do obrony, chociazby nawet, zgodnie z przepisem
art. 294 k.p.k. obrorica jego byt powiadomiony na czas o terminie rozpra-
wy, co nie moze by¢ uznane za réwnoznaczne z zawiadomieniem samej stro-
ny i wcale go nie zastepujg. Uchybienie powyzsze przepisowi § 1 art. 293
k.p.k. jako mogace mie¢ wpltyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku, musi spo-
wodowaé jego uchylenie. (O. 19. IV. 1934 1 K. 244/34).

Ad art. 486 k.p.k. Podstawg apelacji moga by¢ nietylko zarzuty obrazy
prawa materjalnego, lub formalnego, lecz takze zarzuty btednej oceny do-
wodéw ze strony Sadu I. Instancji, przyczem zwalczanie ustalen faktycznych
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ewyroku 1 Instancji nie jest ograniczone konieczno$cig przytaczania ,,nowych
dowodow" (O. 28. IX. 1934 r. 2. K. 757/34).

Ad art. 86 k.k. Bieg przedawnienia $cigania, zaczynajacy sie w mysl
art. 86 k.k. od chwili ,.popeinienia” przestepstwa, nalezy rozumie¢ od chwi-
li ukonczenia ostatniego czynu sprawcy, nalezacego do dziatania wykonawcze-
go, nie za$ dopiero od momentu wywotania skutku i dokonania przestep-
stwa. Charakter instytucji przedawnienia sprawia, ze Sad Najwyzszy moze
sam dokonaé¢ ustalen okoliczno$ci dotyczacych zagadnieA przestepstwa.
(0. 11. IX. 1934 r. 2. K. 621/34).

Ad art. 131 k.k. Wspdlne dziatanie (Swiadome badz przypadkowe)
pochodzace tylko z jednego zamiaru przestepnego nie wypetnia ,,porozu-
mienia”, przewidzianego w art., 131 k.k., ktére obejmuje rzeczywiste porozu-
mienie sie sprawcy co do dokonania przestepstwa (O. 20. IX. 1934 r.
2. K. 891/34).

Ad art. 187, 194 i 264 k.k. Fatsz lub wypetnienie blankietu, ktoére
miaty byé Srodkiem do wytudzenia pieniedzy, stanowig samoistne przestep-
stwa i nie wytaczajg odpowiedzialnosci z art. 264 k.k. (O. 20. VIII. 1934 r.
1 K. 468/34).

Ad art. 225 k.k. Dla kwalifikacji czynu § 1 czy tez 2 art. 225 k.k.
istotne znaczenie ma stan psychiczny i wola sprawcy nie w chwili powziecia
zamiaru dokonania przestepnego czynu, lecz w chwili wykonania tego czy-
nu (O. 7. IX. 1934. 1 K. 583/34).

Ad art. 264 k.k. Sprawca z art. 264 k.k. musizmierzaé do wywotania
niekorzystnego rozporzadzenia cudzem mieniem do wywotania Swiadczenia,
wnoszenia lub zaniechania, ktore posiadaczowi dobra przynosi nieuzasad-
nione prawnie uszczerbek jego mienia, zatem dziataé w zamiarze wyrzadze-
nia szkody.

Jezeli sprawca zmierza do uzyskaniatylko tego, comu sie prawnie na-
lezy i do czego inna osoba jest prawniezobowigzana, to okolicznos¢, iz
w celu urzeczywistnienia swego prawa uzywa podstepu, nie nadaje jeszcze
jego czynowi charakteru oszustwa (O. 9. VIII. 1934 r. Ill. K. 759/34).

Drukarnia Pospieszna w Krakowie, Pl. Dominikanski 1.









