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Adw. Dr. LEON PEIPER.

W przedmiocie reformy ustroju adwokatury.

(Dokonhczenie).

3) Z chwilg wprowadzenia numeri clausi sporzadza sie liste
wszystkich aplikantow adwokackich w Polsce wedle czasu ich apli-
kacji (starszenstwa). Liste te prowadzi Rada Naczelna, ktdéra tez
orzeka w sporach o pierwszenstwo.

Od orzeczenia jej stuzy zazalenie do Sagdu Najwyzszego w ciggu
dni 30.

4) Z wyjatkiem aplikantow, wpisanych na liste w chwili wpro-
wadzenia numeri clausi, nikt nie moze byé wpisanym na liste adwo-
katow, jak dtugo liczba urzedujgcych w danej miejscowosci adwo-
katow nie bedzie mniejszg od przepisanej liczby (zob. ust. IV. 2).

5) Z chwilg opréznienia miejsca (ust. IV 2 i 4) Rada Naczel-
na rozpisuje konkurs z terminem miesiecznym do wnoszenia po-
dan. Ubiega¢ sie o mianowanie adwokatem moze kazdy, w ktorej-
kolwiek lIzbie wpisany aplikant a mianowanym ma by¢ aplikant,
posiadajacy najdtuzszy czas aplikacji.

Mianowanie nalezy do Naczelnej Rady Adwokackiej.

Odmowa nastgpi¢ moze jedynie z powodu niegodnos$ci kan-
dydata.

Nie moze by¢ mianowanym, kto w ciggu ostatnich lat trzech
byt dyscyplinarnie karany lub przeciw komu toczy sie jeszcze po-
stepowanie dyscyplinarne.

Przeciw odmowie stuzy zazalenie do Sgadu Najwyzszego w cig-
gu 14 dni.

Objecie wolnego miejsca nie moze nastgpi¢ przed prawomoc-
noscig mianowania.

V. Czas aplikacji.

Czas aplikacji wynosi lat dziesie¢ i moze by¢ skréconym przez
Ministra Sprawiedliwosci az do najmniej lat siedmiu dopiero z chwi-
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lg, gdy we wszystkich okregach adwokackich liczba urzedujgcych
adwokatéw bedzie mniejszag od liczby lIzb okreslonej powyz pod
v. 2).

VI. Rodzaj aplikacji.

1) W tym wzgledzie zadziwiajg swojg djametralng sprzecz-
noscig projekt Kota Adwokatow Rzeczypospolitej z jednej a pro-
jekt Rad Adwokackich we Lwowie i Krakowie z drugiej strony.

Projekt K.A.R.P. (art. 6, 7 i 8) stawia za warunek wpisania
na liste adwokatéw piecioletnig aplikacje sadowg i conajmniej
trzechletnig stuzbe na stanowiskach asesora, sedziego, prokurato-
ra (wice- lub podprokuratora) sadéw powszechnych albo piecio-
letnig stuzbe referendarskg w charakterze egzaminowanego urzed-

nika Prokuratorji Generalnej Rzeczypospolitej --—- albo 10-letnie
sprawowanie urzedu panstwowego o charakterze prawniczym
(referendarskim) — albo wreszcie profesure lub docenture pra-

wa na jednym z uniwersytetéw R.P. (o profesorach i docentach
nie bede poniz méwit, gdyz wedle dotychczasowych doswiadczen
nie wchodzg oni w rachube w kwestji przepetnienia adwokatury).

Natomiast projekty Rad Adwokackich we Lwowie i Krako-
wie sg za pozostawieniem stanu rzeczy, stworzonego obecng or-
dynacjg adwokacka, czyli za zbednos$cig aplikacji sadowej.

Omowienie powyzszych projektéw niech mi wolno bedzie po-
przedzi¢ krotkg uwaga.

Stoimy na przetomie — chodzi o byt i posta¢ duchowa naszej
przysztej adwokatury i z tego tylko punktu widzenia nalezy pro-
jektowaé i reformowaé¢. Komu nie chodzi o dobro adwokatury
i zwigzane z tem nalezyte zastepstwo interesow spotecznych, lecz
0 uboczne cele i zamierzenia jakiegokolwiek rodzaju, niech ma od-
wage otwarcie to powiedzie¢; bedziemy mu wdzieczni za jego
szczero$¢, ocenimy nalezycie jego mentalno$¢ — a osadzi jg dalsza
lub blizsza przyszto$é.

Po tej krdtkiej uwadze bede sie starat ustosunkowac S$cisle
przedmiotowo do sprzecznych projektow.

Ot6z jestem za dwuletnig conajmniej praktyka sgdowa, gdyz
praktyka ta nietylko uzupetni zawodowe wyksztatcenie adwokata,
ale ponadto da mu mozno$¢ doktadnego zaznajomienia sie z we-
wnetrznym trybem urzedowania sadéw, z wymiang mysli i zdan
przy rozpoznawaniu spraw, z pogladem sadéw na uczciwo$¢ i do-
bre obyczaje, na etyke adwokackag, na wymagania stawiane pod
adresem adwokatéw, wreszcie na zwigzek przyczynowy miedzy
dziatalnoscig adwokata a wynikiem spraw przezend zastepywanych.
Anplikant nauczy sie rozumieé, ze wadliwg taktykg mozna zepsué
sprawe dobrg i ze nie wystarcza mie¢ za sobg stusznos¢, lecz trzeba
umie¢ zdoby¢ jej uznanie przez znajomo$¢ ustaw i przez lojalng,
uczciwg i umiejetng taktyke i strategje w zastepstwie.

Ale praktyka sadowa nie moze by¢ barjerg, za pomocg ktorej
pewnym, cho¢by odpowiednim i godnym osobom, zamyka sie do-
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step do adwokatury dla ubocznych przyczyn i celéw. Przyjecie do
sgdu musi by¢ zapewnione wszystkim bez wyjatku, ktérych nie dys-
kwalifikuje ich charakter lub dziatalno$¢ antypanstwowa.

Mniemam, ze projekty Rad adwokackich we Lwowie i Krako-
wie rezygnujg z praktyki sagdowej jedynie dlatego, azeby nie da¢
asumptu do wystawienia barjer}, o ktérej co dopiero wspomnia-
tem. Pozatem jednak projekty te gwarantujg wolny dostep do ad-
wokatury dla oséb nalezycie ukwatifikowanych i zapewniaja te
wolnos¢ i niezawisto$¢ aciwokatury, ktéra jest stale potrzebng Pan-
stwu i spoteczenstwu, a ktéra moze kiedy$ okazaé sie potrzebng
tym, ktorzy dzi$ ja usunagC pragna.

W roku 1539 krol francuski Franciszek I. wydat za inicjatywa
kanclerza Poyet zakaz przybierania adwokata. Niedtugo potem,
gdy temu kanclerzowi wytoczono proces przed parlamentem, prosit
on o dodanie mu obrorncy, lecz odpowiedziano mu: ,poddaj sie
ustawie, ktorg sam spowodowates (,patere legem, quam tulisti”).
Niechaj to bedzie gtosnem a groznem memento dla tych, ktdérzy
chcag zburzy¢ gmach niezaleznosci i wolnosci adwokatury!

W patrzony w wolng i niezawistg adwokature polska i jej dzia-
talnos$¢ patrjotyczng w obronie Polakéw we wszystkich trzech za-
borach, nie rnoge pojaé projektu K.A.R.P., chcacego czerpa¢ ka-
dry przysziej adwokatury wylgcznie ze stanu urzedniczego. Mamy
przyktady na Zachodzie, ze aplikacja sadowa jest zbedng dla uzy-
skania adwokatury, ale dla takiego stanu rzeczy, azeby adwokatura
uzupetniata sie jedynie i wylgcznie z magistratury, nie znam zad-
nego przyktadu. Jestto wiec mys$l zarbwna nowa i oryginalna, jak
niebezpieczna, a jej wybitng szkodliwo$¢ nie trudno wykazac.

W dziedzinie prawa karnego adwokat zastepuje interes pu-
bliczny, walczac o ograniczenie panstwowej witadzy karania; jesli
dowodzi on niewinno$ci swego klienta albo braku przedmiotowej
lub podmiotowej istoty przestepstwa, to broni on nie samego tylko
swego klienta, lecz broni on powagi ustawy, wykluczajgcej w da-
nym wypadku prawo karania —zapobiega on temu, by z artyku-
tu ustawy nie zrobiono petlicy, zaciskajgcej szyje wolnosci obywa-
telskiej. Ot6z nie da sie pomys$le¢, azeby cztowiek wychowany
w mentalno$ci urzedniczej, przywykty do postuchu i szczeg6lnych
wzgledow dla zapatrywan, ujawnionych przez jego przetozonych,
zdobyt sie na samoistno$¢ i swobode w mysleniu i w stowie. Za-
strzegam sie, ze nie uwazam atakdéw obrony na wtadze lub urzedy
i ich zarzadzenia za wskazane i celowe; owszem poczytuje powage
i ogledno$¢ w wykonywanicy czynnosci obronczych, dobdr mysli
i stdw, zrozumienie interesu panstwowego i spotecznego, posza-
nowanie dla wtadz i urzedéw za nieodzowne warunki celowej i sku-
tecznej dziatalnosci obronczej, ale obrofica musi umie¢ wykrze-
sa¢ z gtebi swej duszy iskre prawdziwego zapatu dla zastepowanej
przezen sprawy, musi umie¢ swobodnie mysle¢ i swobodnie wy-
powiada¢ swe mysli, choéby one komukolwiek u géry lub u dotu
nie dogadzaty.
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Jestto dzi$ niezbedne nietylko w dziedzinie obron karnych,
ale takze i w dziedzinie zastepstwa w sprawach cywilnych i admi-
nistracyjnych, poniewaz nowoczesne panstwo ogarneto swemi ra-
mionami problemy, w ktérych obrona praw obywatelskich niejed-
nokrotnie wymaga tych samych kwalifikacyj, co zastepstwo w spra-
wach karnych.

Ale nie do$¢ na tem. Wykonywanie zawodu adwokackiego
wymaga innego rodzaju kwalifikacyj umystowych, niz magistratu-
ra. Mniemam, ze prawdziwym adwokatem trzeba sie urodzi¢, do-
brym urzednikiem mozna sie sta¢; nie sgdze oczywiscie, ze kilka
tysiecy adwokatéw w Polsce urodzito sie z predestynacjg do tego
stanu, ale aplikacja adwokacka — i tylko ona — moze stworzy¢
u adwokata ducha inicjatywy, niezbednego mu przy wykonywaniu
jego zawodu. Adwokat tworzy, powotuje mysl do zycia i nadaje
jej skuteczng forme; sedzia lub urzednik bada przedstawiong mu
mysl, kontroluje jg i wartosciowuje. Czynno$¢ umystowa adwoka-
ta jest wiec catkiem inna, wymaga ona innego upostaciowania
tosci w powzieciu pomystu i dynamiki w jego wykonywaniu. Te wa-
lory — w wiekszym lub mniejszym stopniu, w miare indywidual-
nosci danego adwokata — daje mu i da¢ moze jedynie aplikacja
u adwokata, nie zas$ w sadzie lub urzedzie.

Jestto vox populi i powszechne w palestrze mniemanie, ze byli
sedziowie i prokuratorowie w wykonywaniu funkcyj adwokackich
ustepujag adwokatom, wychowanym w tym zawodzie i ze bardzo
rzadko wybijajg sie w gronie adwokatury; przyznaja to czesto oni
sami i przyznajg to takze sedziowie, wobec ktédrych wystepuja.
Otdz nie jestto ani dzietem przypadku, ani aktem ztoSliwosci ze
strony palestry, lecz rzecza zupetnie naturalng i tatwo zrozumialy.
Bytoby szalefAstwem i razaca niesprawiedliwos$cia odmoéwienie na-
szym sedziom wysokich waloréw intelektualnych i etycznych, atoli
nizsze ich ukwalifikowanie do adwokatury ma swe zrédto w od-
miennem wychowaniu i przysposobieniu zawodowem; podobnie
jak adwokat szwankuje w objektywizmie, szwankuje sedzia etc.
w subjektywiZzmie; to co jest wielkg i niezbedng zaleta w wykony-
waniu zawodu sedziowskiego, stanowi zapore i niedostatek w wy-
konywaniu zawodu adwokackiego.

Co sie za$ tyczy prokuratorow, to na ogo6t nie maja oni dosta-
tecznych wiadomosci w dziedzinie prawa prywatnego i nie moga
skutecznie przenie$¢ sie z pozycji ,contra” w pozycje ,pro”.

To nalezato szczerze i otwarcie wypowiedzie¢ w obronie do-
bra powszechnego, w interesie Panstwa, adwokatury i magistratu-
ry, ktérej pozyteczna dziatalno$¢ uzalezniong jest we wysokim
stopniu od umiejetnosci w podaniu jej materjatu przez odpowied-
nio ukwalifikowanego rzecznika,

wiec: caveant consules...



Adw. Dr. WILHELM GOLDBLATT.

Z dziedziny K. P, X.

Przepisy watpliwe i bez -sankcji.

Przepisy ustawy winny by¢ w tiesci swej jasne, co do znacze*
nia niewatpliwe, al odno$nie ich mocy obowigzujacej — Kkatego-
ryczne. Konieczne takie cechy nadaje normom ustawowym odpo-
wiednia terminologja, skoordynowanie ich z cato$cig systemu. Tylko
tak ujete przepisy zapewniajg nalezytg wyktadnie i odpowiednie
stosowanie ich w praktyce. Nie wszystkie przepisy K.P.K. odpowia-
dajg tym warunkom i to mimo wtdrnej jego nowelizacji przez Ko-
misje Ministerjalng (nowela poz. 662/32). Powiedziatbym raczej,
ze ostatnia ta nowelizacja w niejednym kierunku skiécita dotad
jasne, zwarte i niewatpliwe przepisy z nowemi przez nig wprowa-
dzonemi, a nieskoordynowanie to powoduje, ze caly szereg przepi-
sow K.P.K. stato sie niejasnemi i co do mocy obowigzujacej wat-

pliwemi.
Znamiennem jest, ze taka watpliwos$¢, wzgledno$¢ i ptynnosé
przepisow K.P.K. w obecnym jego catoksztalcie — zachodzi tylko

wr odniesieniu do oskarzonego, jego uprawnien i obrony, a natomiast
prawip nigdy nie dotyczy ustawowych dyspozycyj prokuratora.
Prawa tegoz K.P.K. okre$la jasno, niewatpliwie i kategorycznie.
Z tego punktu widzenia chce tu zwréci¢ uwage na niektore
przepisy K.P.K., znamionujgce wytkniete wyzej wadliwosci, wsku-
tek ktorych ich realizacja w stosowaniu pozostaje ciggle pod zna-
kiem zapytania.
1). Po mysSli art. 296 8§ 1 k.p.k. oskarzony ma prawo wnosi¢
w terminie dwutygodniowym od daty doreczenia mu odpisu aktu
oskarzenia, o wezwanie (scil: do rozprawy) innych oséb oraz spro-
wadzenie innych dowodoéw, procz wskazanych w wykazie, zala-
czonym do aktu oskarzenia, o czem nalezy uprzedzi¢ oskarzonego
przy doreczeniu odpisu aktu oskarzeniu. Przepis ten, wchodzgcy
w stadjum procesowego przygotowania do rozprawy gtownej ma
bardzo donioste znaczenie, albowiem zapoczatkowuje witasciwg
obrone oskarzonego w przysztym przewodzie sagdowym.
Zdawatoby sie tedy, ze skoro przepis ten nadaje oskarzonemu
prawo sktadania Sagdowi wnioskéw obrofAczych przeciw oskar-
zeniu i jego osnowie, ze jes$li ustawa odnosnie tego uprawnienia
oskarzonego wigze go terminem zawitym, to temu prawu oskarzo-
nego odpowiada o bowigzek sgdu uwzglednienia tych na
czasie ztozonych wnioskéw, stuzacych do jego obrony.
Stanowisko takie z natury rzeczy stuszne i usprawiedliwione
zasadami przewodniemi naszego K.P.K., ktory przeciez przyznaje
oskarzonemu prawo do obrony przeciw oskarzeniu -—— jestw Swie-
tle samych przepiséw K.P.K. i wobec praktyki, przyjetej w naszyuh
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prokuraturach, ze sktada sie oskarzenia nawet bez dochodzen
i Sledztwa — tem logiczniejsze, ze skoro oskarzony wobec prawo-
mocnos$ci aktu oskarzenia ma juz wejs¢ we witasciwy przewdd sa-
dowy, to przynajmniej na rozprawie gtdwnej nalezy mu da¢ moz-
no$¢ bronienia sie i wytlumaczenia wobec zarzutow oskarzenia.

W rzeczywisto$ci jednak sprawa ma sie zupelnie inaczej. Je-
steSmy Swiadkami, ze przewo6d sadowy, wiec rozprawa i wyrok
nastepujag bardzo czesto niejako bez udziatlu procesowego oskar-
zonego i jego obrony w tem znaczeniu, ze przewo6d sadowy ogra-
nicza sie wytgcznie do dowodoéw, wskazanych przez prokuratora,
przy zupelnem pominieciu dowodow, zaofiarowanych przez oskar-
zonego wzglednie jego obrofice choéby na mocy i w terminie z art.
296 § 1 k.p.k.

jest to wynikiem niewspo6itmiernosci i nierdwnosci praw oskar-
zyciela i oskarzonego pod panowaniem obecnego K.P.K., ktéry
w tym wzgledzie a takze w innych waznych urzadzeniach proce-
sowych wykazuje zbytni i zbyteczny przerost uprawnien oskarzy-
cielskich.

Zilustruje te tezy przyktadami ze samej ustawy.

W rnys! art. 283 k.p.k. oskarzyciel w dotgczonym do aktu
oskarzenia wykazie zgda od sgdu wezwania (do rozprawy dla ce-
I6w dowodowych) oséb, wiec $wiadkow, biegtych it. p. oraz wska-
zuje sagdowi inne dowody, ktérych przeprowadzenie na rozprawie
gtéwnej uwaza za niezbedne. Ze zestawienia cyt. wyzej art. 296
§ 1k.p.k. z trescig art. 283 kpk., ze samej stylizacji tych dwu prze-
pisow i uzytej w nich terminologji a mianowicie, ze w pierwszym
oskarzony rna tylko prawo wnosi¢ wobec sagdu a w drugim oskar-
zycie! wprost wprost zgda od sadu i wskazuje na niezbedne jego

zdaniem dowody — wynika niewatpliwie jak niewspdimiernie
K.P.K. traktuje oskarzyciela i oskarzonego w ich dyspozycjach
procesowych w danem stadjum postepowal:!:, t.j., ze Kodeks nasz

faworyzuje oskarzycielstwo a ogranicza obrone. Czyni to oczywi-
sta dla pewnych, ,wyzszych” racji persekucji, ktére znajdujg swoj
wyraz w takiej konstrukcji t.j. w terminach, tresci i znaczeniu da-
nych przepisow.

Dlatego tez realizacja praw oskarzycielskich w naszym obec-
nym przewodzie karno-sgdowym jest zasadniczo tatwa i pewna,
podczas gdy przeprowadzenie obrony oskarzonego napotyka na
ograniczenia i trudnos$ci techniczno-procesowe juz z woli ustawy,
jest ona niemal zawsze niepewna.

A teraz jak w praktyce realizujg sie prawa obu tych stron
procesowych w Swietle naprowadzonych przepisow w dalszym
trybie postepowania.

Po uprawomocnieniu sie aktu oskarzenia, prezes sagdu (sedzia),
wyznaczajac termin rozprawy gtéwnej, rozpatruje (ma rozpatrzy¢)
wniosek oskarzonego ztozony sadowi w mys$l art. 296 § 1 kpk.
cdnos$nie do zaofiarowanych w nim do rozprawy dowodéw. Gdy
sagd dowody zgadane i wskazane przez prokuratora we wykazie do-
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taczonym do aktu oskarzenia (art. 283) musi bezwarunkowo
riwzgledni¢ i w przewo6d je wprowadzi¢ (art. 298 § 3), to odnos-
nie do takich wnioskdw oskarzonego — sad pozostawi¢ je moze
bez uwzglednienia (prezes sadu, sedzia lub posiedzenie niejawne
zatem wydziat), jezeli sie uznaje, ze okolicznosci, na ktérych
stwierdzenie dowody wskazano, nie mogag mie¢ wptywu na tres¢
wyroku, (art. 298 § 1 kpk.). Pomijam tu ptynne, subjektywne,
wprost kauczukowe okre$lenie pojecia ,wptywu na tres¢ wyroku”.
Doswiadczenie uczy, ze okolicznosci, ktdre przed rozprawg lub na
jej poczatku poczytato sie za nieistotne, w nastepnem stadjum po-
stepowania, na koncu rozprawy wzglednie w Il. Instancji niepomier-
nie wptywajg na wyrok a nawet o jego tresci decyduja.

Mnie jednak chodzi o stwierdzenie faktu, ze wedle K.P.K.

powyzsze wnioski dowodowe oskarzyciela ---- prokuratora bez-
wzglednie wigzg sad, natomiast uwzglednienie takich wnioskow
oskarzonego pozostaje — narazie — bez sankcji, pozostawione

swobodnemu uznaniu sadu.

Wskutek tego caly przewdd sgdowy staje sie czesto jedno-
stronnym, bo nader czesto zamyka sie w zwartym kregu dowodow
prokuratorskich, a gdy po ich przeprowadzeniu sprawa przedsta-
wia sie sgdowi jako dojrzata do rozpoznania, zamyka sie postepo-
wanie i wyrokuje sie bez uwzglednienia dowod6éw oskarzonego, a to
wbrew obowigzujgcemu przepisowi art. 9 kpk.

Stad tez pochodzi mozliwo$s¢ omytek sgdowych, nietylko ab-
strakcyjna, ale jak wykazujg kroniki sgdowe — konkretna, ktore
Il. Instancja nie zawsze moze naprawic¢, a ktére S. N. jako Instan-
cja kasacyjna tylko wyjatkowo moze usungé. Jasnem jest, ze do-
stojenstwo wymiaru prawa i sprawiedliwos$ci na tem cierpi.

Oceniajac krytycznie ten stan rzeczy, faktyczny i prawny, ta-
kie zrdéznicowanie uprawnien stron w przepisach o samem poste-
powaniu karnem, dochodzi sie do wniosku, ze K.P.K. niewspdt-
miernie, ponad istotng potrzebe i wbrew zasadzie réwnos$ci stron
w procesie, wyposaza oskarzyciela w bezwzgledne uprawnienia
procesowe kosztem obrony, a réwnoczesnie te ostatnig ogranicza
do minimum, w dodatku uzaleznionego od swobodnego uznania
sedziowskiego.

Nalezy przyznaé¢, ze prokurator musi mie¢ uprzywilejowane
stanowisko i wyjatkowe uprawnienia — procesowe w toku do-
chodzen i $ledztwa ze wzgledu na interes publiczny w dochodzeniu
przestepstwa i $ciganiu jego sprawcy. Z chwila jednak, gdy akt
oskarzenia sie uprawomocnit i rozgrywka rozpoczeta sie na sali
sgdowej, od chwili, gdy sprawa przeszta z aktem oskarzenia do
sgdu, od tej chwili obowigzywaé winna paritas stron w procesie
i odtad tez w mysl tej zasady oraz stusznosci i sprawiedliwosci
whnioski dowodowe oskarzonego naréwni traktowane by¢ winne z ta-
kiemi wnioskami oskarzycielskiemi, tak, aby przewo6d sgdowy i wy-
rok nie byly jedynie postepowaniem, zmierzajagcem wytgcznie do



potwierdzenia tenoru aktu oskarzenia, bo w takim razie cate sa-
dzenie i aparatura sagdowa bytyby zbyteczne.

Skoro zatem caly przepis art. 296 (8 1) kpk., ktory stano-
wi — jak wyzej przedstawitem — zatozenie i podstawe obrony
oskarzonego, jest obecnie wiasciwie tylko normg dyspozytywna,
w terazniejszem brzmieniu zadnych uprawnien procesowych oskar-
zonemu bezwzglednie nie zapewnia, skoro taka sytuacja ustawo-
wa i procesowa oskarzonego narusza rownowage stron i ich praw
w procesie karnym, skoro szczegdlnie w tym procesie zdgzac sie
ma do ujawnienia i stwierdzenia prawdy materjalnej jako podsta-
wy sprawiedliwos$ci karnej, przeto sitg rzeczy narzuca sie postulat
de lege ferenda znowelizowania tego przepisu art. 296 § 1 kpk.
w tym kierunku, Zze Sad wzywa osoby i sprowadza inne dowody,
wskazane przez oskarzonego w jego wniosku ztozonym w termi-
nie ustawowym, za wyjatkiem przypadku, gdy okolicznosci, na
ktérych stwierdzenie dowody wskazano, sg widocznie nieistotne
dla sprawy i jej rozpoznania.

Taka stylizacja przepisu questionis wykluczy wprowadzenie
w przewo6d dowodoéw zbytecznych, t.j. wskazanych na okoliczno-
$ci dla sprawy obojetne, a rownoczes$nie da rekojmie oskarzonemu,
ze w przewodzie sadowo-karnym uwzglednione rowniez zostang
okolicznos$ci przemawiajgce za jego niewinnoscig.

Takie ujecie przepisu art. 296 § 1 kpk. poza jasnag i niewat-
pliwg trescig nada tez, raczej zapewni samej normie sankcje usta-
WOowa. C. d. n.

Adw. Dr. JAN GELDWERTH.

Egzekucyjne zajecie czynszéw a zarzad
' przymusowy.

Pierwszorzedne znaczenie kwestji dotyczacej wptywu jaki miec
moze zarzad przymusowy na poprzednio uzyskane zajecie czyn-
sz6w najmu i dzierzawy dla teorji i praktyki prawa prywatnego,
ktore jako motyw polemiki wysuwa p. Sedzia Bartz w swoim ar-
tykule na wymieniony wyzej temat w ,,Gtosie Prawa’ Nr. i0/1 1
i 12 z r. 1934, sktania i mnie do niniejszego artykutu jako trze-
ciego z rzedu w toku dyskusji, w ktérej mam zaszczyt bra¢ udziat.

P. Sedzia Bartz broni zapatrywania, ze w rezultacie przepisow
kpc. zarzad przymusowy nieruchomosci powodowaé musi zawie-
szenie egzekucji z wierzytelno$ci czynszowych, az do umorzenia
egzekucji przez zarzad i podjecie z urzedu pierwszej egzekucji po
umorzeniu drugiej. Sz. Autor jako jeden z argumentéw wytoczyt
przepis art. 796 § 1 p. 3 kpc., ktoéry uprawnia wierzyciela hipo-
tecznego do zaspokojenia swej wierzytelnosci z zajetych egzeku-
cyjnie czynszdw z pierwszenstwem stuzacem jego hipotecznemu
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prawu zastawu, przez co udaremniatby w kazdym wypadku egze-
kucje wierzyciela osobistego, na wniosek ktérego czynsze w drodze
egzekucji z wierzytelnoSci zostaly zajete. Poglad ten zwalczatem
wyktadnig stowng samej ustawy, ponadto twierdzeniem, ze po my-
§li § 457 kod. cyw. prawo zastawu rozcigga sie wprawdzie na nie-
odtgczone i niepobrane pozytki (fructus naturales) nie za$ na nie-
pobrane dochody (fructus civiles).

Sz. Autor w ostatnim artykule zwalcza w nauce nierozstrzyg-
niety poglad na podstawie szczeg6towej i bardzo suggestywnej
wyktadni historycznej, dowodzac, ze prawo zastawu rozcigga sie na
pozytki i dochody rzeczy. Chetnie dam sie przekona¢ tak powaz-
nym argumentem, — przez co zresztg utatwie dyskusje, — ktora
argumentami rowniez spornymi sprowadzong zostata na tor bocz-
ny. Wracam jednak do wyrazonego w poprzednim artykule poglg-
du, ze prawo zastawu w odniesieniu do pozytkéw i dochodéw ob-
jawia sie dopiero z chwilg realizacji, skoro w niej koncentruje sie
istotna tre$¢ prawa zastawu. Tu lezy bowiem zasadnicza réznica
pogladéw prowadzacych do odmiennych wynikéw.

Jezeli siegniemy do prazréclta praw europejskich, do prawa
rzymskiego, to i tam stwierdzimy zasade, ze prawo zastawu nie
rozcigga sie do pozytkdw, bez wzgledu na to, czy przedmiotem
zastawu jest rzecz ruchoma, czy nieruchoma, czy chodzi o pignus
czy hipoteke, chyba, Ze odrebng umowg (t.zw. pactum antichre-
ticum) przyznat dtuznik wierzycielowi prawo do pozytkéw w za-
mian za odsetki.'l)

Ten stan prawny nie zmienit sie i po powstaniu w wiekach
$rednich instytucji ksiag gruntowych. Ugruntowanie prawa zasta-
wu wpisem hipotecznym nigdzie nie stworzyto dla uprawnionego
wierzyciela prawa do pozytkéw i dochoddéw, a jedynie przepisy
praw o postepowaniu sadowem z jednej strony stworzyty z do-
chodéw nieruchomos$ci odrebny przedmiot zaspokojenia, normu-
jac Srodki egzekucyjne, z drugiej strony okreslaty zaréwno prawa
wierzyciela, jak i stosunek nabywcy egzekucyjnego w odniesieniu
do pozytkéw w chwili realizacji hipot. prawa zastawu. Jezeli pod
tym wzgledem powstaly watpliwosci, to maja one swoje zrdodto
w jednolitem traktowaniu i unormowaniu jednem postanowieniem
§ 457 kc. kwestji rozciggtoSci prawa zastawu tak w odniesieniu
do przynalezno$ci jak i owocow oraz pozytkéw. W kod. cyw. niem.
mimo ogo6lnej zasady wyrazonej w 8§ 1120 odpowiadajacej § 457
austr. kod. cyw. — w dalszych przepisach granice zakres$lone tej
rozciggtosci i wyraznie uzaleznione to prawo zastawu w odniesie-
niu do owocow i pozytkéw od ich zajecia (Beschlag nahme) na
rzecz wierzyciela hipotecznego.

Tak samo art. 892 kod. cyw. szwajc. odnosi prawo zastawu
na owocach i pozytkach do chwili realizacji.

*) Pauli sent. Il. 5 § 2: ,Fetus vel partus eius rei, quae pignori data
est, pignoris iure non tenetur, nisi non inter contrahentes non venerit”.
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Wszak je$li chodzi o przynalezno$¢, — to i wedle obecnego
stanu naszego ustawodawstwg podobnie jak pod rzadem austr.
ord. egz. — decyduje o rozciggtosci prawa zastawu chwila osza-
cowania nieruchomosci (art. 679 kpc. i odpowiednik w § 140 u.
3, 8§ 143 u. 3 i § 183 u. 2 austr. ord. egz.).

Réwniez i autorzy, ktorzy t.zw. fructus civiles poddaja prawu
zastawu ustanowionemu na nieruchomosci, nie moga zaprzeczyc,
ze jak dtugo wierzyciel nie urzeczywistnia swego prawa zastawu, —
moze wiasciciel owoce i pozytki dla siebie zuzytkowac. (Zeiler
w swoim koment. do prawa cyw., Ehrenzweig w swoim systemie
prawa cyw. T. I., str. 433, Wrdblewski Powszech. austr. kod.
cyw. 1914, cz. I, str. 413). Roéwniez Stubenreich (komentarz
w wyd. 1902, str. 634) stoi na stanowisku, ze nie mozna stawiac
na réwni z owocami i ptodami dochodéw (t.zw. Civilfrt>chts) be-
dacych wyptywem obligacyjnego stosunku, — co zresztg wynika
z brzmienia § 457 kc. gtoszacego, rozciggniecie prawa Zastawu na
przyrost i przynalezno$¢ zastawu, a zatem (,folglich”) takze na
owoce.' Ustawodawca widzi w owocach przyrost lub przynaleznos¢,
nie wspominajgc o innych pozytkach, tj. o dochodach.

Nie wchodzac jednak (jak to wyzej podkres$litem) w roztrza-
sanie kwestji rozciggtosci prawa zastawu, — to jedno jest pewnem,
ze jezeli wierzyciel hipoteczny prowadzi egzekucje przez sprzedaz,
to jego prawo zastawu objawi swojg skuteczno$¢ tylko w odnie-
sieniu do tych dochoddéw z realnosci, ktéremi nie rozporzadzit
wczesniej dtuznik wzgl. tymi, ktére nie zostaly pobrane do dnia
udzielenia przybicia targu, gdyz z tg chwilg przechodzg na nabyw-
ce owoce i dochody (§ 156 austr. ord. egz.) a w mysl § 457 kc.
takze dochody do tej chwili zapadte a jeszcze nie pobrane, ktore
oczywiscie objete sg ceng licytacyjng miedzy wierzycieli do roz-
dziatu przypadtg. Analogiczne postanowienie zawiera art. 720 § 1
kpc. Wszak nawet art. 722 kpc. sankcjonuje poprzednie, a zatem
i w toku egz. rozporzgdzenie praw dtuznika czynszem najmu lub
dzierzawy, postanawiajac, ze obowigzujg one nabywce, o ile nie
przekraczajg kwartatu kalendarzowego, w ktérym nastgpito przy-
bicie. Te sama zasade nienaruszalnosci czynnos$ci diuznika wypo-
wiada przepis ten w odniesieniu do pobrania z géry czynszu najmu
za czas dtuzszy niz jeden kwartat, a czynszu dzierzawy za czas dtuz-
szy niz p6t roku. Trudno o bardziej przekonywujacy argument
przeciw rozcigganiu prawa zastawu na nieruchomo$ci do niepobra-
nych pozytkéw juz z chwilg jego ustanowienia.

Przy zarzadzie przymusowym, przy ktérym bezposrednio
przedmiotem egzekucji jest wynik gospodarczy majatku nierucho-
mego, na ktory sktadajg sie owoce i dochody, — to obojetnem
jest, czy wierzyciel egzekwujgcy posiada zarazem hipoteczne pra-
wo zastawu, jesli chodzi o chwile, od ktérej dochody niepobrane,
egzekucji majg byé poddane. Tg chwila jest po mysli § 110 austr.
ord. egz. wprowadzenie zarzadcy wzgl. potgczone z niem zawia-
domienie najemcow wzgl. dzierzawcdw, a z nig przechodza do
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masy zarzadu przymusowego wszelkie odtad ptatne lub woéwczas
jeszcze niepobrane wzgl. zalegte dochody (8 110 austr. o.c.
i § 767 kpc.) zgodnie z zasada § 457 ord. egz. Ta chwilg bedzie
po mysli art. 763 i 767 kpc. zajecie nieruchomosci, t.j. w zasadzie
poza obojetnymi tu wyjatkami dokonanie wpisu hipotecznego
w przedmiocie wszczecia egzekuciji.

Prawo do umarzania swej wierzytelnosci z dochodéw zarza-
dowi przymusowemu poddanej nieruchomos$ci ma tylko wierzyciel
prowadzacy egzekucje bez wzgledu na to, czy jest on zarazem wie-
rzycielem hipotecznym. Wszyscy inni wierzyciele hipoteczni me
prowadzacy egzekucje przez zarzad, moga jedynie zaspakaja¢ z do-
chodéw powtarzajgce sie Swiadczenia uboczne diugu giéwnego,
jak odsetki, raty amortyzacyjne, renty itp. biezace oraz zalegte
za 2 lata przed ustanowieniem zarzgdu, o ile stuzy im pierwszen-
stwo przed prawem wierzyciela,egzekucyjnego. (Art. 784, 811
kpc. analogicznie do 88 120 i 124 austr. u.c.).

Jezeli ustawy dajg tu pierwszeAstwo tym ubocznym naleznos-
ciom perjodycznym, wierzytelnosci zabezpieczonych hipotecznie
przed wierzytelnoScig wierzyciela prowadzacego zarzad, to nie z te-
go powodu, jakoby uwazaty to jako nastepstwo stuzgcego tymze
wierzytelno$ciom prawa zastawu w odniesieniu do dochodéw, lecz
z punktu widzenia zarzadu, ktéry musi by¢ oparty na og6lnych
zasadach prawidtowej gospodarki, wymagajgcych pokrycia z bie-
zacych dochodéw takze biezacych wydatkow i niedopuszczenia
do umorzenia zalegtosci i wprowadzania zametu w stosunki go-
spodarcze dtuznika, — w okresie dla niego najciezszym, tj. w okre-
sie egzekucji. Gdyby istotnie — jak to sadzi Sz. Autor ---- prawo
zastawu wierzyciela hipotecznego nie prowadzgcego egzekucji, roz-
ciggato sie takze na dochody przed realizacjg jego prawa zastawu,
to w naturalnej konsekwencji takiego poglgdu, nadwyzka docho-
doéw nieruchomos$ci pozostata po zaspokojeniu wszystkich perjo-
dycznych nalezno$ci ubocznych, a przedewszystkiem podatkow,
danin publ., naleznoS$ci instytucji ubezp. spotecznych itp. oraz po
umorzeniu wierzytelnosci wierzyciela egzekwujacego, — musiata-
by stuzy¢ do umorzenia samych wierzytelno$ci hipotecznych, cze-
mu stoi na przeszkodzie wyrazny przepis art. 811 1.2 kpc., ze
»wierzytelnosci i inne prawa hipoteczne zabezpieczone, dla ktérych
nie prowadzi sie egzekucji przez zarzad przymusowy, bedg zaspo-
kojone tylko co do odsetek i innych naleznos$ci powtarzajacych sie".
Postanowienia przepisujagce zaspokojenie tychze nalezyto$ci ubocz-
nych w kolejnosci dnia wpisu wzgl. przystugujacego wierzytelnosci
prawa zastawu stopnia sg jedynie wyptywem praw hipotecznych,
opartychna zasadzie ,prior tempore potior iure". Zasada ta znaj-
duje jeszcze jaskrawszy wyraz w Judykacie dawnego austr. Sadu
Najwyzszego Nr. 161 bedgcym jedynie konsekwentng interpretacjg
austr. ord. egzek., ktora stuzyta w tym przedmiocie za wzdr do-
tyczacym przepisom naszego kpc. Judykat ten stwierdza, ze za-
rzagdca pokrywac¢ musi wedtug porzadku hipotecznego biezgce na-
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lezytosci (odsetki, raty amortyzacyjne itd.) od wszelkich ciezaréw,
ktore poprzedzajg prawo zaspokojenia wierzyciela popetniajgcego
z § 104 o. e, choéby miaty nizsza pozycje od jego (t.j. wierzy-
ciela popierajacego) prawa zastawu. Gdyby zaspokojenie nalezy-
tosci ubocznych z dochodéw zarzadu byto wyptywem prawa zasta-
wu dla dtugu gtéwnego rozciagajgcego sie na pozytki niepobrane
jeszcze w chwili jego ustanowienia, musiatoby sie przedewszystkiem
pokry¢ caty diug wierzyciela posiadajgcego prawo zastawu, a pro-
wadzaego egzekucje przez zarzad przymusowy przed po6zZniejszemi
prawami zastawu bez wzgledu na chwile, w ktérej on egzekucje
przez zarzad przymusowy wszczat.

W projekcie rzadowym austrjackiej ordynacji egzekucyjnej
(8 107) okreSlono prawo udzielone przez zarzagd przymusowy ja-
ko prawo zastawu na wszelkich diuznikowi przystugujgcych pozyt-
kach i dochodach realnosci, w brzmieniu ustawy za$ przedstawia
sie zarzad przymusowy jako pierwszeAstwo zaspokojenia (Befrie-
digungsrecht). Tak wiec stusznie imputuje mi Sz. Autor, ze wia-
$ciwie zarzadu przymusowego nie uwazam za spos6b realizacji pra-
wa zastawu, skoro ten Srodek egzekucyjny stuzy zaréwno wierzy-
cielom hipotecznym jak i osobistym. Na tych samych zasadach opie-
ra sie tez zarzad przymusowy w ustawodawstwie niemieckiem.
Obawy, jakie w obradach na pruskg ustawe z 13/VII 1883 wyra-
zano, na wypadek przyznania tego Srodka egzekucyjnego wierzy-
cielom osobistym, nie byly podyktowane zadnemi momentami teo-
retyczno-prawnemi, lecz wzgledami na ochrone ekonomiczng diuz-
nika *). Wzgledy te zupeinie nie skianiaty praktyki sadowej w b.
zaborze niemieckim opartej na ustawie, do zajecia stanowiska zgod-
nego z poglagdem przez austr. Najw. Sad w orzeczeniu z 19/1V.
1900 zajetem.

W literaturze i praktyce sgdowej przewazato zdanie, Ze po-
przednie zajecie czynszéw jako wierzytelnosci, nie obejmuje czyn-
szo6w zapaditych po wszczeciu zarzagdu przymusowego. Neumann
w swym Systemie prawa egzekucyjnego w wydaniu z roku 1900,
str. 191 zdania tego nie dzieli, rozpraszajac obawy pokrzydzenia
lub zagrozenia interesom wierzycieli hipotecznych (stanowigce
gtéwny motyw odmiennego stanowiska), — wskazaniem na moz-
liwosci korzystania z egzekucji przez zarzad przymusowy, celem
zapobiezenia mozliwosci zajecia czynszow w drodze egzekucji
z wierzytelnosci. Pod wplywem jednak orzeczenia Sadu Najw.
z 19/1V. 1900 Nr. 5330 GI. Uw. Nr. 975 Neumann w swym Kko-
mentarzu zmienia zapatrywanie **), ktore wraz z tem orzeczeniem
w przewaznej mierze stanowito drogowskaz dla praktyki sadowej.
Sad Najwyzszy w tem orzeczeniu dla uzasadnienia swego pogladu

*) 1. Peiser: Zwangverwaltung von Grunstucken nach deutschen
Reichsrecht.

**) Neumann: ,Komentar zur Executionsordnung wyd. 1906, str. 353,
387, 816.
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wysunagt jednak tylko wzgledy oportunistyczne, a to obawy na
udaremnienie celu zarzagdu przymusowego i ochrony publiczno-
prawnej, z uprzywilejowanego pierwszenstwa korzystajacych rosz-
czen.

Przeciw pogladowi tego orzeczenia wskazata literatura na roz-
nice zachodzacag miedzy egzekucjg z wierzytelnosci jako egzekucja
specjalng chwytajgcg tylko jednorazowo pewne roszczenia obli-
gatoryjne, — a zarzagdem przymusowym, poddajgcym dochody
z realnos$ci trwalemu zuzytkowaniu na umorzenie wierzytelnosci
pienieznej, wobec czego niema obawy udaremnienia przez egzeku-
cje z czynszu, zarzadu przymusowego dajgcego rzeczowe prawo
zaspokojenia, tem wiecej, ze w czasie trwania zarzadu przymuso-
wego, skierowang by¢é moze egzekucja do pozytkéw tylko przez
przystapienie do tej egzekucji.

Sz. Autor tak skrajne wysnuwa wnioski ze swego stanowiska
rozciggajgcego prawo zastawu hipotecznego wierzyciela na pozytki
i dochody, ze zapewnia mu prawo zaspokojenia w kategorji trze-
ciej art. 796 kpc. w masie uzyskanej z zajetych jako wierzytelno$é
czynsz6w, na podstawie zwyklego zgloszenia sie w postepowaniu
rozdziatowem ze wskazaniem na swdj tytut, prawo zastawu i § 457
k. c.

Ten poglad nie da sie obroni¢ pod zadnym wzgledem i to nie-
tylko ze stanowiska powyzszych rozwazan zaréwno teoretycznych
jak i interpretacyjnych, — ale cho¢by juz z tego wzgledu, ze nie
jest do pomyslenia, aby ustawodawca w egzekucji z czynszow
chciat przyznaé¢ wierzycielowi hipotecznemu dalej idgce przywileje,
anizeli je przyznat w zarzadzie przymusowym, ograniczajgc jego
prawa tylko do zaspokojenia odsetek, rat amortyzacyjnych itp.
(art. 784 kpc.).

Wyrazitem zapatrywanie, ze zasada réwnomiernego podziatu
sum uzyskanych w realizacji $rodkéw egzekucyjnych w polskiem
prawie egzekucyjnem z mocy wyraznych przepisdw ustawy, do-
tyczg wypadku skierowania do tego samego przedmiotu takich sa-
mych Srodkédw egzekucyjnych, nie moze jednak stuzy¢ do usunie-
cia kolizji w razie zbiegu réznych $rodkéw egzekucyjnych, przy
zaistnieniu ktérego niema innych mozliwosci jak postuzenia sie 0gol-
ng zasada prawng i logiczng jaka jest niewatpliwie zasada prior
tempore potior iure, utrzymana zresztg w naszem prawie w zakre-
sie praw hipotecznych.

Sz. Autor kwestjonuje ten poglad, nie widzac koniecznosci
stosowania witasnie takiej a nie innej zasady nawet dla usuniecia
kolizji miedzy réznemi S$rodkami egzekucyjnemi, tem wiecej, ze
ustawodawca wzorujac zresztg przymusowy zarzad na przepisach
austr. ord. egz., wasnie nie przejagt w analogicznym przepisie art.
767 kpc. ustepu 3 8§ 119 austr. ord. egz. Przepis ten za$ przezemnie
poprzednio powotany, wiasnie wyraznie poleca w razie wszczecia
zarzadu przymusowego do nieruchomosci, ktorej dochody zostaly
poprzednio zajete, ---- przela¢ do dochodéw z zarzadu tylko nad-
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wyzke pozostatag po zaspokojeniu wierzyciela prowadzacego egze-
kucje odrebng na dochodach.

*Temu pogladowi nie moge przyznac racji, juz chocby z tego
powodu, ze w nieprzyjeciu cyt. ust. 3 § 119 austr. ord. ustawodaw-
ca nie wyrazit nawet w sposéb dorozumiany woli swej w duchu
koncepcji Sz. Autora. Ujecie zasady wyrazonej w art. 767 Kkpc.
nastgpito wogdle w sposob zwiezlejszy nizli w § 119 austr. ord. egz.
Widocznie ustawodawca polski uwazat caly ten przepis za kazui-
styczny i zbedny, — bo wynikajacy z reszty przepisow kpc. jako
sam przez sie zrozumiaty i nie wymagajacy rozwleklych ustawo-
wych objasnien. Ustawodawca uwazal wole swg za dostatecznie
wyrazong w przepisach art. 765 i 769 kpc. stwierdzajgcych, ze od
chwili zajecia, ani ustanowienie dobrowolnego zastawu na pozyt-
kach i dochodach, ani skierowanie do nich egzekucji nie jest wiecej
mozliwem, czem dat chyba dostatecznie wyraz woli swej uszano-
wania praw juz nabytych.

Do takiego wyniku doszedt rowniez Korzonek, ktdry w swoim
Komentarzu do post. egz. (objasnienia do art. 767, str. 1181)
ten poglad bez blizszego uzasadnienia wyraza.

Inaczej Allerhand, ktéry w objasnieniach swego Komentarza
do art. 767 ze stowa ,pozytki” wnosi, Ze poprzednie zajecie czyn-
sz6w w drodze egzekucji z wierzytelnosci pozbawione jest skut-
kéw prawnych, chociaz akcentuje niepewno$¢ tego pogladu w ob-
jasnieniach do art. 765.

Autor przedstawiajac w zarysach zasady kpc., podziatu sum
uzyskanych z egzekucji wedle kategorji, ---- a w ich obrebie przy
zastosowaniu rownomiernego podziatu, ---- dochodzi do wniosku,
ze niema powodu odwotywania sie do abstrakcyjnej zasady pra-
wa i logiki, nawet przy rozwiazywaniu kolizji miedzy ré6znymi $rod-
kami prawnymi, — skoro kpc. powyzszg zasade stosuje jako fun-
damentalng. Ciekawo$¢ nasza jakto Sz. Autor zechce kolizje taka
przy zastosowaniu tej zasady rozwigza¢ praktycznie, zostaje zaspo-
kojong na dwoéch przyktadach. Oba te przyktady biorg za punkt
wyjscia wierzytelno$¢ z tytutu pozyczki, lub dostawy towaru, dla
ktérej do ruchomosci przedsiebiorcy przemystowego czy kupca
wszczetg zostala przedtem egzekuuja oraz pézniej egzekucja dla
zaspokojenia wierzytelno$ci pracownika ze stosunku pracy za ostat-
nie 6 miesiecy. W zaspokojeniu zgodnie z ustawg p6zniej egzekwo-
wanej wierzytelnosci w kategorji wczesniejszej, a wczesniejszej
w kategorji dalszej upatruje Sz. Autor dowo6d stusznosci swej tezy.
Juz na pierwszy rzut oka jest jednak widocznem, ze w przykfadzie
powyzszym chodzi wtasnie o kolizje miedzy takiemi samemi $rod-
kami prawnemi, a pozatem i austr. ord. egz. oparta na zasadzie
pierwszeAstwa czasowego, zna ustawowe pierwszenstwo dla rosz-
czen ze stosunku pracy i z innych tytutow (8 120).

Je$li za$ chodzi o drugi z powyzszych przyktadéw, to zawie-
rajacy mate odchylenie majgce uzasadni¢ odmienno$¢ Srodkow
egzekucyjnych, réwniez nie stwierdza moznosci usuwania kolizji
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zasadg stosunkowego podziatlu. Ot6z wierzyciel kupca skierowat
egzekucje do roszczenia stuzacego kupcowi wobec komisanta o wy-
danie towaru komisowego, a po wydaniu towarow komornikowi,
zazgdat sprzedazy tj'ch ruchomosci wedtug przepisdw o egzekucji
z ruchomosci stos. do przepisu art. 642 kpc. Po wydaniu tych ru-
chomos$ci komornikowi, skierowat do tych samych ruchomosci
egzekucje pomocnik handlowy za ostatnie 6 miesiecy pracy. Ale
i tutaj niema kolizji miedzy réznemi $rodkami egzekucyjnemi. Dru-
gi wierzyciel wystapit ze swojg egzekucjg w chwili kiedy poprzedni
Srodek egzekucyjny z mocy wyraznego przepisu ustawy przeszedt
z urzedu w drugie stadjum egzekucyjne realizowane tym samym
Srodkiem. Powstataby kolizja wtedy, gdyby drugi wierzyciel chciat
zajaC rzecz u trzeciego dzierzyciela za tegoz zgoda (art. 581 § 2)
w chwili kiedy juz na rzecz pierwszego wierzyciela zajeto wierzy-
telno$¢ o wydanie rzeczy i tutaj musiatby wiasnie ustgpi¢ drugi
wierzyciel w my$l zasady prior tempore... i raczej wyczeka¢ az rzecz
znajdzie sie w rekach komornika. Sz. Autor popetnia tu biad,
upatrujagc w przedstawionych przyktadach réznorodno$é Srodkow
egzekucyjnych i zapomina o tem — na co w naszym problemie
ciaggle zwracam uwage, ze przedmiotem egzekucji przez zajecie
czynszow jako wierzytelnosci, sa roszczenia obligatoryjne, z ktérych
sktada sie rezultat gospodarczy, bedacy przedmiotem egzekucji
przez zarzad przymusowy, a wiec przedmioty pozornie identyczne,
a raczej styczne i z tytutu pewnej wspétzaleznosci kolizje stwarza-
jace. Powyzszemi przyktadami nie dowiddt Sz. Autor w zupeino-
§ci, w jaki spos6b mozna usuna¢ kolizje miedzy r6znemi $rodkami
egzekucyjnemi.

Art. 765 kpc. gtoszacy, ze po zajeciu nieruchomosci skutkiem
przymusowego zarzadu nie mozna kierowaé¢ egzekucji do pozytkow
i dochoddw z zajetej nieruchomosci w sposdb inny niz przez zarzad
przymusowy, stwierdza wszak wyraznie, ze nie mozna ,kierowac”
a zatem wszczyna¢ egzekucji innym $rodkiem, — co nie jest row-
noznaczne z prowadzeniem, t.zn. kontynuowaniem egzekucji. Po-
stanowienie tego artykutu nie wywiera zatem wplywu na juz wszcze-
ta egzekucje, ktorej zupetnie nie dotyka, a temsamem nie znosi,
lub zawiesza, jak to chce Sz. Autor.

Sz. Autor nie widzi powodu, dla ktéregoby wierzyciel, na
rzecz ktérego wszczetg byta egzekucja z czynszé6w nie miat przy-
taczy¢ sie do wszczetego zarzgdu przymusowego i usungé w ten
spos6b zachodzaca kolizje.

Jakzez mozna jednak imputowaé wierzycielowi wybor takiej
alternatywy, — jes$li nie narzuca mu go ustawa, a nie przedstawia
dlan zadnej korzysci? Przylgczenie sie jego bowiem do zarzadu
przymusowego wobec rygorystycznych wymagan art. 758 nietylko
nie pozwoli mu dopigé dobrodziejstw tego Srodka prawnego, ale
pozbawi go praw wierzyciela egzekwujagcego, — gdyzZ najczesSciej
trzeba bedzie umorzy¢ w takim wypadku obie egzekucje przez za-
rzad z powodu niemoznos$ci zaspokojenia obu wierzytelnosci dwu-
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letnim dochodem. Niemniej iluzoryczne bedzie uczestniczenie w po-
dziale, skoro po mysli art. 785 nadwyzke dochodow zarzadca moze
bez Sadu sam wzigé na pokrycie wierzyciela egzekucyjnego, chy-
ba, ze ich jest kilku, ---- a zatem musiatby sie wierzyciel egzekucji
z wierzytelnosci przytaczy¢ do egzekucji przez zarzad, co w rezul-
tacie stwarza sytuacje powyzej opisang.

Sz. Autor rozumuje, ze na czas trwania zarzadu przymusowe-
go diuznik traci prawo poborédw czynszéw najmu i dzierzawy a po-
niewaz wierzycielowi, ktdry zajgt te czynsze nie moze stuzy¢ i nie
stuzy wiecej praw niz dtuznikowi, przeto i wierzyciel ten w czasie
zarzadu przymusowego nie moze $cigga¢ czynszéw ptatnych w tym
czasie. Biad tego wnioskowania lezy w pominieciu okolicznosci, iz
zarzad przymusowy w naszym problemie, wszczetym zostaje w chwi-
li kiedy dtuznik przez zajecie wierzytelnosci czynszowej, polegajacej
na powtarzajgcych sie Swiadczeniach, pozbawiony zostat poprzed-
nio prawa do poboru czynszéw od pewnego okreslonego najemcy.

Tak samo nie jest przekonywujacym nastepujacy argument
majacy na celu wykazanie, ze pdzniejszy $rodek egzekucyjny mo-
ze wierzyciela, ktory postaral sie o zajecie czynszéw, pozbawié
praw egzekucyjnych. Ma to mie¢ miejsce w wypadku, gdy inny
wierzyciel po zajeciu czynszéw doprowadzit do licytacyjnej sprze-
dazy nieruchomosci, z ktérato chwilg przechodzg dochody na na-
bywce, a zatem zostajg usuniete z pod dziatania egzekucji na czyn-
szach. W tym przyktadzie nie zostala stworzona kolizja dwoch
Srodkow egzekucyjnych. Skoro réwnocze$nie oba Srodki egzeku-
cyjne z licytacyjng sprzedazg zgasty Smiercig naturalng, egzekucja
z nieruchomosci przez spetnienie celu egzekucyjnego w realizacji
przedmiotu egzekucji poddanego, — egzekucja na czynszach przez
utrate zajetej wierzytelnosci dtuznika skutkiem wygasniecia sto-
sunku obligatoryjnego, bedacego podstawg jego roszczenia.

Reasumujac wyniki powyzszych rozwazan, dochodzimy do
whniosku, ze ustawodawca ani w sposéb wyrazny ani dorozumia-
ny nie wyrazit swej woli w sensie pogladu Sz. Autora, — co tem-
wiecej przemawia przeciw temu poglagdowi, ile Zze ustawodawca
znajac watpliwosci, jakie w kwestji bedacej przedmiotem niniej-
szej dyskusji w judykaturze austrjackiej i literaturze powstaty, —
bytby je bezsprzecznie wyraznym przepisem w kpc. uchylit, —
gdyby kolizje miedzy omawianymi $rodkami egzekucyjnemi chciat
usung¢ w sposob odbiegajagcy od zasadniczych norm.

Nie widze tez w obecnym stanie prawnym zadnej luki, zmu-
szajacej praktyke sagdowa do jej zapetnienia, — nie widze tez zad-
nych objekcyj natury prawno-politycznej czy ekonomicznej przeciw
Uszanowaniu praw nabytych zajeciem czynszéw wobec pdzniej
wszczetego zarzgdu przymusowego, — skoro ustawa uczynita ze
zarzagdu przymusowego instytucje obwarowang tak trudnemi do
spetnienia warunkami, ze praktyczna jej doniosto$¢ sprowadzong
zostata do minimum.

Zmniejszajac warto$¢ zajecia czynsz6w z uwagi na zarzad
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przymusowy majacy obecnie charakter wyjagtkowego $rodka egze-
kucyjnego, — doprowadzamy zresztg chwalebng i stuszng zasade
ochrony diuznika do absurdu i pozbawiamy wierzyciela pomocy
prawnej, wystawiajac jego raczej na szykane i wyzysk dtuznika,
podwazamy zasadnicze podstawy prawne ustawy o postepowaniu
egzekucyjnem i kredytu jako dzwigni gospodarstwa spotecznego.

Adw. Dr. ZYGMUNT FENICHEL.

Waznos$¢ klauzuli ztotej wediug ,dekretu
dolarowego4

I. Problemy walutowe nalezg w prawie do najtrudniejszych.
Trudnos$ci te powiekszajg sie jeszcze bardziej, gdy ujecie prawne
odnos$nych przepisow nie zupetnie odpowiada wymogom techniki
kodyfikacyjnej.

Ujecie prawne rozp. Prez. Rzeczp. z dnia 12. VI. 1934
o wierzytelnosciach w walutach zagranicznych (Dz. Ust. 39, poz.
509), nie zostato przychylnie przyjete przez krytyke. Zwracano
uwage na to, ze ,uktad i styl dekretu wystawiajg kunszt interpre-
tacyjny prawnikow zawodowych na zbyt ciezka probe” ")e Zwro-
cono dalej uwage na to, ze rozp. to, zwane popularnie dekretem
walutowym, stanowi pod wzgledem systematyki kodyfikacyjnej,
nawet jak na nasze stosunki, pewne ,curiosum” 2).

Bezpos$rednim powodem wydania tego dekretu byto porzuce-
nie klauzuli ztota w Stanach Zjednoczonych Ameryki Pin. i spa-
dek Kkursu dolara2). Wydajac ten dekret, zamierzat ustawodawca
wyeliminowa¢ waluty zagraniczne z rynku polskiego i nadac pie-
nigdzowi polskiemu zgodnie z istotg pienigdza monopol w peinie-
niu funkcyj pienieznych, to jest w mierzeniu warto$ci i posredni-
czeniu we wymianie.

Przedmiotem mych uwag bedzie dos$¢ jasno — zdaniem mo-
jem — ujety art. 4, ktdrego wptyw i znaczenie sg najwieksze.

Il. Przed wniknieciem w tre$¢ art. 4. dekretu nalezy omoéwié
samo pojecie ,klauzuli ztota". Jeden z najwybitniejszych teorety-
kéw probleméw prawa pienieznego Prof. Nussbaum, definjuje
w swej pracy ,,Das Geld” (str. 164) klauzule ztota nastepujgcemi
stowy: ,die Vereinbarung, dass der Schuldner den bedungenen

1) Lutwak: Kilka uwag wstepnych o dekrecie walutowym. Glos Pra-
wa 6/34.

2) Henryk Fruchs: Uwagi o dekrecie walutowym. Glos Prawa 7— 8/34.

s) Konic: Motywy zawieszenia mocy obowigzujgcej art. 211 i 437
k.z. G.S.W., 1934.
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Geldbetrag in Gold oder Goldwert zu zahlen habe”. Z definicji tej
wynika, ze klauzula ta moze mie¢ podwojne znaczenie, albo diuz-
nik ma zaptaci¢ pretensje w ztocie i wtedy klauzula ta nazywa sie
»Goldmiinzklausel”, albo tez ma zaptaci¢ we warto$ci umdéwionego
pienigdza (,,Goldwertklausel’’).

W arneyer rozumie przez klauzule ztotg ,,die Vereinbarung, dass
alle Zahlungen in Gold deutscher Wahrung zu erfolgen haben”.
Zaznacza jednak, ze chodzi tu o ztoto kazdocze$nie obowigzujacej
waluty w panstwie, a nie w rozumieniu ,Goldwertklausel”, poj-
mowanej ,dass in dem Wert des geschuldeten Betrages in Gold-
munzen gleichkommender Betrag zu entrichten ist” 4).

Jaki jest cel tej klauzuli? Wierzycielowi chodzi o to, aby za-
bezpieczy¢ sie przed wahaniami pienigdza krajowego. Zwykle czy-
nili to wierzyciele zagraniczni. Ostatnio takze wierzyciele krajowi sta-
rali sie zabezpieczy¢ przed wahaniami pienigdza krajowego czyto
przez zawieranie umoéw w walutach obcych czyto przez stosowanie
klauzuli ztotej. Przed wojng chodzito o stosunkowo do$¢ mate wa-
hania pienigdza i klauzula ztota zabezpieczata wierzyciela przed
temi wahaniami. Co prawda, bezwzglednego bezpieczenstwa klau-
zula ztota nie daje stronie, gdyz takze ztoto zmienia swojg war-
tos¢. Poniewaz jednak nie znaleziono dotagd innego przedmiotu
o stalszej wartosci dla podstawy obliczeA, niz zioto, dlatego na
niem wszelkie klauzule opiera¢ sie musza.

Jesli strony umawiaja sie w ten sposob, ze wierzytelno$¢ ptat-
na w ztocie ma by¢ ptacona monetami ztotemi efektywnemi (Gold-
miinzklausel) i monety takie s rzeczywiscie w obiegu, wowczas
ztoto, jako taki pienigdz, spetnia obie funkcje, t.j. jest miernikiem
wartosci i poSrednikiem wymiany. Jesli za$ pienigdza ztotego w o-
biegu niema, to wtedy klauzula ztota ma zastosowanie tylko jako
miernik warto$ci. Klauzule zlotg ustawodawstwo, jak i orzecznic-
two niezawsze dopuszcza jg bez ograniczenia. Ustawodawstwo za-
graniczne w trojaki sposob sie do klauzuli ztotej ustosunkowuje.
Albo ustawy przewiduja klauzule ztotg, albo tez ja wyraznie za-
kazujg, albo wreszcie nie regulujg jej specjalnie. W obu pierwszych
wypadkach sprawa przedstawia sie jasno, w trzecim za$ wypadku
orzecznictwo dopiero decyduje o dopuszczalnosci tej klauzuli.

Jezeli chodzi o Austrje, to stynny komentator prawa hipotecz-
nego austr. Henryk Bartsch, uwaza, ze zgodnie z § 14. ust. hip.
mozna wpisywa¢ prawo zastawu tylko w walucie obowigzujacej.
Go do pretensji w walucie obcej za$, to nalezy w kazdym razie
nadmieni¢ odpowiadajaca jej walute austrjackag. — Wedtug
orzeczenia R. VII. 3/18 z 14/1 1919, o ile prawo zastawu wpi-
suje sie w obcej walucie, to nalezy uczyni¢ to tylko w takiej wa-
lucie, ktorej kurs da sie tatwo ustalic.

Francuskie orzecznictwo zezwala na umieszczenie tej klauzuli
jedynie, jesli chodzi o stosunek miedzy Francuzami. Natomiast teo-

4) W arneyer: Komentar zum B.G., str. 113.
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retycy francuscy sa niezgodni co do tego, czy klauzuli tej przyznaé
mozna jakie$ znaczenie prawne. Jedni, jak np. Boistel uwazajg klau-
zule te za wazng, inni natomiast, jak np. Laurent, uwazajg jg za
pozbawiong znaczenia.

W Holandji klauzula ta niema zadnego znaczenia. Takze w An-
glji klauzula ta nie jest uzywana, a to dlatego, aby obywatele nie
ujawniali niecheci do waluty krajowej.

Orzecznictwo wtoskie bez zadnych zastrzezen klauzule te do-
puszcza 5).

O ile chodzi o ocene tej klauzuli z punktu widzenia prawa mie-
dzynarodowego prywatnego, to $cierajg sie tu dwa poglady, ktore
mozemy uja¢ krétko: prawo obligatoryjne, czy prawo walutowe?
Wedtug pierwszego pogladu problem waluty jest cze$cig zobowig-
zania samego, wobec czego, jak sie wyraza Frankenstein, zwolen-
nik tego pogladu ,,die Wahrung untersteht dem Schuldstatut”.
Natomiast teoretycy tacy, jak Neumeyer i Nussbaum () bronig prze-
ciwnego pogladu, ze o treSci zobowigzania pienieznego, a takze wa-
loryzacji, rozstrzyga nie to prawo, ktéremu zobowigzanie podlega,
lecz prawo panstwa, na ktorego walute dtug opiewa. Orzecznictwo
niemieckie w ostatnich czasach zbliza sie do drugiego pogladu7).

Sam jestem tez zwolennikiem drugiego pogladu, gdyz prawo
walutowe, jako prawo publiczne, stosujace swe normy bezwzgled-
nie wobec wszystkich, zmienia tre§¢ zobowigzania8). Wyraza te
mys$l art. 170 kodeksu Bustamanta, poddajgc dang walute prawu,
gdzie ona obowigzuje.

Swego czasu w niektérych orzeczeniach Sadu Najwyzszego
widoczny byt wpltyw drugiego pogladu (Rw. 917/21 P.P.A.
138/23). W 1925 i 1926 w czasie zatamania sie zlotego stat
S. N. na stanowisku (Rw. 2064/25), ze odsetki ustawowe
w wysokosci 24, 15 i 10% nie majg zastosowania do roszczen,
opiewajacych w walutach obcych. Pé6zniej jednak stanowi-
sko to S. N. zarzucit, przyjmujac, ze odsetki ustawowe stosowac
nalezy do wszystkich zobowiazan opiewajgcych tak w walucie kra-
jowej, jak i obcej 9).

Uzasadnia sie czesto poglad powyzszy w ten sposob, ze kto
zawiera umowe w walucie obcej, zawierza tem samem tej walucie
losy swej wierzytelnosci i zrywa zwigzek z walutg krajowg. Nauka
przyjmuje, ze wptyw kursu przymusowego pienigdza papierowego
ocenia sie wedtug prawa kraju, ktéry pienigdz odnosny wydaje

O Fenichel: Klauzula ztota w ustawodawstwie polskiem. Glos Adw.
J/3 1.

G Nussbaum: ,,Das Geld”, str. 142.

7) Lewald: Das deutscche internationale Privatrecht, str. 30.

8) Fenichel: Polskie prywatne prawo handlowe miedzynarodowe i mie-
mdzydzielnicowe (P.P.H.) 1932.

9) Fenichel: ,Entschadigung und Kompensation in fremder Wahrung
w Zeitschrift fur Ostrecht, Berlin 11/28.



(Despagnet de Boeck, Walker), to samo dotyczy waznosci klau-
zuli ztota. Tgkby sie jednak rzecz miata, gdyby strony nie zawie-
raty zadnej umowy. Wierzyciele moga jednak w drodze umowy
stara¢ sie uchyli¢ od skutkéw niekorzystnych dla siebie zarzadzen
walutowych wtadz zagranicznych, jak réwniez moga okresli¢ spo-
sob zaptaty. Bardzo czesto wierzyciel stara sie odpowiednio ujeta
umowe uchroni¢ przed spadkiem waluty krajowej i zagranicznej.

1I. Powyzsze uwagi umozliwiajg nam dopiero zrozumienie
treSci art. 4. dekretu dolarowego. Przepis ten brzmi: Art. 4. (1).
»Waznos¢ zastrzezenia o ptatnosci wierzytelnosci zagranicznemi mo-
netami ztotemi lub wedlug rownowartoSui zlota w zagranicznej
jednostce pienieznej ocenia sie podiug prawa kraju, w ktorego
walucie wyrazona jest wierzytelno$¢. Sama umowa zachowuje
waznos$¢ (2). Rada Ministrow moze w drodze rozporzadzenia od-
miennie uregulowa¢ wazno$¢ tego zastrzezenia w zobowigzaniach,
wyrazonych w walucie kraju, ktdry normuje wazno$¢ te badz ina-
czej w stosunkach miedzynarodowych, niz wewnetrznych, badz
z uszczerbkiem dla intereséw panstwa Polskiego lub jego obywa-
teli”.

Z tresci art. 4. ust. 1 wynika: a) ze odsyta on do ustawodaw-
stwa obcego, lecz b) jedynie w dwoéch przypadkach, a mianowicie,
gdy zastrzezono zaptate w zagranicznych monetach ziotych lub
wedtug réownowartos$ci ztota w zagranicznej jednostce pienieznej.
W drugim przypadku mamy t.zw. w literaturze niemieckiej ,,Gold-
wertklausel”.

Coraz wiecej w ostatnich czasach stosuje sie odnos$nie art. 4.
interpretacje rozszerzajagcg. Bez wnikniecia w istote art. 4. przyj-
muje sie, ze jesli tylko mowa o dolarze i ztocie, to zapewne klau-
zula ta jest niewazna. Dziata tu moze psychoza, ktoéra sie musiata
udzieli¢ sferom prawniczym. ,Wszystko dla dituznika, przeciw wie-
rzycielowi”. Zapomina sie jednak, ze je$li nie bedzie stosowana
réwniez ochrona wierzyciela, to nikt wierzycielem by¢ nie bedzie
chciat i ucierpi na tem og6t, a zarazem cale gospodarstwo spo-
teczne.

Dlatego to musimy art. 4. interpretowa¢ bez zadnych tenden-
cyj skierowanych przeciw wierzycielom. Z istoty tego art. wynika,
ze interpretowany musi by¢ raczej $cieSniajaco, niz rozszerzajgco.
Jest to przepis, jak cata ustawa, o charakterze wyjgtkowym i jako
taki nie znosi interpretacji rozszerzajgcej in). Ponadto za Scie$nia-
jacq interpretacjg przemawia okoliczno$¢, ze chodzi tu o waznosg¢,
a raczej niewaznos$¢ odnoé$nej klauzuli. Tego rodzaju przepisy mo-
ga by¢ tylko Scie$niajgco rozumiane.

Co jednak najwazniejsze, chodzi tu o stosowanie prawa obce-
go przez sady polskie. Wedtug art. 345 k.p.c. Sad stosuje obce
prawo, ,jezeli zachodzi potrzeba stosowania” go, bez wzgledu
na to, czy strony sie na nie powotaty, czy tez nie 11), gdyz prawo

10) Korzonek-Rosenbliith. Kodeks Zobowigzan, str. 2281,
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obce nie jest faktem, lecz prawem 12). Sad polski nie musi znaé
obcego prawa, gdyz zasada ,curia novit iura” odnosi sie tylko
do prawa krajowego 13). S. N. stosuje obce prawo z urzedu (O.S.N.
z 24. 1V. 1931 Zb. Ill. 2. 37/31) i takie jest tez zapatrywanie
naukill). Pamieta¢ jednak nalezy o tem, ze stosowanie prawa ob-
cego przez sady polskie w mys$l art. 4. ust. 1. nic wspélnego niema
z prawem miedzynarodowem prywatnem. Sad polski stosuje tu
bowiem prawo obce nie dlatego, ze wynika to z przepiséw ustawy
o prawie miedzynarodowem prywatnem z 1926, lecz dlatego, ze
merytoryczna norma art. 4. tak nakazuje. Umowe przez strony
w Polsce zawartg co do waznosSci ,zastrzezenia”, nalezatoby za-
sadniczo rozstrzyga¢ wedtug prawa krajowego. Ustawodawca
polski jednak kaze ocenia¢ stosunek ten wedtug prawa obcego.
Rzadki to przypadek, by ustawodawstwo wewnetrzne kazato oce-
nia¢ umowy, podpadajace pod jego prawo, wedtug obcego prawa.
Zwroci¢ nalezy uwage, ze art. 4. odsyta do obcego ,prawa” a nie-
tylko ustaw, wobec czego rowniez praktyka sgdowa bedaca rowniez
prawem i prawo zwyczajowe winny tu by¢ stosowane. Tak tez
czyni S. N,, ktéry uwzglednia (24. IV7. 1931 Zb. Ill. 2, 37/31)
praktyke sagdow sowjeckich.

Skoro zatem art. 4. kaze ocenia¢ wazno$¢ zastrzezenia wedle
obcego prawa, to jest to wyjatek, gdyz zasada jest stosowanie wita-
Sciwego prawa. Nie trzeba specjalnie podkresla¢, ze kazdy wyja-
tek moze by¢ tylko $cie$niajagco, nigdy za$ rozszerzajaco interpre-
towany.

Jezeli klauzula odnos$na (zastrzezenie) jest niewazna, to mo-
gtoby to spowodowaé niewaznos$¢ catej umowy, gdyz. przypuszczaé
nalezy, ze to postanowienie strony (a w kazdym razie wierzyciel),
uwazaty za istotne (art. 56. 8 2. kod. zob.). Temu zapobiega zda-
nie drugie art. 4 (1), ze sama umowa zachowuje wazno$¢ nawet,
jesli zastrzezenie to nie jest wazne.

V. W zyciu spotykamy sie z najrozmaitszemi sposobami, kto6-
remi wierzyciele starali sie zabezpieczy¢ swe wierzytelno$ci. Chcac
ustali¢, kiedy odnosne zastrzezenie jest niewazne, nalezy zwrécic
uwage na to, ze chodzi tu na narazie jedynie o ustawodawstwo Sta-
néw Zjednoczonych Ameryki Pin., w szczegdlnosSci o uchwate
publiczng Nr. 10, 73 (H. J. Res 192) "”). Wedtug tej uchwaly nie
przystuguje wierzycielowi prawo domagania sie ,zaptaty w ztocie
lub v/ specjalnej monecie, wzgl. walucie albo w sumie pieniedzy
St. Zjednoczonych na tej podstawie obliczonej”, a kazde zobowig-

11) Fenichel: Das polnische internationale Prozessrecht nach der neuen
Zivilprozessordnung Zeitschrift fiir Ostrecht 6/32.

12) Allerhand: K.p.c., str. 382.

13) Peiper: K.p.c., str. 724.

14) Przybytowski: Prawo prywatne miedzynarodowe, str. 188.

15) Richter: Rozp. o wierzytelnosciach w walutach zagranicznych,
str. 26/27.



- 102

zanie takie ,,bedzie przy zaptacie obliczone dolar za dolar w wszel-
kiej monecie lub walucie, ktéraby w chwili zaptaty byta prawnym
$rodkiem ptatniczym dla dtugéw publicznych i prywatnych”. Pod-
padaja tu zatem przypadki wymowienia zaptaty a) w zlocie b)
w specjalnej monecie lub walucie i ¢) wsumie pieniedzy na tej
podstawie obliczonej.

Uwzgledni¢ jednak nalezy, ze art. 4 nie odsyta wcale do
catej uchwaty kongresu, lecz tylko odnos$nie dwdch punktéw, to
jest zaptaty w zagranicznych monetach ztotych (w dolarach efek-
tywnych) lub wedtug rdwnowartosci ztota w zagr. jednostce pieniez-
nej (n.p. 1 doi. rowna sie 1i J> grama czystego ztota). Z powo-
du braku zezwolenia ustawodawcy polskiego zatem nie mozna
stosowaé uchwaly kongresu, o ile chodzi o zaptate w specjalnej
monecie, wzglednie walucie lub w kwocie na tej podstawie obli-
czonej, gdy art. 4. do tych przypadkéw sie nie odnosi.

Nie ulega watpliwosci, ze nie podpadaja pod art. 4. nastepu-
jace klauzule: Dtuznik ma zwré6ci¢ 1.000 doi., jednak nie mniej,
niz 8.900.— zt, albo 8.900.— 1z}, jednak nie mniej niz réwno-
warto$¢ 1.000.— doi. wedtug kursu z dnia zaptaty, albo tez 1.000
doi., rownajace sie 8.900.— z}t. Za wazng uzna¢ nalezy dalej klau-
zule, ze dtuznik ma zaptaci¢ 1.000.---- doi. z tem zastrzezeniem,
ze w razie znizki kursu tej waluty na gietdach polskich, diuznik
obowigzany jest doptaci¢ réznice miedzy kursem z dnia ptatnosci
a kursem w dniu zaptaty. Tego rodzaju obowigzku zaptaty rézni-
cy kursu nie normuje art. 4. i dlatego nalezy dotrzyma¢ umowy.
Przy kazdem uznaniu odno$nego zastrzezenia za niewazne, nalezy
pamieta¢ o tem, ze stanowitoby to wylom w zasadzie podstawo-
wej ustroju wspotczesnego ,pacta servanda sunt”.

Uwazam réwniez za wazng klauzule, ze w razie spadku dolara
ztotego diuznik zaptaci réznice miedzy wartoscig dolara ztotego
w chwili udzielenia pozyczki a w chwili zaptaty. Zdaniem mojem
art. 4. nie normuje wcale zobowigzan co do zaptaty réznicy kursu,
ani tez prawa obcego stosowaé¢ nie nakazuje.

Réwniez wazne jest zastrzezenie, ze diuznik ma ptaci¢ 1 doi.
po kursie 8.90.— ztotych.

Za wazne uzna¢ nalezy zastrzezenie, tyczace zaptaty w czystym
kruszcu, n.p., ze dtuznik obowigzany jest da¢ wierzycielowi 1.5
kg. czystego ztotal6). Przypadek ten nie da sie podciggna¢ pod
art. 4 (1), gdyz zloto nie wystepuje jako pienigdz i nie petni
funkcyj pienieznych, to jest mierzenia wartosci i posredniczenia
w wymianie, lecz jest towarem.

W literaturze spotykamy sie z pogladem, ze art. 4 (1) stosuje
sie nie tylko wtedy, gdy réwnowarto$¢ ztota okre$lono bezposrednio
w zagranicznej jednostce pienieznej (n.p. 1 dolar = 1.5 grama
czystego ztota), lecz réwniez i wtedy, gdy réwnowarto$é¢ te okre-
$lono posrednio przez ustanowienie pewnej relacji waluty zagra-

16) Richter o.c., str. 25.
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nicznej, na ktérej opiera sie wierzytelnosé, do waluty polskiej w zlo-
cie, czy tez do innej waluty zagranicznej w ztocie. Wedtug tego po-
gladu niewazne jest zastrzezenie, ze suma wierzytelnosci dolarowej
ma by¢ zaptacona w stosunku 1 dolar = 8.90.— ztotych w zio-
ciel?)- Poglad ten podziela réwniez Richter (str. 25), dodajac,
ze ztote w ztocie wyrazajg ustawowo okre$long iloS¢ czystego zto-
ta w myS$l rozp. Prez. Rzeczp. z 13. X. 1927 (Dz. Ust. 88, poz.
780).

Poglgd ten uwazam za zupeinie nieuzasadniony, gdyz opiera
sie on na rozszerzajacej interpretacji art. 4., co jest, jak wyzej wy-
kazatem, niedopuszczalne.

Dekretu walutowego nie mozna przedewszystkiem stosowaé do
ztotego w ztocie, gdyz jak tytut wskazuje, dekret ten odnosi sie tylko
do wierzytelnosci w walutach zagranicznych. Ustawodawca wcale
nie zamierzat normowaé waznosci klauzuli ,,ztoty w zlocie", czy to
samej dla siebie, czy tez w #gcznosci z walutg zagraniczna.

Interpretacja taka nie odpowiada tez art. 4., ktdry odnosi sie
tylko do zobowigzah w zagranicznej monecie zlotej lub zobowia-
zan ptatnych wedlug réwnowartos$ci kursu ziota w zagranicznej
jednostce pienieznej. Do niczego wiecej art. 4 nie moze byé sto-
sowany. Nie mozna nadto waznos$ci klauzuli ,,ztoty w zlocie” na-
wet jeSli ona jest w pewnej tgcznosci z walutg zagraniczng oceniac
wedtug prawa obcego, lecz jedynie i wytgcznie wedtug prawa pol-
skiego. Klauzula ,,ztoty w ztocie” jest bowiem wytworem prawa
polskiego i waznos¢ jej tylko wedtug tego prawa oceniana by¢ moze.
Nadto rozumowanie to wydaje mi si¢ sprzeczne z wywodami po-
wyzszych autoréw, ktdrzy klauzule wyzej przezemnie wymienione
uznajg za wazne. Je$li zatem uznaje sie n.p. za wazne zastrzeze-

nie 1 doi. = 8.90 zt., to nie mozna odmdéwié¢ waznosci klauzuli.
1 doi. = 8.90. zt. w ztocie. Klauzula bowiem ostatnia 1 doi. =
8.90.— zt. w ztocie mieSci w sobie réwniez zastrzezenie 1 doi. =
8.90.— zt. Gdyby nawet przyja¢, ze znaczenie klauzuli 1 doi.

8.90.— 1zt w zlocie nalezy ocenia¢ wedtug prawa obcego, toby co

najwyzej dodatek ,w ztocie” mogt by¢ uznany za niewazny, ale
nie reszta zastrzezenia. Zawsze jednak pozostatoby jako wazne
zastrzezenie 1 doi. = 8.90.— ztotych. Przeciez temu, ktory wy-
mowit sobie wiecej (z+. w zilocie) nie mozna przyzna¢ mniej, ani-
zeli temu, ktéry wymowit sobie mniej (ztoty). Prawo, logiczna
interpretacja i stuszno$¢ wymaga stosowania conajmniej roéwnej
miary.

Pomijam tu dalsze ewentualnosci, gdy n.p. wierzytelno$¢ opie-
wa alternatywnie na dwie waluty zagraniczne lub walute zagranicz-
ng i walute polska, klauzule takie bowiem nie nasuwajg specjal-
nych problemoéw, a wybér zasadniczo nalezy do dtuznika, chybaby
byt zastrzezony dla wierzyciela (art. 22 § 1k.z.).

17) Korzonek Rosenbliith o.c., 8tr. 2281; p. rowniez Korzonek: Kilka
uwag o dekrecie walutowym. Gtos Sadownictwa 4/35.
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Reasumujac wywody powyzsze, dochodzimy do nastepujgcych
wniosk6w: Zasadg jest wazno$¢ zastrzezen w rozmaitych ich odmia-
nach, natomiast niewaznos$¢ jest wyjatkiem. Niewaznos$¢ tylko wte-
dy przyja¢ nalezy, gdy bez zadnych watpliwos$ci zastrzezenie to
mies$ci sie w ramach art. 4 i prawa obcego. Nie mozna przyjmo-
wac niewaznos$ci, gdy podpada wprawdzie pod art. 4, nie podpada
za$ pod prawo obce lub vice versa.

Tego rodzaju interpretacja zgodna jest z prawem i tem samem
ze stusznoscia.

Adw. Dr. JERZY STEFAN LANGROD.
Ze studjow nad problemami prawa
przemystowego.

(Prawa nabyte).
(Ciag dalszy).
1.

Austrjacka ustawa aptekarska z 18/12 1906 r. Dz. pr. p.
austr. Nr. 5/1907 obowigzujgca dotad w b. zaborze austrjackim,
utrzymata w 88§ 21 wust. 1, 61 i 66 — zgodnie z przepisem § 354
kod. cyw. — nabyte prawa wiascicieli aptek realnych (tak sprze-
dajnych jak radykowanych) *) bez Zadnej zmiany w caltej pekni
W mocy z tem, iz normy prawne w tym przedmiocie wydane **)
obowigzujg niezmiennie nadal. ***)

Wedle przepiséw rozp. min. stanu w b. Austrji z 11/1 1861 r.
L. 403 Dz. pr. p. austr. Nr. 8, zastosowano do aptek w b. Galicji
przepisy 8§ 58 i 59 ordynacji przemystowej z 20/12 1859 (wzgl.
88 55 i 56 wedle numeracji z r. 1883). Przepisy za$ art. VI i VII
pat. ces. z 20/12 1859 Dz. pr. p. austr. Nr. 227, wprowadzajacego
ordynacje przemystowg, utrzymaty dotychczasowy stan prawny
odnos$nie og6tu przemystow realnych — na réwni z prawrem apte-
karskiem (821 ustawy z 18/12 1906). *)

Chodzi w tym stanie prawnym o problem przenoszalnos$ci apte-
ki realnej z miejsca na miejsce, w obrebie jednej i tej samej miej-
scowosci. Czyto np. na zarzadzenie wiladzy sanitarnej, uznajacej
lokal apteki realnej za nieodpowiadajagcy wymogom rozporzadze-
nia Min. spr. wewn. z 27/5 1911 Dz. pr. p. austr. Nr. 103 oraz
rozwojowi agend danej apteki lub zmianie poglagdéw hygjenicznych,

*N) Poréwnaj na temat genezy i instytucji aptek realnych prace autora:
»Apteki realne w prawie polskiem” (Krakéw, 1933. Odbitka z wydawnic-
twa Gremjum Aptekarzy Matop. Zach., str. 3 i nast.)

W szczeg6lnos$ci dekret kanc. nadw. z 27/1 1 1843 L. 37382 (ogto-
szony obwieszczeniem gub. z 24/12 1843 L. 77042, Piwocki, 1899, II, str.
750. Patrz nadto normy powotane nizej w tekscie.

Poréwnaj Ulbrich: ,,Apothekenwesen” w ,,Oesterr. Staatsworter-
buch” (Mischler u. Ulbrich) I, str. 45.
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czytez na skutek witasnej swobodnej inicjatywy aptekarza, chcace-
go lokal zmodernizowaé, rozszerzy¢ i dostosowaé do wymogow
konjunktury handlowej.

Jezeli chodzi o przemyst radykowany (radizierte Gewerbe),
t.j. taki, ktory ulega zwigzaniu z nieruchomos$cia i jest przedmiotem
obrotu tylko jako prawo rzeczowe, cigzace na nieruchomosci (,,den
Hausgewahren inneliegend”), to oczywiscie przeniesienie go do
innej nieruchomosci jest w zasadzie niemozliwe. *) Ale jezeli ma-
my do czynienia z realnym przemystem sprzedajnym (verkaufliche
Gewerbe), ktory nie tracac charakteru prawa rzeczowego (naby-
wanego i pozbywanego w drodze aktéw prawa prywatnego), nie
jest juz scisle nadal zwigzany z nieruchomoscig, przenoszalnos$¢ jest
zasadniczo mozliwa. O jaki charakter przemystu realnego (radyko-
wany czy sprzedajny) chodzi w danym razie, wyjasniaja nam po-
nad watpliwo$¢ wpisy w ksiegach publicznych, t.j. czyto w ksie-
dze gruntowej dla danej nieruchomosci, czyto w protokole zapiso-
wym dla aptek sprzedajnych, prowadzonym przez odnos$ne zarzga-
dy miejskie. 'f )

Droga, prowadzgca do formalnego przeniesienia realnej apte-
ki sprzedajnej do innej nieruchomosci wymaga tem wiecej sprecy-
zowania, iz zycie codzienne uczy, ze wypadki takie zachodzg a dwu-
torowo$¢ aptek wedle ustawy z 18/12 1906 (t.j. istnienie obok
siebie aptek realnych i koncesyjnych) zaciemnia przyjrzysto$¢ obra-
zu. Apteka koncesyjna jest przywigzana do siedziby (terytorjum)
wyszczeg6lnionej w dokumencie koncesyjnym (89 ust. 2 ustawy
z 18/12 1906) i wobec tego poza te siedzibe przeniesiona by¢ nie
moze. Dla przeniesienia siedziby apteki koncesyjnej poza teryto-
rjum ustalone koncesjg (8 14 ustawy), trzebaby wdrozenia nowego
postepowania koncesyjnego z warunkowem ztozeniem dawnej kon-
cesji i catym splotem formalnos$ci zwigzanych z uzyskaniem nowej.
Zupeinie inaczej z realng aptekg sprzedajng; ta nie jest przywig-
zana ex lege do zadnej siedziby i przenoszona by¢ moze w zasa-
dzie bez ograniczen. Cyt. dekret nadworny z 12/7 1792 (Mayer-
hofer op. cit.,, str. 1077) zajmuje stanowisko, iz ,przemysty sprze-

*) Mozliwos¢ przeniesienia takiego przemystu zachodzi wtenczas, kiedy
zostanie on w tym samym charakterze przeniesiony w ciezar hipoteki innej
nieruchomosci i tam hipotecznie wpisany. Wymaga to uwiadomienia wia-
dzy wojewodzkiej (krajowej). Poréwnaj dekret nadworny z 12/7 1793
u Mayerhofera ,,Handbuch fiir den politischen Verwaltungsdienst” w wy-
daniu Pace’a, wydanie V, tom VI, str. 1077. Wedle dekretéw nadwornych
z 20/2 1795 Zb. ust. Pol. Tom VI, Nr. 23, str. 105 i z 7/4 1802 Zb. ust.
Pol. Tom XVII. Nr. 28, str. 86 i innych, oraz wyroku wied. tryb. administr.
z 5/3 1890 L. 706 Budwinski 5190 i z 2/7 1892 L. 2154 Budw. 6715,
witadza krajowa musi uprzednio udzieli¢ na takie przeniesiene swego zezwo-
lenia.

**) Poréwnaj blizsze dane odno$nie protokotéw zapisowych dla aptek
realnych u autora: ,,Apteki realne w prawie polskiem”, str. 5, 6 i n.
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dajne nie stojac w zadnym bezpos$rednim zwigzku z domem, w kté-
rym sag wykonywane, moga by¢ przenoszone w zaleznos$ci od oko-
licznosci i bez wzgledu na to, czy ich wilascicielowi stuzy zarazem
prawo wtasnosci nieruchomosci. Skoro jednak przy tej sposobno-
§ci moga powstaé powazniejsze kolizje pomiedzy zwierzchnoscia
miejscowg a innemi wiadzami, przeto zastrzega sie w tym wzgledzie
orzeczenie wiadzy krajowej” (Erkenntniss der Landesstelle). Nato-
miast dekrety nadworne z 20/8 1807, 7/12 1815, 19/6 1816 (po-
rownaj Minialow: ,Das oesterr. Apothekenwesen”, Wieden, 1912,
str. 56, uw. 8) gtoszg: ,Wolno sprzedajne przemysty nie sg wedle
swej wilasciwosci przywigzane do oznaczonej siedziby i mogg byé
przenoszone w obrebie granic rejonu urzedowego, atoli o zamie-
rzonem przeniesieniu musi by¢ wtadza uwiadomiona, aby mogta
prowadzi¢ ewidencje przemystowga i wzig¢ pod uwage wazne wzgle-
dy natury policyjnej”. *)

Wszystkie te normy stanowia nadal w Panstwie Polskiem, na
obszarze bytego zaboru austrjackiego, prawo obowigzujgce i winny
by¢ zastosowane w odniesieniu do omawianego stanu faktycznego.

Dla ich wyktadni decydujgce znaczenie majg dwa wyroki b.
austrjackiego Trybunatu Administracyjnego, z ktorych wyjatki ni-
zej cytuje:

a) Wyrok z 29/1 1897 L. 613 Budw. 10333 (poréwnaj
Mayerhofer op. cit., str. 1077— 1078): ,,Nie ulega watpliwosci, ze
pomiedzy przemystem sprzedajnym a przemystem tylko koncesjo-
nowanym zachodzi prawna r6znica w tym kierunku, iz przemyst
sprzedajny winien byé uznany za uprawnienie silniejsze od prze-
mystu tylko koncesyjnego. Istotng cechg odrdzniajacag przemyst
sprzedajny od przemystu koncesyjnego jest swobodna przenoszal-
no$¢ pierwszego, czego naturalnem nastepstwem jest okolicznos$c,
iz korzystanie z tego uprawnienia nie moze by¢é w zadnym razie
wcielone w ramy uznania wiadz, skoro wtedy nie mogtoby by¢
mowy o0 prawie i uprawnieniu. Te z istoty i natury sprzedajnego
przemystu wynikajace konsekwencje prawne miato na oku takze
ustawodawstwo, o ile w orzeczeniu nadw. z 15/3 1784 (Ustawy
Jozefa Il Tom 6,str. 46) i w dekrecie nadw. z 20/2 1795 (Zb.
ust. polit. Tom VI, Nr. 23) wyraznie jest mowa, ze ,przemysly
sprzedajne majg przywileje w stosunku do innych" (Vorrechte vor
anderen) i ze ,,ich posiadacz moze niemi dysponowa¢ tak, jak in-
nemi przedmiotami wiasnosci”... ,Przemyst sprzedajny zawiera
w sobie uprawnienie do wykonywania go nietylko w pewnej ozna-
czonej siedzibie, ale w obrebie miejscowosci, dla ktorej zostat stwo-
rzony. O ile przeto wiasciciel przemystu koncesyjnego nie moze

*) Patrz nadto w tym przedmiocie rozporzadzenia b. austr. min. han-
dlu i spr. wewn. z 15/12 1909 L. 28580, z 12/10 1910 L. 32166 i z 26/1
1916 L. 11899/1914 (u Minialowa op. cit., str. 56). Nadto poréwnaj Polit,
Ges. Sammlung T. 29, Nr. 27, str. 61, Tom 43, Nr. 137, str. 394 i Tom 44,
str. 230, Nr. 81.



107 _

w zakazie przeniesienia go do innej siedziby dojrze¢ zadnego ogra-
niczenia udzielonych mu praw, o tyle w stosunku do przemystu
sprzedajnego powstatoby ograniczenie uchylajgce wrecz, najwaz-
niejsze uprawnienie, gdyby — tak jak to ma miejsce w stosunku do
przemystow koncesyjnych, uzalezniono dopuszczalno$¢ wykonywa-
nia go w innem miejscu od zezwolenia wtadzy przemystowej. Z tej
wilasnie przyczyny wtadza przemystowa, o ile chodzi o przeniesie-
nie przemystu sprzedajnego z jednej siedziby do innej, bedzie tyl-
ko o tyle wtadna jej przeszkodzi¢, o ile bedzie ustalone, iz wykony-
wanie przemystu w nowej siedzibie, t.j. korzystanie z uprawnien
z przemystem zwigzanych, nie bedzie mogto nastagpi¢ w sposob od-
powiadajagcy wymogom prawa przemystowego..

b) Wyrok z 18/1 1917 L. 9681/1916 (,,Amtsblatt fiir die
Handels- und Gewerbeverwaltung”, 1917, Nr. 4): ,,Z mocy prze-
pisow art. 7 patentu wprowadzajgcego ordynacje przemystowg
z 20/12 1859 oraz § 21 ustawy z 18/12 1906 — wedle ktorych
realny charakter prawnie istniejagcych przemystéw radykowanych
i sprzedajnych, a wsrdd nich takze aptek, pozostaje w mocy nadal
bez zmiany, zostaty takze utrzymane w mocy dawniejsze prze-
pisy odnoszace sie do tych przemystow. Skoro wedle zasad ogto-
szonych dekretami kanc. nadw. z 7/12 1815 i 19/6 1816 (Ustawy
Franciszka I, Tom 43, Nr. 137 i Tom 44, Nr. 81 ) w odniesieniu do
swobody przesiedlania przemystéw i uprawnien z niemi zwigza-
nych, pozostawiono wt#ascicielom przemystdw swobode w zmie-
nianiu w obrebie miejscowosci, dla ktérej pierwotnie nadano
uprawnienie przemystowe — siedziby przemystu, przeto ze strony
os6b wykonujacych przemyst w sasiedztwie jest zar6wno niedo-
puszczalny wszelki rekurs, jak tez wszelkie ich tego rodzaju skar-
gi ulegaja odrzuceniu bez nadania im biegu. Poniewaz te postano-
wienia, ktére juz wedle samej natury przemystu sprzedajnego, ma-
ja do niego, a w jego tonie takze do aptek sprzedajnych, peine
zastosowanie, nie zostaly zmienione przez pézniejsze ustawy,
a w szczego6lnosci — o ile chodzi o apteki sprzedajne — przez
ustawe z 18/12 1906, przeto skarzacym nie stuzy zadne roszcze-
nie prawne do zwalczania w trybie rekursu przeniesienia siedziby
apteki realnej, a zatem skarzacy nie sg takze legitymowani, aby
orzeczenie, ktorem wladza wydata zezwolenie na takie przeniesie-
nie, zaskarza¢ w drodze skargi przed trybunat administracyjny”.

Jakiez sg nastepstwa tak sprecyzowanego stanu prawnego? Ze
postanowienia prawa przemystowego w przedmiocie przenoszenia
przemystu z miejsca na miejsce majg w stosunku do przemystow
realnych (wszelkiego rodzaju) o tyle tylko zastosowanie, o ile da-
dza sie pogodzi¢ z naturg tych specyficznych form przemystu (spe-
zifische Eigenart der Realgewerbe). Chodzi tutaj bowiem o problem
wykonywania przemystu jako takiego, i oto tgczno$¢ z przeniesie-
niem przemystu koncesyjnego; ale mamy tu jeszcze wazny plus, ze
mianowicie chodzi réwnocze$nie o ,,freie Verfiigung des Eigentiimers
eines Realgewerbes mit demselben” (Mayerhofer op. cit., str.
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1077). Nawigzuje do zasadniczych uwag o istocie przemystu realne-
go jako spotecznie pozostatosci ustroju Sredniowiecznego i wyniku
dziejowej ewolucji rekodzieta miejskiego, a prawnie tworu stojgcego
na pograniczu zaréwno prawa publicznego, jak — na réwni —
prywatnego, ktorym dalem gdzieindziej wyraz (patrz autora:
»Apteki realne”, str. 8 i nast.); mamy tu do czynienia z witasno-
$cig, jako instytucjg prawa prywatnego, ulegajgcg nieograniczonej
swobodzie dyspozycji wtasciciela w ramach zakre$lonych przez
prawo publiczne. A zatem przenoszenie apteki sprzedajnej jest
rzeczg wiasciciela a wtadza moze badac¢ je li tylko ze stanowiska
policji sanitarnej, tj. odno$nie stanu nowego lokalu i wymogow hy-
gieny i bezpieczenstwa. Na tem sie ingerencja wtadzy konAczy, jest
wiec wielce ograniczona. Wobec chwiejnosci tekstéw prawnych,
wyzej powotanych, czy aptekarz zgtaszajgc przeniesienie apteki
sprzedajnej winien tylko zawiadomi¢ witadze (anzeigen), czytez
otrzymac zezwolenie na przeniesienie i czy stara¢ sie ma o nie z gory,
czy tez juz po przeniesieniu, opowiadam sie za uprzedniem zezwo-
leniem, Bo istnienie $redniowiecznych instytutcyj prawa przemysto-
wego musi ulec pogodzeniu z nowoczesnemi wymogami policji sani-
tarnej i trybem urzedowania wtadz w sprawach zdrowia publiczne-
go, a zatem ze stanowiska nadzoru nad aptekami (rozp. Min. spr.
wewn. z 5/7 1926 Dz. U. Nr. 70, poz. 405) musi nastgpi¢ uprze-
dnie obejrzenie urzedowe nowego lokalu i komisyjne tegoz zbada-
nie przez powotane organy. Tem samem nadzor wtadzy nie prze-
kroczy szrank, wyzej mu zakreSlonych, ale wtadny bedzie wstrzy-
mac przeniesienie siedziby apteki sprzedajnej, jezeli nowa siedziba
nie czyni zado$¢ wymogom prawa.

Zachodzi réwniez niepewno$¢ prawna w zakresie witasciwosci
wiadz. Skoro chodzi tu o przemyst realny, a wiec czystg instytucje
prawa przemystowego, przeto nieuchronnie narzuca sie tu kompeten-
cja whadzy przemystowej l-ej instancji (t.j. Starostwa powiatowe-
go lub Zarzadu miasta wydzielonego ze zwigzku powiatowego).
Z drugiej jednak strony nadz6r nad aptekami w rozumieniu cyt.
rozp. Min. spr. wewn. z 5/7 1926 wykonuje Urzad Wojewddzki
(wydziat Pracy, Zdrowia i Opieki Spotecznej) ; jest zgodne z logika
i jednolitoSciag w sprawowaniu nadzoru, aby i w tym szczegd6lnym
wypadku nadzdr pozostat w reku Urzedu Wojewo6dzkiego ze wzgle-
du na zasady organizacji wiadz. Rozdrabnianie nadzoru sprzeci-
wiatoby sie uzasadnionym interesom publicznym. Opowiadam sige za
tem, iz w tej skomplikowanej sytuacji prawnej jest rzecza witadzy
przemystowej | instancji zbada¢ komisyjnie nowy lokal przy udzia-
le powotanych czynnikéw fachowych, dla oceny zgodnos$ci lokalu
z przepisami rozp. Min. spr. wewn. z 27/5 1911 Dz. pr. p. austr.
Nr. 103, a natomiast Urzad Wojewddzki w toku wykonywania
nadzoru nad ogétem aptek w trybie rozp. Min. spr. wewn. z 5/7
1926 Dz. U. Rz. P. Nr. 70, poz. 405 winien na podstawie odbytej
komisji wtadzy przemystowej | inst., przeniesienie siedziby apteki
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sprzedajnej przyja¢ do wiadomosci. Y) Przeciw za$ tej decyzji nie
stuzy aptekarzom miejscowym ani wog6le osobom trzecim odwo-
tanie, zgodnie z powotang wyzej judykaturg.

Pozostaje jeszcze do rozstrzygniecia jeden nasuwajacy sie pro-
blem: mozliwej kolizji przenoszonej apteki sprzedajnej z innemi
aptekami, ze wzgledu na miejsce nowej siedziby. Cdz bedzie, jezeli
siedziba ta wchodzitaby w zasieg terytorjum ustalonego dokumen-
tem koncesyjnym dla apteki koncesjonowanej? Otéz w tym razie
przeniesienie bedzie m. zd. niemozliwe, nie ze wzgledu na apteke
sprzedajng, ale ze wzgledu na apteke koncesyjng; rozpatrujagc bo-
wiem problem od strony tej ostatniej wypada stwierdzi¢, ze usta-
wodawca chroni bezwzglednie teren jej przydzielony, ze wzgledu
na wymogi policji sanitarnej). ¥Y) Wolno$¢ dysponowania wia-
snosécig apteki sprzedajnej natrafia tu zatem na publiczno-prawng
zapore w postaci stworzenia na danem terytorjum monopolu dla
koncesjonarjusza, ktérego naruszenie stanowitoby obraze nabytego
prawa. Z drugiej strony zachodzi mozliwo$¢, iz nowa siedziba
apteki sprzedajnej wejdzie nie w zasieg terenu innej apteki sprzedaj-
nej (bo takiego ,terenu” niema, jest tylko siedziba sensu strictu)
i nie w siedzibe apteki radykowanej (bo skoro jest ona zwigzana
z wilasnoscig nieruchomos$ci nalezy przypuszczaé, iz apteka sprze-
dajna w nieruchomosci takiej nie otrzyma lokalu konkurencyjne-
go), — lecz znajdzie sie w tej samej nieruchomos$ci, w ktoérej ma
juz swojg siedzibe inna apteka sprzedajna. W zasadzie uwazam to
za mozliwe. Skoro apteka sprzedajna moze by¢ swobodnie prze-
noszona z miejsca na miejsce w ramach tej samej miejscowosci,
przeto taka konkurencja dwéch aptek sprzedajnych (lub nawet
wiekszej ich liczby) jeat do pomysSlenia ze stanowiska prawa prze-
mystowego; toz samo mozliwe jest z kazdym innym przemystem
realnym (np. dwa realne przedsiebiorstwa szynkarskie w jednym
domu). Zapewne w praktyce wypadek ten nie zajdzie, wobec prze-
moznej obawy konkurencji pomiedzy samymi aptekarzami, wobec
umownych zakazéw (w diugoterminowych umowach najmu lokalu
aptecznego) oddawania przez wiasciciela domu pozostatych loka-

W konkretnym wypadku. Ministerstwo Opieki Spotecznej (Depar-
tament Situzby Zdrowia), na wniosek strony, w wyjasnieniu skierowanem
do Urzedu Wojewddzkiego w Krakowie decyzjg z dnia 3/11 1934 r. L. Zf.
42/36/1, zajeto identyczne stanowisko prawne.

**) Poréwnaj motywy rzadowe do § 9 ustawy aptek, austr. (Oehl:
,Das Gesetz betreffend die Regelung des Apothekenwesens”, Wieden, 1912,
str. 56): ,Unter dem Ausdruck — Standort einer Apotheke ---- versteht der
Entwurf dasjenige territorial abgegrenzte Gebiet, innerhalb dessen die Apo-
theke auf Grund der bezirglichen Konzession zu betreiben ist. Durch dio
Bestimmung des Standortes soli im Interesse der offentlichen Sanitatspflege
eine zweckmiissige Verteilung der Apotbeken unter Beriicksichtigung des
Bediirfnisses der Bevélkerung ermoglicbt werden".
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li w najem bezposrednim lub nawet tylko posrednim konkurentom
(aptekom, drogerjom, perfumerjom) itp. Ale, chocby nie byto
w tym wzgledzie wyraznego przepisu kompetencyjnego, witadza
wykonujaca nadzér nad aptekami publicznemi moze tutaj m. zd.
réwniez wkroczy¢ z urzedu ze stanowiska policji sanitarnej; wzgledy
sanitarne wymagaja rozmieszczenia aptek w interesie publicznym
dla wygody ogotu w sposéb odpowiadajgcy potrzebom lokalnym,
a nie kumulowania ich w jednem miejscu z krzywdg zbiorowg i in-
dywidualng. Niewatpliwe naruszenie praw prywatnych aptekarza
realnego bedzie usprawiedliwione interesem publicznym, Kktory
przewaza. ) Sredniowieczne formy wilasnosci przemystowej mu-
szg tu ustapi¢ nowoczesnym wymogom administracyjnym.
(Dokonczenie nastapi).

Adw. Dr. FRYDERYK KURZER (Nowy S3acz).

»,Btad w pobudce".

1 Przez pobudke w szerszeni znaczeniu rozumiemy okolicznosci,
ktére sktaniajg strone do osSwiadczenia woli. Kupuje zegarek dla-
tego, ze jest ze ztota albo, ze cena mi odpowiada — kupuje obraz,

bo jest autentyczny — psa, bo jest rasowy i t. d. Jak z tych przy-
ktadéw wynika, jako$¢ zegarka lub obrazu, gatunek psa, wysokos$é
ceny — wszystko to stanowi wiasciwie tres¢ oswiadczenia woli, ale
zarazem Ow moment, ktory wpltywa decydujagco na powstanie
woli.

Art. 36 k. z., méwigc o bledzie w pobudce, nie ma jednak na
mysli pobudki w tem znaczeniu. Chodzi tu o btad, dotyczacy mo-
mentu, lezgcego poza trescig oswiadczenia woli: kupuje zegarek,
bo uwazam, ze podrozeje, lub, ze bedzie mi jeszcze jeden potrze-
bny — przybory do podrézy, gdyz spodziewam sie wyjechaé —
wiekszg ilos¢ towaréw spozywczych, bo spodziewam sie gosci i t.
p. (pobudka w S$cistem znaczeniu).

Tylko btagd co do pobudki w $cistem znaczeniu nie ma wpty-
wu na waznos$¢ oswiadczenia woli; btgd bowiem co do tres$ci
oswiadczenia woli podpada pod przepis art. 37 § 1 k.z.

Ot6z, jezeli btagd dotyczy momentu, lezgcego poza trescig

N) Moznaby coprawda reprezentowaé zdanie, iz wtadza administracyjna
moze dla zaspokojenia potrzeby apteki w innem miejscu, nada¢ nowag kon-
cesje a nie musi ucieka¢ sie do naruszenia waznie nabytych praw prywatnych
aptekarza realnego, ktéry witasnoscig swojag moze dysponowaé dowolnie. Poki
zatem konkurencja nie wywota naruszenia prawa, moglaby ona z tego
punktu widzenia by¢ nawet uznang za dopuszczalng.



oSwiadczenia woli, nie ma on z reguty znaczenia prawnego (pierw-
sza potowa zdania art. 36 k.z.). Istotnie, c6z np. obchodzi handla-
rza owocow to, ze klient, ktéry zakupi! kilka kg. pomarancz, byl
w biedzie co do ilosci oséb, majacych przyby¢ do niego na przy-
jecie — albo wiasciciela winiarni to, ze ten, ktéremu kupujacy
przestat wino w prezencie, wina nie pije?

Od tej reguty jednak, ze btagd pod wpltywem biednej pobudki
nie ma znaczenia prawnego, przewiduje druga potowa zdania art.
36 wyjatek, a mianowicie postanawia, ze strona moze sie uchyli¢
od skutkéw prawnych os$wiadczenia woli, jezeli prawdziwo$¢ po-
budki byta warunkiem waznosci o$wiadczenia woli.

Zachodzi pytanie, jak to postanowienie nalezy rozumiet. Ze
nie chodzi tu o warunek w zrozumieniu art. 46 i n.k.z. jest jasne,
albowiem w tym przypadku postanowienie art. 36 bytoby zby-
teczne.

Juz z art. 55 k.z. wynika, ze strony moga stosunek swoj uto-
zy¢ wedle uznania. Strona moze zatem wazno$§¢ swego oSwiad-
czenia uczyni¢ zawistg od istnienia lub nieistnienia pewnej okolicz-
nosci, np. kupie ten towar, jezeli jeszcze jest modny — Kkupie te
fure ziemniakoéw, jezeli zona tymczasem nie kupita gdzieindziej —
dam nagrode za rozwigzanie tego problemu matematycznego, je-
zeli nie zostatl juz rozwigzany w nauce — podaruje ci tg rzecz, je-
zeli mam jeszcze jedng takg w domu i t. d. We wszystkich tych
przypadkach wazno$¢ oSwiadczenia woli jest uwarunkowana od pe-
wnego zdarzenia. Zdarzen tych nie mozna nazwaé¢ warunkiem
w zrozumieniu art. 46 8 1 k.z., albowiem brak dwdéch momentow
do pojecia warunku, a mianowicie: a) przysztosci i b) niepewno-
§ci. We wszystkich powyzszych przyktadach chodzi o zdarzenia
badz przeszte, badz terazniejsze, a nie o przyszte, a nastepnie o ta-
kie, ktore tylko dla stron sg niepewne, podczas, gdy przy warunku
w zrozumieniu art. 46 k.z. chodzi o objektywna niepew-
nos$¢. Dalsza réznica miedzy art. 36 a art. 46 jest ta, ze w art. 36
uzalezniona jest wazno$¢ oS$wiadczenia woli od pewnego zda-
rzenia, podczas gdy w art. 46 oSwiadczenie woli jest wazne, a tyl-
ko skuteczno$¢ jest uzalezniona. Nastepstwem waznosci
oSwiadczenia woli z art. 46 jest postanowienie art. 47 § 1i 2.

2. Czy warunek waznosci oSwiadczenia woli musi by¢ wyraz-
nie umoéwiony, czy moze on wynika¢ z okolicznos$ci?

Aby na to pytanie odpowiedzieé¢, nalezy siegng¢ do historji
powstania przepisu art. 36 k.z.

Winscheid (Die Lehre d. rom. R. v. d. Vorraussetzung” 1850
r.:) stworzyt nauke o tzw. ,,Vorraussetzung”. Twierdzi on, ze
strona nie jest zwigzana swem o$wiadczeniem woli, jezeli zalozenie,
z ktoérego wyszta przy ztozeniu o$wiadczenia woli, a ktére dla dru-
giej strony byto widoczne, okaze sie nieprawdziwe. Mam wraze-
nie, ze pojecie tizw. ,Endzweck” w pruskiem allg. Landrecht
(88 152 do 162) powstato pod wptywem tej witasnie nauki Wind-
scheina i ze stamtad przedostato sie do austr. § 901 k.c. Tres¢ art.
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36 k.z. prawie dostownie odpowiada przepisowi § 901 austr. k.c.
Kodeks zobowigzan wprawdzie nic nie moéwi o ,celu” (Endzweck)
jak 8 901 a.k.c., atoli zupetnie stusznie (:w kodeksie zob. mowa
jest o ,celu” w art. 129 in fine). ,,Cel” bowiem, o ktéorym mowa
w § 901 a.k.c., to nic innego, jak tylko zjawisko pobudki w odmien-
nej formie. Przez ,cel” rozumie¢ nalezy pewien faktyczny sku-
tek, ktéry strony przez zawarcie interesu chcg osiggna¢. Strona ma
wiec wyobrazenie o pewnych faktach w przysztosci, a jezeli one
pozostajg w przyczynowym zwigzku z o$wiadczeniem woli, to nie
stanowig niczego wiecej, niz wiasnie jedng z form pobudki. Czyli
inne.ni stowy, teorja Windscheida, niby nié, przewija sie poprzez
pruski Landrecht, austrjacki § 901 i art. 36 kod. zob. z tem, ze
w kod. zob. opuszczono pojecie ,celu” jako niepotrzebne i samo
przez sie zrozumiate. Na gruncie wiec tej teorji, ktéra nawiasem
mowiac, znalazta licznych przeciwnikéw, mozemy powiedzieé, ze
strona — sktadajac oSwiadczenie woli — wychodzi z pewnego za-
tozenia, ktére przyjmuje za niewatpliwie istniejgce i prawdziwe.
Jezeli to zatozenie, dla drugiej strony spostrzegalne (tak Wind-
scheid) lub pozytywnie znane (tak Oertmann), okaze sie biled-
nem, natenczas strona nie jest zwigzana swem os$wiadczeniem woli.
Przyktad: A jest przez kolegjum profesordw upatrzony na nastep-
ce iksa. Wobec tego najmuje on odpowiednie mieszkanie, ktére
dotad zajmowat iks. Tymczasem Ministerstwo nie zatwierdza A
na stanowisko nastepcy. Jezeli ten szczegét byt znany wynajmu-
jacemu, trudno uwaza¢ A za zwigzanego umowga. Wprawdzie nie
uzaleznit on wazno$ci umowy najmu od faktu mianowania go na-
stepcg, atoli obie strony uwazaly mianowanie niemal za pewnik
matematyczny. Obie strony liczyty sie z tym faktem i przyjety go
za podstawe interesu. Nie mozna zdarzenia tego (tu przysziego p.
nizej pod 3) uwaza¢ za warunek w zrozumieniu art. 46 k.z., al-
bowiem strony nie uwazaly mianowania za zdarzenie niepewne,
przeciwnie uznaly go za niewatpliwie pewne. OS$wiadczenie woli
jest wiec niewazne, jezeli przekonanie, ktére stanowito zasadnicza
podstawe interesu, okaze sie btednem lub jezeli oczekiwania stro-
ny sie nie spetnig. Warunek, o ktérym mowa w art. 36 k.z., ma
wiec znaczenie ,zastrzezenia”. Zastrzezenie to moze by¢ umoéwione
w sposdb wyrazny lub dorozumiany, czyli moze wynika¢ z inter-
pretacji woli stron (tak tez Longchamps de Berier, Zobowigzania”,
str. 83). Interesujacy przypadek rozstrzygnat na tem tle Wiedenski
S. N. dnia 1 marca 1905 (GL. U. N. F. 2975) : a mianowicie A zo-
bowigzat sie zaptaci¢ B koszty pokrycia suczki i miat ,,za to" pra-
wo wybraé¢ sobie jedno szczenie. Suczka nie zostata zaptodniona,
a powddztwo B o zaptate kosztow pokrycia oddalono z powota-
niem sie na przepis § 901 a.k.c. Mys$l, ktorg zawiera art. 36 k.z.,
zuzytkowat sam kodeks w art. 392, chociaz nieco odmiennie o tyle,
iz nie uznaje tam umowy najmu za niewazng, ale za rozwigzalng.
Urzednik panstwowy lub samorzgdowy, ktéry np. wynajagt miesz-
kanie na dwa lata, wychodzac z zalozenia widocznie, Zze conajmniej
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przez taki czas zostanie w danem miescie, ma prawo po mysli art.
392 z zachowaniem terminu, przewidzianego w art. 390 k.z. wy-
powiedzie¢ w przypadku przeniesienia go do innej miejscowosci
przed uptywem dwu lat. Jest to rdwniez przypadek dorozumianego
zastrzezenia umownego.

3. Longchamps (op. cit.,, str. 83) powiada, ze ,warunek”
w art. 36 nie jest warunkiem w S$cistem znaczeniu, bo warunkiem
musi by¢ okoliczno$¢ przyszta. Wynikatoby z tego, ze zdarzeniem
z art. 36 nie moze by¢ nigdy zdarzenie przyszte. Nie podzie-
lam tego zdania. Prawda jest, ze w przypadku art. 36 os$wiadcza-
jacy musi by¢ w biedzie co do zdarzenia, a w bledzie mozna by¢
tylko co do faktéw teraZzniejszyclg lub przesztych, a nigdy co do
przysztych. W biledzie jest bowiem ten, kto ma mylne wyobrazenie
0 rzeczywistosci; a zatem nie moze by¢ w bledzie ten, kto co do
prawdziwoséci wyobrazenia ma watpliwosci. Trudno zatem mowic
0 btedzie w Scistem tego stowa znaczeniu co do faktéw przysztych.
Tu jednak nie chodzi o btgd w $cistem znaczeniu, lecz o oczekiwa-
nia, na spetnienie ktérych strona ma podstawe liczenia si¢ z pew-
noscig. Nie widze np. przeszkody podporzadkowania pod przepis
art. 36 i uznania za niewazng umowe najmu okna lub balkonu w ce-
lu oglgdania parady, jezeli ona wogdle sie nie odbedzie Ilub nie
przejdzie ta wtasnie ulicg. Nikt bowiem nie wynajmuje okna lub
balkonu w celu oglgdania ulicy w codzienem jej obliczu. Jezeli
sie nadto uwzgledni, ze wynajecie nastapito na dzien wzglednie na
godzine, na ktérg wtadze zapowiedzialy parade, przejazd glowy
panstwa lub inng uroczysto$¢, to musi sie dojs¢ do przekonania, ze
zostato w sposdb dorozumiany zastrzezonem, iz zobaczy sie wadnie
owga zapowiedziang parade, uroczysto$¢ i t. p. Jezeli ona zostanie
nastepnie wogodle odwotana lub przejdzie inng ulica, umowe na-
lezy uzna¢ za niewazna.

Zdarzeniem wiec, od ktérego strony wuzalezniaja waznos¢
oSwiadczenia woli, moze by¢ p.rzysztem, terazniejszem lub
przesztem. Jezeli to zdarzenie jest terazniejszem lub przesztem, nie
ma wprawdzie objektywnej niepewno$ci, ale istnieje' subjektywna.
Jezeli za$ chodzi o zdarzenie przyszie, to nietylko, ze nie moze za-
chodzi¢ niepewno$¢, ale przeciwnie, wymogiem zastosowania art.
36 o warunku jest, by strony lub strona rniata pewnos$é, ze zda-
rzenie nastapi. Temi wilasnie momentami rézni sie warunek z art.
36 od warunku z art. 46 k.z. Strona — o ile chodzi o zdarzenia
przyszte — wychodzi z zatozenia, ze pewne zdarzenie niewatpliwie
nastapi wzglednie nie nastgpi. Jezeli ten warunek, ze zdarzenie
nie nastgpi, ujmiemy w inng forme, a mianowicie we forme pozy-
tywna: strona przyjmuje za pewnik, iz okolicznosci, wsréd ktérych
sktada o$wiadczenie woli, pozostang te same, ze nie ulegng one
gwattownej zmianie, to dopatrzymy sie w przepisie art. 36 t.zw.
klausuli rebus sic stantibus. Skoro bowiem przyjmiemy, ze waru-
nek z art. 36 k.z. nie musi by¢ uméwiony wyraznie, lecz moze wy-
nika¢ z okolicznosci, a nastepnie, ze warunkiem tym moze by¢
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zdarzenie przyszie, scilicet pozytywne lub negatywne, to nic tat-
wiejszego jak w art. 36 dopatrzy¢ sie klausuli rebus sic stantibus.
Oczywiscie chodzi mi tu o ogdlng, klauzule, bo poszczegdlne przy-
padki c.r.s.s. rozsiane sg po catym, kodeksie (art. 269, 432 § 1
it d.). Kto np. zobowigzat sie abonowac gazete przez okres jed-
nego roku, nie jest zwigzany umowa, jezeli z okolicznosci wynika,
ze stal sie abonentem ze wzgledu na kierunek polityczny gazety,
ktory nastepnie zostal zmieniony. Abonent zawart bowiem umowe
pod warunkiem dorozumianym, Zze gazeta bedzie stale reprezen-
towata tensam kierunek polityczny. Tosamo dotyczy umowy do-
stawy zawartej na przecigg jednego roku po cenach zgéry ustalo-
nych, jezeli ceny wskutek nieprzewidzianych wypadkéw poszty nie-
normalnie w gore (abstrahujgc od tego, ze w tym przypadku obo-
wigzuje szczegOtowy przepis art. 269). Przepisy o umowie przed-
wstepnej (art. 62 k.z.) me zawierajg postanowien o c.r.s.s., wobec
czego zastosowa¢ mozna przepis art. 36.

Kodeks niemiecki pod wplywem przeciwnikéw teorji Wind-
scheida nie zawiera przepisu, podobnego do art. 36 k.z. O ile za$
chodzi o c.r.s.s., powotuje sie judykatura i literatura na § 242
k.c.n., podobnego w tresci do art. 189 k.z. Rzeczywiscie w tresci
art. 189 k. z. tatwiej dopatrze¢ sie generalnej klauzuli r.s.s. niz
w art. 269 (gener. kl. w art. 269 dopatruje sie uzasadnieni pro-
jektu kod. zob. Longchamps a, str. 89). Dowodzi to powyzszy
przyktad z gazetg; trudno chyba zmiane kierunku politycznego
podporzagdkowa¢ pod ,nadzwyczajne wypadki” z art. 269 k.z.
Kodeks austrjacki zawiera wprawdzie przepis art. 36 — nie zna
natomiast przepisu podobnego do § 242 k.c.n. Poniewaz kodeks
zobowigzahn zawiera obydwa przepisy, uwazam, ze dla generalnej
klauzuli r.s.s. nadaje sie jedynie przepis art. 36 --—- natomiast prze-
pis art. 189 stuzy¢ moze jedynie do interpretacji woli stron. Tak
np. jezeli umowa postanawia, gdzie, t.j. w ktorej miejscowosci ma
ona by¢ wykonana, to dla zlokalieowania, tj. oznaczenia doktad-
nego miejsca w obrebie danej miejscowosci miarodajne bedg wy-
magania dobrej wiary i zwyczaje uczciwego obrotu ---- jezeli umo-
wiono sig, ze rzecz ma by¢ przestana, a nie postanowiono czem, to
dla rozstrzygniecia pytania, czy rzecz nalezy przesta¢ kolejg, pocz-
tg, czy autobusem, miarodajny bedzie przepis art. 189 k.z. i t. d.
Nie mielibySmy powodu i$¢ $ladami judykatury niem. i interpreto-
waé przepis 189 jako kl. r.s.s. wobec postanowien art. 36 k.z.
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Z feibljografiji.

Dr. Ignacy Rosenbluth Sedzia S. O. ,L,POLSKIE PRAWO
PRACY?”, ustawy, rozporzadzenia, orzecznictwo, wyjasnienia, stron 624 -|-
XXIIl. — Ksiegarnia Powszechna Krakdw.

Znane sa prawnicze wydawnictwa wiedeAskiej firmy wydawniczej
,Manza”. Cieszyly sie one zawsze wielkg popularnoscig i uchodzity za naj-
lepsze dlatego, ze wydanie ustaw danej dziedziny dawato zupeine oparcie
dla prawnika, a nawet laika, ktdry musiat siega¢ do ustawodawstwa, czy tez
praktyki danej dziedziny. Byly one wprost bez konkurencji.

Ksigzka Sedziego Rosenbliitha p. n. ,,Polskie Prawo Pracy" nie uste-
puje w niczem takim wydawnictwom.

Autor postawit sobie w pierwszym rzedzie za zadanie zebraé wszel-
kie zunifikowane przepisy, zawarte w olbrzymiej ilosci ustaw i rozporza-
dzen wielokrotnie znowelizowanych, a ponadto wszelkie przepisy rozrzu-
cone takze w licznych ustawach, ktérych przedmiotem sg inne dziedziny;
a wiec zebraé¢ nietylko ustawy i rozporzadzenia, ktére zajmujg sie wytgcz-
nie prawem pracy, ale takze zebra¢ wyjatki z innych ustaw i rozporzadzen,
o ile majg zwigzek z prawem pracy.

Zadanie to speinit Autor najskrupulatniej, uwzgledniajgc ustawodaw-
stwo az do Nr. 15 Dziennika Ustaw z roku 1935.

Nie uwzglednit jednakowoz Autor tych przepiséw, ktére zawarte sa
w ustawach dzielnicowych dotad obowigzujacych, wychodzac najwidoczniej
ze zatozenia, ze wydawnictwo posSwiecone jest przepisom zunifikowanym.

Szkoda, ze Autor nie uwzglednit w catej peini dzialu ubezpieczen spo-
tecznych, dziatlu ochrony bezrobotnych, tem wiecej, ze sg to przepisy maja-
ce na celu ochrone pracy i pracownikdéw -— oraz, ze nie uwzglednit prze-
pisbw o prawic zrzeszen pracowniczych i t. p.; bez tych przepiséw dziat
»Prawo Pracy” jest niekompletny. Najwidoczniej autor te cze$¢ dziedziny
pozostawit do nastepnego wydawnictwa, co byloby wuzasadnione wielka
ptynnoscig ostatnio ustawodawstwa w tej czeSci dziedziny.

Autor dzieli prace swojg na trzy dzialy. -— Dziat I. obejmuje ,Sady
Pracy”, wszelkie obowigzujace przepisy ustawowe i rozporzadzenia do Sa-
déw Pracy sie odnoszace, lub w Sadzie Pracy — o ile chodzi o prawo for-
malne -—- mogace mie¢ zastosowanie jak np. przepisy odnos$ne kpc., prze-
pisy o ustroju sadéw powszechnych, ptzepisy tyczace powolywania taw*
nikéw i t. d., a nadto w dziale tym umiescit Autor wyjatki z szczegélnych
przepiséw kpc., obejmujacych postanowienia egzekucyjne, majace znacze-
nie dla pracownikéw, a tak samo przepisy z prawa upadto$ciowego i prawa
0 postepowaniu ukfadowem.

Dziat 1l. obejmuje przepisy odnosnie umowy o prace, zawarte w ko-
deksie zobowigzan i w ustawach szczegdlnych, nie wylaczajac przepisow
o urlopach, o czasie pracy, o pracy miodocianych i kobiet, o bezpieczen-
stwie i higjenie pracy, o inspekcji pracy i radzie ochrony pracy i t p,
a nawet mieszczace sie w przepisach o optatach stemplowych i to wszystko
z wszystkiemi rozporzadzeniami zwigzkowemi.
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Dziat 1ll. pod napisem ,Zatargi zbiorowe” obejmuje catg kodyfikacje
w tym dziale.

Kodyfikacja ,,Pracy” nie jest jednolita, sktada sie z calego szeregu
przepiséw, ktdrych szukanie dla praktycznego prawnika, lub zmuszonego
w tej dziedzinie pracowac¢ nastrecza duze trudnosci tem wiecej, ze kody-
fikacja ta jest stale ptynna. Ksigzka Dra Rosenblutha, zbierajac wszelkie
przepisy i taczac je logicznie, jest znakomitym przewodnikiem w tym dziale
kodyfikacyjnym.

Drugie zadanie, podjete przez Autora, jest zadaniem komentatora. --—
Tutaj Autor stosuje dwie metody. Albo stwarza oryginalny komentarz
w ustawach, ktore jeszcze nie przeszly przez praktyke z powodu czego brak
orzecznictwa, albo tam, gdzie jest bogate orzecznictwo, przez krytyczne ze-
stawienie i przytoczenie orzecznictwa S. N. daje tem samem doktadne objas-
nienia poszczeg6lnych przepiséw ustawowych.

| tak: Rozporzadzenie Prez. Rp. o Sadach Pracy opatrzone jest ory-
ginalnym komentarzem, wyjasnieniami autora tam, gdzie moze powstac
watpliwo$¢ interpretacyjna i w praktyce jego wyjasnienia bedag stanowity
niewatpliwie wszechstronng podstawe interpretacyjng w poszczeg6lnych
przypadkach. -— Tutaj réwniez Autor przytacza przepisy zwiazkowe, albo
w catosci, uwalniajgc temsamem postugujgcego sie komentarzem od szu-
kania tych przepiséw, albo tylko powotuje dane przepisy zwigzkowe. —
Ta sama metoda zastosowana jest odnosnie przepiséw kodeksu zobowigzan.

Drugg metode zastosowal Autor przy ustawie o pracy pracownikéw
umystowych, fizycznych, odnosnie ustawy o czasie pracy w przemysle
i handlu, o urlopach i t. d., przytaczajac bogate orzecznictwo i przepisy
zwigzkowe.

Oryginalng i wlasng zatem czescig pracy autora jest krytyczny wybér
i zestawienie poszczeg6lnych przepisow ustawowych -— komentarz orygi-
nalny do niektérych ustaw — oraz wybér i zestawienie orzecznictwa.

Prace zamyka skorowidz umozliwiajagcy orjentacje w ksigzce.

Dobrze sie stato, iz praca ta w handlu sie pojawita, albowiem luka
w tym Kkierunku istniejgca zostata zapeiniona, a niejednemu prawnikowi,
czy tez pracownikowi na polu regulowania stosunkéw pracy odda niewat-
pliwe ustugi.

Ksigzka przez forme swoja nadaje sie na ksigzke podreczng -— wy-
danie ksigzki, jak wszystkie wydawnictwa Ksiegarni Powszechnej, staranne.

Dr. A. Glasner.

Dr. Kazimierz Boryczko i Dr. Franciszek Kuc, wiceprokuratorzy S. O.
KODEKS KARNY, PRAWO O WYKROCZENIACH i Przepisy Wprowadza-
jace Z ORZECZNICTWEM. Krakéw, Naktad wiasny.

W numerze V. ,,Glosu Adwokatow” z r. 1934 podaliSmy recenzje tego
nader sumiennie i rzeczowo opracowanego wydawnictwa naszych gtéwnych
ustaw karnych.

PodniesliSmy tez woéwczas, ze dominujacg zaletg tego dzietka jest wy-
jatkowo trafny a przytem przedmiotowy dobér orzeczen Sadu Najwyzszego,
szczegllnie takich, ktére w urzedowych zbiorach (Zbiér Orzeczen i Orzecz-
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nictwo Sadéw Polskich) publikowane nie byly. Poniewaz w miedzyczasie
judykatura S. N. odno$nie catego szeregu przepisow tego prawa materjal-
nego w niejednym kierunku sie zmienita, a obecnie interpretacja tego pra-
wa w znacznej mierze naskutek tego orzecznictwa jest juz ustalong, przeto
Autorowie, liczac sie z piekaca potrzebg przyswojenia praktyce niezawod-
nej wyk#tadni, uzupetnili pierwotne swoje opracowanie przez zapodanie
w tezach najnowszych orzeczeri S. N. tak, ze obecnie wydawnictwo to w zu-
petnosci spetnia swoje zadanie, wskazujac praktykowi wiasciwg interpre-
tacje poszczeg6lnych przepiséw danych ustaw.

Uzupetnienia te ujeli Autorowie w ten sposéb, ze te tezy najnowszych
orzeczeh zatgczone byé moga jako wstawki do tekstu wedle biezacej nume-
racji, co technicznie czyni cato$¢ przejrzysta i utatwia orjentacje.

Przez to wtasnie dane wydawnictwo zyskato teraz znacznie wiecej na

Wart® SC Adwokat Dr. W. Goldblatt.

KODEKS USTAW PRACY z Orzecznictwem, Rozporzadzenia Wykonaw-
cze i Ustawy Zwigzkowe. Zestawit i opracowat Dr. Efraim Federgrun. Pod-
reczna Bibljoteka Prawnika Nr. VII. Krakéw, 1935 r. stron 350.

Powyzsza praca jest systematycznem zestawieniem niemal, ze wszys-
tkich obecnie obowigzujacych ustaw w dziedzinie prawa pracy z uwzgled-
nieniem rozporzadzen wykonawczych a zwiaszcza nowel, ktére -— w tej
dziedzinie nader czeste -—- powodujg trudno$é¢ w orjentowaniu sie w tej
dziedzinie prawa. Praca ta dzieki uwzglednieniu tych wszystkich zmian, ja-
kim ostatnio ulegto Prawo Pracy, oraz systematyce w zestawieniu odnosnych
przepis6w, ufatwia znacznie orjentacje.

Zaopatrzenie za$ odnosnych przepiséw w tezy Sadu Najwyzszego, oraz
lapidarne uwagi Autora tam, gdzie orzecznictwa S. N. jeszcze brak — przy-
czynia sie do zrozumienia tekstu ustaw.

Cato$¢ zamyka alfabetyczny skorowidz.

Dzieki powyzszym walorom wydawnictwo to dostepne jest dla szer-
szych sfer zainteresowanych w dziedzinie Prawa Pracy.

Mgr. R. S.

Mgr. R. S.

Przeglad Orzecznictwa Sadu Najwyzszego.
l.

Orzecznictwo cywilne.

Ad 8§ 109 k.c.a., § 6 rozp. Min. Spraw, z 9 grudnia 1897. Jezeli w pro-
cesie separacyjnym wytoczonym przez zone mezowi, maz nie domaga si¢
orzeczenia o separacji takze z winy zony, nie wolno Sadowi orzec rozdzialu
z winy zony, cho¢by ta wina istniata. (O. z 11. XII. 1934 r. Nr. C. Il
1840/34).
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Ad 8§ 111 k.c.a. i art. 17 ustawy z 2. sierpnia 1926. poz. 580 Dz.
R. P. Pod rzadem prawa matzeniskiego, obowiazujagcego na ziemiach potu-
dniowych Rzeczypospolitej, osoba, ktdra w czasie zawarcia matzenstwa by-
ta katoliczka, niema moznoSci ponownego wstapienia w zwigzek mazenski,,.
dopoéki jej wspotmatzonek zyje, chociazby przeszta na inng religje, a sad
duchowny jej nowego wyznania udzielit jej rozwodu. (O. z 17. VII. 1933 r.
Nr. 1. C. 877/33).

Ad 88 796 i 1431 k.c.a. i 8§ 1 lit. b. ust. z 15. lipca 1871. Matzonkowi,,
ktéry ma wystarczajgcy wihasny majatek, albo moze wiasng praca, odpowia-
dajaca jego towarzyskiemu potozeniu sam sie utrzymaé, nie nalezy sie pra-
Wwo przyzwoitego utrzymania.

Zona, ktéra swoje pienigdze data mezowi na budowe domu przed lub
po ukonczeniu tej budowy, moze zgdaé¢ ich zwrotu mimo braku formy aktu
notarjalnego (O. z 30. VIII. 1934 r. C. Il. 918/34).

Ad 8 1288 k.c.a. i ustawy o umowie ubezp. z 23. grudnia 1917. jezeli
ubezpieczony w czasie od ztozenia wniosku o ubezpieczenie do dnia wy-
stawienia polisy miat $wiadomo$¢ powaznej choroby i w stadjum oferty”
przed zawarciem umowy zatait chorobe, ma to znaczenie podstepu, ktéry
powoduje stosownie do ogdélnych warunkéw ubezpieczenia, ze ubezpiecze-
nie wogole nie rozpoczyna sie. (O. z 7. XI. 1934. Nr. C. Il. 1604/34).

Ad 8§ 1444 Kk.c.a. i art. 11 ust. 2a) o ochr. lokat. Zrzeczenie si¢ przez
wiasciciela domu czynszu zalegtego na przypadek, jezeli lokator zaraz sie
wyprowadzi, nie pozbawia wtasciciela prawa rozwigzania umowy najmu
z powodu tych zalegtosci, jezeli lokator sie¢ nie wyprowadzi. (O. 11 IV-
1934 r. Nr. C. Il. 17/34).

Ad 88 29, 34 i 52 ustawy z 28. grudnia 1887. o ubezp. rob. od wy-
padkéw. Przedsiebiorca, ktdry zaniedbal w terminie wstepnym zgtosi¢ wy-
padku, jakiemu ulegt pracownik, nie zostaje zwolniony w cato$ci z odpo-
wiedzialno$ci za rente, nalezng pracownikowi przez to, ze i pracownik lub
osoby po nim pozostate zaniedbaly zgtosi¢ wypadek w zaktadzie ubezpie-
czen w terminie jednorocznym. (O. 18. VIII. 1933 r. Rw. 1001/33).

Ad art. 112, 424, 426, 434, 439 i 421 § 3 k.p.c. Na postanowienie Sa-
du Il. Instancji odmawiajgcej prawa ubogich dopuszczalna jest skarga ka-
sacyjna.

Ocena faktéw i dowodéw w kwestji przyznania prawa ubogich doko-
nana przez Instancje merytoryczng usuwa sie z pod rozpatrzenia w poste-
powaniu kasacyjnem.

Taksamo nie podlega rozpoznaniu w tem postgpowaniu okoliczno$é
czy zachodzi potrzeba przeprowadzenia dochodzen w razie wniesienia zaza-
lenia, gdyz to zalezy od uznania Instancji merytorycznej. (O. 18. XII. 1934
r. Nr. C. Il. 2062/34).

Ad art. 448, p. 4 k.p.c. Skarga o wznowienie wniesiona po uptywie
miesigca od czasu,, kiedy strona dowiedziata sie o rzekomych nowych fak-
tach i dowodach, ulega odrzuceniu. (O. 25. X* >933 r. C. Il. 17/33).



Orzecznictwo Kkarne.

Ad art. 10, 366, 404 i 431 oraz 510 k.p.k. Przysiegli, tak samo jak.
i sedziowie orzekajg na mocy przekonania, opartego na swobodnej ocenie
dowodéw (art. 404 i 441 k.p.k.), a kwestja stusznosci tego przekonania
nie moze by¢ przedmiotem sprawdzania (art. 10 k.p.k.). Okolicznos¢, ze
sedzia przegtosowany ztozy co do wysokosci kary stosownie do art. 366
k.p.k. swe odrebne zdanie, niema poza stwierdzeniem tego faktu dla oskar-
zonego, zadnego ustawowego znaczenia. (O. 5. X. 1934 r. Nr. 2. K
1060/34).

Ad art. 294 k.p.k. Zawiadomienie o dniu rozprawy oskarzonego nie
jest réwnoznacznem z zawiadomieniem obroicy oskarzonego i wecale go
nie zastepuje i nie wytgcza. (O. 17. IX. 1934 r. Nr. 2 K. 912/34).

Ad art. 348 k.p.k. Z art. 348 § 3 k.p.k. wynika, ze w razie przerwa-
nia rozprawy nalezy zawiadomi¢ osoby nieobecne na rozprawie o terminie,
w ktérym odbedzie sie dalszy ciagg tej rozprawy. (13. IX. 1934. Nr. 3 K.
784/34).

Ad art. 500 lit. b. i 501 k.p.k. W mys$l art. 501 k.p.k. Sad Odwotaw-
czy réwniez w przypadku, gdy przedmiotem apelacji jest wykacznie orze-
czenie o karze, nietylko moze, lecz ma obowigzek rozwazy¢ z urzedu kwe-
stje winy, gdy w toku przewodu apelacyjnego wyjdag na jaw okolicznosci,
wskazujgce na btedng kwalifikacje czynu lub brak cech przestepstwa. (O.
23. X. 1934 r. Nr. 2 K. 1220/34).

Ad art. 21 k.k. Przy uktadaniu pytan dla przysiegtych nalezy, jesli
strona powotuje sie na obrone konieczng - postawi¢ trzy pytania w oparciu
0 art. 428 k.p.k.; o ile wniosek strony dotyczy przekroczenia granic obrony
koniecznej, nalezy zada¢ jedno pytanie gtéwne co do winy oraz drugie do-
datkowe z art. 427 k.p.k. W wypadku powotania sie tak na dziatanie
w obronie koniecznej, jak i na ewentualne przekroczenie jej granic, ---- sad
winien postawi¢ tréjpytanie z art. 428 k.p.k. i précz tego pytanie dodatkowe
z art. 427 k.p.k. co do przekroczenia obrony koniecznej, na ktére przy-
siegli byliby obowigzani odpowiada¢ w razie zatwierdzenia pytan co do
popetnienia czynu i co do winy a zaprzeczenia pytania co do dziatlania
w obronie koniecznej. (O. 21. XIl. 1934, 2 K. 1524/34).

Ad art. 127 k.k. 1. Art. 127 k.k. przewiduje publiczne zniewazenie witadz
1 urzed6éw, nie za$ zniewage w miejscu publicznem. Przez publiczng znie-
wage ustawa rozumie zniewage, ktédrg mogta stysze¢ wieksza ilo$¢ oséb
i przeto zniewaga w rozmowie, chociazby na ulicy z jedng osoba nie czyni
tej zniewagi publiczng (O. 27. VI. 1933 2 K. 463/33).

2) Zajecia urzedowe wiadz wymiaru sprawiedliwo$ci nie ograniczajg
sie tylko do samego wyrokowania a obejmujg z natury rzeczy zaréwno czyn-
nosci przygotowawcze, i zniewazenie Sadu w czasie wykonywania tych czyn-
nosci nie pozbawia czynu cech przestepstwa w art. 127 k.k. przewidzianych.

(0. 18. VI. 1934 2 K. 590/34).
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3) Wyrazenie tylko wtedy staje sie zniewazajgcem i posiada znamio-
na przestepstwa z art. 127 k.k., jezeli wykazuje cechy okres$lone w art. 255
i 256 k.k. (O. 13. VIII. 1934 r. 3 K. 705/34).

Ad art. 132 i 256 § 2 k.k. Prawo sadu wymierzenia kary w wypadku
prowokacji lub retorsji przewidzianych w art. 256 § 2 k.k. w razie obrazy
urzednika, ogranicza si¢ do obrazy urzednika z powodu petnienia obowigz-
kéw stuzbowych a nie podczas petnienia tych obowigzkow.

Obraza urzednika podczas petnienia obowigzkéw, przewidziana w art.
132 k.k. i do tej obrazy § 2 art. 256 k.k. w przedmiocie prowokacji i re-
torsji niema zastosowania (O. 6. XII. 1934 r. 2 K. 1320/34).

Ad art. 132 § 1 k.k. i § 23 Rozp. Prez. Rz. P. z dnia 25. VI. 1932
(Dz. U., poz. 580). Zniewaga z art. 132 § 1 k.k. ma miejsce nawet wtedy,
gdy urzednik wykonuje czynnos$¢ stuzbowag w sposéb niewtasciwy. Nie pod-
lega ochronie ustawy czynno$¢ bezprawna urzednika, bedaca dziataniem
stojagcem poza ramami jego uprawnien (O. 20. XIl. 1934 r. 2 K. 1451/34).

Ad art. 190 k.k. Znakami granicznemi, stanowigcemi przedmiot ochro-
ny w zrozumieniu art. 190 k.k. sg nietylko te znaki urzedowe, ktéremi
oznaczyta granice powotana z ustawy wiladza, lecz takze takie znaki grani-
czne, ktére strony interesowane wyraznie lub milczaco uznaty. Natomiast
jednostronne, samowolnie oznaczenie granicy nie korzysta z ochrony art.
190 k.k. (O. 30. X. 1934 r. 3 K. 958/34).

Ad art. 255 k.k. Zniewaga jest dokonana w chwili, w ktérej pomo-
wienie miato miejsce, a od wniesienia skargi przez zniewazonego (przy try-
bie prywatnego oskarzenia) uzaleznione jest jedynie S$ciganie i ewentualne
ukaranie sprawcy. Dla bytu zniewagi spos6b jej odczucia i ustosunkowania
sie zniewazonego w chwili jej dokonania ---- jest obojetnem (O. 11. XII.
1934 r. 2 K. 1346/34).

Ad art. 255 i 256 k.k. Wyrazenie obelzywe, zawierajace w sobie za-
rzut postepowania hanbigcego (zniestawienia) nie przestaje by¢ karalne jako
zniewaga z art. 256 k.k. pomimo, ze zawarte w niem zniestawienie nie sta-
nowi przestepstwa z uwagi na istnienie warunkéw (dowo6d prawdziwosci)
przewidzianego w § 2 art. 255 k.k. Sad, stwierdzajac brak przestepstwa
z art. 255 k.k. z mocy § 2 tego artykutu, ----- winien w kazdym przypadku
obelg zniewazajacych rozwazyé obelge takg pod katem widzenia art. 256
kk. oraz skaza¢ sprawce za obraze w razie istnienia stanu faktycznego od-
powiadajacego wymogom art. 256 kk. (O. 25. XI. 1934 3 K. 1279/34).
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