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»NON OMNIS MORI AR.."

Dnia 12. maja 1935 r. zamknat oczy pierwszy Mar-
szatek Polski Jozef Pitsudski, by odby¢ droge, z ktorej
sie nie wraca. Nieubtagana $mier¢ zabrata Go Naro-
dowi w chwili, kiedy z dumg mogt patrze¢ na Swe po-
tezne dzietlo zmartwychwstania silnej i niepodlegtej
Polski.

Zycie Swoje, petne pos$wiecenia itworczej pracy
nad budowg mocarstwowego gmachu Rzeczypospolitej,
ztozyt w ofierze na Jej ottarzu, zyt tylko jedng mysla
i dazyt do jednego celu: Odrodzenia Ojczyzny w naj-
wyzszem stowa tego znaczeniu. Kroczyl wytknietg
droga sSmiato naprzéd, pokonywujac genjuszem Swoim
pietrzace sie przeciwnosci.

Ten straszny wylom, jaki powstat w spoteczenstwie
polskiem po Jego stracie, — ta kirem okryta pustka,
ten bolesny cios, — jest czem$, czego w stowach wy-
razi¢ nie mozna.

Doczesne szczatki Marszatka $p. Jozefa Pitsudskiego
kryja podziemia ki-6lewskiego grodu wawelskiego, —
Jego duch jednak pozostanie na zawsze w Narodzie..

Cala Palestra polska skitada hotd Wielkiemu Bu-
downiczemu Rzeczypospolitej.



42

2



GLOS
ADWOKATOW

MIESIECZNIK POSWIECONY PRAWU
i SPRAWOM ZAWODOWYM ADWOKATURY

Dr. WITYMIR DOROZYNSKI.

Reforma ustroju
czy materjalna odbudowa adwokatury.

Katastrofalne potozenie polskiej adwokatury, zobrazowane do-
bitnie w czasopismach prawniczych, gtéwnie adwokackich — wy-
wotato zywy oddzwiek w catej polskiej prasie bez réznicy przyna-
leznosci politycznej i niezaleznie od programu socjalnego poszcze-
gblnych jej odtamoéw.

Liczne powazne artykuty i prace w tym przedmiocie poruszyty
nareszcie opinje publiczng, uswiadomity og6t o powadze niebez-
pieczenstwie, jakie z obecnej sytuacji w adwokaturze wynikng¢
moga dla naszego zycia prawnego i spotecznego, szczegdllnie dla
wymiaru prawa i sprawiedliwosci.

W $lad za tem uderzeniem na alarm prawie cate spoteczenstwo,
jakby zelektryzowane i zaniepokojone obecnym stanem rzeczy
W adwokaturze zareagowato niemal jednomys$lnie i to dodatnio,
domagajac sie w catym szeregu gtosdw publicznych, oraz publika-
cji zarady i pomocy dla palestry, nietylko w jej interesie publicz-
nym, spotecznym dla zabezpieczenia tych débr i zadan, dla ktérych
salwowania i obrony powotang jest adwokatura.

Juz to samo, ze opinja publiczna zajeta sie potozeniem w ad-
wokaturze i zabrata gtos w tej sprawie, stanowi powazne plus
w akcji zainicjowanej przez adwokatow samych. Dopd6ki bowiem
sprawa palestry toczyta i rozgrywata sie na wazkim odcinku wy-
tacznie stanu adwokackiego, jedynie w ciasnym kregu jego zain-
teresowan, tak diugo zagadnienie to jako wytgcznie tego stanu
dotyczgce — traktowano indyferentnie, pomacoszemu. Gdy jed-
nak szerokie warstwy spoteczefAstwa juz we wlasnem imieniu w tej
sprawie zabraty glos, zasieg i znaczenie problemu adwokatury
zgruntu sie zmienity i to na jej korzys$¢. Sprawa adwokatury ze
stanowej odrazu przerodzita sie w piekgce zagadnienie o0 znaczeniu
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socjalnem a nawet panstwowem, ktore silg swej powagi i z racji
intereséw ogdélnych bez zwtoki domaga sie rozwigzania.

Za prasg i opinjg publiczng podazyty korporacje adwokackie.
Izby adwokackie i Naczelna Rada Adwokacka wdrozyty ze swej
strony akcje sanacyjng na terenie samorzgdu i u wtadz centralnych,
projektujac rézne zmiany w urzadzeniu i ustroju adwokatury, ich
zdaniem celowe dla jej dZzwigniecia i uzdrowienia.

Na tle tych poczynan wysuwa sie obecnie problem natury za-
sadniczej: czy w tej akcji ratowniczej nalezy dla sanowania adwo-
katury zmieni¢ i zreformowac caty nasz ustréj adwokacki jako taki,
czy tez wystarczy adwokature te, jaka jest teraz, materjalnie od-
budowaé t. j. umozliwié¢ jej byt i egzystencje.

Izby adwokackie przewaznie wypowiadajg sie i zajmujg stano-
wisko zasadnicze, ze poprawa w adwokaturze nastgpi¢ moze i ma
jedynie w drodze reformy jej ustroju przez zmiane obowigzujgcego
prawa o adwokaturze. Wychodzg one ze zalozenia, ze obowigzu-
jace prawo adwokackie jest zte, dla ochrony i obrony interesow
i zadan adwokatury niedostateczne, ze zatem zmiana, wigec nowe-
lizacja tego prawa sama przez sie mechanicznie i dynamicznie spro-
wadzi poprawe, ze koncowo projektowane przez nie zmiany obec-
nego prawa adwokackiego mimo i wsréd ogo6lnego kryzysu wzmoc-
nig i zcementuja stan adwokacki tak, ze adwokatura z terazniejszej
ruiny zdota sie wydoby¢ i na poziomie utrzymac.

Te urzedowe przedstawicielstwa nasze uzasadniajg to swoje
stanowisko i postuluja mniejwiecej nastepujaco:

Nalezy przedewszystkiem w ustawie zrownac i zjednoczy¢ ad-
wokature wszystkich ziem Rzeczypospolitej. Nalezy raz wreszcie
ustawowo zagwarantowa¢ swobode osiedlenia i przesiedlenia sie
adwokatéw w obrebie Panstwa i to w ten sposdb, by poszczegélne
Izby tej swobodzie przeciwdziata¢ nie mogly. Samorzad adwokacki,
ktory jedynie zapewnia nalezyty poziom etyczny i zawodowy czton-
kow palestry tgcznie z odpowiedniem wyksztalceniem aplikantow
adw. — nalezy utrzyma¢ a nawet wzmocni¢. Ze wzgledu na nad-
mierny przyrost adwokatow i niewsp6tmierne ich rozmieszczenie
w poszczegdlnych miejscowosciach znowelizowac sie majagce prawo
adwokackie musi odpowiednio wstrzymaé¢ przyptyw do adwokatury
przy réwnoczesnem oznaczeniu ilosci adwokatdw dla danych siedzib
urzedowania w stosunku do faktycznego zapotrzebowania ludnosci.
Ze nalezy bezwarunkowo wykluczyé w ustawie dalsze zcie$nianie
Zakresu dziatania adwokatury. Po takiej nowelizacji obowigzujgcej
ordynacji adwokackiej spodziewajg sie oficjalne nasze reprezentacje
.bezzwtocznego” skutku bez wstrzags6w gospodarczo-spotecznych,
zaczem nie powinno sie uchyla¢ nabytych praw obecnych aplikan-
tow adwokackich, a nie ukrdcajgc autonomji, nalezy za wszelkag
cene zachowaé¢ wolno$¢ zawodowaq i niezawisto$¢ stanu adwokac-
kiego. Nadto ma byé w tych ramach og6lnych przedtuzona apli-
kacka adwokacka, za$ przechodzenie do adwokatury z innych za-
wod6éw nowe prawo ma znacznie utrudnic.
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Dla ujednostajnienia adwokatury ma by¢ réowniez w znowe-
lizowanej ustawie wprowadzone postanowienie, ze stawki wpisowe
we wszystkich izbach majg byé jednolite, natomiast przejscie do
adwokatury z innych dziatdw stuzby publicznej uzaleznionem by¢
powinno od zrzeczenia si¢ praw do emerytury odnos$nych reflek-
tantow.

Oto zasadnicze wytyczne zmiany ustroju, projektowane przez
Izby przy drobnych odchyleniach zreszta w kwestjach drugo-
rzednych.

Wedle mojego przekonania zamierzenia Izb sg niewatpliwie
szczere, jednak droga poprawy potozenia w adwokaturze przez
nowelizacje prawa o jej ustroju jest diuga, daleka i ciernista i juz
z tego powodu do celu rychto nie doprowadzi. Sytuacja wymaga
doraznej poprawy.

Jakkolwiek zmiany ustaw oraz ich uzupeinienia przez nowe-
lizacje sg u nas na porzagdku dziennym, staty sie poniekad reguta,
to jednak mojem zdaniem, nowelizacja prawa adwokackiego tak
rychto u nas nie nastgpi, choéby z powodu réznic zasadniczych,
zachodzgcych miedzy b. dzielnicami w stosunku do adwokatury
a nadto z przyczyny niezdecydowanego stanowiska czynnikéw
miarodajnych wzgledem adwokatury jako takiej.

Zresztg uwazam, ze obecne prawo o ustroju adwokatury nie
jest zte. Sa w niem niedociggniecia i luki, ogdlnie znane, jednak
mimo nich adwokatura istnie¢ mogtaby. Nalezatoby jedynie na-
tychmiast usuna¢ istniejace w ustawach ograniczenia i wiezy, ktére
podkopujg egzystencje adwokatury, ograniczajg zakres jej dzia-
tania a wiec uniemozliwiaja jej spetnienie tych zadan, ktére do
adwokatury naleza.

Do tego celu nie potrzeba wcale nowego prawa adwokackiego
ani tez nowelizacji obecnego a juz zupeinie zbyteczng jest reforma
ustroju.

By sprowadzi¢ poprawe w potozeniu adwokatury, wystarczy
krotki przepis ustawy, choéby nawet dekret, ze sie uchyla wszelkie
ograniczenia adwokatury i przywraca jej wszelkie rzeczowe upraw-
nienia i przedmiotowy zakres dziatania, jakie adwokatura przed
ostatniemi kodyfikacjami miata.

Wedle mego przekonania sedno rzeczy stanowi materjalna
odbudowa adwokatury. Gdy sie ludnosci zpowrotem umozliwi do-
chodzenie i obrone prawa, gdy sie zredukuje do pierwotnego stanu
obecnie wygdérowane optaty i nalezytosci sgdowe i przez to umoz-
liwi sie najszerszym warstwom pomoc sagdéw, jesli sie zniesie kosz-
towng, niepotrzebna a nawet szkodliwa instytucje komornikéw,
gdy sie adwokaturze przywréci agende niesporng, kontraktowg
i hipoteczna, jesli obecne prawo ustrojowe bedzie odpowiednio sto-
sowane, to w drodze naturalnej selekcji i etycznego, lojalnego wspot-
zawodnictwa, mimo ogélnego kryzysu gospodarczego sytuacja
w adwokaturze sie poprawi, palestra zdota sie osta¢ i utrzymac,
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by z nastaniem normalnych stosunkéw ekonomicznych méc poczaé
okres rozwoju i rozkwitu, w jakim uprzednio zyta i dziatala.

Woéwczas tez z ustaleniem sie stosunkéw bedzie wiasciwy czas
dla reformy ustroju i zmiany jego prawa. Obecnie dazy¢ i dziatac
nalezy w kierunku przedewszystkiem materjalnej odbudowy adwo-
katury.

Adw. Dr. WILHELM GOLDBLATT.

Z dziedziny K P. K
Przepisy watpliwe i bez sankcji.

(Ciagg dalszy).

W poprzednim artykule (Gtos Adwokatéow Zeszyt 1V/I 935,
staratem sie wykazaé, ze pod panowaniem obecnego K.P.K., o ile
chodzi o stadjum przygotowawcze rozprawy gtdwnej ---- przynaj-
mniej w przewodzie sgdowym |I. Inst. — przepis art. 296 § 1 kpk.
w terazniejszem brzmieniu nie daje oskarzonemu w tem stadjum
postepowania karnego zadnych bezwzglednych uprawnien proce-
sowych, a temsamem tez zadnych gwarancji obronnych. Uwzgled-
nienie bowiem wnioskéw dowodowych oskarzonego zalezy tu od
uznania sadu (.art. 298 § 1 kpk.) — czy mianowicie okolicznosci
we whnioskach tych wskazane mogg mie¢ wptyw na tres¢ wyroku.
Natomiast nasz K.P.K. w przeciwienstwie do takiego wzgledem
oskarzonego i jego wnioskdw zdecydowanie potowicznego, a nawet
negatywnego stanowiska — odnos$nie dowodoéw prokuratorskich,
réwniez przed rozprawg w stadjum przygotowawczem do rozpra-
wy zadanych i wskazanych w wykazie dotgczonym do aktu oskar-
zenia (art. 283 § 1 k.p.k.) catkiem zdecydowanie, pozytywnie
i imperatywnie zobowigzuje sad do ich uwzglednienia (art. 283,
292 i 297 kpk.), albowiem wedle wyraznej tresci § 3 art. 298 kpk.
przepisy ograniczajace i warunkujagce wprowadzenie dowoddéw do
rozprawy gtdéwnej, zawnioskowanych po mysli art. 296 kpk. — na
zasadzie 8 11 2 art. 298 kpk. nie dotyczg prokuratora, t.zn. jego
wnioskow dowodowych z wykazu dotgczonego do aktu oskarze-
nia.

2). W tem miejscu zwracam jeszcze uwage na dalszg nie-
wspoétmierno$¢ w traktowaniu przez K.P.K. oskarzyciela i oskarzo-
nego w danem stadjum procesu. Podczas gdy prokurator do aktu
oskarzenia po jego uzasadnieniu (art. 281 e. kpk.) we wykazie do
tegoz dotgczonym naprowadza jedynie imiennie i sumarycznie do-
wody, ktérych przeprowadzenia zagda na rozprawie gtdwnej, to od-
nosnie do takich wnioskéw dowodowych oskarzonego — tenze jest
w mys$l art. 296 § 3 kpk. zobowigzanym szczeg6towo podac¢ oko-
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ticznosci, ktdre zaofiarowanemu dowodami chce przy rozprawie
stwierdzic.

W oprawdzie ten ostatni przepis méwi o stronach, wiec takze
0 prokuratorze (Peiper: Komentarz do K.P.K., str. 448), to jed-
nak w niczem nie zmienia wspomnianej sytuacji procesowej oskar-
zonego, ktéry poraz pierwszy w przewod wprowadza raczej wpro-
wadzi¢ chce swoje dowody, podczas gdy prokurator dowody przez
siebie wskazane ma juz do rozprawy zapewnione na skutek aktu
oskarzenia i jego wykazu, a to w mys$l powotanych przepisow.

Wprawdzie oddalenie jakiegokolwiek wniosku przed rozprawga
wedle art. 298 8 1 i § 2 kpk. nie tamuje w my$l art. 303 kpk.
podniesienia go na rozprawie, cho¢by nawet nie ujawnity sie nowe
okolicznosci, to jednak to ,nietamowanie” mozno$ci ponowienia
wnioskéw ze strony oskarzonego przy samej rozprawie znowu’w ni-
czem nie zmienia uposledzenia procesowego oskarzonego, gdyz ta-
kie ponowne wnioskowanie na samej rozprawie zadnych katego-
rycznych praw oskarzonemu nie przysparza, nie zapewnia mu ich
przyjecia.

Ten przepis art. 303 kpk. jest — mojem zdaniem — normg
bez znaczenia, bez skutku procesowego, zatem bez sankcji, a jako
wskaznik, ze strona procesowa wiec takze oskarzony moze na roz-
prawie gtdwnej ponawia¢ swoje wnioski — przepis ten jest w ca-
tosci systemu naszego kpk. odnosnie do samego przewodu sagdowego
wogdle zbyteczny.

Stylizacja tego art. 303 kpk. wskazuje, ze przepis ten jedynie
instrukcyjnie i objasniajaco poucza, ze oskarzony (strona) ma
prawo zawnioskowaé przy rozprawie ponownie dopuszczenie do-
wodoéw, ktérym sad w przygotowaniach do rozprawy gtéwnej od-
mowit (art. 298 8§ 1i 8 2 kpk.), lub ktédrych to wnioskéw sad przed
rozprawg wcale nie zalatwit.

Dla celéw praktyki procesowej przytaczam tu za Peiperem
(op. cit. str. 462 ad art. 303 kpk.), ze nieponowienie wnioskow
na rozprawie gtownej odbiera stronie wedle statej judykatury
S. N. podstawe do kasacji po mysli art. 510 b. kpk. (O. 43/30
1 motywy) 1), cho¢ stanowisko to wstanie obowigzujacych prze-
pisow K.P.K. uwazam za watpliwe.

W zwigzku ze sposobem zatatwiania wnioskdw oskarzonego na
zasadzie art. 296 8 1 kpk. musze zwr6ci¢ uwage na zakorzeniong
za mocy obowigzujgcej obecnego K.P.K. anomalje niezatatwiania
przez sady przed rozprawg takich wnioskéw oskarzonego, ztozo-
nych przez niego sagdowi w trybie i terminie z art. 296 § 1 kpk.

Utarta sie w tym wzgledzie w naszych sgdach niezrozumiata
i sprzeczna z ustawg praktyka, ze sgdy takie wnioski oskarzonego,
ztozone na czasie i wyszczegolniajgce nawet jaknajdoktadniej teze
dowodowg — pozostawiajg niezatatwione z dopiskiem na wniosku:
»do gkt”, albo tez ,,do rozprawy”.

a) orzecz. lzby Il. S. N. w Zbiorze orzeczen.
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~ Rozpatrywanie przez Sad wnioskdw tych nakazane jest prze-

pisami art. 297 i 298 kpk. jeszcze przed rozprawa. Jakiekolwiek
bytoby rozstrzygniecie tych wnioskow, dodatnie czy ujemne, od-
no$ne postanowienie sgdu na nie daje oskarzonemu, a w kazdym
razie jego obroncy pewne pozytywne wytyczne dla sposobu dzia-
tania i postgpienia procesowego przy samej rozprawie.

Stad tez narzuca sie konieczno$¢, by w praktyce obrofca
w kazdym konkretnym wypadku domagat sie od sadu zatatwienia
wnioskéw oskarzonego z art. 296 § 1 kpk. przed rozprawa, podob-
nie jak w przypadku odmowy takim wnioskom w myS$l art. 298
kpk. obroica choéby ze wzgleddw celowosci obrony wnioski swe
odrzucone przed rozprawag ponowi¢ winien przy samej rozprawie
wedle art. 303 kpk.

Wracajac do tego przepisu art. 303 kpk., stwierdzam, Ze prze-
pis ten jest w naszym K.P.K. nietylko bez znaczenia procesowego,
ale ze jest on zupeinie zbyteczny i bezcelowy.

Kroniki sadowe wykazujg, ze wskutek kryzysu i zubozenia, mi-
mo wzrostu przestepczosci na przestrzeni przestepstw z chciwosci
zysku — oskarzeni stawajg dzi$ i to juz od diuzszego czasu w sg-
dach z reguty bez obronicy, ,bronig sie sami”.

Oskarzeni o przestepstwa karno-sadowe rekrutujg sie normalnie
i przewazjgco ze sfer nizszych mato oSwieconych, przewaznie anal-
fabetow i potanalfabetow. Oskarzony taki (laik), nie majacy obron-
cy, chyba przez jaka$ wyjatkowa intuicje, jakie$ przypadkowe pou-
czenie lub wkoncu na podstawie doSwiadczenia, gdy jest recydywi-
stg, sktada sagdowi wogdle wnioski do rozprawy w terminie i na
mocy art. 296 § 1 kpk. i rzeczywiscie na podstawie doSwiadczenia
praktycznego twierdzi¢ moge, ze wprost ,bialym krukiem” by-
wa, by oskarzeni bez obrofAcy wogole sktadali sagdowi wnioski do
rozprawy i to formalne w mys$l art. 296 § 1i § 3 kpk., a jedliby juz
wyjatkowym zbiegiem okolicznosci takie wnioski na czasie wnie-
§li, by znowu stawajgc na rozprawie bez obroncy, ponawiali je,
gdy ich nie przyjeto lub wcale nie zatatwiono. !

A teraz, bez wzgledu na to, czyby wnioski te ponawiat przy
rozprawie oskarzony sam, czy tez jego obronca, ponawianie takie
nie daje oskarzonemu zadnych praw, zadnej gwarancji ich uwzgled-
nienia ze strony sadu.

Artykut bowiem 303 kpk. w obecnej redakcji daje oskarzo-
nemu tylko prawo do ponownego podniesienia jego wnioskow na
rozprawie identycznie jak art. 296 § 1 kpk., daje mu prawo do
czynienia wnioskéw do rozprawy, a zaden z tych przepis6w w swo-
jej tresci nie zawiera wiec nie stanowi dla sadu obowigzku do
przyjecia tak postawionych wnioskéw.

Mamy zatem drugi w art. 303 kpk. typowy przyktad przepisu
instrukcyjnego bez sankcji ustawowej.

Zbyteczno$¢ za$ art. 303 kpk. wynika z innych jasnych po-
stanowieA Rozdziatu Il. art. 304— 324 kpk. odnos$nie do ogo6lne-
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go porzadku rozprawy gtdwnej oraz Rozdziatu Ill. i IV. art. 325—
354 kpk., dotyczacych rozpoczecia rozprawy gtownej i wiasciwego
przewodu sgdowego.

I tak w mys$l art. 306 kpk. przewodniczacy (sad) daje, t.j.
ma dac¢ stronom, wiec takze oskarzonemu — mozno$¢é wypowie-
dzenia sie co do wszystkich przedmiotéw ulegajacych przy rozpra-
wie rozstrzygnieciu sadowemu. To wypowiedzenie sie obejmuje bez-
watpienia obok wyjasnien i oSwiadczen (art. 334 i 345 kpk.)
takze mozno$¢ czynienia wnioskdw przez oskarzonego wzgl. jego
obronce.

Artykut 307 kpk. juz catkiem wyraznie méwi o rozstrzygnie-
ciach i zatatwieniach wnioskéw stron na samej rozprawie juzto
przez przewodniczgcego, juzto przez postanowienie sadu.

Taksamo art. 332 kpk. stanowi expressis verbis, ze strony zgta-
sza¢ moga na rozprawie wnioski dowodowe.

Wkoncu art. 352 kpk. normuje przypadek wznowienia prze-
wodu sgdowego juz po zakorczeniu postepowania dowodowego,
wiec ogtoszeniu zamkniecia przewodu sadowego, w ktérym to przy-
padku wznowienia przewodu strony procesowe wchodzg z chwilg
otwarcia rozprawy we wszystkie prawa odnoszace sie do samego
przewodu, zatem takze odzyskujg prawa stawiania wnioskow zu-
petnie niezaleznie od art. 303 kpk.

Wynika zatem z tych przepiséw, ze oskarzony ma prawo kaz-
doczes$nie az do udania sie sadu na narade wzglednie do ogtoszenia
przewodu sgdowego za zamkniety, a w przypadku wznowienia
przewodu w dalszym ciggu wznowionej rozprawy, sktadania wnio-
skdw poza dyspozycjg art. 303 kpk.

Rezultuje stad, ze ten artykut 303 kpk. w swej istocie, czysto
instrukcyjny i deklaratywny, w swej tresci nie stanowi zadnej nor-
my szczegdlnej, teleologicznie niema zadnego znaczenia proceso-
wego, nie zawiera zadnej sankcji, a znajduje odpowiedniki w in-
nych przepisach K.P.K., ze zatem jest zupeinie zbyteczny w jego
systemie i dlatego tez jako przepis bez funkcji i sankcji ustawowej
winien by¢ z K.P.K. wykresSlony.

Sadze, ze argument, przywiedziony za tym przepisem, ze mia-
nowicie poucza 0 niezatamowanej moznos$ci ponawiania wnioskow
przy rozprawie, racji bytu tego art. 303 kpk. w systemie K.P.K
nie usprawiedliwia, skoro mozno$¢ ta wynika dostatecznie z innych
postanowien ustawy a w samej istocie i treSci tego przepisu nie zna-
chodzg sie podstawy i przyczyny do kasacji z art. 510 b. kpk.
z powodu obrazy przepisOw postepowania sagdowego.

Tak wiec z calg zasadnoscig powota¢ sie moge na moje zato-
zenia tego artykutlu, ze ustawa zawiera¢ powinna tylko przepisy
dla jej urzadzen niezbedne, jasne, niewatpliwe i skutkujgce, wiec
zaopatrzone w odpowiedni rygor i konieczng sankcje.

C. d n.
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Doc. Dr. JERZY STEFAN LANGROD.

Ze studjow nad problemami prawa
przemystowego.

(Prawa nabyte).

(Dokoniczenie).
I1.

Jezeli witadza przemystowa zatwierdzi w trybie art. 14 pr.
przem. projekt urzadzenia zaktadu przemystowego (art. 13 i 16
pr. przemyst.), to strona nabywa prawo z otrzymanego konsensu
i moze w ramach i pod warunkami tamze uwidocznionemi oraz
w granicach prawa wykonywa¢ przemyst. Ograniczenie wolnosci
przemystowej, ktdra wedle art. 3 pr. przem. jest zasadg tego pra-
wa, nastapi¢ moze wytgcznie ze wzgledu na interes publiczny i on
tez tylko tkwi u zrédta wymaganego konsensu przemystowego.
Blizsze wskazowki znajdujemy w osnowie art. 14 prawa przem.
0 ile chodzi o zagrozenie przez zakitad przemystowy w znacznej
mierze bezpieczeAstwu publicznemu z powodu jego potozenia lub
wykonywanego w nim przemystu, dalej o zagrozenie zyciu i zdro-
wiu pracownikéw i sgsiadéw lub o narazenie sasiadow na szkody
1specjalne uciagzliwosci z powodu hatasu, wyziewow itp. Wyliczenie
to z art. 14 nie jest bynajmniej taksatywne, lecz tylko przyktadowe
a wtadza w braku zastrzezen lub wyraznych przepisow prawa prze-
mystowego w przedmiocie zaliczenia zaktadu przemystowego do
rzedu tych, ktérych projekt urzadzenia wedle art. 14 wymaga za-
twierdzenia ze wzgledu na bezpieczenstwo publiczne, ma niewat-
pliwie swobode uznania (wyrok N. T. A. z 4/2 1932 L. rej.
6626/29 cyt. u Slaskiego ,,Prawo przemystowe", 1934, str. 71----2).

Ale zgodnie z cyt. wyrokiem N. F. A. — ani z tresci art. 14,
ani tez z ogo6lnego ducha ustawy przemystowej nie mozna wysnu¢
wniosku o prawie wiadzy przemystowej zatwierdzania lub odmowy
zatwierdzenia projektu zaktadu przemystowego catkowicie wedle
swobodnego uznania, a wiec zwolnienia jej wogole od faktycznego
motywowania decyzyj (art. 75 ust. 3 postep, administr.). Przeciw-
nie — ,o0 ile wiadza przemystowa odmawia zatwierdzeniu proje-
ktu urzagdzenia zaktadu przemystowego albo tez uzaleznia je od
postawionych przez siebie warunkow z zakresu bezpieczenstwa pu-
blicznego, lub sanitarnych, winna ustali¢, jakim mianowicie prze-
pisom w odnos$nych dziedzinach projekt zaktadu przemystowego
nie czyni zado$¢. O swobodnem uznaniu w tym kierunku moze
wiec by¢ mowa tylko o tyle, o ile przepisy, na ktérych oparto orze-
czenie z dziedziny bezpieczenstwa publicznego wzgl. zdrowotnosci
publicznej, pozostawiajg wtadzy w tej mierze swobode decyzji".

A zatem wedle tegoz wyroku N. T. A. witadza przemystowa
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ma w danej sytuacji obowigzek zaréwno faktycznego jak prawne-
go uzasadnienia decyzji oraz ustosunkowania sie do wszystkich
istotnych wnioskéw stron. Tylko zatem ,ustalenie faktycznych oko-
licznosci sprawy i ocena techniczna tych okoliczno$ci nalezy catko-
wicie do zakresu dziatania wtadzy administracyjnej, rozstrzygajgcej
sprawe merytorycznie i nie podlega sprawdzeniu w trybie kasacyj-
nym przez N. T. A.”. Ale N. T. A. wkracza, o ile zachodzg wa-
dliwo$ci postepowania z art. 84 prawa o N. T. A., powodujace
szkode dla skarzgcego, co wydatnie ostabia obawe przed dowol-
noscig wtadzy.

llustruje nam to takze w zwigzku z przepisami art. 24 pr. przem.
rozmiar warunkéw, ktére w wyniku zebranych opinij i ew. komi-
syjnych dochodzehA na rozprawie, wiadza przemystowa wtadna jest
zamies$ci¢ w konsensie, uzalezniajagc od ich speinienia uruchomie-
nie zaktadu. Innych warunkéw, poza wynikajacemi z art. 14 pr.
przem. i zwigzanemi z technikag urzadzenia zaktadu oraz prowadze-
nia w rsim ruchu (punkty widzenia, pod jakiemi warunki beda
uktadane, obrazuje nam art. 18 ust. 4 pr. przemyst, mdwiacy
0 opinjach zainteresowanych wtadz), prawo przemystowe nie do-
puszcza. W szczeg6lnosci obce jest temu prawo udzielania kjonsen-
sow terminowych, tak czeste w praktyce witadz przemystowych.
Zasade te formutuje jasno postanowienie punktu 34 ustep ostatni
instrukcji objetej okdlnikiem M. P. i H. z 17/12 1927 Nr. PA.
3598 (cyt. u Slaskiego, op. cit., str. 217), ktére gtosi: ,,Nie mozna
ogranicza¢ waznos$ci koncesji co do czasu, warunek taki bythy
bowiem niezgodny z rozporzadzeniem Prez. Rzpl. o prawie prze-
mystowem™; identyczne stanowisko zajmuje wyrok Izby Il (s. !)
Sadu Najwyzszego z 21/3 1932 Sygn. Il 1 K 1375/31 (ogtoszony
w Orzecnictwie Sadow Najwyzszych — O. P. A. — poz. 493 ex
1933, str. 743), wedle ktérego ,,Z tresci... art. 14 i 16 poi. pr.
przemyst, wynika, ze witadzom przemystowym stuzyto i stuzy pra-
wo udzielania na urzadzenie zaktadow przemystowych pozwolen
bezwarunkowych lub uwarunkowanych wykonaniem przez peten-
tow Sc.iste okreSlonych przez wiladze przemystowe zarzadzen; nie
przewidujg natomiast powyzsze przepisy udzielania pozwolen ter-
minowych”.

Wynika stad zatem, iz warunki konsensu przemystowego do-
tyczyé moga wymogow bezpieczenstwa lub sanitarnych itp., inne
za$, prawu obce i podstawy prawnej pozbawione (np. czasowe
ograniczenie prawa wykonywania przemystu), winny ulec uchyle-
niu w drodze nadzoru w trybie art. 101 ustep 1 lit. b) post. admi-
nistracyjnego.

Skoro zatem zgodny z tem konsens uro$nie w moc prawa,
a strona nabedzie z niego uprawnienia, powstaje pytanie, jaki jest
ich charakter i rozciggto$¢. Wiemy juz, ze nie ulegajg ograniczeniu
co do czasu. Ze stanowiska miejsca znaczenie ich jest szczegolnie
donioste i czesto zapoznawane; chodzi tu mianowicie o realny cha-
rakter konsensu przemystowego. Wedle instrukcji wykonawczej
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M. P. i H. z 17/12 1927 Nr. PA 3598 ust. 8 in fine (cyt. u Sla-
skiego, op. cit.,, str. 207) ,zatwierdzenie projektu urzadzenia za-
ktadu przemystowego — majac charakter pozwolenia realnego —
nie traci swej waznosci na skutek zmian w prawie wiasnos$ci przed-
siebiorstwa” ; tgczy sie to z stosunkiem konsensu przemystowego do
osob, ktére go otrzymujg i wykonuja. Mianowicie zezwolenie na
urzadzenie zaktadu przemystowego nie ma charakteru aktu osobi-
stego, lecz realnego, t. zn. odnos$ny zaktad czytez urzadzenie nabie-
rajg charakteru ,,zaktadu konsentowanego" bez wzgledu na fluktua-
cje sktadu osobowego jego wtascicieli lub osob, ktore za wiascicieli
przemyst prowadzg. Problem ten ma w zyciu codziennem pierw-
szorzedne znaczenie i ilustruje nam szczeg6lnie dobitnie znaczenie
omawianej instytucji prawno-przemystowej.

| tak np. wedle art. 26 pr. przemyst, wazno$¢ zatwierdzonego
projektu urzgdzenia zaktadu przemystowego wygasa, gasng wiec
takze nabyte z niego prawa, w dwdch wyjatkowych wypadkach:

a) jezeli w przeciggu 5 lat od dnia zatwierdzenia nie urucho-
miono zakitadu,

b) jezeli przerwa w jego ruchu trwata diuzej niz lat piec.

Wtadza przemystowa jest oczywiscie wiadna przedtuzy¢ oba te
terminy, ze wzgledu na szczeg6lne okolicznosci.

Interesuje nas w tej chwlii sytuacja b) w zestawieniu z naste-
pujacym stanem faktycznym. Nalezycie konsentowany zaktad prze-
mystowy zostaje wypuszczony w dzierzawe, ktéra prawo przemy-
stowe przewiduje (art. 7 ust. 4, art. 38 ust. 3 pr. przem.) i ktora
w zadnym razie nie moze uchodzi¢ za zmiane istotng w stosunku
do zaktadu pracy wedle art. 25 tego prawa. Chodzi tutaj o zmiane
z ust. 20 cyt. instrukcji wykonawczej z 17/12 1927 (cyt. u Sla-
skiego, op. cit., str. 213), w mys$l ktérego ,,wedtug postanowienia
art, 25 przedsiehiorca nie jest obowigzany donie$¢ wiadzy przemy-
stowej o takich zmianach w zatwierdzonym zaktadzie, ktore wsku-
tek swej istoty nie sprzeciwiajg sie zadnym postanowieniom usta-
wowym i nie mogg wywota¢ zastrzezen z art. 14 co do zagrazania
bezpieczenstwu publicznemu i t. d.”. Jezeli za$ cytowany wyzej
ustep 8 tejze instrukcji utrzymuje wazno$¢ konsensu w razie zmia-
ny wiasciciela zaktadu, to oczywiscie, w drodze wyktadni a maiori
ad minus, temwiecej wypuszczenie zaktadu w dzierzawe (w catosci,
czy czeSciowo), niema i nie moze mie¢ zadnego wpltywu na waz-
no$¢ konsensu przemystowego. Nawet zawiadomienie wtadzy prze-
mystowej o wypuszczeniu w dzierzawe jest — jak widzimy —
zbedne.

Zastosowanie zatem do wypuszczonego w dzierzawe zakiadu
przemystowego, posiadajagcego prawomocny konsens przemystowy,
przepisu art. 26 pr. przemyst, stanowi¢ musi bezwzgledng obraze
prawa. Najpierw wychodzi tu z szczegblng mocg na jaw zwigzek
miedzy wtadza przemystowg a przedsiebiorstwem (poréwnaj Dziat
I Kod. handl. tudziez uwagi na temat ,przedsiebiorstwa” jako ta-
kiego u Prof. Jaworskiego ,Projekt Kodeksu Agrarnego”, 1928,
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art. 1iu Prof. Zolla ,,Projekt ustawy o zwalczaniu nieuczciwej kon-
kurencji”, Ruch Pr. Ek. i Socj. 1927). Raz konsentowany zaktad
przemystowy, pdki konsens zachowuje swa waznos$¢, t.j. warunki
nim objete zostaty spetnione i — w zaleznos$ci od ich tresci - sg
spetniane nadal, a wiec p6ki ruch zaktadu nie stanowi obrazy pra-
wa publicznego (ze wzgledéw bezpieczenstwa i sanitarnych),'v)
moze prowadzi¢ ruch w formie dowolnej i przez dowolne osoby
(nalezycie kwalifikowane) a nowy konsens na ten sam zaktad (lub
jego czes¢), budynek czy tez urzadzenie, nadany by¢ nie moze.
Nadany konsens, az do zga$niecia (art. 26), zyje w objekcie, cho¢-
by nawet np. 6w dzierzawca przez pomytke wnidst nowe plany na
ten sam zaktad lub przez nieSwiadomos$¢é prosit o nowy konsens.
Zmiana osOb dzierzawcow lub dzierzawionych czesci konsentowane-
go zaktadu niema zadnego istotnego znaczenia.

Nastepnie zas wymaga W3ictadni uzyte w art. 26 pojecie ,,przer-
wy w ruchu”. Prawodawca rozumie przez ,ruch” niewatpliwie fakt,
a nie prawo. Niema wiec znaczenia, czy i kto ruch w konsentowanym
zaktadzie prowadzi, byle faktycznie w pracy nie byto zastoju. Zwra-
cam przytem uwage na pojecie ,ruchu” w § 33 austr. ordynacji
przem. z 20/12 1859 (,Bewegung”), genetycznie $ciSle zwigzane
z pojeciowo réwnoznacznym art. 26 polskiego pr. przem. oraz li-
terature i judykature odnoszacg sie do tego przepisu. **) Czy przed-
siebiorca prowadzi ruch w witasnej administracji, czy za posrednie-

Poréwnaj art. 100— 102 postep, administr.

**) Patrz np. u Mayerhofera ,,Handb. f. d. polit. Verwaltungsdienst”,
1900, Tom VI, str. 920 i nast. (wyroki wied. tryb. administr.):

,Der Eigentumer einer Betriebsanlage erlangt durch die bchordliche
Consentierung ein UNANTASTBARES und VOM DEM WECHSEL DER
PERSON DES GEWERBEINHABERS UNABHAENGIGES RECHT auf Be-
niitzung der Betriebsanlage und auf die consensgemasse Betriebsweise der-
selben. Diese Betriebsweise ist ein VERMOEGENSRECHT DES EIGEN-
TOMERS, zu dessen administrativen Beschrankungen nacli den Gewerbe-
gesetzen die Beho6rden nicht berechtigt sind, vielmehr erscheinen sie dies-
falls -— wenn es die Riicksichten fiir das Gemeinwohl erheischen soilen —
lediglich auf die Vorschrift des § 365 abGb. gewiesen...” (24. XI. 1897 L.
6047 Budwinski 11178).

»Concessionmassig ausgefiihrte und betriebene private Gewerbsanlagen
sind VERMOEGENSOBJEKTE, deref Beniitzung innerhalb der Schranken
der Concession bzw. eines langjahrigen unbeanstaendeten faktischen Betrie-
bes, ein Vermdégensrecht des Besitzers darstellt, in welches auch aus Riick-
sichten fiir das Gemeinwohl nur nach Massgabe der positiven Gesetzebe-
stimmungen (8 365 abGb) oder der in der Concession selbst gemachten
Vorbehalte eingegriffen werden darf...” (10. X. 1896 L. 5370 Budw. 9966).

»Insolange es sich nur um die Beniitzung der consentierten gewerbli-
chen Anlage in einer dem Consense entsprechender Weise handelt, kommt
der Gewerbebehdérde ein Recht zur Beschrankung des Gewerbeinhabers in
der Ausiibung der Concession nicht zu”. (23. X. 1895 L. 4980 Budw. 8932).
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twem innych oséb jest réwnie obojetne, jak prywatno-prawny sto-
sunek taczacy te osoby z przesiebiorcg. Zadanie osobistej pracy
czy kierownictwa przedsiebiorcy albo tez prowadzenia ruchu w wta-
snej administracji osoby prawnej itp., jest pozbawione wszelkiego
ustawowego uzasadnienia i czynitoby z konsensu realnego — prawo
osobiste wbhrew intencji i literze prawa.

Taki, a nie inny, stan prawny wynika jasno z konstrukcji pol-
skiego prawa przemystowego i gtoszonej przez nie wolnosSci prze-
mystowej jako zasady. Konsens z art. 14 pr. przem. nie dotyczy
przedsiebiorcy, w#asciciela czy posiadacza przedsiebiorstwa, ale
zaktadu przemystowego jako takiego (poréwnaj tytul poddziatu
B dziatu 11 prawa przemystowego). Wynika to dobitnie z ust. 8
zdanie 1 cyt. instrukcji wykonawczej, ktory gtosi, ze ,zatwierdze-
nie projektu urzgdzenia zaktadu przemystowego jest aktem praw-
nym zupetnie niezaleznym od faktu posiadania osobistego upraw-
nienia do prowadzenia przemystu w zatwierdzonym zaktadzie”.
Stosunek wiec, jaki w trybie wskazanym w cyt. poddziale B dzia-
tu Il pr. przem. sie zawigzuje, tgczy w efekcie wtadze przemystowg
z obiektem konsentowanym, a nie z podmiotem, ktory sie o konsens
stara. Zrozumienie tego stanu prawnego, ktdry niedwuznacznie
wynika z prawa przemystowego, najzupetniej wystarczy dla nale-
zytej oceny problemu i dla przekre$lenia czestej w praktyce obrazy
prawa.

Adw. Dr. ZYGMUNT FENICHEL.

Na marginesie uchwat Izby Cywilnej Sadu
Najwyzszego do Kk.p.c.

l. W ostatnich czasach coraz cze$ciej zbiera sie cata izba cywil-
na S. N. i wyjasnia przepisy k.p.c.

Zasadniczo uchwatly te powita¢ nalezy ze zadowoleniem, gdyz
uzupetnig one ujednostajnienie prawa w Polsce. Wiadomo bowiem,
ze mimo jednolitego kpc., stosowanie go jest jak dotagd nadal dziel-
nicowe, gdyz odgrywaja tu wielkg jeszcze role ,nawyknienia" daw-
ne, od ktdrych nie tak tatwo sie odzwyczaic.

Zbyt czeste jednak wyjasnienia k.p.c. majg rowniez i pewne
zte strony, o czem nizej jeszcze bedzie mowa.

,Die Gewerbsbehorde ist bei vollkommen consensgemass ausgefiihrten
Betriebsanlagen nicht berechtigt, den Gewerhsbesitzern iiber den Inhalt des
urspriinglichen Consenses hinausgehende, in allgemeinen Vorschriften nicht
begriindete Einschrankungen des Betriebes aufzuerlegen”. (17. VII. 1890.
L. 4037 Budw. 5616).



Od listopada 1934 az do lutego 1935 zapadto szereg uchwat,
a mianowicie odnos$nie a) prawa ubogich, b) warunkéw wniesie-
nia srodkéw odwotawczych, c) stanowiska Sadu Il. instancji wobec
wynikéw postepowania w 1 instancji i d) klauzuli wykonalnosci.

W tej kolejnosci uchwaty te omoéwie.

1. Problem prawa ubogich duzo zajmuje miejsca i czasu
w dziatalnosci S. N. Jakkolwiek ze spotecznego punktu widzenia
uzna¢ to nalezy za korzystne, to jednak korzysci dla prawa samego
sg minimalne.

W swoim czasie krytykowatem uchwate S.N., dopuszczajgca
skarge kasacyjnag przeciw odmowie prawa ubogichl). Uwazatem,
ze postanowienie w tej sprawie nie konczy postepowania po mysli
art. 424 k.p.c., ze raczej ma je dopiero rozpoczaC i ze trudno po-
mysle¢, ze w tego rodzaju sprawach maja istnie¢ az trzy instancje.
Zwrocitem dalej uwage, ze nie wiadomo, czy skarga kasacyjna
oparta ma by¢ na ,error in iudicando” (art. 426 pkt. 1), czy tez
na ,crror in procedendo” (pkt. 2) ").

Obecnie jednak S. N. idzie za swa uchwatg i zasypywany jest
zdaje sie skargami kasacyjnemi w tej sprawie. Jak wynika ze zbio-
row orzeczen S. N., orzecznictwo w tej sprawie liczebnie zajmuje
bardzo powazne miejsce (p. Ruch praw i ekon. 2/35, str. 452).

Jakkolwiek co do dopuszczalno$ci skargi kasacyjnej w tej
kwestji zajmuje nadal krytyczne stanowisko, to jednak dalsze orze-
cznictwo S. N. w tej sprawie musi sie spotka¢ z uznaniem.

Sady nizszych instancyj, idac za interpretacjg Min. Spraw., bar-
dzo czesto za wielkie wymagania stawialy przy udzielaniu prawa
ubogich, interpretujgc zbyt dostownie stowa ,zupeine ubdstwo”.
Tej zbyt rygorystycznej interpretacji ktadzie kres S.N. uchwatg ca-
tej lzby Cywilnej z 17. XII. 1934 C. Prez. 51/34. Wedlug tej
uchwaty ,,zupetne ubdstwo w znaczeniu, nadaneni temu pojeciu
w art. 112 k.p.c. zachodzi, gdy osoba, domagajgca sie przyznania
prawa ubogich, nie posiada ani takich dochodoéw, ani takiego ma-
jatku, kiéreby po uwzglednieniu niezbednych kosztéw utrzymania
witasnego i rodziny umozliwialy jej ponoszenie kosztéow procesu”.
S. N. poszedt w tej interpretacji za gtosem nauki :l) i ,instynktem
spotecznym?”.

Uchwata ta jest wyrazem zrozumienia S. N. dla potrzeb spo-
tecznych. Zbytnia surowo$¢ ustawy zostata tu ztagodzona inter-
pretacjg S. N.

Poniewaz praktyka nie umiata rozstrzygnaé, pod jaki punkt
art. 426 k.p.c. nalezy podciggna¢ skarge w tej sprawie, S. N. wy-
jasnit w uchwale z 26. I. 1935 powzietej na podstawie § 12 Reg.
S. N. L. Prez. 51/34, ze ,btedna wyktadnie pojecia ,,zupetnego
ubdstwa” z art. 112 k.p.c. oraz btedne uznanie powddztwa lub

1). Fenichel Orzecznictwo S. N. do k. p. c. Gtos adwokatow I11/1V. 1934.
2)t Peiper K. p. c. 836.
3). Goltgb — Wusatowski dodatek do k. p. c. str. 26.
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obrony za oczywiscie bezzasadne w myS$l art. 114 § 2 k.p.c. nalezy
kwalifikowaé¢ jako podstawe kasacyjng z art. 426 p. 1 k.p.c.”.

Mozna mie¢ watpliwos$ci, czy mylna wyktadnia pojecia ,zu-
petne ubdéstwo” jest naruszeniem prawa materjalnego. Nie wiado-
mo o jakie prawo materjalne tu chodzi. Dopuszczajgc juz w kwestji
prawa ubogich skarge kasacyjnag, nalezatoby raczej przyjaé, ze
chodzi tu o pogwalcenie istotnych przepisdw postepowania, chociaz
i ztym pogladem nie moznaby sie w zupetnosci pogodzi¢. Tak wiec
zbyt szerokie ujecie dopuszczalnos$ci skargi kasacyjnej doprowadzi¢
musiato do podciggniecia jej pod przepis, ktory tu zastosowania
mie¢ nie powinien.

I, O ile chodzi o interpretacje art. 350 k.p.c., to cata
cywilna powzieta 26. I. 1935 na podstawie § 12'. Reg. L. Prez.
51/34 uchwate nastepujacej tresci: ,,Sporzadzenia na piSmie wyroku
z uzasadnieniem w mys$l art. 350 k.p.c. moze zgdac strona ze skut-
kiem prawnym dopiero po ogtoszeniu sentencji w terminie tygod-
niowym od jej ogtoszenia”.

Zajete przez S. N. stanowisko jest sprzeczne z jednomys$ing
prawie opinja nauki, nie ma uzasadnienia w ustawie, jest niecelo-
we i nieekonomiczne.

Zaraz po wejsciu w zycie k.p.c. wyrazitem z p. Peiperem po-
glad, ze juz w samym pozwie mozna zgda¢ sporzadzenia uzasad-
nienia wyroku4). Poglad ten uzasadnit gruntownie Litauer5), do-
dajagc, ze termin z art. 350 k.p.c. rozumie sie jako termin ad quem.
wobec czego niema podstawy do mniemania, ze wniosek ten nie
moze byé zgtoszony wczesniej, a wiec w samym pozwie. Z obcych
komentatoréow k.p.c. przyjmuje réwniez takg interpretacje Kann 6).
Reszta komentatoré6w k.p.c. nie zajmowata sie tym problemem,
gdyz zmiana tego art. nastagpita dopiero rozp. Prez. Rzeczp. z 27.
X. 1932 (poz. 802).

Stanowisko S. N. utrudni stronom dochodzenia ich praw
i dlatego nazwatem je ,nieekonomicznem”. Je$li ustawa nie naka-
zuje wcale, by wniosek ten zgtosi¢ w ciggu tygodnia po ogtoszeniu
sentencji, to wymog stawiany przez S. N. utrudnia stronom ochro-
ne ich praw. Zasadg postepowania jest, ze to, co mamy uczyni¢
p6zniej, mozemy rownie dobrze uczyni¢ wcze$niej bez uszczerbku
dla sprawy. Tu Sad Najwyzszy czyni jednak wyjatek, przyjmujac,
ze nie wolno nam wczes$niej zrobi¢ tego, dla czego ustawa nie okre-
§la terminu ,,a quo”. Ta interpretacja S. N. czyni wprost bezuzytecz-
nym wniosek o przeprowadzenie rozprawy w nieobecnos$ci (art. 224
k.p.c.). Strona obecnie musi sie obawiaé, ze nie bedgc zastgpiona
na rozprawie, nie postawi na czas wniosku z art. 350, je$li sad
ogtosi sentencje wyroku, a jedynym wyjsciem bytoby chyba, aby
strona uwiadomiona o terminie rozprawy, na ktérej z jakiegokol-

4). Fenichel — Peiper Wzory pism adwokackich str. 3.

6). Die polnische Zivilprozessordnung str. 138.
6). Diei polnische Zivilprozessordnung str. 138.

izba
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wiek powodu stana¢ nie chce (n.p. mata warto$¢ przedmiotu sporu,
wielkie koszty zastepstwa i t. d.) po terminie ,,na $lepo” zgtaszata
wniosek z art. 350 k.p.c.

Jedynym argumentem, ktérymby mozna bronié¢ tej interpreta-
cji, jest rzekoma oszczedno$¢ czasu dla sagdow. Je$liby strona mo-
gta juz w pozwie zgdaé sporzadzenia wyroku z uzasadnieniem, jak
to przyjmuje literatura, to sagd musiatby prawie w kazdej sprawie
wyrok sporzgdza¢. Na skutek interpretacji S. N., bedzie to mogto
mie¢ miejsce rzadziej, gdyz strona zazada sporzadzenia wyroku,
przewaznie wtedy, gdy zechce wnie$¢ srodek odwotawczy. Pamietaé
jednak nalezy o tem, ze z wnioskiem o sporzadzenie wyroku wy-
stapi¢ moze réwniez strona, nie przegrywajaca sporu (Litauer str.
207), dla ktérej uzasadnienie wyroku moze mie¢ znaczenie.

Tak wiec efektem praktycznym tej interpretacji bedzie: wiecej
pisania, mniejsza ochrona strony, a watpliwa oszczedno$é czasu
dla sadu.

Z dalszych wyja$nien S. N. przyja¢ nalezy z uznaniem uchwa-
te catej izby z 10. XI. 1934 L. Prez. 51/34, wedtug ktorej ,,myl-
ne oznaczenie $Srodka odwotawczego nie powoduje dia strony zad-
nych ujemnych skutkéw procesowych, jezeli wniesiony $rodek od-
wotawczy przedstawia sie wedtug swej tresci i pod wzgledem for-
malnym w konkretnym wypadku jako $rodek, witasciwy”. Uchwa-
ta ta odbiega od dotychczasowego zbyt rygorystycznego stanowi-
ska S. N. 7). Przyjmujac powyzsze stanowisko, daje S. N. wyraz
pogladowi, ze w sporze chodzi raczej o tre$¢, niz o forme. Strony
nie bedg obecnie pozbawione swych praw z powoddéw dla nich
niezrozumiatych, gdyz S$rodek odwotawczy bedzie rozpatrywany,
obojetne, czy sie go nazwie skargg apelacyjng zamiast zazaleniem
lub vice versa, albo tez rewizjg zamiast skargg kasacyjng i vice
versa.

Za odpowiadajacg ustawie uzna¢ nalezy uchwate peinej lzby
z 20. X. 1934 C. 51/34, wedtug ktdrej ,,zazalenie do Sagdu Najwyz-
szego dopuszczalne jest wytgcznie w wypadkach wymienionych
w art. 429 § 2. k.p.d, i art. 42 przepisow o kosztach sagdowych”.
Stanowisko zajete obecnie przez S. N. odbiega od dotychczasowego
orzecznictwa (C. I. 11/34), ktére w drodze analogji dopuszcza-
to zazalenie do S. N. przeciw postanowieniu, odmawiajgcemu za-
zalenia. Dawniejszy ten poglad S. N. uznalem za uzasadniony jedy-
nie ,de lege ferenda”, ale nie ,,de lege lata” s).

Poglad obecny S. N. natomiast odpowiada brzmieniu ustawy
i dlatego nie budzi zadnych zastrzezen.

Wedtug art. 428 § 2 k.p.c., do skargi nalezy dotaczy¢ dowdd
wptacenia przepisanej kaucji, bez ktdrej skarga jest niedopuszczalna.
Izba cywilna zajeta 10. XI. 1934 stanawisko, ze ,,art. 141 nie ma
zastosowania w przypadku nieztozenia kaucji”. ldentyczny poglad

7) <Fenichel Mylna nazwa $rodka odwotawczego Gtos Adw. 1/35.
8). Glos Adwokatéw 1/35.
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co S. N. wypowiedzieli réwniez Litauer (str. 262) i Peiper (str.
889). Sad Najwyzszy trzyma sie zbyt silnie stéw ustawy, uwazajac,
ze jesli nie dotgczono kaucji, to skarga jest niedopuszczalna. To
zbyt rygorystyczne stanowisko S. N. nie odpowiada liberalnemu
traktowaniu ,prawa ubogich”. Gdzie chodzi o moment fiskalny,
to interpretacja winna by¢ raczej liberalng. Uwzgledni¢ to nalezy
szczegOlnie, gdy chodzi o kaucje kasacyjng, ktérej samej przez
sie nie mozna uzna¢ za uzasadniong, gdyz zamyka droge szerszym
sferom do S. N. i zmusza je do starania si¢ o ,prawo ubogich”.
Mozna nada¢ art. 428 § 2 taka interpretacje, ze skarga ta bez do-
taczenia kaucji kasacyjnej nie moze by¢ rozpatrywang i w tem zna-
czeniu jest niedopuszczalng. Znaczy to, ze sad winien stosowaé
art. 141 k.p.c. w razie nieztozenia kaucji przy wniesieniu skargi,
a to zgodnie z art. 441 § 1 417 k.p.c. Z tej interpretacji zadna
szkoda dla nikogo nie wyniknie, a strona, ktoraby z jakiegokol-
wiek powodu nie mogta kaucji do skargi kasacyjnej dotaczy¢, nie
bedzie narazona na utrate prawa materjalnego z przyczyn formal-
no-fiskalnych.

V. Z pos$réd uchwat S. N. wydanych w ostatnich czasach,
najwieksze znaczenie mie¢ bedzie uchwata z 23. Il. 1935 powzieta
na zasadzie § 12 Reg. S. N. L. Prez. 51/35. Wedlug tej uchwaty
»Sad Il. instancji wtadny jest na zasadzie artykutéw 250, 411 i 417
k.p.c. oceni¢ odmiennie od Sadu I. Instancji wyniki postepowania
w tej instancji nawet bez pjonowienia lub uzupetnienia dowodéw
w przewodzie apelacyjnym”. Uchwata ta interpretuje art. 411 k.p.c.,
wedtug ktérego sad apelacyjny orzeka nietylko na podstawie prze-
wodu apelacyjnego, lecz takze na podstawie przewodu w sadzie
okregowym, o ile co do wyniko6w postepowania w tym sadzie nie
zaszta zmiana w postepowaniu przed sgdem apelacyjnym. Wrecz
przeciwny poglad, niz S. N., wyrazit Peiper (str. 855), zaznacza-
jac, ze jeSli sad apelacyjny sam zadnych dowodéw nie przepro-
wadzit, jest zwigzany ustaleniami faktycznemi sgadu I. instancji, a no-
wych ustalen moze dokonaé, gdy powtdrzy dowdd przeprowadzo-
ny w l. inst. lub przeprowadzi nowe dowody. Podobny poglad wy-
raza tez Kann (str. 166). Allerhand zaznacza, ze przez ,zaszig
zmiane” rozumie¢ nalezy nie tylko uwzglednienie nowych faktow
i dowodow, lecz i zmiane przekonania sedziowskiego (art. 250
k.p.c.), do innego przekonania jednakze nie moze doj$¢ sad ape-
lacyjny wylgcznie na podstawie aktdw pierwszej instancji °). Z cy-
towanych przez prof. Gotgba orzeczen S. N. wnosi¢ mozna, ze art.
411 k.p.c. rozumie podobnie, jak § 488 proc. cyw. austr. z czego
wynika, ze sad apelacyjny nie moze oprze¢ zmiany ustalen na ze-
znaniach strony bez ponowienia dowodu ze Swiadkdéw, przestucha-
nych na ten sam temat dowodowy 10). Nie catkiem wyraznie wypo-
wiada sie w tej sprawie Akerberg, ktory uwaza, ze sad apelacyjny

9). Allerhand K. p. c. str. 434.
10). Gotgb ---- Wusatowski o. c. str. 449.
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bierze ipodstawe swego orzeczenia caty materjat procesowy obu
instacyj o tyle, o ile co do wynikdw postepowania w sadzie 1 inst.
nie zaszta zmiana w postepowaniu apelacyjnem ill),

Stanowiska zajmowanego obecnie przez S. N. nie przyjat row-
niez Litauerl?). Uwaza bowiem, ze sad apelacyjna/ odmiennie od
sadu I. instancji oceni¢ moze wyniki poprzedniego postepowania
(art. 250 k.p.c.), jednak zmiana wynikow moze zaj$¢ na skutek
powtorzenia Sub uzupeinienia dowod6w juz przeprowadzonych
jakotez przeprowadzenia nowych dowodoéw, a nawet wskutek
ztozenia przez strony wyjasnien faktycznych.

Wyraznie zajgt takie same stanowisko, jak obecnie S. N,
Fruchs, przyjmujac suwerenno$¢ sadu odwotawczego w ocenie spra-
wy pod wzgledem faktycznym13), skoro w k.p.c. brak przepisu
praktyka matopolska Gtos Prawa IX/! 934.
analogicznego do art. 488 proc. austr. Poglad ten réwniez repre-
zentuje Richter, ktéry w swym komentarzu przyjmuje, ze sad od-
wotawczy moze dopuszczone przez siebie dowody przeprowadzié
nie bezpos$rednio, lecz przez odczytanie dotyczacych protokotow
sgdu t instancji. Przeciw powyzszym pogladom wystgpit z wnikli-
wg i uzasadniong krytyka Lutwak, uwazajac, ze tego rodzaju zmia-
na, bytaby dowolng zmiang ustalen sadu I. instancji, a interpreta-
cja jezykowa wykazuje, ze sagd odwotawczy zwigzany jest wyni-
kami przewodu pierwszego 14).

Z literaturg wyzej podang i z matemi tylko wyjatkami zajmu-
jaca odmiennie stanowisko, nie liczyt sie S. N. i przyznat suweren-
ne stanowisko sgdowi Il. instancji. Interpretacja taka art. 41!
k.p.c. nie odpowiada jego tresci, skoro wedtug art. tego jest zasa-
da Sadu Il. instancji oprze¢ sie rowniez na wynikach przewodu
pierwszego, o ile nie zaszta zmiana. Co przez ,zmiane” rozumie¢
nalezy, wyjasnili doktadnie Litauer i Allerhand. Interpretacja S.N.
nie odpowiada brzmieniu art. 41 1 k.p.c. i czyni z kazdego procesu
gre loteryjng. Obecnie Sad Il. instancji zmieni ustalenia Sadu |
inst., nie widzac Swiadkéw i stron, na podstawie samych aktéw,
a wiec zasadniczo gorzej poinformowany, niz Sad |I. inst., ktory
widziat Swiadkéw, rozmawiat z nimi i wyrobit sobie sad na tej pod-
stawie. Nie wiadomo, na jakiej podstawie sad Il. inst. obecnie usta-
li odmienne fakta, niz Sad I. inst. Dotad o ,strone faktyczng” spra-
wy walczono przewaznie tylko w I. inst., obecnie bedzie to miato
miejsce rowniez i w Il. inst. z tg jednakze r6znicg, ze tu protokot,
a nie bezposredni kontakt z $wiadkami bedzie decydowa¢. Niebez-
pieczenstwo wynikajgce z takiej nagtej zmiany ustalen przez sad
I. inst. jest tem wieksze, ze ustalenia te nie moga by¢ zaskarzone

11). Akerberg $rodki odwotawcze str. 64.

12). o. str. 248.

1S). Maurycy Fruchs Nowe zasady postepowania apel. wedle k. p. c. a

14). Lutwak Kilka uwag w kwestji zwigzania sagdu odwotawczego usta-
leniami faktycznemi instancji pierwszej Glos Prawa 1/35.
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do S. N. (C. Il. 19/33), a nadto, ze odmienne ustalenia moze po-
czyni¢ w sprawach bardzo waznych i ciezkich rowniez sedzia jed-
nostkowy (XLV i XLV 1przep. wprow. do k.p.c.).

V. O ile chodzi o klauzule wykonalnos$ci, to wedtug uchwaty ca-
tej izby z 23. Il. 1935 C. 63/34 ,niezbedne jest zaopatrzenie klau-
zulg wykonalnos$ci orzeczen, natychmiast wykonalnych moca samego
prawa lub z mocy postanowienia Sadu i to zar6wno tych orzeczen,
ktore sg tytutami egzekucyjnemi, jak i tych, ktore sg tytutami za-
bezpieczenia”. Uchwata ta odnosi sie do orzeczen z art. 355, 413,
420, 463 8§ 1i 848 § 3. Odnosnie tytulu zabezpieczenia z art.
463 8 1 przyjatem z p. Peiperem, ze klauzuli wykonalnosci nie
trzeba, gdyz nakaz jest tytutem z ustawy15). O ile chodzi o za-
rzadzenie tymczasowe z art. 848, to prof. Allerhand uwaza, ze na-
danie klauzuli wykonalnosci jest niepotrzebne, bo postanowienie
samo dla siebie jest tytutem wykonawczym16). Wrecz przeciwne
stanowisko zajat Korzonek 17) i to stanowisko obecnie przyjat
S. N. Uchwata S. N. stawia dla wszystkich orzeczen, bez wzgledu
na ich odmienny charakter, jednolity wymog klauzuli wykonalno-
sci.

V1. Znaczenie uchwat catej izby polega gtéwnie na tem, ze wpro-
wadzajg jednolito$¢ praktyki i usuwajg rozbiezno$¢ interpretacji. Je-
dnolitos¢ praktyki jest potrzebng tak sferom gospodarczym, jak
i prawniczym, ktdre w ten sposéb moga przewidzieé, jakie stano-
wisko sagdy w danej kwestji zajma 1S). Zbyt jednakze czeste i w kaz-
dym wypadku, w ktérym okazuje sie rozbhiezno$é¢ judykatury, do-
konywane zwotywanie calej izby, celem wyjasnienia odnosnych
przepiséw, kryje w sobie pewne niebezpieczenstwa. Zda¢ sobie
bowiem musimy sprawe z tego, ze uchwatly te, ktdremi sady sa
W pewnej mierze zwigzane 10), utrudniajg zmiane orzecznictwa
i prowadzag do ,usztywnienia” judykatury, ktérego nalezy unikac.
Za czeste uchwalanie zasad prawnych doprowadzi¢ musi do tego,
ze temu ,usztywnieniu” praktyki zaradzi¢ bedzie mdgt dopiero
ustawodawca przez nowelizacje ustawy. Nie trzeba za$ specjalnie
podkresla¢, ze zbyt czeste zmiany ustawy nie tylko, ze nie wyjas-
niajg odnosnych kwestyj, ale je raczej zaciemniajg. Dlatego to co
do samego zwotywania catej izby cywilnej stosowaé nalezy zasade
,aurea mediocritas”.

15). Fenichel -— Peiper Wzory pism adwokackich str. 120.

16). Allerhand K. p. c. cze$¢ Il. str.644.

17)_ Korzonek: Postepowanie egzekucyjne i zabezpieczajace, str. 1380.

1S). Fenichel Niejednolito$¢ orzecznictwa S. N. Przeglad Sadowy 2/28.

10). Fenichel: Znaczenie orzeczenia sadu wyzszego dla sadu nizszej ins-
tancji Pr. Sad. 5/34.
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Adw. Dr. JAMPOLER (Ttumacz).

Nalezy czytac.

Pewien wiedenski adwokat pragnat by¢ na serjo ,wspotczyn-
nikiem w wymiarze sprawiedliwos$ci”. Nie w pompatycznych prze-
mowieniach dygnitarzy na uroczystych bankietach ministerjalno-
sedziowsko-adwokackich, ale faktycznie, naprawde. Poprostu nie
chciat by¢ ,,adwokatem malowanym”. Bo by¢ , przyjacielem w dzie-
dzinie prawa”, jak to tadnie nazwali adwokatéw Niemcy (Rechts-
freund), zatem przyjacielem w catej, nieprzejrzanej dziedzinie zy-
cia, bra¢ na siebie cudze klopoty, zgryzoty, zmartwienia i b6l —
i niejednokrotnie nie méc pomoc dlatego, bo sedziowie nie chcg
wystucha¢ adwokata (przeczyta¢ jego pisma procesowego), wy-
dawato sie naszemu ,rzecznikowi prawa” (Rechtsanwalt) czem$
nie do pomyslenia, czem$ wprost okropnem.

Kiedy wiec przekonat sie pare razy, ze jego Oberster Gerichts-
hof poprostu nie czytat jego rewizji, poirytowany i zty, wymalowat
na pierwszej stronie swego najblizszego pisma rewizyjnego grubym
czerwonym otéwkiem takie oto stowo: lesen! Czytajcie! Od tego
przeciez jestescie, za to wysokie pobieracie gaze — myslat sobie
przy tem nasz dzielny kolega z Wiednia... Biedak grzywne dostat.
Zbyt mocno podraznit Panéw z Najwyzszego Trybunatu.

Ale ja, kolego, nie bardzo pojmuje twoje oburzenie. Bo to,
ze twoi najwyzsi sedziowie ferujg wyroki bez czytania twoich re-
wizji jeszcze nie jest najgorsze. Przeciez wspomina gdzie$ Toistoj
0 pewnym sedziu, ktory z przedktadanych mu do rozpatrzenia wy-
rokdw nizszej instancji aktéw, odczytywat tylko numera aktu i tak-
ze wcale dobrze dawat sobie rade. Sumowat cyfry numeru, i jeze-
li suma byta podzielna przez 3, wyrok uchylat, w przeciwnym ra-
zie wyrok zatwierdzal — i takze pozostat do kornca zycia na swo-
jem stanowisku. A znéw wtasnie twéj bardzo madry rodak, Walter
Rode (,Justiz”), powiada, ze tylko gtupiec liczy na zwyciestwo
sprawiedliwo$ci w sadzie. Zczego wynikato, ze medrzec... skubie
ptatki margerytek i wedtug nich doskonale wrézy w rzeczach spra-
wiedliwos$ci. Czegdéz wiec, kolego, tak bardzo sie unosisz?! Naj-
widoczniej brak ci ostrowidzenia istoty rzeczy, nie patrzysz na rzecz
moézgiem naosciez otwartym, nie wnikasz w sedno rzeczy. | dlatego
sie gniewasz i niepotrzebnie niszczysz sobie zdrowie.

Nie, nie, ja nie watpie, kolego, ze miate$ najlepsze intencje,
niemniej jednak zrozum, ze szkoda twoich nerwéw, ze twdj trud
jest daremny. Zrozum wreszcie, ze ani twojem lesen!, ani wogéle
zadnem krytycznem stowem nie zmienisz nic w twojej ojczyznie
w wymiarze sprawiedliwos$ci. Przeciez tyle juz napisanych tam zo-
stato artykutow i ksigzek o wymiarze sprawiedliwos$ci i sedziach,
0 ,przesileniu ufnosci do sagdownictwa” (,Yertrauenskrisis der Ju-
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stiz "> napisanych w sposdb wprost niezréwnany, w stowach wy-
razistych, otwartych, bez obstonek i peinych prawdy, przez tudzi
obdarzonych subtelng ironja, wykwintnym dowcipem i poczuciem
plastyki stowa — i co z tego? Nie pomogto nic. Nie udato sie tym
ludziom przepigé¢, spulchni¢ i uzyzni¢ gleby ducha sedziowskiego.
Wiec juz raz zrozum, kolego, ze ani z twojej strony, ani ze strony
tych wszystkich w najlepszej mys$li i wierze piszacych, spoteczen-
stwo twoje zbawienia oczekiwac nie moze. Szkoda poprostu wasze-
go trudu i zachodu. Tam, zdaje sie, tylko jaka$ sita wyzsza mo-
gtaby zaradzi¢ ztemu. Normalne Srodki zaradcze nie zmienig stanu
rzeczy. 1dlatego, cho¢ nie wiem, czy i w jaki spos6b bedziesz maogt
spozytkowaé¢ naprowadzony tu nizej fakt historyczny, na kazdy
wypadek podaje ci go do wiadomosci.

Oto z duzej ksigzki Rudolfa Stamlera ,,Die Lehre von dem
richtigen Recnte” dowiedziatem sie, ze za czaséw Fryderyka Wiel-
kiego toczyt sie stynny proces miynarza Arnolda przeciwko jego sa-
siadowi, ktory na swoim wyzej potozonym gruncie zalozyt sobie
stawy rybne, zasilajgc je wodg z potoka miynskiego, skutkiem cze-
go miyn pozbawiony zostat wody potrzebnej do zwyczajnego
opedu. Pozwany sasiad bronit sie, ze czyni uzytek z przystugujg-
cego mu prawa, jako, ze potok przeptywa przez jego grunta, wobec
czego nie obchodzi go czyja$ szkoda. Sad podzielit to jego zapa-
trywanie i miynarz sprawe przegrat — Ale kréla ten wyrok obu-
rzyt do zywego. Uwazat, ze jest bardzo ciezkiem bezprawiem. | dla-
tego sedziow, ktérzy gtosowali za tym wyrokiem, postawit w stan
oskarzenia. A gdy senat karny owych sedzidw uniewinnit, Fryde-
ryk Wielki wyrok skasowat, radcéw, ktédrzy go ferowali, usunat
z urzedu i osadzit ich ponadto na rok w twierdzy; za$§ wspomniane
stawy kazat zniszczyé¢, a szkode, jakg w miedzyczasie poniost mty-
narz, musieli pokry¢ sedziowie...

Jak widzisz, kolego z Wiednia, Fryderyk Wielki niedarmo byt
filozofem i dobrym organizatorem.

Albo moze co$ innego. Moze co$ takiego, co dziata profilak-
tycznie. (Ewentualnie moznaby potgczy¢ jedno z drugiem).

1 tak dowiedziatem sie od B. Travena o bardzo oryginalnym
i owocnym sposobie wyboru wodza przez niektore szczepy indyj-
skie w Meksyku. Postuchaj, jak ciekawie wyglada ten wybor.

Gdy wsrdod réznorodnych ceremonij wreczono wreszcie nowo-
obranemu wodzowi szczepu urzedowe berto, przynosi sie niskie,
okragte plecione krzesto, w ktérego siedzeniu znajduje sie odpowie-
dnio duzy otwér. Wsréd smiechu i wesotych, ale mocnych dowci-
pow i zartow tlumnie zgromadzonych mezéw, nowy wddz siada
gotem ciatem nad otworem krzesta. Tak siedzi z bertem w prawej
rece, peten powagi, z twarza zwrécong ku mezom narodu. Siedzi
tak powaznie i majestatycznie, jakgdyby zamierzat rozpoczaé swo-
ja pierwszg uroczysta czynno$¢ urzedowg. W pewnej chwili zarty
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i Smiechy ustajg. Bo oto przyniesiono gliniany garnek, w ktdérego
bokach znajdujg sie liczne otwory przewiewne. Garnek napetniony
jest zarzacym sie weglem, ktdry dzieki otworom zdrowo sie zarzy.
Rymowang mowa w jezyku indyjskim objasnia trzymajacy w reku
garnek maz — cel czynnos$ci, ktorg teraz przedsiewezmie. Po skonh-
czeniu mowy stawia garnek z zarzagcym sie weglem pod siedzenie
wodza. W mowie tej objasnial, ze ten ogien pod siedzeniem wo-
dza, powinien mu przypomina¢, ze on nie siedzi na krzesle urze-
dowem po to, by wypoczywaé, lecz by pracowac¢ dla narodu, i ze
on powinien pozosta¢ zywy nawet wtedy, kiedy siedzi na krzesle
urzedowem... A po tej mowie wszyscy znowu zartujg i dowcipkujg
pod adresem wodza. W6dz reaguje réwniez zartobliwie, ciggle sie-
dzac na krzesle. A gdy wegiel stopniowo wygasa, wdédz powoli
wstaje. Ale ,,16d” na jego obnazonem ciele, jak to sobie przed
chwilg zartowat wdédz, nie jest zndw tak bardzo niewinny. Przeciw-
nie, pecherze sg wcale pokazne, spalong skdre czuje sie daleko. Za
to wodz do po6znej staro$ci pamieta cel ceremonji: do pdznej sia-
rosci pamieta, ze nie siedzi na krzesle urzedowem po to, by wypo-
czywac, lecz, by pracowaé¢ dla narodu, i ze powinien pozosta¢ zy-
wy nawet wtedy, kiedy siedzi na krzesle urzedowem1.

Podoba ci sie, kolego, ta metoda wyborcza? Co? Czy nie uwa-
zasz mianowicie, ze... no, ze wtedy twoje lesen! stanie sie zbytecz-
ne?... Srodek gwaltowny? Ha, trudno. Gwattowne wypadki gwat-
townych wymagaja $rodkdéw.

Ale z drugiej strony pociesz sie, Wiedenczyku — kolego, ze
i gdzieindziej jest czasami nie lepiej.

Oto postuchaj jak n..p moja sprawa zostata niedawno zatat-
wiona przez sady.

Oddane mi ubiegtej jesieni jako najemcy mieszkanie miato wady, sprze-
ciwiajace sie umowie oraz utrudniajgce jego uzywanie i zmniejszajace uzy-
teczno$¢, wobec czego domagatem sie od wynajmujacego obnizenia czynszj
(art. 375 k.z.).

Wynajmujacy nie chciat obnizy¢ czynszu, 3adzac, ze w ten sposéb zmu-
si mnie do ptacenia petnego, wypowiedzial mi listownie mieszkanie na dzien

7/12 1934 (Niezgodnie z art. 390 k.z., bo nie na koniec grudnia, ale to nie-
istotne) .

Widzac jednak, ze nie przerazitem sie¢ zbytnio wypowiedzenia, wynajmu-
jacy wdat sie ze mng po wypowiedzeniu w pertraktacje. W szczegélnosci
chciat odda¢ sprawe pod rozstrzygniecie sedziéw polubownych; a gdy i ja
takze bylem za tego rodzaju zatlatwieniem sporu, wymieniliSmy swoich se-
dzibw. Nastepnie jednak wynajmujacemu jego sedzia sie nie spodobat, czy
tez sedziemu nie spodobat sie wynajmujacy, do$¢, ze ten ostatni ustanowit
innego sedziego, poczem mial zostaé spisany formjdny zapis. Pertraktacje
te toczyty sie przez caty grudzien i pierwsze dwa lub trzy dni stycznia.

Nagle dostaje pozew o opréznienie mieszkania, z datg wejScia do sa-
du 5/1 (1935), a w tym pozwie nastepujace twierdzenie: ,,Pow6d wypo-



144

wiedziatl listem powyzszy najem, a pozwany mimoto nie chce dobrowolnie
wydac¢ i oprézni¢ mieszkanie”. A wiec wynajmujacy po wypowiedzeniu
przez caty termin wypowiedzenia, a nawet i poza ten termin (do 2 lub 3.
stycznia) w najlepsze ze mng pertraktowat — i nagle wytacza mi proces,
bo ,.pozwany mimo listowne wypowiedzenie nie opréznit mieszkania”.

Przy pierwszej rozprawie dnia 24/1 br. uznatem Zzadanie skargi i o-
Swiadczytem, ze sie wyprowadze nie 28/2, jak sie tego domagat wynajmu-
jacy w pozwie, ale (by jaknajpredzej od niego uciec) juz dnia 31/1, przed-
stawitem caly powyzszy stan rzeczy (pertraktacje) i domagatem sie przysa-
dzenia mi kosztéw sporu, jako ze nie dalem najmniejszego powodu do
skargi.

Przy nastepnej rozprawie w dniu 6/2 powd6d ograniczyt zadanie pozwu
do kosztébw sporu, gdyz, zgodnie z oSwiadczeniem ztozonem przy pierw-
szej rozprawie, opréznitem mieszkanie 31/1.

Powyzszy stan rzeczy byt zasadniczo niesporny, tak, ze sedzia
nie przeprowadzit zadnych dowoddw.

Sprawe... przegratem, a ,sporzadzony na piSmie wyrok z uza-
sadnieniem*’ brzmi:

Niespornem jest, ze pow6d wypowiedziat mieszkanie na dzien 7/12
1934. Wedle wyraznego brzmienia przepisu art® 390 k.z. nalezalo wypo-
wiedzenie uwaza¢ za skuteczne z kofAcem miesigca kal. tj. z dniem 31/12.
Niespornem jest dalej, ze pozwany nie zwré6cit wynajmujgcemu przedmio-
tu najmu w dniu 31/12, a zatem wynajmujacy zmuszony byt wnie$¢ po-
zew. Z powyzej przedstawionego stanu faktycznego wynika, ze najemca
swem niewtasciwem postepowaniem zmusit wynajmujacego do wytoczenia
sporu, w $lad zaczem nalezato po mys$li art. 98 i 101 Kk.p.c. przyzna¢ po-
wodowi koszty procesu.

Okoliczno$¢, ze po pisemnem wypowiedzeniu powo6d pertraktowat z po-
zwanym za pos$rednictwem o0séb trzecich, nie moze uwolni¢ pozwanego od
ponoszenia kosztéw procesu, ileze powdd nie cofngt tem samem swego
o$wiadczenia woli, wyrazonego w pisemnem zawiadomieniu o wypowiedze-
niu najmu.

Tak rzekt sedzia I. instancji. A poniewaz tem swojem rozumo-
waniem nie ,wydart tajemnic gtebiom nieba”, wniostem od tego
orzeczenia zazalenie. Bo tu juz chodzito nie o koszta, ale o co$ ta-
kiego, co moze cztowiekowi pomiesza¢ w gtowie. Tu chodzito o to,
ze sprawa najoczywistsza, rozstrzygnieta zostata wrecz odwrotnie,
anizeli to normuje ustawa, najprymitywniejszy wymaog sprawiedli-
wosci, wrodzone kazdemu cztowiekowi poczucie stusznosci i prawa,
tak zw. zdrowy chtopski rozum it. d. A w takich wypadkach czto-
wiek z bélu drapie sie po $cianach. Przyczem zasadniczo jest bez
znaczenia, czy chodzi o 1000, czy tylko o 33 zt. 60 gr. Wielka
szkoda, ze pp. sedziowie tego nie wiedza. Ze nigdy czego$ podob-
nego nie doswiadczyli na wihasnej skdrze. — A wiec wniostem za-
zalenie.
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O tem, ze nie jest prawda, by wedle .wyraznego brzmienia”
przepisu art. 390 k.z. nalezalo wypowiedzenie uskutecznione na
dzien 7/12 ,uwazaé¢ za skuteczne” na dzieA 31/12 (art. 390 by-
namniej tak nie ,,brzmi”), wspomniatem w zazaleniu tylko mi-
mochodem, bo to nie byto w naszym wypadku istotne. Natomiast
szerzej ttumaczytem, ze skoro wynajmujacy mimo listownego wy-
powiedzenia na dzien 7/12 (czy tez — jak chce sedzia — 31/12)
‘pertraktowat ze mng nietylko przez caty grudzien, tj. przez caly
termin wypowiedzenia, ale jeszcze przez 2 lub 3 dni stycznia, to
przeciez tem swojem zachowaniem sie stuprocentowo niewatpliwie
oSwiadczyt, ze nie obstaje przy listownem wypowiedzeniu, tj. przy
tem, bym sie w grudniu wyprowadzit. Bo przeciez pertraktacje
miaty na celu doprowadzi¢ do tego, bym nadal pozostat lokatorem
powoda. Wypadek ten moze stanowi¢ wprost szkolny przyktad na
o$wiadczenie woli ,zachowaniem sie, ktdre w danych okoliczno-
§ciach nie budzi watpliwosci co do tresci oSwiadczenia” (art. 291
k.z.). No, a gdzie ,wymagania dobrej wiary” i ,zasady uczciwego
obrotu”, o ktérych tyle moéwi kod. zob. Jezeli wiec powodowi spo-
dobato sie nagte, juz po terminie listownego wypowiedzenia, per-
traktacje urwac, to powinien byt na nowo mi wypowiedzie¢, a nie
wytacza¢ odrazu powddztwa o opréznienie mieszkania i powotywac
sie w pozwie na poprzednie wypowiedzenie. Zreszta i sam powod
nie byt innego zdania, bo domagat sie w pozwie wniesionym 5/1
wydania mieszkania nie natychmiast, ale z koricem lutego, t.j. z za-
chowaniem terminu wypowiedzenia wedle art. 390 k.z. — Gdy za-
tem przy pierwszej rozprawie zgdanie pozwu uznatem, powinien
mi powod zaptaci¢ koszta sporu.

To wszystko wydawato mi sie takie niewatpliwe, takie jasne,
proste i sprawiedliwe, ze az mi przykro byto taka tatwizng sie zaj-
mowac.

Sad Il. inst. naturalnie zazalenia... zazalenia nie uwzglednit.
Dziwne — to prawda. Jednak choroba, zwana ,,manet" dzieki swej
przewlektosci prawie ze nie robi juz wrazenia. Ale to, ze w tej spra-
wie ,,Sad okregowy postanawia zatwierdzi¢ zaskarzony wyrok z mo-
tywdéw tamze przytoczonych, zgodnych ze stanem akt, wynikiem
rozprawy i obowigzujacemi przepisami ustawy, a wywodami zaza-
lenia nie odpartych” — to, ze Sad Okregowy w sprawie, co do
ktérej nie znajdzie sie chyba ani jeden cztowiek, ktéryby mi nie
przyznat racji — odpowiedziat mi na moje zale wedle gotowego
wzoru, nic nieméwigca, stereotypowg formutka, bez prdby i cie-
nia rzeczowego uzasadnienia — to jest nielitosciwe, to jest okrop-
ne, — i to wtasnie przypomniato mi mojego kolege z Wiednia. My,
nasze pisma sgdowe piszemy czesto naszg krwig. Nam to nie przy-
chodzi tak tatwo. My nie postugujemy sie gotowemi formutkami,
my nie piszemy w naszych odpowiedziach apelacyjnych, czy kasa-
cyjnych: ,Wnosze na zatwierdzenie zaskarzonego wyroku z moty-
wow tamze przytoczonych, zgodnych ze stanem akt, wynikiem roz-
prawy i obowigzujacemi przepisami, a wywodami skargi apelacyj-
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mej (kasacyjnej) nie odpartych”, — my tak nie piszemyl Nam
niejednokrotnie przy tej robocie reka omdlewa i mézg wysycha...
Wiec lesen! — wuprzejmie prosze — lesenl...

Bo i co z tego, ze wyrok ,tworzy” miedzy dwoma ludzmi ,pra-
wo” (ius lacit inter partes), kiedy on jest oczywiscie bezprawnyl

Co z tego, ze jest ,prawomocny”, kiedy nie ma mocy istotnej!

Co z tego, ze moze by¢ ,wyegzekwowany”, ze za jego pleca-
mi stoi rozporzadzajace sila panstwo, kiedy on nie moze ostac sie
wobec prawidet mysélenia i poczucia sprawiedliwosci zadnego ho-

mo sapiens|
Przypominam jeszcze raz: wedle wyrokdw miatem sie wypro-
wadzi¢ 31/12 — mimo ze same wyroki przyjmujg, Zze wynajmuja-

cy nawet i poza 31/12 zemng pertraktowat; a poniewaz 31/12,
tj. mimo toczgcych sie pertraktacyi, nie wyprowadzitem sie, prze-
to mojem ,niewtasciwem postepowaniem” (sic!) zmusitem (!le)
wynajmujgcego do wytoczenia sporu, w $lad za czem mam mu za-
ptaci¢ koszta procesu. Z czego wynika, ze zdaniem sedziow wynaj-
mujacy, ktory ze mng dtugo pertraktowat i nagle bez stowa, wyto-
czy! mi proces, postapit wtasciwie. A mnie przypominajg sie stowa
Eugena Ehrlicha: Der Geist des Richters muss seinem Volke voran-
leuchten, er muss zugleich mit den Dichtern und Denkern dem Vol-
ke das sittliche und rechtliche Ideat seiner Zeit formen und gestalten.

Strach pomysleé. Cztowiek wziagt na swoje watte ciato przeog-
romny ciezar. Mimo to nie wida¢ na nim $ladéw zmeczenia. Przeciw-
nie, jest zawsze w doskonatym humorze, a czasami sgdzi z wprost
zadziwiajaca lekkoscig. Powie pare nic nieznaczacych stéw ijuz
»Zatatwit sprawe”. Co do siebie, jestem pewny, ze mnieby najdalej
do miesigca taki ciezar zmiazdzyt. Nie wytrzymatbym, gdyby mi do-
wiedziono, ze falszywie rozstrzygngtem spor moich bliznich.

Duzo zta w kazdym razie pochodzi stad, ze sedziowie nie widzg
skutkow swoich wyrokéw. Oto jak tadnie mowi o tem Martin Beradt.

»Coprawda: sedzia nie czuje swego wyroku, bo nie widzi jego
skutkéw. W wiekszych miastach, a wiec w przewazajacej ilosci
spraw, nie ma on zadnego kontaktu z ludZzmi. Do jego mieszkania
nie przychodzi z ptaczem cztowiek, ktérego on zniszczyt; przed jego
oczyma nie strzela sie kobieta, ktérej matzenstwa nie rozwigzat spo-
wodu oschto$ci swego serca — on nie dowiaduje sie 0 jej nieszczes-
ciu, ktére ona znosi, albo popetnia samobdjstwo, a wtedy pozostali
po niej nie zawiadamiaja go o tem. Falszywym wyrokiem zapedza
kupca w konkurs, ale ten cztowiek nigdy nie wyszukuje miejsca spa-
cerow sedziego, nie krzyzuje mu nigdy jego drogi z petnem wyrzu-
tow spojrzeniem, nie zostatby zresztag zrozumiany, nie zostatby po-
znany, a gdyby sedziego btagalnie zatrzymat, sedzia odwrocithy sie
od niego. Zaden uszcze$liwiony jego wyrokiem cztowiek nie dzie-
kowat mu, zaden jego wyrokiem zdruzgotany, nie skarcit go; takze
i dla thumu jest on nieosobisty. On nosi toge, ktéra go ostania przed
ludzmi, dzieki niej nie widzi sie cztowieka, ktéry w niej zyje, copra-
wda, tak nieznacznie zy¢ usituje, jak tylko jeszcze mozna.” | t. d.
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czytajmy panowie, Martina, Beradta i innych podobnych. Ale po-
woli, z rozwaga, gteboko myslagc o tem co czytamy. | odwroémy sie
od komentatorow i od teorji prawa, bo ten caty kram tylko przytepia
nasz umyst i znieczula nasze serce. | nie daje absolutnie zadnych
kwalifikacyj naukowych. Zwr6émy sie natomiast ku cztowiekowi,
bo — jak stusznie mowi Beradt — ,sedzia nie sadzi aparatow, ale
zywe istoty, biedng, czujacg i cierpigcg kreature.” A wtedy nie ,,za-
padnie” taki wyrok, jak w wyzej opisanej mojej sprawie. | w tysig-
cach podobnych. | wtedy juz nigdy nie powtorzy sie to, co sie zda-
rzyto swego czasu w pewnym sadzie austrjackim, kiedy to oskarzony
wotat do sedzidw: ,,Mit eurer Kunst ist nicht viel los. Ihr miisst noch
was lernen! Ich bin nur ein einfacher Mann, aber mir kénnt ihr
nichts vormachen.”

Tak, tak: ,Wenn die Gerechtigkeit untergeht, dann hat es kei-
nen Sinn mehr, dass Menschen auf Erden Leben” — powiedziat juz
bardzo dawno nieboszczyk Kant.

Adw. Dr. MAURYCY GOLDBERG (Os$wiecim).

Numerus ciausus.

Zeszyt marcowy Gtosu Adw. przynosi uchwate krakowskiej Ra-
dy Adw. oSwiadczajacej sie przeciw wszelkiej takiej nowelizacji pra-
wa o ustroju adwokatury, ktéraby naruszata niezalezno$¢ adwokatu
ry przez odciecie swobodnego do niej dostepu. Tensam zeszyt zawie-
ra projekt kol. Dra. Peipera uzdrowienia adwokatury przez wprowa-
dzenie numerus ciausus.

Zajete w powyzszej sprawie przez naszg Rade stanowisko jest
godne, postepowe i etyczne. Zastuguje ono na peine uznanie. Poja-
wila sie decyzja naszej reprezentacji, z ktérej powinnismy by¢ dum-
ni, a tu z tona samej palestry spada tusz mrozgco zimnej wody. Przy-
znam sie otwarcie, projekt kolegi Peipera boli mnie, niezmiernie za-
tuje, ze sie pojawit. Naprowadza Dr. Peiper caty szereg wydarzen
sktadajgcych sie na powszechng pauperyzacje adwokatury — nie
wyliczyt wszystkich znanych mu — a mimo to zauwaza, ze nie wia-
domo, czy i kiedy ustang wyz. przytoczone przyczyny pauperyzacji
stanu adwokackiego. Od autora myS$lacego tak logiczuie jak kol.
Peiper nalezatoby oczekiwaé¢ pewnej logicznej konsekwencji. Nie
moze chyba twierdzi¢, ze naprowadzone przez niego przyczyny zu-
bozenia adwokatury sg wydarzeniem przypadkowem, elementarnem
jak grad, burza lub pow6dZ, po ktérego minieciu wréci znowu stan
normalny. Nie sg niem ograniczenie sfery dziatalnosci adwokackiej
ani koncesjonowanie biur dla pisania podan ani wysokie optaty sagdo-
we ani instytucja komornikdw ani ustawowy monopol notarjuszy, bo
to wszystko nie po to zostalo wprowadzone pod sankcjg ustaw, by
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pewnego pieknego dnia ni stagd ni zowad zostato uchylone. Rzecz nie
do pojecia. W pierwszym rzedzie adwokaci powinni zrozumieé, co
sie $wieci, tymczasem od nich samych przychodzg najdziwaczniejsze
pomysty ratowania adwokatury. Jeden uleczy¢ chce raka, toczacego
palestre, karami dyscyplinarnemi. Inny spodziewa sie uzdrowienia
przez usuniecie kolezanek-adwokatek. Najnowsza terapja to nume-
rus clausus. Przypomina to piosenke studentéw niemieckich: ,Bin
der Dr. Eisenbart, kurier die Leut nach meiner Art*“... Zachwalane
lekarstwa nie sg lekarstwem, nie zwracajg sie¢ bowiem przeciw przy-
czynie schorzenia, majac na oku tylko skutki. Nalezy zajrze¢ rze-
czywisto$ci w oczy, a wowczas zalecane $rodki okazg sie tem, czem
sa, bezwartoSciowg mikstura, czy pigutka.

Instytucja wolnej adwokatury jest zdobyczg zwyciestwa ideji
liberalnych, demokratycznych w kazdym razie wolnosciowych. Spo-
teczenstwa dojrzate do wolnosci wywalczaja od autokratéw obok
niezawistych sedziow! takze niezawistych adwokatow, ktérzy sta-
nowi¢ maja przeciwwage przeciw absolutyzmowi, a w pierwszym
rzedzie kontrolowac jego poczynania. Po wyeliminowaniu elemen-
tu ludowego i urzadzen parlamentarnych a zastapieniu ich ustrojem
autoratywnym niezalezna adwokatura traci racje bytu — conaj-
mniej w oczach rzadzacych. Nawet gdyby istniata, t. zn. gdyby
spoteczenstwo odczuwato potrzebe istnienia stojgcej na wysokim
poziomie, niezawistej i niezaleznej adwokatury, sfery autorytatywne
nie liczace sie z potrzebami spoteczenstwa, dazg do obnizenia jej
poziomu ekonomicznego, a nawet do jej usuniecia.

Adwokatura nie lezy po linji rzagdow autorytatywnych. Jest
ona takiemu ustrojowi niewygodna, a konsekwencjg jest systema-
tyczne podcinanie jej korzeni. Zaczeto sie od taryfy adw. Przed
wojng szanujacy sie dorozkarz nie zgodzitby sie na takg zaptate,
jaka przepisuje rozporzadzenie ministerjalne dla czynnos$ci adwo-
kata. Jest to celowe capitis diminutio. Panstwo moze prowadzié
najréznorodniejsze interesy handlowe i przemystowe, nie tracac nic
ze swego nimbu, adwokatowi temi rzeczami trudni¢ sie nie wolno,
mimo, ze on jest .tylko” adwokatem.

Na dotychczasowych dyskriminacjach jeszcze nie koniec i spo-
dziewaé sie nalezy jeszcze drastyczniejszych sposobow potozenia
adwokatury na obie topatki. Sfery decydujgce majg w rezerwie nie-
znane nam jeszcze S$rodki przeciw adwokaturze, a z takim nowym
Srodkiem przychodzi wtasnie adwokat. Nie jest on nowy. Stosowali
go czynownicy carscy, majacy swojg norme procentowg i juz z te-
go powodu nie nalezy sie nim postugiwac. Wystepujac z projektem
numerus clausus, autor wywotuje pozory, jakoby wszystko inne,
a zwlaszcza pociggniecia Ministerstwa Sprawiedliwos$ci nie odgry-
waty wiekszej roli, ze jedyng bolgczka jest przepetnienie. Tego na-
lezato unikng¢, ostabia to bowiem argumentacje potrzeby sanacji.

Lecz czy numerus clausus jest wogoéle lekarstwem? Komu on
ma przyj$¢ z pomoca? Rzecz prosta, ze nie zyczy sobie autor pro-
jektu zamkniecia dostepu do adwokatury z dniem dzisiejszym, bo
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chyba obecnym aplikantom drogi zagrodzi¢ nie mozna. Skoro tak,
to dlaczego zamkng¢ sie ma dostep stuchaczom, ktérzy w tej my-
§li inskrybowali prawo, by wtasnie adwokaturze sie posSwieci¢. Je-
zeli i tych sie musi uwzgledni¢, to co poczg¢ z gimnazjalistami wyz-
szych klas, ktérzy rowniez mys$la o adwokaturze. W najlepszym
przypadku numerus clausus zaprowadzony mogtby byé dopiero
z waznoécig po 14 latach, liczac dwa lata gimnazjalne, 5 lat uni-
wersyteckich i 7 lat aplikacji. Wiec juz teraz zabiega¢ o to?

Teraz pytanie: skad zrédto prawa? Dla obywatela Zzrddiem
prawa powinna by¢ jedynie i wytgcznie stusznos$¢ i sprawiedliwosé.
Ani stusznosci ani sprawiedliwoséci dopatrze¢ sie nie mozna we
wczesniejszem przyjsciu na $wiat, bo tylko ten szczeg6t naprowa-
dzicby mozna na usprawiedliwienie projektu numerus clausus. A to
chyba nie wystarcza. Czy moze ktéremu$ z dzisiejszych adwokatéw
przy obraniu zawodu adwokackiego gwarantowat kto niezmienio-
ny status quo az do konca zycia? Nie istniat taki gwarant, wiec quo
titulo domagaé¢ sie zamkniecia adwokatury dla przysztych genera-
cyj. Ja takiego uprawnienia w starszefnstwie wieku dzisiejszych
adwokatow dopatrze¢ sie nie moge. Wczes$niejsze przyjscie na Swiat
nie jest zastuga, na jaka$ premje liczy¢é mogacg. Wyobrazam sobie
oburzenie i to stuszne autora, gdyby tak podczas jego aplikacji kto$
wystapit z podobnym planem i zamkna¢ chciat przed nim wrota
do adwokatury, do ktérej czut powotanie. Oburzenie dzisiejszej
miodziezy bytoby tak samo stuszne.

W Rosji carskiej czynownicy stosowali norme procentowg wo-
bec ludzi, ktérych dla t. zw. racji stanu postanowili uwazaé¢ za wro-
gow, by na wypadek stale grozacej rewolucji mieé¢ gromochron,
a sama ta norma, jedyna moze na S$wiecie, okrywata Europe han-
ba. U nas w Polsce, ani nastepujagcych generacyj uwaza¢ nie moz-
na — i nie nalezy — za wrogdéw, ani tez zaden szanujacy sie czto-
wiek nie zechce postugiwac sie carskim $rodkiem. Nie moge prze-
bole¢, ze akuratnie adwokat przychodzi z takim projektem.

Dr. Peiper operuje pojeciem ,przepetnienie”. Argumentacja
nie catkiem szcze$liwa. To co autor nazywa przepetnieniem, ta
ciasnota nie jest niczem innem, jak wyptywem systematycznych
cioséw wymierzanych przeciw adwokaturze przez Rzad. Pewnym
czynnikom niezalezna adwokatura jest niewygodna. Gdyby sfery
decydujace, niezyczliwie odnoszgce sie do adwokatury, zachowaty
sie bodaj neutralnie, nie odczuwalibySmy zadnego przepetnienia.
Trzeba jednak powiedzie¢ sobie samemu, a przedewszystkiem m#to-
dziezy, ze po linji ustroju prezydenckiego nie lezy wolna, nieza-
wista adwokatura, jeno co$ w rodzaju p6t-urzednikdw, nominatow,
odbierajacych instrukcje Z géry. Zamiast wotaC 0 numerus clausus,
ktéry to gtos, boje sie, chetnie bedzie styszany, — pnformowaé na-
Ie_zg spoteczenstwo, ze na razie wolna adwokatura zadnych nie ma
widokow, mtodziezy za$ uczacej sie, zgodnie Z€ sumieniem WYpPErs-
wadowac: chcecie by¢ adwokatami, zostawcie to, lasciate ogni Spe-
ranza.



— 150 —

Mgr. R. S.

Przeglad Orzecznictwa Sadu Najwyzszego.

l.
Orzecznictwo cywilne.

Ad art. 5 rozp. o umowie o prace pracow. umyst. Termin trwania umo-
wnego stosunku prawnego moze by¢ ustanowiony nie tylko przez wskazanie
czasu kalendarzowego, lecz i przez ustalenie, iz umowa wygasa z nastapieniem
pewnej okolicznosci, ktérej doktadna chwila moze nie by¢ wiadoma, lecz sam
fakt, ze okoliczno$¢ ta ma nastgpi¢, w rozumieniu stron nie ulega watpliwo-
§ci. Skoro jednak wypadek, skutkujgcy uptyw terminu rozwigzania umowy>
moze wogo6le nie mie¢ miejsca lub uzalezniony jest od woli kontrahenta
wzglednie osoby trzeciej, traci on znaczenie terminu, nabierajac charakteru
warunku. (0.25. 1. 1934 r. C. I. 422/32).

Ad art. 39 rozp. o umowie o prace pracow. umyst. Zasada, wytozona
w ustawach cywilnych (art. 1184 k. c. Nap. i 8§ 1162 a. k. c.), przewidujacych
mozno$¢ w pewnych przypadkach zadania od strony wykonania umowy, niema,
zastosowania do stosunku, wynikajgcego z umowy o prace. Jedyng konsek-
wencjg zwolnienia pracownika przez pracodawce jest zaptata odszkodowania
w wysokos$ci, przewidzianej przez ustawe, i to wtedy tylko, gdy zwolnienie
nastapito bez waznej przyczyny lub bez zachowania ustawowych terminow
wypowiedzenia (0.24. X. 1934 r. C. I. 971/34).

Ad art. 10 i nast. prawa wekslowego. Hipoteke kaucyjna (8§ 14 austr.
ustawy hipot.), ustanowiono na zabezpieczenie kredytu wekslowego, mozna
przenie$¢ réwnoczesnie z przeniesieniem samej pretensji wekslowej droga
indosu na rzecz trzeciej osoby (nabywcy wekslu). (0.26. VI. 1934 r#C. IL
977/34).

Ad art. 11 ust. 3 ustawy o ochr. lokat. Sp6r o wysoko$¢ komornego
w sensie art. 11 ust. 3 ustawy o ochr. lok., majacy to znaczenie, ze lokator
do czasu rozstrzygniecia przez urzad rozjemczy lub sad kwestji wysokosci
komornego obowigzany jest placi¢ tylko niesporng cze$¢ komornego, powstaje
woéwczas, gdy lokator zakwestjonuje wysoko$é zadanego przez wypuszczaja-
cego, a dotychczas przez urzad rozjemczy lub sad w sprawie miedzy danemi
stronami nie ustalonego komornego. (0.2. X. 1934 r. C#1. 2259/33).

Ad art. 13 ustawy o ochr. lok. Roszczenie o zwrot odstepnego nie moze
by¢ przedstawione do kompenzaty po uplywie 6-miesiecznego terminu prze
dawnienia. (0.20 IX. 1934 r. C. Il. 341/34).

Dla oceny zasadno$ci wypowiedzenia przedmiotu najmu lokatorowi obo-
jetne sg stosunki gospodarcze sublokatora. (0.21. IX4 1934 r. C. Il. 208/34).

Ad art. 15 i 19 kpc. 1) Wartoscig przedmiotu sporu, o ktérej jest mowa
w art. 30 i 31 rozp. o Sadach Pracy z r. 1928, jest warto$¢, podana w pozwie,,
pézniejsze za$ zredukowanie roszczenia niema wptywu na oznaczenie tej war-
tosci. (0.13. IX. 1934 C. |. 1846/33).
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2) W sprawach o rozwigzanie umowy najmu warto$¢ przedmiotu sporu
réwna sie czynszowi 1-miesiecznemu, jezeli najem jest miesieczny i odnawu
sie milczaco z miesigca na miesigc (O. 16. X. 1934 r. C. 11 1470/34).

Ad art. 141 kpc. Art. 141 kpc. niema zastosowania w przypadku nie
ztozenia kaucji kasacyjnej (uchwata catej Izby S. N. 10. XI. 1934 r. C. Prez.
51/34).

Ad art. 181 § 3 kpc. Uroczyste Swieta wyznan w Panstwie prawnie
uznanych, niezaliczone jednak przez ustawe do $wiagt powszechnych, nie
przesuwajg konca terminu ustawowego lub sagdowego, przypadajgcego w dniu
takiego Swieta na nastepny dzien powszechni. (OJ5. XI. 1934 r. C. Il
1677/34).

Ad art. 244 i 246 kpc. Z niezaprzeczania twierdzenia strony przeciw-
nej wnosi¢ moze sad o ich prawdziwosci tylko na podstawie wszystkich oko-
liczno$ci sprawy, nie wolno natomiast uzna¢ bez wszystkiego niezaprzeczone
go twierdzenia za prawdziwe (O. 14. IX. 1934. C. Ill. 260/34).

Ad art. 304 kpc. Nie wystuchanie wniosku strony co do biegtych i ich
wyboru przedstawia naruszenie istotnego przepisu o postepowaniu, jezeli
wedtug okolicznosci zachodzgcych w sporze zastosowanie tego przepisu nie
wykluczato odmiennego wyniku postepowania dowodowego (O. 14. IX.
1934 r. C IIl. 97/34).

Ad art. 393 kpc. Wniosek o sporzadzenie uzasadnienia wyroku na pis-
mie, zgtoszony przez petnomocnika procesowego strony do protokotu sg-
dowego zaraz po ogtoszeniu sentencji wyroku przez sad grodzki i w proto-
kole sadowym zamieszczony, wystarcza dla zastrzezenia prawa do wniesie-
ni odwotania (O 30. X. 1934 r. C. Il. 1437/34).

Ad art. 425 kpc. Na wyrok Sadu Okregowego, zapadty w sporze,,
wszczetym w Sadzie Pracy o kwote ponad 200 zt. dopuszczalna jest skarga
kasacyjna, poniewaz wyptywajgce z art. 425 § 1 kpc. ograniczenie co do
warto$ci przedmiotu zaskarzenia niema zastosowania w sprawach, wszcze-
tych w Sadzie Pracy. (O. 6. \flll.- 1934 r. C. I. 583/34).

Orzecznictwo karne.

Ad art. 21 kk. w zwigzku z art. 252 k.k. Bezpos$redni, bezprawny za-
mach w rozumieniu art. 21 k.k. uprawniajacy do zastosowania obrony ko-
niecznej, moze polega¢ nietylko na dziataniu, lecz takze na zaniechaniu;
zamachem (art. 21 k.k.) jest czyn w rozumieniu prawa, a wiec dziatanie
lub zaniechanie, kryjace w sobie niebezpieczenstwo dla jakiegokolwiek do-
bra chronionego przez prawo. Nieopuszczenie miejsca, stojgcego pod ochro-
ng art. 252 k.k. (spok6j domowy) wbrew zadaniu osoby uprawnionej jest
zamachem przez zaniechanie i w warunkach tego artykutu uprawnia do za-
stosowania obrony koniecznej (O. 14. XII. 1934 r. 3 K. 1362/34).

Ad art. 50 k.k. i art. 2 pr. o wykr. Art. 50 k.k., wedlug ktérego sad
moze orzec przepadek przedmiotéw, pochodzgcych bezposrednio lub posre-
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dnio z przestepstwa, do wykroczen sie nie stosuje, gdyz nie jest wymienio-
ny w art. 2 pr. o wykr. Przepadek przedmiotéw przy wykroczeniach moze
by¢ orzeczony jedynie wowczas, jezeli dany przepis szczegdlny wyraznie
przewiduje taki przepadek (art. 21, 22, 50, 61— 63 prawa o wykr.) (O. 18.
II. 1935. Nr.' 2 K. 1881/34).

Ad art. & 8§ 2 k.k. W mysl art. 61 § 2 k.k. zawieszenie wykonania
kary zalezy od catoksztattu opinji o skazanym, ktéra powinna by¢ uzasad-
niona w oparciu o rozwazenie charakteru skazanego, okolicznosci towa-
rzyszace popetnieniu przestepstwa i zachowanie sie po jego popetnieniu.
Ograniczenie sie sagdu do powotania, jako opinji o skazanych ich mitodego
wieku i niskiego stopnia rozwoju kulturalnego, jako jedynego uzasadnie-
nia zawieszenia wykonania kary, w oderwaniu i nieuwzglednieniu innych
okoliczno$ci charakteryzujacych ,,in concreto” oskarzonych — nie moze
warunkowa¢ zawieszenia wykonania kary i obraza w tym zakresie ustawe
(art. 61 § 2 k.k., art. 360 i § 2 art. 373 K.P.K. (O. 9. I. 1935. Nr. 2 K.
1522/34).

Ad art. 62 i 63 k.k. W razie niewykonania zastosowanego przez sad
(8 2 art. 62 k.k.) rygoru wynagrodzenia szkody zrzgdzonej przestepstwem
(82 art. 62 k.k.) sad moze zarzgdzi¢ wykonanie zawierzonej kary (82 art.
63 k.k.), nie jest jednak sad wtadny z mocy cytowanych artykutdw i zgod-
nie z ich brzmieniem ustanawia¢ warunku powyzszego, jako, wrazie niewy-
konania, bezwzglednie powodujgcego konieczno$¢ (,musi”) zarzadzenia wy-
konania kary (O. 10. 1 1935 r. Nr. 3 K. 1603/34).

Ad art. 152 i 153 k.k. Zniewazenie z art. 153 k.k. skierowane jest
przeciwko Panstwu tylko posrednio w drodze zniewazenia poszczegdlnych
znak6éw, symbolizujagcych Panstwo. Natomiast w czynie przewidzianym
w art. 152 k.k. dziatanie przestepne (lzenie, wyszydzanie) jest skierowa-
ne bezpos$rednio przeciwko Parnstwu. Dziatanie przestepne z art. 152 k.k.
w razie lzenia lub wyszydzania Narodu Polskiego jest skierowane przeciw-
ko Narodowi jako catosci, a nie przeciwko poszczeg6lnych urzedom, orga-
nom wtiadzy, lub jednostkom reprezentujacym lub, jak Marszatek Pitsudski,
symbolizujagcym Nardd; stad jakiekolwiek badz odezwanie sie o Marszatku
Pitsudskim nie moze by¢ zakwalifikowane z art. 152 k.k. (O. 20. XII. 1934
r. Nr. 3 K. 1573/34).

Ad art. 230 k.k. Istotng cechg przestepstw przeciwko zdrowiu jest ich
charakter wynikowy, centralnym punktem za§ — nie bezpos$redni zamiar
sprawcy, lecz wynik; kwalifikacja przestepstwa nastepuje na podstawie oce-
ny skutkéw z zamiarem nieokreslonym (dolus generalis) co do sprowa-
dzenia uszkodzenia ciata ,,in genere”, nie za§ — ,in specie”. Za nieumyslne
spowodowanie $mierci pokrzywdzonego, oskarzony magtby by¢ skazany
tylko woéwczas, gdyby sad ustalit, iz mozliwosci takiego skutku nie przewi-
dywat, cho¢ mogt lub powinien by¢ przewidzie¢ (8§ 2 art. 14 k.k.), przy-
czem przedmiotem przewidywania musiatoby by¢ spowodowanie $mierci,
nie za$ pekniecie jelita i jego nastepstw (O. 29. XI. 1934 r. Nr. 1 K.

305/34).

DRUKARNIA POSPIESZNA, KRAKOW, PLAC DOMINIKANSKI 1.
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