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GLOS
ADWOKATOW

MIESIECZNIK POSWIECONY PRAWU
i SPRAWOM ZAWODOWYM ADWOKATURY

Adw. Dr. ZYGMUNT FENICHEL.

Zrzeczenie sie prawa wedtug kodeksu
zobowigzan.

l. Z instytucjg zrzeczenia sie prawa spotykamy sie tak w
wie publicznem jak i prywatnem. | tak n. p. abdykacja monarchy
jest zrzeczeniem sie przez tegoz dotychczasowych praw.

Réwniez urzednik moze zrzec sie piastowanego urzedu.

W postepowaniu cywilnem, jako prawie publicznem, zrzeczenie
sie moze wystepywaé czyto jako zrzeczenie sie zarzutu (art. 235
k.p.c.), lub wniesienia srodka odwotawczego. O zrzeczeniu sie rosz-
czenia w rozumieniu prawa prywatnego moéwi wyraznie art. 215
§ | kpc.

Gtéwne jednak znaczenie ma instytucja zrzeczenia sie w prawie
prywatnem w og6lnosci, a w kodeksie zobowigzahn w szczegdlnosci.

Ustawowg definicje zrzeczenia sie spotykamy w ,.Landrechcie”
pruskim | 16 § 378, 379, wedtug ktdrych to przepisdw zrzeczenie
sie polega na oswiadczeniu jednostki, ze z pewnego prawa nie be-
dzie robi¢ uzytku. Nauka okredla zrzeczenie si¢ jako pozbycie sie
prawa bez réwnoczesnego przeniesienia go na inng osobe 1)

Gdyby jednakze nastapito przeniesienie danego prawa na inng
osobe, wowczas mielibySmy zbycie, a nie zrzeczenie sie.

Z natury rzeczy zrzeczenie si¢ prawa odgrywa najwiekszg role
w kodeksie zobowigzan, skoro tu strony zawierajace umowe moga
stosunek swdj utozyé wedtug swego uznania (art. 55 K. z.), byleby
tres¢ i cel umowy nie sprzeciwiaty sie porzadkowi publicznemu,
ustawie, ani dobrym obyczajom. Kodeks zobowigzahA nie okres$la
zrzeczenia sie prawa ani tez nie normuje jednolicie tej instytucji,
a odnos$ne normy porozrzucane sg po catym prawie K. Z.

‘) Ehrenzweig. Allgemeiner Teil, str. 273.

pra-
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Zrzeczenie sie odrézni¢ nalezy od dobrowolnego zwolnienia
z dtugu wyraznie w art. 270 K. z. unormowanego. Wediug tego
art. zobowigzanie wygasa, gdy wierzyciel zwalnia dtuznika z dtu-
gu, a dtuznik zwolnienie to przyjmuje. Z okre$lenia tego wynika,
ze zwolnienie z dtugu nastepuje przez zgodny objaw woli stron 2).
Zwolnienie z dtugu pojete jest przez ustawodawce jako umowa,
(art. 50 K. z.), podczas gdy o zrzeczeniu sie tak stanowczo tego
powiedzieé¢ nie mozna. O zwolnieniu, a nie o zrzeczeniu w wiasci-
wem tego stowa znaczeniu mowi § 1444 K. c. austr., ktéry to prze-
pis Zeiler wprowadzit, opierajgc sie na Landrechcie pruskim.

Zwolnieniem, a nie zrzeczeniem sig, zajmuje sie 8§ 397 Kod.
cyw. niem., na ktérym wzorowat sie nasz art. 270 K. z. Zwolnie-
nie z dtugu okresla dla prawa francuskiego Planiol jako zrzeczenie
sie praw przez wierzyciela, podkreslajac, ze nie jest ono aktem je-
dnostronnym, lecz ma charakter umowny3).

K. Z. wyraznie odrdznia zrzeczenie sie od zwolnienia. Wynika
to nie tylko z art. 270, ale réwniez z art. 16 § 1, gdzie odrebnie
mowa jest o zrzeczeniu sie i zwolnieniu.

O ile chodzi o stosunek zrzeczenia si¢ do zwolnienia, to z defi-
nicji Planiola wynikatoby, ze zwolnienie pojete jest jako zrzeczenie
sie. Rowniez nauka prawa w Niemczech przyjmuje, ze kazde zwol-
nienie obejmuje zrzeczenie sie, ale nie vice versa ').

Co do charakteru prawnego zrzeczenia sie — podzielone sg
zdania, czy jest ono umowa, czy tez aktem jednostronnym. Wyzej
widzieliSmy, ze Planiol pojmuje je jako umowe.

Dla prawa austrjackiego przyjmuje umowny charakter zrzecze-
nia sie miedzy innymi Stubenrauch, zaznaczajgc, ze jednostronne
zrzeczenie sie jest bezskuteczne i moze by¢ kazdej chwili cofniete 5).
Umowny charakter zrzeczenia (pactum remissorium) wynika tu,
z § 1444 k. c., wedlug ktérego, ,w wszystkich przypad-
kach, w ktérych wierzyciel ma prawo wierzytelno$¢ swa pozbyé¢,
moze takze zrzec sie jej na korzy$¢ swego diuznika, a przez to znie$é
jego zobowigzanie”. Umowny charakter zrzeczenia sie, ktére w pra-
wie austrjackiem poja¢ nalezy jako zwolnienie z dtugu, podkresla
réwniez Wroblewski, dodajac, ze jest to umowa pod tytutem dar-
mym, nie wymagajaca jednak formy notarjalnej °).

W Niemczech przyjmuje orzecznictwo, Ze zrzeczenie siewyma-
ga dla skuteczno$ci przyjecia przez strone przeciwng,gdyz jedno-
stronne zrzeczenie sie jest bezskuteczne (R. G. 72.168).

Odmiennego zdania jest Oertman.

Niektorzy twierdzg (zd. m. stusznie), ze nie mozna nadac tej

2) Korzonek — Rosenbliith, Kodeks zobowiazan, str. 586.
3) Planiol. Zobowigzania* str. 242 i nast..

4) Warneyer, Komentar zur B. G. B, str.. 677.

5) Stubenrauch: Comentar zur ostr. B. G. B., str. 739..

6) Wroblewski, Austr. Kod. cyw.., str. 319-
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instytucji jednolitego charakteru, gdyz w pewnych przypadkach
jest ono umowa, w innych za$ jednostronnym aktem 7).

Gramatyczna interpretacja stowa ,zrzeczenie sie” przemawia-
taby raczej za jednostronnym charakterem tej instytucji.

Il. Prawo pozytywne moze ograniczy¢ mozno$¢ zrzeczenia

sie albo wyraznie, przez uzycie odpowiednich stdw, albo tez ogra-
niczenie to moze wynikaé z celu odno$nego przepisu. Mozna po-
wiedzieé, ze K. z. wiecej zawiera tego rodzaju przepiséw, gdzie
zakaz zrzeczenia sie wynika nie z stdw, lecz z treSci odnos$nego
artykutu.

Pamiegta¢ nalezy o tem, ze zakaz zrzeczenia sie jakiego$ upraw-
nienia jest w prawie prywatnem w ogdlnosci, a w kodeksie zobo-
wiazan w szczego6lnosci, wyjatkiem. Z tego to powodu interpretacja
niz rozszerzajaca.

Kodeks zobowiagzan okres$la wyraznie granice zrzeczenia sie
w catym szeregu artykutldw. Nie kazde jednakze roszczenie moze
by¢ przedmiotem zrzeczenia sie. Normy wydane jedynie w interesie
jednostki nie ograniczajg jej odnosnie zrzeczenia sie.

Przepisy za$, ktore majg na wzgledzie interes spoteczny, nie
zezwalajg czesto na zrzeczenie sie danego roszczenia.

Wyraznie normuje zrzeczenie sie k. z. w art. 16, 84, 89, 95,
104, 181, 274, 355, 376, 442, 460, 462, 512 i 635. Widzimy, ze
z instytucjg tg do$¢ czesto sie spotykamy.

Obok tych przepisow, gdzie wyraznie jest mowa 0 zrzeczeniu
sie, zawiera k. z. szereg norm, z charakteru ktérych zakaz ten wy-
nika. Sg to przepisy dotyczace niewaznosci. Czesto jednak przepisy
0 niewaznosci danego oSwiadczenia woli fgczg sie z zakazem zrze-
czenia sie (n. p. art. 442, 460, 462).

Dziat | rozdziat Il k. z. o wadach o$wiadczenia woli zawiera
szereg przypadkéw niewaznosci (art. 31, 33 i 34). Zrzeczenie sie
zg6ry zarzutu niewaznos$ci nie ma w tych przypadkach znaczenia.
Mimo, ze ustawa odno$nie zrzeczenia sie nic w tych art. nie po-
stanawia, z samej istoty niewaznos$ci wynika, ze ochrony ustawowej
zrzec sie nie mozna.

Jakie sg rodzaje niewaznosci?

Niewazno$¢ moze by¢ catkowita lub czeSciowa, w ktérym to
przypadku inne postanowienia umowy pozostajg w mocy, chyba
gdyby przypuszczaé nalezato, ze bez postanowien dotknietych nie-
waznos$cig, nie bytyby strony zawarty umowy. O catkowitej nie-
waznos$ci mdéwig art. 58 (umowa o spadek), art. 97 § 2 (ograni-
czenie zdolnos$ci petnomocnika), art. 106 (przyrzeczenie publicz-
ne), art. 226 (dokument na okaziciela) i art. 298 (brak ceny).

Do przepiséw o czeSciowej niewaznosci naleza: art. 85 (odszko-
dowanie umowne), art. 90 (odsetki), art. 155 (ograniczenie lub

7) Siber, Verzicht w ,Handworterbuch der Rechtswissenschaften , Tom
VI, str. 638.
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wyltgczenie z gory odpowiedzialnosci), art. 240 § 2 (wytgczenie od-
powiedzialnosci za szkode wyrzadzong rozmySlnie), art. 274
(zrzeczenie sie prawa korzystania z przedawnienia), art. 308 (wy-
taczenie rekojmi). Najwiekszg iloS¢ przepiséw, przewidujgcych nie-
waznos$é poszczeg6lnych postanowien umownych, zawiera k. z.
w rozdziale o umowie o prace.

Przepisy w tym rozdziale réznig sie zasadniczo od innych dzia-
tow k. z. tem, ze tam niewazno$¢ jest wyjatkiem, podczas gdy przy
umowie o prace za niewazne uznane sg prawie wszystkie postanowie-
nia stron, sprzeczne z ustaw g8).

Do przepiséw ustanawiajgcych niewazno$¢ nalezg dalej, art.
538 8§ 2 o wyltaczeniu lub ograniczeniu odpowiedzialno$ci utrzymu-
jacych hotele, zajazdy i podobne zaktady przez ogtoszenie (termino-
logja tu nieco odmienna, gdyz ustawa mowi ,,0 skutku prawnym?™”),
art. 573 § 2i578 § 2 (sp6tka jawna).

Wreszcie osobna grupe niewaznos$ci przewiduje k. z. z powodu
naruszenia formy, tak umoéwionej, jak i ustawowej (art. 109).

Niewaznosci z powodu nieprzestrzegania formy ustawg zaka-
zanej tycza art. 96 (petnomocnictwo ogdlne), art. 358 (darowi-
zna), i art. 600 (dozywocie). W innych przypadkach, w ktérych
k. z. przewiduje forme pisemng, nieprzestrzeganie jej ma tylko to
znaczenie, ze w razie sporu niedopuszczalny jest dowodd ze Swiad-
kow oraz stron bez zgody obu stron. W koncu wedle art. 203 nie-
wazne jest Swiadczenie do rgk wierzyciela niezdolnego do odbioru.

Nastepstwem niewazno$ci zobowigzania jest (art. 130) obo-
wigzek zwrotu otrzymanego S$wiadczenia.

W wszystkich powyzszych przypadkach, normujgcych niewaz-
nos¢, zrzeczenie sie zgdry odnos$nego zarzutu jest pozbawione skut-
kéw prawnych. Jezeli n. p. art. 240 § 2 k. z. przewiduje, ze po-
stanowienie umowy, ze diuznik nie bedzie odpowiadat za szkode,
jaka moze wyrzadzi¢ wierzycielowi rozmyslnie, jest niewazne, to
strony nie mogg w umowie zrzec sie prawa podnoszenia tego za-
rzutu.

Zgoda na wytaczenie lub ograniczenie odpowiedzialnosci przez
osoby utrzymujace hotele, zajazdy i podobne zaktady (art. 538 § 2)
nie moze wywiera¢ zadnego skutku prawnego, gdyz ustawa nie
uznaje takiego wytgczenia lub ograniczenia.

Tak wiec powyzsze przypadki, jakkolwiek ,,expressis verbis”
nie zakazujg zrzeczenia sie odnoSnego prawa, zrzeczenie sie nor-
muja, skoro ono z istoty niewaznos$ci wynika.

m Przepisy k. z. normujgce wyraznie zrzeczenie sie odno$-
nego prawa mozna podzieli¢ na normy a) zakazujace zrzeczenia
sie zgory pod sankcjg niewazno$ci, b) okreslajace skutek zrzecze-
nia sie wzglednie niezrzeczenia sie i c¢) regulujgce inne materje.

ad a). Do tej grupy nalezg art. 274, 376, 442, 460, 462, 512

8) Fenichel: Niewazno$¢ i bezskuteczno$¢ oraz sposoby zakonhczenia
stosunku prawnego, ,,Gtos Adwokatow” — 7/34.
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i 635 K. z. — Cechg wspdlng tych art. jest, ze uznaje zrzeczenie sie
za niewazne.

1 tak zrzeczenie sie prawa korzystania z zarzutu przedawnie-
nia, dokonane przed uptywem terminu przedawnienia, jest wedtug
art. 274 niewazne. Z art. tego wynika a contrario, ze dtuznik moze
skutecznie zrzec sie prawa korzystania z przedawnienia, ktére juz
nastgpito'9). W motywach do art. 205 projektu czesci ogdlnej
w opracowaniu $p. Tilla i prof. Longchampsa wyjasniono, ze insty-
tucja przedawnienia polega na wzgledach interesu publicznego, wo-
bec czego uchylona byé winna od dowolnosci stron.

Rowniez art. 376 § 2 k. z. zaliczy¢ nalezy do przepisow bez-
wzglednie strony wigzacych. Jesli wady najetego pomieszczenia
sg tego rodzaju, ze zagrazajg zdrowiu najemcy lub jego domowni-
kdw, moze tenze odstagpi¢ od umowy, chociazby zrzekt sie tego pra-
wa. Przepis ten podyktowany jest, jak wynika z motywdéw do art.
91. projektu, wzgledami na higjene spoteczng, wobec czego zrze-
czenie sie nie wywiera skutku prawnego.

Dziat K. z. o umowie o prace wyrdznia sie tem od innych
dziatow K. z., ze zawiera przewaznie normy bezwzglednie obo-
wigzujgce 10).

Art. 442 § 1 uznaje zrzeczenie sie zgory wynagrodzenia za
niewazne. Wynika z tego, ze zrzeczenia sie wynagrodzenia po pow-
staniu roszczenia jest wazne. Zrzeczenie sie zgory 'wynagrodzenia,
przypadajgcego za czas przeszkody jest wedtug art. 460 niewazne.
Dotyczy to przypadkow, wymienionych w art. 455, 456, 458 i 459.

Niewazne jest dalej zrzeczenie sie zgory przez pracownika przy-
jetego w poczet domownikdw, praw utrzymania, opieki lekarskiej
i koniecznych $rodkow leczniczych w razie choroby (art. 462 § 2).

Wedtug art. 512 § 3 zrzeczenie si¢ zgory prawa odwotania lub
wypowiedzenia zlecenia z waznych powodoéw jest niewazne.

Do tej grupy przepisow nalezy w koncu art. 635 8§ 2, wedtug
ktérego poreczyciel nie traci prawa podniesienia wszystkich zarzu-
tow przeciw wierzycielowi, jakie mogt podnies¢ dtuznik, nawet gdy-
by tego prawa zrzekt sie wobec wierzycieli. To zrzeczenie sie jest
pozbawione skutkdw prawnych. Inaczej jest jednak przy przelewie
(art. 174), ktéry to art. jest wzglednie obowigzujacy, wobec cze-
go diuznik moze zrzec sie¢ wobec nabywcy prawa podniesienia za-
rzutéw, jakie miat przeciw zbywcy.

Réwniez przy przejeciu dtugu moze przejmujacy zrzec sie waz-
nie (art. 185) pewnych zarzutéw, jakie wynikaja ze stosunku wie-
rzyciela z dotychczasowym dtuznikiem 11).

Wszystkie powyzsze przepisy stanowig ,,ius cogens ”, ktérych
istotg jest, ze umowg stron nie mogg by¢ uchylone.

9) Korzonek -— Rosenbliith o. c., str. 597.

10) Fenichel: Charakterystyka przepiséw o umowie o prace w K. z.,
,,Glos Prawa” 1/35.

11) Korzonek — Rosenbliith o. c., str. 406.
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O ile chodzi o charakter prawny zrzeczenia sie, okre$lonego
w art. 376, 442, 460, 462 i 512, to nie moze ulega¢ watpliwosci,
ze chodzi tu o zrzeczenie sie w zwigzku z umowg, wobec czego
nie mozna przyzna¢ mu charakteru jednostronnego. Jakkolwiek
zrzeczenie sie np. zgéry wynagrodzenia (art. 442) jest aktem jed-
nostronnym, to jednak z uwagi na to, Ze ma ono miejsce w zwigzku
z zawarciem umowy o prace, czyli zostaje przez pracodawce przy-
jete, przyja¢ musimy, ze zrzeczenie sie jest tu' umowa. Rowniez inne
przypadki, wyzej omdwione, dotyczg zrzeczenia sie w zwigzku z za-
warciem umowy.

Przyjmujac umowny charakter zrzeczenia si¢g, mamy tem samem
odpowiedZ na pytanie, kto moze waznie zrzec sie danego prawa.
Kto wedtug ustawy ma prawo umowe zawrze¢, ten moze rowniez
danego uprawnienia zrzec sie.

O ile natomiast chodzi o przypadek z art. 274, to tu zgdry nie
mozna zrzeczeniu sie nada¢ charakteru umownego, gdyz zalezy to
od okolicznosci konkretnego przypadku.

Ad b). Do przepiséw k. z., okreSlajagcych skutki zrzeczenia sie,
nalezg art. 16, 104 i 181.

Art. 16, wediug ktdrego zrzeczenie sie solidarno$ci nie ma
skutku wzgledem pozostatych diuznikéw, jest wyrazem pogladu
ustawodawcy, ze wszelkie zmiany, zachodzgce w stosunku miedzy
jednym z diuznikéw a wierzycielem, korzystne dla diuznika, nie
odnoszg skutku wobec innych, o ile nie przedstawiaja sie jako za-
spokojenie wierzycielal?).

O ile chodzi o art. 104 K. Z., normujgcy przyrzeczenie publi-
uzne, to kodeks nie poszedt ani za teorjg policytacyjng, reprezen-
towang przez kod. cyw. austr. i niem. ani za teorjg umowng (pro-
jekt francusko-wtoski), lecz za prawem obligatoryjnem szwajcar-
skiem, czyli droga pos$rednig. Zasadniczo przyjmuje K. z. stano-
wisko teorj,i policytacyjnej 13), Zze przyrzeczenie publiczne wigze, ze-
zwala jednak przyrzeczenie to odwota¢, coby réwniez przemawiato
za teorjg policytacyjng. Nie wolno jednak przyrzeczenia odwotag,
jesli przyrzekajacy odwotania zrzekt sie. Zrzeczenie sie odwotania
ma na celu zachecenie 0sdb trzecich do dziatalnosci w mys$l ogto-
szenia.

Rzecz jasna, ze zrzeczenie sie z art. 16 i 104 nie sg przepisami
,ius cogens”, jak przepisy wyzej omawiane. Zalezy bowiem od wo-
li zrzekajacego sie, czy ma ono odnosi¢ sie przy solidarnosci row-
niez do innych wierzycieli, wzgl. przy przyrzeczeniu publicznem,
czy nie chce go odwotacd.

To samo dotyczy art. 181 K. z., wyrazajagcego zasade ,nemo
subrogat contra se” znang Kod. Nap. (art. 1252) i kod. cyw. niem.
(8§ 268). Wstagpienie umowne (art. 178) czy tez ustawowe (179)

12) Uzasadnienie projektu K. z. w opracowaniu prof. Longchampsa,
str. 17.
13) Uzasadnienie str. 148.
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nie moze szkodzi¢ pierwotnemu wierzycielowi, ktory cze$ciowo tyl-
ko zaspokojony zostat. Wierzyciel ten moze nadal praw swych do-
chodzi¢ z pierwszenstwem przed tym, od ktérego otrzymat czescio-
wo zaspokojenie, chyba, ze zrzek} si¢ tego pierwszenstwa.

Z przepisdw powyzszych wynika, ze zrzeczenie sie odbywa sie
tu bez zwigzku z umowg, wobec czego charakter prawny jest tu
raczej jednostronny niz umowny. Jednostronno$¢ ta uwydatnia
sie szczegblnie wyraznie przy przyrzeczeniu publicznem. Nie zmie-
nia jednostronnosci tego oSwiadczenia fakt, ze dla osiggniecia skut-
ku musi ono dojs¢ do oséb interesowanych. Réwniez w art.

K. z. zezwala ustawodawca jednostce swobodnie prawem swem
dysponowaé, nie zmuszajac jej do jakiego$ konkretnego zachowa-
nia, ani nie okreslajac przepisu jako bezwzglednie wigzgcego.

Fak wiec przepisy grupy b). r6znig sie zasadniczo od grupy
a), tem, ze sa to przepisy wzglednie obowigzujace i ze nie majag
umownego charakteru.

Zrzeczenie sie roszczenia zaskarzonego (str. 215 Kpc.), ma
jednostronny charakter i nie jest wymagane przyjecie przez prze-
ciwnika.

ad c). Do grupy tej zaliczy¢ nalezy art. 89 K. z., wedtug kto-
rego, jezeli dtuznik zaptaci diug, nie zgdajac zwrotu nadptaconych
zg6ry odsetek, uwaza¢ nalezy, ze zrzekt sie ich zwrotu. K. z. zada,
by w razie nadptacenia zg6ry odsetek, zgdano ich zwrotu w chwili
zaptaty diugu, w przeciwnym bowiem razie ustawa stawia domnie-
manie zrzeczenia sie.

Jestto t. zw. ,praesumtio iuris et de iure”, przeciw ktdremu
to domniemaniu wytaczony jest przeciwdowo6d 14).

0 zrzeczeniu sie spadku wspomina dalej art. 95 § 1w zwigzku
z okres$leniem granic petnomocnictwa ogdélnego.

Kodeks zobowigzan nie zawiera postanowienia analogicznego
jak 8 126 kod. obi. szwajc., ze mozna zglry zrzec sie potrgcenia.

Prawo zrzeczenia sie korzystania z potrgcenia wynika jednakze
z zasadniczego art. 55 K. z., skoro strony moga utozyé stosunek
swoOj wedtug swego uznania. Specjalny przepis byt tu zatem zby-
teczny.

Skutki zrzeczenia sie mozna réwniez wywnioskowaé¢ z pewnych
przepisow.

1tak np. wedtug art. 584 likwidatorowie moga by¢é odwotani
na mocy jednomys$inej uchwaty spo6lnikéw. JeSliby spdlnicy zrze-
kli sie nawet prawa odwotania likwidatora, jest to bezskuteczne, sko-
ro stosujemy tu w mys$l art. 555 rowniez art. 512, wedtug ktorego
zrzeczenie sie odwotania jest niewazne.

W jakiej formie winno zrzeczenie odby¢ sie, czy w pisemnej,
czy tez ustnej?

Art. 111 k. z. zada pisemnej formy, jezeli umowa byta za-
warta na piSmie, do uzupetnienia jej, zmiany, zgodnego rozwigza-

14) Fenichel: Domniemanie w K. z. ,,Przeglad sadowy’ 10/34.
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nia oraz odstgpienia od umowy. Zrzeczenie si¢ nie jest wyraZnie
wymienione w art. 111. Skoro jednakze do zmiany umowy i odsta-
pienia od niej wymagane jest pismo, nalezy réwniez zgda¢ formy
pisemnej przy zrzeczeniu sie.

Zasadniczo zatem zrzeczenie sie moze by¢ ustne, jednakze
z ograniczeniami, wynikajgcemi z art. 111 k. z. — Przepisu tego
nie mozna jednakze rozcigga na zrzeczenie sie majgce charakter
jednostronny, skoro art. 111 wyraznie méwi o umowie.

Zrzeczenie sie ustne moze byé wyrazne, jak i domniemane.

Z przepisOw wyzej cytowanych K. z. wynika, ze zakaz zrzecze-
nia sie jest w kodeksie tym, zgodnie z jego zasadg naczelng, wolno-
$cig zawierania umoéw, wyjatkiem, regutg za$ jest mozno$¢ zrzecze-
nia sie danego prawa. Z tego to powodu nie wyliczam przypadkow,
kiedy jednostce wolno zrzec sie korzystania z danego prawa.

Skoro zatem nie ma n. p. zakazu zrzeczenia sie korzystania
z prawa wstrzymania sie ze swem Swiadczeniem (art. 216), z pra-
wa zatrzymania (art. 217), potracenia (art. 254) jt. d., to jed-
nostka moze swobodnie prawami temi dysponowaé. Jednostce wol-
no zrzekaé sie wszelkich praw, tak terazniejszych, jak i przysztych,
o ile co innego z ustawy nie wynika.

Dr. ANATOL SIERAKOWSKI.

Kwestja z zakresu procesu cywilnego.
i

Kodeks postepowania cywilnego stanowi jednolitg cato$¢ dla
siebie, a zamieszczone w nim przepisy dotyczg z natury rzeczy in-
stytucji procesowych unormowanych w tym kodeksie. Nie mozna
twierdzi¢, ze jakikolwiek przepis zawarty w tym kodeksie pozba-
wiony jest mocy prawnej, lub ze ma moc prawng w jakimkolwiek
kierunku ograniczong. Wedle art. 184 kpc. czynno$¢ procesowa
podjeta przez strone po uptywie terminu nie ma mocy prawnej. Ta
zasada prawna doznata wyjatku przewidzianego w art. 214 kpc,,
w mysl ktdrego pozew z powodu niewtasciwosci sgdu odrzucony
moze by¢ w przeciggu tygodnia od uprawomocnienia si¢ postano-
wienia odrzucajacego w sadzie whasciwym ponowiony z tem, ze
skutki poprzedniego wniesienia pozostajg w mocy. Ten przepis mu-
si by¢ na tle postanowien kpc. intepretowany, bo jak nadmieniono
kodeks postepowania cywilnego stanowi dla siebie samoistny akt
ustawodawczy. Skoro za$ tak sie¢ ma sprawa, to postanowienie art.
2 14 kpc. nalezy odnie$¢ takze i do terminowych pozwow w kodek-
sie postepowania cywilnego unormowanych, a wiec do pozwu
prowizorjalnego art. 390 kpc. do pozwu z art. 504 kpc., do pozwu
0 wznowienie postepowania art. 448 kpc., do pozwu z art. 850
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8§ 3 kpc., zwtaszcza ze art. 214 zamieszczony zostat w rozdziale
m pozwie i musi by¢ do wszystkich pozwoéw odniesiony. Gdyby sie
staneto na odmiennym stanowisku, to musiatoby sie przyjaé, ze
art. 214 kpc. zamieszczony w akcie ustawodawczym pozbawiony
jest znaczenia prawnego, musiatoby sie wiec imputowac ustawodaw-
cy, ze wydat przepis mocy prawnej pozbawiony, a na tem stano-
wisku stang¢ nie mozna, skoro kodeks postepowania cywilnego
w nalezytej formie wydany i ogtoszony zostat. Skutkami poprzed-
niego wniesienia, ktére pozostajg wedle art. 214 kpc. w mocy, sa
utrzymanie tymczasowych zarzadzen wydanych na podstawie od-
rzuconego pozwu, adnotacja sporu wydana na podstawie poprzed-
niego sporu, termin do wniesienia pozwu zakre$lony w kpc. uwaza
sie za dotrzymany, brak obowigzku wynagrodzenia szkéd i strat
przewidzianego w art. 850 kpc. ktory stanowi, ze obowigzek taki
zaistnieje dopiero na wypadek oddalenia pozwu, a nie na wypadek
odrzucenia pozwu z powodu niewta$ciwos$ci sgdu.

Mysl ustawodawcza, dla kodeksu postepowania cywilnego
w art. 214 zamieszczona, zostata odrebnym aktem stawodawczym
bo rozp. Prez. R. P. z 29. XI. 1930 o przepisach wprowadzajajga-
cych kodeks postepowania cywilnego Nr. 83 poz. 652 rozszerzo-
na w art. VI. § 1, na instytucje prawa materjalnego, a zatem pre-
kluzyjny termin prawa materjalnego zostaje dotrzymany, jezeli od-
rzucony z powodu niewtasciwosci sagdu pozew zostat w ciggu tygo-
dnia od prawomocno$ci postanowienia odrzucajcego ponowiony
w sadzie wiasciwym.

Nie mozna twierdzi¢, ze ustawodawca postanowieniem art. VI.
§ 1 cit. leg. zamierzat doniosto$¢ art. 2 14 ograniczy¢ tylko do wy-
padku w art. VI. 8 1 przewidzianego, a wiec tylko do wypadku
przerwy terminu prekluzyjnego prawa materjalnego, za takim ogra-
niczeniem nie przemawia ani interpretacja logiczna, ani zasada tech-
niki ustawodawczej, takiego ograniczenia nie mozna sie domnie-
mywac¢, ono musiatoby by¢ wyraznie postanowione. Wyraznego
postanowienia w tym kierunku brak, a interpretacja logiczna takie-
go ograniczenia nie dopuszcza, bo art. 214 kpc. i art. VI. § 1 moga
obok siebie istnie¢ i zaden z tych przepis6w przez drugi nie zostaje
pochtoniety.

Gdyby nie istniato postanowienie art. VI. § 1, to terminy pre-
kluzyjne pra.va materjalnego przez wniesienie pozwu do sadu nie-
wiasciwego nie doznatyby przerwy, natomiast terminy zawite dla
pozwéw w kodeksie postepowania cywilnego unormowanych ule-
gatyby przerwie przez wniesienie pozwu do sadu niewtasciwego i je-
go ponowienie w ciggu tygodnia od prawomocnosci postanowienia
odrzucajgcego w sadzie wtasciwym.

Postanowienia art. 214 kpc. i art. VI. 8 1 mogg istnie¢ obok
siebie, tak jak faktycznie obok siebie istniejg, logicznie nieda sie
usprawiedliwi¢ ostabienia zasady w art. 214 kpc. wyrazonej przez
jej ograniczenie do wypadkéw z art. VI. § 1, a przeciwnie nalezy
przyjac¢, ze kazdy z tych przepisow w odrebnym akcie ustawodaw-
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uzym zamieszczony do innej dziedziny prawnej sie odnosi, chociaz
oba przepisy na tej samej zasadzie sg zbudowane — tej mianowi-
cie, by uchroni¢ strone przed ujemnemi nastepstwami wniesienia
pozwu do sadu niewtasciwego. Ustawodawca w obu przepisach wy-
razit mysl, ze kwestja niewtasciwosci nie moze przygniata¢ czy uni-
cestwiaC roszczenie skadingd uzasadnione.

Technika ustawodawcza za stuszno$cig tego wywodu przema-
wia. Gdyby ustawodawca zasade art. 214 kpc. chciat odnies$¢ tyl-
ko do terminéw prawa materjalnego, to nic nie stanetoby mu na
przeszkodzie zredagowa¢ odpowiednio art. VI. § 1, a wiec usta-
wodawca wyrazitby sie w tym przepisie naprzyktad w ten sposdb,
ze postanowienie art. 214 kpc. odnosi sie tylko do wypadkdéw ter-
mindw prekluzyjnych prawa materjalnego, a tego ograniczenia usta-
wodawca nie uczynit. Gdyby oba te przepisy regulowaly tg samg
kwestje, to jeden z nich bytby zbyteczny, nie moznaby wyttdma-
uzyé, co spowodowato ustawodawce do zamieszczenia w 2-ch prze-
picach zawartych w odrebnych aktach ustawodawczych tejsamej
mysli — skoro kazdy z nich starczytby do jej wyrazenia — skoro
zatem oba przepisy istniejg, to muszg one wyraza¢ mysl rézng ----
a nie tesama.

Przepisy wprowadzajgce kodeks postepowania cywilnego, nie
sg w stosunku do kodeksu postepowania cywilnego lex posterior,
oba akty ustawodawcze sg réwnoczesne, ogtoszone zostalty w tym
samym nr. 83 Dz. Ustaw w dniu 3 grudnia 1930, rozporzadzenia-
mi Prez. R. P. z tej samej daty 29 listopada 1930. Z tego wynika,
ze art. VI § 1 przepisdbw wprowadzajgcych nie moze derogowac
lub ogranicza¢ doniostosci zasady wytuszczonej w art. 214 kpc.,
lecz nalezy przyja¢, ze oba te przepisy obok siebie istniejg, a to
art. 214 kpc. dla zakresu postepowania cywilnego, a art. 71 § 1
dla zakresu instytucji prawa materjalnego.

Art. 37 rozp. Prez. R. P. z 24. X. 1934 Nr. 93, poz. 837
o kosztach sadowych stanowi, ze wpis uiszczony od powddztwa
odrzuconego z powodu niewtasciwosci sadu zalicza si¢ przy ponow-
nem wniesieniu tegoz powodztwa, jezeli ono nastgpi w terminie
tygodniowym od daty uprawomocnienia si¢ postanowienia o od-
rzuceniu powodztwa. Z tego postanowienia nie wynika bynajmniej,
jakoby ono odnosito sie tylko do wypadkéw z art. VI § 1, a nie
takze do wypadkdéw przewidzianych w art. 2 14 kpc.

Ustawodawca idzie tak daleko, ze dopuszcza przerwy prze-
dawnienia przez wniesienie pozwu do sadu choéby niewtasciwego
bez obowigzku ponowienia tegoz pozwu w ciggu tygodnia od upra-
womochienia sie postanowienia odrzucajacego, a to whrew zasadzie
wyrazonej w § 1497 u. c., co takze tem tylko wyttdémaczy¢ moz-
na ---- ze zamiarem ustawodawuy byto nie doprowadza¢ do utraty
prawa przez kwestje niewtaSciwosci sadu.

Jezeli powo6d postawi wniosek w mysl art. 238 kpc. o przeka-
kazanie sprawy sadowi wtasciwemu i sad do tego wniosku sie przy-
chyli, to terminowga skarge unormowang w kodeksie postepowania
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cywilnego uwaza sie za wniesiong na czasie, cho¢by do sgdu wta-
Sciwego wptyneta po uptywie terminu miesiecznego, przewidzia-
nego dla pozwdw w kodeksie postepowania cywilnego unormowa-
nych — dlatego, ze w tym wypadku poczytuje sie postepowanie
przed sadem witasciwym za dalszy cigg postepowania przed sgdem
niewtasciwym wdrozonego. Motywem dla tego pogladu jest nie-
watpliwie ekonomja procesowa, jak niemniej wzglad na to, by
kwestjg wiasciwosci sgdu nie przyttaczaé merytorycznej sprawy.

Niema legislacyjnego motywu, by pozwowi ze zakresu kode-
ksu postepowania cywilnego ponowionemu w mys$l art. 214 kpc.
odmawiaé¢ funkcji pozwu do sagdu niewtasciwego wniesionego, a wiec
skutkow w drugiem zdaniu art. 2 14 kpc. wyrazonych.

Art. 214 kpc. stanowi cato$¢ dla siebie, nigdzie nie zostat znie-
sionym ani ograniczonym, winien zatem by¢ zastosowanym.

Z ktoregokolwiek zatem punktu widzenia sprawe oceniac sie
bedzie, musi sie dojs¢ do przekonania, ze art. 214 kpc. normuje
kwestje ré6zng od tej, jakg normuje art. VI. § 1, te mianowicie, ze
dopuszcza przerwy terminéw zawitych dla pozwoéw unormowanych
w kodeksie postepowania cywilnego, tak jak jej dopuszcza art. VI
§ ldla pozwow z prawa materjalnego.

I1.

Zazalenie na postanowienie o nadaniu klauzuli wykonalnosci
moze dtuznik wnies¢ wedle art. 538 kpc. w ciggu 7-miu dni od do-
reczenia mu zawiadomienia o wszczeciu egzekucji. Z tego postano-
wienia nie wynika, by diuznik chcac podobne postanowienie za-
skarzy¢ musiat wyczekiwa¢ zawiadomienia o wszczeciu egzekucji.
Dowiedziawszy sie skadingd przed wszczeciem egzekucji o wyda-
ni klauzuli wykonalno$ci moze dtuznik, nie wyczekujgc wszczecia
egzekucji, wnie$¢ zazalenie, moze bowiem ze skutkiem prawnym
przedsiewzigé czynno$¢ prawng przed poczatkiem terminu 7-dnio-
wego, skoro art. 184 kpc. pozbawia skuteczno$ci prawnej czynnos¢
procesowg po uptywie terminu, nie za$ przed jego poczeciem przed-
siewzietg. Dtuznik nie ma obowiazku wyczekiwa¢ na wszczecie egze-
kucji, by mogt wnie$¢ zazalenie, bo zdarzy¢ sie moze, ze wszcze-
cie egzekucji bedzie zarazem jej wykonaniem, gdy naprzykiad ko-
mornik zajmie gotéwke u diuznika i odrazu jg wyda wierzycielowi
(art. 597 kpc.), w tym wypadku zazalenie na klauzule wykonal-
nosci bytoby pozbawionego praktycznego znaczenia.

Nasuwa sie pytanie, czy z podobnem zazaleniem mozna pota-
czy¢ wniosek o zawieszenie postepowania egzekucyjnego, ktore nie
zostato jeszcze wszczete. Dla zakresu austr. egzekucji kwestja ta
zostata zatlatwiona plenarnem orzeczeniem z marca 1912 r., we-
dle ktérego egzekucja przed jej wdrozeniem mogta by¢ wstrzyma-
na. Niema najmniejszego powodu ustawowego, by w zakresie kpc.
nie mozna byto zawiesi¢ egzekucji jeszcze nie wszczetej. Zaden prze-
pis prawny nie wymaga do zawieszenia egzekucji jej wszczecia,
a wzgledy praktyczne nakazujg dopuszczenia zawieszenia egzekucji
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jeszcze nie wszczetej, bo to jest niejednokrotnie jedyny sposob
ochronny dtuznika przed niepowetowang szkodg, wierzyciel bowiem,
ktory uzyskuje klauzule wykonalnosci daje w niewatpliwy sposob
do zrozumienia, ze zmierza do przeprowadzenia egzekucji. Do po-
wziecia takiego postanowienia zawieszajgcego wtasciwym jest sad,
ktory wydat klauzule wykonalnosci, a to w mys$l art. 420 kpc.

GUSTAW GITRELL (Krakow).

Uznanie powddztwa przez oskarzonego.

Przed jednym ze Sadéw okregowych toczyt sie niedawno pro-
ces karny o przestepstwo na szkode wierzycieli. Przy rozpoczeciu
rozprawy gtéwnej, wytoczyli wierzyciele, pokrzywdzeni przez oskar-
zonego — przez to, ze ten przenidst majatek swéj na inne osoby,
powédztwo cywilne. —

Gdy jeden z petnomocnikéw wierzycieli, w trakcie sktadania
wyjasnien przez oskarzonego przed Sadem, uzyskal zezwolenie
Przewodniczacego na zadawanie oskarzonemu pytan majgcych na
celu uzasadnienie winy oskarzonego i wytoczonego przezen powodz-

twa cywilnego, — oskarzony, ktory wypart sie winy, chcac wido-
cznie unikng¢ przykrych i niewygodnych, a nawet niebezpiecz-
nych — jego zdaniem — pytan ze strony tegoz petnomocnika, u-

znat wytoczone przezen powo6dztwo cywilne w catej rozciggtosci
i postawit przez swego obrorice wniosek o odebranie temuz petno-
mocnikowi prawa brania czynnego udziatu w dalszym ciggu rozpra-
wy, w szczeg6lnosci o uchylenie zgory wszelkich pytan ze strony te-
goz petnomocnika, jakieby ten w przysztosci postawi¢ zamierzat.

Przewodniczagcy — po naradzie Trybunatu — ogtosit posta-
nowienie, ze w uwzglednieniu wniosku obrony, uchyla wszelkie py-
tania petnomocnika pokrzywdzonego wierzyciela na przysztosc.

W zwigzku z powyzszym faktem nasuwa sie pytanie, czy to
postanowienie Sadu znajduje uzasadnienie w przepisach ustawy,
w szczeg6lno$ci, czy zgodne jest ono z przepisami k.p.k.

Pokrzywdzony moze przy rozpoczeciu rozprawy gtdwnej wy-
toczy¢ powoddztwo cywilne, celem dochodzenia roszczen majagtko-
wych z przestepstwa, w szczegdlnosci ma prawo dochodzenia w dro-
dze procesu karnego szkody, jakg poniost skutkiem przestepstwa,
a skoro powddztwo wytoczyt, ma prawo dowodzenia tych okolicz-
nosci, na ktérych opiera swoje roszczenie, (art. 74 § 1 i art. 76
k.p.k.).

Z powyzszych przepisow wynika, ze celem procesu adhezyj-
nego jest, z jednej strony przeprowadzenie dowodéw w kierunku
winy oskarzonego, z drugiej za$ w kierunku istnienia i wysokosci
roszczen pokrzywdzonego, a to celem uzyskania przysadzenia wy-
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toczonego powodztwa w wyroku skazujgcym, — dla ktérego pod-
stawg jest catoksztatt okolicznosci ujawnionych w toku przewodu
sagdowego, (art. 360, k.p.k.)

Powdd cywilny jest zatem obowigzany, — o ile powddztwo
ma by¢ uwzglednione we wyroku — dostarczy¢é do rozprawy gto-
wnej materjatlu dowodowego, wystarczajgcego do rozstrzygniecia
wytoczonego powo6dztwa. Jednym ze sposobow dostarczenia Sgdo-
wi dowodéw zasadnosci wytoczonego i dochodzonego powddztwa,
jest prawo, pokrzywdzonego zadawania za zezwoleniem Sadu pytan
w toku przewodu sgdowego, celem wyswietlenia okolicznosci, kto-
reby uzasadniaty wine oskarzonego, a zarazem stanowi¢ mogty do-
stateczng podstawe dla orzeczenia o powddztwie cywilnem. Sad
karny nie wdaje sie bowiem w zbieranie materjatlu dowodowego dla
procesu adhezyjnego, a jedynie przez dopuszczenie powddztwa,
umozliwia poszkodowanemu gromadzenie potrzebnych dla tego ce-
lu dowoddw.

W Swietle powyzszych uwag wypada zastanowi¢ sie, czy uzna-
nie powddztwa przez oskarzonego jest dostatecznym dowodem dla
uzasadnienia nalezno$ci roszczenia, mimo tego, ze oskarzony do
winy sie nie poczuwa i czy to uznanie uzasadnia po stronie Sadu
prawo odebrania gtosu peinomocnikowi pokrzywdzonego wierzy-
ciela, mimo tego, ze k.p.k. nie zna ,uznania” i niema takiego prze-
pisu, ktoéryby pozwalat domysli¢ sie, ze uznanie powddztwa przez
oskarzonego jest mozliwe. —

W mysl art. 334. k.p.k. oskarzony sktada Sadowi wyjasnienia,
a niewatpliwie i to uznanie powddztwa uwaza¢ nalezy za wyjasnie-
nie. Wyjasnienia oskarzonego nie stanowig dowodu, a sg jedynie
wytyczna, ktéra wskazuje, w jakich ramach winno sie obraca¢ po-
stepowanie dowodowe. Nawet w wypadku jesli oskarzony do wi-
ny sie przyznaje, to i tak w braku zgody, ktérejkolwiek strony, a za-
tem i powoda cywilnego, Sad nie bedzie mo6gt pomingé postepo-
wania dowodowego.

Ot6z jak juz wyzej powiedziano, oskarzony skitada wyjasnie-
nia, ktére k.p.k. nietylko nie zalicza do rzedu dowodéw, ale wprost
je wyklucza z ich rzedu, mdéwiac, ze postepowanie dowodowe na-
stepuje dopiero po wystuchaniu oskarzonego (art. 335. k.p.k. v.
Peiper Kom. do k.p.k. str. 166). Skoro zatem oskarzony moze je-
dynie wyjasnia¢, to i uznanie powddztwa jest wyjasnieniem, ktore
dowodem byé nie moze, i dlatego Sad nie miat podstawy do od-
bierania petnomocnikowi pokrzywdzonego prawa brania wudziatu
W sprawie.

Wyjasnienie oskarzonego nie moze réwniez stanowi¢ dla Sa-
du ustalenia i Sagd mimo uznania powddztwa przez tegoz oskarzo-
nego, — w wypadku odebrania pokrzywdzonemu moznos$ci brania
czynnego udzialu w postepowaniu karnem, — winien wytoczone
powddztwo pozostawi¢ bez rozpoznania dla braku dostatecznego
materjatlu dowodowego uzasadniajgcego powddztwo. Jezeli za$
Sad, opierajac sie jedynie na tem uznaniu, zasadzi we wyroku po-
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waédztwo cywilne, to i tak wyrok ten bytby wadliwy z punktu wi-
dzenia art. 360. k.p.k., ktdry wymaga jako podstawy orzeczenia
catoksztattu okolicznosci ujawnionych w toku przewodu sgdowego,
do ktérych niewatpliwie nalezg i te, ktére uzasadniajg powo6dztwo.
Wyrok ten bowiem nie bedzie wyrazem catoksztattu okolicznosci,
skoro brakowac¢ bedzie okolicznosci, ktérych powdéd cywilny dla-
tego w toku przewodu sgdowego nie wyswietlit, bo mu odebrano
moznos$¢ brania czynnego udzialu w postepowaniu sgdowem.

Ponadto zwazy¢ nalezy, ze zadanie pokrzywdzonego na roz-
prawie nie ogranicza sie jedynie do udowodnienia wysokos$ci i na-
lezno$ci roszczenia, lecz rowniez do dowodzenia okolicznos$ci uza-
sadniajacych wine oskarzonego w ramach art. 76 k.p.k. Gdyby
nawet — per inconcessum — przyjaé, ze uznanie powddztwa jest
dostatecznym dowodem dla uzasadnienia powddztwa, to i tak nie-
ma Sad prawa odebra¢ pokrzywdzonemu prawa spetnienia drugie-
go zadania, a to dowodzenia okolicznosci, uzasadniajgcych wine os-
karzonego w ramach art. 76. k.p.k.

W koncu podkresli¢ nalezy, ze proces adhezyjny jest witasci-
wie procesem cywilnym, w ktéorym oskarzony jest niejako pozwa-
nym, a zatem strong, wobec czego nie mégt Sad odbieraé prawa
gtosu drugiej stronie, gdyz w tym wypadku sprzeciwiatoby sie to
kardynalnej zasadzie réwnos$ci stron w procesie.

Wynik procesu adhezyjnego zalezy w zupetnos$ci od wyniku
procesu karnego i uznanie powddztwa w procesie karnym przez
oskarzonego nie bedzie mogto réwniez stanowi¢ dowodu dla proce-
su cywilnego — na wypadek pozostawienia powddztwa bez rozpo-
znania w postepowaniu karnym, ---- skoro uznanie to jest wyjasnie-
niem, ktore nie jest i by¢ nie moze nietylko dowodem, lecz nawet
ustaleniem.

Jak z powyzszych uwag wynika, postanowienie Sadu o kt6-
rem mowa na wstepie nietylko nie znajduje uzasadnienia w prze-
pisach ustawy, ale jako sprzeczne z przepisami k.p.k. skutkuje
w konsekwencji wadliwo$¢ wydanego wyroku.

Dr. LUDWIK HOLYNSKI.

Refleksje ustawodawcze.

Nasza maszyna ustawodawcza szczyci¢ sie moze bezmiernym za-
siegiem, nieograniczong pojemnosciag swojej produkcji.

Pracuje ona bez wytchnienia, nawet w czasie odpoczynku wa-
kacyjnego nie spoczywa. Jej zdolno$¢ i efektywnos$¢ produkcji nie-
stosunkowo przewyzsza mozliwo$¢ konsumeji. To tez mnozg sie
w nieskonczono$¢ ustawy, rozporzadzenia i dekrety niemal w kaz-
dej dziedzinie zycia. Stad tez peczniejg i rosng nasze wydawnictwa
urzedowe do nieznanych gdzieindziej rozmiarow.

W pstrokatej i dziwolgznej tej mozajce juz spowodu mnogosci
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norm i przepiséw prawnyuh mato kto dzi$ juz sie orjentuje. Powo-
duje to o0g6Ing, niedostateczng znajomos$é ustaw. Powiekszajg ja
dalsze w skutki brzemienne anomalje, nigdzie indziej niespotykane.
Powszechnem jest tez dzi$ narzekanie, ze spowodu i w nastepstwie
,»gigantomachji” naszej maszyny ustawodawczej w dziedzinie praw
i dekretow nawet zawodowy prawnik, obojetne czy teoretyk czy
tez praktyk odnos$nie do mozliwo$ci orjetowania sie w tym labi-
ryncie a temwiecej pod wzgledem znajomos$ci ustaw stale i trwale
doznaje zawodu.

A jak sie pod tym wzgledem ma rzecz z przecigtnym inteligen-
tem, potinteligentem lub .szarym”, ledwie czytelnym i piSmiennym
cztowiekiem, nie potrzeba si¢ rozwodzic.

Ustawy i rozporzadzenia bezwzglednie obowigzujg wszystkich
od czasu ich ogtoszenia wzglednie terminu w ogtoszeniu tem zapo-
danego.

Nieznajomoscig ustaw nikt zastoni¢ i usprawiedliwi¢ sie nie
moze. Jak tu zatem pogodzi¢ imperatywno$¢ norm z niemozliwo-
Scig ich poznania? Skutki takiego stanu rzeczy widzi i odczuwa sie
powszechnie niemal codziennie.

Na stwierdzenie powyzszych, rzutowych naszych uwag w da-
nej materji, przywodzimy dzi$ tylko wynikowo nastepujace dra-
styczne przyktady:

W obecnym stanie naszego ustawodawstwa istnieje u nas
wprost niepewno$¢ prawna, ktéra zasadniczo przejawia sie w tem,
ze czytajacy przepis prawny, cho¢by wyksztatcony i dyplomowany
prawnik, przewaznie nie ma pewnosci, czy przepis taki obowiazuje,
czy tez zostat on zmieniony, uzupetniony, uchylony wzglednie ,zno-
welizowany”.

Niejednokrotnie jest sie w tem potozeniu, ze mimo studjow,
wnikania w konkretny przedmiot, pomimo objecia zmudnego je-
go catosci, niewie sie doktadnie i pewnie, czy przepis taki obowia-
zuje czy tez nie, a je$li obowigzuje, w jakiem i ktdrem brzmieniu.

W szeregu nowel rozmaitych dziedzin prawnych zamieszczono
kofncowe postanowienie ze upowaznia sie Ministra Resortowego do
wydania jednolitego tekstu ustawy, jak ona w konkretnej chwili
ma opiewac i obowigzywaé¢. Z tego jednak upowaznienia Ministro-
wie Resortowi w bardzo waznych dziedzinach prawa nie korzystajg.
Trudno za$ wyrozumie¢, dlaczego takie klauzule koncowe w usta-
wie upowazniajg a nie obowigzuja do wydania jednolitego tekstu
ustawy.

Takie dziedziny, jak ustawa o prawie przemystowem, o ochro-
nie lokatorow, o ochronie drobnych dzierzawcow, o ubezpieczeniu
spotecznem, o prawie budowlanem i zabudowaniu osiedli, o ubez-
pieczeniu pracownikdw umystowych, o postepowaniu administracyj-
nem, etc. etc. — nie otrzymaly dotad jednolitego tekstu. Jasnem
jest i nie podlega dyskusji, ze juz wskutek takiego zaniechania, za
stosowanie praktyczne tych ustaw napotyka na nieprzezwyciezone
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trudnosci. Wymaga to bowiem od czytajacego takg ustawe, kre-
§leA, uzupetnien i ustawicznej, bardzo zmudnej kontroli i krytyki,
a przytem wszystkiem nigdy nie mozna mie¢ pewnosci, czy przy
takiej pracy czego$ istotnego nie przeoczono i nie opuszczono.

| tak trzeba byto az dwadziescia osiem nowel do ustawy o opta-
tach stemplowych, aby Ministerstwo Skarbu wydato wkonhcu jed-
nolity jej tekst. Bezspornem chyba jest, ze taki stan rzeczy nie przy-
czynia sie do znajomosci prawa, rozszerzenia go i spopularyzowania
wérdd najszerszych warstw ludno$ci, a w dalszym ciggu i w kon-
sekwencji takiego stanu rzeczy zainteresowane kota narazone sg na
szkody, czesto bardzo znaczne i nie do naprawienia. W interesie
zatem nalezytego stosowania prawa, chociazby li tylko w panstwo-
wym interesie, nie moéwiac juz o interesie ogo6lnym, spotecznym,
nalezy sie domagaé co rychlejszego wydania i ogtoszenia jednoli-
tych tekstdw ustaw znowelizowanych, by raz wreszcie niepewnos¢
prawng uchylic.

W zakresie prawa skarbowego i to prawie we wszystkich jego
dziedzinach wyrobit i ustalit sie zwyczaj, ze punkt ciezko$ci pracy
ustawodawczej, obowigzujgcych norm na tej ptaszczyznie, — prze-
niést sie ze samych ustaw i rozporzadzen, publikowanych w Dzien-
niku Ustaw do okélnikéw do niedawna jeszcze niepublikowanych
i ogétowi nieprzystepnych, a obecnie w Dzienniku Urzedowym
ogtaszanych.

Dlatego tez szczeg6lnie w zakresie skarbowos$ci niema sie ni-
gdy pewnosci, czy dany przepis prawny jakim$ okolnikiem nie zo-
stat tak wyjasnionym, ze w rzeczywisto$ui zostat uchylony.

Jezeli sie¢ do tego doda mnogos$¢ okdlnikow we wszystkich tych
dziedzinach, to kwestja przyswojenia sobie choéby zwyklej wia-
domosci z dotyczacych dziedzin skarbowych napotyka na nieprze-
zwyciezone wprost trudnosci.

W dziale bezpos$rednich podatkéw obok rozporzadzen wyko-
nawczych do ordynacji podatkowej wydano instrukcje podatkowa,
ktéra obejmuje przepisy proceduralne, stosowane przez Witadze
skarbowe. Instrukcja ta jest dla og6tu dotad nieprzystepna, bo ni-
gdzie nie zostata opublikowang. Podatnik zatem znajduje sie zno-
wu w takiej sytuacji, ze wiadza podatkowa stosuje wobec niego
i przedmiotu opodatkowania procedure, kontrybuentowi temu nie-
znang. Jest to znowu anomalja, ktérg trudno zrozumieé, a jeszcze
trudniej usprawiedliwi¢. Nie mozna zastaniaC sie tu tem, ze podat-
nika obowigzuja ordynacja podatkowa i rozporzadzenia wykonaw-
cze do niej. Muszag one bowiem by¢ — zdaniem miarodajnych
czynnikéw — niewystarczajgcemi, skoro obok nich obowigzuje
instrukcja podatkowa, stosowana przez Witadze do pitatnika.

Nalezy zatem te instrukcje podatkowga ogtosic.

Taksamo nalezato z wydaniem ustawy o optatach stemplowych
w jednolitem brzmieniu — réwnoczes$nie wydac¢ jednolite rozpo-
rzgdzenie wykonawcze do niej. 1 ono bowiem byto kilkakrotnie no-
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welizowane, a jego faktyczne stosowanie podobnie nastrecza zna-
czne trudnosci.

Obok ustawy o optatach stemplowych istnieje wyktadnia po-
szczegblnych jej przepisow, ogtaszana w Dzienniku Urzedowym.
Jest ona jednak dotychczas niezebrana, ma numeracje ciggle sie
zmieniajaca, a korzystanie z wyjasnien Ministerjalnych spowodu ich
rozrzucenia w Dzienniku Urzedowym w okresie kilku lat jest row-
niez prawie niemozliwem. Nalezaloby zatem i te wyjasnienia ujac
w jaka$ systematyczng, przystepng catos¢.

Wydaje i ogtasza sie ustawy z natychmiastowg moca obowig-
zujaca, a odnosne dzienniki ustaw i rozporzadzen wydaje i dorecza
sie w terminach opdznionych, t. j. gdy juz ustawa od diuzszego
czasu weszta w zycie i otrzymata moc obowigzujgcg. Ludno$¢ za-
tem ma w takim przypadku stosowac sie do ustaw, ktérych nie
mogta poznaé¢. Podobnie i wykonawcy prawa czesto wykonywa¢c
maja ustawy, ktére w nastepstwie opdznienia wydawnictwa nie do-
szty ich.

Stan taki nie wymaga komentarza wzglednie omowienia.

Ogtasza sie ustawy, ktore zawierajg zapowiedZ wydania roz-
porzadzenia wykonawczego. Ustawy wchodzg w zycie, obowigzuja,
a przez diuzszy czasokres brak do nich zapowiedzianych rozpo-
rzgdzen wykonawczych, tak, ze witasciwie niewiadomo, jak dane
ustawy stosowaé i czy prawnie majg moc obowigzujaca.

Z powyzszych refleksyj wynika, ze w dziedzinach prawnych,
dotykajacych najzywotniejszych intereséw ogdlnych panuje chaos,
ktéry w interesie spoteczenstwa i Panstwa jaknajrychlej uchylony
byé winien.

Mgr. SAUL EICHENWALD.

O asesorow adwokackich.

Obowigzujagce prawo o ustroju adwokatury zawiera bardzo
powazng luke, wytworzong samg konstrukcjg i redakcjag Rozp. Prez.
Rzpltej z 7/10 1932, poz. 733 Dz. U. R. P. Nr. 86, w przedmiocie
aplikacji i przejscia ze stanu aplikacji do samodzielnosci po uptywie
Scistych terminéw — i to ze szkoda dla interes6w samej adwoka-
tury, a w szczeg6lnosci jej miodego pokolenia. 1tak: W mysl art.
103 i 108 trwa aplikacja adw. 5 lat. Po jej odbyciu moze apli-
kant przystapi¢ do egzaminu, ktérego dodatni wynik uprawnia go
do zadania wpisu na liste adwokatow ktérejkolwiek Izby, a tem
samem do wykonywania zawodu adwokata. Je$li atoli aplikant
adwokacki nie przystagpi (bez uzasadnionej przyczyny) do owego
egzaminu w ciagu 2 lat od odbycia aplikacji (lub w ciggu roku od
ztozenia egzaminu z wynikiem niepomys$inym), to w mys$l art. 109
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zostanie on wykreslony z listy aplikantow, a wiec wykluczonym
z adwokatury. Art. 115 zna wprawdzie dyscyplinarne przedtuze-
nie okresu aplikacji (nawet o 2 lata), lecz nie za zaniechanie skita-
dania egzaminu w terminie ustawowym.

Nasuwa sie tedy pytanie, czy taki osobnik, posiadajgcy wszak
wszelkie wymogi ustawowe, moze ponownie rozpoczaé 5-letnig
aplikacje? Ustawa milczy w tym wzgledzie. Jest to jednak sprawa
tak wazna, Ze wymaga ona wyraznego przepisu, gdyz - jak do-
tad —nie mogtaby lzba — aczkolwiek whbrew intencji ustawo-
dawcy — odmoéwic¢ takiemu aplikantowi ponownego wpisu dla bra-
ku zakazu ustawowego. Ow aplikant bowiem dyscyplinarnie nic nie
zawinit i nie zostat drogg dyscyplinarng usuniety z adwokatury,
a tem samem niema zadnych przeszk6éd do ponownego przyje-
cia go. Do czasu wiec jasnego uregulowania tej kwestji, musi sie
ttumaczy¢ owg luke na korzy$¢ aplikantow.

Dalsze, bardziej donioste i wazkie pytanie nasuwa sie w przy-
padku ztozenia przez aplikanta egzaminu z wynikiem pomys$inym
w nalezytym terminie, tj. zaraz po uptywie 5-letniej aplikacji. Czy
taka osoba musi ---- jesli chce kontynuowaé zawdéd adwokacki —
niezwtocznie postarac¢ sie o wpis na liste adwokatéw, czy tez moze
w dalszym ciggu (i jak dtugo?) aplikowa¢ u swego dotychczaso-
wego patrona (czy nawet innego) ? Na to pytanie rowniez nie da-
je Rozp. z 7/10 1932 zadnej jasnej odpowiedzi, raczej daje pole
do pewnej kombinacji. Z art. 109 punkt a) i art. 115 wynika, ze
aplikacja moze trwac i 7 lat, jesli aplikant w miedzyczasie nie skia-
dat egzaminu, cho¢ wedle art. 103 zasadniczy czas jej trwania wy-
nosi 5 lat i moze by¢ dyscyplinarnie przedtuzony (od 3 miesie-
cy do 2 lat), a zatem w wypadku przedtuzenia aplikacji moze apli-
kant w 6-tym roku przystagpi¢ do egzaminu, poczem musi kon-
tynuowac aplikacje do czasu, ustalonego w orzeczeniu dyscyplinar-
nem.

Okazuje sie z powyzszego, ze prawo o ustr. adw. zna apli-
kacje (wprawdzie wyjagtkowo) po ztozeniu egzaminu, uprawniajg-
cego do natychmiastowego wpisu na liste samodzielnych adwoka-
tébw, milczy natomiast o wypadku ztozenia egzaminu w terminie
bezposrednio po ukonczeniu 5-letniej aplikacji, z czego znéw wy-
nika, ze po ztozeniu egzaminu aplikant traci swdj dotychczasowy
charakter i musi odtagd wystepowaé¢ jako adwokat, wpisany na
liste.

Czy wobec tego stanu prawnego i obecnych stosunkéw ekono-
micznych palestry nie bytoby wskazanem powotanie do zycia ,,ase-
sorow adwokackich” na wzor takichze asesoréw sedziowskich i no-
tarjalnych? Instytucja ta wzorowataby sie w zasadzie na pokrew-

nej instytucji asesoré6w sadowych i notarjalnych i jej powstanie
powstrzymatoby znacznie sztuczny przyrost biur adwokackich bez
ekonomicznej racji bytu zrodzonych ----- z jednej strony, a z dru-

giej umozliwitoby to egzystencje wielu egzaminowanych aplikan-
tdw, nie mogacych i nie chcacych z réznych przyczyn otwiera¢ wta-
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snych biur, a nadto, utrzymatoby na odpowiednim poziomie mo-
ralnym i materjalnym istniejagce biura adwokackie, nie zagrazajac
im — jak dotad — ,inflacjg” mtodej palestry, zmuszonej (brzmie-
niem cyt. ustawy) do zaktadania wtasnych biur.

Stworzenie instytucji asesoréow adwokackich nastroitoby przy-
chylnie i starszych adwokatow (ktérzy chetnie zatrudnialiby u sie-
bie owe sity obok poczatkujacych aplikantéw) i mtodych, (ktérzy
tg drogg otrzymaliby nie majac prawa patronatu — fachowych
wspo6tpracownikéw z prawami aplikantéw). Wreszcie instytucja ta
przyczynitaby sie do sanacji gospodarczej catej adwokatury: tak
adwokatow jak i aplikantdw i zmniejszytaby podaz samodzielnych
biur adwokackich, a zaczem i bezwzgledng konkurencje, zwitasz-

cza — powiedzmy otwarcie — mtodych, a tym ostatnim réwniez
przyniostaby korzy$¢ z tych samych przyczyn ekonomicznych
i prawnych.

Chodzi teraz o to jakie uprawnienia i obowigzki mieliby ase-
sorzy adwokaccy? Ot6z asesorem adwokackim stawatby sie apli-
kant adwokacki po ztozeniu egzaminu (vide art. 60 8 1 pr. o not.
iart. 260 § 1 pr. o ustr. sad.) i miatby te same prawa co aplikant
adwokacki, z tg odmiang, Zze:

posiadajagc egzamin adwokacki, mégtbhy on w kazdym czasie
zgtosi¢ cwoj wpis na liste adwokatow (na wzdér nominacji sedziow
i notarjuszy) ktérejkolwiek izby. W sadzie i urzedzie wystepowatby
jako zastepca tego adwokata, w ktorego biurze jest stale zatrudnio-
ny, do czego bytby upowazniony z mocy swego stanowiska aseso-
ra (na wzoOr art. 60 § 2 pr. o not. i art. 260 § 2 pr. o ust. sad.),
a wiec bez potrzeby patronatu owego adwokata, czem réznitby sie
od aplikanta i w ten sposéb mogtby wspoétpracowaé z adwokatem,
nie majacym jeszcze prawa patronatu.

Asesor bytby wpisany na liste asesorow adwokackich swego
okregu (w tym charakterze otrzymatby legitymacje dla uzytku
przed wiadzami i sgdami i mdgtby przenosi¢ sie z pominieciem
art. 112 p. 3 pr. o ustr. adw., tj. bez uprzedniego zgtaszania na
1 miesigc naprz6d zamiaru zmiany swej siedziby, lecz z obowiaz-
kiem natychmiastowego zawiadomienia izby o dokonanej zmianie
siedziby w obrebie izby .wzorem austr. ord. adw.).

Wkoncu przystugiwatoby asesorowi prawo zastepowania adwo-
kata, w ktorego biurze jest zatrudniony, réwniez w wypadku wyda-
lenia sie adwokata ze swej siedziby na czas ponad 6 tygodni (art.
23 pr. o ustr. adw.), tak, ze odpadtaby potrzeba ustanawiania in-
nego adwokata zastepcg owego nieobecnego adwokata, a okres
przewidziany w art. 23 wobec istnienia asesordw moznaby wydatnie
zredukowaé¢ np. do tygodnia.

Jesli za$ chodzi o odpowiedzialno$¢ dyscyplinarng, to rézni-
taby sie ona jedynie rodzajem kar tak dalece, ze w przypadkach
zawieszenia adwokata w jego dziatalno$ci naktadanoby na asesora
kare zawieszenia w jego prawie ubiegania sie o wpis na liste adwo-
katow na czas od 1 miesigca do 1 roku.
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Oto w ogolnych zarysach projekt instytucji asesoréw adwo-
kackich — zdaniem mojem — bardzo na czasie, z przyczyn ekono-
micznych i prawnych, ktdre wytuszczytem wyzej, a ktdre liczg sie
w szerokiej mierze z ciezkg sytuacjg miodej palestry, zwlaszcza
obecnej podazy aplikantéw i celem usuniecia sprzecznos$ci i luk
w obowigzujgcem prawie o ustr. adw. i ujednolicenia aplikacji adwo-
kackiej z sedziowskg i notarjalng. W kazdej z nich bowiem praca
i stuzba przygotowawcza powinna byc¢ identycznie uregulowana.

Adw. Dr. E. LEHR.

Niewtasciwe pobieranie optat
doreczeniowych.

W § 9 ustepie 2 Rozporzadzenia Ministerstwa Sprawiedliwosci
z dnia 17 grudnia 1934 o optacie za doreczenie w sprawach cywil-
nych (Dz. U. R. P. Nr. 109 p. 972 z r. 1934) jest powiedziane:
W przypadkach przewidzianyuh w art. 30 ustep 2 i 3 (t. j. Roz-
porzadzenia Prezydenta R. P. z dnia 24. pazdziernika 1934 r. za-
wierajgcego przepisy o kosztach sgdowych ----- Dz. Ustaw R. P.
Nr. 93 p. 837 z roku 1934) pow 6d wuiszczajac druga potowe
wpisu, winien réwnocze$nie uzupeinié uiszczong juz optate za do-
reczenie w ten spos6b, aby suma tych optat odpowiadata optacie
obliczonej wedtug catego wpisu.”

Przepis ten méwi, ze powdd uiszcza drugg potowe wpi-
su, natomiast wedle obecnie obowigzujacych przepiséw o kosztach
sagdowych, ktore weszty w zycie z dniem 1. stycznia 1935 roku,
a mianowicie wedle art. 30 ustep 2 i 3 dotyczacych optaty wpisu
w postepowaniu nakazowem, drugg potowe wpisu uiszcza pozwa-
ny przy wniesieniu zarzutéw, za$ w postepowaniu upominawczem
w mys$l cytowanego wyzej art. 30 w razie wniesienia sprzeciwu
przez pozwanego, powod uiszcza druga potowe wpisu, wobec cze-
go 8 9 cytowanego Rozporzadzenia o optacie za doreczenie mo-
wigc tylko o powodzie, jest sprzeczny z art. 30 ustep 2 i 3 Rozpo-
rzgdzenia o kosztach sgdowych, gdyz nie ulega watpliwosci, ze in-
tencjg ustawodawcy jest, aby tak powdd jak i pozwany, uiszczajac
druga potowe wpisu czyto w postepowaniu upominawczem na wsku-
tek sprzeciwu czy tez w postepowaniu nakazowem na skutek za-
rzutéw, uiszczat optate za doreczenie w ten sposdéb, aby suma tych
optat opowiadata optacie obliczonej wedtug catego wpisu, a nie
wiecej.

Z tych wzgledéw nalezatoby nada¢ powotanemu wyzej § 9
ustep 2 Rozporzadzenia Ministerstwa Sprawiedliwo$ci o optacie za
doreczenie w sprawach cywilnych nastepujace brzmienie: ,\W przy-
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padkach przewidzianych w art. 30 ust. 2i3 powdéd w poste-
powaniu upominawczem wzglednie pozwany w postepowaniu na-
kazowem uiszczajac drugg potowe wpisu, winien rownoczesnie uzu-
petni¢ uiszczong juz optate za doreczenie w ten sposéb, aby suma
tych optat odpowiadata optacie obliczonej wedtug catego wpisu. —
Przyktad: Powdd wnosi pozew w postepowaniu nakazowem o 1000
ztotych, optata wpisu wynosi 10 ztotych, jako nalezna potowa wpi-
su, a optata za doreczenie wynosi 2.50 zitotych, jako nalezne mini-
mum. — Na skutek zarzutow pozwany optaca potowe wpisu t. j.
10 ztotych i optate doreczeniowa znowu w kwocie 2.50 ziotych,
jako minimum, a to w my$l § 5 cytowanego wyzej Rozporzadze-
nia Ministerstwa Sprawiedliwosci o optatach za doreczenie, gdyz
w kazdej sprawie podlegajacej optacie wpisu stosunkowego nalezy
zaptaci¢ za doreczenie stosunkowga optate obliczong wedle wpisu,
a § 9 ustep 2 powotanego wyzej Rozporzadzenia niema tu zastoso-
wania, gdyz tam jest mowa tylko o powodzie a nie opoz
wanym. — Pomytka ta da sie wyttumaczy¢ tg okolicznoscia, ze
wedle poprzednio obowigzujgcego Rozporzgdzenia Prezydenta R.
P. o kosztach sgdowych z dnia 27. pazdziernika 1932 (Dz. Ustaw
R. P. Nr. 93 p. 805 z roku 1932), a mianowicie wedle artykutu 24
pozwany nie optacat potowy wpisu w razie wniesienia zarzutéw,
lecz pow6d tak w postepowaniu nakazowem, jak réwniez w poste-
powaniu upominawczem w razie wniesienia zarzutéw lub sprzeciwu
przez pozwanego optacat drugg potowe wpisu i optaty doreczenio-
we nalezne do wyznaczenia rozprawy. Widocznie przy redakcji
§ 9 ustep 2 cyt. Rozporzadzenia Ministerstwa Sprawiedliwosci o o-
ptacie za doreczenie przeoczono te zmiane, ktéra nastgpita w nowym
Rozporzadzeniu o kosztach sadowych odnos$nie do obowigzku opta-
ty potowy wpisu stosunkowego od zarzutow w postepowaniu na-
kazowem, ktorg obecnie optaca pozwany, a nie powod, wobec cze-
go jest tam mowa tylko o powodzie, jakkolwiek pozwany uiszcza
potowe wpisu, a zatem na nim cigzy obowigzek uzupeinienia opta-
ty za doreczenie w ten sposéb, aby suma tych optat odpowiadata
optacie obliczonej wedle catego wpisu, co bedzie wynikato z Roz-
porzadzenia wyzej powotanego po przeprowadzeniu zmiany redak-
cyjnej, jak tu wyzej zaprojektowano. — Wdéwczas w podanym prze-
zemnie przykitadzie zajdzie nastepujaca zmiana, ze pozwany opta-
cajac potowe wpisu od zarzutéw w kwocie 10 ztotych, uisci réwno-
cze$nie jako optate za doreczenie tylko kwote 1.50 ztotych, gdyz
powdd juz dat 2.50 ztotych, a suma optat za doreczenie obliczona
wedle catego wpisu wynoszagcego w odno$nym wypadku kwote 20
ztotych wynie$¢ powinna kwote 4 zitotych, jako 1/5 cze$¢ wpisu.

Poniewaz nie ulega watpliwosci, ze intencjg ustawodawcy
jest aby w razie wytoczenia powodztwa w trybie postepowania na-
kazowego optata wpisu stosunkowego, oraz za doreczenie nie wy-
nosita wiecej, niz w razie wytoczenia powodztwa w trybie poste-
powania zwyktego, wobec czego zmiana § 9 ustep 2 cytowanego
Rozporzadzenia Ministerstwa Sprawiedliwosci przez nadanie mu
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brzmienia zgodnego z art. 30 ustep 2 i 3 przepisow o kosztach sg-
dowych, jak wyzej zaprojektowano, przedstawia sie, jako wskaza-
na, celem usuniecia rozbieznosci przy wymierzaniu i pobieraniu
optat za dorgczenie w praktyce sadowej.

Ponadto ze wzgledéw wyzej wytuszczonych, aby optata wpisu
i za doreczenia w sprawach wszczetych w trybie postepowania na-
kazowego nie wynosita wiecej, nizby sie optacato w razie wszcze-
cia sprawy w trybie postepowania zwyktego, nalezatoby umiesci¢ do-
datkowy przepis w art. 30 Rozporzadzenia o kosztach sgdowych
tej tresci, ze w sprawach wszczetych w trybie postepowania naka-
zowego, gdzie warto$¢ przedmiotu sporu nie przekracza 100 zi.,
pozwany nie optaca potowy wpisu stosunkowego, a temsamem nie
zaptaci optaty doreczeniowej, gdyz obecnie w praktyce sadowej zg-
dajg w takich wypadkach od pozwanego przy wniesieniu zarzutow
potowy wpisu stosunkowego, jako minimum 2 ztote i optate za do-
reczenie w kwocie 2.50 ztotych, réowniez jako minimum, skoro po-
brano w danej sprawie wpis, wobec czego suma wpisu wyniesie
w tych sprawach podwdjng kwote, nizby wynosita w razie wyto-
czenia powddztwa w trybie postepowania zwyktego, co chyba nie
lezato w intencji ustawodawcy, a co stosujg w praktyce Sady, trzy-
majac sie litery ustawy i z obawy przed odpowiedzialnoscig majat-
kowg w razie niepobrania naleznej optaty.

Z bibljogrcafji.
Adwokaci A. Stominski i K. Klikar:

Skorowidz do Dziennika Ustaw od 1917 r. Naktadem Ksiegarni £6dz-
kiej ,Czytaj”. £6dz 1934.

Dany skorowidz stanowi Tom XXIV. Bibljoteki Praw Polskich. Auto-
rzy olbrzymi materjat ten utozyli i zestawili systematycznie w dazeniu do
stworzenia pracy praktycznej. Zadanie to spetnili tez w catej petni. Wobec
niestosunkowo nadmiernej ilosci ustaw i rozporzadzen, oraz czestych ich
zmian i uzupetnien, odszukanie potrzebnego przepisu prawnego w Dzienniku
Ustaw staje sie w praktyce coraz trudniejsze. Dany skorowidz usuwa te
trudnosci, umozliwia bowiem orjentacje i znalezienie dorazne konkretnego
przepisu.

Dominantg przedewszystkiem obecng prace cechujacg jest systematyka
jej oraz przejrzystos¢ tresSci.

Opracowanie obejmuje miedzy innemi przepisy z zakresu administra-
cji panstwowej, gospodarstwa spotecznego i prawa cywilnego. Odnosne roz-
dzialy wyczerpuja chronologicznie i przedmiotowo wszystkie dotyczace nor-
my obowigzujace.

Cato$¢ skorowidza odda niewatpliwie ustugi w praktyce, a orjentacje
uprzystepnia trafnie utozony skorowidz alfabetyczny.

Dla tych zalet skorowidz ten znalez¢ sie winien w kazdej bibljotece
prawniczej. G. G.
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Jan Gwiazdomorski: Trudnos$ci kodyfikacji osobowego prawa mazen-
skiego w Polsce, Krakéw, 1935 r.

Aktualng jest obecnie u nas w Polsce — jak to powszechnie wiado-
mo — kwestja kodyfikacji osobowego prawa matzefiskiego. Nasuwajace sie
w tym wzgledzie trudno$ci wywotujg zywa dyskusje, w Kktérej udziat biorg
*najwybitniejsze jednostki naszej jurisprudencji. Gtéwng trudnosciag do po-
konania sg postulaty, wysuwane przez Kosci6t. Tym witasnie problemem
a mianowicie kwestja, jakie bytyby konsekwencje przyjecia w Polsce wyzna-
niowej formy zawarcia matzenstwa i oddanie jurysdykcji w sprawach mat-
zenskich sadom duchownym -— zajmuje sie Autor w niniejszej pracy.

Autor, stojac na gruncie panstwowym wyraza sie przeciw oddaniu spraw
matzenskich jurysdykcji Wtadz duchownych bez pewnych znacznych ogra-
niczen, oraz przeciw utrzymaniu wyznaniowej formy zawarcia matzenstwa
bez daleko idacych zastrzezen, przyczem uzasadnia to swoje stanowisko bar-
dzo silnie, szczegbtowo omawiajgc i wykazujac ujemne skutki odmiennego
rozwigzania tego problemu.

Autor poddaje dokiadnej analizie projekty prawa malzenskiego prof.
Lisowskiego i Jaglarza w odniesieniu do obowigzujgcego obecnie prawa mat-
zenskiego we Wtoszech i Austrji. Po dluzszych rozwazaniach dochodzi do
konkluzji, ze najracjonalniejszem rozwigzaniem tego zagadnienia bytoby:
utrzymanie wyznaniowej formy zawarcia matzenstwa z zastrzezeniem S$lubow
cywilnych, — i to obligatoryjnie lub fakultatywnie, natomiast oddanie jurys-
dykcji w sprawach matzenskich wytgcznie sagdom panstwowym.

Temat ujety jasno i zywo z uwzglednieniem wszystkich wymogéw zycia.
Praca ta niewatpliwie nie przejdzie bez wptywu na wynik prac Komisji Ko-
dyfikacyjnej.

Mgr. R. S.

Gtos w dyskusji nad projektem dziatu kodesu cywilnego

,,0 Stosunkach Prawnych Rodzicéw i Dzieci”, piéra Jana Stanistawa
Konica, Warszawa 1935 r.

Jednem z naczelnych zagadnien prawnych o charakterze spotecznym,
ktére wymaga szczegélnie ostroznego opracowania i w ktérem stosunki
danego narodu muszg by¢ najszczerzej uwzglednione, jest niewatpliwie kwe-
stja stosunkéw prawnych miedzy rodzicami a dzieémi. Nalezyte uregulowa-
nie ustawowe i odpowiednie prawodawcze ujecie tego problemu jest wyra-
zem wyrobienia spoteczenstwa i jego prawnej Kkultury.

Nic tedy dziwnego, ze na tle i okoto ogtoszonego projektu o stosun-
kach prawnych rodzicow i dzieci rozwineta sie zywa dyskusja, w Kktorej
wypowiedziaty sie i nadal wypowiadajg wybitne indywidualnosci tak w za-
kresie teorji jak i praktyki prawa, jedni w obronie projektu, inni za$ prze-
ciw projektowi wzglednie niektérym jego postanowieniom.

W powyzszej dyskusji zabrat rowniez glos Autor powyzszej pracy, podda-
jac analizie i krytyce dwa artykutly projektu, a to art. 16 i 30.

Art. 16 zezwala matce dziecka nieslubnego na proste wskazanie urzed-
nikowi stanu cywilnego osoby ojca nie$lubnego z podaniem jego miejsca
zamieszkania.
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Autor zarzuca tu, ze nie wprowadzono dla matki zadnych warunkéw
i ograniczen, w szczeg6lnosci okresu przedawnienia dla takich zgloszen.
W przeciwienstwie do art. 17 § 3 projektu nie moze zgda¢ matka ustale-
nia ojcostwa w drodze procesu, po uptywie roku od chwili urodzenia sie
dziecka.

Wskazuje réwniez Autor, ze takie ujecie przepisu tego daje pole do
naduzyé. Bronigcym za$ tego przepisu zarzuca, ze nie przytaczajg zadnych
argumentow, ktéreby uzasadnialy ich stanowisko zajete w sprawie utrzy-
mania art. 16.

Odnoénie artykutu 30 projektu zarzuca Autor obroncom tegoz, ze
argumentujac w obronie Wtadzy Opiekuiczej i jej zadah oraz uprawnien,
czy Wiadza Opiekuricza moze nietylko przed urodzeniem sie dziecka nie-
$lubnego, lecz takze po jego urodzeniu zarzadzi¢, ze ojciec zaptaci natych-
miast do rgk matki lub opiekuna koszta utrzymania dziecka za pierwsze
3 miesigce — popadajg w sprzeczno$¢ mimo powotywania sie na rzekomag
identyczno$¢ z 8-em 168 prawa cyw. austr. oraz § 1716 kod. cyw. niem.

W catosci rzeczy dochodzi Autor do konkluzji, ze z uwagi na wazko$é
powyzszych artykutdw oraz ich zwigzek, nalezy je doktadnie rozwazy¢ i oce-
ni¢ zwilaszcza, ze przepisy te jako odbicie analogicznych przepisow w prawie
sowieckiem, nie nadajg sie u nas do nasladowania ze wzgledu na odmienny
ustroj spoteczny.

Krytyka autora niewatpliwie zwré6ci uwage naszych czynnikéw ustawo-
dawczych, by projekt w zakwestjonowanych postanowieniach z og6lnem po-
czuciem prawnem i podstawowemi zasadami prawa familijnego — uzgodnic.

Mgr. G. G.

Mgr. R. S.
Przeglad orzecznictwa Sagdu
Najwyzszego.
i.
Orzecznictwo Cywilne.

Ad art. 40 k.p.c. Pozew o zaptate wierzytelnosci, zabezpieczonej hipo-
tecznie moze by¢ wniesiony przed sad miejsca potozenia nieruchomos$ci obcig-
zonej, chociazby miejsce zamieszkania pozwanego znajdowato sie poza okre-
giem tego sadu (O. X. 1934, C. Il. 1592/34).

Ad art. 50 k.p.c. Sad Najwyzszy jest na zasadzie art. 50 k.p.c. upraw-
niony oznaczy¢ sad, przed ktdry nalezy wytoczy¢ powddztwo o wykonanie
zobowigzania, powstatego ze stosunku umownego zawartego w kraju, jezeli
strona pozwana stale przebywa zagranicg. (O. 21. XI. 1934, C. Il. 2172/34).

Ad art. 112 k.p.c. Pomimo zaswiadczenia przez wiadze administracyjna
ubéstwa strony, sad moze odmoéwic stronie prawa ubogich, gdy z okoliczno-
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$ci sprawy okazuje sie, ze strona trudni sie interesami handlowemi. (O. 22.
XI. 1934, C. Il. 1719/34).

Ad art. 119, 424 k.p.c. Na postanowienie sadu drugiej instancji, cofa-
jace stronie prawo ubogich, stuzy skarga kasacyjna. (O. 15. XI. 1934, C. Il
1792/34).

Ad art. 369 k.p.c. Aczkolwiek art. 369 k.p.c. pozwala sadowi, Ktory
wydal orzeczenie, sprostowaé to orzeczenie, jednak sprostowanie nie moze
wykracza¢ poza granice, zakre$lone tym przepisem. Wolno sprostowaé nie-
doktadnosci, omyiki pisarskie, rachunkowe lub inne oczywiste omytki. Wte-
dy wiec tylko mocen jest sad skorzysta¢ z art. 369 k.p.c., gdy stwierdzi, iz
miata miejsce jedna z pomienionych okolicznosci, natomiast nie jest dopusz-
czalne sprostowanie, ktdre prowadzitoby do ponownego w innym sensie roz-
strzygniecia sprawy. (O. 27. IV. 1934, |. C. 2429/33).

Ad art. 425, 15 k.p.c. Warto$¢ przedmiotu zaskarzenia, decydujaca o do-
puszczalnosci skargi kasacyjnej, moze by¢ nizsza, ale nie moze by¢ wyzsza
od warto$ci przedmiotu sporu. Jezeli warto$¢ przedmiotu zaskarzenia w da-
nej sprawie nie mogtaby przekroczy¢ kwoty 500 zt., zaskarzeniu kasacyjne-
mu nie ulega nietylko wyrok, wydany w tej sprawie, ale i wszelkie inne orze-
czenia sagdowe, zapadajace w tej sprawie. (O. 29. VIII. 1934. C. Il. 1223/34).

Ad art. 425, 426 k.p.c. W przypadku cofnigecia prawa ubogich przez
sad Il instancji stuzy stronie skarga kasacyjna analogicznie do przypadku
odméwienia prawa ubogich. (O. 29. VIIl. 1934. C. Il. 749/34).

Ad art. 425 g 1, 431, 429 § 1 k.p.c. Pozwanemu nie stuzy skarga ka-
sacyjna w sprawie, wszczetej przeciwko niemu przez kilku powodoéw, jezeli
sad Il instancji przyznat kazdemu z powod6w jedynie roszczenie nieprzekra-
czajace 500 zt.— (O. 5. VI. 1934, Il. C. 931/34).

Ad art. 445 £ 2 k.p.c. Podstawa prawna, na zasadzie ktérej oddalono
powddztwo, nie moze ulec zmianie w drodze skargi o wznowienie. (O. 30.
V. 1934, C. Il 25/33).

Ad art. 847 k.p.c. Postanowienie sgdu Il instancji w sprawie zawiesze-
nia postepowania egzekucyjnego, jest zarzadzeniem tymczasowem Ww rozu-
mieniu art. 847 k.p.c., przeciwko ktéremu niema S$rodka odwotawczego.
(0. 22. V. 1934, C. Il. 772/34).

Ad art. VI. § 1 przep. wprow. k.p.c. i art. 214, 504, 505 k.p.c. Prze-
pisy wprowadzajgce kodeks postepowania cywilnego stanowig w art. VI.
§ 1 ustep 2, iz pozew, wniesiony przed sad niewtasciwy, przerywa prekluzje
prawa prywatnego, je$li w ciggu tygodnia od prawomocnosci odrzucenia
wniesiono go przed sad wiasciwy. Przepis ten, podobnie jak przepis art. 214
k.p.c. nie ma zastosowania do prekluzji prawa procesowego, zatem skarga
z art. 504 k.p.c., wniesiona przed sad niewfasciwy, nie przerywa prekluzji,
choéby owego terminu tygodnia po odrzuceniu istotnie dotrzymano, jesli
miesieczny okres skargi uptynat przed dniem wniesienia jej do sadu wia-
$ciwego. Przepis art. 505 k.p.c. zajmuje sie postepowaniem na skutek skar-
gi, prawidlowo wniesionej, nie za$§ terminem whniesienia skargi o uchyle-
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nie wyroku polubownego i prekluzje tego terminu. (O. 7. HI. 1935, C. Il
2371/34).

Ad £ 97 u. c. Orzeczenie o niewazno$ci matzenstwa moze zapas¢ tylko
w postepowaniu szczeg6lnie na ten cel przeznaczonem, nie moze za$ by¢
wydanem w sporze zony, wytoczonym przeciwko mezowi o ptacenie alimen-
téw. (O. 14. XIl. 1933. R. 552/33).

Ad § 109, 92, 93, 1264 u.c. Zonie separowanej z jej winy lub z winy
obojga matzonkéw, nie nalezy sie od meza przyzwoite utrzymanie bez wzgle-
du na jej whasny majatek, lub jej dochody zarobkowe albo tez mozno$¢ za-
robkowania. (O. 11 XII. 1934, C. Il. 1807/34).

Ad § 109 u.c. § 6 rozp. Min. Sprawiedl. 9. XII. 1897 Nr. 283 Dz. P. P.
Jezeli w procesie separacyjnym, wytoczonym przez zone mezowi, maZ nie
domaga sie orzeczenia o separacji takze z winy zony, nie wolno sgdowi orzec
rozdziatu z winy zony, choéby ta wina istniata. (O. 11. XII. 1934 C. Il
1840/34).

Ad § 364 u.c. Zakaz sprzedazy nie obejmuje odstapienia pod tytutem
darmym, bo pozbywanie jest pojeciem obszerniejszem od sprzedawania, gdyz
obejmuje tez odstgpienie pod tytutem darmym. (O. 23. XI. 1934. C. Il
2384/34).

Ad § 797 u.c. i art. 567, 568 k.p.c. Spadkobierca nie moze przed przy-
jeciem spadku, wnie$¢ skargi o zwolnienie od egzekucji przedmiotu, nalezg-
cego do spadku, chociazby nie bylo zadnej watpliwosci co do wytgcznego
jego prawa dziedziczenia. (O. 5. X. 1934 C. Il. 1306/34).

Ad art. 5, 7 i 8 ustawy z 28. Ill. 1920 r. o nabywaniu nieruchomosci
przez obcokrajowcéw (Dz. U. poz. 178). Art. 5 zakazuje notarjuszom spo-
rzadzania kontraktéw na rzecz cudzoziemcéw bez zezwolenia Rady Mini-
strow, za$ art. 7 uznaje nabycie nieruchomosci przez cudzoziemcéw wbrew
cytowanemu postanowieniu za niewazne, z czego wynika, ze zezwolenie po-
trzebne jest tak do nabycia prawa rzeczowego jak i wazno$ci kontraktu obli-
gatoryjnego, uzasadniajacego zobowigzanie do przewtaszczenia. (O. 4. V.
1934 r. C. Ill. 239/34).

Art. 8 ustawy z 28 marca 1920 r. o nabywaniu nieruchomos$ci przez
cudzoziemcow (Dz. U. 1933 r. Nr. 24, poz. 202) przez ,przeniesienie pra-
wa whasnosci na spadkobiercow” rozumie wytgcznie przejScie prawa wia-
sno$ci w drodze spadkobrania po $mierci spadkodawcy. (U. catej lzby cy-
wilnej S. N. 10. Ill. 1934 r. C. Prez. 33/33).

Ad § 1. b) ustawy z 25. VII. 1871 Nr. 76 Dz. P. P. Zona, ktéra swo-
je pienigdze data mezowi na budowe domu przed lub po ukoriczeniu tej bu-
dowy, moze zgda¢ zwrotu mimo braku formy aktu notarjalnego. (O. 30.
VIIl. 1934 r. C. 1. 918/34).

Ad art. 23 ust. o ochr. lokat, w postepowaniu niespornem o ustalenie
podstawowego komornego nie mozna rozstrzyga¢ kwestji spornej, czy loka-
tor optaca¢ ma czynsz w wysoko$ci umowga oznaczonej, czy tez w wysoko-
$ci ustawowej. Przy ustaleniu wysokos$ci podstawowego komornego za lokal,
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ktory w czerwcu 1914 nie byt oddany w najem, mozna wzigé pod uwagg,
ze lokal jest obecnie wynajetym na cele zarobkowe. (O. 23. VIII. 1934 r;
C. Il. 1287/34

Ad art. 112 Rozp. o ubezpieczeniu pracownikéw umystowych. Rosz-
czenie pracownika o szkody, wyrzadzone mu przez pracodawce przez za-
niedbanie zgtoszenia do ubezpieczenia, powstaje z chwilg, gdy Zaktad Ubez-
pieczen odmoéwi wydania zasitku. (O. 8. XI. 1934 r. C. I. 1400/34).

Ad art. 29 Rozp. o umowie o prace pracownikéw umystowych. Do po-
jecia urlopu, w czasie ktérego stosunek stuzbowy nie moze byé pracowni-
kowi przez pracodawce wypowiedziany, nie podpada kazda przerwa w pra-
cy wywotana stosunkami osobistemi pracownika np. jego wyjazdem na po-
grzeb krewnego, lecz jedynie urlop uméwiony lub urlop ustalony w rozu-
mieniu ustawy z dnia 16 maja 1922 r. (O. 17. V. 1934 r. C. 33/34).

Ad art. 82 prawa o notarjacie. Na obszarze mocy obowiazujacej kode-
ksu cywilnego austrjackiego podstawa wpisu rzeczowego prawa zastawu (in-
tabulacji) moze stanowi¢ wobec art. 82 prawa o notarjacie akt notarjalny,
zeznany jednostronnie przez wilasciciela obcigzy¢ sie majacej nieruchomo-
§ci, nie stanowi jej natomiast takiz dokument prywatny, choéby opatrzony
uwierzytelnionym podpisem dtuznika. (O. 9. Ill. 1933 r. C. 64/34).

Ad ait. 64 przep. o kosztach sadowych.

Przy zasadzeniu na kare taczng za czyny objete jednym i tym samym
wyrokiem wymierza sie optate sadowg w zaleznosci od orzeczonej kary
tacznej; stosownie za$ art. 64 pr. o kosztach sad. z wynikajacym zehn obo-
wigzkiem zsumowania poszczeg6lnych juz orzeczonych optat ma miejsce
wytacznie tylko przy wymierzaniu kary #gcznej na podstawie odrebnych juz
prawomocnych wyrokéw w oparciu o zasade niemoznos$ci czynienia zmian
w postanowieniach odrebnych, jakiemi sag (prawomocne) orzeczeniao opta-
tach sagdowych. O. 7. VIIl. 1934 r, 2 K. 739/34.

Ad art. 9 rozp. 4. VI. 1937, poz. 472 Dz. U.

Prawomocne rozstrzygniecia sagdowe w przedmiocie przestepstwa z art.
9 rozp. Prezydenta Rzplitej z 4. czerwca 1927 r. o ochronie rynku pracy
(Dz. Ust. poz. 472/27), dotyczy tylko tego jego fragmentu, ktéry trwa
do czasu wydania tego rozstrzygniecia, zaczem dalsze trwanie bezprawnego
stanu podlega ponownej represji karnej, jako czyn odrebny. O. 23. X. 1934,
3 K. 985/34, Zb. 1935, poz. 174.

Ad art. 2 rozp. 3. XIl. 1927, poz. 934 Dz. U., Art. 270 kk.

Wykonanie czynnosci wchodzacych w pojeciepolowania (art. 2 rozp.
Prezydenta Rzplitej z 3. grudnia 1927, Dz. Ust. poz. 934) w miejscachogro-
dzonych w razie ich bezprawnosci, stanowia przestepstwo zwyklej kradzie-
zy. Chodzenie ze strzelbg nabita po cudzym terenie towieckim w celu po-
lowania, zawiera znamiona usitowania dokonania wystepku przewidzianego
w art. 270 k.k. O. 8. X. 1934, 2 K. 942/34, Zb. 1935, poz. 151.

Ad art. 61— 64 u.k.s.

Dla bytu przestepstwa z art. 61 u.k.s. konieczne jest ustalenie, ze le-
galny plantator odstepuje surowiec osobom trzecim lub zatrzymuje go dla
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wiasnego uzytku, w braku za$ takiego zamiaru sprawcy, bezprawne posia-"
danie tytoniu moze ulegaé¢ karze z art. 63 lub 34 u.k.s. O. 4. X. 1934, 2 K.
999/34, Zb. 1935, poz. 134.

Ad art. 114 b) u.ks.

Przestepstwo z art. 114 lit. ,,b” u.k.s. staje sie dokonane z chwilg dopet-
nienia warunkéw, dajgcych prawo do udziatlu w grze. Bierne zachowanie
sie np. zatrzymania losu, nadestanego z zagranicy w prezencie, moze sta-
nowi¢ przestepstwo, o ile los zatrzymano w zamiarze wziecia udziatlu w grze.
O. 4. X. 1934, 3 K. 910/34, Zb. 1935, poz. 144.

Ad art. 114 b) u.ks.

Dla bytu przestepstwa z art. 114 lit ,,b” u.k.s. wymaga sie uczestnic-
twa w jakiejkolwiek dziatalnosci loteryj obcokrajowych na obszarze Polski.
O. 4. X. 1934, 3 K. 910/34. Zb. 1935, poz. 144.

Ad art. 8 rozp. 21. X. 1932, poz. 782 Dz. U.

Amnestja nie dotyczy optaty sadowej (art. 8 rozp. z 21. X. 1932 r.
0 amnsetji Dz. Ust. poz. 782). O. 15. X. 1934, 3 K. 1097/34. Zb. 1935,
poz. 163.

Ad art. 6 ustawy 2. VII. 1934, poz. 636 Dz. U.

Z brzmienia art. 6 ustawy z 2. lipca 1924 r. w przedmiocie pracy mio-
docianych i kobiet (Dz. Ust. poz. 636) w zwigzku z rozp. Min. Pracy i Opie-
ki Spotecznej z 14. grudnia 1924 r. o wykazach i spisach mtodocianych (Dz.
Ust. poz. 1023) wynika, ze wymienione w tych przepisach $wiadectwa ma-
ja by¢ nietylko okazane, lecz ztozone pracodawcy i przezen w celach do-
wodowych oraz kontroli inspekcji pracy zatrzymano. O. 23. X. 1934, 3 KL
975/34, Zb. 1935, poz. 173.

Ad art. 10, 404, 441 k.p.k.

Przysiegli tak samo jak i sedziowie, orzekajag na mocy przekonania
opartego na swobodnej ocenie dowodow (art. 404, 441 k.p.k.), a kwestja
stusznosci tego przekonania nie moze by¢ przedmiotem sprawdzania (art.
10 Okpk.). O. 5. X. 1934 r., 2 K. 1060/34. Zb. 1935, poz. 147.

Ad art. 41 k.p.k.

Czynno$¢ zatwierdzenia aresztu pisma nie podpada pod zaden z prze-
piséw 8§ 1 art. 41 k.p.k. i nie wylgcza sedziego, ktéry w zatwierdzeniu aresz-
tu brat udziat, od sadzenia sprawy oskarzonego o zamieszczenie artykutu
0 przestepnej tresci, ktora spowodowata wspomniany areszt. O. 12. X. 1934.
2 K. 990/34. Zb. 1935, poz. 159.

Ad art. 41 § 1 d) k.p.k.

Celem § 1 lit. ,,d” art. 41 k.p.k. jest bezwzgledne wytgczenie od pro-
wadzenia sprawy takiego sedziego, ktéry zetknat sie ze sprawg uprzednio
w charakterze $wiadka czynu i przez to mogtby by¢ narazony na zarzut,
ze rozwazyt sprawe nie pod katem S$cisle przedmiotowym, lecz pod wptywem
swoich wtasnych spostrzezen, poczynionych przed rozprawa. O. 15. X. 1934,
1 K 609/34, Zb. 1935, poz. 161.



Orzecznictwo karne.

Ad art. 125 § 2 k.p.k.

Okolicznos¢, ze kto$ jest $wiadkiem w danej sprawie, nie wylacza,
w mysl art. 125 8 2 k.p.k., przestuchania go jako biegtego. O tem za$ czy
ma sie do czynienia z zeznaniem $wiadka, czy z opinjg biegtego, rozstrzyga
nie wzglad formalny, w jakim charakterze odbyto sie przestuchanie, lecz wy-
tacznie tres¢ ztozonych oswiadczen przestuchanego. (O. 5. X. 1934 r. 2 K.
1052/34. Zb. 1935, poz. 146).

Art. 134 k.p.k.

Teoretyczna mozliwo$¢ bez rzeczywistej potrzeby zadawania pytan przez
biegtego, nie uzasadnia wezwania go do obecno$ci na catej rozprawie. (O. 9.
X. 1934, 3 K. 1041/34, Zb. 1935, poz. 154).

Ad art. 296 k.p.k.

Przepis art 296 8§ 3 kpk. nie zawiera warunku, by strona, zgtaszajgc
whnioski dowodowe, podawala szczeg6towo fakty, ktore Swiadkowie moga
stwierdzi¢, skoro nie zawsze posiada ona mozliwo$¢ przewidzenia doktadnej
treSci zapowiedzianego zeznania. (O. 3. X. 1934, 3 K. 679/34, Zb. 1935,
poz. 139).

Ad art. 340, 341 k.p.k.

Gdy sady polskie uzyskaty w drodze miedzynarodowej pomocy praw-
nej przestuchanie $wiadkéw i innych oséb przez sady zagraniczne, czynnosci
te winny byé uznane i przez sady polskie za czynno$¢ procesowg o praw-
nem znaczeniu. Protokoty przestuchania tych os6b przez sady zagraniczne
w drodze miedzynarodowej pomocy prawnej powinny by¢ uwazane za pro-
tokoty sadowego przestuchania i moga by¢ odczytane, o ile zachodzg wa-
runki z art. 340 kpk. Podlegajag odczytaniu na rozprawie orzeczenia karne,
wydane przeciwko oskarzonemu przez sady zagraniczne, wyroki za$ za-
graniczne, wydane przeciwko innym osobom, powinny by¢ uwazane za ,,inne
dokumenty” w rozumieniu § 1 art. 341 k.p.k. (O. 1. X. 1934, | K. 658/34,
Zb. 1934, poz. 137).

Ad art. 353 k.p.k.

Przepis art. 353 k.p.k. stosuje sie do czyndw, pozostajgcych wzgledem
siebie w stosunku zbiegu realnego przestepstw, a nie ma zastosowania przy
zbiegu idealnym. (O. 15. IX. 1934, 1 K. 593/34, Zb. 1935, poz. 131).

Ad art. 366 k.p.k.

Okoliczno$é, ze sedzia, przegtosowany ztozyt co do wysokosci Kkary,
stosownie do art. 366 k.p.k., swe odrebne zdanie, nie ma poza stwierdze-
niem tego faktu dla oskarzonego zadnego ustawowego znaczenia. (O. 5. X.
1934, 2 K. 1060/34, Zb. 1935, poz. 147).
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Ad art. 379 k.p.k.

Sad wyrokujacy, w przedmiocie zaliczenia okresu tymczasowego aresz-
towania na poczet kary, nie wydaje, gdy aresztu nie zalicza, zadnego posta-
nowienia, ani nie omawia w wyroku powodéw niezaliczenia aresztu. (O. 3.
X. 1934, 3 K. 1103/34, Zb. 1935, poz. 140).

Ad art. 425 k.p.k.

Art. 425 k.p.k. wymaga wymienienia w pytaniu co do winy tylko takich
okolicznosci faktycznych czynu, ktére sa konieczne do wyczerpujgcego skon-
kretyzowania abstrakcyjnych ustawowych znamion danego przestepstwa.
(0. 9. X. 1934, 3 K. 1041/34, Zb. 1935, poz. 154).

Ad art. 501 k.p.k.

W mys$l art. 501 k.p.k. sad odwotawczy réwniez w przypadku, gdy
przedmiotem apelacji jest wytacznie orzeczenie o karze, nietylko moze, lecz
ma obowigzek rozwazy¢ z urzedu kwestje winy, gdy w toku przewodu ape-
lacyjnego wyjda na jaw okolicznosci, wskazujace na bledna kwalifikacje czy-
nu, lub brak cech przestepstwa. (O. 23. X. 1934, 2. K. 1220/34, Zb. 1935,
poz. 171).

Ad art. 501 k.p.k.

Niezatatwienie przez sad merytoryczny jednego z zarzutéw aktu oskar-
zenia nie stanowi podstawy do uchylenia wyroku, a jedynie uzasadnia zwrd-
cenie sie oskarzyciela do witasciwego sadu z wnioskiem o dodatkowe zawy-
rokowanie w tym zakresie. (O. 23. X. 1934, 2 K. 1046/34, Zb. 1935, poz.
169).

Ad art. 509 § 2 k.p.k.

Czesciowe uchylenie wyroku przez Sad Najwyzszy, na skutek wniesio-
nej kasacji, nie moze by¢ uwazane za jej oddalenie w rozumieniu art. 509
§ 2 kpk. i nie powoduje przelania kaucji kasacyjnej na rzeczSkarbu Pan-
stwa. (O. 5. X. 1934, 2 K. 1000/34, Zb. 1935, poz. 145).

Ad art. 511 a) k.p.k.
Wyrok umarzajacy postepowanie podpada pod przepis lit. a) 511 kpk.
(0. 1 1 1933, 2 K. 1212/33).

Ad art. 602, 555 k.p.k.

W atpliwo$¢ co do tozsamos$ci osoby, ktorg nalezatoby sadzi¢ z osobg, kt6-
rg sadzono i skazano, jest przewaznie réwnoznaczna z watpliwoscig co do
tego, czy nie zostat skazany cztowiek niewinny i uzasadnia w mys$l art. 602
k.p.k. wznowienie postepowania. W tych wypadkach natomiast, gdy niema
watpliwosci co do tozsamosci osoby skazanej z osobg oddang pod sad i biad
sprowadza sie tylko do mylnego oznaczenia w wyroku imienia, nazwiska,
wieku i pochodzenia i t. p. oskarzonego, przepisy o wznowieniu nie moga
mie¢ zastosowania, a sprostowanie moze nastgpi¢ w trybieart. 555k.p.k.
(0. 8. X. 1934, 2 K. 936/34, Zb. 1935, poz. 150).

Ad art. 640— 642 k.p.k.

W wypadku gdy postepek mylnie osgdzony w postepowaniu karno-ad-
ministracyjnem jako wykroczenie, zostaje na skutek odwotania osadzony
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w sadzie okregowym przy objeciu przez prokuratora oskarzenia, to brak
formalnego aktu oskarzenia nie powoduje w tych okoliczno$ciach niewaz-
nosci postepowania, za$ wyrok wydany przez sady wyzszego rzedu w za-
kresie dziatania nizszego rzedu nie jest z tego powodu niewazny i winien
by¢ uznany za wyrok 1-¢j instancji. (O. 15. X. 1934, 2 K. 991/34, Zb. 1935,
poz. 162).

Ad art. 208 k.k. Odstepowanie pomieszczenia celem utatwienia cudze-
go nierzadu z checi zysku wyczerpuje znamiona wystepku z art. 208 kk.
(0. 9. X. 1934 r. 2 K. 973/34).

Ad art. 238 8 1 b) kk. Do Sadu nalezy ocena, czy zachodzi znieksztat-
cenie ciala ,,trwate” w rozumieniu art. 236 § 1 lit. b) kk. i Sad oceni to
znieksztatcenie w kazdym konkretnym przypadku przy uwzglednieniu da-
nych lekarskich przedstawionych w ekspertyzie na podstawie ogledzin. -—-
(0. 18. X. 1934 r. 2 K. 984/34).

Ad art. 255 kk. Pomawianie na podstawie wiadomos$ci otrzymanej od
osoby trzeciej nie pozbawia czynu cech przestepstwa, jezeli zamiarem sprawcy
byto zniestawienie pokrzywdzonego. (O. 3. X. 1934 r. 3 K. 679/34).

Ad art. 132 kk. Nie podlega ochronie ustawy bezprawna czynno$¢ urze-
dnika bedaca dziataniem stojacem poza ramami jego uprawnien. (O. 20. XII.
1934 r. 2 K. 1451/34).

Ad art. 140 kk. Strona, ktéra ztozyta w procesie cywilnym niepraw-
dziwe zeznanie pod przysiega, lub tez zataita prawde, jest podmiotem prze-
stepstwa z art. 140 kk. (O. 24. IX. 1934 r. 2 K. 569/34).

Ad art. 58 kk. Zaliczenie okresu tymczasowego aresztowania nastgpic¢
moze jedynie w razie skazania na kare pozbawienia wolno$ci i nie dotyczy
zastepczej kary aresztu. (O. 6. XI. 1934 r. | K. 724/34).

Ad art. 166, 27 kk. Przyrzeczenie dane innej osobie, iz rzeczy uzyskane
z popetni¢ sie majgcego przestepstwa nabedzie, wyczerpuje znamiona pomoc-
nictwa z art. 27 kk. (O. 20. XI. 1934. 1 K. 733/34).

Ad art. 215 k.k. Zderzenie dwdch samochodéw na skrzyzowaniu wiel-
komiejskich arterji drogowych w ozywionej ruchem ulicznym porze dnia
podpada pod art. 215 kk. (O. 14. Il. 1935. 3 K. 1851/34).

Ad art. 250 kk. Byt tego przestepstwa zalezy od tego, aby sprawca
zdawat sobie sprawe, ze jego pogrézka moze wzbudzi¢ w osobie zagrozonej
obawe jej urzeczywistnienia i by dziatat w celu wzbudzenia tej obawy lub
tez godzit sie z jej mozliwoscig. (O. 18. XI. 1934. 2 K. 1164/34).

Ad art. 97 kk. Dziatanie ponawiajace czynno$¢ przestepng poza okre-
sem czasu przestepnej dziatalno$ci, objetej juz wyrokiem skazujacym, reali-
zujagcym odpowiedzialno$¢ za wskazany w tym wyroku okres czasu, jest
przestepstwem nowem, powtdrzeniem, ktére bez obrazy zasady ,ne bis in
idem” moze by¢ przedmiotem nowego postepowania i wyrokowania (O. 21.
I11. 1935. 3 K. 128/35).

Ad art. 132 kk. Istnienie cech przestepstwa z art. 132 § 1 kk. zalezy
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od tego, czy zniewaga urzednika nastgpita podczas faktycznego wykonywa-
nia obowigzkéw stuzbowych (O. 21. Il. 1935. 3 K. 1852/34).

Ad art. 187 kk. Przestepstwo z tego art. jest dokonane juz z chwilg
podrobienia dokumentu w zamiarze uzycia go za autentyczny bez wzgledu na
to, czy osoba, ktérej podpis na dokumencie podrobiono, o tem wiedziata
lub sie zgodzita, czy tez nie. Obojetnem jest réwniez, czy osoba w stosunku
do ktérej uzyto dokumentu wiedziata o jego podrobieniu lub sfalszowaniu.
(0. 12. 1. 1935 r. 1 K 1070/34).

Ad art. 269 kk. Przestepstwo z art. 269 kk. popetnia ten, kto na pod-
stawie ustawowego lub umownego upowaznienia ma obowigzek troszczenia
sie 0 cudzy interes materjalny z prawem samodzielnego dziatania w mniej-
szym lub wiekszym zakresie, lecz nie ten, komu poruczono dokonanie nie-
samodzielnej zgéry okres$lonej czynnosci, bo w tym wypadku popetnia ten
wystepek z art. 262 § 2 kk. (przywfaszczenie powierzonego mienia) nie po-
petnia za$ wystepku z art. 269 kk. (O. 2. IV. 1935, 2 K. 128/35).

Ad art. 282 kk. Zamiar udaremnienia egzekucji nalezy do istoty czy-
nu z art. 282 choéby licytacja doszta do skutku przez odnalezienie ukrytych
przedmiotéw i dostarczenie ich na licytacji przez osoby zainteresowane. (O.
18. I1l. 1935. 3 K. 79/35).

Ad art. 74 i nast. k.p.k. Do powddztwa cywilnego w procesie adhezyj-
nym Sad stosuje prawo cywilne materjalne, jako podstawe zasgdzenia po-
woédztwa lub jego oddalenia.

Proces adhezyjny toczy sie jako cze$¢ sktadowa procesu karnego, nie
za$ jako odrebne postepowanie cywilno-procesowe, przeto postepowanie do-
wodowe, tryb ustalenia stanu faktycznego i uzasadnienia Sadu ocenia¢ na-
lezy wedlug zasad k.p.k. (O. 28. IV. 1934 1 K. 372/34).

Ad art. 227 k.p.k. K.P.K. nie przewiduje przedtuzenia terminu do
ztozenia wywodu kasacji; wywdd ten oskarzony winien ztozy¢ jednocze$nie
z wnioskiem o przywrd6cenie terminu do wywodu kasacji. (O. 3. XIl. 1934.
1 K. 933/34).

Zapowiedzenie kasacji przez obronce a takze przez oskarzonego, nie
moze by¢ uwazane za domniemane odwotanie przez oskarzonego upowaz-
nienia udzielonego obroncy i odpis wyroku z uzasadnieniem doreczyé¢ nalezy
temuz obroncy i tylko to doreczenie decyduje o zachowaniu terminu do
wywodu kasacji. (O. 12. XII. 1934. 2 K. 1450/34).

Ad art. 84 k.p.k. Oskarzony ma prawo korzysta¢ z obroricy w kazdem
stadjum postepowania karnego, przeprowadzenie zatem rozprawy przed wy-
znaczong godzing i uniemozliwienie przez to obroficy udziatu w rozprawie
stanowi obraze przepisu art. 84 k.p.k. (O. 30. XI. 1934 2 K. 1393/34).

Ad art. 479 § 2 k.p.k. Pokrzywdzonemu, ktéry wystepowal w Sadzie
Grodzkim tylko w charakterze powoda cywilnego, nie przystuguje prawo
apelacji co do orzeczenia o winie. (O. 29. XI. 1934. 2 K. 1237/34).

Drukarnia Pospieszna pod zarz. A. Lehrhafta, Krakdw, Pl. Dominikanski 1.
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