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OLOS A
ADWOKATOW

MIESIECZNIK POSWIECONY PRAWU
i SPRAWOM ZAWODOWYM ADWOKATURY

Apel do P. P. Kolegow!

Zwracamy sie z usilng i serdeczng proshg do wszystkich
P. P. Kolegéw o wspotprace i pomoc dla naszego pisma. Prosimy
Was, Koledzy, o poparcie materjalne, by pismu nadal zapewnié
trwate podstawy egzystencji i mozliwe warunki rozwoju. Odnosimy
sie do Was o wspdtprace, gdyz chcemy w mys$l wytknietego pro-
gramu objaé cato$¢ naszych spraw tak, by pismo nasze zgodnie ze
swem zatozeniem istotnie dalej stuzyto zawodowym interesom ad-
wokatury, tj. Ogotu Adwokatow. Prosimy tedy o przystanie pre-
numeraty, bo przez prenumerate i jej optate zapewnicie pismu jego
trwaty byt, zwitaszcza w dzisiejszych krytycznych czasach, tak ciez-
kich dla kazdego wydawnictwa.

Zarazem zapraszamy wszystkich P. P. Kolegdw na korespon-
dentow Swego okregu, wzglednie powiatu, do zasilania nas Swemi
pracami, sprawozdaniami, uwagami i myslami tak, aby pismo na-
sze mozliwie odzwierciedlato wszystko to, co dotyczy adwokatury,
wymiaru prawa i sprawiedliwosci, postepowania wiadz i urzedow,
zwthaszcza w odniesieniu do adwokatéw.

Pracujemy bezinteresownie dla dobra adwokatury. Przynaj-
mniej prenumeratg i wyréwnaniem zalegto$ci umozliwicie dalszg

egzystencje Waszemu czasopismu.
Redakcja.
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Adw. Dr. NATAN OBERLAENDER.

Znamienne stowa.

Z ust pierwszego dygnitarza sagdowego Matopolski Wschod-
niej, prezesa Ilwowskiego Sadu Apelacyjnego p. Zbrowskiego, pa-
dty onegdaj meskie i silne stowa prawdy o wysokiem i zadawnio-
nem zaniedbaniu przysztego pokolenia sedziow i o braku sedziow-
skiej niezawistosci w tem rozumieniu jak tego wymaga konstytu-
cja i zaufanie og6tu w praworzagdnos$¢ i sprawiedliwosc.

Sg to stowa prawdy bolesnej, a jednak tak koniecznie potrze-
bnej i upragnionej, ze niejako zjawiajg sie w czasie tesknego na nie
wyczekiwania i dlatego tem sa cenniejsze i tem wiecej wywotywaé
i budzi¢ muszg oddZzwieku. Tem wiekszy oddzwiek i reakcje budzi¢
muszg u stanu adwokackiego jako ustawg ustanowionego wspo6it-
czynnika wymiaru i kontroli sprawiedliwosci.

Adwokatura musi przyja¢ te stowa p. Zbrowskiego z petnem
uznaniem i podkresli¢ z szczegdlnym naciskiem ich ciezar gatunko-
wy i ich wysokg warto$¢ moralng. One bowiem stanowig moment
zwrotny w zyciu sgdownictwa polskiego i stang sie punktem wyjscia
naprawy tych klejnotow spotecznych zagwarantowanych Konstytu-
cja, ktérymi sa sedziowska niezawisto$¢ i w tgcznosci z nig bedaca
spoteczna praworzagdnos$¢. Stowa te pelne powagi i patrjotyzmu
stanowia punkt wyjscia dla odwrdcenia sie od ,Michatowszczyzny”,
a wiec ery w sagdownictwie bytej i smutnej. Mozemy bowiem dzis,
kiedy ta era zdaje sie juz przemineta i kiedy fatalne Inastepstwa
jej podkreslit bardzo powazny i wysoce odpowiedzialny czynnik
i reprezentant sgdownictwa, powiedzie¢ i wypowiedzieé¢ $miato, ze
okres trwania i urzedowania bytego ministra Michatlowskiego, o ile
obfituje w mnogos$¢ i ré6znorodno$¢ ustaw polskich, czescig unifika-
cyjnych, czescig noworegulujacych caly szereg dziedzin prawnych,
co niewatpliwie stanowi jego badz co badz wielkg zastuge, w dzie-
jach samego sgdownictwa, administracji sgdowej, wymiaru spra-
wiedliwos$ci, pozostanie okresem smutnym. Upadek przygotowania
materjatu sedziowskiego, brak ogdlnego rozwiniecia prawniczego
i uSwiadomienia panstwowego, bezplanowos$¢ praktyki aplikanckiej
w roznych dzialach sadownictwa, bezmys$line wykonywanie wielu
czynnosci, zawody na starszem pokoleniu sedziéw, jakiego doznaje
przyszty materjat sedziowski, brak w sgdach moralnej wartosci, oto
straszne i ciezkie zarzuty, jakie Prezes Sadu Apelacyjnego lwow-
skiego w sposéb wprost rewelacyjny czyni stanowi sedziowskiemu
nietylko Apelacji lwowskiej, ale calej Rzeczypospolitej Polskiej.
A pozatem zaznaczajgc, ze ,,niezawisto$¢ sedziowska jest kamie-

niem wegielnym wymiaru sprawiedliwo$ci” i ze administracja sg-
dowa ma chroni¢ klejnotu sedziowskiej niezawistosci, podkresla
podstawowa i zasadniczg teze sprawiedliwosci i praworzadnosci

wypowiadajgc, ze ,,musi jednak by¢ w nas przytomny sens pozy-
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tywny niezawistosci. Nie jest i nie moze ona byé uprawnieniem do
samowoli lub nieuctwa. Jej istote i granice stanowi zgodnos$¢ z ideg
ustawy, z wiasnem zdecydowanem i bezinteresownem przekona-
niem sedziego o prawdzie z istotg przysiegi sedziowskiej, na ktorej
czele stoi wierna stuzba Rzeczypospolitej. Sedzia niezawisty sam
naktada sobie jarzmo ustawy i sumienia. Administracja sgdowa ma
chroni¢ klejnotu niezawistosci sedziowskiej przed wszelkiemi wpty-
wami postronemi, ktére mogtyby zaciemni¢ jego blask”.

Konstatuje tedy prezes Zbrowski smutng ere naszego sgdow-
nictwa, z ktérg rozsta¢ sie i ktorg skonczyé nalezy jak najpredzej,
jesli nie natychmiast.

A my adwokaci, jak nazwatl nas swego czasu tworca austrjac-
kiej procedury cywilnej, bedacej podstawg i fundamentem wszel-
kich nowoczesnych praw procesowych, Dr. Klein, szlacheccy pa-
ziowie sprawiedliwosci mamy obecnie tem wieksze prawo i tym
wiekszy obowigzek zaakceptowac, ze do stow Prezesa Zbrowskiego
przystepujemy i podpisujemy je w catej petni. A nie dlatego dzi$
dopiero to czynimy, ze poszedt juz minister Michatowski i nie boimy
sie go, lecz dlatego, ze dotychczas cenzura i ograniczenia prasy, na-
wet fachowej odbieraty nam moznos$¢ wypowiedzenia kilku cierp-
kich stow prawdy pod adresem urzedujagcego Ministra Sprawiedli-
wosci. C6z bowiem bytoby pomogto pisanie artykutu, skoro bytby
zostal natychmiast skonfiskowany. Dzi$ jednak, gdy wysoki dygni-
tarz sagdowy staje na Walnem Zgromadzeniu Iwowskiego oddziatu
Zrzeszenia Sedziéw i Prokuratoré6w Rzpltej i gtosno a meznie
oskarza caly system administracji sagdowej, wykazujac jakg jego
kontynuowanie grozi kleskg, my adwokaci powotani do obrony pra-
wa i sprawiedliwos$ci podejmujemy ten wazki gtos i podnosimy go
do wysokos$ci ostrzegawczego krzyku wobec catego Panstwa i spo-
teczenstwa wotajac, ze Zle sie dzieje i ze zawréci¢ nalezy z drogi.
ByliSmy nieraz iSwiadkami jak administracja sgdowa ograniczata nie-
zawisto$¢ sedziowska. WidzieliSmy naocznie uleganie postronnym
wpltywom zgory zwiaszcza idgcym, a usuwanie najdoborowszych
i najgodniejszych sedziow, wytrawnych rzecznikéw prawa i spra-
wiedliwosci, ktérzy stawiajac swa niezawisto$¢ i godno$¢é ponad
nakaz lub ukaz, ustepowac¢ musieli miejsca ze szkoda dla spote-
czenstwa, sprawiedliwos$ci i z uszczerbkiem dla Skarbu PaAstwa
sitom znacznie miodszym, niewyrobionym jeszcze, ale za to po-
stusznym ukazom, nakazom, czytez zyczeniom, czy bezposrednie-
go przetozonego, czy zgory idacym. Niemniej odbijaty sie niestety
na administracji sadowej stosunki polityczne czy w miescie, czy
w powiecie, co godzi juz wprost w samo sagdownictwo i jego wy-
sokie zadanie. | wtasnie dzi§ w obliczu odstonietych przez Prezesa
Iwowskiej Apelacji ran sagdownictwa powiedzie¢ si¢ musi, ze nikt
tak jak my adwokaci nie byt Swiadkiem upadku u ogo6tu spote-
czeAstwa wiary i zaufania w niezawisto$¢ sedziowska i sprawiedli-
wos¢. A jesli staraliskny sie te niewiare i to zwatpienie szerokich
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warstw spotecznych rozpraszaé, wskazywano nam na przyktady
tego, oo niedawno tu lub 6wdzie sie zdarzyto i o czem wprawdzie
pocichu ogdlnie szeptano, ale gtosno moéwic¢ sie bano. Tego rodzaju
posadzenia, tego rodzaju podkopywania wiary spoteczenstwa w sg-
downictwo, a wiec w granitowe podstawy sprawiedliwosci i prawo-
rzadnosci sg kleska gorsza i grozniejszg jak chociazby wyolbrzymie-
nie tej lub owej matej sprawy, wygoérowanie tego lub owego zarzu-
tu godzacego w powage i niezawisto$¢ sadow.

Nasz stan sedziowski matopolski byt zawsze za czasdw zabor-
czych jeszcze stanem wyborowych niezawistych, na zadne postron-
ne wptywy niereagujacych sedziéow, byt sztabem najdoborowszych
urzednikow, a taksamo byty nim stany sedziowskie w b. zaborze
rosyjskim i niemieckim. Te znakomite cechy naszych sedziéw i na-
szych sadow ulegty niestety w pierwszych czasach cementujgcego
sie Panstwa zakazeniu i zepsuciu, ktdre natychmiast i najrychlej
winny by¢ usuniete. Zastuga i chwalg Prezesa Zbrowskiego pozo-
stanie, ze on pierwszy podniést gtos ostrzezenia przed niewtasciwo-
$ciami terazniejszoSci i przed grozacemi niebezpieczeAstwami przy-
sztosci, wotajac o naprawe. My adwokaci wstepujemy w jego $lad,
tagczymy sie w tem ostrzezeniu i czekamy nawrotu.

Lecz era ministra Michalowskiego stata sie nietylko czasem
upadku polskiego sagdownictwa, ale niestety grobem polskiej adwo-
katury. Czesciowo wskutek niezaleznych od nas samych i od spo-
teczenstwa okolicznosci wynikajacych z ogdélnej sytuacji panstwo-
wej, spotecznej i politycznej, czeSciowo wskutek niemoznosci do-
raznego zespolenia sie tréjzaborowej adwokatury i tréjzaborczego
ustawodawstwa, jednak w przewaznej czesci wskutek — trzeba to
otwarcie i wyraznie wypowiedzie¢ — nieprzychylnego nastawienia
rzagdu, a w szczeg6lnosci ministra Michatowskiego do adwokatury
i promieniowania tego jego nastawienia na sady, doprowadzong
zostata adwokatura w Polsce do dna upadku, a w $lad za tem nedzy
i ponizenia. A ze wraz z upadkiem adwokatury nastgpit i upadek
sgdownictwa, jest rzeczg znamienng, charakterystyczng i ostrze-
gawczg. Niema i nie moze by¢ niezawistych sagdéw, jesli niema nie-
zawistej i Swiadomej swego zadania i obowigzku wobec Panfstwa
i Narodu adwokatury. Praworzgdnosci przewodzi¢ moga tylko sa-
dy niezawiste, cieszgce sie witasciwg i nalezng im powagg i szacun-
kiem, flankowane przez stojacg na wysokos$ci zadania i odpowie-
dzialnosci Adwokature. Nigdy natomiast nie umocni ni powagi, ni
niezawisto$ci Sadu tancuch zawieszony na szyi, lub dzwonki za-
powiadajace w sposéb alarmujacy wejscie Sadu na sale. Zamiast
tego musi zapanowac nieztomne przekonanie ogétu spoteczenstwa
w bezwzgledng i niezachwiang niezawisto$¢ sedzidw, mierzacych
sprawiedliwo$¢ jednakg miarg bez wzgledu na stan, stanowisko
j wyznanie jakiejkolwiek chociazby i najmozniejszej strony. 1 dla-
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tego tylko jedna istnieje droga przywrocenia praworzgdnosci i pa-
nowania sprawiedliwos$ci: niezawiste, bezstronne, ponad wszelkie
posadzenia wyzsze Sady i takaz Adwokatura.

Adw. Dr. ADOLF LIEBESKIND (Krakéw).
Przewodniczacy Trybunatu 1 Sedziowie
Przysiegli*).
i.
Warto$¢ instytucji sadéw przysiegtych i prawidtowe jej fun-
kcjonowanie zalezy od catego szeregu przestanek i od umiejet-
nego rozwigzania problemow, ktédre z tg instytucja w Scistej po-

zostajg tacznosci. A wiec wplyw zycia politycznego na strukture
procesu karnego w ogdélnosci, stosunek wiadzy panstwowej do swo-

béd obywatelskich, praw osobistych i liberalnego indywidualizmu,
kwestja, w jakim stopniu panstwo respektuje wolno$¢ przekonan
i swobode mysli — to sg przyktadowo wymienione te okoliczno-

§ci, ktore decyduja o istnieniu i jakoSci sadéw przysiegtych. Nie
mozna dalej poming¢ milczeniem cenzusu majatkowego, moralne-
go i stopnia inteligencji przysiegtych. ,Inteligentna” tawa zupetnie
inaczej reaguje na przewo6d sadowy i na wywody stron, anizeli
przysiegli mniej wyrobieni i gorzej sie orjentujgcy. Wypadatoby
rbwniez rozwazy¢ momenty socjologiczne, a wiec wpltyw prasy co-
dziennej i $Srodowiska, w ktérem sie przysiegli obracajg, — na prze-
konanie i werdykt przysiegtych. W artykule niniejszym zamierzam
omowié jeszcze inng kwestje, a mianowicie, czy i o ile procedura
karna stara sie zapobiec mylnemu rozstrzygnieciu pytan i btednym
werdyktom, ktére moga by¢ nastepstwem nieznajomosci ustawy
i braku doswiadczenia w rozpatrywaniu spraw karnych. Zatozeniem
sprawiedliwego werdyktu musi by¢ dokladna znajomo$¢ praw
i obowigzkow przysiegtych. Troske o to ztozyt ustawodawca ng
barki przewodniczacego trybunatu, ktéry kilka razy ma pouczaé
przysiegtych o ich prawach i obowigzkach, tudziez o przepisach
dotyczacych narady i gtosowania.

*) Dr. Adolf Liebeskind ,,Sady przysiegtych w kodeksie polskiej pro-
cedury karnej”. Lwoéw 1928. Odbitka z ,,Gtosu Prawa”.

Dr. Adolf Liebeskind: ,Das Schwurgericht in der polnischen Straf-
prozessordnung”. Internationales Anwaltsbtatt 1929.

Dr. Adolf Liebeskind: ,,Sady Lawnice w sprawach karnych we Wio-
szech”. ,,Glos Adwokatéw” 1935 zeszyt Il
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Azeby uzysk¢ przejrzysto$¢ i odpowiednio oceni¢ role prze-
wodniczacego jako nauczyciela, odr6zni¢ nalezy jego role w cza-
sie rozprawy i jego stanowisko w sali narad przysiegtych.

W czasie otwarcia rokow przysieglych, a po ich zaprzysie-
zeniu przewodniczacy wyjasnia przysiegtym ich prawa i obowigzki,
tudziez przepisy dotyczace narady i gtosowania, poczem przysiegli
moga prosi¢ go o dodatkowe wyjasnienia (art. 406 i 407 kpk.).
Nastepnie po wystuchaniu gtoséw stron, a wiec w stadjum konco-
wem rozprawy, przewodniczacy wyjasnia przysiegtym znaczenie
odnos$nych ustaw, kare grozaca oskarzonemu i inne skutki skaza-
nia, oraz og6lne podstawy prawne dotyczace oceny dowoddéw, spo-
sobu gtosowania i pisania odpowiedzi (art. 432 8 1 kpk.). Pojete
w ten sposdb ,wyjasnienie przewodniczgcego” nie jest wcalfe stresz-
czeniem przebiegu rozprawy, a wiec niema obawy, iz przewodni-
czacy przedstawi sprawe subjektywnie, podkresli te lub inne szcze-
g6tpy w wynikach postepowania dowodowego i przez to zawazy
na szali werdyktu. Ale nasuwa sie pytanie, co majg oznacza¢ sto-
wa ,,0g06lne podstawy prawne dotyczace oceny dowodéw”? W mo-
tywach Komisji Kodyfikacyjnej do Projektu ustawy postepowania
karnego nie znajdujemy na to pytanie odpowiedzi. Judykatura
rowniez tej kwestji nie dotkneta, a orzeczenia odnoszgce sie do art.
432 kpk. ktadg nacisk na to, ze:

wyjasnienie przysiegtym kary grozacej oskarzonemu i innych
skutkOw skazania ma dla sprawy istotne znaczenie i niezastosowa-
nie sie do tego przepisu moze mie¢ wplyw na tre$¢ wyroku. (Zbior
1931, poz. 264);

wyjasnienie przewodniczgcego przewidziane w art. 432 kpk.
obejmowac¢ winno objasnienie znaczenia wszystkich przepiséw ma-
terjalnego prawa karnego, ktdre w danej sprawie ze wzgledu na
przebieg przewodu sadowego, mogg wchodzi¢ w gre (O. S. P.
XIl. poz. 133);

przewodniczacy daje wyjasnienie takze w przedmiocie dopuszczal-

nosci opierania sie na tzw. notorycznos$ci (Zbiér 1934, poz. 77) —
— ale nie ttumaczg wecale ogdlnych podstaw prawnych do-
tyczacych oceny dowodow.

Na te niejasno$¢ zwrécili juz uwage Makarewicz w ,Proce-
duralnych watpliwos$ciach” (Ruch prawniczy, ekonomiczny i socjo-

logiczny — 1928) i Hroboni w ,lInstytucji sadéw przysiegtych
w nowym kodeksie postepowania karnego” (Przeglad prawa i ad-
ministracji — 1930), — a do ich uwag pozwole sobie dorzuci¢ to

spostrzezenie, ze przewodniczacy najczesciej znajdzie sie w kio-
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potliwej sytuacji, z ktorej wybrnie w ten sposéb, ze wogdle nie
wyjasni ,,0g6Ilnych podstaw prawnych, dotyczacych oceny dowo-
déw”. Albowiem musiatby w drodze wyktadu przedstawi¢ przy-
siegtym teorje swobodnego przekonania sedziowskiego w przeciw-
stawieniu do ustawowej teorji dowodowej, albo musiatby wytusz-
czy¢ stanowisko trybunatu, ktéry pewne wnioski dowodowe
uwzglednit a inne oddalit, albo wreszcie musiatby ograniczy¢ sie
do przypomnienia roty przysiegi z art. 404 kpk. Tak wiec mamy
przepis, ktéry w praktyce okazuje sie zbyteczny, a zalowaé wy-
pada, ze procedura karna nie wprowadzita w jego miejsec ,resume”
pojetego jako streszczenie przebiegu rozprawy, bo przeciez wyklu-
czong jest rzecza, aby przysiegli ogarneli catoksztatt rozprawy i wy-
nikdbw postepowania dowodowego bez pomocy czlowieka spe-
cjalnie w tym kierunku rutynowanego i dysponujgcego darem szyb-
kiej orjentacji. Efekt jest taki, ze przysiegli najczesciej udajg sie
do sali narad, majac chaos w gtowach i pozostajac pod sugestja
przemowien prokuratora lub obroncy.

— ,Dotyczy to zwiaszcza przysiegtych w krajach, w kto-
rych sad ten wprowadzono niedawno, w ktdrych nie wszedt
on w krew spoteczenstwa, w ktorych przysiegli nie przyzwy-
czaili sie do swej roli, nie nauczyli sie uwaza¢ i orjentowac
w kwestjach prawnych” —

— czytamy w motywach Komisji Kodyfikacyjnej, str. 545.

Przypus¢my teraz, ze przewodniczacy udzieli przysiegtym
btednego wyjasnienia. Quid iuris? Mylne wyjasnienie moze sta-
nowi¢ przyczyne kasacji, ale pod nastepujgcemi warunkami:

a) strony winny byly zazgda¢ wciggniecia do protokotu tych cze-
§ci wyjasnienia, ktérych ustalenie uwazajg za niezbedne (art. 432
§ 2 kpk.).

b) Btad w pouczeniu musi zawiera¢ w sobie obraze przepi-
sow postepowania sgdowego, musi by¢ uchybieniem obrazajagcem
prawo strony i wreszcie uchybienie to musi mie¢ wptyw na tres¢
wyroku (art. 510 lit. b,y 513 § 1, 515 kpk.).

Dla unikniecia watpliwo$ci nalezato wymieni¢ btedne poucze-
nie jako przyczyne kasacyjng w art. 514 kpk., a to tembardziej,
ze artykut ten ulegt nowelizacji z dniem 1 wrzeé$nia 1932 (Dz. U.
R. P. Nr. 73, poz. 662 ex 1932).

JesteSmy w sferze domystdw, kiedy zastanawiamy sie nad rolg
przewodniczgcego w czasie narady przysiegtych. Kpk. stanowi
w art. 433 i 438, ze przewodniczacy udaje sie z przysiegtymi do
izby narad, udziela przysiegtym wskazédwek co do sposobu odby-
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wania narady i gtosowania, aczkolwiek nie ujawnia swego zdania
co do winy oskrzonego i oceny poszczeg6lnych dowodow, daje
wyjasnienia na zadane mu przez przysiegtych pytania oraz prostuje
twierdzenia oczywiscie niezgodne z przebiegiem rozprawy, a nad-
to stuzy mu prawo gtosu poza kolejg przemdwien. Przepisy te zna-
lazty sie w ustawie wbrew Projektowi Komisji Kodyfikacyjnej, kté-
ry wykluczat obecno$¢ przewodniczacego w sali narad przysiegtych.
Zdaniem Komisji Kodyfikacynjej — potrzeba zabezpieczenia przy-
siegtych przed wszystkiemi postronnemi wpltywami, zwilaszcza
w okresie narady, nie moze ulega¢ watpliwosci.

— ,Komisja Kodyfikacyjna podzielita stanowisko wiekszo-
§ci ustaw, wychodzac z zatozenia, ze wyjasnienie przewodni-
czacego, udzielone na skutek zapytania przysiegtego, jest
dalszym ciaggiem jego wyjasnienia, wskazanego w art. 435,
i dotyczy przewaznie kwestyj, mogacych mie¢ zasadniczy
wplyw na wyrokowanie, a wiec powinno sie odbywaé¢ pu-
blicznie z zachowaniem wszystkich rekojmi jawnosci, jakich
ustawa wymaga dla catej rozprawy". — Motywy str. 552.

Tymczasem to wszystko, co dzieje sie w sali narad, uchyla
sie z pod kontroli stron, bo narada jest tajna. Niestety nie podle-
ga takze kontroli zachowanie sie przewodniczgcego w czasie na-
rady, ktéry moze zaryzykowac¢ dalsze wywody prawne i ktory
dzieki swemu autorytetowi moze wptywaé¢ wybitnie na werdykt
tawy. Oczywiscie przewodniczacy musi pozostaé w zgodzie ze
swem sumieniem i ustawg (nie wolno mu ujawni¢ swego zdania
co do winy oskarzonego i oceny poszczegdlnych dowodow), ale
przeciez nie mozna oprze¢ sie¢ wrazeniu, ze tam w sali narad przy
drzwiach zamknietych bez zadnej mozliwosci kontroli i sprawdze-
nia, bo nie pisze sie protokotu, i bez udziatu stron, a wiec z po-
gwatceniem zasady jawnos$ci — odbywa sie jak gdyby druga roz-
prawa. Werdykt nie podlega $rodkom prawnym, moze by¢ tylko
uchylony przez trybunat po mysli art. 450 kpk,, — i dlatego na-
lezy uznac przepisy art. 433 i 438 kpk., dotyczace udziatu prze-
wodniczagcego w czasie narady sedzidw przysiegtych, za chybione
z punktu widzenia jednolito$ci struktury procesu karnego i za gwat-
towny wytom w zasadzie jawnosci, co w konsekwencji obniza auto-
rytet samej instytucji sadu prysiegtych.

Mozna .mie¢ rézne zapatrywania w kwestji celowosci i racjo-
nalno$ci teji instytucji w dzisiejszym uktadzie stosunkéw spotecz-
nych i politycznych, przy ogromnem nasileniu przestepczosci, wy-
wotanem zaréwno napieciem walk politycznych, jak i kryzysem
gospodarczym, ale trzeba dbaé przytem o harmonje w budowie
sagdow przysiegtych i unika¢ rozstrzygnie¢, ktore sg potowiczne
w zatozeniu programowem i otwierajag pole dla szerokiej krytyki.
Albo nalezy znie$¢ sad przysiegtych, albo nalezy odnos$ne przepisy
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znowelizowaé w duchu wskazan Komisji Kodyfikacyjnej. W kaz-
dym za$ razie nalezy potozyé kres temu misterjum, ktére w atmo-
sferze tajemniczosci, rozgrywa sie w sali narad dzieki wspdétudzia-
towi przewodniczacego. Jezeli uwazamy sedziow przysiegtych dzie-
ki odpowiedniej selekcji za uzdolnionych do wyrokowania o wi-
nie oskarzonego, jezeli oni potrafiag uchwyci¢ wyniki przewodu sg-
dowego i mogg dojs¢ do pewnej, syntezy, to w takim razie prze-
wodniczacy do niczego nie jest im potrzebny. Jezeli za$ tym na-
dziejom nie odpowiadajg i do tych zadan nie dorosli, to widocznie
spoteczenistwo nasze nie dojrzato jeszcze do tej instytucji. Zdaje
mi sie, ze z punktu widzenia represji karnej i praw oskarzonego
lepszy jest wyrok trybunatu ztozonego z trzech sedziéw zawodo-
wych, ktéry podlega kontroli w drodze apelacji i kasacji, anizeli
werdykt tawy inspirowany moze przez przewodniczgcego, ktory to
werdykt zadnej kontroli nie podlega, a co najwyzej w wyjatko-
wych wypadkach moze by¢ przez trybunat zasystowany.

Widzimy wiec, ze procedura karna stara sie do minimum
ograniczy¢ mozliwosci pomytek, ptyngcych z btednych werdyktow,
skoro przysiegli znajdujg sie stale pod opiekg przewodniczacego
trybunatu i skoro uchwala przysiegtych podlega uchyleniu przez
trybunat, — ale dzieje sie to z wuszczerbkiem zasady jawnosci,
z wykluczeniem kontroli w toku instancji i z obnizeniem powagi
samej instytucji. Znacznie lepiej uregulowata te sprawe austrjacka
procedura karna w § 327, po mysli ktérego nikomu nie wolno
w czasie trwania narady przysiegtych wchodzi¢ do izby narad bez
pisemnego pozwolenia przewodniczgcego. Gdyby za$ przysiegli mie-
li watpliwos$ci co do postepowania, ktorego majg przestrzegaé, albo
co do znaczenia zadanych pytad, lub co do utozenia odpowiedzi,
wowczas przewodniczacy na pisemne zaproszenie zwierzchnika ta-
wy udaje sie do przysiegtych, przybrawszy protokolanta, oskar-
zyciela i obronice, jezeli ci sg w budynku sgdowym obecni, i udzie-
la im pouczenia, ktére — na zgdanie — zapisa¢ nalezy do proto-
kotu.

Uwagi powyzsze nasunety mi sie na tle praktyki naszych sg-
déw przysiegtych, ktére dzi$ juz nie majg oparcia w konstytucji
z dnia 23 kwietnia 1933, i ktérych dni moze sa nawet policzone,
jezeli ta fundamentalna podstawa ich egzystencji odpadta. Nie za-
mierzam rozwodzi¢ sie nad celowos$cig lub niecelowos$cig tej in-
stytucji w naszych warunkach spotecznych i politycznych, ponie-
waz rozwazania te nie mieszczg sie w ramach tematu, ale sadze,
ze stosunek przewodniczgcego trybunatu do tawy przysiegtych wi-
nien by¢ unormowany inaczej niz dotychczas, dzieki fatalnemu
artykutowi 438 kpk., ktdry znalazt sie w ustawie wbrew zalece-
niom Komisji Kodyfikacyjnej i z pogwatceniem jawnoS$ci i kon-
troli wymiaru sprawiedliwo$ci w sprawach o przestepstwa najciez-
sze, ktore to sprawy i dla spoteczenstwa i dla jednostki mojg wage
najwyzsza,
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Adw. Dr. ZYGMUNT FENI1CHEL.

Dekret ,dewizowy" a problemy
prcawno-prywafne.
i
Dekret Prez. Rzeczyp. z 26. IV. 1936 w sprawie obrotu pie-
nieznego z zagranicg oraz zagranicznemi i krajowemi $rodkami ptat-
niczemi (Dz. Ust. 32 poz. 249) nazywany jest dalej dekretem de-
wizowym

Tytut dekretu nie odpowiada jego tresci. Normuje on bowiem
nietylko obrot pieniezny z zagranicag oraz obr6t zagranicznemi
i krajowemi Srodkami ptatniczemi, ale nadto obrét ztotem (art. 6),
zagranicznemi papierami procentowemi (art. 7) oraz ksigzeczkami
oszczedno$ciowemi (art. 8 ust. 3).

Dekret ten jest, ekonomicznie biorgc, wyrazem porzuceni
przez Polske polityki pienieznej opartej na wolnym obrocie wew-
netrznym walut zagranicznych oraz wolnym ich, jak réwniez i zto-
ta, wywozie i przywozie. Polska upodobnita sie obecnie do otacza-
jacych ja panstw, ktdre prawie wszystkie juz przed kilku laty to u-
czynity. 1 tak np. ograniczenia dewizowe wprowadzity w 1931 r.
Niemcy, Austrja, Wegry, Czechostowacja, Danja, Jugostawia, Hisz-
panja, Grecja, Rumunja, Estonja, Lotwa, wcze$niej jeszcze bo
w 1930 r. — Turcja, w 1934 r. —<Wtochy, w 1935 r. Litwa
i Gdansk. Nie maja ograniczen dewizowych jeszcze Anglja, Francja,
Norwegja, Szwecja i Finlandja. Dekret ten jest wyrazem polityki
gospodarczej etatystycznej kosztem polityki liberalnej.

Dekret ten nie jest dla prawnikdw polskich nowoscig, gdyz
w poprzednich latach niepodlegto$ci Polski, z tego rodzaju normo-
waniem spotykaliSmy sie (n. p. Dz. Ust. 18 i 103/21, 26/23 i t.
d.). Ujecie prawnicze obecne jest z natury rzeczy po tyluletniem
witasnem i obcem doswiadczeniu, Scislejsze.

Terminologja dekretu nie catkiem liczy sie z pojeciami i ter-
minologja obowigzujacego w Polsce prawa prywatnego i publicz-
nego.

| tak przez ,handel zagranicznemi $rodkami ptatniczemi” ro-
zumie dekret nie tylko kupno i sprzedaz, lecz rowniez zamiane, po-
zyczki, przelew oraz zastaw, ktérych przedmiotem sg zagraniczne
Srodki ptatnicze (art. 1 ust. 2). Uderza nas, ze dekret mowi o kup-
nie i sprzedazy, podczas gdy kodeks zobowigzan zna jedynie sprze-
daz. Réwniez art. 9 dekretu moéwi o ,porece”, gdy kodeks zobo-
wigzan przewiduje ,poreczenie”, ,udzielanie kredytu” za$ uzyte
w tym art. nie jest pojeciem prawnem, lecz ekonomicznem.
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Dekret tworzy ad hoc pojecie cudzoziemca, odbiegajgce od
pojecia tego w rozumieniu prawa panstwowego. | tak wedtug rozp.
Prez. Rzeczp. z 13 VIIl. 1926 o cudzoziemcach (Dz. Ust. 83) cu-
dzoziemcem jest ten, kto nie jest obywatelem polskim. Natomiast
w rozumieniu dekretu jest nim osoba fizyczna lub prawna, majgca
miejsce zamieszkania lub siedzibe zagranicg, nie wytgczajgc zagra-
nicznych oddziatéw (filij, agentow, przedstawicielstw) przedsie-
biorstw i instytucyj krajowych. Przedewszystkiem uderza nas, ze
rowniez osoba prawna moze byé cudzoziemcem, co odbiega od do-
tychczasowego ujecia polskiego prawa panstwowegol). O tem jed-
nak, czy dana osoba jest cudzoziemcem, decyduje kryterjum wy-
brane przez ustawodawce tylko dla uzytku tego dekretu, to jest
miejsce zamieszkania lub siedziba zagranicg. Ostatnich pojeé¢ de-
kret juz nie definiuje, wobec czego miejsce zamieszkania okre$lamy
(co prawda jednolicie), wediug odmiennych zrédet prawnych,
a mianowicie w b. Kongres6wce wedtug art. 26— 35 k. c. Krol. Pol-
skiego, w b. zaborze pruskim wediug 8 7— 11 kod. cyw. niem.
a w b. zab. austr. wedtug art. 24 k. p. c.

Dekret dewizowy, normujacy problemy pieniezne, zaliczy¢ na-
lezy do prawa publicznego i pod tym wzgledem nie moga powstac
zadne watpliwosci. 2). Odnosne problemy sa unormowane ustawg
i dla umowy stron, decydujacej o przynalezno$ci do prawa prywat-
nego, niema tu miejsca.

Z zaliczenia dekretu tego do prawa publicznego wynikajg pe-
wne konsekwencje. Dekret ten wywiera skutki nie tylko ,pro fu-
turo”, lecz i ,pro praeterito” i nieliczy sie z dotychczasowemi pra-
wami prywatnemi stron, nabytemi na podstawie przepisow, dotad
obowigzujacych. Okolicznosci, ze kupiec polski zobowigzany jest do
zaptaty kupcowi zagranicznemu, czy to w funtach szterlingach, czy
tez w dolarach, nie uwzglednia dekret, ktéry w imie interesu publi-
cznego musi wywiera¢ wptyw na umowy przed jego wejSciem w zy-
cie zawarte. Juz na tym przyktadzie widzimy, jak prawo publiczne
wywiera wptyw na prawo prywatne stron, nie liczac sie z niemi zu-
petnie i zmieniajgc ich tres¢.

Dalszg zasadg dekretu jest, ze na terytorjum Polski wigze

wszystkich, bez wzgledu na obywatelstwo. Jest to zasada prawa pie-
nieznego, ze zmiany w walucie dokonane, wigzg wszystkich znajdu-

1) Fenichel, Obywatelstwo os6b prawnych wedle prawa polskiego G. S.
W. 36— 38/33.

2) Fenichel, Polskie prywatne prawo handlowe miedzynarodowe i mie-
dzydzielnicowe, P. P. H. 1932.
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jacych sie na terytorjum panstwowem i sedzia zmiany te wzglednie
musi. 3). Prawo swobodnego przez panstwo normowania proble-
mow pienieznych wynika z zasady suwerennosci panstwa. Panstwo
ma prawo wydawac¢ przepisy co do obowigzku przyjmowania pie-
niedzy, co do wykluczenia obcych S$rodkéw ptatniczych z obiegu
it d 4). Z tych uprawnien, zrobito tez panstwo polskie uzytek,
wydajgc dekret dewizowy.

Dekret nie zawiera wyraznego przepisu, ze umowy zawarte na
terytorjum Polski sg niewazne, o ile nie sg zawarte w walucie pol-
skiej. Tego rodzaju przepis (art. 6) zawierata ust. z 17. XII. 1921
Dz. Ust. 103 o $rodkach naprawy panstwowej gospodarki skarbo-
wej. Brzmiat on: ,Umowy obustronnie obowigzujgce miedzy oby-
moga by¢ zawierane tylko w walucie polskiej.”
watelami polskimi, zamieszkalymi na obszarze Rzeczypospolitej,
pospolitej.

Wtadza skarbowa moze wyjgtkowo, z waznych powodow, ze-
zwoli¢ na zawarcie umowy w walucie obcej.

Umowy zawarte z pominigeciem przepiséw powyzszych sg ,nie-
wazne.”

Zagranicg przymuje sie nawet bez specjalnego przepisu nie-
waznos$¢ tego rodzaju umoéw. 5). Réwniez orzecznictwo niemieckie
(n. p. RG. 98, 254, 199, 240), wtoskie i czechostowackie (28. Ill.
1922) uznaje za niewazne umowy zawarte przeciw postanowieniom
przepiséw dewizowych, podczas gdy Sad Najwyzszy w Wiedniu
(19. IX. 1923) uznat je za wazne.

Z dalszych uwag okaze sie, jak dekret nasz w tej. materji in-
terpretowac nalezy.

Dekret przewiduje do$¢ surowe kary za przekroczenie jego
przepisow (art. 16 i nast.). Nie znaczy to jednakze, ze przekrocze-
nia te wywotujg niewazno$¢ odnosnych umow, gdyz istniejg t. zw.
leges minus quam perfectae, t. j. ustawy, przewidujace kary za czyn-
nosci; sprzeczne z ich postanowieniami, pozostawiajgce jednak sa-
me czynno$ci w mocy. 6). Jesli oprocz kary przewidziana jest nie-
waznos¢ odnos$nej czynnosci, wdéwczas dane przepisy stanowig t.
zw. leges plus quam perfectae.

Dekret nie zawiera zadnych przepisow przejsciowych, jak to
zwykle w wiekszych ustawach spotykamy. Wynika to z istoty tego
rodzaju normy prawnej, jakg jest dekret. Chodzi o to, by wywie-
rat on w catej petni wpltyw tak na przesztos¢, jak i przysztosc.

3) Walker, Internationgles Privatrecht, str. 400.
4) Nussbaum, Geld str. 17.

5) Nussbaum, Geld str. 57.

G Jarra, Ogé6lna teorja prawa str. 253.
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Porownujagc dekret z ustawami zagranicznemi i dawniejszem
prawem polskiem, dochodzimy do wniosku, ze dekret jest stosun-
kowo dos$¢ liberalny, gdyz nie uniemozliwia on posiadania, dewiz
ani ztota, ani tez nie uznaje wszystkich umow za niewazne.

Dla kazdego prawnika, jak rowniez dla szerokich sfer gospo-
darczych, zasadniczg jest kwestja, czy dozwolone sg umowy w wa-
lutach obcych. Jesliby z dekretu dewizowego wynika¢ miata ich nie-
dopuszczalnos$¢, nie mégtby ani adwokat, ani notarjusz sporzadzac
umoéw w tych walutach.

Dla omawianego problemu podstawowe ma znaczenie to, ze
posiadanie Srodkéw ptatniczych zagranicznych, ztota, zagranicznych
papierow procentowych i dywidendowych nie jest zabronione. Bra-
kiem zakazu w tym kierunku rézni sie dekret dewizowy od dawniej-
szych rozporzadzen, n. p. od rozp. Min. Skarbu, wydanego w po-
rozumieniu z Min. Sprawiedl. z 11. Il1l. 1923 (Dz. Ust. 26 poz 156)
w przedmiocie regulowania obrotu dewizami i walutami zagranicz-
nemi. Wedtug 8§ 1 tegoz rozp. waluty zagraniczne i dewizy wolno
byto posiada¢ jedynie tym osobom fizycznym i prawnym, ktére na-
byty je albo bezpos$rednio z zagranicy w sposob legalny, albo w kra-
ju od instytucyj, upowaznionych przez Ministra Skarbu do tranzak-
cji obcemi walutami. Obecnie posiadanie nie zostalo zakazane.
Przeniesienie jednakze posiadania w sposéb pochodny na osoby
nieuprawnione, o ile odbywa si¢ jako zawarcie lub wykonanie umo-
wy kupna — sprzedazy, zamiany, pozyczki, przelewu oraz zasta-
wu jest zabronione, gdyz uwazane jest za handel (art. 1ust. 2 i art.
6 ust. 1). Z powyzszego wyliczenia zabronionych uméw wynika, ze
dozwolone sg umowy darowizny (art. 354 k. z. i nast.) oraz prze-
chowania (art. 523 i nast. k. z.). Réwniez depozyt nieprawidtowy
z art. 545 k. z., ktérego istotg jest prawo rozporzadzenia sumg pie-
niezng przez przechowawce w braku odmiennego zastrzezenia 7),
uznaé¢ nalezy za dozwolony. Bank Polski i banki dewizowe moga
w ramach dotychczasowych przyjmowac¢ depozyt nieprawidtowy,
jednak zwrot nastgpi¢ moze tylko w walucie krajowej.

Czy umowy sprzedazy mogag by¢ zawierane w walucie obcej?
Art. 5 ust. 1 dekretu zabrania handlu zagranicznemi srodkami ptat-
niczemi w rozumieniu art. 1 ust. 2 ,ktérych przedmiotem sa zagra-
niczne $rodki ptatnicze”. Przy interpretacji art. 1 ust. 2 oraz roz-
strzygnieciu kwestji powyzszej nalezy zwréci¢ uwage na wyrazy
,ktérych przedmiotem sg”. Zawarcie zatem i wykonywanie umo-
wy kupna-sprzedazy, zamiany, pozyczki, przelewu lub zastawu,
ktorych przedmiotem sa zagraniczne $rodki ptatnicze, sg zabronio-

7) Fenichel, Depozyt nieprawidtowy, Gtos Adw. 111/35.
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ne. Jakkolwiek dekret nie zawiera procz sankcji karnej, sankcji cy-
wilnej w formie niewaznos$ci, to jednak nalezy przyja¢ réwniez nie-
wazno$¢ umow w tym kierunku. Umowy te bowiem, jako sprzeci-
wiajgce sie ustawie, sg po mysli art. 55 k. z. niewazne. W tym kie-
runku jest to zatem ,,lex plus quam perfecta”.

Wola stron nie ma tu zadnego wptywu i strony nie mogg umo-
wg niewaznos$ci tego uchylié¢, ani tez dla obejscia dekretu umoéwié
sie waznie, ze miejscem wypetnienia umowy bedzie zagranica, lub
podda¢ sie ustawodawstwu zagranicznemu. Poddanie stosunku obo-
wigzkowego ustawodawstwu obcemu nie moze bowiem nastgpic
z naruszeniem ,,ius cogens”. Je$li jednak przedmiotem tych umoéw,
a nie przedmiotem tych Swiadczen nie sg zagraniczne $rodki ptat-
nicze, wéwczas odpowiedZ na pytanie powyzsze wypadnie od-
miennie.

W skutek dekretu dewizowego zagraniczne $rodki ptatnicze nie
przestaty petni¢ pewnych funkcyj pienieznych. Pienigdz bowiem
jest miernikiem wartosci i posrednikiem w wymianie. s). Zagraniczne
waluty, szczeg6lnie dolar, bytly ajz do wydania rozp. Prez. Rzeczp.
z 12. V1. 1934 o wierzytelnosciach i walutach zagranicznych (Dz.
Ust. 59 poz. 509) w silnej mierze miernikiem wartosci. Duzo rze-
czy kupowano i sprzedawano w dolarach. Dekret dolarowy ,zde-
tronizowat” waluty zagraniczne z funkcji miernika warto$ci, jak-
kolwiek zadnych zakazéw w tym kierunku nie zawiera. Pieniadz pol-
ski stat sie w panstwie gtéwnym miernikiem wartosci. Z natury
rzeczy waluty zagraniczne byly posrednikami w wymianie.

Dekret dewizowy nie odbiera pienigdzowi zagranicznemu fun-
kcji miernika warto$ci, gdyz zagraniczne $rodki ptatnicze nie mo-
ga by¢ tylko przedmiotem uméw w dekrecie zabronionych. Ideal-
ng funkcje, jakag jest mierzenie warto$ci, zagraniczne $rodki ptatni-
cze nadal moga spetnia¢. Natomiast posredniczenie w wymianie jest
w ograniczonej tylko mierze dopuszczalne, skoro wedtug 8§ 3 rozp.
Min. Skarbu z 26. IV. 1936 Dz. Ust. 32 poz. 250 kupowac pienig-
dze zagraniczne oraz dewizy mogga osoby fizyczne i prawne, nie po-
siadajace uprawnien banku lub agenta dewizowego, dla celéow
i w granicach rozp., wylgcznie w bankach dewizowych, sprzedawacé
za$ posiadane dewizy mozna tylko bankom dewizowym.

Tak wiec zagraniuzne $rodki ptatnicze w nastepstwie dekretu
dewizowego przestaty prawie petni¢ funkcje posrednika w wymia-
nie oraz mierzenia wartosci.

Okazuje sie, ze odpowiedZz na pytanie wyzej postawione, czy
mozna zawiera¢ umowy sprzedazy w obcych walutach, o ile ich
przedmiotem nie sg zagraniczne S$rodki ptatnicze? wypas¢ musi
twierdzagco. Dekret zabrania zawierania i wykonywania umow.

s) Krzyzanowski, NarVka o pienigdzu i kredycie str. 16.
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ktérych przedmiotem sg zagraniczne $rodki ptatnicze, przy sprze-
dazy natomiast czy to nieruchomosci czy tez ruchomosci, przedmio-
tem sprzedazy nie sg zagraniczne $rodki ptatnicze, ktore spetniajg tu
jedynie funkcje miernika wartosci. My$l te potwierdza art. 12 ust.
1 dekretu, ze w przypadkach, gdy spetnienie Swiadczenia pieniez-
nego wymaga zezwolenia wtadzy, diuznikowi stuzy na zgdanie wie-
rzyciela prawo wptacenia rGwnowarto$ci takiego Swiadczenia w wa-
lucie krajowej do Banku Polskiego lub banku dewizowego na ra-
chunek wierzyciela. Gdy za$ umowy w pienigdzu zagranicznym nie
sg zakazane, jak to miato miejsce wedtug ust. z 17. XII. 1921,
przyja¢ nalezy, ze umowy takie na przyszto$¢ sa dopuszczalne
i wazne. Co prawda ludzie niechetnie zapewne bedg odtgd umo-
wy tego rodzaju zawierali. Wykonanie jednak tego rodzaju umowy
musi sie odby¢ w ramach dekretu.

Za waznos$cig umow przemawia w koncu ta okolicznos¢, ze za-
sadg prawa jest wazno$¢, niewazno$¢ za$ wyjatkiem, ktéry mu-
si by¢é w ustawie wyrazony.

O ile chodzi o umowy, pozyczki, przelewu i zastawu, to z uwagi
na to, ze tu nie da sie pomys$le¢ oddzielenie przedmiotu od ich tre-
Sci, jak to moze mieé miejsce przy sprzedazy, przyja¢ nalezy, ze u-
mowy te sg zabronione, gdyz zawsze przedmiotem ich bedg zagra-
niczne Srodki platnicze. Zabronione wiec jest tak zawieranie, jak
i wykonywanie tych umodw.

Jedli zatem umowy sprzedazy mozna zawiera¢ w walutach ob-
cych, o iie przedmiotem nie sg zagraniczne $rodki ptatnicze, to row-
niez przyja¢ nalezy wazno$¢ i dopuszczalno$¢ przy tego rodzaju u-
mowach poreczenia, skoro ust. 9 dekretu zabrania tylko poreki za
kredyty udzielone ,,cudzoziemcom” w rozumieniu dekretu.

Jesli zatem wierzyciel zapozwie diuznika o speinienie Swiad-
czenia v/ obcej walucie, nie moze dluznik zastania¢ sie niemoznos-
cig Swiadczenia, skoro jest ono mozliwe w sposéb okre$lony w art.
12 dekretu. Zarzut niemozno$ci Swiadczenia jest wog6le przy
wszystkich diugach pienieznych wykluczony nawet, gdyby nie ist-
niat art. 12. W miejsce bowiem zakazanego pienigdza ptaci sie pie-
nigdzem dozwolonym. Takie jest tez orzecznictwo zagraniczne,
(RG. 17. NI 1924 Jur. W. 1924, 159).

Czy sytuacja zmienia sie w przypadku umowy, ze zaptata ma
by¢ w zagranicznych $rodkach pienieznych efektywnie wykonana?
Nauka prawa uwaza dtug w walucie zagranicznej i krajowej za du-
gi pokrewne pojeciowo, gdyz oba sg pieniezne. Naskutek zastrze-
zenia ze zaptata ma nastgpi¢ efektywnie w walucie zagranicznej,
dtug nie przestaje byé pieniezny. Obecnie wyraZzne zastrzezenie za-
ptaty w pienigdzach zagranicznych uwaza sie w mys$l art. 1 rozp.
Prez. Rzeczp. z 12. VI. 1934 o wierzytelno$ciach w walutach za-
granicznych za nieistniejgce, jezeli wierzytelno$¢ otatna jest na ob-
szarze Panstwa Polskiego. Jesli za$ wierzytelno$¢ taka ptatna jest
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wobec cudzoziemca w rozumieniu ,dekretu dewizowego”, czyli za-
granicg, zastrzezenie to istnieje waznie nadal, ulega jednak pewnej
modyfikacji wedtug art. 12 ust. 1 tego dekretu. W tym zatem wy-
padku dtuznik ma prawo na zadanie wierzyciela wptaci¢ rOwnowar-
tos¢ takiego Swiadczenia w walucie krajowej do Banku Polskiego
lub banku dewizowego.

Obecnie wierzyciel moze mimo dekretu zgda¢ w drodze po-
zwu zaptaty wierzytelno$ci, opiewajgcej na walute zagraniczng,
i sad wyrok taki musi wydac. Inng byta stale praktyka anglo-ame-
kanska, gdzie wyroki mogag opiewa¢ tylko na Walute krajowa,
a praktyka francuska cze$ciowo do tego pogladu réwniez sie skia-
niata. W Szwajcarji przeliczenie waluty obcej na krajowg nastepu-
je dopiero w postepowaniu egzekucyjnem. Podobnie czeSciowo, jak
w Szwajcarji, bedzie obecnie w Polsce. Ze mozna mimo dekretu,
wierzytelnosci w obcych $rodkach ptatniczych dochodzi¢, wynika
z art. 12 ust. 2 dekretu, wedtug ktérego zasgdzone oraz wyegze-
kwowane od dtuznika, po 27. IV. 1936 (data wejscia w zycie de-
kretu) Swiadczenia, wymagajace zezwolenia, winny by¢ na wniosek
wierzyciela przez dituznika lub organy egzekucyjne w réwnowar-
tosci tych Swiadczen w walucie krajowej wptacone do Banku Pol-
skiego lub banku dewizowego. Tak wiec wyrazne brzmienie dekre-
tu wskazuje na to, ze sgd moze zasadzi¢ na Swiadczenie w zagranicz-
nym $rodku ptatniczym i egzekucja moze by¢ tak prowadzona. Je-
§li komornik w czasie egzekucji znajdzie u dtuznika dewizy waluty
obce, pokrywajace $Sciagang egzekucyjnie nalezno$¢, winien od dtuz-
nika je odebra¢ i wierzycielowi w kraju wreczy¢ réwnowartos$¢
w walucie krajowej. Wierzyciel-cudzoziemiec winien postawi¢ wnio-
sek o wptacenie rownowartosci w ztotych w Banku Polskim lub
banku dewizowym. Jesli wierzyciel wniosku takiego nie postawi,
komornik winien réwniez w tym wypadku pienigdze zagraniczne
ztozy¢é w Banku Polskim lub w banku dewizowym.

O ile chodzi o potracenie Swiadczenia, opiewajgcego na walu-
te zagraniczng, to jednostronnie moze ono by¢ bez zadnych ogra-
niczenn dokonane. 9). Potrgcenie jest rowniez dopuszczalne, gdy
Swiadczenie jednej z stron opiewa na Swiadczenie w efektywnej wa-
lucie zagranicznej. Wynika to z tresci ust. 1. dekretu, ktory potra-
cenia nigdzie nie zabrania.

W pracy tej probowatem pewne tylko nasuwajgce sie praw-
nikowi problemy naszkicowa¢. Rzecz prosta, ze zycie wysunie row-
niez inne problemy, ktéremi praktyka i nauka zajg¢ sie bedg mu-
siaty. O ile ustawodawstwo, dotyczgce omawianego problemu nie
rozbuduje sig, wéwczas wptyw dekretu dewizowego na prawo pry-
watne nie bedzie tak wielki, jakby to na pierwszy rzut oka sie wy-
dawac¢ mogto.

9) Fenichel, Entschadigung und Kompensation in fremder Wahrung,
Zeitschrift fur Ostrecht 11/28.
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DR. JOZEF MARC
Sedzia okregowy (Krakow)

Odstgpienie w stosunkach najmu.

l. Problemy, wytaniajgce sie z instytucji odstgpienia w sto-
sunkach najmu, uczynitem przedmiotem rozwazan w artykule, be-
dacym wiasciwie szkicem p. n. ,Wypowiedzenie i odstgpienie
w stosunkach najmu wedtug K. Z2.” (,Gtos Adwokatéw r. 1936
Zeszyt 11) i wyrazitem zapatrywanie, dajgce sie stre$ci¢ w tezach,
ze: 1) skutki prawne odstgpienia powstajg nie z chwilg zaistnienia
stanu faktycznego, uzasadniajgcego prawo do odstgpienia, lecz
z chwilg dokonania przez uprawnionego do odstgpienia o$wiad-
czenia o odstgpieniu,

2) w przypadkach, w ktoérych to jest celowem, o$wiadcze-
nie o odstgpieniu winno nastagpi¢ dopiero po bezskutecznym upty-
wie odpowiedniego terminu zakre$lonego stronie przeciwnej, i

3) oswiadczenie o odstgpieniu winno bezwzglednie nastgpié
przed wniesieniem pozwu o $wiadczenie z odstgpienia wynika-
jace, nie moze by¢ potgczone z pozwem ani pozew o S$wiadczenie
nie moze by¢ uwazany za o$wiadczenie odstgpienia, a zagdanie
pozwu winno sie obraca¢ w granicach art. 253 K. Z.

Uwazatem wyrazone zapatrywanie za tak bezposrednio
wynikajgce z ducha K. Z. i z poszczegblnych jego przepiséw, ze
uznatem za zbedne szczegdtowe jego uzasadnienie. Z uwagi na
te okoliczno$¢ oraz na szczupte ramy, wyzej wspomnianemu szki-
cowi zakreSlone, nie przytoczytem obszerniejszych motywow,
ktére mnag kierowaly. Gdy moje zapatrywanie spotkato sie z sze-
regiem zastrzezen ze strony praktykéw a w ,,Glosie Adwokatéw”
rok 1936 Zeszyt IV ukazata sie praca p. Dr. Aleksandra Austerna
p. t. ,Wypowiedzenie i odstgpienie w stosunkach najmu”, wy-
razajgca i uzasadniajgca poglad, ,ze o ile umowa stron nie za-
wiera odmiennych zastrzezen, roszczenie o oddanie wzglednie
odebranie przedmiotu najmu z przyczyn, uzasadniajgcych odstg-
pienie w mys$l Kodeksu Zobowigzan wzglednie ustawy o ochronie
lokatorow, powstaje ipso iure z chwilg zaistnienia stanu faktycz-
nego, przewidzianego w ustawie, i nie jest zalezne od uprzedniego
zawiadomienia, ze sie od najmu odstepuje, ani — poza wypad-
kami specjalnie w ustawie przewidzianerni — od uprzedniego
upomnienia czy zakre$lenia terminu do usuniecia tego stanu”
uwazam za potrzebne i celowe zabra¢ odnos$nie do poruszonych
probleméw, celem ich wszechstronniejszego wyjasnienia ponow-
nie gtos. Wobec tego, ze w toku moich rozwazafA musze ustosun-
kowa¢ sie do tezy i jej uzasadnienia szanownego Autora ostatnio
wymienionej pracy, moje obecne uwagi z natury rzeczy przybrac
muszg czeSciowo charakter dyskusyjno-polemiczny.
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Il. Stanowisko ,ze, o ile umowa stron nie zawiera odmiennych
zastrzezen, roszczenie o oddanie wzglednie o odebranie przed-
miotu najmu z przyczyn, uzasadniajacych odstgpienie od umowy
w mys$l Kodeksu Zobowigzan wzglednie ustawy o ochronie loka-
tor6w powstaje ipso iure z chwilg zaistnienia stanu faktycznego,
przewidzianego w ustawie, i nie jest zalezne od uprzedniego za-
wiadomienia, ze sie od najmu odstepuje”, ani nie wynika z przy-
toczonych na jego uzasadnienie przestanek przewaznie — o0 czem
bedzie mowa we wtasciwych miejscach — obojetnych lub btednych
ani nie znajduje oparcia w podstawowej zasadzie Kodeksu Zobo-
wigzan i w jego poszczegblnych przepisach. Zaznaczam, ze moje
rozwazania dotyczy¢ beda wytacznie odstgpienia w stosunkach
najmu z przyczyn w art. 376, 377, 382, 383 i 388 K. Z. iw art.
11 ust. 2 lit. a) — f) ust. o ochr. lok. sprecyzowanych, jezeli
strony na przypadek zaistnienia przyczyn w art. 376, 377, 382,
383 i 388 K. Z. nie zawarly w granicach prawnie dozwolonych
umowy, bo w razie zawarcia takiej umowy zawarta umowa a nie
dyspozycyjne przepisy ustawowe obowigzywatyby.

Ill. Przy wyktadni przepisow zwilaszcza nowych kodyfikacyj
jak w tym wypadku Kodeksu Zobowigzan winno sie zwracaé
pilng uwage na podstawowe ich zasady, Stanowigce o ich duchu.
Tylko taka wyktadnia, ktéra wynika z gramatycznej i logicznej
wyktadni danego przepisu i jest zarazem zgodna z duchem danej
kodyfikacji ma wszelkie wymogi trafnosci.

Podstawowga zasadga Kodeksu Zobowigzan jest pozostawienie
autonomji stfpn unormowania ich wzajemnych stosunkéw drogg
umoéw wzglednie jednostronnych oswiadczeh i zawiadomien,
byleby tres¢ i cel tych czynno$ci prawnych nie sprzeciwiaty sie
porzagdkowi publicznemu i dobrym obyczajom. Ta podstawowa
zasada wynika nietylko z art. 55 K. Z. lecz takze przejawia sie
w caltym szeregu innych przepisow jak art. 43, 271, 272 i inne.
Kodeks Zobowigzan, wierny tej podstawowej zasadzie, tylko w bar-
dzo nielicznych, szczeg6towo wymienionych przypadkach, a mia-
nowicie w tych tylko przypadkach, w ktorych w interesie publicz-
nym lub z innych waznych przyczyn prawodawca nie uwazat za
mozliwe dopusci¢ do tego, by strony same normowaty zachodzacy
pomiedzy niemi stosunek prawny, lgczy z zaistnieniem pewnej
sytuacji faktycznej juzto rozwigzanie ipso iure istniejagcego sto-
sunku prawnego (art. 497 8§ 1, 472, 398 § 3 K. Z.) juzto upra-
whienie strony do zgdania od Sadu orzeczenia co do rozwigzania
wzglednie zmiany umownego stosunku (art. 269, 605 81,2, 490
§ 2, 578 8 1 K. Z.). Sa to przypadki szczeg6lne, stanowigce wy-
jatek od przyjetej w Kodeksie Zobowigzan zasady, nie moga by¢
zatem rozszerzane na inne nawet analogiczne przypadki. Tam
wiec, gdzie Kodeks Zobowigzan ze zaistnieniem pewnej sytuacji
faktycznej nie tgczy wyraznie jako skutku rozwigzania umowy ani
uprawnienia strony do zgdania od Sgdu wkroczenia celem roz-
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wigzania wzglednie zmiany dotychczasowego stosunku orzeczeniem,
ani nie daje jej wyraznie roszczenia do strony drugiej, nie moze
byé mowy o zgasnieciu lub powstawaniu praw wzglednie obo-
wigzkow ipso iure, ani o uprawnieniu strony do zadania ingerencji
sgdu. Ani art. 376, 377, 382, 383 i 388 K. Z. ani art. 11 ust.
1i 2 lit. a-f Ust. o ochr. lok. nie stanowia, ze w razie zaistnieniu
tamze sprecyzowanej sytuacji faktycznej umowa najmu rozwigzuje
sie, lub, ze strona moze zada¢ rozwigzania umowy najmu wzgled-
nie oddania i odebrania jej przedmiotu, przeciwnie najwyrazniej
przepisujg, ze strona i to tylko ta, ktérej uprawnienie wynika ze
sytuacji faktycznej, moze czyli ma praw o od umowy
odstgpi¢. Zacytowane przepisy oprocz podmiotowego uprawnienia
do odstgpienia od umowy nie dajg uprawnionej stronie zadnych
innych praw ani roszczen wobec strony przeciwnej. Uprawniona
do odstgpienia strona ma prawo, o ile zajdg okolicznosci faktyczne
powyzszemi przepisami objete, tylko wykona¢ przyznane jej prawo
to jest w sposob przepisany ustawg od umowy odstgpi¢. Upraw-
niona do odstgpienia strona nie moze zatem skutecznie (bezsku-
tecznie zawsze jej wolno) w oparciu sie wytgcznie na stanie fak-
tycznym w ktérymkolwiek z tych przepisdw unormowanym ani
zgda¢ od sadu rozwigzania umowy najmu ani zasadzenia strony
przeciwnej na oddanie przedmiotu najmu, bo ustawa takiego
roszczenia jej nie daje, a daje jej jedynie prawo, z ktérego moze,
o ile naturalnie zechce, i to wytgcznie w drodze pozasgdowej, by
uzyskac¢ roszczenie do strony przeciwnej, skorzysta¢. Nie moze do-
magaé sie skutecznie na drodze sadowej oddania wzglednie ode-
brania przedmiotu najmu i dlatego, ze roszczenie o oddanie wzgled-
nie odebranie przedmiotu najmu powsta¢ moze dopiero z chwilg,
kiedy ustanie tytut prawny do jego zatrzymania, a tytut prawny
ustanie nie z chwilg zaistnienia sytuacji faktycznej, uprawniajgcej
do odstgpienia bo i takiego skutku ustawa nie przewiduje lecz
z chwilg wykonania przez strone uprawniong jej prawa. Dopdki
zatem uprawniony do odstapienia prawa swojego nie wykona,
dopdty moze od kontrahenta domaga¢ sie skutecznie sadownie
wylgcznie wypetnienia obowigzkéw umowy. Ktlade nacisk na
»5adownie”, bo jezeli pozasgdownie 2zgda oddania wzglednie
odebrania przedmiotu najmu, a drugi kontrahent na Zzadanie sie
zgadza, to dochodzi do skutku zgodne rozwigzanie umowy najmu
stosownie do art. 271 K. Z.

Poglad wiec, ze roszczenie o oddanie wzglednie odebranie
przedmiotu najmu z przyczyn uzasadniajgcych odstgpienie w mysl
Kodeksu Zobowigzan wzglednie Ustawy o ochronie lokatorow
powstaje ipso iure z chwilg zaistnienia stanu faktycznego przewi-
dzianego w ustawie, i nie jest zalezne od uprzedniego zawiado-
mienia, ze sie od najmu odstepuje, nalezy jako sprzeczny z pod-
stawowga zasadg Kodeksu Zobowigzan oraz z gramatyczng i lo-
giczng wyktadnia jtego odnos$nych przepisobw kategorycz-
nie odrzucict
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V. Samo zaistnienie sytuacji faktycznej, uzasadniajgcej
w mys$l ustawy prawo do odstgpienia od umowy najmu, nie po-
cigga za sobg jako skutku ani powstania wzglednie zga$niecia ipso
iure praw i obowigzkéw umownych ani uprawnienia do zgdania in-
gerencji sgdow w stosunek najmu. Powstanie innych niz ze stosunku
najmu wynikajagcych wzajemnych praw i obowigzkéw przez samo
zaistnienie sytuacji faktycznej, uzasadniajgcej odstgpienie, musia-
toby ipso iure pociggnac za sobag zgasniecie dotychczasowych praw
i obowigzkéw wzajemnych, bo nieda sie nawet pomysle¢, by row-
nocze$nie istniaty miedzy temi samemi stronami wzajemne prawa
i obowiazki, wzajemnie sie wytgczajace, z ktérych jedne wynika-
tyby z faktu istnienia pro futuro mimo zaistnienia przyczyny od-
stagpienia stosunku najmu a drugie z faktu nieistnienia tegoz wskutek
zaistnienia przyczyny odstgpienia. Przyjmujgc wiec, ze z chwilg
zaistnienia przyczyny odstgpienia powstaje ipso iure roszczenie
0 oddanie wzglednie odebranie przedmiotu najmu, musiatoby sie
konsekwentnie przyja¢, ze kazde zaistnienie przyczyny odstapienia
pocigga za sobg ipso iure nieistnienie pro futuro pomiedzy stronami
stosunku najmu, a zadna ze stron za czas po chwili zaistnienia
przyczyn odstgpienia niemiataby wtobec drugiej strony zadnych
praw, wynikajacych ze stosunku najmu, dopoékiby nie zawarto
w sposéb wyrazny nowej umowy najmu, a przeciwnie strona nawet
nieuprawniona do odstgpienia miataby roszczenie o oddanie
wzglednie odebranie przedmiotu najmu. Oczywista paradoksalnos¢,
sprzeczno$¢ z ustawg i potrzebami obrotu takiego wniosku dowo-
dzg o blednosci jego przestanek.

Dla uprawnionej zatem do odstgpienia od umowy najmu
strony nie powstaje z chwilg zaistnienia przez samo zaistnienie
przyczyny odstapienia zadne roszczenie a w szczegélnosci rosz-
czenie o oddanie wzglednie odebranie przedmiotu najmu wobec
drugiej strony, bo mimo zaistnienia przyczyny odstgpienia najem
trwa dalej a strony majg wobec siebie nadat wylgcznie prawa
1 obowigzki z najmu wynikajgce. Roszczenie o oddanie wzglednie
odebranie przedmiotu najmu powstaje dopiero z chwilg gdy jedna
z nich, t. j. uprawniona do odstgpienia w oparciu sie o przyczyne
odstgpienia spowoduje przez swoje dziatanie to jest przez wyko-
nanie przyznanego jej prawa zmiane istniejacego miedzy nig i drugg
strong stosunku prawnego i to takg zmiane, ktdraby ja uprawniata
do zgdania oddania wzglednie odebrania przedmiotu najmu a zobo-
wigzywata strone przeciwng do spehiienia tego Zadania, czyli
innemi stowy dopiero z chwilg gdy od umowy najmu odstapi, bo
odstapienie od umowy najmu — co wynika z wyktadni art. 78
8§ 1i 253 K. Z. — powoduje zaistnienie pro futuro takiego stanu
faktycznego, jak gdyby umowa najmu na czas od chwili odstapienia
zawarta nie byta, ktérego to stanu prawng konsekwencjg jest obo-
wigzek stron do zwré6cenia sobie wzajemnie tego wszystkiego, co
na podstawie umowy pro futuro otrzymaty, i ewentualnie obo-
wigzek wynagrodzenia szkody w przypadkach przez ustawe prze-
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widzianych, tak, by Zzadna ze stron nie zbogacita sie kosztem dru-
giej i nie poniosta szkody z winy strony przeciwnej. Roszczenie
0 oddanie wzglednie odebranie przedmiotu najmu powstaje zatem
dla strony uprawnijonej stanem faktycznym do odstgpienia nie
z chwilg zaistnienia przyczyny odstgpienia lecz dopiero z chwilg
odstapienia, a réwnoczes$nie z tg chwila gasna na przyszto$¢ jej
prawa z umowy najmu ptynace.

V. Chodzi teraz o sposob, tryb i forme odstapienia. Pojecia
»Sposob”, ,tryb”, nie nalezy miesza¢, identyfikowaé¢ z pojeciem
,forma”. Sa to pojecia o zupetnie innem znaczeniu. Pod pojeciem
,Sposéb”, ,tryb”, zawarcia pewnej umowy np. umowy kupna

rozumiemy og6t czynnosci prawnych, ktére muszg by¢ dokonane,
by nastgpito wedtug przepisow ustawowych zawarcie to jest doj-
$cie do skutku umowy (ztozenie i przyjecie oferty), za$ pod po-
jeciem ,forma” rozmiemy szate zewnetrzng tych czynnosci (ust-
no$¢, pisemnos$¢, forme aktu notarjalnego). Kodeks Zobowigzan
zna tg réznice a gruby biad popetniajg ci, ktérzy na zachodzacg
pomiedzy temi pojeciami réznice nie zwracajg bacznej uwagi.
Taki btad niejednokrotnie jest zrodtem dalszych bieddéw.

Co sie tyczy trybu, sposobu odstgpienia od umowy, to Kodeks
Zobowigzan whbrew pogladowi niektérych normuje tryb czyli
spos6b dokonania tej czynnos$c$i prawnej. Stanowi on w art. 77

8l,ze ,prawo odstgpienia od wumowy wyko-
nywa sie przez zawiadomienie drugiej
strony" z czego a contrario wynika, ze bez zawiadomienia

strony drugiej i dopdki zawiadomienie nie nastapi, nie ma odsta-
pienia, nie powstaja zadne skutki prawne a w szczegdlnos$ci skutki,
o ktérych byta mowa wyzej w ust. IV. Zawiadomienie strony dru-
giej o odstgpieniu jest wymogiem prawa materjalnego dojscia do
skutku odstgpienia tak jak jest wymogiem prawa materjalnego
ztozenie i przyjecie oferty do zawarcia umow jak naprzyktad kupna,
zamiany itp. Zawiadomienie strony drugiej nie jest jedynie for-
malnos$cig jak niektérzy mniemajg lecz jest aktem o znaczeniu
prawno-materjalnem, powodujgcym dalekoidagca zmiane w sto-
sunkach prawno-prywatnych stron.

Kodeks Zobowigzan zajmuje sie réwniez forma odstapienia
w art. 77 §2 i 111. Poniewaz nie przepisuje dla odstgpienia zadnej
specjalnej formy pod rygorem niewaznos$ci, przeto odstgpienie
to jest zawiadomienie o odstgpieniu drugiej strony moze by¢ do-
konane w dowolnej formie (art. 29, 109 § 1) a jedynie w przy-
padkach art. 77 § 2 i 111 z uwagi na skutki z art. 110 winno na-
stapi¢ na pismie.

Fakt, ze prawodawca zajat sie formag odstgpienia dowodzi
rbwniez, iz uwazal za konieczny wymég dokonania odstgpienia
ztozenie przez strone odstepujaca oS$wiadczenia o odstgpieniu,
czyli zawiadomienia drugiej strony, gdyz w przeciwnym razie
zajmowanie sie formg zbytecznego oswiadczenia bytoby zbedne.
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Zapatrywanie p. Dr. Aleksandra Austerna, jakoby z art. 111 nie
wynikata posSrednio potrzeba do dokonania odstgpienia od umowy
najmu zawiadomienia drugiej strony jest oczywiscie btedne.

VI. Zbytecznem jest omawia¢ zasady, ktore kieruja nowocze-
sng technikg prawodawstwa, bo zasady te kazdemu, kto zetknat
sie z prawem, sg dobrze znane. Wspomnie¢ tylko z naciskiem na-
lezy, ze Kodeks Zobowigzah jest jednym z ostatnich wymogow
nowoczesnej techniki prawodawczej. Skoro Kodeks Zobowigzan
w swej czesci og6lnej — bo za takg muszg by¢ uwazane miedzy
innemi jego rozdziaty VI i XI — unormowat sposéb, tryb i for-
me oraz zasadnicze skutki odstgpienia a w swojej czesci szczeg6-
towej ograniczyt sie w poszczego6lnych przypadkach wytgcznie do
sprecyzowania sytuacji faktycznej, dajgcej jednej ze stron prawo
do odstgpienia (,moze odstgpi¢”), to normy czesSci ogdlnej do-
tyczace sposobu, trybu i formy odstgpienia stosujg sie do wszel-
kich przypadkéw odstgpienia, o ile dla poszczegdlnych przypad-
kéw prawodawca czego innego nie postanowit. Poniewaz art. 376,
377, 382, 383 i 388 K. Z. iart. 11ust. 1i 2 lit. a — f ust. o ochr.
lok. nie zawierajg zgota zadnych przepiséw ani co do sposobu, try-
bu i formy ani co do zasadniczego skutku odstgpienia, przeto
w przypadkach odstgpienia, cytowanemi artykutami objetych, na-
lezy stosowaé¢ normy art. 77 § 1,2, 78 § 1i 111 K. Z. jest to tak
jasne, ze chyba dalszego uzasadnienia nie potrzeba. Ograniczenie
stosowalnos$ci art. 77 § 2i 111 K. Z. wylagcznie do przypadkdw od-
stgpienia umownego i to zbyt ciasno pojetego ----- jak to uczynit
p. Dr. Aleksander Austern w swojej pracy — moze by¢ wynikiem
niedopuszczalnego pomieszania pojecia ,przyczyny odstgpienia”
z pojeciami ,trybu”, ,sposobu”, ,,formy” i ,zasadniczych skutkéw
odstgpienia” . Kazdy bowiem przypadek odsta-
pienia ma swoistg jemu tylko wtasSciwg przy-
czyne odstgpienia, awspodélnemi dla wszyst-
kich przypadkéw odstgpienia, skoro prawo-
dawca inaczeij nie postanowit sg: sp oso0b.
tryb, forma i zasadnicze skutki odstagpienia.
Ktade nacisk na pojecie ,zasadnicze", bo wzajemne roszczenia
stron wynikajgce ze zasadniczego skutku odstgpienia mogg by¢
zaleznie od natury przypadku odstgpienia rézne, co znalazto swdj
wyraz w postanowieniach art. 78 8 2, 253 i inne K. Z.

We wywodach pracy p. Dr. Aleksandra Austerna uderza je-
dna znamienna okoliczno$¢. Szanowny Autor stara sie uzasadnié
teze, ze art. 77 § 2 i 111 K. Z. nie majg byC stosowane do przy-
padkow ustawowego odstgpienia w stosunkach najmu, a pomija
istotniejszy od nich przepis art. 77 § 1 K. Z., jak gdyby sie oba-
wial, by zajmowanie sie wspomnianym przepisem nie utrudnito Mu
uzasadnienia zgory przyjetych tez.
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VII. W moim poprzednim szkicu zaakcentowatem, ze pomie-
dzy wypowiedzeniem a odstgpieniem zachodza réznice, jakkol-
wiek zachodzacych rdznic nie dopatruje sie w tem, w czem je wi-
dzi p. Dr. Aleksander Austern, to jednak kwestje te pomijam.
Nie uwazam bowiem, by zachodzace pomiedzy temi dwoma in-
stytucjami prawnemi roznice, jakiekolwiekby one byly, miaty znt
czenie dla wyjasnienia i rozwigzania omawianych tutaj problemow.
Ani roznica stanéw faktycznych, ani okolicznosci, ze stany fakty-
czne uzasadniajgce odstgpienie sg (niezawsze) wynikiem winy jed-
nego z kontrahentéw, ani r6znica w skutkach ani wreszcie inne
pochodzenie i znaczenie wyrazu ,wypowiedzenie” niz ,odstgpie-
nie” nie uzasadniajg tezy, ze dokonanie wypowiedzenia musi na-
stapi¢ przez istotne dokonaie wypowiedzenia, a natomiast odsta-
penie zalezy tylko od wewnetrznego postanowienia i nie wymaga
nawet zawiadomienia kontrahenta”. Tutaj nalezy z naciskiem za-
znaczy¢, ze normalnie kazdg czynno$¢ prawng poprzedza rozwa-
ga i postanowienie wewnetrzne, ale postanowienie we-
wnetrzne dopoki nie zostanie w sposoéb pra w-
ny nazewnatrz ujawnione, niepocigga na ca-
te szczed$cie w mys$l zasad obecnego karnego
i cywilnego prawodawstwa zadnych skut-
k 6w. Ta zasada ma zdaniem mojem petny walor takze i w przy-
padkach odstgpienia.

VIIl. Kwestja, czy wobec wynikéw powyzszych rozwazan
whniesienie pozwu o oddanie wzglednie odebranie przedmiotu naj-
mu a zatem dokonanie czynno$ci prawno-procesowej zastagpi¢ mo-
ze czynnos$¢ prawno-materjalng, jaka jest zawiadomienie drugiej
strony, pozostawiam ocenie szanownych Czytelnikdw, ktorej wy-
nik nie budzi we mnie najmniejszej watpliwosci. Przy teji sposob-
nosci nalezy podkresli¢c, ze zawiadomienie drugiej
strony o odstgpieniu staje sie wobep niej;
skuteczne dopiero z chwilg dojscia do niej
tego zawiadomienia w taki sposdb, ze mogta
powziagé o niem wiadomos$¢, (art. 30 K. Z.). Przy-
jawszy wiec per maxime inconcessum, ze wniesienie pozwu zaste-
puje zawiadomienie, wzglednie, ze we wniesieniu pozwu miesci
sie w sposéb dorozumiany zawarte odstgpienie, to skutek odstg-
pienia dokonaego wniesieniem pozwu nastgpitby nie w dniu po-
dania pozwu, lecz w dniu jego doreczenia stronie pozwanej.
W chwili wiec wniesienia pozwu roszczenie objete pozwem nie ist-
niatoby i art. 339 zd. 2 kpc. nie miatby zastosowania. Przepis ten
bowiem odnosi sie tylko do takich przypadkéow, w ktérych rosz-
czenie pozwem objete w czasie wniesienia pozwu istnieje a tylko
nie jest jeszcze wymagalnem i staje sie¢ wymagalnem w toku pro-
cesu.
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IX. Z pomiedzy wszystkich probleméw wytaniajacych z insty-
tucji odstgpienia z ustawowych przyczyn od umowy najmu jedy-
ny problem, a w szczegdlnosci ten, czy do skuteczno$ci odstgpie-
nia potrzeba, o ile to jest celowem, zakres$lenia stronie przeciw-
nej dodatkowego terminu do usuniecia stanu faktycznego pod ry-
gorem odstgpienia czy tez nie, czyli innemi stowy czy ma sie sto-
sowac art. 250 § 1, 3 i 251 § 2 K. Z., jest istotnie — co lojalnie
nalezy podkres$lic — watpliwy i moze by¢ autorytatywnie rozstrzy-
gniety tylko przez Sad Najwyzszy. W wyniku jednak rozwazan
doszedtem odno$nie do przypadkdéw odstgpienia z przyczyn art.
376, 377, 382, 383 i 386 K. Z. do wniosku, ze art. 250 §1,3
i25182 K. Z majg by¢w zasadzie stosowane. Ten wnio-
sek opiera sie na ponizszych przestankach.

Art. 250 i nast. K. Z. normujg skutki niewykonania zobo-
wigzan wzajemnych, winne by¢ zatem jako normy o charakterze
przepisow ogdélnych stosowane w zasadzie do wszystkich przypad-
kéw niewykonania zobowigzan wzajemnych, chyba, ze w poszcze-
golnych przypadkach ustawa inaczej stanowi lub ze wzgledu na
nature danego przypadku normy artykutu 250 i nast. K. Z. nie
mogltyby znalezé zastosowania.

Umowa najmu jest umowg wzajemng w rozumieniu art. 51
K. Z. o specjalnym charakterze, odr6zniajagcym jg od innych umoéw
wzajemnych. Na specjalny charakter, nature, umowy najmu skta-
daja sie: odmienny przedmiot Swiadczenia, szereg dalszych poza
gtdwnemi Swiadczeniami (odstgpienie w uzywanie przedmiotu naj-
mu i zaptata za uzywanie) wzajemnych praw i obowigzkéw oraz
wreszcie to, ze umowa najmu jest zwyczajnie wykonywang czes-
ciami wedlug okreséw czynszowych. Umowa najmu ze wzgledu
na jej specyficzng nature moze by¢ niewypetniona zaraz po jej
zawarciu, jezeli wynajmujacy nie odstagpi najemcy przedmiotu naj-
mu lub najemca nie uisci za pierwszy okres czynszowy zaptaty,
a takze i w toku jej trwania, jezeli wynajmujacy nie utrzymuje
przedmiotu najmu w stanie zdatnym do wt#asciwego lub umowne-
go uzytku, najemca nie ptaci czynszu za dalsze okresy czynszo-
we, uzywa przedmiotu najmu w sposéb przeciwny umowie itp.

Specyficzna natura umowy najmu wymagata koniecznie, by
prawodawca sprecyzowal stany faktyczne, ktéreby w toku trwa-
nia najmu dawaty w interesie potrzeby obrotu i stron prawo do
odstgpienia od umowy najmu. Potrzebie tej stalo sie zado$¢ (art.
376, 377, 382, 383 i 388 K. X.), zawierajg bowiem sprecyzowa-
ne stany faktyczne, uzasadniajgce prawo do odstgpienia od urno-
Wy najmu w czasie jej trwania. Stany te nie odnoszg sie do pierw-
szego niewypetnienia gtéwnych zobowigzan wzajemnych, z umo-
wy najmu ptyngcych, bo co do tego wystarczajacy jest art. 250
§ 1 K. Z. Doktadniejsze odmienne od zasady art. 250 § 1 unor-
mowanie sytuacji faktycznej w art. 376, 377, 382, 383 i 388 K. Z,,
uprawniajagcych jedng ze stron do odstgpienia od umowy najmu
w toku trwania najmu nietylko nie wyklucza ale nie stoi na prze-
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szkodzie zastosowanie art. 250 § 1,3, 251 § 2 K. Z. Przepi-
sy art. 376, 377, 382, 383 1388 K. Z. sg przepisa-
mi szcze'gdlnemi ale wytgcznie do okre-
S§lenia stanow faktycznych wuprawniajgcych
do odstgpienia od umowy najmuwtoku jej trwa-
nia a jako takie nie uchylajg przepiséw og6lnych co do ewentual-
nej potrzeby zakres$lenia terminu dodatkowego pod rygorem od-
stgpienia. Na takiem stanowisku stat i prawodawca, formutujgc
przepisy wymienionych co dopiero artykutéw, skoro w uzasadnie-
niu do art. 382 K. Z. wyrazit sie dostownie: ,,P rzepis ten
ze wzgledu na specjalng nature umowy
najmu, okres$la w sposdéb bardziej doktad-

ny wypadki, w ktérych wynajmujgcemu
przystuguje prawo odstgpienia od umowy
w myS§l zasady wprowadzonej ogdbélnie

w art. 250 do 253 K. Z.”.Art. 376, 377, 382, 383 i 388
K. Z. okre$lajg zatem tylko przypadki uprawniajace do odsta-
pienia od umowy najmu w czasie trwania najmu, a pozatem nie
normujg niczego wiecej w mys$l zamierzen samego prawodawcy.
W wuzasadnieniu tem prawodawca powiedziat nie co innego, jak
tylko to, ze mimo odmiennie sprecyzowanych stanéw faktycznyuh,
uzasadniajgcych odstgpienie od umowy najmu w czasie trwania
najmu, nalezy stosowa¢ w zasadzie normy art. 250— 253
K. Z. Ta intencja ustawodawcy zdaje sie wynika¢ i z uzasadnie-
nia do art. 388 K. Z. Rozumie sie samo przez sie, ze art. 250 § 1,
31251 § 2 K. Z. majag by¢ stosowane tylko w tych przypadkach
odstgpienia od umowy najmu w czasie jej trwania, ktéorych przy -
czyne odstgpienia stanowi niewypetnienie
zobowigzania gtéownego przez jedng ze
stron lub takiego zobowigzania wuboczne-
go, ktoéore wustawodawca wuzna za réwnowaz-
ne z niewykonaniem zobowigzania gtow-
nego, bo co do innych przyczyn odstgpie-
nia stosowanie tych przepiséw bytoby z jed-
nej strony niecelowe, z drugiej strony na-
wet sprzeczne z brzmieniem odnos$nych
przepisow i intencjg prawodawcy.

Tak wiec z charakteru umowy najmu jako umowy odptatnej,
z wyraznej intencji ustawodawcy i z brzmienia art. 250 § 1, 3
i 251 § 2 K. Z. majg by¢ w przypadku odstapienia na podstawie
przyczyn wymienionych w art. 376, 377, 382, 383 i 388 K. Z.
stosowane w zasadzie normy z art. 250 § 1, 3 i 251 § 2 K. Z
wobec czego fakt, ze prawodawca przy niektérych sytuacjach fak-
tycznych, uprawniajgcych wedtug K. Z. do odstapienia od umo-
wy najmu w toku trwania najmu moéwi o uprzedniem ,zawiado-
mieniu” wzglednie ,upomnieniu” drugiej strony a przy innych
nie, nie dowodzi jeszcze, jakoby normy wymienionych artykutow
nie miaty by¢ w zasadzie stosowane, gdyz umieszczenie przy pew-
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nych sytuacjach faktycznych wzmianki o uprzedniem zawiadomie-
niu wzglednie upomnieniu strony drugiej nie moze tu mie¢ inne®
go znaczenia jak tylko wskazanie przez ustawodawce, ze dane
sytuacje faktyczne nalezy na réwni traktowac¢ co do skutkéw z nie-
wypeinieniem wzajemnego zobowigzania gtdwnego. Nie do po-
myslenia jest bowiem okoliczno$¢, by pracodawca w uzasadnieniu
do poszczegdlnych przepisow przejawil swa intencje w tym Kkie-
runku, ze zasady art. 250 i 253 K. Z. majg by¢é w zasadzie sto-
sowane cio przypadkow odstgpienia na zasadzie art. 376, 377, 382,
383, 388 K. Z., a przez umieszczenie przy niektérych przyczy-
nach odstgpienia wyzej wspomnianego dodatku chciat wytaczyé
stosowanie powyzszych zasad. O taka sprzeczno$¢ trudno byto
pracodawce podejrzewac.

O ile chodzi o odstagpienie na podstawie sytuacji faktycznej,
okre$lonej w art. 388 K. Z., o realizacje, ktérego wiasciwie —
powiedzmy szczerze i otwarcie — spoOr sie toczy z uwagi na spo-
radycznos$¢ innych przyczyn odstgpienia, to do odstgpienia na pod-
stawie tej przyczyny majg bezwzglednie zastosowanie art. 250 § 1,
312518 2 K. Z. mimo, ze prawodawca przy wymienionej przy-
czynie odstapienia nie zamie$cit dodatku po uprzedniem ,upom-
nieniu” wzglednie ,,zawiadomieniu”. Zamieszczenie bowiem takie-
go dodatku byto w tym przypadku zupetnie zbedne, skoro przy-
czyna wymieniona w art. 388 K. Z. polega na niewypeinieniu zo-
bowiagzania wzajemnego gtdwnego przez najemce i juz ze wzgle-
du na nature tej przyczyny jakotez na brzmienie art. 250 81,3
i 251 § 2 K. Z. zasady tych ostatnich przepisow majg by¢ stoso-
wane. Okoliczno$¢, ze prawodawca w interesie ---- jak wynika to
z uzasadnienia do art. 388 K.Z. — najemcy jako zwyczajnie eko-
nomicznie stabszego uzaleznit prawo odstgpienia od zaistnienia
zalegtbsci nie jednej lecz dwoch rat czynszowych nie daje jeszcze
dostatecznej podstawy do przyjecia jakoby zasady art. 250 §1,3
iart. 251 8 2 K. Z. nie mialy by¢ stosowane. Uiszczenie
rajt czynszowych w terminie pdédzniejszym
niz umoéwionym wzglednie ustawowym nie
jeist bez znaczenia dla wynajmujagcego
a zarazem nie stoi na przeszkodzie w 0sSig-

gnieciu celu umowy najmu, przeciwnie ma
takie samo znaczenie dla wynajmujagcego
jak zaptata w terminie i przyczynia sie do
osiggniecia celu umowy najmu. Cel bowiem

umowy najmu polega na tem, by najemca za zaptatg czynszu miat
dach nad gtowa wzglednie inne pomieszczenie, a wynajmujacy za
odstgpienie uzywania przedmiotu najmu otrzymat umoéwiong za-
ptate.

Trudno jest znalez¢ jaka$ ustawowa lub nawet logiczng pod-
stawe do odmiennego traktowania co do sposobu, trybu, formy
i innych wymogdéw odstgpienia na zasadzie przyczyn przewidzia-
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nych w ust. o ochr. lok. niz odstgpienia na zasadzie przyczyn okre-
Slonych w K. Z. Mozna zatem $miato przyja¢ z wielkiem prawdo-
podobienstwem trafnosci, ze te same zasady, ktdére majg byé sto-
sowane do odstgpienia na zasadzie przyczyn z art. 376, 377, 382,
383 i 388 K. Z. winne znalez¢ w tych samych granicach zastosowa-
nie i do odstgpienia na zasadzie przyczyn z art. 11 ust. 2 lit. a— f
ust. o ochr. lok. ,

Wysuwane argumenty, ze w razie zastosowania do odstgpie-
nia w przypadku art. 388 K. Z. norm art. 250 § 1, 3 i 251 § 2
K. Z. najemca pomieszczen wyjetych z pod dziatania ust. o ochr.
lok. bytby rzekomo w gorszem potozeniu niz najemca pomieszczen,
podlegajgcych przepisom ostatnio wymienionej ustawy w przypad-
ku art. 11 ust. 2 a ust. o ochr. lok. i ze w poszczegblnych konkret-
nych przypadkach zakre$lenie terminu dodatkowego okazac¢ sie
moze wskutek zachowania sie najemcy niecelowem, nie posiadajg
dla wyniku omawianego zagadnienia rozstrzygajacego znaczenia,
wobec czego ustosunkowanie sie do nich jest zbedne.

X. Wyniki powyzszych rozwazah uzasadniajg w catosci za-
patrywanie, sprecyzowane w ust. 1 1 1—3 tego artykutu a prze-
mawiaja przeciw trafnosci stanowiska zajetego przez p. Dr. Ale-
ksandra Austerna w pracy pn. ,Wypowiedzenie i odstgpienie w sto-
sunkach najmu”, zamieszczonej w ,,Gtosie Adwokatéw”, rok 1936,
zeszyt IV.

W Krakowie, maj 1936 r-

Adw. Dr. WEADYSEAW RAPPAPORT, Krakow.

Nieletni a amnestja.

W jakiej mierze znajduje zastosowanie ostatnio ogtoszona us-
tawa o amnestji w odniesieniu do nieletnich przestepcéw, — odpo-
wiedzi w samej ustawie amnestyjnej nie znajdujemy. Przeciwnie, na
pierwszy rzut oka wydaje sie, ze co do takich przestepcOw amnestja
nie znajduje zastosowania (poza wykroczeniami), poniewaz w art.
3 wspomina jedynie o karach grzywny i pozbawienia wolno$ci. Oczy-
wiscie mam na mys$li tych nieletnich, ktédrzy po ukonczeniu 13 lat,
a przed ukonczeniem 17 lat pspetnili wystepek lub zbrodnie z ro-
zeznaniem i w tym okresie zostali osadzeni. W mysl art. 69 § 2.
i 70. k. k. sad stosuje dla takich nieletnich przestepcéw $rodki wy-
chowawcze (upomnienie, oddanie pod dozér odpowiedzialny rodzi-
cow, umieszczenie w zakladzie wychowawczym) oraz skazanie na
umieszczenie w zakladzie poprawczym. Jakze wiec miarodajne
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czynniki majg stosowac¢ wzgledem takich nieletnich ustawe amnes-
tyjng?

W edtug uzasadnienia projektu ostatniej ustawy o amnestji, nie
stosuje sie jej do Srodkow zabezpieczajgcych, poprawczych i wy-
chowawczych, gdyz $rodki te nie sg karami i jako takie na podsta-
wie amnestji darowane by¢ nie mogg, mijatoby sie to bowiem z ich
celem. Jesli wiec chodzi o $rodki wychowawcze wymienione w § 2
art. 69 k. k. sprawa bytaby wyjasniona na podstawie motywow
projektu, zresztg wynika powyzsze z brzmienia ustawy. Gorzej jed-
nak przedstawia sie sprawa w razie stosowania art. 70 k. k. t. j.
w przypadku skazania wzgl. zamierzonego orzeczenia wzgledem
nieletniego umieszczenia go w zaktadzie poprawczym.

Przyznaje, ze sg to wypadki praktycznie moze rzadkie, nie-
mniej wobec zajetego, ostatnio w tej materji stanowiska tut. Sadu
Apelacyjnego, sprawa jako zasadnicza wymaga omoOwienia. Mo-
jem skromnem zdaniem bitednem jest stanowisko zajete przez czyn-
niki sgdzgce, ze w przypadku z art. 70 k. k. amnestja nie znajdu-
je zastosowania, gdyz umieszczenie nieletniego w zaktadzie popraw-
czym niema charakteru kary, a jedynie $srodka wychowaczego wzgl.
zabezpieczajgcego. Z takiem postawieniem kwestji nie moge sie
pogodzi¢, a to z nastepujacych powodoéw:

a). Wyliczenie $srodkéw wychowaczych wzgledem nieletniego
przestepcy nastgpito w sposéb taksatywny w § 2. art. 69 k. k.
a o srodkach zabezpieczajacych traktuje osobny rozdziat XII. ko-
deksu karnego. Zarowno w jednym jak i w drugim wypadku nie
wymieniong zostata instytucja zaktadu poprawczego;

b) umieszczenie w zaktadzie poprawczym jest niewatpliwie ka-
ra*) i pojete jest jako kara-odptata**, a niewymienienie go wsrod
kar zasadniczych (art. 37 k. k.) ma swe Zrddto w tem, ze kodeks
karny tworzy dwa odrebne systemy penitencjarne: jeden dla do-
rostych (art. 37 do 43), drugi dla nieletnich (art. 69 do 78);

c). niema powodu w konkretnym wypadku nieletniego trak-
towaé gorzej, anizeli petnoletniego przestepce, skoro sam kodeks
karny okazuje wzgledem takich nieletnich wielkg wyrozumiatosé.

Ze umieszczenie nieletniego w zaktadzie poprawczym nie jest
srodkiem wychowaczym wzgl. zabezpieczajacym, a tylko Kkarg,
wskazuje na to sama stylizacja przepisdw kodeksu karnego, ktéry
w 8§ 2. art. 69 nie wymienia tej instytucji miedzy $rodkami wycho-
wawczemi, przyczem w 8 1. mowi o tych nieletnich, ktérzy nie ule-
gaja karze, a w nastepnym art. 70 wspomina odrebnie o tych nie-
letnich, ktérzy popetnili czyn zabroniony pod grozbag kary i dlate-
go zastugujg na skazanie umieszczenia w zakladzie poprawczym.
Dalej w art. 71 kodeks karny przeciwstawia skazaniu umieszcze-
nia w zakladzie poprawczym, --—-- $rodki wychowawcze, ktore sad

*) tak Peiper
**) komentarz Makarewicza.
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mocen jest zastosowa¢ wobec nieletniego, jesli jego umieszczenie
w tym zaktadzie nie jest celowe. W koncu w art. 73 kodeks karny
dopuszcza warunkowego zawieszenia umieszczenia w zaktadzie po-
prawczym tytutem proby na czas od roku do 3 lat, co wskazuje, ze
wzgledu na przepis art. 61 traktujgcy o warunkowem zawieszeniu
wykonania kary pozbawienia wolno$ci, na to, ze ustawodawca, jak-
kolwiek unika dyskretnie wyrazenia ,kara” w odniesieniu do in-
stytucji umieszczenia nieletniego w zaktadzie poprawczym, — nie-
mniej jednak nie powinno ulega¢ watpliwosci, ze traktuje ja na
rowni z karg pozbawienia wolnosci. Tkwi to zresztg w samym celu
i charakterze omawianego przedmiotu a wynika chocby z tej ze-
wnetrznej cechy, ze w braku wolnych miejsc w zakladzie popraw-
czym sad moze na podstawie art. 28 § 1. przep. wprow. k. k. po-
stanowieniem zarzadzi¢ umieszczenie nieletniego w wiezieniu w spe-
cjalnym oddziale dla nieletnich.

Z powyzszych wzgledéw w wypadku skazania nieletniego na
kare umieszczenia w zaktadzie poprawczym za czyn przestepny po-
petniony przed 11. listopada 1935. niema przeszk6éd w stosowaniu
ustawy o amnestji.

Adw. Dr. EMIL MERZ (Tarnéw).

Czy strejk okupacyjny jest
przestepstwem ?

Ostatnie wypadki (krakowskie) wysunety kwestje strajku
okupacyjnego tzw. polskiego — w samo sedno zainteresowania spo-
teczenstwa. Strajk ten, w zwigzku z réznicg zapatrywan na jego
istote i cele miedzy robotnikami z jednej, a wtadzg administracyj-
ng z drugiej strony — doprowadzit do tragicznych, pozatowania
godnych zaj$¢. Zdaniem miarodajnych czynnikbw mnozgce sie¢ co-
raz bardziej strajki okupacyjne zagrazazjg niebezpieczenstwem sabo-
tazu i demolowania urzadzen fabrycznych.

Z tych motywow witadze uwazaty, ze strajkom tym nalezy na-
wet profilaktycznie przeciwdziataé. Natomiast klasa robotnicza uwa-
za strajki te, spotykane zresztg dzi$ niemal wszedzie i znane pod
nazwg strajku polskiego — jako najskuteczniejszy $rodek i forme
walki, zblizony do zasady socjalizacji $rodkéw produkcji i dlate-
gotez go klasa ta propaguje i stosuje.

W kazdym razie strajk okupacyjny jest nowem zjawiskiem
spotecznem o pierwszorzednem znaczeniu i skutkach dla gospo-
darstwa narodowego i spotecznego, tem charakterystyczniejszem,
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ze klasa robotnicza kategorycznie uwaza ten $rodek walki za akt
samoobrony spotecznej przed krzywdzacym jg i ,rozktadajagcym
sie” ustrojem kapitalistycznym.

Rozwazmy, jak przedstawia sie kwestja danego strajku pod
wzgledem prawnym? (Wszak pisze do czasopisma prawniczego!).

Powstaje pytanie, czy te pozytywne objawy spoteczne strajku
polskiego nie mogg znalez¢ odpowiedniego wyrazu w polskiem usta-
wodawstwie?

Zagadnienie to godne zastanowienia, a przytem aktualne.

Kwestje cywilistyczne pozostawie na boku, gdyz naogdt nie
dajg one policji witadzom karnym, w szczegdélnosci powodu do
wkroczenia. — OS$wietli¢ nalezy natomiast sprawe z punktu widze-
nia prawa karnego.

Ot6z wertujagc nasz Kodeks Karny od A. do Z., nie znajdzie-
my dla wypadku naszego zastosowania innego przepisu jak art. 252
k. k. — ,Sciganie” odbywa sie z oskarzenia prywatnego ...
policja na zgdanie oskarzyciela przyjmuje jego skarge i w razie po-
trzeby zabezpiecza dowody, poczem sprawe kieruje do witasciwe-
go Sadu”. (Art. 253 kpk.) Nic wiecej,!

Ale: ,w sprawie juz wszczetej na zadanie oskarzyciela prywat-
nego Prokurator moze objg¢ oskarzenie, jezeli uzna (,,jezeli uzna”).

Jak oceni¢ zatem we wypadku naszym oskarzenie z art. 252
k. k., czy jako, prywatne, czy tez potem ewentualnie z urzedu? —

W pierwszym rzedzie nalezy wzigs¢ pod uwage zastosowanie
przepisu art. 21 k. k. o obronie koniecznej. Kazdy cztowiek ma
prawo do zycia, odpowiadajagcego wymogom dzisiejszej kultury.
Kazdy cztowiek ma prawo do pracy, — to sg tzw. przyrodzone
naturalne prawa cztowieka. (§ 16 K. C.), ktdre winne tez cieszyc¢
sie ochrona.

Strajkiem okupacyjnym bronig sie robotnicy przed atakiem
na te ich prawa, odpierajg bezposredni bezprawny zamach na to
swe dobro. Zamach ten pracodawcy jest ,bezprawny”, gdy czasy
zasady: ,wolno Tomku w swoim domku’ ! — dawno juz minety
i analogicznie do praw sasiedzkich stosuje sie inne zasady spoteczn.
obcowania miedzy ludzmi. Pamieta¢ nalezy o tem, ze bronigc tych
praw strajkiem okup., bronig zarazem robotnicy dobra ogdlnego
tzw. majatku narodowego lub spoteczn., baczac, by warsztat pracy
nie ulegt conajmniej unieruchomieniu. Zniszczenie lub unierucho-
mienie warsztatu pracy jest rownoznacznem z pogiebieniem tej
kleski spotecznej, jaka jest kryzys gospodarczy, ktory nalezy
traktowa¢ analogicznie z kleskami zywiotowemi, temsamem za$
popada w sprzeczno$¢ z interesami spoteczeAstwa, z moralnoscia
spoteczna.

Pracodawca, w#asciciel warsztatu pracy, ktéry w ten sposéb
wykonuje swe prawa wiasnosci, ze warsztat pracy whrew intere-
som spotecznym niszczy lub unieruchamia, albo naduzywa go do
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zamachu na prawo robotnikéw do zycia, — wykracza poza granice
zakreslone mu nietylko przez dobrag wiare, ale niemniej i przez
cel, ze wzgledu na ktéry prawo mu stuzyto. (Art. 135 k. z.), ze
wzgledu na ktéry zostato przez prawodawstwo uzyczone, — i dla-
tego jest czyn jego ,niedozwolony” (napis Tytutu Il. Dziatu Il
Rozdziatu IV. K. Z.), zobowigzujgcy nawet do odszkodowania,
a temsamem i bezprawny.

Strajk okupacyjny to obrona konieczna robotnikéw, to od-
parcie bezpos$redniego, bezprawnego zamachu na ich dobro z §
16 k. c., — a zatem nie jest on przestepstwem. Z punktu widzenia
art. 22 k. k. nie podlegatby strajk okupacynjy karze, jako dziatanie
w celu uchylenia bezposredniego niebezpieczenstwa, — a to po-
gtebiania przez zniszczenie lub zaniechanie warsztatu pracy w in-
teresie i dla dobra jednostki tej kleski spotecznej, jaka jest kry-
zys gospodarczy, grozacy bytowi robotnika jako jego dobru.
(8 16 k. c.), przyczem niebezpieczenstwa tego nie mozna inaczej
uniknaé¢, bo strajk polski okazat sie jedynym skutecznym $rod-
kiem walki klasowej.

Z powyzszych przyczyn nie mozna w stanie obowigzujgcych
ustaw poczyta¢ tzw. strajk okupacyjny za przestepstwo.

Co zyje w spoteczeiAstwie — musi znaleZz¢é swo6j wyraz w pra-
wie i orzecznictwie.

Dr. OTTO KONRAD LIBMAN (Krakoéw)

Do wyktadni artykutu 469 § 3 Kodeksu
Zobowigzan.

W przedmiocie kolizji przepisu § 3 art. 469 kodeksu zobo-
wigzah z przepisami art. 25 rozporzadzenia z 16. 3. 1928 o umo-
wie o0 prace pracownikéw umystowych i art. 11 rozporzadzenia
z 16. 3. 1928 o umowie o prace robotnikdw odnos$nie do kwestji,
jaki pod panowaniem nowego kodeksu zobowiazan obowigzuje
ustawowy termin wypowiedzenia umowy o prace w przypadku, je-
zeli stosunek pracy trwa juz lat dziesie¢, czy mianowicie 2-tygod-
niowy wzglednie 3-miesieczny z obu cytowanych rozporzadzen,
czy tez 6-miesieczny z art. 469 8§ 3 k. z. pojawity sie w jednym
z ostatnich numeréw ,Kurjera Prawniczego” (z dnia 1. marca 1936
pod tytutem: ,Termin wypowiedzenia umowy 0 prace po conaj-
mniej 10-letnim trwaniu stosunku pracy”) uwagi p. Wiceprezesa
Dra Jendla, ktére, — o ile wiem, po raz pierwszy w literaturze —
w sposéb szczeg6towy omawiajg momenty ustawowe, jakie prze-



mawiajg za i przeciw czasokresowi z art. 469 § 3 kodeksu zobowig-
zan oraz za i przeciw czasokresowi 3-miesiecznemu i 2-tygodnio-
wemu z art. 25 iart. 11 przytoczonych rozporzadzen.

Ot6z celem niniejszych uwag jest wykazanie, ze ustawo -
wym terminem wypowiedzenia w przypadku
trwania stosunku pracy przez przeszto lat
10 jest niewatpliwie tylko i wytgcznie 6-mie-
sieczny termin wypowiedzenia z art. 469 § 3
kodeksu zobowigzan, ito tak dla pracowni-
kéw umystowych jak i fizycznych, a todla na-
stepujacych wzgledow.

Wezmy za punkt wyjsciowy rozwazan og6lng i podstawowg
zasade prawng, — uznang np. wyraznie w art. Il Noweli I i I
do austrjackiego kodeksu cywilnego — ze z chwilg wejscia nowe-
go prawa w zycie tracg moc obowigzujgcg wszelkie dawniejsze prze-
pisy ustawowe, sprzeczne z nowemi przepisami,
chyba ze nowe prawo stanowi inaczej..

Identycznie brzmi ogélna klauzula derogatoryjna kodeksu zo-
bowigzan, ktéra w art. . przepisow wprowadzajacych kodeks ten
powiada, iz ,,z dniem wejScia w zycie kodeksu zobowigzan tracg
moc przepisy dotychczas obowigzujagcych kodekséw cywilnych,
ustaw wprowadzajagcych je i ustaw szczegblnych, dotyczagce
przedmiotéw unormowanych w kodeksie zo-
bowigzan, oileprzepisy ponizsze (t. j. dalsze postanowienia
przepisow wprowadzajgcych) nie stanowig inaczej”.

Ot6z zanim zastanowimy sie nad tem, co nalezy rozumieé
przez wyrazenie ustawowe o0 ,przepisach dotyczacych przedmiotow
unormowanych w kodeksie zobowiazan", nalezy przedewszystkiem
stwierdzi¢, co owe przepisy ,ponizsze” z art. |. przep. wprow.
w przedmiocie stosunku kodeksu zobowigzan do obu rozporzadzen
stanowig.

Przepisy te nietylko pozostawiajg w mocy oba rozporzadze-
nia o umowie o prace pracownikow umystowych i robotnikéw jako
catos$ci ustawowe, ato artykutem Ill. p. 10 przepisow
wprow., ale nadto utrzymuja w mocy wyraznie takze w art. Il p.
16 te przepisy obu rozporzadzen, ktére dotyczg ,wypowiadania
i rozwigzywania uméw o prace”.

W ten sposéb powstaje ta sytuacja, ze obowigzujg réwnolegle
obok siebie sprzeczne z sobg: termin 3-miesieczny oraz 2-tygodnio-
wy z obu rozporzadzen jako przepis bez watpienia ,dotyczacy wy-
powiadania i rozwigzywania umow o prace” ---- oraz termin 6-mie-
sieczny z art. 469 § 3 k. z., przyczem nadto za przyjeciem termi-
nu 3-miesiecznego i 2-tygodniowego z rozporzadzen przemawiaty-
by nastepujagce dwie okolicznosci: Norma artykutu Il. p. 16 prze-
pisobw wprowadzajagcych ma jako zawarta witasnie w przepisach
wprowadzajgcych kodeks w stosunku do postanowienia art. 469
§ 3 samego kodeksu w kazdym razie pierwszeAstwo przed tym
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ostatnim jako norma natury bardziej szczeg6lnej, anizeli ten lub jaki-
kolwiek inny przepis dziatlu ,Umowa o prace” kodeksu zobowig-
zan w materji wypowiadania i rozwigzywania umow 0 prace.

Po drugie reguta interpretacyjna art. 446 k. z. powiada, ze
przepisy dziatu ,Umowa o prace” kodeksu zob. stosuje sie jedynie
w przedmiotach, ustawg szczegblng regulujaca stosunek pracy, nie-
objetych. Skoro za$ przepisy wprowadzajagce kodeks zob. w arty-
kule 1-ym odbierajag moc obowigzujgcg wszystkim przepisom do-
tychczas obowigzujacych kodekséw cywilnych ustaw wprowadza-
jacych je i ustaw sczegdlnych, dotyczacym przedmiotow, unormo-
wanych w kodeksie zobowigzan, jednak tylko wtedy, o ile prze-
pisy ,ponizsze” nie stanowig inaczej, za$ te przepisy ,ponizsze”
juz w nastepnym artykule, t.j. Il-gim wyliczajg od 1) do 16) owe
»przedmioty”, odnos$nie ktérych przepisy ustaw szczegdlnych majg
pozosta¢ w mocy, a wérdéd nich znajdujg sie wta-
$ni e pod p. 16) art. Il .przepisy ustaw szczegblnych, doty-
czace wypowiadania i rozwigzywania uméw o prace”, to nalezato-
by réwniez przyja¢, iz dotychczasowe terminy wypowiadania z obu
rozporzadzen utrzymane sa pod kazdym wzgledem w mocy.

Z drugiej strony przepisy te obu rozporzadzen, dotyczace wy-
powiadania umow o prace, nie znaja rozréznienia czasu trwania sto-
sunku pracy na przeszto 10-letni i mniej jak dziesiecioletni, czyli
ze przepis dzialu ,Umowa o prace” kodeksu zobowigzan, ktory
wprowadza to rozrdznienie i tgczy z nim nowego rodzaju ustawo-
wy termin wypowiedzenia miatby zndw jako przepis natury naj-
szczegOllniejszej wbrew regule z art. 1l p. 16 pierwszenstwo odnos-
nie do okreslonego w nim przypadku przed przepisami obu rozpo-
rzadzen dotyczacych wypowiadania i rozwigzywania umoéw o pracy.

jakim byt ,wyrazny zamiar ustawodawcy” z § 6 u. c.?

Przedewszystkiem nalezy stwierdzi¢, ze ustawodawca sam do-
skonale zdawat sobie sprawe z kolizji, jaka zachodzi przy utrzyma-
niu w mocy obu rozporzagdzen miedzy rozporzadzeniami temi
a przepisami dzialu ,Umowa o prace” kodeksu zobowigzan i do-
ktadnie kolizje te rozwazyt, a to w art. X przepisobw wprowadza-
jacych.

Artykut ten bowiem powiada, ze przepis6w art. 458 i 459
k. z. nie stosuje sie ani do pracownikéw, objet}'ch rozporzadzeniem
0 umowie o prace robotnikdw, ani do pracownikéw umystowych
objetych rozporzadzeniem o umowie o prace pracownikéw umysto-
wych.

Gdyby wiec intencjg ustawodawcy byto pozostaé przy do-
tychczasowych terminach z obu rozporzadzeA to niewatpliwie ni-
gdzie indziej jak przedewszystkiem w tym wtasnie art. X. przep.
wprow. uchylitby moc obowigzujgcg art. 469 § 3 k. z. co do tych
pracownikéw i powiedzianem by bylo, ze nie stosuje sie do nich art.
458, 459 i 469 § 3 k. z.
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To tembardziej, skoro art. X. przep. wprow. jest wiadnie tem
jedynem miejscem w przepisach wprowadzajgcych kodeks, gdzie
mowa jest juz nie o stosunku ustawy do ustawy, albo
ustawy do ,przedmiotd w", lecz gdzie w sposéb szcze-
gbétowy i wyczerpujacy, nie dopuszczajacy zadng miarg interpreta-
cji rozszerzajacej, oméwiony zostat drobiazgowo szczego6to -
wy stosunek pojedynczych artykutow dzia-
tu ,Umowa o prace” kodeksu do postano-
wien obu rozporzadzen.

W braku rozciggniecia normy art. X. przep. wprow. takze na
art. 469 § 3 k.z. zmuszeni jesteSmy oczywiscie przyja¢, ze artykut
ten do wyliczonych w art. X. kategorji pracownikow sie stosuje.

Réwniez w art. IX. przep. wprow. zajat sie ustawodawca
w sposO6b drobiazgowy pewnym terminem wypowiedzenia, stano-
wigc, iz w przypadku wymienionym w przepisie art. 449 § 3 k. z
termin wypowiedzenia uktadu zbiorowego, zawartego miedzy pra-
codawcami a pracownikami rolnymi wynosi trzy miesigce.

| to postanowienie przepiséw wprowadzajgcych wskazuje tak-
ze, cho¢ posrednio na to, iz ustawodawca rozwazat w spos6b szcze-
gotowy wszelkie ewentualno$ci, wynikajace z nowych czasokreséw
wypowiedzeniowych dla pracownikéw najrozmaitszych kategoryj,
nic wiec nie upowaznia do przyjecia, by termin z art. 469 8§ 3 k. z.
nie miat byé przejawem $wiadomej i celowej woli ustawodawcy.

Zupetnie zbytecznem jest jednak sieganie az do tak odlegtej
argumentacji, skoro mamy wiasnie w przepisie art. 446 k. z. po-
dang regute interpretacyjng, ktora w zwigzku z art. |. przep. wprow.
poucza wprost i bezposrednio, ktéry z kolidujagcych terminéw wy-
powiedzeniowych stosowaé nalezy.

Powotywany juz art. 446 k. z. powiada, ze jezeli dla pewnej
kategorji pracownikdw istnieje lub wydana bedzie szczeg6lna ustawa
regulujgca stosunek pracy, przepisy dziatlu umowy o prace k. z
stosuje sie jedynie w przedmiotach ustawg szcze-
g6lng nieobjetych.

t tu wracamy znowu do pojecia ustawowych ,przedmiotéw”
ustawga szczeg6lng nie objetych, z ktérymi spotkaliSmy sie juz
w | artykule przep. wprow., i zblizamy sie tem samem do pytania,
ktére jest dla calego omawianego tu zagadnienia decydujgcem:

Czy termin wypowiedzenia =z art. 469

§3k z jest,przedmiotem”, ustawag szcze-
g6lnag (t.j. oboma rozporzgdzeniami) nie
objetym, <czy tez nie.

Jako odpowiedZz na to pytanie niechaj postuzy nastepujace ro-
zumowanie:

Przepis § 9 austr. u. c., zatytutowany: ,,Czas trwania ustawy"
powiada, iz ustawy zachowujg swg moc dop6ty, dopdki ustawodaw-
caichnie zmieni albo wyraznie nie uchyli.
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Wynika z tego, ze moc obowigzujgca starej ustawy wzglednie
starego przepisu gasnie w trzech nastepujagcych wypadkach: 1) No-
wa ustawa uchyla wyraznie ustawe dotychczas obowia-
zujaca, lub jej przepis (n. p. postanowienie art. XXII § 2 przep.
wprow. k. z., ktéry powiada, ze uchyla sie oddziat 11-gi czeSci dru-
giej oraz rozdziaty I— Il czesci trzeciej kodeksu cywilnego austrjac-
kiego z wyjatkiem 88 951, 952, 956, 1024 it. d., ktére nadal po-
zostajg w mocy).

2) nowa ustawa zmienia wyraznie tre$¢ dotychczas
obowigzujgcej ustawy lub przepisu, stanowigc, iz odtad w miejsce
normy o takiej tresci, obowigzuje norma o innej, zmienionej lub
rozszerzonej: tresci (n.p. Dekret Prez. R. P. z 30/9 1935 w spra-
wie zmiany rozp. Prez. R. P. z 24/X. 1934 o konwersji i uporzad-
kowaniu dtugéw rolniczych etc., ktérego art. I. powiada, ze w roz-
porzadzeniu tym o konwersji i uporzagdkowaniu dtugéw rolniczych
wprowadza sie zmiany nastepujgce: 1) Po art. 3 dodaje sie art. 3a.
w brzmieniu: do dnia 1 pazdziernika 1938 zawiesza sie z mocy
samego prawa wymagalnos$¢ wszelkich dtugoéw rolniczych powsta-
tych przed dniem 1 lipca 1932 itd. itd.),
wreszcie

3) trzecia postaé mocy derogatoryjnej nowej ustawy: prze -
pis ustawy nawet szczegO6lnej, nadal obo-
wigzujgcej lub utrzymanej traci swgag moc
obowigzujgcg na tej zasadzie, ze zaczyna

obowigzywac¢ bez zadnego wyraznego
uchylenia lub zmiany tegoz nowy prze-
pis ustawy nawet ogo6lnej, w tym sa-
mym przedmiocie, z poprzednim albo
sprzeczny albo uzupetniajgcy go lub

w jakimkolwiek kierunku rozszerzajacy,
przyczem za typowy przypadek dero -

gacji tego trzeciego rodzaju nalezy
uzna¢ wtasnie omawiana kolizije prze-
pisu art. 469 § 3k z z przepisami art. 25

i Tl obu rozporzgdzen.

Utrzymujac nadal w mocy przepisy ustawy szczegélnej o wy-
powiadaniu stosunku pracy, ustawodawca wydat réwnoczes$nie no-
wy przepis w tym samym przedmiocie, bynajmniej z powyzszym
nie sprzeczny, a tylko o tyle uzupetniajacy, ze w miejsce nadal obo-
wigzujgcego terminu wypowiedzenia 3-miesiecznego wzgl. 2-tygo-
dniowego bez wzgledu na dlugos¢ trwania stosunku pracy,
utrzymuje terminy te, o ile chodzi o czas trwania stosunku do 10
la t, natomiast nakazuje stosowac¢ inny termin, diuzszy, jezeli sto -
sunek pracy trwa przeszto lat 10, rozszerzajagc w ten
sposdb o nowy warjant i nowg dystynkcje dotychczasowe przepisy
0 wypowiadaniu, ktére pozatem w catej petni i nadal obowigzuja.

Oczywista rzecz, ze warjant ten, owe rozszerzenie o nowg od-
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miane przepisdw ustawy szczegodélnej obowigzuje bezwarun-
kowo pod panowaniem nowego kodeksu zobowiazan mimo, iz za-
warte jestw ustawie ogdélnej, jaka jest kodeks.

Naprézno bowiem bedziemy dociekali za pomocg logicznego
rozbioru pojecia ustawowego ,przedmiot” intencji ustawodawcy.
Naprézno bedziemy sie zastanawiali, czy ,przedmiotami” temi
beda n. p. dziedziny, wyliczone w art. Il. p. 2 (do 16) przep.
wprow., jak to twierdzono wyzej, czy tez inne kwestje o wezszym
zakresie, jak n.p. kwestja terminu wypowiedzenia z art. 469 8§ 9
k. z.

Brak nam bowiem podstawowego kryterjum do rozstrzygnie-
nia tego zagadnienia, t.j. okre$lenia objeto $ci pojecia, za$
regute interpretacyjng z art. 446 k.z. rozumie¢ nalezy tylko w ten
sposob, jak to z normy 8§ 9 austr. u. ¢. wywiedzionem zostato:

Lex posterior, quamquem generat is de-
rogat lege priori specialil!

Ze tak jest i ze znajdujemy sie obecnie w catej petni pod pa-
nowaniem mocy obowigzujgcej 6-miesiecznego terminu wypowie-
dzenia w przypadku trwania stosunku pracy pracownika fizyczne-
go i umystowego przez przeszto lat 10, dowodem tego wkohAcu —
a zarazem zupeinem poparciem reprezentowanego zdania, ze w ra-
zie kolizji pierwszefnstwo ma moc derogatoryjna nowej ustawy cho¢
0go6lnej — jest norma art. XLV przepisbw wprowadzajgcych ko-
deks zobowigzan, ktéra stanowi, ze ,w razie watpliwosci, czy ma
by¢ stosowane prawo dotychczasowe, czy tez kodeks, stosuje sie
kodeks zobowigzan”.

W tym tez naszkicowanym wyzej kierunku pdéjdzie niewat-
pliwie przyszie orzecznictwo najwyzszosgdowe oraz przyszia nie-
zbedna nowelizacja obu rozporzadzen o umowie 0 prace pracow-
nikdw umystowych i o umowie o prace robotnikow.

Mgr. SAMUEL SCHARF (Zywiec).

Jeszcze o lukach Dekretu Lokatorskiego.

Zwrb6cono juz na tem miejscu uwage na szereg luk i niejasno-
§ci ustawy o ochronie lokatorow w jej nowem brzmieniu. Chcial-
bym do powyzszych momentéw dorzuci¢ jeszcze gar$¢ uwag natu-
ry zasadniczej i to na tle konkretnego wypadku.

Nauka rozréznia szereg sposobOw interpretacyj przepisow
ustawy. Wszystkie one jednak nie traktujg nigdy danego przepisu
oderwanie od innych, lecz zawsze w #acznosci z dalszemi, zalez-
nie od grupy przepiséw, w ktérej sie znajduje.
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Nie mozna zatem wyjasnia¢ przepisu art. 15 ust. 2 (dawny
art. 23) dekretu lokatorskiego jako samodzielnego przepisu, lecz
jako stojacego w Scistym zwigzku z przepisami w danej grupie go
wyprzedzajgcemi, wzgl. po nim nastepujgcemi.

Art. 15 ust. 1 przewiduje odroczenie opr6znienia przedmiotu
najmu z uwagi na stosunki gospodarcze pozwanego, przyczem kia-
dzie nacisk na pozostawanie jego bez pracy. Interpretujagc rozsze-
rzajagco przepis ten, moznaby ewent. z uwagi na uzycie stow
W szczegllnosci” twierdzi¢, iz przepis ten dotyczy wszystkich lo-
katoréw, a przedewszystkiem odnosi sie do bezrobotnych — jed-
nakze ustawa o ochronie lokatoréow jako ustawa wyjatkowa ,,lex
specialis’, ktéra weszta w zycie tylko spowodu anormalnych sto-
sunk6w gospodarczych nie moze i nie powinna by¢ rozszerzajaco
interpretowansg.

Za powyzszem stanowiskiem przemawiajg juz catkiem wyraz-
nie dalsze przepisy ustepow 3 i 5 tegoz art. 15, mowiac juz expres-
sis verbis o bezrobotnych wzgl. o konieczno$ci zawiadamiania
0 wstrzymaniu eksmisyj publicznych biur posrednictwa pracy, co
znbéw dotyczy¢ moze wytacznie tylko bezrobotnych.

Poniewaz jednak dawny tytut tego rozdziatu ,moratorjum
mieszkaniowe dla bezrobotnych” otrzymat obecnie nowe brzmienie
bardziej ogdlne, bo opuszczono stowa ,dla bezrobotnych”, przeto
nazwa ta wskazywataby na to, ze moratorjum mieszkaniowe niema
dotyczy¢ wytagcznie bezrobotnych, lecz ma ono charakter ogdiny.

Jak wiec widzimy powstaje przy stosowaniu art. 15 dekretu
chaos i cztowiek majacy w praktyce przepisy te interpretowaé, staje
przed zagadkg. Widome tego skutki okazujg sie tez w catej peini
w zyciu codziennem.

Przepis ten narobit juz w Swiecie prawniczym wrzawe, co byto
powodem wydania okélnika Nr. 1782/IC/35 przez Ministra Spra-
wiedliwosci, ,celem zapewnienia jednolitego stosowania zmienio-
nych przepisow ustawy o ochronie lokatoréw”. W okoélniku tym
(vide ,Glos Adwokatow zeszyt IX—X/35) Minister wyjasnia, ze
»Przy zmianie redakcji art. 23 ust. o ochr. lok. nie byto zamiaru
wprowadzenia istotnych zmian w dotychczasowym stanie praw-
nym”, ze wiec w konsekwencji przepis ten dotyczy¢ ma wylacznie
bezrobotnych.

Sady nie sa zwiazane interpretacjg Ministra Sprawiedliwosci
1okéInika tego nie stosuja, skutkiem czego powstat nastepujacy pa-
radoksalny stan (fakt autentyczny) :

Wierzyciel wszczagt na podstawie wyroku orzekajgcego roz-
wigzanie umowy najmu wskutek zalegania z zaptatg czynszu eks-
misje przeciwko kupcowi, ktéry wedle witasnych swych zapodan
prowadzi interes z obrotem rocznym 2.000.— =zt Diuznik zaskar-
zyt wszczecie egzekucji i nakaz opréznienia skarga na czynnosci
komornika, powotujgc sie na art. 23 ustawy. Sad pierwszy skar-
gi nie uwzglednit, stosujac stusznie i zgodnie z intencjg ustawodaw-



- 174 .

cy w okoélniku Ministra Sprawiedliwos$ci przepis ten do bezrobot-
nych, a nadto z uwagi na to, ze stosunki majgtkowe wedle jego
wiasnego zapodania nie sg tego rodzaju, by uzasadniaty zastosowa-
nie moratorjum mieszkaniowe (art. 15 ust. 1).

Na skutek zazalenia diuznika Sad Okregowy zmienit cyt. po-
stanowienie Sadu I-szej instancji i umorzyt cate postepowanie egze-
kucyjne, mimo, ze wierzyciel w odpowiedzi wykazat wzgl. powotat
dowod ze Swiadkéw na okoliczno$¢, ze maz diuzniczki, z ktérym
tez zyje w spdéInoSci prowadzi rozlegte interesy aczkolwiek nie pod
witasng firmg. Postanowienie odwotawcze jako niezaskarzalne nie
zawiera zadnego uzasadnienia, a jedynie od adwokatéow siedziby
sagdu odwotawczego mozna sie byto dowiedzie¢, ze sad ten nie
czuje sie zwiazanym okoélnikiem Ministra Spurawiedliwos$ci i sto-
suje moratorjm mieszkaniowe do wszystkich lokatoréw jedno czy
dwu pokojowych.

Pomijajac juz te okoliczno$¢, ze Sagd Okregowy nie byt wia-
dny nawet przy zmianie pierwszosgdowego postanowienia umarzac
egzekucji, a conajwyzej eksmisje wstrzymaé zgodnie z przepisem
art. 15 ust. 3 ustawy, to i tak tego rodzaju stanowisko wywota nie-
obliczalne w praktyce skutki.

Bo prosze sobie wyobrazié, ktéry z lokatoréw jedno czy dwu
pokojowych, robigcych jak najlepsze interesy, ptaci¢ bedzie obec-
nie czynsz, skoro witasciciel domu nic a nic mu zrobi¢ nie moze
nawet wrazie zalegania z czynszem przez lata cate, boé przeciez
~eksmisja jest wstrzymana z mocy samego prawa”, ba nietylko
Ze jest wstrzymana (a wiec czasowo tylko), ale sad wszczetg egze-
kucje catkowicie umorzy i wierzycielowi zamknie droge do rea-
lizacji wyroku, gdyz wierzyciel nie bedzie nawet w stanie wykazaé
zmiany stosunkéw gospodarczych zgodnie z przepisem art. 15 ust.
4. ustawy o ochr. lok-

Jest niedopomysélenia, by byto intencjag ustawodawcy, aby
tego rodzaju stan prawny zaistniat, albowiem réwna¢ to sie bedzie
zupetnej anarchji prawnej — jest wiec rzeczg konieczng, by w jak
najblizszym czasie w interesie znormalizowania istniejgcego stanu
wyszto autorytatywne wyjasnienie watpliwosci nasuwajacych sie
przy stosowaniu art. 15 ustawy o ochronie lokatoréw badz to we
formie noweli do tego artykutu, badz tez we formie wyjasnienia
Sadu Najwyzszego.
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Adw. Dr. S. GOTTLIEB (Jasio).

Na marginesie przepisow Art 198, 300,
306 i 17 Kodeksu Handlowego

W pewnym konkretnym wypadku Sad Okregowy Wydziat Il
Handlowy w Ja$le postanowieniem z 7. maja 1936 r. R. H. B. 82.
odmoéwit wnioskowi o zarejestrowanie jako cztonka zarzadu spot-
ki z ograniczong odpowiedzialnoscig p. I. G. z tego powodu, iz ten-
ze mieszka we Wiedniu a wiec poza granicami Panstwa Polskiego,
zaczem nie moze reprezentowaé spotki zgodnie z wymogami art.
198 i nast. kodeksu handlowego, a stosowanie kar i rygorow z art.
17, 300 i 306 kodeksu handlowego bytoby odno$nie tego czton-
ka zarzadu niemozliwe.

Zazalenia wniesionego przeciw temu postanowieniu Sad Ape-
lacyjny w Krakowie nie uwzglednit, a dalszy $rodek prawny prze-
ciw postanowieniu Sadu Apelacyjnego w tym wypadku nie jest
dopuszczalny.

Sadze, ze interpretacja powyzej powotanych przepisow ko-
deksu handlowego w tym duchu, iz powierzenie funkcji cztonka
zarzadu spotki z ograniczong odpowiedzialno$cig osobie mieszka-
jacej poza granicami Polski, sprzeciwia sie pozytywnym przepi-
som kodeksu handlowego, nie znajduje oparcia ani w wyraznem
brzmieniu tych przepiséw ani tez w intencji i duchu ustawy.

Przepisy kodeksu handlowego o spdtkach z ogr. odp. nie po-
stanawiajg, iz cztonek zarzadu takiej spétki musi mie¢ state miej-
sce zamieszkania w Flolsce, a jedynie z przepiséw art. 161, 162,
225 i 262 kodeksu handlowego wynika, iz ustawa zgda jedynie,
azeby siedziba sp6tki z ogr. odp. znajdowata sie w Polsce.

Nigdzie tez kodeks handlowy nie statuuje zakazu powierze-
nia funkcji cztonka zarzadu sp6tki z ogr. odp. osobom, ktére w Pol-
sce stale nie mieszkajg, a przynajmniej przepisy art. 195 do 204.
kodeksu handlowego, tarktujace o zarzgdzie sp6iki z ogr. odp. nie
zawierajg zadnej wzmianki o zakazie wybierania cztonkami zarzga-
du os6b nie mieszkajagcyuh w Polsce.

Taki nakaz zawiera jedynie 8 6. rozporzgdzenia Rady Minis-
tréw z 28. marca 1934. Nr. 31. poz. 281 Dz. U. R. P. odnoszjace-
go sie jednakowoz wytgcznie do zagranicznych spétek z ogr. odp.
dopuszczonych do dziatalnosci w Polsce, albowiem spdtka taka mu-
si ustanowi¢ przedstawicielstwo z miejscem zamieszkania na obsza-
rze Polski.

Nie mozna jednak tego postanowienia wspomnianego dopie-
roco rozporzadzenia stosowa¢ do spotek krajowych z ogr. odp.,
o ktérych traktujg specjalne przepisy kodeksu handlowego, a kto-
re nigdzie nie wspominajg o takim warunku wybieralnosci cztonka
zarzadu spoétki krajowej z ogr. odp.
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Gdyby kodeks handlowy, ktéry pojawit sie pdniej anizeli po-
wyzsze rozporzadzenie o dopuszczalnosSci spotek zagranicznych
z ogr. odp. do dziatalnosci w kraju chciat wykluczyé od sprawo-
wania funkcji zarzadcow krajowyuh spotek z ogr. odp. oséb mie-
szkajacych zagranicg, bylby niezawodnie wyraznie postanowit,
a skoro nie ma w tym kierunku zadnych ograniczen i zastrzezen,
nie ma tez podstawy do wyszukiwania jakich§ watpliwosci i szu-
kania analogji, gdyz ustawa ani nie miata intencji ani nie chciata
takiego zakazu odnos$nie cztonkéw zarzadu krajowych spétek z ogr.
odp. postanowic.

Nie ulega watpliwosci, ze tak wazna kwestja musiata by¢
przedmiotem gtebokiej rozwagi i zastanowienia sie kodyfikatorow,
a jeSli kodeks handlowy takiego zakazu nie wypowiada, to naj-
widoczniej uznano wszelkie jakiekolwiek ograniczenia w tym Kie-
runku jako zbedne i niepozadane z punktu widzenia gospodarczego,
wymagajacego witasnie zachecenia kapitalistow zagranicznych do
dziatalnosci w Polsce i uczestniczenia w krajowych spdtkach z ogr.
odp., do czego mogta zacheci¢ jedynie mozno$é i swoboda wzie-
cia udziatu decydujagcego w gestji zatozy¢ sie majacych przedsie-
biorstw przez uzyskanie wzglednie zapewnienie funkcji zarzadcy
spotki.

Kwestja mniej lub wiecej utatwionego lub utrudnionego wy-
konania kar odno$nie zarzadcy, mieszkajgcego zagranicg Polski
jest z punktu widzenia przepisdw ustawy zupeinie bez znaczenia
i nie moze czyni¢ a priori niedopuszczalnym wyboru osoby miesz-
kajgcej zagranicg cztonkiem spoéitki.

Nie mozna rowniez a priori przyjmowaé, ze cztonek zarzadu
spOtki dopusci sie zaniedban, za ktdre kodeks handlowy przewidu-
je pewne sankcje karne i zgoéry przyjmowac, ze nie zechce sie pod-
dac¢ takim sankcjom.

O ileby poglad prawny, ktéremu daty wyraz Sady wspomnia-
ne, miat sie utrzymac i znalez¢ zastosowanie praktycznie takze w in-
nych Sadach, moze to sprowadzi¢ chaos i komplikacje u niezliczo-
nej iloSci spotek z ogr. odp. a takze u bardzo duzej iloSci spbtek
akcyjnych, ktorych cztonkami zarzadu sg osoby mieszkajgce zagra-
nicg, a do ktorych musiatyby mie¢ zastosowanie analogiczne po-
stanowienia kodeksu handlowego (art. 490 kodeksu handlowego
it d.), albowiem Sady mogtyby po mysli § 30. rozporzadzenia
Min. Spraw z 1. lipca 1934 Dz. U. R. P. Nr. 59. poz. 511 o re-
jestrach handlowych zarzadzi¢ wykre$lenie wpisdw w rejestrze
handlowym takich cztonkéw zarzadu, jako niedopuszczalnych ze
wzgledu na bezwzglednie obowiazujgce przepisy ustawy, do kt6-
rych Sady wyzej wspomniane zaliczajg rzekomo zawarty w art.
198 kod. handl. tudziez 305 i t. d. kod. handl. zakaz powierzenia
funkcji zarzadéw spotek osobom mieszkajgcym zagranicg, co spro-
wadzi¢ moze takze powazne niekorzysci gospodarcze.
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Adw. Dr. IGNACY BREI1TER (Katowice).

Luki i niejasnosci Dekretu Lokatorskiego.

W kwietniowym nr. z r. 1936 ,Gtosu Adwokatéw” rozpa-
truje p. adw. Dr. Feuerstein w artykule pod powyzszym tytutem
niejasnoisci noweli do ustawy o ochronie lokatorow.

Miedzy innemi uwaza p. Dr. Feuerstein, iz postanowienie art.
3 L. 2 noweli odno$nie art. 2 ustawy budzi watpliwos$ci; w szcze-
golnosci uwaza autor, iz nowela w tem miejscu uchylita ustep
drugi pkt. b), pozostawiajagc w mocy ustep drugi art. 2 ustawy.

Zapatrywanie to jest mylne.

Nowela wyraznie uchyla zdanie drugie pktub) oraz
ustep drugiart. 2-go.

Ze tak, a nie inaczej mozna i nalezy rozumie¢ przepis art. 3
noweli, wynika réwniez ze Slaskiej Ustawy o Ochronie lokatoréw.
Ustawa $laska z 29. XI. 1935. (Dz. U. Sl. poz. 29), nowelizujaca
Slaska Ustawe o ochronie lokatoréw, reguluje te kwestje w art. 2.
zupetnie jasno. Obwieszczenie Wojewody Slaskiego z 6. grudnia
1935 w sprawie ogtoszenia tekstu ustawy o ochronie lokatoréw, po-
daje obowigzujacy tekst ustawy i w tekscie tym nie znajdujemy
ani zdania odpowiadajgcego drugiej czesci (a raczej drugiemu zda-
niu) lit. b) art. 2-go Ustawy ogo6lnopolskiej ani przepisu ustepu
2-go art. 2 tejze ustawy.

MISCELLANEA.

Otrzymalismy od Kolegi adw. Dra Lutwaka, redaktora , Gto-
su Prawa” ze Lwowa nastepujgce pismo:

Wielce Szanowny Panie Redaktorze!
Smiem prosi¢ o miejsce w poczytnem pi$mie dla ponizszych
uwag, nie pozbawionych, jak mniemam, znaczenia spotecznego.

W nrze 11— 12/1935 wydawanego przezemnie od lat dwu-
nastu czasopisma prawniczego, ,,Gtos Prawa” ogtositem artykut p. t.

»Tajemniczy nasz problem moralny — pro-
blem grandéw i grandziarzy w adwokatu-
rze”. W artykule tym staratem sie wykaza¢, iz do gtéwnych przy-

czyn mnozenia sie afer kryminalnych w adwokaturze, a wzglednie
mnozenia sie ,grandziarzy > w tym szczytnym zawodzie, nalezy
z jednej strony tajny, arbitralny i kastowy charakter jurysdykcji
dyscyplinarnej, a z drugiej strony nazbyt czestotliwe przejawy
Scistej zazytosci niektdrych przedstawicieli dzisiejszej elity adwo-
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kackiej z typami zdeprawowanymi, a wiec przejawy zazytosci ,gran-
déw” z ,grandziarzami” na tle wybitnie materjalistycznie mental-
nosci niektérych ,grandéw”, tj. adwokatéw wybijajacych sie ko-
neksjami lub wpltywami politycznemi, mieniem, zarobkiem, pias-
towanemi godnoSciami i t. p.

Nie mogac tez powyzszych wypowiada¢ gotostownie ani ogol-
nikowo, uzasadnitem je szeregiem konkretnych faktéw, czescig no-
torycznych w Iwowskich sferach adwokackich, a czesScig nawet da-
jacych sie stwierdzi¢ dokumentarnie.

Przeciw temu otéz artykutowi mojemu ogtosita lwowska Ra-
da adwokacka w czasopiSmie ,Nowa Palestra” (Nr. 4/1936)
komunikat urzedowy, w ktorym pietnuje zarzuty w mo-
im artykule przytoczone jako ,wrecz nieprawdziwe, zmyslone, i u-
blizajgce powadze Witadz stanowych ”, wobec czego, (cytuje da-
lej): ,Rada adwokacka postanowita przekaza¢ sprawe przeciwko
autorowi artykutu Rzecznikowi dyscyplinarnemu”.

Zdaje mi sie, ze nie potrzeba na to by¢ prawnikiem, by pojac
i uzna¢, iz skoro witadza, jaka jest Rada adwokacka, powzieta po-
stanowienie skierowania sprawy mego artykutu do sgdu dyscypli-
narnego, to juz bez wzgledu na to, jak kto zechce krok ten oceni¢,
nie uchodzi chyba, izby tasama wiadza przesadzata jednoczes$nie
przebiegowi i wynikowi postepowania dyscyplinarnego publicznie
ogtoszong insynuacjg, jakobym zarzuty w artykule moim przeciw
komukolwiek podniesione poprostu zmys$lit !

Nie uchodzi to réwniez dlatego, ze urzedowy charakter komu-
nikatu, zawierajagcego powyzszg obelge, w zwigzku z zarzgdzeniem
dochodzen dyscyplinarnych, stawia mnie w stan bezbronnosci, bo
nie dopuszcza skorzystania ze $rodkéw zado$cuczynienia, stuzacych
zwyczajowo lub ustawowo jednostce obrazonej przez jednostke.

Nie uchodzi to za$ tembardziej, ze powyzszag insynuacje wy-
mierzono przeciw mnie gotostownie i ryczaltem za wszystkie
»,zarzuty” w artykule moim zawarte, a z calej serji faktow, ktore-
mi je popartem, wytowiono jeden zaledwie fakt, dotyczacy sposo-
bu objecia na fundusz lzby czasopisma ,Nowa Palestra”, przyczem
twierdzeniom moim, oSwietlajgcym ten fakt, przeciwstawiono twier-
dzenia, ktérych osnowa przy nalezytej uwadze i znajomosci cato-
ksztattu tej sprawy, nie ostabia bynajmniej zarzutdéw moich, a tem
mniej usprawiedliwia inwektywe zmyslenia.

Skoro za$ te inwektywe zaryzykowano, to musze oswiadczy¢,
Ze rozporzgdzam dowodami niezbitemi na to, iz uchwata Rady Ad-
wokackiej, mocg ktérej wydawnictwo ,Nowa Palestra” zostato za
cene 1500 Zi. objete na etat budzetowy Iwowskiej Izby adwokac-
kiej, powzieta zostata przy bezposSrednim wspot-
udziale kilku cztonkdédw Radjy adwokackiej
zainteresowanych w tem osobisScie i ma-
terjailnie istanowita de facto finansowe odcigzenie ich z ich
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zobowigzan prywatno-prawnych z funduszéw Izby. Ocena moralna
tego faktu nie moze nikomu jak $miem sadzi¢, nastreczaé trudnosci.
Jezeli celem wszelkich publicznych aktéw wiadzy moze byé
litylko krzewienie prawa i objektywnej sprawiedliwosci, to o$Smie-
lam sie da¢ wyraz przekonaniu, ze opisany komunikat Rady adwo-
kackiej celu tego nie spetnia i nie przyczynia sie wcale do wyple-
nienia zta, ktére nietylko mojem zdaniem, ale zdaniem licznej rze-
szy adwokackiej rozrosto sie juz nadmiernie w zyciu korporacyj-
nem adwokatury, dzieki temu gtdwnie, iz czotowe w niej stanowiska
zajmuja niekiedy niewtasciwi ludzie.
Dziekujac Panu Redaktorowi za uzyczenie mi taméw W. Szan.
pisma, tacze wyrazy
wysokiego powazania
Adwokat Dr. Anzelm Lutwak.

Komunikat Nr. 5.
Naczelnej Rady Adwokackiej.

Naczelna Rada Adwokacka ma zaszczyt poda¢é do wiado-
mosci Panéw Kolegow Adwokatéw, ze na posiedzeniu Wydziatu
Wykonawczego, odbytem w dniu 25 kwietnia 1936 r. zapadty,
miedzy innemi, uchwaly nastepujace:

1) Po zreferowaniu przez p. Celichowskiego sprawy z za-
zalenia apl. adw. Z. Z. na uchwate Rady Adwokackiej w Krako-
wie z dn. 14. 2. 1936 r. i zwazywszy: ze Rada Adwokacka w Krako-
wie uchwatg z dn. 14. lutego 1936 r. postanowita skresli¢ Dr. Z. Z.
z listy aplikantéw adwokackich, poniewaz w dniu 10 pazdziernika
1935 r. ztozyt on egzamin adwokacki z wynikiem pomys$inym, nie
uzyskatl jednak wpisu na liste adwokatow, a wystepuje w sadach
nadal z substytucji swego patrona adwokata Dr. L. G., u ktérego
nadal aplikacje adwokackg odbywa; ze Dr. Z. na uchwate te wnidst
zazalenie, zarzucajac, iz Prawo o ust. adw. nie zna skre$lenia
z listy aplikantow adwokackich na skutek ztozenia egzaminu adwo-
kackiego, ze natomiast skreSlenie z listy aplikantow moze nasta-
pi¢ dopiero po uptywie dalszych 2 lat w myl$l art. 109 Prawa o ustr.
adw.; ze z jednej strony stuszne jest zapatrywanie Rady Adwokac-
kiej w Krakowie, iz z istoty aplikacji, jako okresu wyszkolenia
przysztych adwokatéw wynika ustanie, po jej odbyciu, zakonczo-
nem egzainem adwokackim, zaréwno funkcyj patrona jako wy-
chowawcy, jak i prawa aplikanta do ksztatcenia sie w zawodzie,
wobec czego po tym czasie ani adwokt-patron nie moze zatrudniaé
egzaminowanego w swej kancelarji w charakterze aplikanta, ani
egzaminowany nie moze nadal w tym charakterze pracowaé¢ u pa-
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trona i jako aplikant wystepowaé przed Sadem, z ograniczenia za$
aplikacji do lat 5 w art. 103 Prawa o ustr. adw. tez wynika trwa-
nie jej tylko do chwili odpowiedniego wyksztatcenia przysziego
adwokata, tj. ztozenia egzaminu i uzyskania wpisu na liste adwo-
katéw, a przedtuzenie aplikacji z art. 109 Prawa o ustr. adw. jest
przepisem wyjatkowym, odnoszacym sie tylko do tych aplikantow,
ktérzy jeszcze nie byli w stanie ztozyé egzaminu, z poréwnania za$
art. 109 z art. 103 wnosi¢ witasnie nalezy, iz po odbyciu aplikacji
zakonczonej egzaminem, aplikacja sie konczy i egzaminowany nie
ma juz prawa wystepowaé w charakterze aplikanta, bowiem Prawo
0 ustr. adw. nie zna instytucji egzaminowanych aplikantéw, nie be-
dacych jeszcze adwokatami; ze stuszne jest wprawdzie stanowisko
zalgcego sie, iz Prawo o ustr. adw. nie zawiera przepisu, wedle
ktérego ztozenie egzaminu bezposrednio upowazniatloby Rade Ad-
wokacka do skreSlenia aplikanta po ztozeniu egzaminu z listy apli-
kantéw, jednakze nie nalezy dopuszcza¢ do tego, aby stan taki,
wedle ktérego kto$ byitby wpisany na liste aplikantow, nie majac
ani stad plyngcych prawnien, ani obowigzkéw, stawat sie trwa-
tym, gdyz doprowadzitoby to do niejasno$ci w stosunkach Izb Ad-
wokackich, a brak przepisu pozytywnego nie zabrania Radzie Ad-
wokackiej wydawania zarzadzen, majgcych na celu formalne upo-
rzgdkowanie stosunkow w adwokaturze zgodnie z brzmieniem
1 istota obowigzujagcych przepisow; ze wprawdzie konieczne jest
pozostawienie pewnego czasu przejsciowego potrzebnego do uzy-
skania wpisu na liste adwokatow, lecz czas ten nie powinien prze-
kracza¢ okresu szesciu miesiecy, wystarczajacego do zatatwienia
wszystkich formalnos$ci; ze egzaminowany powinien by¢ w kazdym
razie uprzedzony o mozliwos$ci skreslenia go po pewnym czasie z li-
sty aplikantow — Wydziat Wykonawczy postanowit: uchwate Ra-
dy Adwokackiej w Krakowie z 14 lutego 1936 r. uchyli¢ i apli-
kantowi Z. Z. z Krakowa wyznaczy¢ do uzyskania wpisu na liste
adwokatéw okres szeSciomiesieczny, liczac okres ten od dnia do-
reczenia niniejszej uchwaly z zaznaczeniem, iz w razie nieuzyska-
nia w tym czasie wpisu na liste adwokatow, nastapi jego skresle-
nie z listy aplikantow.

2) Po zreferowaniu przez Prezesa Rady pisma K. K. O. pow.
Ostrowskiego w przedmiocie wydania opinji, czy adwokat moze
by¢ powotany na cztonka dyrekcji Kasy, i zwazywszy: ze pismem
z dn. 30 wrze$nia 1935 r. potwierdzonem pismem z dn. 25 marca
1936 r. Komunalna Kasa OszczednosSci powiatu Ostrowskiego
zwrécita sie do Naczelnej' Rady Adwokackiej z prosbhg o wypo-
wiedzenie opinji, czy na bezptatne stanowisko cztonka dyrekcji
Komunalnej Kasy Oszczednosci moze byé powotany adwokat; ze
na plenarnem posiedzeniu z dn. 2 lutego 1935 r. Naczelna Rada
Adwokacka, ustalajgc, jakie stanowisko statego funkcjonarjusza
w przemysle i handlu nie wolno, w mysl art. 29 Prawa o ustr. adw.
taczy¢ z zawodem adwokackim, miedzy innemi uchwalita, ze ad-
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wokatowi nie wolno naleze¢ do dyrekcji banku, lecz w drodze wy-
jatku uznata, ze adwokat moze byé cztonkiem zarzadu spoétdzielni,
jezeli nie pobiera w niej w zadnej postaci wynagrodzenia i sp6t-
dzielnia nalezy do uznania zwigzku rewizyjnego, ze, jak okazuje
sie z Rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej z dn. 24 paz-
dziernika 1934 r. o Komunalnych Kasach Oszczednosci (Dz. Ust.
Nr. 95 poz. 860 z r. 1934), Komunalne Kasy Oszczednos$ci po-
siadajg osobowo$¢ prawng o charakterze publiczno-prawnym (art.
2), ze do prowadzenia Kasy oszczedno$ci powotane s3: rada, ja-
ko organ stanowiagcy i dyrekcja, jako organ zarzadzajacy i wyko-
nawczy (art. 8), ze dyrekcje powotuje rada, przyczem dyrektor
zarzadzajacy i jego zastepcy powinni by¢ powotani z posrod osob
posiadajacych praktyke w Kasach oszczednosci, w zwigzkach ko-
munalnych kas oszczednosci, badz tez praktyke bankowg (art.
10); ze czlonkowie organ6w kasy oszczednosci majg prawo do
wynagrodzenia za udziat w posiedzeniach i do zwrotu rzeczywis-
cie poniesionych kosztow podrézy, bez prawa do stalego uposa-
zenia, z wyjatkiem tych cztonkéw dyrekcji, ktérzy stale sg zatrud-
nieni przy wykonywaniu poruczonych im funkcyj zarzadu (art.
14), ze wpis Kasy oszczednosci do rejestru handlowego powinien
obejmowa¢ miedzy innymi, imiona i nazwiska cztonkéw dyrekcji
obejmowaé¢ miedzy innemi imiona i nazwiska cztonkéw dyrekcji
oraz sposOb reprezentowania Kasy (art. 20), ze z zestawienia
powyzszych przepis6w z przepisem art. 29 Prawa o ustr. adw.
Wydziat Wykonawczy dochodzi do wniosku, Ze adwokaci moga
by¢ powotywani na cztonkéw dyrekcji Komunalnych Kas Osz-
czednosci pod warunkiem, ze nie beda stale zatrudnieni przy wy-
konywaniu funkcyj dyrekcji, ze nie beda podpisywac¢ jako czton-
kowie dyrekcji zadnych umoéw ani zobowigzan Komunalnej Kasy
Oszczednosci i ze nie bedg otrzymywal stalego uposazenia —
z powyzszych wzgledow Wydziat Wykonawczy postanowit: wy-
jasni¢, ze adwokaci mogg by¢é powotywani na stanowiska czton-
kow dyrekcji Komunalnych Kas Oszczednos$ci z tem ograniczeniem,
ze nie bedg stale zatrudnieni przy wykonywaniu funkcyj dyrekuji,
ze nie beda podpisywac¢ jako cztonkowie dyrekcji zadnych umoéw
ani zobowigzan Komunaltiej Kasy Oszczednos$ci i ze nie bedg o-
trzymywacé statego uposazenia.

3) Po zreferowaniu przez p. Nowodworskiego sprawy rekla-
mowania adwokatéw w prospekcie ogtoszeniowym Pocztowej Ka-
sy Oszczednosci i zwazywszy: ze w uchwale plenarnego posiedze-
nia z dn. 2 lutego 1935 r. Naczelna Rada Adwokacka okreSlita
normy zakazu reklamowania si¢ adwokatow, w szczego6lnosci za$
w p. IV wymienionej uchwaty wskazata, iz niedozwolonem jest
przyczynianie sie w jakikolwiek sposdéb do umieszczania nazwiska
adwokata w spisie, zawierajagcym nazwiska tylko niektorych ad-
wokatéw; ze Rada Adwokacka w Warszawie zwrécita sie do Na-
czelnej Rady Adwokackiej z proshg o poczynienie krokéow u wtadz
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P. K. O., aby nie byly przyjmowane od adwokatéw ogtoszenia
do rubryki ,adwokaci”, umieszczonej w prospekcie ogtoszenio-
wym, rozsytanym corocznie przez P. K. O., w wykazie branz,
wzglednie zawoddw, ze adwokaci zapewne jedynie przez nieSwia-
domos$¢ istniejagcego zakazu mogliby takie ogtoszenia nadsytaé¢ —
Wydziat Wykonawczy postanowit: przesta¢ do P. Prezesa P. K. O.
odpis uchwaty plenarnego posiedzenia Naczelnej Rady Adwokac-
kiej z dn. 2 lutego 1935 r. z proshg o wydanie polecenia skaso-
wania rubryki ,adwokaci” w prospekcie ogtoszeniowym P. K. O.
lub ewentualnie nieprzyjmowania ogtoszen do tej rubryki od ad-
wokatéow.

4) Po zreferowaniu przez p. Zytomierskiego pisma Rady
Adwokackiej w Krakowie do Wojewodztwa Krakowskiego w spra-
wie ograniczenia liczby biur pisania présb postanowiono: zarza-
da¢ od Rad Adwokackich opinji w sprawie biur pisania présbh
i w tym celu rozesta¢ Radom przygotowany przez referenta kwes-
tjonarjusz.

5) Przyjeto do wiadomosci pismo P. Ministra Sprawiedli-
wosci z dn. 23 marca 1936 r,, zawiadamiajace o wystgpieniu Pa-
na Ministra w trybie art. 41 Prawa o ustr. sagd. powsz. do Sadu
Najwyzszego z proshg o rozstrzygniecie pytania prawnego, czy
zgodne sg z przepisem art. 99 i 100 Prawa o ustr. adw. zasady
wytyczne wykonywania zawodu adwokackiego uchwalone przez
Naczelng Rade Adwokackg w dniu 29 lutego 1936 r.

6) Poleci¢ Prezydjum Naczelnej Rady Adwokackiej rozwa-
zy¢ dezyderaty Rad Adwokackich, zgtoszone do protokutéw lus-
tracji i po rozpatrzeniu protokutdéw lustracji wszystkich Rad Ad-
wokackich wnie$é na posiedzenie plenarne Naczelnej Rady Adwo-
kackiej sprawe wykonywania nadzoru nad dziatalnoscia Rad Ad-
wokackich.

7) Po zreferowaniu przez p. Morawskiego pisma Pana Mi-
nistra Sprawiedliwosci z dn. 22 kwietnia 1936 r. w sprawie pro-
jektu ustawy o fundacjach postanowiono: przesta¢ projekt tej
ustawy Radom Adwokackim z prosbg o nadestanie opinji w cia-
gu 2 tygodni i referat projektu powierzy¢ p. Nagodrskiemu.

8) Przyjeto do wiadomosci sprawozdanie Prezydjum Ko-
misji Inicjatywy przy Naczelnej Radzie Adwokackiej za czas od
dnia 1 stycznia 1936 r. do 1 kwietnia 1936 r.
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Bihljografja.

Zygmunt Fenichel: POLSKIE PRAWO PRYWATNE i PROCESOWE.
Studja. Krakow, 1936 r. Str. 934. Ksiegarnia Powszechna, Krakow.

Jestto zbioér prac Autora na przestrzeni ostatnich kilku lat, drukowa-
nych w réznych wydawnictwach krajowych i zagranicznych.

Wybo6r znamienity, obejmuje niemal wszystkie dziedziny prawa pry-
watnego, a takze powazne odcinki prawa pracy i prawa miedzynarodowego.

Autor, znany w literaturze teoretyk prawa cywilnego, a przytem tak-
ze wybitny praktyk kompendjum to zestawit z wtasciwag sobie umiejetnoscia
systematyki wedle dziatow dotyczgacego prawa, a kazda praca daje wtasci-
wie odrebne, monograficzne studjum z danego zakresu.

Ze wzgledu na zmiany niektérych tekstéw pierwotnych Autor w obec-
nem wydaniu odpowiednio uzgodnit tre$¢ i tezy swoje z obecnie obowigzu-
jacemi przepisami. Niniejsze zbiorowe dzieto wykazuje niebywalg w naszych
warunkach twdrczo$¢ i prawdziwie rzadkg konstruktywng umystowo$é Au-
tora, ktorzy zasiegiem swych studjow tematycznie objat i zgtebit prawie cate
ustawodawstwo prawno-prywatne tak materjalne, jak i procesowe i na tle
tegoz poruszyt, opracowal i rozstrzygnat najbardziej skomplikowane i spor-
ne zagadnienia. Przez takie podejscie i rozwigzanie probleméw dane stu-
dja stanowia nietylko Zzrédio niezawodnej wyktadni odno$nych norm, ale
przez swoje wnikliwe dociekania dogmatyczne i operowanie literaturg stu-
dja Autora w zakresie prawa prywatnego i procesowego stajg sie nieodzow-
nem zrédiem i pozytywnym bodzcem dla nauki, ktéra tez w tym dziale
w swoich stwierdzeniach z prac i tez Autora koniecznie korzysta¢ bedzie.

Warto$¢ dzieta niepomiernie podnosi fakt, ze Autor w niem rozwija,
analizuje i rozstrzyga caly szereg zawitych kwestyj swoiscie, zupetnie ory-
ginalnie, bez oparcia sie o tezy i wzory innych uczonych, czesto wykazu-
jac — raczej genetycznie i dogmatycznie btedno$¢ ich stanowiska i jego za-
tozen.

Prace Autora dotycza nastepujacych dziatéw:

l. Kodeksu Zobowigzan, Il. Prawa Handlowego, Wekslowego, i Ukta-
dowego, Ill. Prawa Pracy, IV. Prawa Miedzynarodowego Prywatnego i Pro-
cesowego, V. Prace og6lniejszego znaczenia, dotyczace Dziatow I. — IV.
i VI. Kodeksu Postgpowania Cywilnego.

Niemozliwem jest w skrocie sprawozdawczym przeprowadzi¢ choéby
najog6lniejsza analize powyzszych prac Autora. Kazda z nich sitg swej tresci
i z racji swego znaczenia wymagataby odrebnego omoéwienia.

Zadawalajac sie tedy z koniecznos$ci syntetyczng charakterystyka ca-
tosci, nalezy podnie$¢, ze Autor, jeden z czotowych pisarzy i komentatoréw
w dziedzinie prawa cywilnego — dobrze sie zastuzyt literaturze, utrwalajac
okoto sto swoich studjow w obecnym zbiorze, zwtaszcza, ze objete nim nie-
ktéore monografje sg wprost unikatami w naszem rodzimem piSmiennictwie
prawniczem.

Adw. Dr. Goldblatt
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Dr. Ignacy Rosenbliith, Sedzia Sadu Okregowego: WPLYW MORATO-
RJUM ROLNICZEGO NA ZOBOWIAZANIA KUPIECTWA. — Odbitka
z ,,Gtosu Prawa” Nr. 11----12 Lwoéw, 1936.

Jako punkt wyjscia swych rozwazan przyjmuje autor, ze moratorjum
rolnicze obcigza w pierwszym rzedzie kupcéw zwigzanych gospodarczo z rol-
nikami. W szczeg6lno$ci chodzi tu o drobnych kupcéw prowincjonalnych,
ktérzy posiadali prawie wytgcznie klientele rolniczg i ktérzy obecnie spo-
wodu moratorjum rolniczego znalezli sie w obliczu niewyptacalnosci i ka-
tastrofy gospodarczej. Autor uwaza, ze interes gospodarstwa spotecznego
wymaga, aby zapobiec ruinie tych kupcow, ktérych caly kapital obroto-
wy lub w przewaznej cze$ci ulegt zamrozeniu przez moratorjum rolnicze,
oraz sadzi, ze ciezary zwigzane z tem moratorjum nalezy roztozy¢ na szer-
sze warstwy, aby przez to ciezar dla poszczeg6lnych jednostek nie byt tak
ucigzliwy.

Poglad swo6j motywuje autor obszernie na tle doktryny prawniczej,
przy uwzglednieniu kodeksu zobowigzan, w szczeg6lnosci za$ art. 269, kto-
ry pozwala sedziemu, jezeli uzna to za konieczne, wedtug zasad dobrej wia-
ry, po rozwazeniu interes6w obu stron, oznaczy¢ sposéb wykonania, wyso-
ko§¢ $wiadczenia, lub nawet rozwigza¢ umowe, skoro zaistniejg wypadki
nadzwyczajne, wyliczone w tymze artykule przyktadowo. Ponadto powotuje
sie autor na artykuty 51, 55, 56, 60 i 189 kodeksu zobowigzan oraz ko-
rzysta z motywow Komisji Kodyfikacyjnej opracowanych przez tak znako-
mitego prawnika jakim byt $p. Prof. Till.

Praca autora stanowi warto$ciowy przyczynek do interpretacji art.
269 kodeksu zobowigzan, ktéry dzieki swej redakcji moze w rekach se-
dziéw sta¢ si¢ pozadanem ‘lekarstwem, przy pomocy ktérego wymiar spra-
wiedliwos$ci zdota cho¢ w czedci zagoi¢ rany, zadane uktadowi stosunkoéw
gospodarczych przez moratorjum rolnicze. Tezy autora moga mieé¢ w pra-
ktyce ogromne znaczenie dla naszego zycia gospodarczego, albowiem kon-
cepcja moratorjum sedziowskiego i odpowiedniej wyktadni art. 269 kod. zob.
nie wymaga zupetnie aktu ustawodawczego, lecz lezy wytacznie w sferze
wyrokowania i swobodnego uznania sedziego. Wypada wiec tylko przy-
klasng¢ zapatrywaniom p. sedziego Dra Rosenblutha i wyrazi¢ zyczenie,
azeby jego rozprawa nie przeszta bez $ladu, lecz spotkata sie z odpowied-
niem zastosowaniem w orzecznictwie naszych sgadow.

A. L.

KODEKS ULG ROLNICZYCH. Komentarz. Opracowali Dr. M. Rich-
ter i Dr. P. Zerwincer adwokaci, Krakow 1936. Ksiegarnia Powszechna.
Stron 496.

Istniejgca od szeregu lat depresja gospodarstw rolnych wywotata juz
od poczatku od r. 1932 ruch ustawodawstwa gospodarczo-spotecznego,
ktéry przedewszystkiem zwrécit sie tu ku ulgom finansowo-kredytowym dla
rolnictwa.

Powstaja ustawy, rozporzadzenia i dekrety, ktore porzadkujg wszyst-
kie dziedziny zadtuzenia posiadaczy gospodarstw wiejskich. Mnogo$¢ tych
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przepiséw, rozpieto$¢ czasu w ich wydawaniu i réznorodno$¢ regulowanych
przez nie kwestyj, utrudnia zorjentowanie sie w tej tak waznej dziedzinie
ustawodawczej.

Autorzy z wielkim naktadem pracy zebrali wszystkie w tej materji
obecnie u nas obowigzujace ustawy i rozporzadzenia, stanowigce tacznie
prawo oddtuzeniowe dla rolnictwa i ujeli je w jednoflity niejako kodeks ulg
rolniczych.

Poszczeg6lne przepisy zaopatrzyli Autorzy komentatorsko lapidarnemi
uwagami, ktére utatwiajg zrozumienie tekstu.

Obszerny wstep zawiera historje powstania i rozwdj prawa oddtuze-
niowego. Alfabetyczny skorowidz zamyka catosc.

Ksiegarnia Powszechna wydata powyzsze dzieto z wihasciwg sobie sta-
rannoscia. Mgr. R. S.

Z.S.SSR. Rzeczywisto$¢. Nakiadem Wydawnictwa Kwar-
talnika ,.Wscho6d”, Warszawa 1936 r.

Broszura powyzsza zawiera refleksje o charakterze przewaznie histo-
ryczno-kulturalnym, oparte na materjale informacyjnym, dostarczonym
przez kronike codzienng zycia sowieckiego i ostatnie wydarzenia w Z. S.
S. R

Szereg szkicow i notatek na marginesie tego zycia obrazuje jego prze-
jawy w roznych dziedzinach.

W szczeg6lnosci tematem powyzszej pracy jest kwestja zycia spotecz-
nego, ustréj wsi i rodzina. Mimo zarzadzen administracyjnych, nakazuja-
cych w imie interesu sowieckiego ,wdjke z rodzicami’® ,,wolno$¢ dzieci”,
,.wolno$¢ mitosci? i t. p. zycie codzienne nakazato powréci¢ w Kierunku
,,mocnej rodziny” jako podwaliny socjalizmu.

Powyzsza praca odnosnie objektywizmu i szczegétowosci w braku
autentycznych kryterjow i niezawodnych danych przedmiotowo sprawdzié¢
i naukowo zanalizowa¢ sie nie daje.

Niemniej jednak, z uwagi na przedstawienie jednej z form dziejowych
swoistej konstrukcji polityczno-panstwowej, godng jest uwagi.

G. G.

USTAWA O OCHRONIE LOKATOROW z obja$nieniami i wzorami
pism procesowych — w opracowaniu Michata Howorki. Poznan 1936 r. —
Ksiegarnia Wt Wilak, Poznan.

Obwieszczeniem Ministra Sprawiedliwoséci z dnia 4 maja 1936 r. ogto-,
szono w Dzienniku Ustaw Rzeczypospolitej Polskiej nr. 39 z 15 maja 1936 r.
jednolity tekst ustawy o ochronie lokatoréw. Tekst ten wprowadza odmien-
ng numeracje artykutdw, oraz wiacza do ustawy przepisy dekretu o obni-
zeniu komornego.

Do tego nowego tekstu ustawy o ochronie lokatoré6w opracowat adw.
Michat Howorka zwiezty, ale zarazem wyczerpujacy komentarz. Komentarz
ten zestawiony zostat na podstawie bogatego orzecznictwa. Sposéb odsyta-
czy i jasno$¢ wyrazania sie utatwia szybkie zrozumienie przepisow.

Komentarz uwzglednia réwniez przepisy kodeksu zobowigzan (i tak
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naprzyktad bardzo ciekawe jest poréwnanie art. 13 ustawy o ochronie loka-
toréw z art. 391 kod. Zobow.), jak i przepisy kodeksu postepowania cywil-
nego (np. charakter zawiadomienia o sporze sublokatora). Artykut 15 o mo-
ratorjum mieszkaniowem skomentowany jest okolnikiem Min. Sprawiedli-
wosci z dnia 30. XI. 1935 r.

Jasny sposob przedstawienia umozliwia kazdemu korzystanie z wyda-
nia. Sciste i sumienne opracowanie czyni z wydawnictwa réwniez niezbed-
ny komentarz dla podatnika.

W uzupetnieniu wydania znajdujemy wzory pism procesowych w spra-
wach wyniktych na tle przepiséw ustawy o ochronie lokatoréw. Jest to po-
zew w procesie o eksmisje i zaptate czynszu najmu; dalej znajdujemy od-
powiedZz na pozew. Wniosek o sporzadzenie wyroku na piSmie, skarga ape-
lacyjna i odpowiedZz na skarge apelacyjna, daja obraz postepowania po
ogtoszeniu wyroku pierwszej instancji. Zlecenia dla komornika sadowego,
skarga na czynnosci tegoz, jak i odpowiedZ na skarge ilustrujg postepowa-
nie egzekucyjne.

Cato$¢ jest wydawnictwem nader pozytecznem.

Przeglad
Orzecznictwa Sadu Najwyzszego.

i.
Orzecznictwo cywilne.

Ad art. 3 k.p.c. Niema warunkéw pozwu ustalajacego, jezeli przeciw-
ko powodowi toczy sie odrebny spér o zaptate, a pow6éd domaga sie usta-
lenia, ze stuzg mu pretensje wzajemne i przez ich potracenie wygasty rosz-
czenia przeciwnika dochodzone w odrebnym sporze. ----- 0. 9. XII. 1935.
C. IIl. 614/36. ,,Ruch Praw.” Nr. 2/36.

Ad art. 112 k.p.c. Strona, ktérej odmoéwiono prawa ubogich, moze wy-
stapi¢ z nowym wnioskiem o przyznanie prawa ubogich, ktéry bedzie pod-
stawg do wszczecia nowego postepowania. Wniosek ten moze Sad oddali¢,
powotujac sie na motywy swego poprzedniego postanowienia, o ile oko-
liczno$ci sprawy od tego czasu sie nie zmienity. O. 31. X. 1933. C. |
1775/35. ,,R. Praw.” Nr. 2/36.

Ad art. 211 k.p.c. Przytoczenie nowych okolicznosci faktycznych,
a temsamem zmiana powddztwa zachodzi wéwczas, gdy powdd prawo wia-
snosci, z ktérego wywodzi swe roszczenie, opiera na nowej przyczynie na-
bycia. O. 18. XI. 1935. C. IlIl. 817/34. ,Przeglad Sgadowy” Nr. 6/36.

Ad art. 215 § 2 k.p.c. Obowigzek powoda zwrotu kosztéow w razie cof-
niecia pozwu istnieje bez wzgledu na pobudki czy tez przyczyny, ktére go
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sktonity do cofniecia pozwu. Do odbioru kosztéw procesu uprawniona jest
osoba, ktéra w chwili cofniecia pozwu byta w znaczeniu proceduralnem
strong pozwang, a charakter ten posiada kazda osoba fizyczna lub prawna
podana w pozwie jako pozwna, bez wzgledu na dodatek, wskazujacy mase
prawng, ktérg osoba ta w konkretnym sporze ma reprezentowaé. O. 12. VII.
1735. C. IIl. 899/34. , Gtos Sadownictwa” Nr. 5/36.

Ad art. 265 kpc. |Skarzaca zarzuca, iz poglad Sadu Apelacyjnego, ze
wypowiedzenie umowy, zawartej w formie pisemnej, wymaga réwniez pis-
ma i nie moze by¢ udowodnione zapomocg $wiadkéw, nie znajduje oparcia
w przepisach k. p. c. Zarzut ten jest niestuszny, z przepisu bowiem art.
265 k. p. c. stanowigcego, ze pomiedzy uczestnikami czynnosci, stwierdzo-
ny dokumentem, nie moze byé dopuszczony dowédd ze Swiadkéw przeciwko
osnowie lub ponad osnowe dokumentu, wynika, ze wszelkie zmiany w umo-
wie pisemnej muszg by¢é udowodnione pismem, temsamem za$ nie mozna
zapomocg $wiadkéw udawadnia¢ wypowiedzenia umowy pisemnej, w Kkto-
rego wyniku przerywa sie byt umowy, a wiec zmienia sie catkowicie istnie-
jacy miedzy stronami stosunek. ---- O. 28. V. 1935 r. C. I. 2607/34. O.S.P.
XV. poz. 50 ,PrzegSad Sadowy” Nr. 6/36.

Ad art. 351 k.p.c. Przepisowi temu staje sie zado$¢, jezeli z powodow
rozstrzygniecia wynika z dostateczna wyrazistoscig, na jakiej drodze doszedt
Sad orzekajacy do swego orzeczenia, a zatem jdzeli powody rozstrzygnie-
cia daja mozno$¢ stronom nalezytego zaskarzenia wyroku, za$ Sadowi wyz-
szej Instancji prawidlowej kontroli nad tem, czy prawo zostalo bez biedu
zastosowane. Warunek ten spetniony jest takze w wyroku, ktéry odnosi sie
do nalezytych motywdéw wyroku poprzedniej Instancji, gdyz daje tem do
zrozumienia, Zze orzeczenie jego opiera sie na tych samych przyczynach,
oraz ktéry zamiast przytacza¢ cyfry paragraféw, powotuje ich tres¢, nie
pozostawiajac jednak zadnych watpliwoséci co do tego, o ktdéry przepis pra-
wa chodzi. O. 13. XII. 1935. C. Ill. 680/34. ,Przeglad Sadowy” Nr. 6/36.

Ad art. 351 k.p.c. Ogélnikowe powotanie sie w uzasadnieniu wyroku
lub postanowienia na ,wyniki postepowania” w pierwszej Instancji nie mo-
ze zastgpi¢ samodzielnych wustaled i nie odpowiada wymaganiom przepisu
art. 351 k.p.c. O. 12. IV. 1935. C. IIl. 790/34. ,Gtos Sadownictwa” Nr.
5/36.

Ad art. 376, 421 k.p.c. Dla postanowieri ogtoszonych na rozprawie
bieg terminu do wniesienia zazalenia rozpoczyna si¢ nie od dnia ogtosze-
nia, a od dnia doreczenia postanowienia. O. 3. VI. 1935. C. Ill. 707/34.
»Gtos Sadownictwa” Nr. 5/36.

Ad art. 434 k.p.c. Nie stuzy skarga kasacyjna od postanowienia Sadu
Il. Instancji oddalajgcego zarzut miejscowej niewtasciwosci Sadu O. 11. X.
1935. C. Il. 1297/36. ,,Gtos Sadownictwa” Nr. 5/36.
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Ad art. 429 8 2 i 434 k.p.c. Rozpoznania przez Sad Apelacyjny zaza-
lenia na postanowienie, odrzucajgce skarge kasacyjng, jest pogwatceniem
zasady wiasciwosci funkcyjnej, sprzeciwiajacem sie porzadkowi publiczne-
mu. O. 24. VI. 1935. C. Ill. 1215/34. ,,Gtos Sadownictwa” Nr. 5/36.

Ad art. 566 § 1 k.p.c. Wyrazony w skardze kasacyjnej poglad, iz otrzy-
manie tytutu wykonawczego stanowi wszczecie egzekucji, jest nieuzasadnio-
ne, pozostaje bowiem w sprzecznosci z treScig art. 539 i 540 k.p.c. Z prze-
pisow tych wynika, ze wszczecie egzekucji nastepuje dopiero przez czyn-
no$¢ dokonang na podstawie tytutu wykonawczego po jego wydaniu. Otrzy-
manie wiec tytutu wykonawczego nie jest wszczeciem egzekucji. Wobec te-
go zgodne z prawem jest stanowisko Sadu Apelacyjnego, ze w .sprawie ni-
niejszej dla braku wszczecia egzekucji niema miejsca dla powo6dztwa z art.
566 § 1 punkt 1 k.p.c. skoro stwierdzono, ze zadna czynno$¢ egzekucyjna
ze spornego tytutu wykonawczego nie zostata podjeta. O. 11. X. 1935. C. I
2988/34. ,,Gaz. Sad. Warsz.” Nr. 11/36.

Ad art. 566 8 1 p. 2 k.p.c. W powddztwie o umorzenie egzekucji zda-
rzenie zaszte po powstaniu tytutu egzekucyjnego, a skutkujace, zdaniem
dtuznika, wygasniecie zobowigzania lub niemozno$¢ jego egzekwowania, —
moga by¢ stwierdzone jedynie dokumentami publicznemi lub takiemi doku-
mentami prywatnemi, przeciw ktérych osnowie lub ponad osnowe dowdd
ze $wiadkow nie moze byé dopuszczony. O. 10. IX. 1935. C. Il. 1355/35.
»Gtos Sadownictwa” Nr. 5/36.

1.
Orzecznictwo karne.

Ad art. 2 8§ 1 k. k. ,,Dawng ustawa” w rozumieniu § 1 art. 2 k.k. jest
takze ustawa, obowigzujgca po wejsciu w zycie K. K., je$li jest stosowana
w tgcznosci z czeScig ogdlng uchylonego kodeksu. O. 11. IIl. 1935 r. I. K.
1199/34. O.S.P. 106/36. ,Przeglad Sadowy” Nr. 6/36.

Ad art. 19 i 22 k.k. Przepis art. 19 k.k. ma na wzgledzie tylko przy-
mus fizyczny, a nie psychiczny, dziatanie zatem na rozkaz wihadzy przeto-
zonej nie uzasadnia przymusu nieodpartego, obawa ewentualnie mozliwych
niekorzystnych skutkéw nie wykonania przez oskarzonego polecen prze-
tozonych, sama przez sie nieuzasadnia zastosowania przepisu § 1 art. 22 k.k.
dla zastosowania ktérego nie wystarcza sama tylko mozliwo$¢ nastgpienia
niebezpieczenstwa. O. 13. Il. 2 K. 383/35. Zbiér orz. 22/36. ,Prze-
gad Sadowy” Nr. 6/36.

Ad art. 54 k. k. W przypadku, gdy przestepstwo nie wynika z niskich
pobudek i zachodzi mozno$¢ wyboru miedzy karg wigzienia i aresztem, nie
zawiera ustawa zadnego szczego6lnego przepisu, odstepujacego od ogdlnej
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zasady uzaleznienia wymiaru kary, zaréwno co do jej rodzaju, jak i ter-
minu od uznania Sadu wyrokujacego. O. 3. X. 1935 r. 2 K. 789/36. ,,Gtos
Sadownictwa” Nr. 5/36.

Ad art. 60 § 1 i art. 84 § 1 k. k. O recydywie w mys$l 8 1 art. 60 k.k.
stanowi nie samo skazanie, lecz odbycie kary. Z przepisu § | art. 60 k.k.
wynika, ze zastosowanie wyzszego wymiaru kary spowodu recydywy moze
nastapi¢ tylko w postgpowaniu, ktérego przedmiotem jest czyn, stojacy do
poprzedniego przestgpstwa w stosunku dalszego ogniwa powrotu. Sam po-
wrot ani samo niebezpieczenstwo nie wystarcza, dopiero powrdét tgcznie
z niebezpieczenstwem dla porzadku prawnego daje podstawy do zastosowa-
nia $rodka zabezpieczajgcego z § 1 art. 84 k. k. Sam fakt 3-krotnego po-
wrotu do przestepstwa nie dowodzi jeszcze niebezpieczenstwa w dziedzinie
recydywy. Niebezpieczenstwo to musi wynika¢ jako wniosek z rozwazenia
okolicznos$ci czynu w tej dziedzinie oraz wtasciwoséci samego sprawcy, wyka-
zanych na tle tych wtasnie, a nie innych czynéw. — O. 23. IX. 1935 r.
3 K. 802/35 ,,Gtos Sadownictwa” Nr. 5/36.

Ad art. 142 lit. a k.k. Przepis lit. a art. 142 k.k. nie odnosi sie do
okolicznosci, kfore na tle ustawien Sadu, rzeczywiscie stuzyly za podstawe
do urobienia jego przekonania i na ktérych orzeczenie Sadu sie opiera,
lecz do takich okolicznosci, ktére wprawdzie merytorycznie nalezag do danej
sprawy i dotycza przedmiotu rozstrzygniecia, lecz ze wzgledu na swa istote
nie mogty wywrzeé¢ wplywu na rozstrzygniecie sprawy. — O. 4. VI. 1935.
| K. 440/35. Zbi6r orz. 38/36. ,,Przeglad Sadowy” Nr. 6/36.

Ad art. 172 i 255 k.k. Cztonkowie Sadu — zbiorowo — nie tworza
»instytucji wymiaru sprawiedliwosci”. Sad jest urzedem w rozumieniu art.
127 k.k. i nie podpada pod pojecie instytucji w rozumieniu art. 255 k.k. Nie-
publiczne zniewazenie Sadu nie stanowi zadnego przestepstwa. O. 2. X.
1935 r. 2 K. 978/35. ,,Gtos Sadownictwa” Nr. 5/36.

Ad art. 174 k.k. Podanie w motywach wyroku skazujacego z art. 174
k. k., iz w czynie oskarzonego jest witasnie ta ztosliwos¢, o ktérej mowi art.
174 k.k. réwna sile stwierdzeniu, iz zto$liwo$¢ wynika z samego czynu, co
ze stanowiska art. 379 § | lit. a. k.p.k. jest niewystarczajacem. Sad w tym
wypadku niezaleznie od umys$inosci dziatania (art. 14 § 1 k.k.), winien
uzasadni¢ znamie zto$liwosci czynu, i to przez wskazanie okolicznosci, ktére
przemawiajg zatem, ze oskarzony dziatanie powodujace przez szkode, w pu-
blicznem wykonaniu zbiorowego aktu rewizyjnego, przedsiewzigt pod wpty-
wem wspomnianej wyzej pobudki. O. 29. V. 1935 r. I. K. 387/35. Zbior
orz. 34/36. ,Przeglad Sgadowy” Nr. 6/36.

Ad art. 215 i 242 k.k. Zawinione nieumys$Ine zderzenie dwoéch samo-
tchodéw w petnym biegu na ruchliwych ulicach wielkiego miasta, moze pod-
padaé¢ pod przepis art. 215 § 2 k.k. Zawinione wytworzenie niebezpieczen-
stwa katastrofy zyciowej wywotane sposobami, choé¢by wymienionemi w art.
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215 k.k. lecz konkretnie zlokalizowanemi i ograniczajagcemi zasieg dziata-
nia tylko do narazenia zycia cztowieka, podpada pod przepis art. 242 k.k.
Istote szczegbélng rozgraniczajacg te dwa przestepstwa miedzy soba, stanowi
réznica nie w intenzywnos$ci, lecz ekstenzywno$ci sprowadzonego w sposéb
zawioniony stanu niebezpieczeristwa. O. 14. Il. 1935. 3. K. 1851/34. ,Prze-
glad Sadowy” Nr. 6/36.

Ad art. 225 § 2 k.k. Silnego wzruszenia z § 2 art. 225 k.k. nie mozna
utozsamia¢ ani z nagto$cig powstania zamiaru, ani z brakiem zastanowienia
w rozumieniu 8§ 212 k.k. z r. 1871. Silne wzruszenie moze polegaé¢ takze
na diugotrwatym procesie psychicznym, z ktérego wytania sie zamiar za-
béjstwa, opanowujgce Swiadomos$¢ sprawcy i utrwalajacy sie w niej skut-
kiem stale dziatajacej przewagi czynnikéw emocjonalnych, popychajacych
do czynu nad czynnikami hamujgcemi. Okolicznosci, wigzace sie z samem
wykonaniem czynu, mogg mie¢ znaczenie istotne, o ile oSwietlajg stan emo-
cjonalny sprawcy w chwili przystapienia do czynu lub stwierdzajg czy samo
postanowienie czynu tkwi nadal w tem zakiéceniu réwnowagi duchowej,
z ktérego sie zrodzi zamiar zabdjstwa. Zewnetrzna, techniczna strona czy-
nu moze byé¢ wynikiem zimnego rozmystu i konsekwentnych przygotowan,
czyn jednak nie jest z tego powodu czynem nie popetnionym pod wzgle-
dem silnego wzruszenia, jezeli tylko jego postanowienie zrodzito sie¢ i trwa-
to pod wptywem silnego wzruszenia, cho¢by mu intelekt wsikazat na zimno
obliczone wykonanie. O. 20. X. 1935. 3 K. 1268/35. ,,Gtos Sadownictwa”
Nr. 5/36.

Ad art. 240 k.k. Dopoki u uczestnikéw bojki trwa zamiar wzajemnej
walki, nie moze by¢ mowy o obronie koniecznej, natomiast dziatanie obron-
ne moze mie¢ miejsce z chwilg, gdy ktéra$ z os6b bioracych udziat w boéjce
zaprzestata walki i mimo to byta w dalszym ciggu atakowana przez innego
lub innych uczestnikéw béjki. O. 29. V. 1935. 1 K. 311/35. Zbiér orz.
33/36. ,Przeglad Sadowy” Nr. 6/36.

Ad art. 251 k.k. Srodkiem dziatania okre$lonym w art. 251 k.k. jest
grozba bezprawna w najszerszem znaczeniu. Taka grozba bedzie np. zmu-
szanie pokrzywdzonego zapowiedzig powiadomienia wiadz skarbowych o rze-
komych jego naduzyciach podatkowych. Istotg przestepstwa jest pogwatce-
nie wolnosci osobistej.przez dziatanie sprawcy, zmuszajace pokrzywdzonego
grozbg do dziatania. Srodkiem dziatania jest grozba bezprawna w najszer-
szem znaczeniu stowa. (Oskarzony zmuszal pokrzywdzonego bezposrednio
i zapomocg innej osoby do ztozenia pieniedzy, a czynit to przed i po wnie-
sieniu doniesienia na pokrzywdzonego do wtadzy skarbowej). O. 5. Il. 1935.
1 K. 1177/34 O.S.P. 102/36. ,Przeglad Sadowy” Nr. 6/36.

Ad art. 255 i 256 k.k. W przypadku, gdy jedno wyrazenie (bez wzgle-
du na itd$¢ uzytych wyrazéw) zawiera znamiona z art. 255 oraz 256 k.k.,
natenczas* wypetniona jest istota tylko przestepstwa z art. 255 k.k., a nie
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takze art. 256 k.k. i Sad stosuje wtedy jedng kwalifikacje i jedng kare. O.
4. VI. 1935. 2 K. 587/35. ,Przeglad Sadowy” Nr. 6/36.

Ad art. 255 k.k. Nawet ten, kto doniést wiadzy o czynie przestepr
nym, mogacym ponizy¢ sprawce w opinji publicznej, jezeli opowiada o nim
osobom postronnym, musi liczy¢ sie z moznoscia odpowiedzialnosci na zasa-
dach art. 255 k.k. Roéwniez i osoby trzecie, ktére co$ nie stwierdzonego,
chociazby stanowigcego przedmiot doniesienia powtarzajag wobec os6b trze-
cich, odpowiadajg z art. 255 k.k. O..26. X. 1935. 1 K. 701/35. ,,Gtos Sa-
downictwa” Nr. 5/36.

Ad art. 286 k.k. zasadniczym skfadnikiem przestepstwa przewidziane-
go w art. 286 k.k. jest dziatanie urzednika na szkode Panstwa, czy spote-
czenstwa, a nie taki, czy inny sposéb dziattania, w ktérym sie ono uzewnetrz-
nito. Okoliczno$¢, ze dziatanie oskarzonego znalazto wyraz swéj réwnoczes-
nie i w przekroczeniu witadzy i w niedopetnieniu obowigzkéw, nie pozba-
wia czynu oskarzonego charakteru jednego przestepstwa. O. 23. V. 1935.
1 K. 395/35. Zb. orz. 23/36. ,Przeglad Sadowy” Nr. 6/36.

Ad art. 9'K. P. K. Okoliczno$é, ze oskarzony nie bronit sie niepoczy-
talnoscig nie zwalnia Sgdu od badania z urzedu stanu psychicznego oskar-
zonego, gdy wytonig sie watpliwosci co do jego poczytalnosci w chwili czy-
nu i niedopetnienie tego obowigzku pocigga za sobg wuchylenie wyroku.
O. 10. IV. 1934, 3 K. 1404/33, ,Gazeta Sadowa Warsz.” LXIII/1(h

Ad art. 84, 294 i 489 k.p.k. Jezeli oskarzony ma kilku obroricow, to
Sad jest obowigzany do zawiadomienia o terminie rozprawylkazdego usta-
nowionego obrorce, a wiec wszystkich, z ktérych pomocy oskarzony chce
korzysta¢ nie za$ jednego z nich, lub niektérych wybranych przez Sad do-
wolnie lub wedtug swego uznania. O. 28. XI. 1935. 1 K. 642/35. ,,Gtos
Sadownictwa” Nr. 5/36.

Ad arL 341 w zwigzku z art. 74 § 2 k.p.k. Zawiadomienie o przestep-
stwie pochodzacem od oséb wymienionych w art. 74 § 2 k.p.k., nie podpada
pod pojecie zawiadomien pokrzywdzonych o przestepstwie i nie ulega od-
czytaniu na zasadzie art. 341 k.p.k. O. 3. X. 1935. 1 K. 78*2/35. ,,Gtos
Sadownictwa” Nr. 5/36.

Ad art. 378 § 3 k.p.k. W przypadku ztozenia zapowiedzenia kasacji
w jednym dniu przez dwéch obronicéw w sprawie, Sad dorecza w mys$l art.
378 § 3 k.p.k. odpis wyroku temu z nich, ktéry wyraZznie wnosit o dore-
czenie odpisu wyroku. — O. 27. IX. 1936. 3 K. 884/35. ,,Gtos Sadownic-
twa” Nr. 5/36.

Ad art. 379 k.p.k. Posrednim dowodem niewinnosci oskarznoego moze
by¢ w pewnych okolicznoéciach stwierdzenie niewiarygodnos$ci zeznan S$wiad-
ka, o ile mianowicie stanowig one badz wylgczng,>bgdz gtébwng podstawe
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przekonania Sadu o winie oskarzonego, jednakze zarzutem nierozwazenia
okolicznosci stwierdzajacych niewiarygodno$¢ postugiwaé sie mozna jedy-
nie w wypadku pominigcia przez Sad takich okolicznosci, ktére niewiary-
godno$¢ stwierdzajag w sposéb objektywny. O. 5. VIII. 1935. 3 K. 682/35.
»Gtos Sadownictwa” Nr. 5/36,

Ad art; 379 § 1 k.p.k. Chociaz Sad wyrokujacy wbrew § 1 art. 379
kpk. nie ustalit, ani w sentencji wyroku, ani w jego uzasadnieniu dostowne-
go brzmienia uzytych przez oskarzonego stéow, lecz ograniczyt sie do o0gdél-
nikowego stwierdzenia, ze oskarzeni obrzucili posterunkowego obelzywemi
ulicznemi wyrazami, to jednak uchybienie to niema wptywu na tre$s¢ wyro-
ku, jezeli zeznania Swiadkéw zawartych w protokole rozprawy wskazuja,
jakiemi wyrazami posterunkowego zniewazono, wobec czego nie zacho-
dzj potrzeba uchylenia wyroku. — O. 29. V. 1935. 1 K. 308/35. O. S. P.
2/36. ,Przeglad Sadowy” Nr. 6/36.

Ad art. 537 k.p.k. Sad Odwotawczy powinien doktadnie uzasadnic,
dlaczego zmienia wymiar kary orzeczonej przez Sad I Instancji. Art. 537
k.p.k. uchybit poprzednio istniejgce ograniczenia co do wymiaru kary, przy
rozpoznawaniu sprawy po uchyleniu wyroku przez Sad Najwyzszy. Jezeli
jednakze Sad Odwotawczy wymierzyt za dwa czyny tylko kare tgczng bez
okre$lenia kar za poszczeg6lne przestepstwa, a Sad Najwyzszy co do jed-
nego czynu oskarzonego uniewinnit i uchylit wyrok co do wymiaru kary
za drugi czyn, to Sad Odwotawczy nie moze przekroczy¢ wymiaru orzeczo-
nej poprzednio kary tacznej. O. 2. XII. 1935. 3 K. 1316/35. ,,Gaz. Sad.
Warsz.” Nr. 63/12.
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