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GLOS
ADWOKATOW

MIESIECZNIK POSWIECONY PRAWU
I SPRAWOM ZAWODOWYM ADWOKATURY

ADWOKAT DR. ADOLF LIEBESKIND (Krakoéw)

Adwokatura z taski biurokracji
I Zz nominacji

Dnia 19 lutego br. rok minagt, jak Rada Ministrow uchwalita
Projekt rzadowy prawa o ustroju adwokatury (druk Nr. 371. Ka-
dencja IV. Sesja zwyczajna 1936/7), — ktory obecnie znajduje
sie w Sejmie na warsztacie obrad Podkomisji prawniczejl

W dyskusji na tamach prasy codziennej i pism zawodowych
Scierajg sie sprzeczne poglady na temat idei i haset, w mys$l ktd-
rych nalezy przebudowac ustr6j adwokatury. — Styszy sie stowa
podnioste i owiane troskg o przyszto$¢ niezaleznej paitestry, ale nie
brak tez gtoséw, ktére pozwalajg niedwuznacznie wysnu¢ kon-
kluzje, w jakim kierunku nastgpig zmiany i o co toczy sie walka. ----
Jednakowoz nawet ci, ktérzy sa zapatrzeni w modne dzi§ wzory
autorytatywne, i spogladajg na rzeczywisto$¢ poprzez dymng za-
stone obliczonych na demagogiczny efekt frazesow, a nie czuja
czadu we wiasnych gtowach, — nie zdajg sobie sprawy z tego, ze
biurokratyzjacja adwokatury, do ktorej Swiadomie przyktadajg re-
ke, bedzie grobem adwokatury wolneji i niezawistej, a zapoczatkuje
ere adwokatury urzedniczej. — Sama juz istota adwokatury i jej
przeznaczenie oraz rola, ktérg ma do odegrania w zyciu spotecznym,
przemawiajg za tem, ze nalezy jej pozostawi¢ mozliwos¢ ewolucji
w tonie wiasnego organizmu bez nadmiernej a zawsze szkodliwej
ingerencji aparatu administracyjnego. — Wiemy z praktyki, jak
skomplikowang i delikatng maching jest sagdownictwo i jak ujem-
nie odbijajg sie na jego funkcjonowaniu wszystkie gwattowne po-
ciggniecia. — Woystarczy powotaé sie na pamietne rozporzadzenie
Prezydenta RzP. z dnia 23 sierpnia 1932. w sprawie upowaznienia
wiadzy mianujgcej do przenoszenia sedziéw w stan spoczynku i na
inne miejsce stuzbowe (Dz. U. RzP. Nr. 73 poz. 663), ktdre obo-
wigzywato tylko do 31 pazdziernika 1932 r., — lub chociazby na
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artykut 255 § 2 prawa o ustroju sgdoéw powszechnych w brzmieniu
ustawy z dnia 14. kwietnia 1937 r. — o0 zmianie prawa o0 ustroju:
sgdow powszechnych (Dz. U. RzP. Nr. 30 poz. 220), w mysl kto-
rego prezes sadu apelacyjnego moze wedtug swego uznania zwolnié
aplikanta sgdowego po ztozeniu egzaminu sedziowskiego, przed
ztozeniem za$ egzaminu wtedy tylko, gdy uzna, ze aplikant ze
wzgledu na swoje postepowanie przed rozpoczeciem aplikacji lub
w czasie aplikacji nie odpowiada godnosci aplikanta sgdowego, albo
ze nie petni gorliwie swych obowigzkéw. — Oczywisce ten ostatni
przepis rzuca ponury cien na przyszto$s¢ kazdego aplikanta sado-
wego i moze by¢ przyczyng niejednej tragedii zyciowej, a to tym
bardziej, ze aplikanta, ktéry ztozyt egzamin sedziowski, a ktorego
nawet prezes sgdu apelacyjnego nie zwolnit, Minister Sprawiedli-
wosci nie musi mianowac¢ asesorem sgdowym.

Nie mozna wiec tych metod stosowa¢ do adwokatury, ktéra jest
wprawdzie wspotczynnikiem wymiaru sprawiedliwosci i pozostaje
pod nadzorem panAstwowym Ministra Sprawiedliwosci, ale ktdra
jest zarazem czynnikiem samorzadu gospodarczego w mys$l art. 76
Konstytucji z 1935 r. — i opiera sie na podstawie korporacyjnej. —
Tymczasem tendencja projektu rzgdowego i wiekszo$sé w Podko-
misji prawniczej Sejmu idg w tym kierunku, azeby zapewni¢ dostep
do adwokatury elementowi urzedniczemu bez zadnych ograniczen

nawet na wypadek zamkniecia listy adwokatéw i ograniczenia
liczby wpiséw i azeby nowe kadry palestry tworzy¢ tylko sposrdd
aplikantéw sadowych. — W uzasadnieniu projektu czytamy, ze

wprowadzenie aplikacji sgdowej umozliwi lepsze ,,przesiewanie”
kandydatéw, ktorych dotychczas rady adwokackie przyjmujg na
podstawie referencji bardzo czesto grzeczno$ciowych, gdy prezesi
sgdéw apelacyjnych majg znacznie szersze mozliwosci sprawdzenia
warto$ci moralnych kandydatéw; i ze aplikacja sgdowa umozliwi
celowg polityke personalna, t. j. regulowanie doptywu aplikantéw
w zalezno$ci od istotnych potrzeb sgdownictwa i adwokatury, gdy
pod rzagdem prawa z roku 1932. — utworzyt sie w wielu bardzo
miejscowosciach nadmiar adwokatdw, nieusprawiedliwiony rzeczo-
wymi potrzebami i pociggajacy za sobg obnizenie poziomu adwoka-
tury, jako konieczny skutek konkurencyjnej walki o byt. Wresz-
cie aplikacja sgdowa ma przyczyni¢ sie do zblizenia sadownictwa
do adwokatury i do pogtebienia wiedzy prawnicze;j.

ZapytaC sie godzi w pierwszym rzedzie, czy miodzi adepci
sztuki prawniczej tylko w praktyce sagdowej mogg czerpaé odpo-
wiednie przygotowanie i czy rzeczywiscie niezbedng jest ingerencja
az prezeséw sgdow apelacyjnych, azeby sprawdzi¢ wartosci moralne
kandydatow. Moze raczej chodzi tu tylko o ,,celowg polityke
personalng”, ktéra wogo6le pewien odtam milodziezy prawniczej
pozostawi poza nawiasem zawodu adwokackiego. Co do wy-
ksztatcenia aplikantéw, to $miatlo mozna powtorzy¢ za P ay e-
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ne m*): ,Ani klienci, ani tez sady nie beda sie skarzy¢, jesli wy-
magane bedzie od apllikantéw, przed ich wpisaniem na liste, jeszcze
wyzsze przygotowanie zawodowe i wieksze anizeli dzisiaj doswiad-
czenie”.

Nie zdaje mi sie jednak azeby tylko egzamin sedziowski byt
najpewniejszym probierzem tego przygotowania zawodowego.
Chyba egzamin adwokacki nie stoi nizej od niego. Zreszta wy-
magania i rygory egzaminacyjne zawsze mozna podnie$é, a wyj-
dzie to tylko na dobro aplikantow i ich pdzniejszych' klientow.
Co sie za$ tyczy nieskazitelnego charakteru i etyki zawodowej, to
prawidia ich mozna réwniez dobrze zaszczepi¢ w duszach aplikan-
tow adwokackich jak i sgdowych w okresie aplikacji, mozna
wzmocni¢ zasady etyczne wyniesione z uniwersytetu — o ile w dzi-
siejszych warunkach mtodziez akademicka te zasady wogdle wy-
nosi i uznaje, — mozna wreszcie ksztattowac i utrwala¢ wsrod a-
plikantéw tradycje zawodowag, ktadgc nacisk na to, ze sg cztonkami
korporacji.

Musze w tem miejscu zaznaczy¢, ze w grudniu u. r. przedfo-
zono Parlamentowi w Pradze projekt ustroju adwokatury w Cze-
chostowacji ztozony ze 141 §§. opracowany przez rzad. W uza-
sadnieniu tego projektu podkreslono z naciskiem zasade niezalez-
nosci stanu adwokackiego, samorzgdu adwokackiego i koniecznosé
zaostrzenia przepiséw dyscyplinarnych.

Autorzy projektu czesko-stowackiego zwrocili szczegdlng uwa-
ge na przepisy normujgce wyksztatcenie kandydatéw adwokackich,
starajac sie usuna¢ pozorng praktyke, ,die Scheinpraxis”. Wy-
dziat 1zby adwokackiej moze nie uzna¢ praktyki, ktorej kandydat
adwokacki nie odbywat nalezycie i moze jg nawet o rok przedtuzyé.
Zaostrzono przepisy dotyczace egzamindéw adwokackich, kiadac
miedzy innymi nacisk na konieczno$¢ znajomosci prawa admini-
stracyjnego. lzby Adwokackie majg powota¢ do zycia specjalne
kursy celem ksztatcenia kandydatéw adwokackich. Rzecz zna-
mienna, ze projekt czesko-stowacki nie przewiduje wcale ,,przesie-
wania” kandydatow przez prezeséw sagdow apelacyjnych i nie kie-
ruje sie bynajmniej zasada ,celowej polityki personalnej”, cho-
ciaz i w Czechostowacji adwokatura jest przeludniona, a problemy
mniejszosciowe w rOdwnej mierze zaprzatajag uwage rzgdu i spote-
czenstwa, jak u nas w Polsce.

Dalszym wyrazem zbiurokratyzowania adwokatury sg przepi-
sy rozdziatu o odpowiedzialno$ci dyscyplinarnej’. Projekt dzieli
przewinienia dyscyplinarne na wystepki i wykroczenia, zaliczajac
do pierwszej grupy te, ktore:

a) naruszajg interes Panstwa lub Narodu Polskiego, a w szcz
g6Inosci interes wymiaru sprawiedliwosci;

*) Payen: O powotaniu adwokatury i sztuce obronczej. Str. 57.
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b) stanowia zbrodnie lub wystepek, Scigany w trybie oskar-
zenia publicznego;

€) naruszajg interes materialny innej osoby i popetnione zo-
staty z winy umysSlnej. — (art. 62 projektu).

W sprawach o wystepki dyscyplinarne oskarzycielem jest pro-
kurator sgdu apelacyjnego, obok ktérego rzecznik dyscyplinarny
moze jednak popieraé oskarzenie i ma samodzielne prawo zaskar-
zenia orzeczen. Natomiast w sprawach o wykroczenia dyscypli-
narne' oskarzycielem jest rzecznik dyscyplinarny, a prokurator sadu
apelacyjnego moze przytgczy¢ sie do oskarzenia i wnosi¢ Srodki
odwotawcze, jezeli uzna, ze interes publiczny tego wymaga.

Wprowadzenie oskarzyciela w osobie prokuratora sgdu ape-
lacyjnego uzna¢ nalezy za dowo6d braku zaufania do adwokackich
sgdow dyscyplinarnych, co oczywiscie podwaza zaufanie do tego
sgdownictwa i jego autorytet. Widocznie prokurator sadu ape-
lacyjnego ma by¢é organem kontrolujgcym i w stosunku do rzecz-
nika dyscyplinarnego i wobec sgdow dyscypilnarnych.

Jak wiadomo, uchwalono na sejmowej komisji prawniczej
przepis przejSciowy co do wyboru organéw samorzadu adwokac-
kiego w pierwszych latach po wejsciu w zycie nowego prawa, w
mys$l ktérego Naczelna Rada Adwokacka ma w pierwszych 3-ch
latach powotywaé¢ pierwsze rady wzglednie sady dyscyplinarne.
Nie wiadomo w tej chwili, jak ta sprawa bedzie zalatwiona na ple-
num Sejmu i Senatu, ale juz teraz przepis ten musi wywota¢ najdalej
idgce zastrzezenia. Trudno o wieksze pognebienie samorzadu
adwokackiego! Skasowanie wyboréw na kilka lat dyktowane jest
widocznie momentami natury politycznej i narodowosciowej.
Tak, jak o skladzie osobowym przysztej adwokatury bedzie decy-
dowat czynnik rzagdowy t. j. Minister Sprawiedliwos$ci za poSred-
nictwem prezeséw sadow apelacyjnych, tak i organa samorzadu
adwokackiego beda pochodzity z nominacji, co oczywiscie musi
tylko spotegowac stan wrzenia i pogtebi animozje w tonie adwoka-
tury. Jest to dalszy cios wymierzony wolnej adwokaturze i samej
idei samorzadu adwokackiego.

Ustawa ma zapobiec postepujacej naprzod proletaryzacji za-
wodu, ale nie uchyla obowigzujacych dzi$ ustawowych ograniczen,
ktore krepuja zawodowq dziatalno$s¢ adwokatow. Cata przebu-
dowa palestry, jak wida¢ z przytoczonych przepiséw i towarzysza-
cych im uwag, znajduje punkt wyjscia w przestankach politycznych
i biurokratycznych, ktdre nie majg wiele wspo6lnego z interesem za-
wodowym i spotecznym. Stanowisko adwokata ma niewatpliwie
charakter stuzby publicznej, adwokatura bynajmniej yiie uchyla
sie od nadzoru panstwowego, ale ma wszelkie prawo zada¢, aby nie
tworzono z niej zamknietego klubu, ktéry nawet wihasnych wiadz
zwierzchnich nie moze swobodnie wybrac.

W dzisiejszych warunkach, kiedy dostep do urzeddw i sgdow
jest wogole zamkniety dla kandydatow, nalezagcych do mniejszosci



etnicznych czy wyznaniowych, obowigzkowa aplikacja sagdowa za-
koriczona egzaminem sedziowskim ma widocznie na celu dopro-
wadzi¢ do numerus clausus, a moze nawet do numerus nullus. Je-
szcze jeden dowod wiecej zaktamania w naszym zyciu publicznymi
Prawnicy, ktérzy powinni sta¢ na strazy Konstytucji, uchwalajg pra-
wo o0 ustroju adwokatury sprzeczne z Konstytucja.

Tradycja adwokatury przekazuje z pokolenia w pokolenie
ideat niezaleznosci stanu adwokackiego. Adwokatura zbiurokraty-
zowana i ograniczona w swej dziatalno$ci nie wiele bedzie miata
z tym ideaterrii wspoOlnego i straci zaufanie spoteczeristwa. Oba-
wiam sie, ze zbiurokratyzowana adwokatura nie przeszkodzi dal-
szemu obnizaniu sie godnos$ci i powagi stanu, ktory w dalszym cig-
gu bedzie balansowal na waskiej podstawie materialnej, jezeli do-
tychczasowe ograniczenia w pracy zawodowej nie beda uchylone.

Znajdujemy sie jakby na przeteczy, skad biegnie droga w gore
iw dot. Albo spoteczenstwo pdjdzie szlakiem wolnosci ujetej w ra-
my legalne poszanowania praw jednostki, albo zwrdci kroki w te
strone, z ktérej dochodzi gtos komendy, stare hasto: ,,Quod prin-
cipi placuit, legis habet vigorem” w nowym brzmieniu: ,Der Wille
des Fuhrers ist das hdochste Gesetz” i proby wprowadzenia analogii
w prawie karnym. Adwokatura byta i jest dotad obrofca wolnosci
legalnej. Adwokatura w koszarach jest niepotrzebna.

O tym nalezy pamieta¢ w przededniu reformy prawa o ustroju
adwokatury.

ADWOKAT DR. ZYGMUNT FENICHEL

Sptata niektdérych wierzytelnosci
hipotecznych

l. W Dzienniku Ustaw R. P. 5 15, 11 1938 Nr 9, poz.

ogtoszong zostata ustawa z 5. Il. 1938 o spiacie niektérych wie-
rzytelnosci hipotecznych. Ustawa ta wedtug art. 9 weszta w zycie
z dniem jej ogtoszenia, tj. 15. Il. 1938.

Ustawa powyzsza nawigzuje do ustawy z 29. II. 1933 o ul-
gach w zakresie oprocentowania i terminu sptaty wierzytelnosci hi-,
potecznych w brzmieniu rozp. Prez. Rzeczp. z 24. X. 1934, Dz.
Ust. 94 i dekretow Prez. Rzeczp. z 30. IX. 1935 Dz. Ust. 71 iz 3
XIl. 1935 Dz. Ust. 88.

Ustawa ta weszta w zycie po uptywie 6-ciu tygodni od wy-
gasniecia moratorium hipotecznego udzielonego diuznikom wyzej
wymienionymi ustawami. Nie trzeba specjalnie zwraca¢ uwagi na
to, ze tego rodzaju spdznione wydanie ustawy wywiera niekorzystny
wptyw na ukiad stosunkéw spotecznych, gdyz w miedzyczasie po-
wstaje chaos prawny.

C

o



Poza tym ustawa powyzsza z 5. Il. 1938 ma te wade, ktora
spotykamy w calym szeregu ustaw polskich, a mianowicie, ze nie
okresla stosunku swego do ustawy poprzednio obowigzujgcej z 29
1. 1933.1)

Dlatego to w drodze interpretacji dopiero ustali¢ mozemy, czy
i ktore przepisy ustawy z 29. Ill. 1933 nadal obowigzuja, a ktdre
uchylone zostaty, czy to wyraznie przez inne unormowanie odnos-
nych kwestyj ustawag z 5. Il. 1938, czy to przez to, ze staly sie
w miedzyczasie nieaktualne.

Juz sam tytut ust. z 5. Il. 1938 ,,0 spiacie niektérych wierzy-
telnosci hipotecznych” wskazuje na to, ze nowa ustawa nie uchy-
lita catkiem ust. z 29. Ill. 1933, skoro ta ostatnia normowata réw-
niez oprocentowanie wierzytelnosci hipotecznej. Z tytutu zatem
samego widzimy, ze art. 1 ust. z 29. Ill 1933 dotyczacy wysokosci
oprocentowania i okreslajagcy zakres przedmiotowy tej ustawy o-
becnie nadal obowigzuje.

Natomiast art. 2 ust. z 29. Ill. 1933, ktéry odraczat wyma-
galnos$¢ wierzytelnoSci hipotecznej az do 1 1. 1938 obecnie jako
nieaktualny nie obowigzuje. Ustawa z 5. Il. 1938 nie wprowadza

zadnego ustawowego moratorium w odr6znieniu od ust. z 29. Ill.
1933, lecz likwiduje odroczenie zaptaty przez unormowanie spo-
sobu sptaty wierzytelnosci hipotecznych.

Z brzmienia art. 1 ust. 1 ustawy z 5. Il. 1938 wynika, ze mie-
dzy nowg ustawg a dawng zachodzi silna tgcznos$¢ i ze nowa usta-
wa jest jak gdyby dalszym ciggiem ustawy dawniejszej. Ustawa
nowa odnosi sie¢ bowiem tylko do wierzytelno$ci hipotecznych obje-
tych dawng ustawg z 29. Ill, 1933, w stosunku do ktérych z dniem
1. 1 1938 uptynat termin odroczenia zaptaty w niej okreslony.
Jesli zatem do odnos$nej wierzytelnosci hipotecznej nie miata za-
stosowania ust. z 29. IlIl. 1933, to réwniez i nowa ustawa do niej
zastosowania nip ma. Wobec tego art. 12 ust. z 29. ll. 1933,
okres$lajacy wierzytelnosci, ktérych ustawa nie dotyczy, nadal w
niezmienionym brzmieniu obowigzuje.

Z powyzszego brzmienia art. 1 ust. 1 wynika dalej, ze ustawa
ta nie ma zastosowania do tych wierzytelno$ci, ktérych termin za-
ptaty ustalony jest czy to ugodg sadowag, czy tez umowg lub wy-
rokiem. Wierzytelnosci bowiem, ktérych termin zaptaty okreslony
zostat powyzszymi aktami prawnymi nie sg wierzytelnosciami, w sto-
sunku do ktorych z dniem 1. I. 1938 uptynat termin odroczenia
zaptaty, tylko te wierzytelno$ci, ktérych termin zaptaty odroczony
zostat w drodze ustawy, podlegaja nowemu prawu. Ustawa z 5. Il
1938 nie nadaje zatem zadnemu dtuznikowi hipotecznemu zadnych
praw, jesli tenze dotychczas nie korzystal z ustawowego odrocze-
nia zaptaty.

1 Fenichel: Zasady przepisow wprowadzajacych K. h. Gi Adw
Y 1/35.
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Jesdli wierzytelno$¢ hipoteczna podpadajgca pod przepisy ust.
z 29. Ill. 1933 stata sie z powodu przedterminowego wypowiedze-
nia w mys$| art. 8 ptatna i wierzyciel dla tej wierzytelnosci wszczat
egzekucje, to egzekucja powyzsza ma byé dalej prowadzona, gdyz
wierzytelno$¢ ta nie podpada pod ust. z 5. Il. 1938.

Il. Nieco odmiennie unormowata ust. z 5. Il. 1938 stosunek
swoOj do ditugow rolniczych w rozumieniu art. 1 rozp. Prez. Rzpl.
z 24. X 1934 o konwersji i uporzadkowaniu dtugéw rolniczych
(Dz. Ust. z 1936 Nr. 5).

Wedtug art. 1 ust. 2 nowej ustawy, przepisy jej nie dotyczg
dtugow rolniczych, jednakze rozporzadzenie Rady Ministrow mo-
ze okresli¢ zakres dziatania przepisbw nowej ustawy w stosunku
do diugoéw rolniczych objetych ustawg z 29. I1l. 1933.

,Z powyzszego brzmienia ust. 2 art. 1 wynika, ze ust. z 5. Il
1938 nie dotyczy wszystkich dtugéw rolniczych tj. dtugéw posia-
daczy gospodarstw wiejskich, pozostajacych w zwiazku z naby-
ciem, rozporzadzeniem, lub prowadzeniem takiego gospodarstwa,
jak rownez dtugéw pochodzacych z tytutu indosu lub poreczenia,
bez wzgledu na to, w jakiej formie prawnej one udzielone zostaty.
Ustawa zezwala jednakze Radzie Ministréw uczyni¢ wyjatki i pod-
dac jej dziataniu dtugi rolhucze ,objete ust. z 29. Ill. 1933.

Wyjasni¢ nalezy, ze dotad obowigzujgce rozporzadzenie Rady
Ministréw z 2. VII. 1936 Dz. Ust. 53 ustalito stosunek ust. z 29.
I1l. 1933 do rozp. Prez. Rzeczp. z 24. X. 1934 o konwersji i upo-
rzgdkowaniu dtugéw rolniczych. Wedtug § 1 powyzszego rozp.
przepisow ustawy z 29. Ill. 1933 nie stosuje sie do dtugéw rolni-
czych, ktorych sposob sptaty i oprocentowania zostat ustalony z mo-
cy samego prawa w mysl art. 41 i 42, — co dotyczy diugoéw rol-
niczych posiadaczy gospodarstw wiejskich grupy A i B. Ust. z 29.
I1l. 1933 nie stosuje sie dalej do dtugéw rolniczych, co do ktérych
sposobu sptaty i oprocentowania zapadto prawomocne orzeczenie
Urzedu Rozjemczego lub zostata zawarta ugoda przed tym urze-
dem. Z brzmienia § 1 okazuje sie, ze ustawa z 29. Ill. 1933 miata
gtéwne zastosowanie pod warunkami w niej wymienionymi do dtu-
gow rolniczych posiadaczy gospodarstw wiejskich grupy C. Usta-
wa z 5. 11 1938 nie dotyczy w-og6te dtugoéw rolniczych, jednakze
rozporzadzenie Rady Ministrow moze okresli¢ zakres jej dziatania
w stosunku do dtugéw rolniczych objetych ustawg z 29. Ill. 1933.

Rozp. takie, uchwalone przez Rade Ministréw ogtoszone zo-
stato w Dz. U. 13/38 poz. 90, jednak kwestii powyzszych rozp. to
wcale nie normuje, lecz izmienia inne postanowienia rozp. Rady
Ministréw z 22. VII. 1936. Wobec tego przyjaé nalezy, ze stan
prawny wyzej opisany nie ulegt narazie zmianie.

IIl. Nowa ustawa nie normuje wcale kwestii wymagalnosci za-
ptaty kapitatu ani tez nie zawiera ustawowego moratorium, a to
w odréznieniu od dotychczasowego stanu prawnego. Jedynie art.
2 ust. z 5. Il. 1938 postanawia, ze egzekucja kapitatu wierzytelno-
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§ci hipotecznych jest niedopuszczalna do 1. VI. 1938. Brzmienie
art. 2 odpowiada czeSciowo dawnemu art. 3, ktéry tym samym
wiecej nie obowigzuje. Nie zamieszczono obecnie samo przez sie
zrozumiatego postanowienia, ze egzekucja odsetek i kosztow jest
dopuszczalna.

Z art. 2 wynika, ze jedynie egzekucja kapitatu jest niedopusz-
czalna do 1. VI. 1938, dopuszczalne jest natomiast wniesienie po-
zwu o zaptate. Naturalnie, ze nie mozna wnosi¢ o egzekucje tytka
takiego kapitatu, w stosunku do ktorego, z 1. I. 1938 uptynat ter-
min odroczenia zaptaty wedtug dotagd obowigzujgcych przepisow.
Inne egzekucje, juz wdrozone, czy to na podstawie wyroku, czy
tez na podstawie ugody sgdowej, jak roéwniez po uprzednim wy-
powiedzeniu w mys$l art. 8 dawnej ustawy, sg dalej dopuszczalne.
W razie zgtoszenia wniosku o egzekucje kapitatu wierzytelnosci hi-
potecznej, komornik winien wnioskowi takiemu odmowi¢ bez
wzgledu na stanowisko strony przeciwnej. Wedtug bowiem orze-
czenia S. N. C. I. 2104/35 do ust. z |29. lll. 1933, komornik sto-
suje moratorium z urzedu. W niniejszym przypadku nie ma wpraw-
dzie moratorium, jak to przewidywata poprzednia ustawa, lecz
ustawa nie dozwala egzekucji do 1. VI. 1938. Wszczetg egzekucje
winien komornik po mylsli art. 561 § 1 pkt. 4 umorzy¢.

Niedopuszczalna jest nie tylko egzekucja z nieruchomosci, ale
réwniez niedopuszczalna jest kazda inna egzekucja, gdyz art. 2 nie
zawiera w tym kierunku zadnego ograniczenia. Po mysli wyzej cy-
towanego orzeczenia S. N. dtuznik winien zwréci¢ sie z zadaniem
do komornika i wykazaé, ze zachodza warunki do zastosowania
art. 2, a w razie odmowy wnie$¢ skarge na czynno$¢ komornika.

Sad nie powinien nadaé¢ tytutowi egzekucyjnemu, dotyczace-
mu kapitatowi wierzytelnosci hipotecznej, podpadajgcej pod ust.
z 5. 1l. 1938 az do 1 VI. 1938 klauzuli wykonalnosci, skoro eg-
zekucja jest do tego czasu niedopuszczalna. Gdyby Sad' mimo to
klauzule wykonalnosci nadat, przystuguje dtuznikowi w mysl art.
538 § 1 K. p. c. na postanowienie Sadu zazalenie. Bez wzgledu
na mozno$¢ wniesienia zazalenia, moze dtuznik réwniez zgda¢ w
mys$l art. 566 § 1 K. p. ¢c. umorzenia egzekucji, przeczac zdarze-
niom, na ktdrych oparte byto wydanie klauzuli wykonalnosci.

V. Dotychczasowy art. 4, normujacy niedopuszczalno$é
rzystania przez diuznika z praw ustawag mu przyznanych w razie
moznos$ci potragcenia wzajemnych naleznosci miedzy nim a wie-
rzycielem, nadal obowigzuje, gdyz ustawa nowa kwestii tej cat-
kiem nie normuje. ROwniez dotychczasowy art. 5 o ile dotyczy
odsetek, nadal obowigzuje. Natomiast art. 6 dawnej ustawy, przy-
znajacy wierzycielowi prawo domagania sie wczesniejszej spiaty
kapitatu, jezeli zmniejszenie sie wartosci spowodowane byto czy-
nem dtuznika, obecnie jest nieaktualny i jako taki uzna¢ go nalezy
za nieobowigzujacy. Obecnie bowiem ustawa z 5. Il. 1938 kwestig
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wczesniejszego zgdania zaptaty kapitatu sie nie zajmuje, skoro wie-
rzyciel zaptaty kazdego kapitalu domagac¢ sie moze.

Réwniez art. 7 danej ustawy, jako dotyczacy odsetek, nieunor-
mowanych nowg ustawg, nie stracit mocy obowigzujgcej. Aart. 8
dawnej ustawy, ktérym orzecznictwo wielokrotnie sie zajmowato,
jest obecnie nieaktualny, gdyz wypowiedzenie przedterminowe z po-
wodu zalegania z zaptatg odsetek dtuzeji niz 3 miesiecy obecnie
nastgpi¢ nie moze. Wedtug konstrukcji bowiem ustawy z 5. Il. 1938
kapitaty podpadajgce pod ust. z 29. Ill. 1933 sg wymagalne, a je-
dynie egzekucja jest niedopuszczalna do 1. VI. 1938.

Réwniez art. 9 dotyczacy odsetek, jako nieunormowanych
ustawg z 5. Il. 1938, nie utracit mocy obowigzujgcej.

Art. 6 nowej ustawy co do korzystania z ulg ustawowych row-
niez przez dtuznikdw odpowiedzialnych osobiscie za wierzytelnos¢
hipoteczng, ma identyczne brzmienie, jak ust. 1 dawnego art. 10.
Ust. 2 dawnego art. 10, jako dotyczacy odsetek, nadal obowig-

zuje, a to samo dotyczy ust. 3.
Odnos$nie art. 11 dawnej ustawy co do zgdania sptacenia ka-
pitatu, gdy zdolnos$¢ ptatnicza i mozliwosci gospodarcze dtuznika na

to pozwalajg — zaznaczy¢ nalezy, ze art. ten jest obecnie nieak-
tualny, gdyz ustawa z 5. Il. 1938 inaczej kwestie sptaty normuje.
V. Wedtug art. 3 ust. 1 ustawy z 5. Il. 1938 w sprawa

o splate wierzytelnosci hipotecznych, Sad na wniosek dtuznika mo-
ze udzieli¢ ulgi w sptacie dtugu przez odroczenie terminu zaptaty
dtugu w catosci na okres nie diuzszy niz do 31 X. 1939 lub z roz-
tozeniem na raty na okres nie diuzszy niz do 31. XII. 1943.

Z brzmienia powyzszego przepisu wynika, ze nowa ustawa nie
zna moratorium ustawowego, a przewiduje jedynie moratorium se-
dziowskie, przy udzieleniu ktérego Sad uwzgledni¢ musi stosunki
gospodarcze dtuznika i wierzyciela (ust. 2 rat. 3).

Z brzmienia art. 3 ust. 1 wynika, ze diuznik sam nie moze
wystgpi¢ z wnioskiem o odroczenie terminu zaptaty lub roztozenie
na raty, a uczyni¢ to moze jedynie w sprawie wytoczonej przeciw
niemu przez wierzyciela o zaptate. Tylko zatem w postepowaniu
toczacym sie na skutek pozwu wierzyciela moze diuznik wystgpic
z odnos$nymi wnioskami. Przez pojecie ,spraw o zaptate wierzy-
telnosci hipotecznych” rozumieé nalezy jedynie pozwy wdrozone
przez wierzyciela, na co wskazuje ust. 3 tegoz art., ktéry normuje
przypadek, gdy dla wierzytelnosci istnieje juz tytut egzekucyjny.
Jesli wierzyciel w drodze pozwu nie zgda zaptaty, to wniosek diu-
znika jest nieuzasadniony, a nadto bytby bezcelowy.

O ile Sad odracza termin zaptaty diugu do 31. XII. 1939,
moze uczyni¢ to jedynie odnosnie catego diugu, a nie mozna diugu
rozktada¢ na raty. Natomiast, jesli Sad odracza zaptate na diuz-
szy termin, moze dtug roztozy¢ na raty na okres nie dtuzszy niz do
31. XII. 1943. Ustawodawca wychodzi z zatozenia, ze najdalej do
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31. XII. 1943 winny by¢ wierzytelnosci hipoteczne, podpadajace
pod ust. z 29. Ill. 1933 zaptacone.

Z wnioskiem odno$nym moze diuznik wystgpi¢ tak w pierw-
szej jak i w drugiej instancji, gdyz ustawa ta nie zawiera w tym Kkie-
runku zadnego ograniczenia.

Jesli Sad I. instancji z powodu wygasniecia moratorium z 1.1.
1938 zasadzit dtuznika na zaptate przed 15. Il. 1938, moze diuz-
nik réwniez w postepowaniu apelacyjnym wystgpi¢ z wnioskami
z art. 3 ust. 1

Jesli jednakze dla danej wierzytelnosci istnieje juz tytut egze-
kucyjny, na ten wypadek w razie wszczecia egzekucji przez wie-
rzyciela dtuznik wystapi z odno$nymi wnioskami, przy czym dla
zatatwienia tego wniosku przewiduje ust. 3 art. 3 tryb postepowa-
nia niespornego z tym jednakze, ze nie ma $rodka odwotawczego
do Sadu Najwyzszego (8 16 pat. niesp.).

Jesdli jednak dtuznik nie wszczat postepowania egzekucyjnego,
nie moze diuznik wystgpi¢ z odnosnymi wnioskami.

Whnioski z art. 3 moze dtuznik zgtosi¢ w kazdym czasie przed
uptywem termindw ustawowych, tj. przed 31. XII. 1939 wzglednie
przed 31 Xll. 1943, z chwilg, gdy wierzyciel zazgda zaptaty.

Z brzmienia powyzszych przepiséw okazuje sie, ze ustawa
z 5. 1. 1938, wzorujgca sie czesciowo, o ile chodzi o uprawnienia
Sadu na ustawie o ochronie lokatoréow, zwiekszyta witadze Sadu,
przyznajagc mu prawo udzielenia moratorium sedziowskiego.

VI. Jakkolwiek ustawodawca nie wprowadzit ustawg z 5. |
1938 moratorium ustawowego, to jednak w tresci art. 4 mieSci sie
jak gdyby ,,w ukryciu” moratorium ustawowe. Wedtug bowiem art.
4, jezeli wierzyciel przed 31. XII 1939 zazgda zaptaty diugu, stuzy
dtuznikowi prawo spiaty kapitatu listami zastawnymi, jednakze
tylko do 31. XII. 1939. Ustawodawca wprowadzit przepis ten jak
gdyby kare dla wierzycieli, ktdrzy przed 31 XIl. 1939 zaptaty za-
daja. Listy bowiem zastawne majg by¢ tego rodzaju, aby strata
kursowa wierzyciela nie przekraczata 25% sptacanej wierzytelnosci.
Kazdy wierzyciel zatem, zaleznie od swej sytuacji hipotecznej i sto-
sunkow dtuznika rozwazy, czy zada¢ zaptaty przed 31 XIl. 1939,
skoro na zaptacie teji moze straci¢ na kursie listbw zastawnych do
25%. Przez zadanie zaptaty rozumieé¢ nalezy zadanie wyrazone
tak w drodze sadowej jak pozasgdowej. Wystarczy réwniez upo-
mnienie pisemne lub ustne.

Diuznik nie ma prawa zaptaty odnos$nej wierzytelnosci listami
zastawnymi, jesli. Sad roztozyt spiate dtugu na raty, wykraczajace
poza 31. XII. 1939, jesli diug byt nieoprocentowany lub diuznik
nabyt nieruchomos$¢ w drodze kupna po 1 VII. 1932.

W przypadku jednak, gdy wierzytelno$¢ ulegta przerachowa-
niu na podstawie przepisdw waloryzacyjnych w skali nizszej od
100%, przystuguje diuznikowi z ustawy prawo zaptaty listami za-
zastawnymi, jednakze Sgd na wniosek wierzyciela w postepowaniu
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niespornym moze prawo to uchyli¢, uwzgledniajac potozenie ma-
jatkowe diuznika jak i wierzyciela.

Zaznaczy¢ nalezy, ze listy zastawne, o ktdrych mowa w art. 4
ust. 4, nie majg nic wspdlnego z listami zastawnymi unormowanymi
ustawg z 5. Il. 1938 o utatwieniach w zacigganiu pozyczek w lis-
tach zastawnych.

Ustawa wprowadza dla opieszatych dtuznikéw w sptacie od-
setek naleznych po 1. I. 1938 sankcje tego rodzaju, ze wedtug art.
5, w razie 3-miesiecznej zwioki, dtuznik traci prawo do ullg prze-
widzianych tg ustawag. Wyjasni¢ nalezy, ze przepis ten jest zupet-
nie odrebny i nie pozostaje w zadnej #gcznoSci z przepisami ust.
z 29. 11l 1933. Przepis ten dotyczy tylko tych wierzytelnosci, ktore

korzystaty z moratorium ustawowego do 1. I. 1938.
Nowym jest réwniez postanowienie art. 7, wedtug ktoérego cu-
dzoziemcy korzystajg z dobrodziejstwa ustawy z 5. Il. 1938, jesli

w odno$nym panstwie obcym obywatele polscy sa pod tym wzgle-
dem postawieni na réwni z obywatelami wiasnymi. Punkt ciezkosci
tego przepisu lezy w stowach ,,pod tym wzgledem”. Chodzi zatem
0 to, czy obce panstwo w sprawach sptaty wierzytelnosci hipotecz-
nych traktuje obywateli polskich na réwni ze swoimi.

Ustawa z 5. Il. 1938 wprowadza dos$¢ szybkg likwidacje wie-
rzytelno$ci hipotecznych. Poniewaz mozliwo$¢ zaptaty wierzytelno-
§ci hipotecznych zalezy od catoksztattu rozwoju stosunkéw gospo-
darczych, dlatego trudno juz obecnie przewidzie¢, czy po tej usta-
wie nie bedzie ustawodawca zmuszony wyda¢ nowg ustawe.

ADWOKAT DR. JAKUB BROSS

Z zagadnien karnych dekretu
dewizowego
i

Dnia 27. kwietnia 1926 r. wszedt w zycie dekret Prezydenta
Rzeczypospolitej z 26. kwietnia 1936 w sprawie obrotu pieniez-
nego z zagranicg oraz obrotu zagranicznymi i krajowymi $srodkami
ptatniczymi.

Dekret ujgt w 23 artykutach zagadnienia prawne z dziedziny
walutowej, zastrzegt jednak w art. 15. niezwykle szerokie upraw-
nienia Ministrowi Skarbu, oddajac wiadze zezwolenia na czynnoSci
dekretem zakazane wzglednie zwolnienia od ustanowionych w tym
dekrecie obowigzkéw. Jako organ wykonywujacy przepisy dekretu
w ustalonym zakresie wprowadzit dekret Komisje Dewizowsa.

Rzad opublikowat réwnoczesnie z wydaniem powyzszych prze-
pisow dewizowych w prasie codziennej deklaracje przytoczong w
pracy Wistockiego: Nowe przepisy dewizowe, — w ktérej wska-
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zuje na stato$¢ waluty i swobode ruchu kapitatowego jako wy-
tyczne.

Deklaracja podkres$la, ze punktem wyjscia ustawy i zrodiem
jej wprowadzania) sg tendencje, nie pozostajagce w zwigzku z ob-
jektywnga oceng gospodarczej i finansowej sytuacji Polski — a znaj-
dujagce wyraz w fali niepokoju, ktora wyrazata sie w masowym
zakupywaniu ztota i walut zagranicznych na cele tezauryzacji we-
whnetrznej.

Dekret dewizowy miat regulowa¢ wartki strumien zycia go-
spodarczego. Wobec wielkiej Réznorodnosci zjawisk nabierat cza-
sem cech jakby ustawy ramowej. Rozwigzanie probleméw w gra-
nicach tego dekretu dajg rozporzgdzenia Ministra Skarbu i okdl-
niki Komisji Dewizowej oraz jej rostrzygniecia dla poszczegdlnych
spraw.

OdpowiedZ na zagadnienia daje judykatura Sgdu Najwyzsze-
go, komentarze i luzne artykuty tyczace tychze zagadnien.

Celem artykutu niniejszego jest podja¢ probe interpretacji
przepiséw, tyczacych przestepstw dewizowych.

Znaczenie liastepczego zezwolenia Komisji Dewizowej
dla karalnosci czynu.

Art. 3 dekretu Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 26. kwiet-
nia 1936 znowelizowany dekretem z 29. sierpnia 1936 (Dz. U.
R. P. Nr. 67, poz. 488) stanowi: ,,Jako organ wykonywujacy prze-
pisy dekretu niniejszego w zakresie ustalonym w rozporzadzeniach
wykonawczych powotang zostaje Komisja Dewizowa. Liczbe czton-
kéw Komisji Dewizowej) oraz sposéb ich powotywania okresli roz-
porzadzenie wykonawcze z tym, ze przewodniczgcego Komisji mia-
nuje Minister Skarbu.

Komisja Dewizowa w. ramach swych uprawnien decyduje na
podstawie swobodnego uznania bez obowigzku podania powodow.
Orzeczenia i decyzje tej Komisji mogg by¢ badz to ogoélne, badz
dotyczgce poszczegdlnych spraw. Rozporzgdzenie wykonawcze Mi-
nistra Skarbu z dnia 24. lipca 1936 o obrocie pienieznym z zagra-
nicg oraz obrocie zagranicznymi i krajowymi $rodkami ptatniczymi
okre$la w § 2 skifad Komisji Dewizowej i stanowi w ust. 2 i 3 § 2
» Szczegotowy zakres dziatania komisji dewizowej, tryb urzedowa-
nia oraz charakter jej decyzji okresli osobny regulamin, zatwierdzo-
ny przez Ministra Skarbu”.

We wszystkich przypadkach, w ktérych Komisja Dewizowa
jest uprawniona do udzielenia zezwolen na wykonywanie czynno-
§ci zakazanych lub ograniczonych, zezwolenia rzeczone mogg byc¢
przez Komisje udzielane réwniez generalnie, zarbwno w odniesie-
niu do pewnej kategorii os6b, jak i w odniesieniu do pewnych ro-
dzajow czynnosci.



Powotany za$ regulamin Komisji Dewizowej zatwierdzony
przez Minjistra Skarbu dnia 7. kwietnia 1937 r. stanowi w ust. 2
i 3. ,Zadaniem Komisji jest wykonywanie przepisow dekretu
Prezydenta Rzplitej z dnia 9. kwietnia 1936 w zakresie ustalonym
w rozporzadzeniach wykonawczych przez wydawanie orzeczen i de-
cyzyj,.

Orzeczenia i decyzje mogg by¢ ogolne, dotyczace pewnego za-
kresu czynnos$ci lub pewnej kategorii os6b, badz tez — dotyczy¢
poszczegOlnych spraw.

Wydawane na podstawie decyzji zezwolenia mogg zawieraé
upowaznienie do jednorazowego, wielokrotnego lub ciggtego wy-
konywania czynno$ci, objetych zezwoleniem jak réwniez obejmo-
wac czynnosci przez wnioskodawce juz dokonane.

Zezwolenia Komisji mogg by¢ ograniczone terminem lub uza-
leznione od spetnienia postawionych warunkdéw.

Szerokie uprawnienia Komisji Dewizowej zlozone sg w rece
0s6b powotanych przez czynniki majagce wptyw na polityke walu-
towa, a to przez Ministra Skarbu wzglednie Prezesa Banku Pol-
skiego.

Art. 16 dekretu dewizowego otacza sankcjg karng naruszenie
przepisow art. ust. 1 art. 6, 7,8, 12 oraz rozporzadzen wydanych
w wykonaniu tych artykutow.

Z powotanych artykutéw art. 5 ust. 2 zastrzega Ministrowi
Skarbu ustalenie warunkéw i zakresu udzielanych uprawnien de-
wizowych i moznoé¢ ich ograniczenia, zawieszenia lub cofniecia na
podstawie swobodnego uznania, art. 7, 8, a w pewnej mierze 12
wskazuje na zezwolenie Komisji Dewizowej jako prawng podstawe
czynnosci.

Dekret dewizowy uzaleznia prawno$¢ czynnosci od zezwole-
nia Komisji Dewizowej, nie wskazuje za$ czasokresu, kiedy zezwo-
lenie to ma nastgpic.

Petnia uprawnien przystugujagcych Komisji Dewizowej pozwala
przyja¢, ze zezwolenie udzielone by¢ moze tak przed jak i po do-
konaniu czynnosci.

W prawidtowym toku czynnosci, zwtaszcza przy czynnosciach
nie budzacych watpliwosci co do charakteru i konieczno$ci zasigg-
niecia zezwolenia Komisji Dewizowej, zwrdci sie strona do Komisji
Dewizowej przed dokonaniem odno$nej czynnosci. Zdarzy sie jed-
nak, ze w warunkach naglacych lub tez wypadkach, gdy strona
nie orientuje sie w gaszczu postanowieA prawnych i okélnikow
zajdzie potrzeba starania sie ex post o zezwolenie Komisji Dewi-
zowej .

Zauwazy¢ nalezy, ze Komisja Dewizowa jest organem wyko-
nywujgcym przepisy dekretu w zakresie ustalonym w rozporzadze-
niach. Celem oceny znaczenia jej decyzji nalezy podkresli¢, ze
nie ma ona tyflko funkcji techniczno-wykonawczej, lecz roéwniez
funkcje interpretacyjne, ze okolniki Komisji Dewizowej sg zywym
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zrodtem interpretacji prawa dewizowego. W zakresie powierzonym
sobie jest Komisja Dewizowa organem, ktérego orzeczenia sg wig-
zace i nie podlegajg zaskarzeniu w drodze instancji. Zezwolenie
Komisji Dewizowej jest wiec decyzjg ostateczng, a ocena jej traf-
nosci usuwa sie z pod orzecznictwa Sgdu. Przemawia zatem brzmie-
nie art. 3 powotanego dekretu, przemawia tez zatem potrzeba sta-
bilizacji zycia gospodarczego. Jezeli bySmy bowiem staneli na sta-
nowisku, ze Sadowi przystuguje prawo jak gdyby zwierzchniej kon-
troli nad Komisjg Dewizowg — o ile idzie o trafno$¢ zezwolen
z punktu widzenia dekretu dewizowego — natenczas kazde zezwo-
lenie Komisji Dewizowej mogtoby by¢ rozpatrywane przez Sady
pod katem widzenia czy warunki ustalenia dla udzielenia zezwo-
lenia zachodzity, a zatem czy czynnos$¢ uznana przez Komisje De-
wizowg za prawng jest karalng.

Stanowisko takie musiatoby jednak doprowadzi¢ w konsek-
wencji do stanu niepewnosci prawnej i ujemnie oddziata¢ na upo-
rzgdkowanie zycia gospodarczego i obrotu pienieznego, ktory to
cel przyswiecal wydaniu dekretu dewizowego.

Dekret dewizowy ma zresztg charakter wyjgtkowy; zawiera
on przepisy, ktdre odbeigajg daleko od normy jak art. 15 dekretu
dewizowego, ktéry uprawnia Ministra Skarbu w drodze rozporzga-
dzen do zezwolenia na wykonywanie czynno$ci tym dekretem za-
kazanych i ograniczonych oraz zwalniania od ustanowionych w tym
dekrecie obowigzkdow.

Na tej ptaszczyznie ocenia¢ nalezy daleko idgce uprawnienia
Komisji Dewizowej i doniosto$¢ decyzyj przez nig powzietych.
Ten stan rzeczy pozwala przyjac, ze zezwolenie Komisji Dewizowej
ex post udzielone, nadaje charakter prawny czynnosci podjetej
przez strone i uchyla karalno$¢ tej czynnosci.

Zagadnienie znaczenia nastepczego zezwolenia dewizowego
i wptyw jego na odpowiedzialno$¢ karng znalazty oSwietlenie mie-
dzy innymi w artykutach ogtoszonych w tej sprawie przez Stani-
stawa Ettingera i Wiadystawa Medynskiego w ,,Gazecie Sadowej
W arszawskiej .

W artykutach tych rozwazana byta jako sporng przede wszyst-
kim sama zasada, czy Komisji Dewizowej przystuguje prawo udzie-
lania nastepczego zezwolenia. Medynski, polemizujac z artykutem
Stanistawa Ettingera (Nr 27, 28) , Gazety Sadowej Warszawskiej”
z 1937 r. zwalcza teze dopuszczalnosci zezwolenia nastepczego, a po-
glad swdéj miedzy innymi tym uzasadnia, ze nie mozna ,zezwoli¢”
na co$, co zostato juz dokonane. Mozna to ,zatwierdzi¢”, ,,zaapro-
bowac¢”, zaakcentowaé, ,uznac” itd. Znaczenie wszakze wyrazu
jak twierdzi Medynski, wyklucza dopuszczenie mozliwosci zezwo-
lenia na co$, co sie juz stato.

Stanistaw Ettinger wskazuje na to, ze formalng podstawg do
wydawania tych zezwolen jest regulamin Komisji Dewizowej wyz
powotany, ktéry w ust. 3-cim stanowi, ze zezwolenia mogg obej-
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mowac réwniez ,,czynnoSci przez wnioskodawce juz dokonane”.
Podkresla, ze Komisja Dewizowa jest organem administracji pan-
stwowej. Powotuje sie na to, ze ,uzdrawiajgca wiasciwos$¢ zezwo-
lenia wtadzy nie jest obca prawu publicznemu”, jak np. moznos$¢
zatwierdzenia ex post planu budynku wzniesionego bez uprzednie-
go zezwolenia. Vogelfanger i Blei ustosunkowujg sie w pierwotnym
wydaniu Komentarza do reglamentacji dewizowej i towarowej ne-
gatywnie do zezwolenia udzielonego po dokonaniu czynnosci. W
dodatku jednak do komentarza w ustepie o zezwoleniu nastepczym
(str. 63 i 62a) podkreslajg watpliwosci, jakie przepisy dewizowe
nasuwajg w praktyce zycia, szczegdlnie przy transakcjach bardziej
skomplikowanych i odbiegajagcych od spotykanych w praktyce co-
dziennej. PodkreS$lajg, ze zdarza sig, ze strony, ktdre w najlepszej
wierze pewng czynno$¢ wykonaly w prze$wiadczeniu, ze dziata-
niem swym nie naruszajag normy prawnej., dowiadujg sie ex post,
ze dziatanie ich stanowito przestepstwo dewizowe i dopiero po do-
konaniu zabronionej czynnosci starajg sie o uzyskanie zezwolenia
dewizowego.

Autorzy komentarza powotujg sie na artykut Stanistawa Ettin-
mgera, ponadto rozpatrujgc skutki prawne umowy zawartej w wa-
runkach tak naglacych, ze strony nie mogty sie wystara¢ o uprzed-
nie zezwolenie dewizowe, wskazujg na uchwaly konferencji preze-
séw Rad notarialnych i na fakt, ze stanowisko to podziela Dr. Ma-
rian Radwanski w artykule ,,Wazno$¢ obowigzan wobec przepisow
dewizowych” Nr. 15— 16 1937 ,Przegladu notarialnego” i cytuja
nastepujacy poglad autora: ,Nie ma tedy przeszkod teoretyczno-
prawnych w zawieraniu czynnosci prawnych zakazanych bez zezwo-
lenia, pod warunkiem uzyskania w przysztosci zezwolenia Komisji
Dewizowej. Umowe uwaza sie za zawartg pod warunkiem zawie-
szajagcym (nie uzyskanie zewolenia Komisji Dewizowej nalezy uwa-
za¢ jako nieziszczenie sie warunku zawieszajgcego, wobec czego
umowa nie dochodzi do skutku, nie powodujgc zadnych skutkéw
ani w sferze prawa cywilnego, ani tez w sferze prawa karnego).

Komisja Dewizowa ma prawo udzielania zezwolen nastepczych
jak to wynika z wyz powotanych przepiséw i uprawnienia te, acz-
kolwiek nie w szerokim zakresie wykonuje. Majagc na uwadze pra-
wne stanowisko Komisji Dewizowej i zatozenia dekretu dewizowe-
go sadzimy, ze wykluczy¢ nalezy, by zamierzeniem Komisji Dewi-
zowej byto wypowiada¢ czysto teoretyczng ocene indywidualnego
wypadku przez udzielenie nastepczego zezwolenia. Zezwolenie ta-
kie ma niewatpliwie uzyczy¢ dokonanej juz czynnosci charakteru
prawnego.

Przyja¢ wiec nalezy, ze nastepcze zezwolenie jest dopuszczal-
ne, a w konsekwencji uchyla ono karalno$¢ czynu.

C. d. n.
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ADWOKAT DR. SALOMON STAMLEP (Nowy Targ)

Kilka uwag o obliczaniu wartosci rosz-
czenia w postepowaniu egzekucyjnym

I.

Wedle 8§ 8. roz. Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 1 kwietnia
1933 (Dz. U. Rz. P. Nr. 24, poz. 201) w sprawie wynagrodzenia
adwokatow za wykonanie czynnosci zawodowych — podstawe o-
bliczenia wynagrodzenia adwokatéw za czynnosci, zwigzane z pro-
wadzenie sprawy w postepowaniu egzekucyjnym stanowi ..warto$é
egzekwowanego roszczenia”.

Podobnie oblicza sie optate stosunkowg komornikéw, gdyz po
mys$li 8 6 ust. 2 rozp. Ministra Sprawiedliwosci z dnia 25 kwietnia
1936 (Dz. . Rz. P. Nr. 35, poz. 277) o taksie za czynnosci ko-
mornikow, wysoko$¢ optaty stosunkowej zalezng jest ,,0d wartosci
roszczenia”.

Réwniez art. 27 rozp. Prez. Rzpp. z 24/10 1934 (Dz. U. Rz.
P. Nr. 93, poz. 837) o kosztach sadowych stanowi, ze podstawg
obliczenia optaty sadowej w postepowaniu egzekucyjnym jest ,,su-
ma roszczenia, ktora jest egzekwowana, lub ma by¢ zabezpieczo-
na”.

Z powyzszych przepiséw widocznym jest zatem, ze wysokos¢
optat sagdowych, optat komornikéw oraz wynagrodzenia adwoka-
tow w postepowaniu egzekucyjnym jest zalezng od ,,wartolsci egze-
kwowanego roszczenia” i ze wobec braku ustawowego okre$lenia
tej wartosci wzglednie sposobu jej obliczenia, wskazanym jest usta-
lenie w drodze wyktadni, w jaki sposéb oblicza sie ,warto$¢ eg-
zekwowanego roszczenia”.

Kodeks postepowania cywilnego — jak to wynika z art. 15
kpc,, oznaczenia dziatow 1. i Il. tytutu II. ksiegi drugiej oraz art.
27 ust. 3 rozp. Prez. Rzpp. o kosztach sgdowych — rozréznia:

a) egzekucje roszczen pienieznych (art. 580— 811) i

b) egzekucje roszczen niepienieznych (art. 812— 831).

Co do egzekucji roszczen niepienieznych, to sposob oblicze-
nia ich wartosci podaje art. 27 ust. 3 rozp. o kosztach sagdowych,
ktéry opiewa:

».Jezeli egzekucja ma na celu zaspokojenie roszczehA niepie-
nieznych, wéwczas warto$¢ przedmiotu, ustalona w postepowaniu
poprzedzajagcym egzekucje, bedzie takze podstawg obliczenia o-
ptaty w postepowaniu egzekucyjnym, dotyczacym tego samego
roszczenia” .

Natomiast co do roszczen pienieznych, ani przepisy o kosz-
tach sadowych, ani czes¢ druga kodeksu postepowania cywilnego-



— 49 —

nie zawiera postanowien, okreslajgcych, w jaki sposéb oblicza sie
warto$¢ roszczen pienieznych w postepowaniu egzekucyjnym.

Wobec brzmienia art. 525 kpc., ktéry opiewa: ,w przykia-
dach nie unormowanych w czesci niniejszej kodeksu, stosuje sie
odpowiednio przepisy jego czeSci pierwszej” — nallezy wartos¢
egzekwowanych roszczen pienieznych oblicza¢ przy zastosowaniu-
przepiséw, zawartych w oddziale 2, rozdz. I. dziatu I. ksiegi pierw-
szej kodeksu postepowania cywilnegoil), w szczegolnosci art. 15,
16 i 17 kpc.

Wedle tych przepisow warto$¢ przedmiotu sporu stanowi
kwota pieniezna, podana przez powoda (art. 15 § 1) i to samo
roszczenie gtdwne, tj. kapitat. Natomiast odsetek, pozytkéw i ko-
sztéw zadanych oprocz gtéwnego roszczenia nie nalezy wlicza¢ do
roszczenia gtdwnego (art. 16 kpc.) i przez to je zwiekszaé, gdyz
pozycje te sg tylko refleksem ubocznym roszczenia gtéwnego. 2)
W razie dochodzenia kilku roszczen wartos¢ przedmiotu sporu
stanowi suma tych roszczen.

Art. 16 kpc. ma zgodnie z art. 525 kpc. zastosowanie takze
w postepowaniu egzekucyjnym, wiec nie mozna interpretowaé po-
jecia ,suma roszczenia” w ten sposob, ze wlicza sie takze odsetki
i koszty3), przeciwnie, roszczenie egzekwowane stanowi wytacznie
roszczenie gtéwne, a wiec kapitat.

Po uwzglednieniu tych przepiséw dochodzi sie zatem do wnio-
sku, ze wartol$¢ roszczenia pienieznego w postepowaniu egzekucyj-
nym, prowadzonym celem jego zaspokojenia wzglednie zabezpie-
czenia stanowi suma kapitatu, ktdrej Sciggniecia 6d dituznika lub
zabezpieczenia wierzyciel sie domaga bez doliczenia do niej obje-
tych tytutem wykonawczym odsetek, kosztéw procesu, klauzuli
i egzekucyjnych, a zatem faktycznie tylko cze$¢ ,,Swiadczenia, kt6-
re ma by¢ spetnione” (art. 540 kpc.), a ktore procz kapitatu obej-
muje rowniez odsetki i koszta.

1.

Odmiennie od powyzszej wyktadni, wynikajacej z cytowa-
nych wyzej przepiséw stanowi § 6 ust. 2 rozp. o taksie za czynno-
§ci komornikéw, wydany w miejsce ok6lnika Min. Sprawiedliwosci
z 27/3 1934. Nr. 1724/1. (Dz. U. Min. Spr. Nr. 7) 4), ze przez

0 Gotgb i Wusatowski: ,Kodeks postepowania cywilnego Cz. II.
str. 27, 148—149, oraz Mieczystaw Poliszewski: ,Przepisy o kosztach
sagdowych™ 1935. str. 55.

2 Gotagb: ,Zarys polskiego procesu cywilnego" zeszyt f str. I1"—
118, oraz Piasecki: i Korzonek: ,Kodeks postepowania cywilnego”
str. 240.

3) Poliszewski 1, c. str. 53.

4) Adw. Dr. Arnold Bodek: ,W sprawie okdélnika Min. Sprawiedl.
o taksie za czynnos$ci komornikéw" w ,Nowej Palestrze" rocznik 1954.
str. 272—273.



.J,wartos$¢ roszczenia” nalezy rozumieé jkapitat z doliczeniem odse-
tek, kosztow i innych naleznosci.

Postanowienie to jest sprzeczne z wyraznymi postanowieniami
art. 15, 16 i 525 kpc., a pozostaje ono pod wptywem juz nieobo-
wigzujacego przepisu art. 273 rosyjskiej ustawy postep, cywilnego
z 1864 r.,, wedle ktorego wartos¢ powddztwa o naleznosci pie-
niezne okre$lato sie sumg kapitatu z doliczeniem dochodzonych od-
setek od dnia wytoczenia powddztwa.'5)

Skoro jednak art. 15 i 16 kpc. wzorowane na § 54 ust. 2
.austr. normy jurysd. przyjmujag odmienng zasade, a mianowicie,
Ze warto$¢ roszczenia pienigznego stanowi roszczenie gtowne t. j.
kapitat bez doliczenia roszczeri ubocznych — nalezaloby powyz-
szy przepis rozp. Min. Sprawiedl. zmieni¢ wzgl. uzgodni¢ go z obo-
wigzujagcym prawem.

V.

Jak diugo to uzgodnienie nie nastgpi nalezatoby ,wartos$¢ eg-
zekwowanego roszczenia”, o ktorym mowa w § 8. taryfy adwokac-
kiej oblicza¢ w identyczny sposéb jak podaje § 6 ust. 2 rozp.
o taksie za czynnos$ci komornikéw, to znaczy wynagrodzenie adwo-
katow za ich czynnosci, zwigzane z postepowaniem egzekucyjnym
oblicza¢ od kapitatlu wraz z odsetkami, kosztami i innymi nalez-
nosciami, bo nie istniejg zadne stuszne fwzgliedy, ktdre by prze-
mawialy za gorszym traktowaniem adwokatow w stosunku do ko-
mornikow.

To odmienne traktowanie adwokatéow i komornikéw w kwestii
obliczania ich wynagrodzenia za czynno$ci w postepowaniu egze-
kucyjnym jest sprzeczne z podstawowymi zasadami prawnymi i dla-
tego winno ono bezzwilocznie by¢ uchylone.

STANISELAW GOLDBERGER

Niestuszne zbogacenie w Kodeksie
Zobowigzan

. Uwagi ogolne.

W rozwazaniach ponizszych przedstawiona zostanie instytucja
t. zw. ,niestusznego zbogacenia”, ktorej Kodeks Zobowigzan po-
Swieca pie¢ artykutéw, a to art. 123 do 127. Przed przystgpieniem
wszakze do omowienia wymienionych przepiséw, zastanowi¢ wy-
pada sie nad problemem istoty instytucji, bedgcej przedmiotem
rozwazan.

5 Bodek 1 c.



Zycie dostarcza niezliczonej ilosci zdarzen i przypadkow,
w ktdrej uzyskaniu korzysci dla jednej strony towarzyszy szkoda
strony drugiej, bagdZz pozytywna, zasadzajgca sie na okolicznosci,
ze dana osoba poniosta efektywny uszczerbek w swym stanie ma-
jatkowym, badZ tyllko negatywny, polegajacy na niemoznosci 0sig-
gniecia przez nig spodziewanych korzysci, wzglednie przysporzenia
majatkowego. Obro6t stwarza niejednokrotnie sytuacje, w ktorych
jeden kontrahent wyzbywa sie powaznej czeSci swego majatku
w nadziei, ze na skutek zawarcia pewnej umowy, odniesie niepo-
réwnanie wiekszg korzys¢, niz ta, ktdrg stracit, pozbywajgc sie ma-
jatku. Jezeli takie przejscie wartosci majgtkowych z jednego ma-
jatku do drugiego — a wiec zbogacenie sie jednej osoby kosztem
drugiej — jest skutkiem waznej czynnos$ci prawnej, wowczas zbo-
gacenie sie jest usprawiedliwione i prawo w og6lnosci nie ma po-
wodu przeciw temu reagowacl), oczywiscie, jezeli nie zachodzg
warunki podstepu, wyzysku, lub pokrzywdzenia. Inaczej przedsta-
wia sie sprawa, gdy warto$¢ majatkowa dostanie sie do rgk nie-
uprawnionego bez zadnej podstawy prawnej, wowczas bowiem za-
chodzi potrzeba podania pokrzywdzonemu $rodka prawnego, szcze-
g6lnie w przypadkach, w ktérych tenze nie ma innych Srodkow
naprawy?2). To jest jedna okoliczno$¢, charakteryzujgca omawiang
instytucje.

Jak stusznie podnosi Pfaffi3) — nie samo zbogacenie sie
ze szkodg drugiego daje podstawe do zastosowania przepiséw o
niestusznym zbogaceniu, lecz tylko zbogacenie sie wsréd pewnych
okolicznosci, na podstawie ktdrych S$wiadczenie jednej strony
przedstawia sie jako nieusprawiedliwione, a zwrot tego, co byto
przedmiotem $wiadczenia, ma swg podstawe w zalozeniach stusz-
nosci, na jakich opiera sie kazde ustawodawstwo obligacyjne. Ogo6t
tych okolicznosci stanowi podstawe ustawowego unormowania o-
mawianej instytucji, jako druga cecha tej instytucji.

Z punktu widzenia powyzszych dociekah moznaby sta¢ na sta-
nowisku, ze kazda czynno$¢ prawna zawiera w sobie pewne ele-
menty niestusznego zbogacenia, gdy tylko zachodzi przypadek, ze
jedna strona uzyskata korzy$¢ ze szkoda strony drugiej. Juz
Savigny podkreslat, ze np. kazde kupno za pienigdze, prze-
noszgce warto$¢ sprzedanej rzeczy, mogtoby byé kwestionowane,
jako dokonane zbogaceniem sprzedawcy. By zapobiec powstaniu
watpliwosci na tym tite, teoria przyjeta zasade, ze jedynie nie -
stuszne zbogacenie wywoluje pewne skutki, przy czym celem
tych skutkéw jest usuniecie bezprawno$ci istniejagcego stanu rze-

) Till: Wyktad nauki o stosunkach obowigzkowych, T. Il., —
str. 425.

2 T ill: Uwagi do art. 123—127 projektu Kodeksu Zobowigzan.

3) W Gerichtszeitung, z r. 1868, Nr. 31



czy4) i danie moznosci pokrzywdzonemu odzyskania utraconej
wartosci 5).

Z nazwy omawianej instytucji (,,niestuszne zb ogacenie”)
moznaby wnosié¢, ze wzglagd na przysporzenie korzysci majgtkowej
drugiej strony ma decydujgce znaczenie dla omawianej instytucji.
Tymczasem sprawa musi by¢ ujmowana z punktu widzenia po-
krzywdzonego i to w ten sposob, ze podiozem i ratio legis prze-
piséw o niestusznym zbogaceniu jest wzglad na stosunki drugiej
strony, t. zn., ze rozstrzyga tu jedynie krzywda, jakiej doznata ta
druga strona (pokrzywdzony). Dlatego zrozumiatym jest, ze usta-
wodawca nie zakazuje zawtaszczenia rzeczy niczyjej, wzglednie z za-
wiaszczeniem tym nie #gczy tych skutkdw niestusznego zbogacenia
cho¢ i tu nastgpito uzyskanie przez zawtaszczajgcego korzysci ma-
jatkowej bez powodu, albowiem ni®*- ma tu niczyjej krzywdy6).
Dlatego przy interpretacji przepisow o niestusznym zbogaceniu za-
wsze nalezy trzymaé sie zasady, ze kazdy przepis powinien by¢
ttumaczony w razie watpliwosci, na korzy$¢ osoby uprawnionej,
celem ochrony ktérej to osoby stworzona zostata instytucja, bedaca
przedmiotem niniejszej pracy.

Jak podniesiono na innym miejscu 7) — w dawniejszej nauce
usitowano uzasadni¢ instytucje roszczenia z tytutu niestusznego zbo-
gacenia postugujac sie fi kcjag dorozumianej umowy miedzy
stronami tej tresci, ze odbiorca przyjmujac Swiadczenia, godzi sie
z gory na to, ze je zwroci, gdyby okazato sie, ze jest ono niena-
leznym 8). Np. Nippel’) postuguje sie pojeciem zastrzezenia
oddawcy tej tresci, ze oddawca Swiadczy w domniemanym przypu-
szczeniu, ze powinien Swiadczy¢; skoro jednak okazaloby sie, ze
Swiadczy¢ nie byt powinien, wéwczas przystuguje mu z tego wias-
nie powodu prawo zadania zwrotu. Erx leb en 10) uzasadnia
omawiang instytucje fikcjg braku woli po stronie $wiadczacego —
itd. W $lad za tego rodzaju teoriami naukowymi poszta mysl usta-
wodawcza; i tak np. Kodeks galicyjski traktuje o skargach z tytutu
niestusznego zbogacenia w podobny sposéb wrozdziale ,,von den
vermutheten Vertragen”.

Nowsza nauka, odzegnujgca sie od postugiwania sie fikcja,
ttumaczy omawiang instytucje w sposéb, przedstawiony powyzej,
ktadac nacisk na owg bezprawno$é wymagajcego korektury istnie-
jacego stanu rzeczy i na uszczerbek, jaki bez swej winy ponosi

4) por. Sell: Die Versuche im Gebiete des Cirilrechts, T. I
Y Pfersche: Die Bereichungsklagen, str. 196.
6) Till: o. c, str. 427.

7 Goldberger: Roszczenie z tytutu niestusznego zbogacenia
w prawie wekslowym, Miesiecznik Prawa Handl. i Weksl. z r. 1937,
str. 226 i nast.

8 Till: o. c, str. 426. 5

9 Nippel: Erlauternug des allg. biirg. Gesetzbuch. str. 177.

10) Erx leben: Die Condition sine causa.
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strona, ktorej kontrahent niestusznie jej/ kosztem sie zbogacit3l).
Tym najprostszym sposobem teoria uzasadnita instytucje rosz-
czenia z tytutu niestusznego zbogacenia i z tego punktu widzenia
naswietla¢ nalezy przepisy ustawodawcze, normujgce omawiang
instytucje.

II. Niest uszne zbogacenie w Kodeks ie
Zobowigzan.

Zasade instytucji roszczenia z tytutu niestusznego zbogacenia
podaje art. 123 Kod. Zob. Przepis ten ma brzmienie nastepujace:

Kto niestusznie uzyskat korzy$¢ z majatku innej osoby, obo-
wigzany jest do wydania tej osobie uzyskane korzy$ci w naturze,
a gdyby to nie dato sie uskuteczni¢, do wydania wartosci.

Gtownym zatozeniem powyzszego przepisu jest okolicznos¢,
ze korzy$¢ z majatku cudzego musi by¢ uzyskana niestusznie,
tj. bez zadnej podstawy prawnej lub tez wprawdzie na pewneji pod-
stawie prawnej, ktora jednak nie powinna spowodowaé uzyskania
korzysci przez jedng osobe kosztem majatku drugiej osoby, albo-
wiem bytoby to sprzeczne z naturalnym poczuciem stusznosci; tak
wiec instytucja ma ,leczyé rany przez samo prawo zadane” w tych
przypadkach, w ktorych owo przesuniecie majgtkowe byto wpra-
wdzie formalnie zgodne z jakim$ przepisem prawnym, lecz z pun-
ktu widzenia prawa, jako catosci i wyzszych celéw odnosnych prze-
piséw, nie moze byé utrzymanel?).

Jak stusznie podnosi D o m an s ki 13) niestuszne zboga-
cenie moze mieé miejsce we wszelkich stosunkach prawa familij-
nego, rzeczowego, spadkowego i zobowigzaniowego, chociazbyl
przepisy ustawowe prawa, tego nie przyznawaly. Najczesciej nie-
stuszne zbogacenie zdarza sie wstosunkach prawa rzeczowego
i spadkowego. Jezeli odpowiednie prepisy ustawowe regulujg kwe-
stie zbogacenia, to przepisy Kodeksowe o niestusznym zbogaceniu
moga mie¢ zastosowanie positkowe, nie moga jednak uchybia¢
w niczym przepisom szczegblnym, zwiaszcza gdy te ostatnie regu-
lujg instytucje zbogacenia w sposéb odmienny i wyczerpujacy. Tak
zatem rozszerzona zostaje zastosowaltno$¢ przepiséw o niestusznym
zbogaceniu na inne takze dzialy prawa cywilnego, poza obligacja-
mi, z zastrzezeniem wszakze nieistnienia odmiennych przepisow
szczegblnych w tych dziatach prawa, normujgcych odmienne pro-
blemy, zwigzane z niestusznym zbogaceniem.

Zanim przedziemy do omdwienia roéznic pomiedzy instytucjg
niestusznego zbogacenia, a instytucjami ,prowadzenia cudzych
spraw bez zlecenia” i ,nienaleznym S$wiadczeniem” zastanowié sie
nalezy nad kwestig pojecia ,korzys$ci”, zawartego w omawianym
przepisie.

J) Goldberger: o.c, str. 227.
12) Korzonek-Rosenbliith: Kodeks Zobowiazan, str. 298.
,3) Instytucje Kodeksu Zobowigzan, str. 566.
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Kodeks uzywa wyrazu ,korzysci”, ktéry obejmuje wszystko,,
co z uszczerbkiem jednego dosta¢ sie moze do rgk drugiego, a wiec:,
wiasnos$é, prawa rzeczowe, obligacyjne, korzysci, wynikajace z u-
wolnienia od dtugu lub ciezaru, rezultaty pracy itd. 14), w ogdlnosci
wszelkie nabycie wartosci gospodarczej 15) w najogélniejszym zna-
czeniu tego stowa, o zatem takze wskutek zaoszczedzenia wydat-
kow 16). Uogdlniajac, stwierdzi¢ zatem nalezy, ze wszelka dodatnia,
zmiana w stosunkach majagtkowych, pojetych jako catos$¢17), pod-
pada pod pojecie ,korzysci”.

Powiedziano powyzej, ze przy omawianiu instytucji niestusz-
nego zbogacenia koniecznym jest odrdznienie pojeciowe tej instytu-
cji od konstrukcji prowadzenia cudzych spraw bez zlecenia i od
konstrukcji niezaleznego S$wiadczenia. Konieczno$¢ ta wysuwa sie-
w zwiazku z okolicznos$cig, ze w systemie te trzy instytucje zblizone
sg do siebie, nalezy zatem wskazaé cechy rozrdzniajagce je od sie-
bie.

Niestuszne zbogacenie zasadniczo przedstawia sie jako nieSwia-
dome, jezeli za$ istnieje jako Swiadome, w zilej wierze, wdwczas
ustawa tgczy z tego rodzaju sytuacjg dodatkowe obostrzone skutki
prawne (art. 127 Kod. ,Zob., o ktorym nizej). Prowadzenie za$
cudzych spraw bez zlecenia jest Swiadomym objeciem cudzych in-
tereséw lub cudzego majatku w zastepstwie osoby interesowanej,
bez zamiaru atoli osiggniecia z tego osobistej korzysci. Jezeli bo-
wiem kto$ Swiadomie przywitaszcza lub trwoni cudzy majatek, ten
nie prowadzi cudzej sprawy bez zlecenia, ani tez nie osigga korzy-
§¢ z tytutu niestusznego zbogacenia, lecz popetnia czyn niedozwo-
lony, za ktory odpowiada na zasadzie art. 134 i nast. Kod Zob. 19).
W ten sposOb przy zaistnieniu kazdej sytuacji, instytucja niestusz-
nego zbogacenia rozni sie od prowadzenia cudzych spraw
bez zlecenia. Jezeli bowiem prowadzenie cudzych spraw bez
zlecenia nastgpito Swiadomie i niestuszne zbogacenie $wiado-
mie — to okolicznoscig ro6znigcg obie nstytucje jest kwestia osig-
gniecia korzysci przez osobe prowadzacag cudza sprawe bez zlece-
nia, wzglednie tego, kto odniést korzy$¢ z majatku innej osoby.
Przy prowadzeniu cudzych spraw bez zlecenia — jak to powyzej
wyjasnione zostato — dziatajacy nie ma na celu uzyskanie osobi-
stej korzysci, podczas gdy uzyskujacy warto$¢ majatkowa z tytutu
niestusznego zbogacenia, dziata w celu otrzymania tej ko-
rzysci, wzglednie zgadza sie na osiggniecie korzysci, jesli sam nie
dziata. Jezeli za$ niestuszne zbogacenie nastepuje po stronie uzys-
kujacego korzy$¢ nieSwiadomie, to wiasnie ten brak Swiadomosci

14) Till : o. e przy art. 105 projektu.

If Exner: Das 6sterr. Hypotliekenrecht, str. 101; por. rozwaza-
nia Paylicka : Zur Lehre v. d. Klagen aus ungerecht. Bereicheruiig,
str. 22.

16) Peiper: Kodeks Zobowigzan, str. 157.

17) Schey: *Obligationsverhaltnisse, str. 445,

18 Domanski: o. c., str. 567



rozréznia obie te instytucje. Czasem jednak dwie te konstrukcje!
mogq sie wzajemnie o siebie zazebia¢. Przypadek ten ma miejsce
— jak stusznie zauwaza D om an s ki 19 — jezeli prowadzacy
cudzg sprawe bez zlecenia uzyskat korzy$¢ z majatku innej osoby,
sadzac, ze osiagnat ja z majatku wiasnego. Gdyby np. spadkobiercy
znalezli w szafie bibliotecznej spadkodawcy ukryte miedzy ksigz-
kami pienigdze i skorzystali z nich, mniemajac, ze sg to pienigdze
spadkodawcy, a w nastepstwie okazaloby sie, ze pienigdze ukryt
w szafie spadkodawcy jego sublokator, ktéry opuszczajagc podna-
jety lokal za jego zycia, zapomniat jie zabraé ze sobg, to rzeczy-
wisty wiasdciciel pieniedzy madgtby zada¢ ich wydania od spadko-
biercow tylko z tytutu niestusznego zbogacenia, gdyz nie odda-
wat ich na przechowanie spadkodawcy, a spadkobiercy nie przy-
jeli ich ,cum anirno negotia gerendi”, lecz uwazali za majatek
spadkodawcy.

Réznica antomiast pomiedzy instytucja niestusznego zboga-
cenia, a konstrkcjg nienaleznego Swiadczenia polega na tym, ze
niestuszne zbogacenie moze nastgpi¢ przez czyj ekolwiek
dziatanie, np.zbogaconego, tego, z ktéorego majatku zboga-
cenie nastgpito, osoby trzeciej, sity przyrody itp., lecz bez zamiaru
Swiadczenia20). Nienalezne Swiadczenie za$ dochodzi wodwczas
gdy to przysporzenie majatkowe nastgpito wskutek dziatania osoby,
z ktdrej szkoda, czy ktorej kosztem, miato ono miejsce 21), jest za-
tem ono Swiadomym przysporzeniem majatku jedneji osoby, doko-
nanym przez drugg osobe kosztem uszczuplenia jej majatku, w
mniemaniu, ze zaspakaja diug, ktory w rzeczywistosci nie nalezy
sie'22). Wyraz zasadzie tej daje art. 128 § 1 Kod. Zob., w mysl
ktérego ,kto, celem wykonania zobowigzania, spetnit Swiadczenie,
ma prawo zgda¢ zwrotu tego, co Swiadczyt, o ile w chwili spetnie-
nia swiadczenia nie byt zobowigzany wzgledem osoby, ktérej
Swiadczyt”.

Tak przedstawiajg sie zasadnicze réznice miedzy omawiajg in-
stytucja, a konstrukcjg prowadzenia cudzych spraw bez zllecenia
i nienaleznego $wiadczenia.

Dodaé jeszcze dla wyczerpania kwestii nalezy, ze nie ma nie-
stusznego zbogacenia wowczas, gdy spetniajagcy dobrowolnie Swiad-
czenie wiedziat, ze do Swiadczenia nie byt zoboiwgzany (art. 131
p. 3 in princ. Kod. Zob.).

(ciag dalszy nast.)

10) o. c., str. 567
20) Korzonek - Rosenbliith: o. c., str. 298
2) Dernburg: Preuss. Privatreeht, i 253; Pfersche: o. e,
str. 203.
“YyDomanski: o.c, str. 567.



mGR. R. S.
Przeglqd
Orzecznictwa Sqdu Najwyzszego

i
Orzecznictwo cywilne.

Ad § 469 u. c. Wierzyciele hipoteczni moga wprawdzie z mocy swe-
go prawa wolnej dyspozycji zrzec sie przystugujacego im prawa za-
stawu, jednak wobec przepisu § 469 u. c. nie sg uprawnieni do zada-
nia bez zgody wtascicieli nieruchomos$ci obcigzonej tym prawem za-
stawu wykre$lenia tego prawa, gdyz przez towkroczyliby wierzyciel
w niedopuszczalny sposéb w prawa tych wierzycieli rozporzadzania
zwolniong hipotekg. Orz. S. N.C. 204/37.

Ad § 1293. 1313 a. 1315 uc. UbezpieczalniaSpoteczna odpowiada :
szkody powstate wskutek niedopetnienia cigzacego na niej obowigzku
udzielenia osobie uprawnionej do $wiadczen natychmiastowej po-
trzebnej pomocy lekarskiej. — Dla rozstrzygniecia kwestii odpowie-
dzialnoséci jest bez znaczenia okoliczno$¢, ze telefoniczne zgdanie po-
mocy lekarskiej nie zostato wpisane w odpowiedniej ksigzce Ubez-
pieczalni, jezeli telefoniczne zadanie pomocy lekarskiej zostato przez
Ubezpieczalnie przyjete i potwierdzone obietnicg przystania bezwtocz-
nie tej pomocy. Ubezpieczalnia Spoteczna odpowiada za winy o0soéb,
ktorymi sie postuguje przy wykonywaniu swego obowigzku, zwtaszcza
gdy chodzi o dopetnienie Swiadczenia, wynikajagcego ze stosunku obo-
wigzkowego umownego. — O. 13. wrzeénia 1937 r. C. Il. 1793/37.

Ad § 1486/5 u. c. Roszczenie pracownika za nieudzielony urlop jest
wierzytelno$cig z kontraktu stuzbowego, zatem przedawnia sie do
trzech lat, bez wzgledu na to czy wynika wprost z umowy pracy, czy
z ustawy, normujacej stosunki pracy. O. 19. I. 1937 r. C. Il. 2234/56;

Ad art. 62 kod. zob. — art. 82 § 1 prawa o0 notariacie. Zapatrywanie
Sadu Apelacyjnego jakoby umowa przedwstepna o zawarcie w przy-
sztosci umowy o kupno sprzedaz nieruchomosci byta niewazna w mysl
art. 82 § 1 prawa o notariacie, nie jest trafne. — W myS$l przepisu art.
62 8§ 2 k. z. umowa przedwstepna powinna byé pismem stwierdzona.
Poniewaz jednak w przepisie tym nie ma postanowienia, iz to stwier-
dzenie umowy przedwstepnej pismem ma nastagpi¢ pod niewaznoS$cia,

przeto w zwigzku z przepisem art. 110 k. z. brak stwierdzenia umowy
przedwstepnej pismem pociggnatby za sobag tylko to nastepstwo, ze

w razie sporu niedopuszczalny bytby dowdd ze Swiadkéw bez zgody
«obu stron, a w myS$l art. 323 § 1 Kpc. takze i dowdd z przestuchania
stron. Umowa przedwstepna nie stwierdzona pismem stosownie do
przepisu art. 62 8§ 2 k. z. jest mimo to wazna, ale skuteczno$¢ jej jest
bardzo problematyczna, bo zalezna od lojalnego przyznania przez stro-
ne przeciwng w procesie, iz umowa taka zostata istotnie zawarta, gdyz
nawet powotywanie sie na przyznanie pozasagdowe ustne tej strony
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przeciwnej bytoby bezskuteczne w mys$l art. XIX § 1 przep. wprow.
kpc. i art. XI 8 3 przep. wprow. k. z.

Zawarcie umowy przedwstepnej w formie wymaganej do waznosci
umowy przyrzeczonej, a wiec w przypadku gdy chodzi o umowe przed-
wstepng o przejScie, ograniczenie lub obcigzenie prawa wtasnosci do
nieruchomosci w formie aktu notarialnego w mys$l art. 82 § 1 prawa
0 notariacie, jest w mys$l art. 62 8§ 3 k. z. konieczne tylko ze wzgledu
na to, azeby mozna byto wymusi¢ na stronie przeciwnej zawarcie tej
umowy przyrzeczonej w trybie przewidzianym w art. 62 § 3 k. z. Po-
niewaz umowy przedwstepnej o kupno — sprzedaz nieruchomosci
strony nie zawarty w formie aktu notarialnego, to ze wzgledu na przepis
art. 62 § 3 k. z. zadna ze stron nie moze na stronie przeciwnej wymusié
zawarcia definitywnej umowy kupna — sprzedazy, atoli w mysS$l art.
62 8 4 k. z. stuzy kazdej z nich prawo zadania odszkodowania z po-
wodu niewykonania zobowigzania zawarcia umowy przyrzeczonej. O.
7. VI. 1937 r. C. Il. 268/37.

Ad art. 134, 157 § 2, 165 § 2 kod. zob. Mezczyzna, ktéry spowodowat
cigze u kobiety w stosunku pozamatzeniskim nie jest obowigzany do
odszkodowania wobec tej kobiety za rozstr6j jej zdrowia wywotany
przerwga ciazy, jezeli potrzebe tego zabiegu stwierdzit lekarz, a nie zo-
stata przerwa cigzy wykonana z namowy Owego mezczyzny, poniewaz
brak zwigzku przyczynowego miedzy jego dziataniem a rozstrojeni
zdrowia kobiety. O. 10/VI. 1937. C. Il. 173/37.

Ad art. 206 kod. zob. — art. 11 L. 2 a) ustawy o ochr. lokatoréw.

Ustawa o ochronie lokatoro6w w art. 11 liczba 2 a) stanowi, ze zg
wazng przyczyne odstgpienia od umowy najmu nalezy uwazaé, jezeli
lokator mimo upomnienia zalega z zaptatag co najmniej dwocli nastepu-
jacych po sobie rat komornego. Wedtug statego orzecznictwa Sadu
Najwyzszego zalegto$¢ nie musi wynosi¢ dwoéch peinych rat; wystar-
czy gdy w czasie ptatnosci nastepnej raty poprzednia nie jest jeszcze
catkowicie zaptacona, gdy wiec zalegto$¢ przenosi wysokos$¢ jednej
raty komornego. Zalegto$¢ bowiem w zaptacie czesci raty komornego
jest w rozumieniu art. 206 kod. zob. réwniez zaleganiem z zaptatg tej
raty komornego. O. 8. VIII. 1937. C. Ill. 1568/57.

Ad art. 323 kod. zob. Niestusznie zarzuca skarga kasacyjna, iz prze-
widziane w art. 323 k. z. dotozenie uwagi polega na tym, ze nabywca
do obejrzenia przedmiotu winien zaprosi¢ biegtego, wbrew bowiem
mniemaniu skarzacego, zwykta uwaga w rozumieniu art. 323 k. z. po-
lega na tym, aby rozpoznanie wad nabywanego przedmiotu byto do-
stepne dla przecietnego cztowieka przy uwaznym obejrzeniu. O. 9.
VI 1937. C. I. 1315/36.

Ad ustawa z 18/12 1919 poz. 734 Dz. U. z 1933 r. Wedle twierdzen
pozwm powdd pracowatl nu plantacjach miejskich, zatem w ogrodni-
ctwie. Praca taka nie podlega przepisom ustawy o czasie pracy w prze-
mysS$le i handlu, gdyz ogrodnictwa nie wymieniono w art. 1 ustawy
poz. 734/33 Dz. U. ani tez zaktadu ogrodniczego, nawet $ci$le zardb-
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Ikowego, nie mozna prowadzi¢ w sposéb przemystowy, skoro ogrodnictwo
nie jest przemystem i nie podlega prawu przemystowemu, art. 2 rozp.
poz. 468/27. O. 2. 111. 1937. C. Il. 2754/36.

Ad art. 5 ustawy o ochronie lokat. — art. 505 k. p. ¢. Wyrok sadu
polubownego ma w mys$I art. 501 § 2 i 502 k. p. c. moc prawng na rowni
z wyrokiem sgdu panstwowego, a wedtug art. 527 L. 3 kpc. stanowi tytut
egzekucyjny. Dlatego mylne jest zapatrywanie sadu rekursowego, ze
o wysokoséci podstawowego komornego orzekaé moze tylko sad pan-
stwowy, skoro przepisy art. 5 ustawy o ochronie lokatoréw, wymie-

niajgc sad jako powotany do ustalenia podstawowego komornego, nie
wykluczajag sadu polubownego. Catkiem inne zachodzi pytanie, czy
wyrok sadu polubownego bytby wazny w mys$l przepiséw art. 503 L. 4

k. p. c. gdyby sad polubowny orzekt sprzecznie z przepisami art.
5—8 ustawy o ochr. lokat, lecz odpowiedZ na to pytanie nalezy do

sporu ze skargi o uchylenie wyroku sadu polubownego art. 503 k. p. c.
*0. 21/1X 1957 r. C. Il. 401/37.

Ad art. 17 ustawy z 2/8 1926 poz. 581 Dz. U. Do uznania w Polsce
orzeczenia rozwodowego zagranicznego sadu, wlasciwego na podstawie
art. 17 ust. 5 cyt. ustawy potrzeba nie tylko, aby sad ten zastosowat
prawo polskie, lecz réwniez aby orzeczenie to odpowiadato innym
warunkom wykonalnos$ci orzeczen, o ktérych jest mowa w art. 528
kpc. Tylko w ten sposéb uznane orzeczenie moze byé wpisane do pol-
skich ksigg stanu cywilnego. O. S. N. w sktadzie catej lzby Cywilnej
29 maja 1937 r.

Ad art. 112 rozp. z 24/11 1927 poz. 911 Dz. U. Zrzeczenie sie przez pra-
cownika wszelkich roszczen wynikajacych ze stosunku pracy obejmuje
rowniez roszczenie do pracodawcy o odszkodowanie z powodu zanie-
dbania obowigzku ubezpieczenia. O. 21. IX. 1937 r. C. Il. 897/37.

Ad art. 31 d), 32 d) rozp. z 16/3 1928 poz. 323 Dz. U. Jezeli pracodawca,
korzystajac z danego mu w umowie uprawnienia, przenosi pracownika
na inne miejsce stuzbowe, a pracownik odmoéwi petnienia pracy na
nowym miejscu stuzbowym, istnieje wazna przyczyna bezzwtocznego
rozwigzania umowy o prace z art. 32 lit. d. cyt. rozp. chociazby umowa
o prace zawierata zastrzezenie, ze przeniesienie stuzbowe nie moze
uszczupli¢ poboréw pracownika i chociazby istotnie pobory pracow-
nika na nowym miejscu stuzbowym byty nizsze od poboréw na do-
tychczasowym miejscu stuzbowym. O. 20. V. 1937 r. C. Il. 74/37.

Ad art. 32 lit. a. rozp. z 16/3 1928 poz. 323 Dz. U. Istota naduzycia za-
ufania pracodawcy przez pracownika, ktére uprawnia pracodawce do

niezwiocznego rozwigzania umowy o prace z winy pracownika, polegac
moze nie tylko na zlym zamiarze, ale réwniez na niedbalstwie Ilub
lekkomys$lnosci pracownika. O. 24. VI. 1937 r. C. Il. 333/37.

Ad art. 82 prawa o not. z 27/10 1933 poz. 609 Dz. U. Umowa 0 ogra-
niczenie stuzebno$ci na nieruchomosciach nie wymaga do swej waz-
nosci formy aktu notarialnego, gdyz wedtug tego przepisu w takiej for-
mie sporzadzane by¢ maja, pod niewaznoscia, tylko umowy o przejscie,
ograniczenie lub obcigzenie prawa witasnosci do nieruchomos$ci, ale nie



umowy o ograniczenie stuzebno$ci na nieruchomos$ciach. O. 24. V. 1957
r. C. 1l. 92/57.

Ad art. 10, 13 rozp. z 24/10 1934 poz. 837 Dz. U. Zauwaza sie, ze Sad
Okregowy biednie uznat, jakoby punkt 2 postanowienia Sgadu Grodz-
kiego, zakre$lajacy pozwanej termin tygodniowy do uiszczenia na-
leznej optaty z naruszeniem prawa przed prawomocnym odmoéwieniem
pozwanej prawa ubogich, miat dotychczas moc wigzacg. — W mysl
bowiem art. 13 cyt. rozp. zawierajagcego przepisy o kosztach sgdowych,
bieg terminu do uiszczenia naleznej optaty, rozpoczyna sie od dnia
doreczenia stronie wezwania o uiszczenie tej optaty i nie ulega przedtu-
zeniu, chyba, ze pismo wniosta osoba zamieszkata za granicg, nie ma-
jaca w kraju zastepcy. Z powyzszego postanowienia i z zasady art. 10
cyt. rozp., iz postepowanie o przyznanie prawa ubogich wolne jest
od optat sgdowych, wynika, ze réwniez w sprawie samej przed pra-
womocnym odmoéwieniem prawa ubogich, strona wolna jest od po-
wyzszych optat i nie moze by¢ wzywana do ich uiszczenia. O. 20. Ill.
1937 r. C. Il. 2874/56.

Ad art. 70 prawa wekslowego z 28/4 1936 poz. 282 Dz. U. Przedaw-
nienia wekslowego nie moze wystawca wekslu przeciwstawiaé osobie,
ktéra z grzeczno$ci podpisata weksel w charakterze akceptanta, na-
stepnie go w terminie ptatnoSci wykupita i dochodzi przeciwko wy-
stawcy zwrotu wytozonej za niego kwoty. Nie zachodzi tu bowiem
abstrakcyjne zobowigzanie wytacznie wekslowe t. j. wynikajace z sa-
mego faktu umieszczenia podpis6w stron interesownych na dokumencie
wekslu i odpowiedzialno$ci tych os6b wytacznie z tego tytutu, lecz
zasadg skargi jest odrebny stosunek pracy, powstaty miedzy stronami,
a podlegajacy ocenie ze stanowiska ustawy cywilnej. O. 17. IX. 1936.
C. Il. 831/36.

Ad S 29 p. f. Rozp. o przerach. z 14. V. 1924 r. Przerachowanie legatu
wymaga wprawdzie okre$lenia obecnej warto$ci wchodzacej w skitad
masy spadkowej wierzytelnosci hipotecznej, nie znaczy to jednak, aby
konieczne byto zapozwanie w sprawie o przerachowanie legatu wta-
§ciciela nieruchomos$ci, na ktérej powyzsza wierzytelno$¢ jest zabez-

pieczona, gdy sam legat nie obcigza tej nieruchomos$ci. O. 7. 1 1937 r.
C. . 713/36.

Ad art. 1 rozp. Prez. Rzplitej z 30 XII. 1924 r. o dostosowaniu upo-
sazenia cztonkéw zarzadu i pracownikéw zwiazkéw komunalnych do
uposazenia funkcjonariuszéw panstwowych (Dz. U. nr. 118, poz. 1073)
-w brzemieniu ustawy z 15. Ill. 1932 r. (Dz. U. nr. 33, poz. 345) i rozp.

Prez. Rzplitej z 28/X 1935 r. (Dz. U. nr. 86 poz. 667). Do lipca 1932 r.
wszelkie uomwy miedzy Zwigzkami Komunalnymi ,a statymi pracow-

nikami samorzadowymi, zawierajagce mniej korzystne warunki, niz
przewiduje ustawa z dnia 30 grudnia 1924 r. o dostosowaniu uposazenia
cztonkdw zarzadu i pracownikéw zwigzkéw komunalnych do uposaze-
nia funkcjonariuszéw panstwowych (Dz. U. nr. 118 poz. 1073) w brzmie-
niu ustawy z 15 marca 1932 r. Dz. U. nr. 53 poz. 545) i rozp. Prez. Rzpli-



tej z dnia 28 pazdziernika 1933. (Dz. U. nr. 86, poz. 667), sg niewazne.
O. 8. 1. 1937 r. C. |. 1804/36.

Ad art. 5, 567 k. p. c. Naruszenie prawa osoby trzeciej przez skie-
rowanie egzekucji do pewnego przedmiotu, nalezagcego do tej osoby,,
jest przestankg powdédztwa o zwolnienie od egzekucji. Powédztwo o u-
znanie takiego naruszenia, bez zgdania zwolnienia od egzekucji, nalezy
z braku interesu oddali¢c. — O. 2. IV. 1937 r. C. Il. 2921/36.

Ad art. 15, 22 k. p. c. — 8§ 3 reg. wewn. z 15/12 1932, poz. 941 Dz. U.
Z tresci art. 15 8 1 k. p. c. nie wynika, by w sprawach o roszczenia pie-
niezne ,przy ocenie wartosci przedmiotu sporu, sad by} zawsze zwig-
zany kwotg oznaczong przez powoda w pozwie; tylko wdwczas kwote
te mozna uzna¢ za decydujgcg dla okre$lenia warto$ci przedmiotu sporu,
jezeli odpowiada przepisanym w art. 16 kpc. wymogom ustawy. — Od-
mienne zapatrywanie byloby sprzeczne z tre$cig cyt. przepisu i prowa-
dzitoby do konsekwencji, ze powdéd madgtby dowolnie zmienia¢ witasci-
wos¢ rzeczowga sadu, badz wpiltywaé na okre$lenie przepisanej obsady
sadu, oraz na ustalenie na przyszto$¢ dopuszczalnosci apelacji lub ka-
sacji. — W S$wietle ustalonego orzecznictwa i w zwigzku z brzmieniem
art. 236 k. p. c. oraz § 3 reg. wewn. urzed. sad. w spr. cyw. poz. 941 Dz.
U. z 1932 r. uznaé nalezy, ze sad pierwszej instancji, niezaleznie od
przypadkéw unormowanych w art. 22 kpc. w kazdym stanie sprawy
ma obowigzek z urzedu sprawdzi¢ czy przy oznaczeniu przez strone
warto$ci przedmiotu sporu nie zostalty naruszone przepisy ustawy (art.
16—20 kpc.) i czy nie zostata dowolnie zmieniona wtasciwos$¢ rzeczowa,
sagdu z wyjatkiem przewidzianym w art. 52 8§ 2 kpc. Postanowienie Sadu
Apel. w Poznaniu z 15 lutego 1937. Il CZ. 18/37.

Ad art. 99 k. p. c. Koszty procesu oblicza sie stosownie do wysokoSci
wynagrodzenia jednego adwokata (art. 98 i 99 kpc.), podstawa za$
wynagrodzenia adwokata w postepowaniu spornym jest warto$¢ przed-
miotu sporu § 8 rozp. Min. Sprawiedl. z 1 kwietnia 1933, gdy wiec zgod-

nie z art. 16 kpc. do warto$ci przedmiotu sporu nie wlicza sie odsetek,
zadanych obok roszczenia gtéwnego, zredukowanie przez sad wysokosci

zgdanych w pozwie odsetek biezgcych od dochodzonej sumy kapitatu

nie uzasadnia zadania przeciwnika przyznania mu kosztéw procesu od
powyzszej réznicy miedzy sumg poszukiwanych i z sadzonych odse-
tek. O. 30. IV. 1937 r. C. I. 2880/36.

Ad art. 206, 141 k. p. c. Brak doktadnie okreslonego zgdania nie sta-
nowi formalnego uchylenia procesowego nie podlega uchyleniu w try-
bie art. 141 kpc. na skutek wezwania sagdu lub przewodniczgcego i uza-
sadnia oddalenie powoddztwa. Brak dokitadnego okres$lenia zadania
uwzglednia sie z urzedu, wobec czego jest obojetne, czy strona po-
zwana podniosta jakie zarzuty co do okre$lenia zadania pozwu. O. 10.
V. 1937 r. C. Il. 5325/36.

Ad art. 206 k. p. c. W sporze dzierzawcy przeciw wydzierzawiaja-
cemu o wydanie przedmiotu dzierzawy powd6d nie ma potrzeby ani
obowigzku wymieniaé¢ szczegétowo w zadaniu pozwu z jakich przed-



miotow sktadaja sie inwentarze zywe i martwe i inne przynaleznos$ci
majatku dzierzawionego, bo w tej mierze miarodajne sg postanowienia

kontraktu dzierzawy. O. 6. IX. 1937. C. Il. 1723/37.

1. JE .it HA
ORZECZNICTWO KARNE.

Ad art. 21 § 2 k. k. Wobec brzmienia § 2 art. 21 K. K., nie zacies-
niajacego stanu przekroczenia obrony koniecznej wytgcznie do nie-
wspétmiernos$ci, stan ten zachodzi¢ moze réwniez w wypadku niewspo6t-
czesnosci, jednak niewspdtczesno$¢ (eksces ekstenzywny) musi bardzo
blisko siega¢ granic dozwolonej prawem obrony koniecznej i przeto
zachodzi w wypadku zagrozenia napadem w najblizszej przysztosci.
O. 9. IX. 1957. 1 K. 992/37.

Ad art. 143 k. k. Dla bytu, wystepku z art. 143 k. k. niezbedne jest
ustalenie, ze zamiar oskarzonego przejawit sie w $wiadomosci, iz za-
rzut jest fatszywy lub moze by¢ falszywy, a oskarzony na to sie go-
dzit, ze fatszywy zarzut dotyczy czynu, wykazujgcego cechy przestepst-
wa i ze na skutek uczynienia tego zarzutu mogto by¢ wdrozone postepo-
wanie karne lub dyscyplinarne. W przypadkach wiec oskarzenia przed-
miotowo-fatszywego, lecz lekkomys$inego lub w dobrej wierze w dzia-
taniu oskarzonego nie mieszczg sie dla braku podmiotowej istoty czynu
znamiona z art. 143 k. k., moze jednak zachodzi¢ karalne zniestawienie
3 art. 255 k. k. O. 26. VI 37. 2 K. 587/37.

Ad art. 225 8 2 k. k. Do sagdu wyrokujagcego nalezy ocena w kaz-
dym poszczeg6élnym przypadku, czy pewne emocje psychiczne sprawcy
wptynety decydujgco na popetnione przez niego przestepstwo, czy tez
istniaty one tylko réwnolegle z zamiarem dokonania czynu i nie miaty
przewagi nad mozno$cia swobodnego rozumowania. O. 14. VI. 1937.
1 K. 565/37.

Ad art. 241 w zwigzku z art. 21 k. k. Dopdki u uczestnikow boéjki
trwa zamiar wzajemnej walki, nie moze byé mowy o obronie koniecz-
nej. Dziatanie obronne moze zachodzi¢ dopiero z chwilg, gdy ktéra$
z 0s6b biorgcych udzial w béjce zaprzestata walki, a mimo to byta
w dalszym ciggu atakowana przez innych uczestnikow bo6jki. O. 17.
IV. 1937. N. 39/37.

Ad art. 251 k. k. w zwigzku z art. 386 i nast. K. P. C. Zajecie rzeczy
lokatora, uzyskane droga prawng przez wynajmujacego, czy to w mysl
art. 281 pkt. a K. P. C. dla zaspokojenia pretensji (np. z tytutu za-
legtego czynszu), czy to dla zabezpieczenia powoédztwa w mys$l art.
858 K. P. C., nie wytgcza ustawowego prawa zastawu z art. 386 Kod.
Zob. i jego kolejnosci do zaspokojenia z uzyskanej ze sprzedazy sumy
w mys$l art. 797 K. P. C. Wynajmujacy moze mie¢ interes w powotaniu
sie na ustawowe prawo zastawu i dlatego moze by¢ uprawniony do
sprzeciwienia sie wyniesieniu rzeczy przez lokatora. W mys$l art. 387
Kod. Zob. wynajmujacy ma prawo nawet sitg ograniczy¢ swobode za-
legajacego z czynszem lokatora w wynoszeniu rzeczy z mieszkania.
Nie moze jednak wynajmujacy przedsiebra¢ czynnos$ci, ktére by ogra-
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niczaty swobode lokatora w uzywaniu mieszkania i zmuszaly go do-
znoszenia innych dolegliwo$ci poza niemoznos$cig dyspozycji rzeczami,
znajdujacymi sie w mieszkaniu. O. 9. VI 1937. N. 1 K. 420/37.

Art. 255 K. K. Powziecie w tonie ciata zbiorowego, jakim jest Za-
rzad instytucji spotecznej, postanowienia dotyczacego osoby, ktéra po-
zostaje do Zarzadu w stosunku pracownika do pracodawcy — nie ma
cech pomdéwienia w rozumieniu art. 255 k. k. nawet wtedy, kiedy tres¢
owego postanowienia lub jego motywy, stanowigce odzwierciedlenie
dyskusji poprzedzajacej postanowienia, — mogty mie¢ objektywnie
charakter zniestawienia. Nie moze tu by¢ takiego pomdwienia dlatego:
a) ze jedyna droga, ktéra prowadzi do powziecia postanowienia przez
ciato zbiorowe, jest wymiana zdahn pomiedzy jego cztonkami i b) ze
ta wymiana zdan i powziecie postanowienia odbywa sie w tonie ciata
zbiorowego, a przeto brak jest czynnika, przed ktérym pomowienie
moze nastgpi¢. O. 19. V. 1937. N. 2 K. 195/37.

Ad art. 262 § 2 k. k. Che¢ pokrycia szkody materialnej, spowodo-
wanej przez przywlaszczenie, nie moze mie¢ wpltywu na istnienie
przestepstwa, a ewentualnie tylko na wymiar kary. Wyrok S. N. 14.
VI. 1937. 1 K. 492/37.

Ad art. 267. k. k. Doliczenie odsetek do sumy uwidocznionej w do-
kumencie zobowigzania, nie jest pokryciem tych odsetek, tak samo-
jak nie jest nim wypisanie sumy kapitatu. Dopdki zatym kwota na-
leznych odsetek ukrytej w sumie diuznej, nie zostata przez zaptate
lub w inny sposéb pokryta, dochodzenie jej obok sumy diuznej sta-
nowi¢ moze dochodzenie roszczenia nienaleznego, lecz w zadnym razie
nie stanowi dochodzenia roszczenia juz pokrytego. Wyrok S. N. 5. Il
1937. 1 K. 997/36. Zb. Orz. 243/37.

Ad art. 270 k. k. Dla odpowiedzialno$ci z art. 270 k. k. istotna jest
Swiadomos$¢ sprawcy, ze narusza cudze polowanie, a przeto w uzasad-
nieniu skazujacego wyroku, poza zarzutem skierowanym przeciwko
oskarzonemu, ze nie sprawdzit nalezycie, do kogo sporny teren nalezy,
i przeto dopuscit sie samowoli, nalezy ustali¢, ze oskarzony zdawat
sobie doktadnie sprawe, ze teren, na ktérym polowal, byt przedmiotem
obcego prawa polowania, i — mimo Swiadomos$ci tego — to cudze pra-
wo polowania naruszyt. O. 25. V. 1937. 1 K. 330/37.

Ad art. 282 k. k. Przestepstwem =z art. 282 k. k. jest nie udarem-
nienie egzekucji ,lecz usunigcie, uszkodzenie, zbycie lub obcigzenie
mienia zajetego lub zagrozonego =zajeciem, o ile zostalo ono popet-
nione celem udaremnienia egzekucji. Wobec tego istote dziatania wy-
petnia samo dokonanie powyzej wymienionych czynnosci, okre$lonych
w art. 282 k. k. i przestepstwo jest dokonane z chwilg ich popetnienia
w celu udaremnienia egzekucji. Okreslenie czasu popetnienia przestep-
stwa ma decydujgce znaczenie dla okre$lenia przedawnienia i zastoso-
wania amnestii i t. d. O. 26. V. 1937. 1 K. 318/37.

Ad art. 286 k. k. Ustalenie charakteru pewnej osoby jako urzednika
w rozumieniu art. 286 k. k. nastepuje przez samo stwierdzenie, ze dana



osoba badz pozostaje w stuzbie panstwa lub samorzadu, badZz jest
funkcjonariuszem prawa publicznego, tub tez wykonywa zlecone czyn-
nos$ci w zakresie zarzadu panstwowego lub samorzadowego art. 292 k. k.
O. 23. XI 1936 r. 2 K. 1368/36. O. S. P. 517/37.

Ad art. 286. k. k. Samo niewypeinienie obowigzku nie moze by¢
uznane za przestepstwo z art. 286 § 1 k. k. ,,gdyz do istoty tego przestep-
stwa w przeciwieristwie do przestepstwa z art. 286 § 3 k. k. wymagana
jest wina umys$lna, w kierunku wywotania skutku przestepnego”. O.
24, X1. 1936. 2 K. 841/36. O. S. P. 520/37.

Ad. art. 286 k. k. Aczkolwiek naruzsenie nietykalnosci cielesnej
samo w sobie stanowi przestepstwo z § 1 art. 239 k. k. $cigane z oskar-
zenia prywatnego, to jednak karcenie dzieci przez ich bicie dokonane
przez nauczyciela, bedacego w rozumieniu art. 292 k. k. urzednikiem,
stanowi czyn zawierajacy cechy przestepstwa z art. 286 k. k., albo-
wiem pomimo specjalnych uprawnien, jakie posiada nauczyciel w sto-
sunku do dzieci, stosowanie jakichkolwiek kar cielesnych, a wiec i zwy-
ktego bicia, jest zakazane przez statut publicznych szkét powszechnych.

D. U. Minist. W. R. i O. P. Nr. 14/1933, poz. 194. O. 3. VI. 1937. 2 K.
650/37.

Ad art. 286 k. k. Notariusz, o ile jest urzednikiem, pobierajagc o-
ptaty ponad takse (poza dowolnymi wyjatkami) nie popeinia przekro-
czenia wladzy, przewidzianego w art. 286 K. K. O. U. XII. 1937. 2 K.
732/37.

Ad art. 18 ustawy 18 XII. 1919 Dz. U. poz. 7/20. Za czas pracy w ro-
zumieniu cyt. ustawy z 18. 12 1919 uwaza sie stosownie do art. 2 tejze
ustawy liczbe godzin, przez ktére pracownik, obowigzany jest na mocy
umowy pozostawaé¢ w zaktadzie pracy, lub poza nim do rozporzadzenia
kierownika rob6t. W jaki sposéb umowa ta doszta do skutku jest obo-
jetne z punktu widzenia cytowanej ustawy, moze zatem polega¢ ona
rowniez na samym fakcie milczacej zgody obu stron, na dtuzszg po-
nad ustawowg norme prace pracownika w zaktadzie. Np. gdy jeden
pracownik zastepuje drugiego celem umozliwienia sobie wzajemnie
dnia wolnego od pracy. O. 6. IV. 1937. 1 K. 28/37.

Ad 8§ 2. ustep 11i 2 Rozp. Min. Przemystu i Handlu 28. XI. 1927. Dz.
U., poz. 944, Art. 126 Rozp. Prez. Rzplitej z 7. VI. 1927. Dz. U. poz.
468/27 i 330/34. Z porébwnania przepisu, dotyczacego petnomocnikéw
(ajentow) handlowych i komiwojazeréw (ust. 1 8§ 2 Rozp. Ministra Prze-
mystu i Handlu z 28. XI. 1927 r. Dz. U. poz. 944) z przepisem, doty-
czacym przemystowcoéw (ustep 2 § 2 cyt. rozporzadzenia) wynika, ze
zgtoszenie przemystu nie uprawnia przemystowca w sprawie skupu
towaréow dla jego przemystu do granic powiatu, w ktédrym zgtoszenie
nastapito i skup taki nie stanowi przestepstwa z art. 126 Rozp. Rzplitej
z 7. 6. 1927 o prawie przemystowym. (Dz. U. poz. 468/27 i 350/34). O. 22.
1. 1937 3 K. 2208/36. Zb. Orz. 232/37.

Ad art. 9 ustawy 28. 3. 1933 Dz. U. poz. 269. Istota przestepstwa z art.
9 ustawy 28. 3. 1933 polega na zawodowym trudnieniu sie pisaniem
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podan do wtadz bez przepisowego zezwolenia, przy czym przez tru-
dnienie sie pisaniem podan ustawa rozumie nie samg tylko mechaniczng

czynno$é pisania lecz przyjmowania zamdéwiei opracowywania tresci
i t.d O. 4 Ill. 1937. 1 K. 45/37.

Ad art. 182 ord. podat. z 15. 3. 1934 Dz. U. poz. 134/36. Istota czynu
z art. 182 ord. podat. (Dz. U. poz. 134/36) polega na niepostuszenstwie
uprawnionemu zgdaniu wtadzy. Przepis art. 182 ord. pod. ma na wzgle-
dzie okazanie ksiag, znajdujacych sie w posiadaniu sprawcy ,prowa-
dzonych" przezeA. Zniszczenie ksiag handlowych moze stanowi¢ sa-
moistne przestepstwo podlegajace karze z art. 281 k. k., ale nie pod-
pada pod rzeczony przepis ord. podat. Z dyspozycji art. 182 ord. podat.
logicznie wyptywa karalno$¢ za przewidziany nim czyn wylgcznie
z winy umys$lnej. O. 12. Il. 1937 1 K. 1108/36. Zb. Orz. 228/37.

Ad art. 5 ustawy 17. 4. 1936 Dz. U. poz. 237. Ub6j rytualny w rzezni
stanowigcej witasnos¢ gminy miejskiej za optatg pobierang na zasa-
dach ogdlnych na rzecz tej gminy, nie moze stanowi¢ jakiegokolwiek
oddzielnego przemystu chociazby ustugowego. Do obtozenia podat-
kiem przemystowym rzeczonego uboju prowadzonego bez utrzymywa-

nia na koszt wtasny specjalnych budynkéw i urzgadzen rzezniczych
1 bez kalkulacji handlowej nie ma podstaw prawnych. Czynnos$¢ ta

nie podpada pod pojecie jakiegokolwiek przedsiebiorstwa przemystowo-
handlowego lub innego na zysk obliczonego. O. 14. XIl. 1936 1 K.
696/36. O. S. P. 522/37.

Ad art. 2 i 455 k. p. k. Dopuszczalno$é¢ postepowania zalezy od
istnienia przestanki procesowo dodatniej jakag jest stosownie do art.
2 k. p. k. zadanie uprawnionego oskarzyciela. Jedynie to zgdanie jako
materialna wola $cigania jestprzestankaprocesu, nie jest nig nato-
miast forma zewnetrzna tego zadania, t. j.forma aktu oskarzenia.
Tylko brak objawienia przez uprawnionego oskarzyciela woli $cigania
moze doprowadzi¢ do umorzenia postepowania karnego, nie moga za$
tego spowodowaé braki aktu oskarzenia.. Orzeczenie catej lzby Il Zb.
O. 5/31. W postepowaniu przed sgdami grodzkimi przepis art. 286 kpk.
dotyczacy doreczenia okarzonemu aktu oskarzenia, jako pominiety
w art. 455 kpk. nie ma zastosowania .okoliczno$¢ za$, ze akt oskarzenia
nie zawiera podpisu oskarzyciela niema znaczenia, skoro na rozpra-
wie I i Il. Instancji oskarzyciel publiczny przez swg obecno$¢ i po-
pieranie oskarzenia w dostateczny spos6b ujawnit wole $cigania oskar-
zonego, aprobujac tym samym znajdujacy sie w aktach niepodpisany
akt oskarzenia. O. 2 Ill. 1937. 2 K. 1772/36. Zb. Orz. 259/37.

Ad art. 40 i 44 k. p. k. Stosunki bliskiej znajomos$ci sedziow z oskar-
zonym nie narazajg samo przez sie zabezpieczenia prawidtowosci wy-
miaru sprawiedliwoséci w sprawie, moga jednak stworzy¢ podstawe do
wytaczenia sedziow w trybie art. 44 kpk. na ich zgdanie lub na wniosek
stron. O. 12. IIl. 1937. 3 K. 378/37. Zb. Orz. 268/37.
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