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MIESIECZNIK POSWIECONY PRAWU
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Adw. Dr. JAKUB BROSS.

Zagadnienie reportazu kryminalnego

Zagadnienie przestepczosci jest palacem. W szerokich kotach
nie wiele istnieje zainteresowania dla zagadnien kryminologicznych.
Poglad, ze przestepczo$¢ zwigzana jest ze spoteczenstwem, jak ra-
na zwigzana jest z ciatem, ztobi sobie dopiero droge w Swiado-
mosci spotecznej. Natomiast istnieje w najszerszych kotach zywe
zainteresowanie przestepstwami o senzacyjnym charakterze. Zain-
teresowanie to podtrzymuje film o tresci kryminalnej, dedektywi-
styczna literatura oraz pewien typ sprawozdahn o czynach przestep-
czych w prasie codziennej.

Zagadnienie reportazu kryminalnego ma donioste znaczenie
wychowawcze. W dziedzinie badania przestepczosci nieletnich jest
niemal faktem stwierdzonym, ze reportaz kryminalny podobnie jak
film kryminalny i literatura dedektywistyczna w groZzny sposob
oddziatywujg na dusze miodziezy. Dziecko nie ma jeszcze ugrun-
towanego Swiatopogladu moralnego, ktéry pozwolitby mu usto-
sunkowaé sie do zjawisk zyciowych. Barwne opisy czynéw prze-
stepczych jednostek, wystgpied, ktére znamionuje niejednokrotnie
zreczno$¢ i odwaga, muszg budzi¢ zastrzezenia. Miodziez, a nie-
jednokrotnie ludzie doros$li darza przygodnego ,bohatera” podzi-
wem nawet mimo potepienia czynu. Fakt ten z punktu widzenia
wychowawczego kryje w sobie wiele niebezpieczenstw. Przeciw-
stawienie sie reportazowi tego typu jest sprawg doniostej wagi.

W ostatnich latach spotykaliSmy sie w powaznej publicystyce
niejednokrotnie z reportazem kryminalnym. Ujecie zagadnienn Kkry-
minologicznych z psychologiczengo i spotecznego punktu widzenia
i nadanie temu reportazowi szaty artystycznej ma donioste zna-
czenie.

Literatura niejednokrotnie wyprzedzata prawo, dajagc podej-
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$cie psychologiczne i spoteczne w czasie, gdy jeszcze w petni roz-
kwitu panowata szkota klasyczna prawa karnego oparta na zasadzie
idei odwetu i rdwnowagi miedzy przestepstwem a karag.

Tragedia dzieciobdjczyni w ,,Fauscie” Goethego, dramat zy-
ciowy Jeana Valeajana w ,,Nedznikach” Wiktora Hugo, ,Dzieje
grzechu” Ewy Pobratymskiej w ujeciu Zeromskiego sa niezapo-
mnianymi obrazami twdrczego ujecia tych zagadnien.

Nie ulega watpliwosci, ze rzeczg prasy codziennej jest iS¢ za
wartkim strumieniem zycia i dawaé¢ obraz zycia i jego powaznych
wydarzen. Decyduje jednak podejscie do danych zjawisk i ich uje-
cie. Tytuly, jak ,,Wyrodna matka”, ,,Zbrodnicze porzucenie dziec-
ka”, ,Mali ztodziejaszkowie” lub ,,dowcipne” uwagi, wigzgce sie
z zawodem lub nazwiskiem aresztowanego budzi¢ muszg daleko
idgce zastrzezenia. Notatki stawiajg czestokro¢ pod pregierz jed-
nostke, ktdra wskutek szczegOlnego zbiegu okolicznosci popadia
w konflikt z kodeksem karnym niejednokrotnie na tle nedzy i kry-
zysu, albo tez jest dopiero o czyn karalny podejrzang. Donoszg
o poslizgnieciach sie nieletnich, a wiec o czynach, ktérych rozpa-
trzenie w pdzniejszym stadium, a mianowicie w okresie rozprawy
ma sie odby¢ po mysli art. 627 8§ 1 kpk. ,,przy drzwiach zam-
knietych”’.

Nalezy rowniez wskaza¢ na to, ze przedmiotem sprawozdan
jest szereg spraw, ktérych ogtaszanie nie jest uzasadnionym , ani
interesem publicznym, ani rodzajem i charakterem spraw. Spra-
wozdania te moga powodowac niezwykle ciezkie konsekwencje dla
dotknietych nimi jednostek. Ustawy wskazujg szczeg6towo wy-
padki, w ktérych mozna by¢ zasadzonym na ogtoszenie wyroku.
Wystarczy wskaza¢ na art. 255 § 3 k. k,, rygory karne ustawy o
nielojalnej, konkurencji, a wreszcie na okoliczno$¢, ze ogtoszenie
wyroku plakatami stosowane byto tylko odnosnie do wyrokow Sa-
déw doraznych. Tu jednak, gdzie idzie o reportaz, kara ta spotyka
znaczny krag ludzi, przyczem intenzywnos$¢ tej nieprzewidzianej
sankcji wzrasta tam, gdzie wywieszki podajg tre$¢ pisma codzien-
nego. Notatki te, dajgce niejednokrotnie przekrdj faktu, nie wspo-
minajg sieroctwa, nedzy, bezrobocia i braku opieki, lub, o ile idzie
0 dzieci, szczegélnych wiasciwosci natury dziecka, ktdrego czyny
przestepcze sg niejednokrotnie wynikiem ubdstwa duchowego lub
czasem tzw. ,deficytu zabawy”, a nie przestepczego nastawienia.
Zaniechanie takich relacji, opuszczanie nazwisk lub podawanie w
pewnych sytuacjach jedynie inicjatbw nazwisk bytoby juz znacz-
nym postepem na tej drodze.

Za szczegOlne grozne i szkodliwe nalezy uzna¢ ogtaszanie nie-
wiasciwie ujetych szerokich i szczegétowych sprawozdarn z dziedzi-
ny morderstw lub napadéw rabunkowych. Wystarczy wspomniec
rozgto$ne w ostatnich czasach sprawy jednostek, ktore znalazty sie
na réwni pochytej. Nieslubny syn fornala i pracownicy domowej —



— 139 —

bez opieki i oparcia moralnego w latach dziecifnistwa — dokonat na
terenie kilku Sadéw okregowych napadéw z bronig w reku. Za-
miast obrazu klinicznego postaci sprawcy, spotykaliSmy na tamach
wielu pism zwilaszcza w pierwszym okresie ujawnienia sprawy, por-
trety, oSwiadczenia i stowa wypowiadane z rozmaitej okazji przez
zatrzymanego oraz opisy wypraw jakich dokonat. Innym razem
podawata prasa reportaz poscigu, w czasie ktorego Scigany przez
szereg godzin razit strzatami uczestnikow poscigu; innym wreszcie
razem byt to reportaz o przestepczej jednostce, ktéra w ucieczce
szukata ratunku, opuszczajgc ptongcy dom. Ludzie ci, ktorych
smutna dola pchneta na bezdroza zycia przestepczego wyniesieni
zostali nagle z szarzyzny zycia w centrum zainteresowania publicz-
nego. Dane tyczace ich zycia byly nieraz podane z doktadnoscig,
z jakg nie podawano dat ludzi pozytywnie spotecznie zastuzonych.

Nie spotykamy sie z tak szczeg6towym zyciorysem ludzi, kté-
rzy ratujg innych, danych biograficznych tych, ktérzy w czasie po-
wodzi z narazeniem zycia ratowali innych, lub gdérnikéw, ktérzy
zjezdzali do ptongcych kopalA, by ratowac towarzyszy pracy.

Jednostronny rodzaj reportazu, ktory towarzyszy sporadycz-
nie rozgtosSnym czynom przestepczym jest groznym. ,Stawa” tego
typu dla ludzi o sktonnos$ciach awanturniczych i stabych hamul-
cach moze by¢ momentem wyzwalajacym drzemigce sklonnosci.

Za uzasadniony mozna uznac jedynie reoprtaz kryminalny, da-
jacy obraz kliniczny przestepstwa oraz spotecznej przyczynowosci
czynow lub zwiezty przebieg zdarzen. Tak ujety reportaz, wolny
od niezdrowej senzacji, dajacy realng analize, przeciwdziata legen-
dzie i romantyce przestepczej.

Zdajemy sobie sprawe, ze précz jednostek, ktdre sg przestep-
cami przygodnymi, u ktorych afekt, stan odurzenia lub catoksztah
chwilowych stosunkdw osobistych jest momentem wyzwalajgcym
przestepstwo — jest szereg jednostek, ktére z biegiem czasu na-
braty cech aspotecznych. — Nie mniej wspominamy znaczenie do-
broci jako czynnika wychowawczego i poglad, ze orzec o czto-
wieku, ze poprawi¢ sie nie da, mozna wedle Kleista ,najwczesniej
w nekrologu”. Reportaz kryminalny kieruje wszak wzrok ku zja-
wiskom przestepczosci.

Idzie o to, by spojrzenie w te smutng dziedzine nedzy ducho-
wej i materialnej, — bylto spojrzeniem peinym zrozumienia i wiary
w cztowieka oraz mozliwosci jego reasocjalizacji.
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Adw. Dr. ZYGMUNT FENICHEL.

Umowy ,grzecznos$ciowe”™ w k. z.

i

W zyciu codziennym spotykamy sie z rozmaitymi grzecznos-
ciami, jakie ludzie wzajemnie sobie Swiadczg. | tak np. A. oddaje
z grzeczno$ci B. uzywanie rzeczy na kilka dni czy tez na czas dtuz-
szy, nie zadajagc za to wynagrodzenia, albo, tze przyrzeka Swiad-
czy¢ z grzecznos$ci bezptatnie pewne ustugi lub tez przyjmuje bez-
ptatnie rzecz w przechowanie. Istotg tych ,grzecznosci” jest, ze
nastepujag one bezptatnie.

Nas interesujg ,grzecznosci” powyzsze, o ile opierajg sie na
umowie. Chodzi o to, czy umowy tego rodzaju znajdujg uzasad-
nienie w K. z., czy jest to specjalny rodzaj, uméw, czy tez dadza
sie podciggna¢ pod umowy w K. z. unormowane, jakie obowigzki
i prawa z tych uméw wynikajg, jaka jest odpowiedzialno$¢ stron
i w jaki sposéb je rozwigzaé mozna.

K. z. nie przewiduje specjalnej umowy ,grzecznosciowej”,
jak jej rowniez nie przewidujg inne kodeksy cywilne. Prawo rzym-
skie znato instytucje ,precarium”, polegajacg na odwotalnym ze-
zwoleniu na uzywanie rzeczy. By} to raczej stosunek faktyczny bez
praw dla strony uzywajgcej dang rzecz. Landrecht pruski wy-
raznie zaznacza, ze zezwolenie na uzywanie rzeczy z grzecznosci
bez oznaczenia celu i czasu nie stwarza stosunku umownego, lecz
jedynie stosunek faktyczny (A. L. R. I. Cz. 21 tyt. § 231 f).

Problemem uméw ,grzecznoSciowych” zajeta sie literatura
prawnicza niemiecka w zwigzku z orzeczeniem Sadu Rzeszy (RG
54, 73). Stan faktyczny, bedacy podstawg tego orzeczenia byt tego
rodzaju, ze wiasciciel powozu zezwolit z grzecznosci przysiasé sie
pewnej osobie. W czasie jazdy kon bez winy wiasciciela uciekt,
pasazerowie za$ wypadli z powozu i jeden z nich skaleczyt sie.
Sad Rzeszy zasadzit wiasciciela na zaptate odszkodowania. Blume
uznat powyzszg ,,grzecznos$¢” za specjalng umowe, nie rodzaca jed-
nak zadnych obowigzkéw.;) Rowniez Kuhlenbeck uwaza, ze pra-
wo nie ma potrzeby zajmowac sie tymi umowami, gdyz nie rodzg
one zobowigzan. Sg réwniez poglady wprost przeciwne, uwazajgce,
ze ,grzecznosci” te rodza zobowigzania. | tak, zdaniem Kriick-
mana powstaje w powyzszym przypadku stosunek rodzacy zobo-
wigzanie, ze nie jest to jednak nowy rodzaj umowy w prawie nie-
przewidziany, gdyz mozna go podciaggng¢ pod istniejagce kategorie
umow.

J) Blume, Das Reiclisgericht und die Gefalligkeitsvertrage, str. 644.
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Rozpatrujagc kwestie powyzszg na tle K. z. nalezy w pierw-
szym rzedzie zwroci¢ uwage na art. 55, wedtug ktérego strony
zawierajgce umowe, mogg stosunek swoj utozy¢ wediug swego
uznania, byleby tre$¢ i cel umowy nie sprzeciwiaty sie porzadkowi
publicznemu, ustawie ani dobrym obyczajom. Przepis ten pozosta-
wia stronom wolno$¢é zawierania umow?2). W granicach okreslo-
nych art. 55 mogg strony stosunki swe swobodnie normowaé. Nie
ma zatem zadnej przeszkody w zawieraniu t. zw. umow grzeczno-
Sciowych i rodzi¢ beda one zobowigzania, o il6 bedg one umowa-
mi w rozumieniu art. 50 K. z., tj. gdy jedna strona zobowigze sie
do Swiadczenia,, druga za$ zobowigzanie to przyjmie. W zyciu
codziennym spotykamy szereg ,,grzecznosci”, np. ustgpienie miej-
sca starszej osobie w, tramwaju, dopomozenie jej przy wejsciu do
wagonu itp., jednak nie majg one charakteru umownego, a tym
mniej prawnego. Nie kazda rowniez umowa ,grzecznosciowa” be-
dzie miata charakter prawny. | tak zaproszenie do tanca lub na
obiad, moze mie¢ nawet charakter umowy, jednak nie bedzie to
umowa w znaczeniu prawnym, gdyz nie bedzie rodzi¢ obowigz-
kéw. Zaproszenie odnosne mozna kazdej chwili cofngé bez jakich-
kolwiek odpowiedzialnosci. Sg to grzecznosci natury towarzyskiej,
a nie prawnej. Tylko taka umowa grzecznosSciowa, ktdra rodzi
prawa i zobowigzania, bedzie umowa w znaczeniu art. 50 K. z.
Jesli kto$ odstgpi osobie drugiej bezptatnie bez obowigzku uprze-
dniego ku temu czy to grunt na wiasnos$¢, czy tez zezwoli mu na
uzywanie danej rzeczy bezptatnie, albo zobowigze sie do S$wiad-
czenia bezptatnie ustug, natenczas mozna méwi¢ 0 umowie w zna-
czeniu prawnym.

Chodzito o to, czy umowy te sa specjalnym typem umowy
(jak to przyjat dla prawa niem. Blume), czy tez dadzg sie pod-
ciggna¢ pod wprowadzonelw K. z. typy uméw? Juz art. 55 K. z.
wskazuje na to, ze szczeg6towe typy umoéw przewidziane w K. z.
sg umowami najczesciej w zyciu wystepujagcymi, jednak wylicze-
nie to nie jest wyczerpujace. Zycie spoteczne rozwija sie i wysuwa
nowe typy umow, ktdre nie dadzg sie czesto podciggnag¢ pod u-
mowy w ustawie przewidziane. Wystarczy np. poréwnaé umowy
szczegbtowe, unormowane w K. z., a nieznane K. c. austr. | tak
np. K. c. a. nie przewidywat specjalnych uméw posrednictwa i zle-
cenia, ktdre to instytucje K. z. szczeg6towo normuje. Judykatura
do K. c. austr. musiata odnosnie posrednictwa stosowaé analogicz-
nie inne instytucje 33). Takze ustawodawca polski nie mégt z go-
ry przewidzie¢ wszystkich typéw umow, ktére w przysztoSci zycie
wysungé moze. Prawo musi sobie radzi¢ istniejagcymi typami
umow.

2) Uzasadnienie projektu K. z. Komisji Kodyf. str. 71.
s) Feni.chel, Umowa o posrednictwo Gt Pr. 1/31.
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Fakt zatem, ze K. z. nie przewiduje umow grzecznosciowych
nie oznacza wcale, by takie umowy byly niedopuszczalne. K. z
zostawia swobode stronom w normowaniu wzajemnych stosunkoéw,
wobec czego przyjgé nalezy, ze tzw. umowy grzecznosciowe sg
wedtug K. z. dopuszczalne i wazne.

Do jakich uméw w K. z. przewidzianych, zblizone sg umowy
z grzecznosci? Umowy te nic wspbélnego nie majg z umowami,
ktérych istotg jest odptatnos¢. Tak wiec umow tych podciggnagc
nie mozna ani pod przepisy o sprzedazy, skoro $wiadczeniu sprze-
dawcy odpowiada obowigzek zaptaty ceny przez kupujgcego (art.
294 K. z.), ani tez pod przepisy o najmie, skoro tu $wiadczeniu
wynajmujagcego oddania w uzywanie rzeczy przez czas pewien,
odpowiada po stronie najemcy obowigzek zaptaty czynszu (art.
370 K. z.) ,,Ex definitione” nie majg powyzsze grzecznosci row-
niez nic wspolnego z umowg o prace, skoro obowigzkowi praco-
wnika do petnienia pracy odpowiada obowigzek pracodawcy pta-
cenia wynagrodzenia (art. 441 K. z.). To samo dotyczy umowy
0 dzieto (art. 478) i posrednictwo (art. 517 K. z.).

Skoro umowy grzecznos$ciowe nic wspdlnego nie majg z urno-
wami, ktorych istotag jest odptatnosé, nalezy rozwazy¢, jaki jest
ich stosunek do umoéw, ktoérych istotg jest bezptatnosc¢?

11.

Jak ugrupowane sg w K. z. przepisy, dodtyczgce umow, kto-
rych cechg jest bezptatno$c?

Ustawodawca zamies$cit w K. z. po sprzedazy i zamianie (art.
294— 353) przepisy o darowiznie, a wiec po umowach odptat-
nych umowe bezptatng. Nastepnie mieszczg sie w K. z. przepisy
0 najmie i dzierzawie (art. 370— 418), a wiec o umowie odptat-
nej, po niej za$ przepisy o0 uzyczeniu, a wiec umowie bezplatnej
(art. 419—429), odrebnie za$ przepisy o pozyczce. Nie mozna
twierdzié¢, ze uktad K. z. jest niewfasciwy i ze najpierw nalezato
zamie$ci¢ przepisy o umowach odptatnych, nastepnie za$ o umo-
wach bezptatnych. Ustawodawca zamiescit najpierw umowe sprze-
dazy (zamiany), po niej za$ darowizne, a po najmie i dzierzawie
— uzyczenie, gdyz ugrupowat umowy te nie wedlug cechy od-
ptatnosci, wzgl. bezptatnosci, lecz wedtug tego, czy umowg od
nosng przenosi sie rzecz wzgl. prawo na wtasnos$¢ (art. 294) wzgl.
przysparza sie korzy$¢ majagtkowg (art. 354), czy tez oddaje sie ja
czasowo w uzywanie tylko. (art. 370 i 419). Po tych umowach
zamieszczone s przepisy 0 pozyczce, na podstawie ktorej row-
niez nastepuje przeniesienie na wiasno$¢ (art. 430 K. z.), jednak
odptatno$é nie nalezy do istoty tej umowy (art. 435 K. z.), po
stronie za$ biorgcego pozyczke istnieje obowigzek zwrotu w rze-
czach tego samego gatunku i takiej samej ilosci.

W tytule X1 zamie$cit ustawodawca umowy o $wiadczenie
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ustug. Ceche wsp6lng tych umdéw wskazuje sama nazwa. Nalezg
tu: umowa o, prace, o dzieto, zlecenie, pos$rednictwo, przechowa-
nie wraz z depozytem nieprawidtowym. Odptatne sg tu umowy
o prace, dzieto i posrednictwo, natomiast zlecenie i przechowanie
moga by¢ za wynagrodzeniem lub bez wynagrodzenia.

Jesli dana osoba odstepuje z grzecznos$ci bezptatnie pewng
rzecz lub prawo itp. osobie drugiej celem przysporzenia jej ko-
rzy$ci majatkowej, nalezy umowe te oceni¢ wedlug przepiséw
o darowiznie4). Nie stoi temu na przeszkodzie art. 355 p. 3 K. z,
wedtug ktoérego przepisOw o darowiznie nie stosuje sig, o ile przy-
rzeczone lub dokonane przysporzenie majgtkowe odpowiada obo-
wigzkowi moralnemu, wzgledom przyzwoito$ci lub zwyczajom.
K. z. nie przyjat stanowiska zajetego co do tych przysporzen za-
jetego przez K. c. austr., niem. i K. N., ktére uwazaly je za da-
rowizne, lecz za Kod. szwajc. (art. 239 pkt. 3), nie uwaza przy-
sporzeh tych za darowizne. W zwigzku z art. 355 pkt. 3 K. z
pozostaje art. 131 pkt. 2 iK z., ktéry uzniaje za niedopuszczalne
zadanie zwrotu Swiadczenia, je$li spetnione Swiadczenie odpowiada
obowigzkowi moralnemu, wzgledom przyzwoitosci lub zwyczajom.
Przez postanowienie to podniesiono obowigzki moralne i obycza-
jowe do godnosci zobowigzan naturalnych. Obowigzki moralne,
o ktérych mowa w art. 131 pkt. 2, sktadajg se z dwuch grup, fa-
milijnej i obligacyjnej. Do pierwszej nalezg obowigzki alimenta-
cyjne wobec krewnych i powinowatych, ktérzy nie majg w tym
kierunku ustawowego, prawa, do drugiej za$ grupy naleza powin-
nosci wynikajgce z zasad etycznych, niewzbogacenia sie z niczyjg
szkodg, wynagrodzenia szkody mimo braku winy, itp. 5), 6).

Przez umowe uzyczenia, uzyczajagcy zobowigzuje sie dac¢ bio-
rgcemu bezptatne uzywanie rzeczy (art. 419 K. z.). Rédznica z da-
rowizng polega na tym, ze przy uzyczeniu chodzi o czasowe uzy-
wanie, przy darowiznie za$ o trwalte, wieczne uzywanie. Za Kod.
cyw. austr., Kod. Nap. oraz teorig panujacg w Niemczech (Planck,
Crome, Dernburg, Gierke itd.) K. z., jak to wynika z motywow,
uwaza umowe tg za realng, a to w odroznieniu od Kod. cyw. szw.,
ktéry uwaza je za umowe konsensualng. Przedmiotem tej umowy
mogga by¢ rzeczy tak ruchowe jak i nieruchome, byleby przez uzy-
wanie nie nastgpito zuzycie. Zblizone sg do uzyczenia umowy
»grzecznosciowe”, gdy dana osoba zezwala drugiej z grzecznosci
po chorobie uzywa¢ parku dla spaceréw, albo gdy kto$ majacy
biblioteke, pozostawia jg znajomemu uczonemu z grzecznosci do
dyspozycji. Tu zaliczy¢ tez nalezy rOwniez zezwolenie na uzywa-

4) Kriickman, Gefiilligkeitsvertrage, str. 114.

3 Somerstein. Rola zobowigzania moralnego w nowoczesnej cywi-
listyce str. 177.
6) Fenichel, Zobowigzania niezupetne (naturalne) w K. z. G. S. W.

w 1936 r.
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nie bezptatnie miejsca, na bezptatne oglagdanie zamkow, koscio-
tow, zakiadow przemystowych itp., a nawet zezwolenie na bez-
ptatne az do odwotania uzywanie drogi prywatnej. W drodze ana-
logii podcigga sie pod uzyczenie nawet zezwolenie na polowanie 7).

Wszystkie powyzsze umowy ,.grzecznosciowe” dadzg sie pod-
ciggna¢ pod istniejacy w K. z. typ umowy uzyczenia, a nie trzeba
tworzy¢ nowego typu umowy. Wszystkim umowom z grzecznosci
wspolnem jest to, ze Swiadczenie nastepuje tu bezptatnie, z grzecz-
nosci, rodzi jednak obowigzek.

,Z przechowaniem z grzeczno$ci mamy do czynienia w przy-
padkach, gdy kto$ zezwala sgsiadowi ztozy¢ na swym podworcu
materiaty budowlane, bierze bydto sgsiada po pozarze do prze-
chowania w swej stajni itp. Przechowanie jwedtug art. 523 § 2
K. z. moze by¢ bez wynagrodzenia. Nalezg tu i inne grzecznosci
spotykane w zyciu codziennym, gdy np. kto$ w czasie podrozy
rzeczy wartosciowe drugiej osoby, réwniez jadacej, bierze w prze-
chowanie. Wszystkie te przypadki przechowania z grzecznosci pod-
ciggng¢ mozna pod przepisy K. z. o przechowaniu.

Réwniez pozyczka moze by¢ z grzecznosci bezprocentowo
udzielona przyjacielowi, a w tym przypadku jest to rodzaj umo-
Wy z grzecznosci.

Czesto Swiadczy sie ustugi z grzecznosci. Nie bedzie mozna
tego przypadku podciggng¢ pod te umowy o $wiadczenie ustug,
ktérych istotg jest wynagrodzenie (umowy o prace, dzieto, po-
Srednictwo). Ustugi te mogg jednak wedtug prawa polskiego sta-
nowié¢ zlecenie, skoro, wedtug art. 498 § 2 K. z. umowy o $wiad-
czenie ustug nieuregulowane jako szczegélny rodzaj umowy, pod”
legajg przepisom o zleceniu, za$ wedtug art, 500 § 1 K. z. zle-
cenie moze by¢ bez wynagrodzenia. Tu nalezy przypadek, gdy ko-
biete, niosaca ciezary, bierze wozZnica z grzeczno$ci na wéz, lub
tez gdy osoba jadaca autem bierze z grzecznosci inng osobe, idacq
w tym samym kierunku. W przypadkach tych obok zlecenia bedzie
jednak nadto uzyczenie miejsca.

1. Wszystkie powyzsze grzeczon$ci dadzg sie zatym podcia
nag¢ pod istniejace typy umoéw i dlatego uzasadniony jest poglad
Kriickmana ") przyjety przez K. c. niem., ze nie zachodzi potrze-
ba tworzenia nowego typu umowy grzecznosSciowej.

Z uwagi na bezptatnos¢, jako ceche istotng tych umow, usta-
wodawca n<rmuje odmiennie odpowiedzialno$¢ z tych umoéw oraz
umozliwia tatwe ich rozwiazanie.

Odpowiedzialnosci z tych méw nie mozna zréwnywac¢ z od-
powiedzialnoscia w przypadku, gdy S$wiadczacy otrzymuje za to
ekwiwalent pieniezny. Nie mozna jednak osoby S$wiadczacej! zu-
petnie zwolni¢ od wszelkiej odpowiedzialnosci, gdyz wtedy cha-

7) Enneccerus, Lehrbuch des biirgerl. Rechts, str. 137.
8) 0. c. str. 113.
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rakter prawny umowy bytby watpliwy. Ustawodawca idzie droga
posrednig i naktada na Swiadczacego odpowiedzialno$¢ Izejsza,
niz w przypadku odptatnej umowy. Strony moga jednak umowg
wykluczy¢ wszelkg odpowiedzialno$¢, (p. art. 240 § K. z.).

I tak darczynca odpowiada za szkode wyniktg z niespetnienia
lub nienalezytego spetnienia Swiadczenia tylko w razie ztego za-
miaru lub razacego niedbalstwa (art. 360 § 1). Podobnie lzejszg
odpowiedzialno$¢ przewidywatl tylko Kod. cyw. niem. przy daro-
wiznie (8§ 521 i 522 K. c. niem.), za$§ K. Nap. i K. c. austr. nie
zawieraly wyraznych w tym kierunku norm. Natomiast art. 99
ust. 2. pr. szwaj. postanawia, ze rozciggto$¢ odpowiedzialnosci
za wine stosuje sie do natury kontraktu, ze w szczegdlnosci oce-
niana jest tagodniej, jezeli interes nie ma na celu korzysci diuz-
nika.

Przy uzyczeniu, gdy rzecz uzyczona ma takie wady, ze moze
wyrzadzi¢ szkode temu, kto jej uzywa, uzywajgcy obowigzany jest
wzgledem biorgcego do naprawienia szkody stad wyniklej, jezeli
znajac wady nie ostrzegt go o nich najp6zniej w chwili wydania
(art. ,421 K. z.). Warunkiem odpowiedzialnosci nie jest zty za-
miar, ani podstepen przemilczenie, lecz wystarcza brak ostrzezenia.

Przy wykonaniu zlecenia bez wynagrodzenia odpowiedzialnos¢
jest tez mniejsza niz przy ptatnym zleceniu, albowiem odpowiada
sie tylko za szkode, wyrzgdzong rozmys$inie lub wskutek braku sta-
rannosci, jakiej zwyklo sie doktadaé w wiasnych sprawach (art.
505 K. z.).

Identyczne postanowienie zawiera art. 528 K. z. odno$nie
przechowania.

Orzecznictwo niemieckie przyjmuje dorozumiane wykluczenie
wszelkiej odpowiedzialnosci w przypadku, gdy n. p. wozni-
ca wzigt dang osobe na wéz, a nastepnie zdarzyt sie przypadek.
Zdaniem Sadu Rzeszy, nie bytoby zgodne z zasadg uczciwego ob-
rotu, naktada¢ na woznice odpowiedzialnos¢ (RG 65, 315, 67,
433). Tez powyzszych orzeczen nie mozna jednak w catej roz-
ciggtosci w Polsce stosowaé, gdyz uwzgledni¢ nalezy nie tylko od-
mienne przepisy, lecz réwniez konkretny przypadek. Pamieta¢ na-
lezy przede wszystkim o tresci art. 60 K. z., wedtug ktérego umo-
wy zobowigzujg nie tylko do tego, co w nich jest wyrazone, lecz
takze do wszelkich nastepstw, wynikajacych z ustawy, zwyczaju lub
stuszno$ci. Zasada stusznosSci wymagaé bedzie czesto tagodzenia
odpowiedzialnosci, gdy okreslone Swiadczenie wykonane zostato
z dobrodusznosci, grzecznosSci i t. p. JeSli Swiadczacy nie zawinit
szkody, w zadnym razie nie nalezy go czyni¢ za nig odpowie-
dzialnym.

Ustawodawca umozliwia fatwiejsze rozwigzanie tych umow,
przez co nie tracg one jednak charakteru umownego. Utrudnione
jest jedynie odwotanie darowizny juz wykonanej, ktéra odwotana
by¢ moze przy zaistnieniu okolicznosci w ustawie przewidzianych
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(art. 366 i 367 K. z.), niewykonana za$ darowizna moze by¢ od-
wotana w razie zmiany stosunk6éw majatkowych (art. 364 K. z.).

Przy uzyczeniu uzyczajacy w razie zaistnienia okolicznosci
przewidzianych w art. 427 § 2 moze zgda¢ wcze$niejszego zwrotu.
Wymieniona jest tu wiasna potrzeba uzyczajgcego, nieprzewidziana
w chwili zawarcia umowy. Nie mozna jednak wykonywaé¢ swych
praw whbrew art. 189 K. z., t.j wbhrew wymaganiom dobrej wiary
i zwyczajom uczcwego obrotu.

Przy przechowanu z grzecznosci moze przechowawca wedtug
art. 534 8§ 2 K. z. zagda¢ odebrania rzeczy w kazdym czasie, by-
leby jeji zwrot nie nastgpit w chwili nieodpowiedniej dla sktada-
jacego.0)

Wedtug art. 512 § 2. K. z. przyjmujacy zlecenie moze je wy-
powiedzie¢ w kazdym sensie. Jesli jednak kto$ np. wzigt dang osobe
autem ze sobg, nie moze wbrew art. 189 K. z. w czasie deszczu
ulewniego lub zdata od osad ludzkich wzywa¢ jg do opuszczenia
samochodu.

Z powyzszych przepisow okazuje sie, ze ustawodawca liczac
sie z bezptatnoscig tych umow, zezwala na tatwiejsze ich rozwig-
zanie.

Tak wiec, jakkolwiek K. z. nie przewiduje specjalnego typu
umoéw grzecznosciowych, to jednak skoro w zyciu z umowami tymi
sie spotykamy, nie mozemy ich zupetnie pominac.

Nie wszystkie grzeczno$ci majg charakter umowy, jak réw-
niez nie wszystkie pociggaja za sobg skutki prawne. Umowy grzecz-
nosciowe, z jakimi sie w zyciu spotykamy, mozna podciggna¢ pod
istniejagce w K. z. typy tych umoéw, ktérych cechg jest bezptatnosc,
w przypadkach watpliwych nalezy stosowac analogie.

Rozpatrywanie tgczne tych umow jest dlatego wskazane, gdyz
ich wspdlnymi cechami sg bezptatnos¢, tatwiejszy sposob rozwig-
zania oraz zmniejszona odpowiedzialno$¢ za szkode.

Adw. Dr. Jan Stahr.

Renta Inwalidzka robotnicza

Ubezpieczenia emerytalne pracownikéw uregulowane sg na
obszarze Panstwa Polskiego w dwuch ustawach: w Rozp. Prez.
Rzp. z 24/1 1 1927 Dz. U. R. P. Nr. 106 — jezeli idzie o pracow-
nikéw umystowych, oraz w ustawie o ubezpieczeniu spotecznym
z 28/3 1933 znowelizowanej Rozp. Prez. Rzp. z 24/10 1934 Dz.
U. R. P. Nr. 95 — jezeli idzie o robotnikow.

9) Fenichel, Przechowanie a sktad P. P. H. 7 i 8/35.
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Dopiero po dniu 1 stycznia 1938 (inne prawa juz mogty by¢
nabyte od 7/11 1937) staly sie aktualne Swiadczenia emerytalne
dla robotnikéw, a mianowicie renta inwalidzka, gdyz ustawa o u-
bezpieczenju spotecznym t. zw. scaleniowa przyznaje prawo do
renty inwalidzkiej tym robotnikom, ktérzy przebyli po 1/1 1934
w ubezpieczeniu emer. robot, przynajmniej 200 tygodni skitadko-
wych.

Prawo do renty inwalidzkiej robotniczej przystuguje osobie,
ktdra:

1) jest uwazana wedle ustawy scaleniowej za inwalide, oraz

2) przebyta po 1/1 1934 w ubezpieczeniu emerytalnym |
botniczym przynajmniej 200 tygodni sktadkowych, z czego naj-
mniej 50 tygodni w ostatnich trzech latach przed powstaniem in-
walidztwa. W kazdym razie te 200 tygodni sktadkowych powinyn
przypada¢ w ostatnich 10 latach przed powstaniem inwalidztwa.

Prawo do renty inwalidzkiej nie nabywa sie wiec przez sam
fakt stania sie inwalida, jak to ma miejsce np. w ubezpieczeniiu od
wypadkéw. Muszg tu zachodzi¢ ponadto dwa warunki: a) prze-
bycie tzw. okresu wyczekiwania, oraz b) ciggtosSci ubezpieczenia.
Okres wyczekiwania (200 tygodni sktadkowych) jest to przez u-
stawg okreslony najmniejszy okres pozostawania w ubezpieczeniu.
Poniewaz ubezpieczenie spoteczne obowigzuje wszystkich pracow-
nikow, niezaleznie od stanu ich zdrowia, wobec tego warunek ten
jest konieczny, by zapobiec naduzyciom. Drugi warunek — cig-
gtos¢ ubezpieczenia —tj. aby przebycie tzw. czasu wyczekiwania
przypadto na okres ostatnich 10 lat przed powstaniem inwalidz-
twa, ma na celu danie renty inwalidzkiej osobom, ktérych gtow-
nym Zzrodtem utrzymania byt dochdéd z pracy najemnej.

Do okresow 10-letnich wzgl. 3-letnich nie wlicza sie jednak:
1) czasu pozostawania bez pracy na podstawie zaswiadczenia Urze-
du Posrednictwa Pracy, 2) czasu pobierania zasitkéw z Ubezpie-
czalni, 3) czasu pobierania renty wypadkowej wyzszej niz 40%
renty petnej, i 4) czasu stuzby wojskowej. Przepis ten ma duze
praktyczne znaczenie, gdyz rozszerza okres, w ktorym ubezpie-
czony przeby¢ musi 200 tyg. sktadkowych. N. p. robotnik ma 200
tygodni skiadkowych w okresie nie 10-ciu, lecz 20-tu lat, ale w
tych 20-tu latach miat 3 lata stuzby wojskowej, 5 lat bezrobocia
i przez 2 lata pobierat z Ubezpieczalni zasitki, to poniewaz tych
10 lat (tj. 3+ 5+ 2) nie wlicza sie, wiec nalezy je odjagé od 20-tu
lat, a wtedy pozostanie 10 lat; robotnik ten bedzie miat prawo
do, renty inwalidzkiej, poniewaz ma 200 tyg. sktadkowych w o-
kresie 10-ciu lat. Nalezy przytem pamieta¢, ze przez tygodnie
sktadkowe rozumie ustawa nie tylko te, za ktére sktadki zaptacono,
ale i te, za ktére Ubezpieczalnia sktadki wymierzyta, chocby tych
sktadek nie zaptacono, lub nie S$ciggnieto. Dobrowolne optacenie
zalegtych skitadek jest mozliwe najwyzej za 4 lata wstecz. Za za-
ptate sktadek jest wobec Ubezpieczalni odpowiedzialny praco-
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dawca (art. 213 ustawy scaleniowej), jednak pracownik moze
sam zaptaci¢ sktadke za siebie, (ale tylko za 52 tygodnie wstecz)
i zgda¢ od pracodawcy zwrotu tej sktadki. Nie uchyla to oczy-
wiécie odpowiedzialnosci pracodawcy wobec pracownika za wyrzg-
dzonag mu szkode przez nieptacenie skiadki.

Inwalidg jest w rozumieniu ustawy ten, kto wskutek choroby,
utomnosci fizycznej albo umystowej, bgdz tez wskutek upadku sit
fizycznych albo umystowych, stanie sie niezdolnym do zarobienia
1/3 tego, co zarabia w danej miejscowosci osoba podobna, w pet-
ni sit fizycznych i umystowych. Za inwalide uwaza sie réwniez o-
sobe, ktora ukonczyta 65 lat zycia. Ta granica wieku moze by¢
zresztg obnazona, nie wiecej jednak niz o 5 lat na wniosek Min.
Op. Spot. przez Rade Ministrow. A wiec podczas gdy Rozp. o u-
bezpieczeniu pracownikéw umystowych rozrdznia wyraznie rente
stanczg (art. 214 cyt. Rozp.) od inwalidzkiej (art. 22 i 23 cyt.
Rozp.), to ustawa scaleniowa, dotyczaca renty robotniczej tgczy
rente inwalidzkg i starczg pod nazwg renty inwalidzkiej.

Niezdolno$¢ inwalidy do pracy nie musi by¢ trwata, tak, ze
i przemijajgca niezdolno$¢ uzasadnia rente na czas jej trwania. Ze
zgtoszeniem roszczenia o rente nie nalezy zwlekaé, gdyz w razie
watpliwosci co do dnia, w ktérym inwalidztwo powstato, za dzien
ten uwaza sie dzien zgtoszenia roszczenia. Sama renta inwalidzka
sktada sie z 2 kwot: t. zw. kwoty zasadniczej i t. zw. kwoty indy-
widualnej. Wysoko$¢ kwoty zasadniczej jest corocznie ustalana
przez Rade Ministrow (art. 156 i 314 ust. scal.), przy czym wy-
sokos$é te, obowiazujacg w danym roku, w ktérym przyznaje sie
Swiadczenia rentowe ogtasza sie w Monitorze Polskim. Wysoko$¢
ta wynosi w roku 1938 zt. 15.— (Monitor Polski z 4/1 1938 r.
Nr. 2). Kwota indywidualna jest wymierzana na podstawie prze-
cietnego miesiecznego zarobku ubezpieczonego, przy czym mie-
sigc liczy sie za 4 i 1/3 tygodnia, a mianowicie: kwota indywidu-
alna wynosi:

dla os6b, ktore przebyty .w ubezpieczeniu:

najmniej 4 lata, a nie wiecej niz 8 lat — 10% prze-
cietnego zarobku,

8—-16 lat kwota ta wzrasta o 1/2% za kozdy rok,

17— 24 lat kwota ta wzrasta o 1% za kazdy rok.

25— 36 lat kwota ta wzrasta o 172% za kazdy rok.

Po 36-ciu latach kwota indywidualna dochodzi do 40% za-
zobku i wéwczas wzrost jej ustaje. Przy obliczaniu tym kazde roz-
poczete 26 tygodni uwaza sie za peiny rok, a nie uwzglednia sie
mniej niz 26 tygodni w rozpoczetym roku. Otrzymujacy rente in-
walidzkg ma pozatem prawo do dodatku na kazde dziecko w wy-
sokosci  1/10 kwoty zasadniczej, jednak bez uwzglednienia jej
wzrostu. Pozatem w szczegolnosci jesli chodzi o dzieci adoptowane,
to adopcja musiata nastagpi¢ przynajmniej na rok przed powstaniem
prawa do renty, a gdy chodzi o pasierbow lub wnukdw, muszg oni
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by¢ poczawszy od tego termlinu utrzymywani przez renciste. Do
renty nalezg sie rencistom jeszcze t. zw. doptaty roczne zgodnie
z art. 165 ustawy o ubezp. spot. a mianowicie w wysoko$ci od 12
do 48 zk. w zaleznosci od wysokosci przecietnego zarobku tygod-
niowego danych os6b. W kazdym jednak razie przystugujg do-
ptaty jedynie osobom, ktérych ten przecietny zarobek tygodniowy
nie przewyzsza 36 zi

Dla przykiadu podajemy wysoko$¢ rent, jakie obecnie po-
bierajg rencisci, ktérych zarobek miesieczny wynosit 50 wzgl. 100
ztotych. Uwzgledniamy przytem, ze kwota zasadnicza wynosi 15
zt. i uwzgledniamy doptaty do renty, ktére wynoszg przy miesie-
cznym zarobku 50 zt. — 4 zi, a przy miesiecznym zarobku 100
zt. — 2zt A wiec po 4 latach az do 8-miu lat przy zarobku mie-
siecznym 50 zi. renta wynosi ok. 24 zi. miesiecznie, przy zarobku
100 z+. — 27.50 zi. Nastepnie juz renta podwyzsza tfie za kazdy
rok ubezpieczenia mniej wiecej o 25 do 50 gr. miesiecznie przy
zarobku 50 zt., a o 50 gr. do 1 z}t. przy zarobku 100 zi

Roszczenie o rente inwalidzkg robotniczg nalezy zgtosi¢ w U-
bezpieczalni Spotecznej ostatniego miejsca zatrudnienia. Jezelii
jednak osoba roszczaca sobie prawo do renty nie mieszka w okre-
gu tej Ubezpieczalni — to roszczenie moze by¢ zgtoszone do tej
Ubezpieczalni, w ktorej okregu dana osoba zamieszkuje. Do zgto-
szenia nalezy dotgczy¢ nastepujgce dokumenty: 1) legitymacje
ubezpieczeniowg, 2) metryke urodzenia, 3) zaswiadczenie ostat-
niego pracodawcy o zwolnieniu z pracy z podaniem przyczyn zwol-
nienia, 4) metryki urodzenia dzieci w wieku ponizej lat 17 jezeli
chodzi o chtopcéw, a w wieku ponizej lat 18 o ile chodzi o dziew-
czeta, 5) jezeli zgtaszajacy otrzymuje rente wypadkowg, powinien
dotgczy¢ ostatnig decyzje Zaktadu U. S. dotyczacg tej renty. Na
zaswiadczenie pracodawcy wydajg Ubezpieczalnie osobne formu-
larze. Na zasadzie art. 287 ust. o ub. spot. i art. 142 p. 11 oraz
art. 164 p. 4 ust. o optatach stemplowych, dokumenty potrzebni
do uzyskania renty sg wolne od wszelkich optat stemplowych.
Ubiegajacy sie o rente ma obowigzek poddac slie badaniu lekar-
skiemu, jakie uznane zostanie za potrzebne przez Zaklad, przy
czym koszty ponosi Zaktad. Strona jednak moze zazada¢, by ba-
danie przeprowadzit procz lekarza wyznaczonego przez Z. U. S-
takze lekarz specjalista z poza grona lekarzy Ubezpieczalni, lecz
wtedy juz sama strona ponosi koszty, ktore przez to badanie po-
wstang. Od decyzji Z. U. S. mozna sie odwota¢ w ciggu 2 mie-
siecy od jej doreczenia za posrednictwem Z. U. S. do Sadu Roz-
jemczego dla spraw Z. U. S. Odwotanie jest wolne od optat sa-
dowych. Decyzja Sagdu Rozjemczego jest ostateczna. Wniosek
0 przyznanie renty inwalidzkiej mozna jednak ponowi¢, jezeli
whniosek ten zostat odrzucony przez Z. U. S. wzgl. Sagd Rozjem-
czy. Przed uptywem jednego roku od odrzucenia, mozna z tym
samym wnioskiem wystgpi¢ ponownie jedynie wtedy, jezeli zo-
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stanie przez lekarza Ubezpieczalni Spotecznej stwierdzona istotna
zmiana w stanie zdrowia ubezpieczonego, pisemnym Swiadectwem
lekarskim. Natomiast po uptywie rpku, mozna ponownie wystgpic
z wnioskiem o przyznanie renty inwalidzkiej, bez $wiadectwa le-
karskiego.

Nie ma prawa do renty inwalidzkiej ten, kto niezdolno$¢ do
zarobkowania spowodowat rozmyslnie, lub z checi otrzymania ren-
ty lub odszkodowania. Cel, dla ktérego kto$ powoduje niezdol-
nos¢ do zarobkowania jest tu decydujacy, tak ze np. nieudaly za-
mach samobdjczy powodujgcy w nastepstwie niezdolno$¢ zarob-
kowania nie pozbawia ubezpieczonego prawa do renty.

W razie utraty przez ubezpieczonego z jego winy prawa do
renty, moze Z. U. S. przyzna¢ osobom, do ktdrych utrzymania taki
ubezpieczony byt zobowigzany, wsparcie pocf warunkiem, ze sg w
ciezkim potozeniu materialnym. Wsparcie to wynosi 3/4 renty.

Sprawa odwotan od decyzji Z. U. S. jest uregulowana prze-
pisami przejSciowymi i nie jest zbyt szczesliwie rozwigzana. W naj-
blizszym jednak czasie przedmiotem obrad Sejmu bedzie projekt
ustawy o Sadach Ubezpieczen Spotecznych, przygotowany przez
Komisje Ministerstwa Opieki Spotecznej. W ustawie tej. uregulc*-
wany bedzie tryb postepowania w razie sporu miedzy ubezpieczo-
nymi a zaktadami ubezpieczen i ustawa ta zastgpi dotychczasowe
przepisy przejsciowe.

Mgr. Norbert Radziwiller, Bielsko.

Sprzeciw wierzyciela przeciwko
oszacowaniu umownemu (art. 671 kpc.)

i.

Trudnosci i wiele sprzecznych orzeczeh wywotata niejasna sty-
lizacja przepisu art. 671 kpc., a w szczegdlnosci kwestia, kto, Kie-
dy i w jaki spos6b moze sie sprzeciwi¢ oszacowaniu umownemu,
dokonanemu w trybie, okre$lonym art. 671 k. p. c.

Art. 671 kpc. przewiduje 2 sposoby oszacowania, a w szcze-
golnosci:

1) jednostronne, bez porozumienia z diuznikiem, dokonane
oszacowanie nieruchomosci przez wierzyciela we wniosku o doko-
nanie opisu (art. 671 § 1 k. p. c.),

2) oszacowanie, dokonane w umowie, zawartej przez wierzy-
ciela egzekujacego z dtuznikiem (art. 671 & 3 k. p. c.).
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Rozroznienie powyzsze jest wazne przy ocenie skutecznosci
takiego oszacowania wobec innych wierzycieli, ktérzy skierowali
egzekucje do tej samej nieruchomosci, po zajeciu jej przez innego
wierzyciela.

Na zasadzie art. 671 8 2 k. p. c. oszacowanie, dokonane jed-
nostronnie przez wierzyciela we wniosku o dokonanie opisu, be-
dzie przyjete za podstawe licytacji, jezeli na 3 dni przed termi-
nem opisu, wyznaczonym przez komornika (art. 668 § 1 k. p. c.),
nie sprzeciwit sie temu dtuznik i uczestnicy.

Juz w tej kwestii powstaje pytanie, jaki wpltyw na przebieg
postepowania szacunkowego ma drugi wierzyciel, Kktory wdrozyt
egzekucje do tej samej nieruchomos$ci w trybie, uregulowanym
art. 659 k. p. c., tzn. po zajeciu nieruchomosci przez innego wie-
rzyciela, bowiem ustawa przyznaje prawo sprzeciwu jedynie diuz-
nikowi i uczestnikom, natomiast nie wspomina wogdle o prawach
innych wierzycieli.

Ustawa rozréznia bowiem wyraznie ,wierzyciela”, ktory jest
strong w postepowaniu egzekucyjnym, od ,uczestnika” tj. ,innej
osoby”, majgcej prawo do zaspokojenia z zajetej nieruchomosci
(art. 665 § 1, 668 8§ 1itd k. p. c.). Wierzyciel ma bezwzglednie
prawo dysponowania postepowaniem egzekucyjnym, przez siebie
wszczetym, a wiec moze egzekucje popiera¢, zawiesi¢ i umorzyé.
(Art. 561 & 1 p. (2), 539, 540 itd. k. p. c.). Praw tych nie po-
siada uczestnik postepowania egzekucyjnego, ktéry nie wdrozyt do,
nieruchomosci egzekucji. Nie mozee on sie sprzeciwié, ani umo-
rzeniu, ani zawieszeniu postepowania egzekucyjnego przez wierzy-
ciela, ani tez w jakikolwiek sposob dysponowa¢ tym postepowa-
niem. Na zasadzie art. 659 k. p. c. wierzyciel, ktory skierowat
egzekucje do nieruchomo$ci po jej zajeciu przez innego wierzy-
ciela, przytacza sie do postepowania, wszczetego wcze$niej i nie
moze zada¢ powtdrzenia czynnosci juz dokonanych; pozatem ma
te same prawa, co i pierwszy wierzyciel.

Nie ulega zatem watpliwos$ci, ze jezeli drugi wierzyciel przy-
taczy sie do postepowania egzekucyjnego, juz po terminie do
sprzeciwu, przeciwko oszacowaniu z art. 671 § 2 kpc., — o0sza-
cowanie, dokonane jednostronnie przez wierzyciela we wniosku
o dokonanie spisu, — ktoéremu nie sprzeciwili sie¢ w nalezytym ter-
minie diuznicy i uczestnicy, — bedzie wziete za podstawe licytacji,
— a drugi wierzyciel przytgczajacy sie, nlie bedzie mégt, ani za-
czepi¢ tego oszacowania, ani tez domagac¢ sie powtdrnego o0szaco-.
wania, chyba, ze zajdg warunki z art. 711 § 2 kpc.

Gdy natomiast drugi wierzyciel przytgczy sie do juz wszcze-
tego postepowania egzekucyjnego przed terminem opisu i 0szaco-
wania, w kazdym razie przed terminem do sprzeciwu z art. 671
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8 2 k. p. c., bedzie mégt wykonac sprzeciw i wnie$¢ o dokonanie
oszacowania w sposob, okreSlony art. 672 i nast. k. p. c.

Whniesienie przez kilku wierzycieli r6znych wnioskéw o osza-
cowanie np. przez jednego w trybie z art. 671 § F, zas przez in-
nych z art. 672 k. p. c., uzasadnia przyjecie wniesienia przez wie-
rzyciela sprzeciwu przeciwko jednostronnemu oszacowaniu, doko-
nanemu we wniosku przez pierwszego wierzyciela, — pod wa-
runkiem, ze wniosek drugich wierzycieli wptynie nie pdzniej, niz
na 3 dni przed terminem opisu. W przypadkach terminowo wnie-
sionego sprzeciwu przez jednego z wierzycieli, winno nastgpi¢ o-
szacowanie przez biegtych w trybie uregulowanym w art. 672
i nast. k. p. ¢c. Koszty tego oszacowania poniesie naturalnie wie-
rzyciel, ktéry wniost sprzeciw, a to w mys$l og6lnej zasady, ze ko-
szty danej czynnos$ci ponosi strona, ktora czynno$ci zazadata, lub
ja spowodowata (8§ 3 Rozp. Min. Sprawiedl. z 15. XH. 1932 D.
U. R. P. 114 o taksie za czynnosci komornikow), a w ostatniej
linii dtuznik w granicach art. 523 § 1 k. p. c

Sprawa komplikuje sie jeszcze bardziej, gdy jeden z wierzy-
cieli domaga sie we wniosku o dokonanie opisu, przyjecia za pod-
stawe licytacji, oszacowania umownego, tj. wartosci realnosci, kto-
ra zostata ustalona na przypadek licytacyjnej jej sprzedazy w u-
mowie, zawartej miedzy tym wierzycielem, a dtuznikiem.

W mys$l wyraznego brzmienia 8 3 art. 671 kpc. diuznik nie
rrioze wogdle sprzeciwi¢ sie oszacowaniu umowneemu, za$ uczestni-
cy nie moga zadaé¢ podwyzszenia umownej wartosci szacunkowej
realnosci (a contario nalezatoby przyja¢, ze mogag sie domagac
nizszego oszacowania realnosci).

Brak jest zupetnie przepisu, regulujgcego prawa dalszych wie-
rzycieli, ktorzy przystapili do egzekucji (art. 659 kpc.), w sto-
sunku do umownego oszacowania, dokonanego przez jednego
z wierzycieli z dtuznikiem. Pozostaje zupetnie otwarta kwestia: czy
i w jakiej mierze wigze innych wierzycieli egzekujgcych oszacowa-
nie, dokonjane przez jednego z wierzycieli w umowie, zawartej
z dbuznikiem.

Nalezy znowu podkreéli¢, ze wierzyciel, ktéory wdrozyt egze-
kucje do nieruchomosci po, zajeciu jej przez innego wierzyciela,
jest strong i od chwili przystgpienia ma réwne prawa ze wszyst-
kimi innymi wierzycielami, a wigzg go jedynie czynnosci egzekucyj-
ne, dokonane przed wdrozeniem przez niego egzekucji. (Art. 659 in
fine k. p. c¢.). Nie mozna do niego stosowaé przepiséw o prawach
i obowigzkach ,uczestnikéw”, ktorzy nie sg strong w postepowa-
niu egzekucyjnym i majg jedynie ograniczone prawa, wyraznie w
ustawie unormowane. Gdy zatem wierzyciel przystagpi do postepo-
wania egzekucyjnego po terminie z art. 671 8§ 2 k. p. c. do whnie-
sienia sprzeciwu, — o0szacowanie umowne, ktérego uczestnicy nie
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zaczepili, w spos6b prawem przepisany, bedzie przyjete za pod-
stawe licytacji.

Wierzyciel, ktdry przystgpit do postepowania egzekucyjnego
przed terminem do wniesienia sprzeciwu, moze sprzeciwi¢ sie naj-,
p6zniej na 3 dni przed terminem opisu, umownemu o0szacowaniu,
i wnie$S¢ ze swej strony o oszacowanie przez biegtych, z tym skut-
kiem, ze Sad winien odmdwi¢ wnioskowi 0 umowne oszacowanie
i poleci¢ komornikowi, by do oszacowania powotat biegtych.

Wierzyciel egzekwujacy, wnoszacy sprzeciw — bedzie mogt
sie domagaé¢ wyzszego oszacowania, niz umowne. Jedynie bowiem
dtuznikowi, (ktéry wogolle nie moze sie sprzeciwi¢ oszacowaniu
umownemu) i uczestnikom nie wolno zgdaé¢ oszacowania wyzszego
od umownego, ale nie odnosi sie to do wierzyciela z art. 659 kpc.,
ktéry jest strong w postepowaniu egzekucyjnym, a nie tylko ucze-
stnikiem.

V.

Sady stosujg w tej materii niejednolita praktyke, przewaznie
w tym Kkierunku, ze odmawiajg wnioskom wierzycieli egzekwuja-
cych o oszacowanie przez biegtych (prawie zawsze chodzi o wyz-
sze oszacowanie), gdy jeden z wierzycieli domaga sie przyjecia za
podstawe licytacji oszacowania umownego, mimo, ze wierzyciele
w termin?e z art. 671 8 2 kpc., (zatem nie p6Zniej niz na 3 dni
przed terminem opisu) — sprzeciwili sie temu oszacowaniu i do-
magalilsie oszacowania przez biegtych.

Jest to, moim zdaniem, praktyka btedna, wywotana przez po-
mieszanie poje¢ ,uczestnika” i ,wierzyciela” w postepowaniu egze-
kucyjnym, a mogaca spowodowac wrecz nieobliczalne skutki dla
poszczegolnych wierzycieli.

Wykazatem wyzej, ze na zasadzie art. 659 kpc. wierzyciel,
ktéry skierowat do nieruchomos$ci egzekucje po jej zajeciu przez
innego wierzyciela, zwigzany jest czynnosciami, dokonanymi przed
jego przystgpieniem i nie moze zadaC ich powtdérzenia, pozatem
ma te same prawa co i pierwszy wierzyciel.

Umowa, ktérg wierzyciel zawiera z dtuznikiem, w przedmio-
cie wartosci nieruchomos$ci na wypadek jej licytacyjnej sprzedazy
(oszacowanie umowne), — obojetnie, czy zostala zawarta przed,
czy po wdrozeniu przez tego wierzyciela postepowania egzekucyj-
nego, — jest umowg prawa prywatnego, a nie czynnoscig egzeku-
cyjna, w rozumieniu prawa o postepowaniu egzekucyjnym. Wigze
ona w zasadzie jedynie tego wierzyciela, z ktorym zostata zawarta,
podobnie jak i dtuznika, w stosunku do tego wierzyciela. Inni wie-
rzyciele nie moga bowiem zgdaé przyjecia oszacowania umownego
za podstawe licytacji, o ile umowa o0 oszacowanie zostata zawarta
z dtuznikiem przez innego wierzyciela, ktéry nie skorzystat z praw,
wyptywajacych z art. 671 k. p. c. i nie zagdat przyjecia za podstawe
licytacji oszacowania umownego.
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CzynnosScig egzekucyjng staje sie ta umowa, wzgl. oszacowa-
nie umowne, dopiero wtedy, gdy wierzyciel we wniosku o doko-
naniu opisu zazgda przyjecia tego oszacowania za podstawe licy-
tacji, a nikt z uprawnionych do sprzeciwu wierzycieli i uczestnikow,
temu sie nie sprzeciwi w ustawowym terminie.

Trudno bowiem przyjaé, by wierzyciel, prowadzacy samo-
dzielnie egzekucje, zwigzany by}t czynnoSciami, dokonanymi przez
dtuznika z jednym z wierzycieli egzekwujgcych poza postepowa-
niem egzekucyjnym i przez to moégtby byé pozbawiony prawa do
wplywania na najwazniejsze stadium postepowania egzekucyjnego,
jakim jest oszacowanie realnosci. Intencjg ustawodawcy byto je-
dynie obnizenie kosztow postepowania szacunkowego, ale nie wy-
kluczenie, ktdregokolwiek z wierzycieli, wbrew jego woli, od
wptywu na ustalenie wartosci nieruchomosci drogg oszacowania
(vidi Uzasadnienie og0lne proj. ust. o sad. post. egz. Wyd. Ko-
misji Kodyf. og6lnego zbioru Nr. 71).

Diuznik ma wptyw na wysoko$¢ kosztdw postepowania, skoro
zwraca wierzycielowi koszty niezbedne do celowego prowadzenia
egzekucji, a na postanowienie w przedmiocie kosztow, stuzy mu
zazalenie (art. 523 kpc.).

Praktyka sgdowa, o ktorej wyzej mowa, doprowadzitaby do
tego, ze dluznik, w zamiarze udaremnienia zaspokojenia wierzy-
cieli, zawartby z ktérymkolwiek z nich fikcyjng umowe w przed-
miocie oszacowania, uniemozliwiajgc innym wierzycielom wptywa-
nie w toku egzekucji na przebieg postepowania szacunkowego i u-
stalenie wartosci nieruchomosci, co w rezultacie prawie zawsze do-
prowadzitoby do utraty ich roszczenia. (Mozliwa bowiem droga
zaczepienia takiej umowy pozwem z art. 288 i nast. k. z. wzgl.
nawet droga karna (art. 276 i nast. kk.), jest kosztowna, a przy
tym mocno watpliwa, wobec trudnosSci udowodnienia, czy to po-
zornosci umowy, czy tez Swiadomosci pokrzywdzenia wierzycieli.
Konkludujac, nalezy stwierdzi¢, ze w przypadku, gdy jeden z wie-
rzycieli domaga sie we wniosku o dokonanie opisu, przyjecia za
podstawe licytacji oszacowania umownego, — inni wierzyciele,
ktérzy wdrozyli egzekucje do tej samej nieruchomosci w trybie
z art. 659 k. p. c. przed uptywem terminu do sprzeciwu przeciwko
oszacowaniu, przewidzianym w art. 671 8§ 2 k. p. ¢, moga naj-
p6zniej na trzy dni przed terminem opisu sprzeciwic sie temu osza-
cowaniu i domagac sie wyzszego oszacowania przez biegtych, w spo-
sOb okreslony art. 672 i nast. k. p. c.

y

Pozostaje jeszcze do omoOwienia pytanie, kto (Komornik czy
Sad) jest wihaisciwy do rozstrzygania sprzeciwu diuznika, uczest-
nika lub wierzyciela, wniesionego przeciwko oszacowaniu (art. 671
8§ 213 k. p.c.), wzwigzku z tym takze i kwestia, czy i jakie $rod-
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ki stuzg zainteresowanym przeciwko rozstrzygnieciu komornika czy
Sadu.

Ustawa odréznia w art. 670 k. p. c. i nast. wyraZznie opis nie-
ruchomos$ci od jej oszacowania.

Normalnie termin opisu nieruchomosci bedzie sie zbiegat z jej
oszacowaniem i obie te czynnosci beda objete jednym protokotem,
(art. 670 k. p. c.). Moze sie zdarzyé, ze po dokonaniu opisu, bie-
gli wydadza orzeczenie co do oszacowania w terminie p6zniejszym
(art. 310 8 3 k. p. c.). Przeciwko dokonanemu opisowi i o0szaco-
waniu, do chwili zakoAczenia protokotu (termin watpliwy jest réz-
nie interpretowany), mogg zainteresowani wnie$¢ zarzuty, ktore
rozstrzyga sad postanowieniem (art. 675 kpc.), za$ na postano-
wienie sadu stuzy zazalenie. Taki jest bieg sprawy w przypadku,
gdy oszacowanie odbywa sie w trybie z art. 670, 672 i 675 kpc.

Inaczej przedstawia sie sprawa przy oszacowaniu w trybie,
okre$lonym art. 671 k. p. c. lu oszacowanie wyprzedza w zasa-
dzie opis nieruchomosci. Jezeli bowiem jeden z wierzycieli osza-
cuje nieruchomo$¢ jednostronnie we wniosku o dokonanie opisu
(art. 671 8 1 kpc.), wzglednie zazgda przyjecia za podstawe licy-
tacji oszacowania umownego (art. 671 8§ 3 kpc.), a diuznik
(z wyjatkiem przypadkdw z art. 671 8§ 3 kpc.), uczestnicy lub inni
wierzyciele, ktorzy do egzekucji przystapili (art. 659 kpc.) na trzy
dni przed terminem opisowi temu sie nie sprzeciwiajg, wartos¢ sza-
cunkowa realno$ci podana przez wierzyciela, musi by¢ przyjeta
za podstawe licytacji (art. 671 8§ 2 kpc.). Po dokonaniu opisu
nieruchomosci, nie bedzie dopuszczalne ponowne oszacowanie nie-
ruchomosci, a zainteresowani tj. dtuznik, uczestnicy, lub wierzy-
ciele beda mogli wnosi¢ zarzuty jedynie przeciwko opisowi. Osza-
cowania nie bedg mogli zaczepiaé, wobec uptywu zakre$lonego ter-
minu prekluzyjnego do wniesienia sprezcwu. (art. 67 1 8§ 1 kpc.).

Stosujgc analogicznie przepis art. 675 kpc. do powyzszego za-
gadnienia, nalezy przyja¢, ze w przypadku wniesienia, w nalezytym
terminie, sprzeciwu przeciwko jednostronnemu oszacowaniu wie-
rzyciela, lub oszacowaniu umownemu — komornik winien akta
przedstawi¢ wiasciwemu sadowi do rozstrzygniecia.

TreScig sprzeciwu bedg bowiem jedynie zarzuty przeciwko
oszacowaniu, mimo, ze je ustawa nazywa ,sprzeciwem”, a te roz-
strzyga sad, a nie komornik.

Innymi stowy art. 675 kpc. zawiera og6lng norme, wedle
ktorej wszelkie zarzuty przeciwko oszacowaniu, obojetnie w jakiej
formie dokonane i w jakiej formie wniesione, podobnie tez, jak
i zarzuty przeciwko opisowi, rozstrzyga Sad. Na postanowienie Sa-
du stuzy zazalenie, a to wobec wyraznego przepisu art. 675 in
fine k. p. c.
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Mgr. Rafat KANNER.

Ubezskutecznienie darowizny z § 951
ust. austr. dla uzupetnienia
uszczuplonego zachowku

W przeciwienAstwie do pierwotnego brzmienia — zmiana
wprowadzona do § 951 uc. austr. przez nowele Ill. pozwala na
zaczepienie wzgl. zadanie ubezskutecznienia réwniez po S$mierci
darujgcego spadkodawcy — darowizny zdziatanej przez zmartego
inter vivos na rzecz osoby trzeciej, jesli spuscizna po zmartym dar-
czyhAcy nie wystarcza na pokrycie zachowku dziedzica konieczne-
go.

Rozwazy¢ jednak nalezy, w jakiej formie ubezskutecznienie
daru w konkretnym przypadku prawnym z § 951 uc. winno na-
stagpi¢. Ot6z ustawa powiada: ,...dziedzic konieczny moze zgdaé
od obdarowanego wydania daru celem pokrycia kwoty brakujgcej.
Obdarowany moze sie uchyli¢ od wydania przez zaptacenie kwoty
brakujacej”...

A wiec ukrécony w naleznym mu zachowku dziedzic konie-
czny nie moze zgda¢ wydania rzeczy oznaczonej in specie, lecz
tylko kwoty pienieznej, a stowa ,wydania daru” oznacza¢ maja,
ze obdarowany przez spadkodawce jeszcze za jego zycia — wi-
nien zezwoli¢ na spienigzenie przedmiotu daru celem zaspokoje-
nia w sumie pienieznej, roszczenia o zachowek ukréconego dzie-
dzica koniecznego. Spieniezenie to za$ nastagpi w mys$l zasad prze-
widzianych w kodeksie postepowania cywilnego, a to wobec tre-
§ci przepiséw 88 6 i 7 uc.,, gdyz w celowej interpretacji okazuje
sie, ze chodzi o zezwolenie na spieniezenie przedmiotu daru w
drodze licytacyjnej sprzedazy.

W Swietle powyzszego stowa ,celem pokrycia” (zur De-
ckung) wyjasniaja, ze nie rozchodzi sie o datio in solutum (art.
207 K. z.) tj. nie o surogat zaptaty, lecz o zaptate w gotdwece,
a wiec o zwrot sumy pienieznej w monecie prawnej. Zachowek
bowiem, stano.wigc utamek idealny czystej spuscizny, winien by¢
wyrazony w pienigdzu (8 304 uc.), gdyz czysty spadek, jako réz-
nica stanu czynnego i biernego wedle inwentarza spadkowego
z zasady moze by¢ oznaczony tylko w kwocie pienieznej.

Przeciwne stanowisko zajmuje Sad Najwyzszy w jednym o-
rzeczeniu z dnia 2/6 1926 r. Rw 759/25 P. P. A. 241/26, sta-
nowigcym, ze ,...dziedzic konieczny.. ma prawo domagania sie
od obdarowanego wydania takiej, czeSci przedmiotu darowanego
w naturze (a nie wartosci pienieznej), jaka odpowiada wartoSci
niedoboru do legitymy zwiekszonej przez dodanie do spadku
wartosci wliczalnyeh darowizn”... Orzeczenie to jednak nie prze-
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sadzg sprawy w kierunku negatywnym do powyzszych wywoddéw
z uwagi na specyficzny charakter poditoza prawnego owej spra-
wy, dalej nie wynika z niego, by mimo, iz obdarowany ma wydaé
czesC¢ daru w naturze — ta cze$¢ w naturze miata przypasé dzie-
dzicowi koniecznemu (np. rzeczy niepodzielne), — a wreszcie,
poniewaz wyjasnia powyzsza dedukcje logiczno-interpretacyjng
autentyczriie dekret nadworny z 31/1 1844 J. G. S. Nr. 78. —
Dekret ten bowiem stanowi, ze roszczenie dziedzica koniecznego
nie jest utamkiem matematycznym w stosunku do sum pieniez-
nych i przedmiotow in specie wchodzacych w skiad spuscizny,
wzgl. w stosunku do samej spuscizny pojetej jako odrebna jedno-
stka majatkowa, lecz jest roszczeniem wylacznie czysto pieniez-
nym.

A wiec z woli prawa dziedzic konieczny ma otrzymac pienig-
dze, a nie przedmioty in specie, jednakowoz zaspokojeniu jego
roszczenia ma stuzy¢ tylko przedmiot darowizny zdzialanej przez
spadkodawce inter vivos, co oznacza, ze obdarowany winien' ze-
zwoli¢ na spieniezenie przedmiotu daru dla uzyskania sumy po-
trzebnej dla uzupeinienia ukroconej legitymy, z tym oczywiscie,
ze uzyskana ewentualna nadwyzka w pienigdzach przypadnie
z powrotem obdarowanemu, gdyz dziedzic konieczny do niej nie
ma prawa.

Jednakowoz obdarowany, chcac zachowaé¢ przedmiot daru
dla siebie in specie — moze w mysl ustawy ,,...uchyli¢ sie od wy-
dania przez zaptacenie kwoty brakujgcej”... do czesci zachow.kowej,
tak, ze i w tym wypadku roszczenie dziedzica koniecznego jest tylko
pieniezne. Stwarza to stan prawny analogiczny do konstrukciji,
wynikajacej z przepisow art. 288 i nast. Kod. Zob., o ubezskutecz-
nianiu czynnosci prawnych (jak i z poaustr. ordynacji zaczejnej),
wedle ktérych zapozwana o ubezskutecznienie czynno$ci prawnej
osoba trzecia moze uchyli¢ sie od odpowiedzialnosci przez zaptate
roszczenia spornego pozywajgcego wierzyciela.

Sens dalszy tego zdania drugiego § 951 uc. to to, ze chroni
ono obdarowanego od odpowiedzialnoSci osobistej wbec ukréco-
nego w prawach zachowkowych dziedzica koniecznego, — ogra-
niczajagc jego odpowiedzialno$¢ majatgkowg tylko do wysokosci
réwnowartosci pienieznej przedmiotu daru. Na wypadek jednak
uprzedniego pozbycia przez obdarowanego przedmiotu daru, od-
ptatnie lub nieodptatnie, odpowiada on tylko wtedy wobec dzie-
dzica koniecznego, je$li pozbyt sie posiadania go w zilej wierze
(8 952 uc.).

W rezultacie w sporze wynikajagcym na tle zasady prawnej
z 8 951 uc. powdd-dziedzic konieczny zapozywa pozwanego-ob-
darowanego o odpowiednig sume pieniezng, conajwyzej jednak
do réwnowarto$ci przedmiotu daru.

Kwestia, czy w praktyce nie powinien dziedzic konieczny za-
pozwaé najpierw masy spadkowej wzgl. dziedzicow o gotowke,
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a nastepnie dopiero z powotaniem sie na uzyskany przeciw nim
tytut, wnie$¢ nowy pozew przeciw obdarowanemu na podstawie
§ 951 uc. w oparciu o art. 288 i nast. kod. zob. — odpada, albo-
wiem przedmiotowy przepis § 951 uc. stwarza dla ukrdéconego
dziedzica koniecznego bezposrednie roszczenie, a wiec i prawo
do powddztwa wprost przeciw obdarowanemu.

Tutaj tez lezy zasadnicza réznica miedzy omawianym wypad-
kiem a zwyczajnym ubezskutecznianiem czynos$ci prawnej, pod-
czas gdy reszta wytycznych jest wspdlng, jak np. to, ze w obu
wypadkach rozchodzi sie o wierzytelno$¢ pieniezng, w obu przy-
padkach dtuznik (w przypadku z § 951 uc. — masa spadkowa)
nie ma pokrycia dla wierzyciela, oraz, ze w obu wypadkach od-
powiada za wierzytelno$¢ tylko sam przedmiot uskutecznianej
czynnos$ci prawnej.

Pozostaje jeszcze do zauwazenia, ze czasokres przedawnienia
dla roszczenia z 8§ 951 uc. wynosi trzy lata, tak jak przy samym
zachowku (Orzeczenie plenarne S. N. z 7/1 1862 Nr. 6708 Zb,
1930), ze dzieciom nieSlubnym legitymowanym per subseqens
matrimonium po dokonaniu przez spadkodawce nadmiernej da-
rowizny nie stuzy prawo do powddztwa z § 951 uc. (O. S. N. zt
5/11 1907 r. Zb. Urz. 1120), oraz, ze prawo dochodzenia rosz-
czenia z cyt. 8-fu '951 iw drodze powddztwa nie jest zalezne od
ustalenia w postepowaniu spadkowym, ze wskutek darowizn
zdziatanych przez spadkodawce inter vivos zachowek pozywajgcego
dziedzica konieczengo zostat naruszony (O. S. N. z 9/3 1926 r4
Rw 759/25 P. P. A. 241/26).

Stanistaw Goldberger.

Niestuszne zbogacenie w kodeksie
zobowigzan

(D okonhnczeni e).

Ostatnie dwa przepisy, dotyczace niestusznego zbogacenia,
zawarte sg w art. 126 i 127 Kod. Zob.

Art. 126 ma brzmienie nastepujace:

»Z0bowigzany do wydania uzyskanej korzysci ma prawo zg-
da¢ zwrotu naktadéw koniecznych i uzytecznych. Jezeli wiedziat,
ze korzy$¢ mu sie nie nalezy, zwrotu naktadow uzytecznych moze
zada¢ tylko do wysokosci zwiekszenia sie wartosci rzeczy, albo
moze zabrac je z powrotem, o ile to jest mozliwe bez uszkodzenia
rzfeczy” .

W pierwszym rzedzie nalezy zaznaczy¢, ze r6znica pomiedzy
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wydatkami koniecznymi a uzytecznymi polega na tym, ze wydatki
konieczne (impensae necessariae) sg to wydatki niezbedene do za-
chowania lub utrzymania rzeczy, podczas gdy wydatki uzyteczne
(impensae utiles) potrzebne sa. do uzyskania korzysci lub uczy-
nienia rzeczy pozyteczniejsza46). Otdz na zasadzie art. 126 zwro-
tu naktadow koniecznych, moze zbogacony, zobowigzany do wy-
dania korzysci, domagac sie zawsze i to niezaleznie od okoliczno-
§ci, czy wiedziat, ze uzyskana korzy$¢ nie nalezy mu sie; zdanie
drugie omawianego przepisu, tyczace sie przypadku, w ktérym!
zbogacony wiedziat, ze korzy$¢ nie nalezy mu sie, nie ma bowiem
zastosowania do naktaddéw koniecznych, lecz jedynie i wytacznie
do naktadéw uzytecznych, wigzac z tag Swiadomoscig bezpraw-
nosci istniejgcego stanu rzeczy dla zobowizanego do wydania ko-
rzysci pewne ujemne skutki.

Ratio legis omawianego przepisu polega na okolicznosci, ze
w przypadku, gdy zbogacony zwraca korzy$¢ w naturze, wynika
juz z art. 123, ze moze zgda¢ zwrotu nakladow, gdyz inaczej po-
szkodowany bytby niestusznie zbogacony. Jednak gdyby tylko
chodzito o, unikniecie niestusznego zbogacenia poszkodowanego,
prawo do zwrotu nakladow tylko uzytecznych ograniczatoby sie
jedynie do wysokosci zwiekszenia warto$ci rzeczy przez te nakta-
dy. Jednak woéwczas dosztoby sie do rezultatu, sprzecznego z za-
sadg art. 127, ze istnieje tylko obowigzek zwrotu istniejgcego zbo-
gacenia, t. zn., ze zwrot korzy$ci nie moze pociggaC za sobg
zmniejszenia majatku zbogaconego, gdyz zbogacony, zwrociwszy
korzy$¢ in natura a nie otrzymawszy nadwyzki poniesionych wy-
datkow uzytecznych ponad zwiekszenie sie wartosci rzeczy, po-
niéstby w rezultacie uszczerbek majgtkowy w wysokosci tej nad-
wyzki47). Na tym zatem polega ratio legis omawianego przepisu,
gdyz — jak stusznie zauwaza Domanski 48) — wydanie uzyska-
nej niestusznie korzysci nie moze by¢ zrédtem zbogacenia sie 0so-
by, z ktorej majatku korzy$¢ uzyskano. Z tego wiec wzgledu
zobowigzany do wydania uzyskanej korzysci ma prawo zadac
zwrotu naktadéw koniecznych i uzytecznych, gdyz w przeciwnym
razie zbogacatby sie kosztem tych naktadéw ten, komu ulega wy-
daniu korzys$¢, uzyskana z jego majatku.

Jak zaznaczono powyzej, odnos$nie naktaddéw koniecznych za-
sada ta nie doznaje zadnej roznicy pomiedzy dobrg a zlg wiarg
zbogaconego. Nawet bedacy w zlej wierze ma prawo zgdania
zwrotu naktadéw koniecznych, gdyz dokonywane sg one dla za-
chowania rzeczy w stanie nalezytym i niepoczypienie ich mogtoby

4) Peiper: o. c, str. 150; por. Goldberger: Prawo zatrzy-
mania wedtug Kodeksu Zobowigzan, Gtos Adw. z r. 1937, str. 321 i nast.

47) Motywy Komisji Kodyf. do ostat. tekstu Kod. Zob. w opracowa-
niu Longchampsa.

*3) 0. c., str. 569.
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wywota¢ znaczne pogorszenie sie stanu rzeczy, ze szkodg dla oso-
by interesowanej 49). lIstnieje natomiast powazna réznica pomiedzy
dobrg a ztg wiarg zbogaconego, jezeli idzie o zwrot naktadow u-
zytecznych. Dobra wiara w art. 126 polega na okolicznosci, ze
zbogacony nie wiedziat, iz korzy$¢ mu sie nie nalezy, zta wiara za$
na tym, ze zbogacony miat $wiadomos¢ tego, ze uzyskana korzys$é
nie nalezy mu sie. Jezeli zatem zbogacony byt w powyzszym zna-
czeniu w dobrej wierze, to moze zgda¢ catkowitego zwrotu réw-
niez naktadéw uzytecznych, w tym przypadku zatem nie zachodzi;
réznica pomiedzy naktadami koniecznymi, a uzytecznymi. Inaczej
przedstawia sie sprawa w przypadku ztej wiary zbogaconego, w
ktorym to przypadku zbogacony moze zgda¢ zwrotu naktadéw u-
zytecznych w pienigdzach (,,do wysokosci”) tylko woéwczas, je-
zeli przez taki naktad zwiekszyta sie warto$¢ tej rzeczy, tj. pod-
niosta sie jej cena rynkowa, w przeciwnym za$ razie moze zabraé
sobie naktady uzyteczne in natura, jezeli nie sg one trwale z rzeczg
potagczone w ten sposéb, iz zebranie tego nakfadu spowodowatoby
uszkodzenie rzeczyl), przy czym pod terminem ,uszkodzenie”
rozumie¢ nalezy jakiekolwiek uszkodzenie, a zatem zaréwno podl
wgledem fizycznym, jak i pod wzgledem warto$ci rzeczyb5l).

'Doda¢ nalezy, ze zobowigzanemu do wydania korzysci stuzy
na zabezpieczenie zwrotu naktadéw prawo zatrzymania korzysci
majacej by¢é wydang az do czasg zwrotu lub nalezytego zabezpie-
czenia tych naktadow52), jak to ogdlnie przepisuje art. 218 Kod.
Zob., ktéry to przepis ma do przepisow o niestusznym zbogaceniu
zastosowanie.

Ostatni przepis, normujacy kwestie niestusznegoz bogacenia,
a mianowicie art. 127 ma brzmienie .nastepujace:

,Obowigzek wydania korzysci lub jej wartosci wygasa, je-
zeli ten, kto jg uzyskal, wykaze, ze korzys$¢ te zuzyt lub utrtacit
w taki spos6b, iz nie jest juz zbogacony, chyba, ze, pozbywajac
sie korzysci byt w ztej wierze, albo powinien byt liczyé sie z obo-
wigzkiem zwrotu”.

Dyspozycja powyzszego przepisu zawiera dwa stany faktycz-
ne, a to jeden, gdy zbogacony byt w dobrej wierze i drugi, gdy
byt w ztej wierze, przy czym pojecia dobrej i ztej wiary nalezy
ujmowaé z przedstawionego powyzej punktu widzenia, jako ist-
nienie, wzglednie brak Swiadomosci po stronie zbogaconego o tym,
ze korzy$¢ mu sie nie nalezy. W przypadku pierwszym tzn. gdy zbo-
gacony nie wiedziat, ze korzy$¢, uzyskana z czyjego majatku nie
nalezy mu sie, a korzys$¢ te zbogacony zuzyt lub utracit w taki spo-

49) Domanski: o. c., str. 570.

50) Korzonek-Rosenbliith: o.c, str. 505.

51) Peiper: o.c., str. 155

52) por. Goldberger: Prawo zatrzymania wedtug Kodeksu Zobo-
wigzan, Glos Adwokatéw, Zeszyty IX, X i XI z r. 1937.
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sob, ze w chwili wytoczenia powodztwa przez pokrzywdzonego nie
jest juz zbogacony, wdwczas obowigzek jego wydania korzysci
wygasa i powoOdztwo, pokrzywdzonego musi by¢ oddalone. Oczy-
wiscie na zbogaconym, powotujgcym sie na zuzycie, wzglednie
utrate korzys$ci, ciazy obowigzek udowodnienia tych okolicznosci.
Jak stusznie zauwazajg Korzonek-Rosenbliith 53) — zuzycie ko-
rzysci polega na jej skonsumowaniu przez zbogaconego bez zad-
nego widocznego ekwiwalentu w jego majatku, spowodowanego,
jej, zuzyciem; ekwiwalent taki istnieje, jezeli korzys$¢ zuzyto pro-
duktywnie, np. wegiel spalono dla celow przemystowych, z drze-
wa zbudowano dom itp. Utrata korzys$ci zachodzi, jezeli tracac ja,
zbogacony nie uzyskat za nig zadnego odszkodowania.

Zdanie pierwszego omawianego przepisu nie ma zastosowania
do zbogaconego, ktory byt w ztej wierze, t. zn. wiedzial w chwili
pozbycia o swym obowigzku wydania korzysci, bez wzgledu na to,
czy wiedzial o tym obowigzku w chwili wejscia korzysci do jego
majatku54), — lub powinien liczy¢ sie z obowigzkiem zwrotu. Czy
zbogacony powinien byt liczy¢ sie z obowigzkiem zwrotu, nalezy o-
ceeni¢ wedtug starannosci, ktorej kazdy cztowiek przecietny doktada
w danej sytuacji (w danym zawodzie), aby nie zbogaci¢ sie cudzym
kosztem, a wiec wedtug kryteriow obiektywnych 55). W pierwszym
rzedzie powinien liczy¢ sie zbogacony z obowigzkiem zwrotu korzy-
§ci w przypadku np. upomnienia go o zwrot50) i tp.

Zrozumiatym jest, ze gdy zbogacony wykaze, ze cze$¢ korzysci
utracit, wzglednie zuzyt w sposéb, ze nie jest juz zbogacony, a czes¢
w swym majatku jeszcze posiada, to w razie dobrej wiary po jego
stronie, obowigzany jest on do wydania jedynie posiadanej przez
siebie czeSci korzys$ci i w razie procesu pokrzywdzony winien by¢
z czeScig odpowiednig swego roszczenia oddalony.

Specjalny rodzaj niestusznego zbogacenia normujg przepisy
art. 76 Prawa Wekslowego, ktérych omawianie wykraczatoby po
za ramy niniejszej pracy 57).

Na zakornczenie wypada zastanowi¢ sie nad doniostoscig in-
stytutcji niestusznego zbogacenia i nad wartoscig przepisow o0 nie-
stusznym zbogaceniu dla zycia i obrotu prawnego.

Instytucja niestusznego zbogacenia stworzona zostata celem
zapobiegania zaistnieniu nieréwnosci i krzywd spotecznych w sfe-
rze< zycia prawnego;. Jest ona — jak to na innym miejscu pod-

53) 0. c., str. 306.

549 Peiper: o. c., str. 160.

5) Korzonek-Rosenbliith: o. c, str. 308

59 Peiper: o. e, str. 160.

57) patrz Goldberger: Roszczenie z tytutu niestusznego zbo-
gacenia W prawie wekslowym, Mies. Prawa Handl. i Weksl. z roku
1937, str. 226 i nast.
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niostem 58) — klapg bezpieczefistwa przeciw istnieniu bezpraw-
nych poza prawem stosunkéw faktycznych i jako taka jest jed-
nym z wyrazow polityki legislacyjnej, dazacej do usuwania sta-
néw, mogacych zagraza¢ porzadkowi prawnemu, gdyby prawo
nie przepisywato srodkéw naprawy. Dlatego tez instytucja ta, ma-
jaca uzasadnienie w zatozeniach stusznosci, znamionujgcych usta-
wodastwo obligacyjne, ma nader dla zycia i obrotu donioste zna-
czenie i przedstawia sie jako wyraz elementu zasadniczego w Ko-
deksie Zobowigzan.

Komunikat Naczelnej Rady Adwokackiej
Nr. 3670/38.

Wyciag z protokdtu
posiedzenia Wydziatu Wykonawczego Naczelnej Rady Adwokackiej
z dnia 14 maja 1938 r.
p. 68.

Po zreferowaniu przez Prezesa Rady L. Domanskiego sprawy po-
rzgdku dziennego pierwszych walnych zgromadzen cztonkdéw izb adwo-
kackich, ulegajacych zwotaniu na zasadzie art. 162 ust. 2 Prawa 0 u-
stroju adwokatury z dn. 4 maja 1938 r., Wydziat Wykonawrczy zwa-
zywszy: ze, jak okazuje sie z ust. 2-go art. 162 nowego Prawa o ustr.
adw., wybory cztonkéw Naczelnej Rady Adwokackiej i komisyj rewi-
zyjnych izb odbedg sie w ciggu miesigca od dnia wejScia w zycie tego
prawa, tj. miedzy 12 maja i 12 czerwca 1938 r., przy czym kadencja
nowoobranych komisyj rewizyjnych konczy sie z dniem 30 listopada
1939 r.; ze zatem nu porzadku dziennym pierwszych walnych zgro-
madzen cztonkéw izb adwokackich przede wszystkim powinien by¢
postawiony wybo6r 3 cztonkéw Naczelnej Rady Adwokackiej (art. 36
ust. 1lib. b.) i conajmniej 3 cztonkéw komisji rewizyjnej i 2 zastepcow,
ktéorych kadencja konczy sie nie po uptywie roku (art. 34 ust. 1i 2)
lecz z dniem 30 listopada 1939 r.; ze wedtug art. 34 Prawa o ustr.
adw. z dn. 7 pazdziernika 1932 r. do zakresu dziatania walnego zgro-
madzenia nalezy, miedzy innymi zatwierdzanie sprawozdania rocz-
nego i zamkniecia rachunkowego, przedstawionego przez rade adwo-
kacka oraz uchwalenie budzetu izby, wysokosci sktadki wpisowej
i rocznej na potrzeby izby (ust. 3 i 4); ze, wedtug ust. 1 art. 162 no-
wego Prawa o ust. adw. kadencja dotychczasowej Naczelnej Rady
Adwokackiej i Sagdu Dyscyplinarnego Odwotawczego konczy sie z u-
ptywem sze$ciu tygodni od dnia wejscia w zycie tego prawa, tj. z dniem
23 czerwca 1938 r., kadencja za$ dotychczasowych rad adwokackich
i sadéw dyscyplinarnych izb — z uptywem trzech miesiecy od tej

59 o. c., str. 250.
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daty, tj. z dniem 12 sierpnia 1958 r.; ze, wedtug ust. 1 art. 20 nowego
Prawa, uchwaty walnego zgromadzenia w sprawie budzetu i sktadki
rocznej podlegaja zatwierdzeniu Naczelnej Rady Adwokackiej,
a wedtug ust. 1 art. 164 tegoz Prawa — okregowa rada adwokacka
zachowuje do dnia 31 grudnia 1959 r. prawo ustalania wysokos$ci o-
ptaty wpisowej i uchwata rady podlega zatwierdzeniu Naczelnej Rady
Adwokackiej; ze, wedtug ust. 1 lit. c. i ust. 2 art. 12 nowego Prawa,
do zakresu dziatania walnego zgromadzenia nalezy, miedzy innymi,
uchwalanie budzetu izby i ustalanie wysokos$ci sktadki rocznej na po-
trzeby izby oraz zatwierdzanie corocznie sprawozdan z dziatalnosci
rady i zamknie¢ rachunkowych, po wystuchaniu wnioskéw komisji
rewizyjnej oraz udzielanie radzie absolutorium; Zze powolane wyzej
przepisy budza watpliwosci, kiedy i komu majag by¢ przedstawione
do zatwierdzenia sprawozdania i zamkniecia rachunkowe dotychcza-
sowych rad adwokackich za czas od 1 grudnia 1957 r. do konhca ich
kadencyj, tudziez czy pierwsze walne zgromadzenia cztonkéw izb ad-
wokackich majg uchwali¢ budzet izby, ustali¢ wysoko$¢ sktadki rocz-
nej na potrzeby izby oraz wysoko$¢ optaty wpisowej i na jaki czas;
ze, aczkolwiek z mocy ust. | art. 51 nowego Prawa o ustr. adw., wy-
jasnianie przepisow tego Prawa, ktére budza watpliwo$é, nalezy do
Izby do Spraw Adwakatury w petnym sktadzie, na wniosek Ministra
Sprawiedliwosci, Naczelnej Rady Adwokackiej lub Przewodniczacego
Izby ,to jednak z uwagi na to, ze Izba do Spraw Adwokatury moze
ukonstytuowaé¢ sie przy Sadzie Najwyzszym dopiero po ukonstytuo-
waniu sie nowej Naczelnej Rady Adwokackiej i powotaniu przez nig
do skitadu lzby swych o$miu cztonkéw (art. 47), nalezy dojs¢ do
wniosku, ze powyzsze watpliwosci powinny by¢ rozstrzygniete przez
Wydziat Wykonawczy Naczelnej Rady Adwokackiej jeszcze przed
zwotaniem pierwszych walnych zgromadzen cztonkéw izb adwokac-
kich; ze sprawozdania i zamkniecia rachunkowe dotychczasowych
okregowych rad adwokackich i Naczelnej Rady Adwokackiej za czas
od | grudnia 1937 r. do konca ich kadencyj, tj. do 12 sierpnia 1938 r.
dla rad adwokackich i do 23 czerwca 1938 r. dla Naczelnej Rady
Adwokackiej moga by¢ ztozone dopiero po uptywie ich kadencyj nowo-
powotanym radom adwokackim i nowej Naczelnej Radzie Adwokac-
kiej z tym, ze sprawozdania i zaniknigecia rachunkowe dotychczaso-
wych rad adwokackich bedg ulega¢ zatwierdzeniu przez najblizsze
walne zgromadzenia cztonkéw izb adwokackich, a sprawozdanie i za-
mkniecie rachunkowe Naczelnej Rady Adwokackiej przez nowg Na-
czelng Rade Adwokacka (art. 12 ust. 2 i art. 45 ust. 2 nowego Prawa
o ust. adw.); ze wobec tego, iz uchwaty walnego zgromadzenia w spra-
wach budzetu, sktadki rocznej i wysoko$ci optaty wpisowej do dnia
31 grudnia 1939 r. podlegajg zatwierdzeniu Naczelnej Rady Adwo-
kackiej (art. 20 ust. 1 i art. 164 ust. 1 nowego Prawa o ustr. adw.),
na porzadku dziennym pierwszego walnego zgromadzenia cztonkéw
izb adwokackich powinna by¢ postawiona sprawa uchwalenia bu-
dzetu. sktadki rocznej i wysokosci optaty wpisowej; ze z zestawienia
przepiséw ust. 1, 2, 3 i 4 art. 162 z ust. 1 art. 163 i ust. 1 art. 13 i ust. 1
art. 23 nowego Prawa o ustr. adw. wynika, ze kadencja pierwszych
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pod rzadem tego Prawa okregowych rad adwokackich i sagdéw dy-
scyplinarnych, powotanych przez Naczelng Rade Adwokacka, powinna
trwaé od 13 sierpnia 1938 r. do 1 grudnia 1939 r., gdyz w mys$l ust. 4
art. 162 i ust. 1 art. 163 nowego Prawa, ze skiadu rad okregowych
i sagdow dyscyplinarnych dopiero w roku 1939 ustgpi trzecia czes$é
przed walnym zgromadzeniem, ktére ma sie odby¢ w pierwszej po-
towie pazdziernika (ust. 1 art. 13), a Naczelna Rada Adwokacka do-
piero w listopadzie 1939 r. zacznie uzupetniaé sktad rad okregowych
i sadéw dyscyplinarnych izb; ze, wobec tego, budzet i sktadki roczne
powinny byé, zdaniem Wydziatlu Wykonawczego uchwalone na czas
od 13 sierpnia 1938 r. do 1 grudnia 1939 r.; ze przy uchwalaniu wy-
sokosci sktadki rocznej nalezy wzig¢ pod uwage, iz na zasadzie art.
35 lit. g. nowego Prawa o ustr. adw., Naczelna Rada Adwokacka ma
uchwali¢ swéj budzet oraz okres$li¢c udziat poszczegélnych izb w po-
krywaniu wydatkéw budzetowych i ze dotychczasowy budzet Rady
Naczelnej bedzie musiat by¢é znacznie podwyzszony ze wzgledu na to,
iz dotychczasowy sktad cztonkéw Naczelnej Rady Adwokackiej ulegt
powiekszeniu z 22-ch do 42-ch cztonkéw, a dziatalno$¢ Naczelnej Rady
zostata znacznie rozszerzona przez skasowanie Senatu Dyscyplinar-
nego przy Sadzie Najwyzszym i przekazanie wiekszej czeSci spraw,
podlegajacych jego wiasciwoséci, Wyzszemu Sadowi Dyscyplinarnemu
przy Naczelnej Radzie Adwokaciej, oraz przez powotanie cztonkow'
Naczelnej Rady do sktadu lzby do Spraw Adwokatury przy Sadzie

Najwyzszym (art. 57, 47 i 115 nowego Prawa o ustr. adw.) — z po-
wyzszych wzgledéow uchwalit:
I. Wyjasni¢: 1) ze sprawozdania i zamkniecia rachunkowe za

czas od i-go grudnia 1937 r. do 12 sierpnia 1938 r. powinny by¢ zlozone
przez dotychczasowe rady adwokackie radom adwokackim ktére bedga
powotane przez Naczelng Rade Adwokacka, z tym, ze sprawozdania te
i zamkniecia rachunkowe podlegajag zatwierdzeniu przez walne zgro-
madzenia cztonkéw izb adwokackich, ktére beda zwotane w pazdzier-
niku 1939 r. i 2) ze na porzadku dziennym pierwszych walnych zgro-
madzen majacych sie odby¢é miedzy 12 maja i 12 czerwca 1938 r. po-
winny by¢ zamieszczone nastepujgce sprawy: a) wybor 3-ch czton-
kéw Naczelnej Rady Adwokackiej i co najmniej 3-ch cztonkéw i 2-ch
zastepcoOw Komisji Rewizyjnej, b) uchwalenie budzetu i sktadki rocz-
nej na czas od 13 sierpnia 1938 r. do 1 grudnia 1939 r. oraz wysokosci
optaty wpisowej na czas od 13 sierpnia 1938 r. do 31 grudnia 1939 r.

I. Poleci¢ radom adwokackim, zeby zawiadomity Naczelng Rade
Adwokacka o terminach walnych zgromadzer cztonkéw izb adwokac-
kich oraz o wyniku dokonanych wyboréw telegraficznie.

p. 69.

Po zreformowaniu przez Prezesa Rady L. Domanskiego sprawy
wyborow cztonkéw Naczelnej Rady Adwokackiej majacych sie odby¢
w ciggu miesigca od dnia wejScia w zycie nowego Prawa o ustroju
adwokatury, ogloszonego w Dzienniku Ustaw Rzeczypospolitej Pol-
skiej z dnia 12 maja 1958 r. (Nr. 33 poz. 289), jako ustawa z dnia 4
maja 1938 r., Wydzial Wykonawczy zwazywszy: ze z mocy p. 1 art.
162 rzeczonej ustawy, kadencja dotychczasowej Naczelnej Rady Ad-
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wokackiej i Odwotawczego Sadu Dyscyplinarnego konczy sie z upty-
wem szes$ciu tygodni od dnia wejscia w zycie nowego Prawa o ustroju
adwokatury t. j. z dniem 23 czerwca 1938 r., kadencja za$ dotychcza-
sowych rad adwokackich i sagdéw dyscyplinarnych izb — z uptywem
trzech miesiecy od tej daty, t. j. dopiero z dniem 12 sierpnia 1938 r.;
ze cztonkowie Naczelnej Rady Adwokackiej, ktérzy maja by¢ wy-
brani przez Walne Zgromadzenia cztonkéw dotychczasowych izb
adwokackich, po trzech z kazdej izby (art. 12 p. 1. lit. b) i art. 36 p. 1
lit. b, w ciggu miesigca od dnia wejscia w zycie nowego prawa, t. j.
miedzy 12 maja a 12 czerwca 1938 r.,, majg rozpoczagé swg kadencje
z dniem 24 czerwca 1938 r., a dotychczasowi cztonkowie rad adwo-
kackich i sagdéw dyscyplinarnych majg petni¢ swe obowigzki do dnia
12 sierpnia 1938 r.; ze jak wyraznie stanowi art. 6 p. 4 nowego prawa,
nie mozna taczy¢ mandatow do dwoéch ustawowych organdw samo-
rzadu adwokackiego i ze w razie wyboru dotychczasowych cztonkéw
rad adwokackich i sgdéw dyscyplinarnych izb na cztonkéw Naczelnej
Rady Adwokackiej, cztonkowie ci musieliby spetnia¢ swe obowigzki
w Naczelnej Radzie adwokackiej od dnia 24 czerwca 1938 r. i jedno-
cze$nie w radach adwokackich lub w sgdach dyscyplinarnych izb do
dnia 12 sierpnia 1938 r. co jest niedopuszczalne w mys$l art. 6 p. 4
nowego prawa — z tych wzgledéw postanowit: wyjasni¢, ze dotych-
czasowi cztonkowie rad adwokackich i sadéw dyscyplinarnych izb
nie moga by¢ wybierani na cztonkdw Naczelnej Rady Adwokackiej,
ktéorych kadencja rozpoczyna sie z dniem 24 czerwca 1938 r. oraz za-
wiadomi¢ o tym wszystkie rady adwokackie.

p. 72

Po zreferowaniu przez Prezesa Rady L. Domahskiego pisma Mi-
nisterstwa Sprawiedliwos$ci z dn. 4 maja 1938 r. Nr. I. P. A. 3420/245/2/38.
w sprawie zamierzonych zmian w rozporzgdzeniach wykonawczych
w zwigzku z wejsciem w zycie nowego Prawa o ustroju adwokatury
oraz nadestanego w tej sprawie pisma Przewodniczgcego Komisji Sta-
tutowo-Regulaminowej, Wydziat Wykonawczy postanowit wystosowac
do Ministerstwa Sprawiedliwo$ci pismo nastepujacej treSci:

.Odpowiadajac na wezwanie z dn. 4 maja 1938 r. Nr. . P. A.
3420/245/2/38. w sprawie zamierzonych zmian w rozporzadzeniach
wykonawczych w zwigzku z wejsciem w zycie nowego Prawa o ustroju
adwokatury, Naczelna Rada Adwokacka pozwala sobie przedstawié¢ na-
stepujace uwagi:

1) Co do rozporzadzenia o stroju adwmkatéw przy rozprawach (Dz
U. R. P. Nr. 97/1952, poz. 389) — notorycznie jest wiadomym, Zze na
og6t, z bardzo nielicznymi wyjatkami, adwmkaci nie stosujg sie do
przepisu ust. 2 § 1 rozporzadzenia, tj. nie wkiadajg biretu podczas
wygtaszania mowy obronczej, jest to bowiem istotnie do$¢ ucigzliwe.
Chociaz owo naktadanie biretu podczas przemoéwien obronczych jest
poniekagd symbolem niezawisto$ci adwokatury, to jednak, jezeli bedzie
wprowadzony przepis proponowany przez Ministerstwo, a mianowicie,
ze ,Adwokaci wktadajg biret na gtowre w tych samych przypadkach,
w ktérych majg birety na gtowach sedziowie i prokuratorzy", to be-
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dzie to réwniez stwierdzeniem i niezawisto$ci adwokatury i faktu, ze
adwokaci stanowig wspoétczynnik wymiaru sprawiedliwosci.

2) Co do zmian rozporzadzenia o pieczeciach organéw adwokatur
(Dz. U. R. R. Nr. 104/1932, poz. 871), to oczywiscie uwagi Ministerstwa

o koniecznosci zastagpienia powotanego rozporzgdzenia nowym, przy-
stosowanym do terminologii nowego Prawa o ustroju adwokatury, sg
najzupetniej stuszne i Naczelna Rada Adwokacka w catosci je podziela.
5) Co sie tyczy wreszcie rozporzgdzenia w sprawie wynagrodzeni
adwokatow za wykonywanie czynnosci zawodowych (Dz. U. R. P.
Nr. 24/1933, poz. 201), Naczelna Rada Adwokacka uwaza, ze wobec
skomplikowanego w bardzo czestych wypadkach postepowania egze-
kucyjnego oraz niemoznosci, jak dotad, dojscia w tych sprawach do
Sadu Najwyzszego, kwestia obnizenia stawek przewidzianych w 8§
17—19 jest przedwczesng i co najmniej sporng oraz zalezng od wa-
runkéw miejscowych i ogélnego stanu gospodarczego, natomiast do-
stosowanie 8 20 do obecnego stanu prawnego w postepowaniu upadto-
$§ciowym, zapobiegajagcym upadios$ci i ugodowym jest oczywiscie ko-
niecznym i do tych zmian Naczelna Rada Adwokacka wypowiada sie
pozytywnie”.

Mgr. R. S.
Przeglad
Orzecznictwa Sgadu Najwyzszego

Orzecznictwo cywilne.

Art. 493 k. p. k. Nad tym, czy' dowdd jest nowym w zrozumieniu
lit. b) § 1 art. 493 k. p. k. sad powinien sie zastanawia¢ przed dopusz-
czeniem odnos$nego dowodu. Z chwilg, gdy dowdd jest dopuszczony,
badanie odnosnego $wiadka czy biegtego jest normowane przez art.
115, 141, 304, 308, 345 i inne artykuty kpk., lecz nie zalezy juz wcale
od kwestii nowosci tego dowodu. Nie mozna zatem zweza¢ praw obrony
przy badaniu ich na tej podstawie,iz odnosny dowd6d nie jest nowy
W rozumieniu tego artykutu. Z uzasadnienia: Sad Apelacyjny
uchylit pytania obrofncéw postawione biegtemu, obecnemu na rozpra-
wie odwotawczej na tej podstawie, ze odno$ny dowdd nie jest nowy
w rozumieniu art. 493 § 1 lit. b). Motyw ten nie moze by¢ uznany za
stuszny. Jest on sprzeczny z ratio legis art. 493 k. p. k., ktéry to prze-
pis dazy do unikania przewlektosci postepowania przez niedopuszczenie

Ad art. 600 k. p. k. Dla wznowienia sprawy z tytutu nowych oko-
licznosci mogacych stwierdzi¢ niewinno$¢ skazanego, potrzeba, azeby
z okolicznoéci tych wyptywaly nie przypuszczenia tylko mozliwej nie-
winnosci skazanego, lecz niezawodny wniosek o mylnosci wyroku lub
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przynajmniej wyrazne prawdopodobienstwo niewinno$ci przy pono-
wieniu rozprawy. O. 21. I. 1957. 1 K. 781/36. O. S. P. 665/37.

Ad art. 227 k. p. k. Doreczenie postanowienia sagdu o przyznaniu pra-
wa ubogich po terminie do wywodu kasacyjnego w przypadku, gdy
wniosek o udzielenie tego prawa ztozono w terminie ustawowym, jest
niezalezng w rozumieniu art. 227 k. p. k. od strony przyczyng uchy-
bienia terminu do zatozenia wywodu kasacji. O. 10. XII. 1937 r. 1 K
1597/37.

Ad art. 34 § 2 k. p. k. Zarzut miejscowej niewtasciwosci powinien
w mys$l art. 34 § 2 k. p. k. by¢ podniesiony w I. Instancji, p6zniejsze
za$ podniesienie tego zarzutu jest niewazne i to bez wzgledu na to,
z jakich powodéw to op6znienie nastgpito. O. 26. IX. 19337. 3 K. 745/37.
w pewnej mierze dowodéw w Il. Instancji, tu za$ biegty byt juz do-
puszczony i przybyt na rozprawe odwotawczg. O. 16. Ill. 1937 r. 2 K
1695/36. Zb. orz. 272/37.

Ad 8§ 161, 163 u. c. Dziecko legitymowane wskutek zawarcia $lubu
przez jego rodzicéw, nie moze dochodzi¢ ustalenia nieSlubnego ojco-
stwa przeciwko osobie trzeciej. Roéwniez matka, ktora dziecko to
utrzymywata nie moze dochodzi¢ przeciwko tej osobie kosztéw utrzy-
mania dziecka. 0. 25. I. 1937 r. C. Il. 2191/36. O. S. P. XVI. poz. 709.

Ad 8§ 1220 u. C..Umowa, ktédra matka wyznacza dla swej corki
wyposazenie nie jest dla matki wigzaca, gdyz wysoko$¢ przyrzeczonego
wyposazenia przekracza jej stosunki majgtkowego i rodzinne. O. 25. I.
1937 r. C. Il. 2208/36. 0. S. P. XVI. poz. 711

Ad art. XL. 8 1 przep. wprow. kod. zob. i § 1297, 1299 i 1324 u. c.*
Okolicznos¢, ze powdd zastepczg kare aresztu, orzeczong za prowa-
dzenie wyszynku piwa bez zgtoszenia, odbyt dopiero w styczniu 1935 r.
nie uzasadnia w my$l art. XL. § 1 przep. wprow. k. z. zastosowania
kodeksu zobowigzan do roszczehn odszkodowawczych, jakie powdd pod-
nosi ze wzgledu na konieczno$¢ odbycia tej kary, bo orzeczono ja
jeszcze w kwietniu 1933 r. i w tym tez miesigcu odnos$ne orzeczenie
Urzedu Skarbowego uprawomocnito sie.

Gdy klient zgtaszajacy sie u adwokata podaje date doreczenia
mu orzeczenia Urzedu Skarbowego, Sadu lub innej Wadzy — w razie
uchybienia terminu, to adwokatowi nie mozna przypisa¢ zaniedbania
tej czynnosci i starannosci, do jakiej byt obowigzany w mys$l § 1299
u. c, gdyz wedfug 8§ 1297 u. c. mogt zasadnie przyjgé, ze powdd be-
dacy cztowiekiem dojrzatym i kupcem, zdaje sobie dostatecznie
sprawe, ze ustalenie daty doreczenia orzeczenia ma decydujace zna-
czenie dla moznosci wniesienia $rodka odwotawczego. W mys$l zasady
wyrazonej w § 1324 u. ¢c. moze powod zada¢ od pozwanego, po ktérego
stronie zachodzi nieumysinos¢ — tylko wiasciwego odszkodowania,
nigdy za$ zados$¢uczynienia za krzywde moralng. O. 24. I. 1938 r. C. Il.
1862/37.

Ad art. 94 § 2, 95 kod. zob. — § 1029 u. C. Zarzadca nieruchomosci
jest petnomocnikiem w zakresie powierzonego mu zarzadu. Usuwanie
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lokatoréw, nie wypetniajgcych swych umownych zobowigzah z przed-
miotu najmu i S$cigganie zalegtego komornego jest jednym z czyn-
nosci nalezytego zarzadu realnoscig czynszowa. Powyzsze wywody
obalajg zarzut niewaznosci oparty na braku upowaznienia petnomoc-
nika procesowego ze strony powodowego zwigzku. O. 7. XII. 1937 r.
C. Il. 1489/37.

Ad art. 109 § 1 i 114 kod. zob. Jezeli strony zawarty umowe ustng,
a nastepnie dojscie do skutku tej umowy stwierdzity na pisSmie, przy-
czem forma pisemna nie byta potrzebna, ani do waznos$ci tej umowy
ani tez dla celéw dowodowych, wéwczas nie moze byé¢ ze skutkiem
podniesiony zarzut niewaznos$ci umowy z powodu braku formy aktu
notarialnego na tej podstawie, iz jeden z kontrahentéw czyta¢ nie
umie. O. 16. 1Il. 1937 r. C. 1. 3194/36.

Ad art. 148, 149 i 158 § 2 kod. zob. WHasciciel zwierzecia bedacego
na uwiezi nie odpowiada za uszkodzenia zadane przez nie, jezeli po-
szkodowany mimo wyrazonego ostrzezenia zblizyt sie do tego zwie-
rzecia. 0. 19. IV. 1957 r. C. II. 3152/36.

Ad art. 134 kod. zob. — art. 567 k. p. ¢. Skoro powddka nie wnios:
sporu z art. 567 kpc. sprzedano maszyne zgodnie z ustawg. Gdyby
wiec pozwany nawet odnidst stad korzys¢ z mienia powodki, nie uzy-
skatby tej korzysci, zatem nie wzbogacitby sie niestusznie, skoro po-
wddka nie korzystata z wilasciwych krokdw prawnych. Wiasciciel
rzeczy moze zezwoli¢, by rzecz te egzekucyjnie zajeto i pozbyto ce-
lem umorzenia zobowigzan osoby trzeciej. O. 13. XII. 1937 r. C. II.
1519/37.
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