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Izba Notarjalna w Krakowie o projekcie polskiej
ustawy notarjalnej.

W poprzednim (2) numerze naszego pisma z kwielnia-czerwca b. r.
ukazat sie artykut Dr. St. St. pod tytutem y>Uwagi do projektu pol-
skiej ustawi) notarjalnej«, w ktdrym na wstepie opisany zostat akty-
wny stosunek Matopolskich Izb Notarjalnych do sprawy kodyfikacji
polskiej ustawy notarjalnej, wyrazajacy sie przedewszystkiem w opra-
cowaniu wihasnego projektu tej ustawy.

Obecnie Izba Notarjalna krakowska zaproszona podobnie jak
i inne instytucje przez Komisje kodyfikacyjng Rzeczypospolitej Pol-
skiej do wydania opinji o projekcie ustawy notarjalnej, wygotowa-
nym przez referenta Kom. Kod. p. Jakuba Glassa, utworzyta pod
przewodnictwem p. Prezesa lzby Dra Stanistawa Steina komisje,
ztoiong z cztonkéw Izby Notarjalnej i kilku kooptowanych pp. no-
tarjuszow, jakotei p. Prezesa Stowarzyszenia kandydatéw notarjal-
nych w Krakowie celem opracowania tej opinji. Na podstawie
referatow poszczegdlnych cztonkéw komisji, po ich uzgodnieniu na
specjalnych posiedzeniach, opracowany zostat przez notarjusza
p. Ludwika S. Brasona, jako gtownego referenta, memorjat Izby
Notarjalnej w Krakowie, ktory zostat nastepnie przestany Komisji
kodyfikacyjnej.

Ze wzgledu na podstawowe wartosci tej pracy, bedacej wyra-
zem zapatrywan oficjalnej instytucji samorzadu notarjalnego w Kra-
kowie, uzyskaliSmy od p. Prezesa lzby Dra Stanistawa Steina i refe-
renta p. Rejenta Ludwika S. Brasona zezwolenie na zapoznanie
czytelnikbw naszego pisma z trescig pomienionego memorjatu. Z na-
tury rzeczy elaborat tego rodzaju oswietla przedmiot nieco jedno-
stronnie, gdyz pomija to, co w projekcie nie budzito niczyich zastrze-
zen, a natomiast omawia krytycznie te przedewszystkiem artykuty
projektu, ktore nie odpowiadaty zapatrywaniom oséb, wspotpracu-



jacych przy wydaniu tej opinji. Nienalezy wiec wnosié, ze notarjat
matopolski, w szczegdlnosci w okregu krakowskim, zajat wobec pro-
jektu, bedacego dzielem tak wybitnego znawcy notarjatu i czionka
komitetu redakcyjnego naszego pisma, p. Jakuba Glassa, stanowisko
czysto negatywne. We wspomnianym na wstepie artykule Dra St. St.
w poprzednim numerze »Przegtagdu Notarjalnego« wskazano ogélnie
na zalety omawianego projektu. Celem za$ memorjatu lzby jest
oczywiscie wspOtpraca w kierunku udoskonalenia tego projektu
w drodze rzeczowej i tworczej krytyki.

Memorjat podajemy ponizej dostownie, uzupetniajac go tylko
w kilku miejscach uwagami w nawiasach, celem utatwienia lektury
jego rowniez osobom, ktére w danej chwili nie majg przed sobg
oryginatu projektu Komisji kodyfikacyjnej.

Redakcja.

Uwagi nad projektem polskiej ustawy notarjalnej.

Projekt nowej ustawy notarjalnej, opracowany wspolnym
wysitkiem matopolskich 1zb notarjalnych, byt wyrazem niejako
zyczen i postulatéw ze strony ludzi fachowo wyksztatconych
i majacych za sobg doswiadczenie zyciowe.

Projekt ten ulegt krytyce teoretyka tej miary i wiedzy co
zanego za najprzenikliwszego prawnika polskiego doby powo-
jennej i jednego z najzdolniejszych konstruktorow ustaw. Kry-
tyka ta byla surowa, atoli przyjeta w zasadzie wszystko co
byto mys$lg przewodnig projektu Izb Notarjalnych.

W ten sposdb dwie te prace stanowig niejako fundament
do projektowania nowej ustawy i spodziewac sie nalezalo, ze
stang one sie rzeczywiscie podstawg do projektu oficjalnego
tak, jak autorowie obu tych prac je pojmowali.

Niestety projekt nadestany nam do zaopinjowania zupetnie
prac tych nie uwzglednit, tak, jakby one nie istniaty, albo jakby
zupetnie nie zastugiwaty na uwage.

Projekt nie liczy sie zupeinie z ustawodawstwem istnieja-
cem obecnie w dawnych zaborach austrjackim i niemieckim,
a bierze na wzglad jedynie zab6r rosyjski, przez co stwarza
stosunki w tamtych dwdch zaborach niemozliwe do utrzymania,.



albo zupetnie niepraktyczne. Obowigzujgce dotychczas w tych
zaborach ustawodawstwa wytworzyty pewne stosunki, ktore
przez dtugie lata bedg wydawa¢ pewne skutki i tego pominac
niepodobna, tak ze wzgledu na obszar Panstwa, jak i ilos¢
ludnosci, ktéra niemi jest dotknieta, wreszcie ze wzgledu na
znaczenie ekonomiczne dawnej dzielnicy austrjackiej i pruskiej.

| tak projekt znosi zupetnie skutecznos$¢ austrjackiej ustawy
notarjalnej, pozbawiajac tem samem dawny zabdr austrjacki
dobrodziejstwa wykonalnosci aktéw notarjalnych z § 3 ustawy
notar. austr., a nie dajac na to miejsce analogicznego postano-
wienia prawdopodobnie w przypuszczeniu, ze odpowiednie prze-
pisy znajdg sie w innych ustawach. Brak ten poderwatby
zupetnie kredyt hipoteczny i mogtby pociggna¢ za sobg nie-
obliczalne wprost skutki w stosunkach kredytowych, a insty-
tucje notarjatu w dawnym zaborze austrjackim uczynitby w wiel-
kiej czesci jej agendy dzisiejszej bezwarto$ciows.

Przepis o wykonalno$ci aktdw notarjalnych uwazany za
cze$¢ integralng ustawy notarjalnej, bez wzgledu na inne ustawy,
ktérych przepis taki mégtby sie znajdowaé, a to wiasnie w celu
unifikacji i uniezaleznienia ustawy notarjalnej od wszelkich
ustaw zaborczych, ktérych trwanie mocy obowigzujacej nie da
sie co do czasu przewidziec.

Projekt przyjmuje rowniez istnienie ksiag wieczystych w for-
mie dzisiaj w b. zaborze rosyjskim obowigzujacej za rzecz pod-
stawowg dla ustawy notarjalnej, a pomija stan istniejacy w b. za-
borach austrjackim i pruskim, a przytem nie liczy sie z tem,
ze w b. zaborze rosyjskim ustawa hipoteczna co do gruntow
wioscianskich ma nader mate zastosowanie praktyczne, ze
wkrétce sprawa zatozenia ksigg gruntowych dla drobnej wia-
snosci w b. zaborze rosyjskim stanie sie piekaca, o ile stosunki
te bedg mialy by¢ uregulowane w sposob zgodny z porzadkiem
prawnym.

Niepodobna dzi$§ przewidzie¢ jak bedzie wyglgdaé polska
ustawa hipoteczna w przysztosci i jaki system przyjmie za pod-
stawowy, a przypuszcza¢ nalezy, ze kwestja kosztownos$ci zato-
zenia hipoteki nie bedzie jedng z najmniejszych, w'obec czego
niewatpliwie istniejagce i zaspokajajgce zupetnie stawiane wy-
magania hipoteki b. zaboru austrjackiego i pruskiego nie moga



by¢ pominiete i muszg by¢ uwzglednione, w przeciwnym razie
zaprowadzenie nowych hipotek przy usunieciu dawnych, musia-
toby spowodowaé¢ ogromne zamieszanie i niestosunkowe koszta,
0 czem nawet za lat 30 niktby nie chciat stysze¢. Ustawa no-
tarjalna musi zatem by¢ tak skonstruowana, aby nie naruszata
zadnego z istniejacych ustrojow hipotecznych, a mogta obok
nich by¢é wprowadzona w zycie.

Pod wzgledem organizacyjnym projekt przyjat chaotyczng
dwutorowos$é, nie decydujac sie na zaden system stanowczo.

Projekt czyni podobnie, jak austrjacka ustawa notarjalna*
z notarjusza twor nap6t urzedniczy, poddany niewiadomo dla-
czego pod kontrole prezesa sadu, ktéry czynno$¢ te uwazac
musi za balast w swojem urzedowaniu, a to tem stuszniej, ze
zmuszataby go do studjowania ustawy notarjalnej i zagtebiania
sie w jej szczeglty, oraz utrzymywania w ewidencji wszelkich
wynikéw i sposobow jej praktycznego stosowania, co szczegol-
nie przez okres pierwszy w Kkilkunastu lat zanim utrze sie
wiasciwa praktyka bedzie rzeczag zawilg i wymagajacg poswie-
cenia czasu. Bedg to wszystko przyczyny do traktowania kon-
troli powierzchownie i zbywania jej dla oka. Ktéz wiec wiasci-
wie bedzie kontrolowat notarjusza ? Zapewne Rada Notarjalna,.
majaca tylko cien whadzy i autorytetu? Zamiast wzmocni¢ sy-
stem fachowej kontroli i wiadzy ze strony Rad Notarjalnych,.
projekt system ten dotagd w b. zaborze austrjackim dajgcy do-
bre wyniki, zupetnie pomija i stwarza co$ z nazwy podobnego,,
ale w istocie bedacego cieniem wiadzy i organizacji. Spychajac
Rade Notarjalng do roli ustepstwa uczynionego na rzecz stanu
istniejacego w b. zaborze austrjackim, pozbawiono jg wiadzy
W Wyzszym jeszcze stopniu, niz to czynit zaborczy rzad austrjacki
w ustawie z roku 1891

Niepodobna dziwi¢ sie rzadowi austrjackiemu z okresu
1860—1870, w ktorym austr. ustawe notarjalng tworzono, kiedy
rzad absolutny zaczynat przeobraza¢ sie w konstytucyjny, atoli
trudno byloby pogodzi¢ zasady republikanskie i specyficznie
polskie obowigzujagce u nas z jaka$ obawag czy niechecig do
samorzadu pewnej kategorji urzednikéw panstwowych, jakimi
niewatpliwie maja by¢ notarjusze, podlegajacy nominacji przez
Ministra — i Sadom dyscyplinarnym pafstwowym.



Wedtug projektu w szeregu czynnos$ci notarjusz podporzad-
kowany jest Prezesowi Sadu, ktdry czynnosSci te zatatwia¢ ma
po zasiggnieciu nie wigzacej zresztg opinji Rady Notarjalnej,
a czasem i bez tego (art. 4, 8, 17, 18, 23 i t. d.), dla Rad No-
tarjalnych instancjag nadzorczg jest Prezes Sgdu Apelacyjnego
(art. 46), przy innych za$ czynno$ciach Rada Notarjalna pozo-
staje w bezposrednim stosunku do Prezesa Sadu Okregowego,
a w innych znéw komunikuje sie wprost z Ministrem (art. 24,
32, 44), podobnie Prezes Sadu w pewnych wypadkach komu-
nikuje sie z Rada Notarjalna, w innych ze Sadem Apelacyjnym
lub wprost z Ministrem. Z tego wynikng¢ moze przy pomie-
szaniu kompetencji i instancji szereg sporéw, a w kazdym razie
zamieszanie zupeinie niepozgdane, czego mozna unikng¢ usta-
nawiajgc Rade Notarjalng, zawsze pierwszg instancjg nadzorczg
i administracyjna.

Przechodzac do szczegétdw pozwalamy sobie przediozyé
nastepujace uwagi:

Art. 1. Definicja (notarjusza jako urzednika publicznego)
jest niescista, gdyz przyjmujac teze, ze notarjusz jest urzedni-
kiem panstwowym, nalezato to wyrazi¢ w definicji stanowczo,
podobnie jak czyni to Prof. Jaworski w swoim projekcie.

Notarjusz ma powierzone rozne obowiazki przez rézne
ustawy, prdécz notarjalnej, np. skarbowg, wekslowag, o napra-
wie finanséw komunalnych, akcyjna, o spotkach z ograniczong
odpow. i t. d.

Z tych przyczyn lepiej uzy¢ definicji przyjetej przez Prof.
Jaworskiego.

Art. 2. Miejsce urzedowania moze by¢ rézne od statej sie-
dziby urzedowej (miejsce statego wykonywania urzedu), dlatego
lepiej i Scislej bedzie uzyé wyrazenia siedziba urzedowa.

Zmiana miejsca nie bedzie (jak sie wyraza projekt) ,,uchwa-
lona“ przez Ministra, ktéry jest urzedem jednoosobowym, lecz
bedzie ,,dokonana" lub ,zarzadzona", ale nie po wystuchaniu
opinji Rady Notarjalnej, lecz jedynie ,na jej wniosek"”, gdyz
0 potrzebie przesiedlania stanowiska notarjalnego moze decy-
dowac tylko potrzeba ludnosci, o ktdrej najlepiej moze byc¢
poinformowana Rada Notarjalna, moggca nawet z wiasnej obser-
wacji powzig¢ przekonanie, podczas gdy Minister zawsze tylko



polega¢ bedzie na zadaniach stawianych przez pewne sfery szu-
kajgce zaspokojenia swych ainbicyj lub popularnosci.

Art. 3. Wyrazenia uzyte o nieodwotalnosci i zwinieciu
urzedu notarjusza dopiero po jego wygasnieciu nie sg szczesli-
wie wybrane, bo nie sa dos¢ dobitne.

Krocej i dobitniej wyraza sie Prof. Jaworski, przyjmujac
wyrazenia: dozywotne i nieprzenoszalne (art. I).

Odnosnie do zdania Il nalezatoby je uzupetni¢ w ten spo-
sOb, ze notarjusz nie moze by¢ zmuszony do przeniesienia sie
na inne miejsce stuzbowe, chyba ze przeniesienie orzeczone
zostane wyrokiem Sadu dyscyplinarnego.

Art. 4. Stylizacja nieodpowiada przyjetej w innych przepi-
sach nomenklaturze ani zamierzonemu celowi.

Konieczna wiec zmiana na: ,notarjusz wykonywa¢ winien
w swej siedzibie urzedowej stale swoj urzad i poza ta siedzibg
nie moze mie¢ innego miejsca statlego wykonywania urzedu*.

Odbywanie rokow notarjalnych moze by¢ zarzadzone przez
Rade Notarjalng na wniosek notarjusza, lub na zgdanie Prezesa
Sadu Okregowego za zgodg notarjusza i Rady Notarjalnej.

Chodzi o to, by o wykonywaniu urzedu nie decydowaly
wytacznie obce czynniki bez wystuchania najbardziej intereso-
wanego czynnika.

Art. 7. Przepis ten, zakazujgcy notarjuszowi oddawania sie
pewnym zajeciom, sformutowany jest zbyt ogdélnikowo i daje
pole do zupetnie indywidualnej i podmiotowej interpretacji, a tem
samem do szykan.

Wyrazenie ,,przedsiebiorstwa finansowe" nie moze by¢ przy-
jete jako zbyt ciggliwe. Nalezenie do Rady Nadzorczej nie ko-
liduje z urzedem notar.

Wyrazenie ,posredniczenie w interesach” réwniez daje pole
do zupetnie dowolnej interpretacji, mogtoby wykluczy¢ nawet
zaproponowanie kupna majatku Kklijentowi, ktory zapytat no-
tarjusza swego czy nie wie 0o majagtku do kupna przezna-
czonym.

Pod tym wzgledem wyrazenie przyjete w projekcie Izby
i Prof. Jaworskiego sg duzo szcze$liwsze i dokladniejsze.

Art. 8. Wiladzg nadzorujacg notarjusza powinna pozostac
Rada Notarjalna, ktéra jest wyrazem samorzadu.



Wprowadzenie Prezesa Sadu jako organu kontrolujgcego
zachowanie i zycie publiczne notarjusza, nie odpowiada zatoze-
niu, ze notarjatowi przyznaje sie samorzad. Widocznym jest
tutaj wplyw dzisiejszego stanu rzeczy, panujgcego w b. zaborze

rosyjskim.
Art. 9. Projekt nie przewiduje kto ma rozpisa¢ konkurs na
oprézniong posade, — z tresci inoznaby wnosi¢, ze uczynié to

ma Rada Notarjalna. Wyrazny przepis jest konieczny.

Art. 10. Ustanowienie warunku ukonczenia lat 25 jest oczy-
wistym biedem rachunkowym, gdyz po ukonczeniu studjow
przepisanych i aplikacji (3-letnia sgdowa i 2-letnia notarjal.)
kandydat musi juz liczy¢ conajmniej 27 lat zycia, a przeciez
jeszcze musi odbyé stuzbe wojskowa i nie zawsze moze zdac
egzamina z ukonczeniem roku szkolnego, wobec tego ze wzgledu
na potrzebne doswiadczenie zyciowe nalezy postawi¢ jako wa-
runek ukoriczenie 30-tego roku zycia.

Art. 11. Ust. Il. jest za mato doktadny i nie przepisuje jasno
postepowania w tej b. waznej sprawie obsadzania urzedu no-
tarjusza. Otéz konieczng jest zmiana: ze Rada Notarjalna prze-
syta swojg co do kolejnosci kompetentow uzasadniong propo-
zycje co do zamianowac sie majacych kandydatéw na rece Pre-
zesa S. O., w okregu ktérego oprozniona jest posada. Propo-
zycja ta winna obejmowac 2 kompetentéw wiecej niz jest miejsc
do obsadzenia.

Art. 12. Skoro ma by¢ przyznany samorzad i wptyw Rady
Notarjalnej na kwalifikacje osobiste notarjuszy, to koniecznem
jest, by nominacje nie wychodzity poza grono os6b przez Rade
Notarjalng proponowanych.

Mozna nawet zgodzi¢ sie na pomnozenie listy kompeten-
tow o 3 nazwiska ponad liczbe wolnych miejsc, atoli ten po-
stulat jako sedno samorzadu uwaza¢ nalezy. Lezy to réwniez
w interesie stuzby, gdyz nikt tak dobrze nie bedzie w stanie
skwalifikowa¢ kompetentéw i osgdzi¢ ich zdolnosci do sprawo-
wania urzedu w danej miejscowosci, jak koledzy, majacy rézne
zrédta swych wiadomosci.

Art. 13. Uposazenia emerytalne powinny by¢ wyliczone lub
doktadnie okreslone w art. 5 proj. Izb.



Art. 14. Objecie urzedowania przez nowomianowanego no-
tarjusza zawiste jest od ztozenia przysiegi stuzbowej, ktorg ma
ztozyé. Wszelkie wigzanie terminami jest bardzo niepraktyczne
i zbyt krepujace, lepiej wiec nie tworzy¢ przepisow, ktorych
wykonanie powodowaé moze kolizje lub trudnosci.

Art. 15. Réwniez termin objecia urzedowania nie powinien
by¢ oznaczony w ustawie $cisle, a zatem lepsza by byta zasada
przyjeta w art. 13 projektu Izb Notarjalnych.

Art. 16. Przedstawienie wzoru podpisu i pieczeci winno
nastapi¢ za posrednictwem Rady Notarjalnej przed objeciem
urzedowania, aby unikngé naduzy¢, mistyfikacji i pomytek, za$
po objeciu urzedowania czynno$¢ ta bytaby spdzniona.

Art. 17. Stylizacja btedna. Prawdopodobnie autor miat
zamiar wyrazi¢ mys$l: O ile czynno$¢ notarjalna ma mieé
skutek prawny (a nie ,,ma by¢ wykonang") poza okregiem Sadu
Apelacyjnego, w ktérym notarjusz ma siedzibe urzedowa, pod-
pis jego ma by¢ uwierzytelniony przez Prezesa Sadu Okre-
gowego.

Przepis ten nalezy do przepis6w o urzedowaniu, a nie do
rozdziatu o organizacji i nie wyczerpuje innych waznych kwe-
styj o sposobie podpisywania objetych art. 10 i 11 Izb, przez
co jest niezupetny.

Art. 18. Zezwolenie Prezesa Sadu Okregowego na zaopa-
trzenie sie nowa pieczecig jest zbedne, bo notarjusz musi miec
piecze¢ zaraz.

Wskazany bytby przepis co do sporzadzania pieczeci u pry-
watnych rytownikéw, a nietylko w mennicy panstwowej, gdyz
W razie zaginiecia pieczeci notarjusz nie moze tygodniami wy-
czekiwa¢ na nowg, a na mennice panstwowa niema moznosci
wywarcia nacisku.

Art. 19. Krzywdzacym jest brak przepisu, ze notarjuszowi
wolno za prace w godzinach nocnych lub w dni Swigteczne po-
biera¢ wyzsze wynagrodzenia. Brak ten w taryfie notarjalnej
mogtby by¢ tutaj uzupetniony.

Art. 21. Projekt nie normuje kto ma prowadzi¢ liste sub-
stytutéw i na czyje zgtoszenie.

Art. 22, 23, 24. Udzielenie urlopu przez Prezesa Sadu
Okregowego moze stang¢ w kolizji z czynnosciami Rady Nota-



rjalnej, ktéra moze mieé interes w nieudzielaniu notarjuszowi
urlopu, np. prowadzgc przeciw niemu dochodzenia.

Tworzenie dwoéch wiladz bezposrednio przetozonych nad
notarjuszem jest nietylko normg nieobliczalng w skutkach, ale
wprost niebezpieczng, moze wywota¢ konflikty i kolizje-zar6wno
miedzy temi wiadzami, jak i miedzy notarjuszem a kazdg z nich.

Sprawa udzielania urlopoéw nie jest uregulowana w projek-
cie, gdyz nie powiedziano kto ma udziela¢ urlopu do 4-ch mie-
siecy, a kto ponad 4-ry miesigce.

Nie wskazuje kto ma stwierdzi¢ pozbawienie przytomnoscia
czy wystarczy przewidywanie, t. j. mozliwo$¢ utraty przytom-
nosci, teoretycznie dopuszczalna w przebiegu choroby, czy musi
zaj$¢ wypadek rzeczywistego pozbawienia przytomnosci, by upo-
wazni¢ Rade Notarjalng do ustanowienia substytucji.

Przepis taki, jak proponowany, moze da¢ sposocbnos¢ do
naduzy¢ i wielkiej krzywdy dla notarjusza, ktéry chwilowo za-
chorowat. Raczej nalezatoby sprawe urlopu i ustanowienia za-
stepstwa objg¢ ogOlnie ujetym przepisem i pozostawi¢ zalatwie-
nie wytacznie Radzie Notarjalnej.

Urlopy dtuzsze ponad trzy dni do czterech miesiecy i w ra-
zie choroby mogacej trwa¢ diuzej niz 3 dni udziela Prezes Sadu
i on mianuje zastepcdw. Natomiast w wypadku ciezkiej cho-
roby notarjusza, pozbawiajgcej go przytomnosci, zastepce z grona
substytutow mianuje Rada Notarjalna i zawiadamia o tem Mi-
nistra (art. 24). Znowu w razie wygasniecia urzedu notarjusza
lub zawieszenia go w czynnos$ciach w miejscu gdzie istnieje jeden
notarjusz, ustanawia zastepce Minister po wystuchaniu Rady
Notarjalnej i to z grona notarjuszéw (z pominieciem substytu-
téw), a delegacja ta trwa¢ moze trzy miesigce, w wypadku
zgasniecia urzedu. Nie normuje projekt wypadku zgasniecia
urzedu w miejscowosci gdzie jest wiecej notarjuszéw. Z po-
wyzszego zestawienia widaé, ze projekt wypadki te traktuje
niesystematycznie, nierébwnomiernie, raczej przypadkowo i nie-
doktadnie.

Art. 26. Notarjusz nie moze przestrzega¢ moralnego pro-
wadzenia sie swoich pracownikdéw, to mogg uczyni¢ oni samir
a notarjusz moze by¢ obowigzany jedynie do usuniecia ze swej
kancelarji os6b niemoralnie sie prowadzacych.



Art. 27. Warunek odbycia aplikacji sgdowej i ztozenia egza-
minu sedziowskiego dla rozpoczecia aplikacji notarjalnej jest
zbedny. Stylizacja nieodpowiednia, bo notarjusz przyjmuje apli-
kanta, co wylgcznie od niego zalezy, a nie aplikant wstepuje
do kancelarji.

Art. 29. Stuzba wojskowa, trwajgca 15 miesiecy, nie moze
by¢ poczytywana za aplikacje, odnosne wiec wyrazenie daje
mozno$¢ zbyt rozciggliwej interpretacji.

Rowniez nie wyjasnia autor jaka przerwe 6-cio miesieczng
ma na mysli i z jakiej przyczyny, ktéra do aplikacji ma by¢
zaliczona, skoro aplikacja ma by¢ wylgczna i rzeczywista.

Art. 30. Projekt nie méwi, czy komisja egzaminacyjna ma
wystawié Swiadectwo dla substytuta notarjalnego, jakie przed-
mioty obejmowa¢ ma egzamin, czy tez zostanie to okre$lone
w osobnych przepisach.

Art. 31. Ust. konc. Census wyksztatcenia i warunki pracy
pomocnikdw nikogo poza notarjuszem i tymi pomocnikami nic
nie obchodzg, wobec czego nie wiadomo z jakiej racji Minister
Spraw, i w jakim kierunku ma wydawac instrukcje. Wszak
pomocnicy ci objeci sg ustawg o pracownikach umystowych.
Minister nie ma zadnego wptywu na ich przyjmowanie, wyda-
lanie, utrzymanie i t. p.

Niepodobna notarjusza w jakikolwiek spos6b ograniczac
w doborze swych wspo6tpracownikow, gdyz przez to mogtyby
sie wytworzy¢ stosunki uniemozliwiajgce sprawne funkcjono-
wanie urzedu.

Art. 32. Zamiast stow ,jedna kancetarja notarjalna" powinno
by¢: ,w ktorej ma siedzibe urzedowa jeden notarjusz". Projekt
pomija zupetnie substytutéw z niewiadomej przyczyny i nie
mowi co sie ma sta¢ na wypadek, jezeli delegacja trzymiesieczna
ukonczy sie przed nominacjg notarjusza na oproznione miejsce.
Pominigecie substytutow w tym wypadku niczem nie jest uza-
sadnione.

Art. 34. 4) Tworzenie funduszow?7 specjalnych nie na cele
zawodowe, lecz na cele przez siebie ustanowione. 5) Po sto-
wach : w zaktadzie ubezpieczen spotecznych, nalezatoby dodac
stowa: lub w innym zakladzie zastepczym — gdyz prawdopodob-
nie notarjusze stworzyliby swdj wiasny zaktad ubezpieczen.



Art. 35. O kadencjach Rad Notarjalnych nie nalezy do tego
dziatu, lecz do oddziatu Il (Rady Notarjalne) do art. 38. Artykut
ten nie mowi nic o wyborze delegatow do Sadu dyscyplinar-
nego, rewizor6w do rachunku Rady Notarjalnej, ktére ma kon-
trolowa¢ o wyborze egzaminatoréw do egzaminu notarjalnego”
bo sprawa ta nie moze by¢ pozostawiona dowolnym delegacjom
Rady Notarjalnej i musi by¢ uregulowana naprzod, gdyz na-
zwiska muszg by¢ podane do wiadomosci Prezesa Komisji Egza-
minacyjne;j.

Art. 36 nie wspomina skad sie bierze Prezes i wiceprezes
Izby Notarjalnej, kto go wybiera, na jak dtugo i czy ma organa
pomocnicze.

Art. 38. Nie tworzy zastepcow czionkéw, a nie przepisuje
co sie ma staé, gdy braknie np. wskutek $mierci lub choroby
jednego lub wiecej cztonkéw Rady Notarjalnej. Wybor czion-
kéw Rady Notarjalnej skrepowany jest zbytnio przepisem, ze
potowa cztonkéw Rady Notarjalnej ma mieszkaé w siedzibie Rady
Notarjalnej i idzie za daleko, — wystarczy zupetnie 1z czes¢,
natomiast brakuje przepisu, ze Prezes Rady Notarjalnej musi
by¢ notarjuszem urzedujacym w siedzibie Rady Notarjalne;j.
llos¢ cztonkéw Rady Notarjalnej jest za szczupto wymierzona
i powinna wynosi¢ 8-miu cztonkéw, z tego 3-ch urzedujacych
w miejscu. Doswiadczenie uczy, ze agenda Rady Notarjalnej
jest tak duza, ze na zalatwienie jej nie wystarczy 6-ciu czton-
kow, a czynno$¢ z roku na rok wzrasta. Godno$¢ sekretarza
powierzona powinna by¢ osobie majgcej zaufanie z poza czton-
kow Rady Notarjalnej, gdyz niepodobna wymaga¢ od notarju-
sza majacego swoje urzedowanie, aby spetniat stale funkcje
sekretarza Rady Notarjalnej.

Art. 39. Stopniowanie kart porzadkowych przez Rade No-
tarjalng wymierza¢ sie majacych jest za szczupta i konieczne
jest rozszerzenie tego zakresu, gdyz kary w projekcje wymie-
nione mogg sie okaza¢ niewystarczajgcemi, np. przy powtarza-
jacej sie opieszatosci lub niepostuszenstwie, za$ sprawa sama
bedzie zbyt btachg, aby wywotywaé postepowanie dyscypli-
narne. Skutek wiec bytby taki, ze Rada Notarjalna bytaby pra-
wie bezbronng, a Sady dyscyplinarne zarzucone drobiazgami.
Z tej przyczyny wskazanem jest nadanie Radzie Notarjalnej



mocy zawieszania kart porzadkowych: 1) przestroga, 2) upomnie-
nie, 3) nagana, 4) grzywna do 1.000 ztotych.

Ad 5) Wskazaneby byto réwniez wyznaczanie notarjusza
do zatatwienia sprawy strony ubogiej za procentowo obnizo-
nem wynagrodzeniem taryfowem.

O atrybucjach ogélnego zebrania z punktu 9 niema nigdzi
mowy, a wiec nie wiadomo poco ono ma by¢ zwotlywane.

Do atrybucji Rady Notarjalnej, précz wymienionych, nale-
zatoby zaliczy¢ prowadzenie listy aplikantow notarjalnych i sub-
stytutdw notarjalnych oraz propozycje na oproznione posady
notarjalne.

Art. 40. Przepis odbywania comiesiecznego posiedzenia Rady
Notarjalnej jest zbyt krepujacy, szczegblnie w czasie urlopow
letnich, — z tej przyczyny wystarczy natozy¢é obowigzek odby-
wania posiedzen 10 razy w roku.

Art. 43. Odbywanie rewizyj perjodycznych do 6-ciu tat jest
nie celowe i rewizje odbywac sie winny co 3 lata.

Art. 44. Wyniki rewizji powinny by¢ zestawiane i zaopa-
trzone og6lnemi uwagami, wobec czego wysytanie w ciggu mie-
sigca kazdego przeditozonego osobno wyniku rewizji jest niece-
lowe i dlatego wskazanem jest wysytanie wynikéw rewizji
z catego okregu Rady Notarjalnej raz do roku.

Art. 45. Samorzad notarjalny zostat zle zrozumiany, zaro6-
wno w odpowiedzi Ministra Spraw., jak i w pojeciu autora
projektu. W obu przebija sie pewna obawa przed tym samo-
rzadem i che¢ skrepowania go, co w zupetnosci przypomina
historje powstania austr. ustawy notar. z 1871 r., kiedy rzad
austr. w ostatniej chwili z obawy przed rozrostem prowincjo-
nalnego samorzadu notarjalnego, ograniczyt go i okaleczat do
takiego stopnia, ze stracit on znaczenie i swojg istote. Ten sam
btgd popetnia autor przyjmujac tezy Ministerstwa Sprawiedli-
woscCi.

Obawy przed samorzadem sg zupetnie nieuzasadnione, albo-
wiem : a) notarjusz ma charakter urzednika panstwowego mia-
nowanego, a temsamem podlegajacego doktadnej selekcji przez
czynniki rzadowe, b) podlega wiadzy dyscyplinarnej rzadowej
(sadowi) i Ministrowi, c) podlega kontroli wiadz rzgdowych,
d) w kwalifikacjach nie rdzni sie od sedziego.



Niema wiec przyczyny uwaza¢ Rade Notarjalng, sktadajaca
sie ze samych takich urzednikéw panstwowych, za co$ stab-
szego, czy mniej godnego zaufania od Prezesa Sadu. Obawa ta
zrozumiata byta u rzadu zaborczego, ktéry nie chciat mieé
zadnych komorek, w ktdrych mogtaby sie zalegngé niezawista
mys$l narodowa polska, ale Rzad Polski nie potrzebuje sie oba-
wia¢ Rady Notarjalnej, zlozonej z notarjuszéw Polakéw przez
siebie mianowanych.

Z drugiej strony Prezes Sadu lub jego delegat jako nieobe-
znani ani z urzedowaniem, ani z wiasciwosciami urzedowania
notarjalnego, nie moze wykonywacé nalezycie kontroli i z natury
rzeczy ograniczy sie albo do formalnego jej wykonania, albo
ze wzgledéw osobistych pusci sie na szykany, czem cel kon-
troli osiggniety nie bedzie.

Chyba nikomu nie przyjdzie na mys$l zniesienie Sadow
wojskowych nad osobami nalezgcemi do armji i oddanie ich
pod juryzdykcje Sadéw cywilnych, dlatego, ze sedziowie cywilni
w wielu moze najwazniejszych wypadkach nie znajgc fachowych
przepiséw wojskowych, nie bytby w stanie osgdzi¢ przestepstwa
osoby wojskowej, a nawet zrozumieé jego istoty.

Oddanie dozoru i kontroli nad notarjuszami samym nota-
rjuszom posiadajgcym zaufanie kolegow, a ulegajgcym nadzo-
rowi ze strony Ministerstwa, jest tem wiecej uzasadnione, ze
notarjusze ci posiada¢ majg kwalifikacje sedziowskie, a nie
mniejsze niz Prezes Sadu lub jego delegat.

Porownanie notarjuszy (dokonane w tezie Min. Spraw.)
z adwokaturg, lekarzami i kupcami jest zupetnie nie trafne,
gdyz cztonkéw tych zawodow Minister nie mianuje, a zatem
niema wplywu na ich wybor, lecz powstajg oni na podstawie
wytgcznie osobistych kwalifikacyj i nie podlegajg zawodowej
kontroli ze strony Rzadu, ani Sadom dyscyplinarnym.

Tworzenie z Prezesa Sadu organu kontrolnego nad nota-
rjuszami, a nawet przetozonego udzielajgcego urlopy (art. 22
i 23) jest niewolniczein nasladowaniem wzoréw rosyjskiego usta-
wodawstwa, od ktérych ani autor projektu, ani autor odpowie-
dzi ministerjalnych nie umieli sie wyzwoli¢, a ktére wecale nie
sg godne na$ladowania.



Moze w panstwie rosyjskiem, gdzie dymisjonowany woj-
skowy moégt za odpowiednig protekcjg otrzymaé posade nota-
rjusza lub pisarza hipotecznego od Prezesa Sadu, kontrola przez
tegoz byta pozadana i wystarczajgca, ale w Rzpltej Polskiej,
gdzie od notarjusza wymaga sie kwalifikacyj sedziowskich,
a ponadto jeszcze wyrobienia zawodowego z osobnym egzami-
nem, stawianie go w zaleznosci zupeilnej od Prezesa Sadu, nie
posiadajgcego specjalnych kwalifikacyj do zawodu notarjalnego
ito jeszcze z pominieciem Rady Notarjalnej, jest conajmniej zbedng
ostroznos$cia, zdolng wywota¢ ferment, a nieprowadzaca do celu.

Sedziowie majg via facti samorzad, gdyz sami sie nadzo-
ruja i sadza w senatach dyscyplinarnych. Czyz wiec podobnego
prawa nie mozna przyzna¢ choéby w szczuplejszym zakresie
notarjuszom posiadajgcym sedziowskie kwalifikacje ?

Art. 48, 49, 50. Skoro wedtug projektu Prezes Sadu jest
pierwszg instancjg nadzorczg, to oddawanie skarg na czynnosci
notarjusza Sadowi nie jest uzasadnione.

Pominiecie Rady Notarjalnej jest nieusprawiedliwione, bo
ona jest fachowym organem nadzorczym, podczas gdy Sad jest
ciatem obcem w odniesieniu do urzedowania notarjusza.

Projekt odnosi sie z wiekszg ufnoscig do notarjusza, niz
do Rady Notarjalnej, gdyz poleca wnie$¢ skarge na notarjusza
do niego samego, pomijajagc Rade Notarjalng, a tem samem ry-
zykuje, ze notarjusz zazalenie takie moze zatai¢, lub zatrzeé
$lady popetnionej niewtasciwosci i uniemozliwi¢ przez to do-
chodzenie dyscyplinarne. Instancje przetozone istniejag po to,
aby odbieraty zazalenia na podwitadnych.

Art. 52. Wykroczenia przeciw etyce! Jest to wyrazenie
zbyt ogolnikowe i podlegajgce podmiotowemu zapatrywaniu.
Sprawy powszechnie za nieetyczne uwazane nie podlegajg scisle
skodyfikowanym przepisom stuzbowym, wobec czego sprawy
takie naleze¢ winny wytacznie do zakresu dziatania Rady No-
tarjalnej, ktéra jako emanacja lzby Notarjalnej powotana jest
w pierwszej linji do czuwania nad etyczng strong urzedowania
notarjuszy.

Koniecznym jest przepis, ze kary dyscyplinarne prawo-
mocnie orzeczone majg by¢ wpisane do wykazu stanu stuzbo-
wego, a przepisu tego brakuje.



Art. 56. Wykonanie kary winno wchodzi¢ w zakres dzia-
tania Rady Notarjalnej.

Art. 58. Pojecie dobrych obyczajow jest wzgledne i zupet-
nie subjektywne. Pod tym wzgledem nic wiecej powiedzie¢ nie
mozna nad to, co powiedziat Prof. Jaworski na str. 164, 165
i 167 swego dzieta o reformie notarjatu.

Wszelkie usitowania sprecyzowania tych poje¢ sa niewyko-
nalne.

Art. 60. Ze stylizacji art. 60 wynikatoby, Zze zastepca no-
tarjusza moze przyjaé czynnos$é, w ktdrej jest interesowany on
sam lub jego krewny. Niejasnos$¢ te nalezatoby usungé przez
unormowanie, ze do zastepcy notarjusza maja zastosowanie
wszystkie przepisy ustawy tyczgce sie urzedowania notarjusza.

Art. 65. Zastrzezenie, ze akty i wnioski sporzgdzane w ksie-
gach wieczystych nie mogg by¢ pisane na maszynach, chyba
zbedne, bo ksigg tych do maszyny pisarskiej niepodobna wiozyc¢.

Zatwierdzenie typu maszyny pisarskiej dla notarjuszy przez
Ministra Spraw, zakrawa na monopolizowanie dla jednej firmy,
co chyba nie powinno mieé¢ miejsca w zadnej ustawie europej-
skiego panstwa i nie moze byé poparte zadnym powaznym
motywem.

Przeciw przepisywaniu typu maszyny pisarskiej przemawia
wzglad, ze przy jednym typie tatwiej uskuteczni¢ podrobienie
aktu, niz przy réznych typach. Wobec braku fabryk krajowych
maszyn do pisania, wszelka ingerencja co do typu maszyny
zupetnie jest uniezasadniona.

Art. 68 mowi o aktach notarjalnych, nie podajgc wcale
definicji co to jest akt notarjalny (patrz art. 75, str. 202, Prof.
Jaworskiego).

Art. 69 jest zupetnie niewystarczajgcy, gdyz wkracza w dzie-
dzing prawa notarjalnego cywilnego, a z drugiej strony nie
wyczerpuje liczby aktow, ktére sam uznaje pOzniej za wazne
jedynie w formie notarjalnej, a wiec akty gtuchych, niemych,
Slepych, a prawdopodobnie takze diuzne it. d. Wobec tego
konieczne jest przyjecie redakcji wedtug Prof. Jaworskiego
art. 160, str. 237, albo projektu Izb.

Art. 70. Lit. d) Notarjusz nie jest w stanie przekonac sie
0 zdolnosci stron i Swiadkéw, bo to wymagatoby skompliko-
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wanych dociekan, co mogtoby doprowadzi¢ do szykany wobec
stron, a niedoprowadzitoby do celu. Z tej przyczyny wyraze-
nie: ustalenie zdolnosci przyjete przez Prof. Jaworskiego str. 203,
znacznie szcze$liwsze.

Lit. e) Jest przepisem ustawy hipotecznej Krél. Pol. i tu
nie nalezy.

3) a) Zamiast wyrazenia: osoby stawajgce, szcze$liwszem
bytoby wyrazenie: strony interesowane, gdyz jest ogOlniejsze.

4) b) Przepis ten objety jest ustawg stemplowg i taryfg
notarjalng, wobec czego tutaj nie nalezy, o ile ma pozostac,
to wzmianka o optatach nie nalezy do aktu jako takiego, lecz
stanowi¢ winna osobng klauzule od tresci aktu odtgczona.

Art. 71 nie wymienia, jako uprzywilejowanych rekognoscen-
téw, sedziow i prokuratoréw wojskowych, a natomiast moéwi
ogdblnie o szkotach akademickich, co nie jest rbwnoznaczne z uni-
wersytetami, np. Akademja Sztuk Pieknych, Akademja Muzy-
czna, natomiast brakuje doktorow praw, profesordw politechnik.

Dopuszczenie nieegzaminowanych aplikantéw adwokackich
na rekognoscentéw niepozadane ze wzgledu na réznorodnos$é
elementéw tam sie chwilowo gromadzacych.

Przekonanie sie o zdolnosci prawnej strony lub S$Swiadka
jest czynnoscig subjektywna, co jednego przekonuje, drugiemu
bardziej skrupulatnemu nie wystarczy, trzeba wiec okresli¢ do-
ktadnie w jaki sposéb zdolnos¢ ma by¢ badania, albo natozyé
na notarjusza obowigzek zapytania stron i $wiadkéw o ich zdol-
nos$¢ i na tein badanie zakonczy¢.

Art. 72. O wykonalnosci aktu notarjalnego projekt nigdzie
nie méwi. W ten sposéb uchylajac w art. 126/2 moc obowig-
zujacg austr. ustawy notarjalnej z 1871 r., a tem samem zno-
szac jej § 3 (o wykonalnosci aktow notarjalnych), stwarza dla
b. zaboru austr. zupetng pustke w tym kierunku.

Uwazamy, Ze postanowienie, jakie akty, w jakim kierunku
i pod jakiemi warunkami maja by¢ doraznie wykonalne na rowni
z wyrokami i ugodami sgdowemi, nalezy do ustawy notarjalnej
i tutaj a nie w innych ustawach winno by¢ $cisle okreSlone.

W tym wiec kierunku uwazamy przyjecie art. 5 projektu
Prof. Jaworskiego (modyfikujgcego art. 75 projektu lzb) za rzecz
konieczna.



Art. 73. O ile akt zeznaje niewidomy, gtuchy, niemy i gtu-
choniemy, obecno$¢ Swiadkoéw aktu konieczna jest od pierwszej
chwili odbierania informacyj, a nie dopiero przy odczytaniu
i podpisaniu.

Art. 74. Oblgkany niema zdolnoSci prawnej i wobec tego
nie potrzeba go osobno wykluczaé, jak pod 1).

Art. 79. Za nieumiejgcego pisa¢ lub niemogacego sie pod-
pisa¢, ma jego imie i nazwisko wypisa¢ Swiadek, a nie podpi-
saC sie za niego, bo w takim wypadku braktoby podpisu strony
akt zawierajgcej, a znalaztby sie podpis osoby w akcie udziatu
nie bioracej.

Art. 80. Notarjusz — jest autorem aktu, wiec wskazowki
co do stylizacji sg zbedne. O ile postanowienie to ma sie od-
nosi¢ do stron, to moze ono dotyczy¢ tylko umieszczenia dwu-
znacznych zwrotéw, zapisanych na wyrazne zgdanie stron, co
atoli notarjusz zaznaczy¢ winien w uwadze ze swej strony
uczynionej.

Zresztg powotujemy sie na art. 6 (Prof. Jaworskiego, str. 172).

Art. 81. Postanowi¢ nalezy¢, ze strona aktu winna zawie-
ra¢ conajmniej 25 wierszy.

Przepis o poprawkach w ksiegach wieczystych nalezy do
ustawy hipotecznej.

Ustep ostatni zupeinie zbyteczny, albowiem wcigganie do-
kumentéw, ktore majg by¢ poiaczone z aktem, do repertorjum
jest niepotrzebne i niczem nieusprawiedliwione.

Wszelkie przepisy dotyczace aktow wpisanych do ksiag
wieczystych nalezg do ustawy hipotecznej.

Art. 82. Nie mozna naktadaé¢ na notarjusza obowigzku, aby
akty wszystkie osobiscie odczytywal, gdyz to przy matej nie-
dyspozycji gtosu mogtoby uczyni¢ notarjusza niezdolnym do
wykonywania urzedu.

Zupeinie wiec wystarczy jesli akt zostanie odczytany w obec-
nosci notarjusza.

Rowniez ,dojs¢ do przekonania", ze strony akt rozumieja,
jest pojeciem podmiotowem, nie mogacem stanowié przepisu,
notarjusz natomiast obowigzany jest dgazy¢ do wyjasnienia stro-
nom w spos6b dla nich przystepny postanowienn dotyczacych
strony prawnej aktu.



Reszte tego artykutu, jako zbedna, nalezy opuscié.

W tej czeSci projekt wykazuje zupeiny brak przepisu o do-
raznej wykonalnosci aktu, co objete jest art. 5 Prof. Jawor-
skiego, str. 172, lub art. 75 lzb, str. 64, 65.

W rozdziale 3) brak postanowieri o testamentach zawar-
tych w art. 91 do 85 lzb, co stanowi luke, ktéra musi by¢ wy-
petniona.

Art. 85. Przesytanie testamentu do ogtoszenia Prezesowi
Sagdu Okregowego jest przepisem proceduralnym i nalezatoby
go zastgpi¢ przepisem, ze testament przesyta wihasciwemu Sa-
dowi do ogtoszenia.

Nastepne 2 ustepy jako sprzeczne z ustawodawstwem da-
wnego zaboru austr. i niem. i jako przepisy proceduralne na-
lezy zupetnie skreslié.

Art. 86. Ustep 2) Decyzje Sadu co do wydania wypisu nie-
zastrzezonego nalezy potgczy¢ z odnosSnym aktem.

Zdanie trzecie ustep 3) powinno opiewac: forma zewnetrzna
wypisu winna odpowiada¢ postanowieniom art. 81.

Ustep 5 niepotrzebny, bo w kazdym akcie powinno by¢
postanowienie komu wypis ma by¢ wydany.

Ustep 6 zdanie 2) nalezy skresli¢ jako niepotrzebne, skoro
zamies$ci sie uwage, ze wypis wydany wskutek decyzji sadowej.

W ustepie 7-ym skre$li¢ wyrazy: i numeru repertorjum.

Ustep 8-my na koncu zdania pierwszego nalezatoby dodad:
lub jego petnomocnikowi, wykazujgcemu sie petnomocnictwem
w formie aktu notar.

Art. 87. Zupetnie zbedny, bo wypisy moga by¢ czeSciowe,
co w klauzuli ma by¢ zaznaczone.

Art. 88. Wydanie odpisow notuje sie na akcie. Wobec tego
wcigganie do repertorjum zupeinie zbedne. Z tej samej przy-
czyny opusci¢ nalezy w art. 89 drugi ustep.

Art. 91 nalezy opusci¢ jako nalezacy do ustawy hipotecznej.

Art. 101 sformutowany bez porownania mniej wyraznie
i dobitnie niz art. 121 projektu lIzb notar.

Art. 102. Nalezy doda¢, ze protokét zebran, walnych zgro-
madzen i t. d. podpisa¢ moga takze osoby przez zebranych do
tego upowaznione (albowiem niejednokrotnie podpisanie proto-
kotu przez wszystkich zebranych jest prawie niewykonalne).



Art. 105. Powinien opiewaé: notarjusz powotany jest do
zaktadania protestow weksli, czekéw i papierow kupieckich,
przyczem stosowa¢ winien wydane w tym kierunku przepisy
osobnych ustaw.

Art. 107. Skiadanie depozytow do Kasy Skarbowej uza-
leznione jest od osobnych przepiséw administracyjnych, wobec
czego nie mozna kategorycznie nakladaé¢ tego notarjuszowi jako
obowigzku.

Zauwazy¢ wypada, ze wszystkie przepisy rozdziatu 7, 8,
9, 10 pobiezne sg i niewystarczajgce dla dzisiejszych wymagan,
wskutek czego nie odpowiadajg dzisiejszym warunkom i znacz-
nie lepiej sprawe traktuje projekt Izb Not. (art. 96 do 111).

Art. 108 i 109. To samo nalezy powiedzie¢ o tych artyku-
tach, ktore dokladnie ujete sg w art. 112 do 115 Izb. Not.

Art. 111 ustep 2) niepotrzebny, bo bez podpisu strony
niema aktu.

Art. 112. Projekt nie wspomina zupelnie o odnawianiu
aktow notarjalnych zniszczonych (wskutek przypadku, pozaru
i t. p.). Przepis taki jest konieczny, jak uczy doswiadczenie
wojenne i szkody pozarami spowodowane. Odnowienie aktu
winno byc¢ Scisle przepisane, jak to proponuje art. 148 projektu
Izb Not.

Art. 120 do 122 uwazamy za niepraktyczne, a zamykanie
repertorjum coroczne niepozadane, gdyz coroczne rozpoczyna-
nie skorowidza utrudnia ewidencje.

Art. 124. Wyrazenie ,optaty skarbowe i komunalne oraz“
nalezy opusci¢, bo sprawa ta objeta jest osobnemi ustawami
skarb, i o naprawie finansow’ komunalnych, wobec czego nie
nalezy do ustawy notarjalne;j.

Reszta przepisdw nie powinna by¢ przedmiotem ustawy
notarjalnej, lecz osobnej ustawy przechodniej, lub wprowadza-
jacej w zycie ustawe notarjalna.

Art. 129 nalezatoby uzupetni¢ postanowieniem dotyczacem
kandydatow notarjalnych juz egzaminowanych (posiadajacych
wymogi do uzyskania posady notarjusza, wedtug austr. ust. not.),
zatrudnionych w okregach Saddw Apelacyjnych w Krakowie
i Lwowie i Sgdu Okregowego w Cieszynie, ktérym nalezatoby
przyzna¢ prawa substytutow, oraz postanowieniem dotyczacem



reszty kandydatow notarjalnych na tym samym obszarze, kto-
rzy w ciggu czterech tat od wejscia w zycie nowej ustawy na-
beda warunki i wymogi prawne do uzyskania posady notarju-
sza w mys$l dotychczasowych przepiséw z 8§ 6 austr. ust. not.
z 25 VIl 1871 Nr 75 Dzup.

Postanowienia takie sg wskazane ze wzgledu na istniejacy
stan rzeczy, z ktérym liczy¢ sie nalezy i ktdry opiera si¢ na
istniejgcem ustawodawstwie, a nie zawiera niczego sprzecznego
z nowa ustawg, ani groznego dla porzadku prawnego.

Art. 136. O ile art. 107 pozostanie w brzmieniu dotych-
czasowem, wykonanie ustawy nalezy poleci¢ takze Ministrowi
Skarbu, ktéry musiatby wydaé instrukcje kasom skarbowym
co do przyjmowania depozytéw od notarjuszy.

Ogo6lnie zauwazy¢ nalezy, ze jest godnem ubolewania zu-
pelne prawie pominiecie przez autora szczeg6towo opracowa-
nych projektéw Prof. Jaworskiego i Izb Notarjalnych i trzymanie
sie przestarzatych i nieodpowiadajacych dzisiejszym wymaga-
niom wzoréw rosyjskich.



Sprawa przymusu notarjalnego.

Podczas ostatniej wojny Swiatowej w przetomowej dla Polski
chwili szerokiem echem ozwaty sie w kraju pamietne stowa
Swiattego starca patrjoty:

,Gdyby mi dano do wyboru dwie zie alternatywy, wolat-
bym widzie¢ Polske catkowicie potgczong nawet pod najsroz-
szym despotyzmem, niz rozdzielong pod trzema konstytucjami".

Te gtebokie stowa wspomnie¢ musimy dzisiaj, kiedy przy
unifikacji ustawodawstwa polskiego powstat rozdzwiek mie-
dzy adwokaturg jednej z dzielnic Polski, a catym notarjatem
polskim.

Adwokaturze matopolskiej chodzi o to, aby przymus nota-
rjalny, istniejgcy na ziemiach dwu innych b. zaboréw, nie byt
wprowadzony do b. zaboru austrjackiego.

»Uchylenie przymusu notarjalnego, gtosi adwokatura mato-
polska, lezy w interesie catego panstwa polskiego, a przede-
wszystkiem catego stanu adwokackiego we wszystkich
dzielnicach",1 a jednocze$nie ,z zalem stwierdza zupeing
obojetnos$¢ w tej sprawie adwokatury dwu innych
dzielnic".2

Nie mozna sie dziwi¢ adwokaturze matopolskiej, ze w ciez-
kich czasach dzisiejszych broni sie przed rzekomem wywiaszcze-
niem stanu adwokackiego z ,,prawa nabytego", ktére, jak
gtosi, ,jest dla wielu podstawag egzystencji".3 Ale i adwo-
katura matopolska dziwi¢ sie rowniez nie moze, ze ma prze-

1 Patrz miesiecznik ,,Gtos adwokatow", maj 1931 r., artykut ,,Przymu
notarjalny w nowym projekcie ustawy notarjalnej*, str. 113.

1 D-tto str. 112

3 D-tto str. 112



ciwko sobie w tej sprawie caty notarjat polski, ktéry staje
z nig do walki juz nie w obronie ,nabytych praw", bedacych
dla wielu , podstawg egzystencji", ale wprost w obronie swego
bytu i swego istnienia, a przytem w przesSwiadczeniu, ze insty-
tucja notarjatu jest potrzebna krajowi, pozytecznie mu stuzy
i nie stanowi przezytku, ktéry nalezatoby usung¢.

Nie moze ulega¢ zadnej watpliwosci, iz w kazdej z dziel-
nic naszych S$wiatty, doswiadczony i uzdolniony adwokat moze
pisa¢ umowy tak dobrze, jak $wiatty, doSwiadczony i uzdolniony
rejent. Dobrej jednak umowy napewno nie napisze w zadnej
z b. dzielnic porozbiorowych przecietny, mato inteligentny po-
katny doradca. A wszakze wiloscianin nasz w catej chyba
Polsce 1 nie umie rozrézni¢ prawnika od nieprawnika, adwokata
od nieadwokata. W pojeciu wioscianina pokatny doradca jest
takimze doradcg prawnym, jak i adwokat. | tu, ze wzgledu na
dobro ludnosci lezy, sadze, sedno kwestji, cho¢ temu przecza
adwokaci matopolscy. Ci ostatni, cho¢ zdajg sobie sprawe, ze
jest to najsilniejszy z argumentow przeciwnikdéw, ograniczajg sie
jedynie do twierdzenia, ze ,pokatne pisarstwo nalezy tepic¢",
ale ,,innemi $rodkami, a nie tak drastycznym (!) $rodkiem,
jak przymus notarjalny", i ze ,,ludnos¢, zwiaszcza w Matopolsce,
z umowami nigdy (!) nie zwraca sie do pokatnych pisarzy,
lecz tylko do notarjuszow, albo adwokatéow".2

| autorowie nowego projektu ustawy notarjalnej, Zadajg
przymusu notarjalnego, niewatpliwie majg na wzgledzie naszego
wioscianina, bo mowig w projekcie nie o wszystkich rodzajach
aktéw, ktore przymus obejmuje, ale jedynie o koniecznosci
urzedowej formy dla aktéw przejscia lub ograniczenia prawa
wiasnosci nieruchomosci.3

1Znam dobrze jedynie wioscianina b. Kongresowki, lecz spotykajac sie
w zyciu i z wioScianami innych dzielnic polskich odniostem wrazenie, ze nie
maja oni o wiele wyzszej inteligencji od wioscian b. Kongresowki.
2 ,Gtos adwokatow", maj 1931 r., str. 111.
3 Istnieje w tej chwili w dzielnicy b. Kongreséwki 21 rodzaje umow,
podciggnietych pod przymus, a mianowicie:
1) darowizna (931 K. N.),
2) dzierzawa gruntow wtioscianskich (Zb. pr. 76/1891 p. 821),
3) akty hipoteczne (1—3 ust. hip.),
4) odwotanie testamentu (1035 K. N.),



Wioscianin nasz z bardzo mfttemi wyjatkami jest rolnikiem ;
jego dziatalnosé i byt tagczg sie z ziemig, z whasnos$cig ziemska.
Wazniejsze chwile swego zycia: gdy wyposaza go rodzic, gdy
zeni sig, wydaje zamaz corke, wyposaza syna, sporzadza ostatnig
swa wole, taczy on zawsze ze spisaniem aktu przejscia lub
ograniczenia wikasnosci nieruchomosci. A jednocze$nie witoscia-
nin nasz uwaza ziemie za dobro najwieksze, ktérego darmo
nigdy nie otrzyma, ktore zdoby¢ moze jedynie wysitkiem ser-
decznym, wiasnym potem i krwig. Ma przekonanie, ze nabycie
ziemi jest aktem Swietym, do ktérego tak jest potrzebny rejent,
jak w kosSciele potrzebny jest ksiagdz. Nie uwierzy, ze bez tej
uroczystej formy, ktérej potrzebe silnie odczuwa, moze by¢é
nadana mu witasnos¢ wieczysta. A gdyby nawet dat sie przeko-

5) petnomocnictwa: do czynnos$ci hipotecznych (1—3 ust. hip.), do
spisania aktu stanu cywilnego (77 K P.) i wogo6le do wszystkich
aktéw, ktére wymagaja formy urzedowej,

0) podstawienie (1250 K. N.),

1) przysposobienie (319 K. P)),

8) urzadzenie stosunkéw majatkowych miedzy matzonkami (inter-
cyza), (207 K. P.),

9) urzadzenie stosunkdéw majgtkowych miedzy matzonkami przed
rozwodem lub roztgczeniem co do stotu i toza (221 pr. matz.),

10) urzgdzenie stosunkéw majatkowych miedzy matzonkami przy
odstgpieniu od roztgczenia co do stotu i toza (210 K P.),

11) uznanie dziecka naturalnego (298 K P.),

12) statut spdtki akcyjnej i protokéty posiedzen walnych jej zgroma-
dzen (Dz. Ust. N. 39/1928 poz. 383),

13) spotka z ograniczong odpowiedzialno$cig (Dz. Ust. 15/1919 r. poz.
201 i 126/1923 r. poz. 1079),

14) sprzedaz gruntow wioscianskich (Zb. pr. 76/1891 poz. 821),

15) sprzedaz nieruchomosci (S. C. 10/1890, 22/1896),

16) sprzedaz przedsigbiorstwa handlowego (Dz. U. 14/1919 poz. 164),

17) testament niepismiennego (970, 976 i 971 K. N.),

18) zastaw gruntow wtoscianskich (Zb. pr. 76/1891 poz. 821 i Dz. pr.
LXIV. 388),

19) zaofiarowanie (1238 K. N.),

20) zaznaczenie (1259 K. N.),

21) zrzeczenie sie przez zone skutkdw wyroku, odejmujacego mezowi
prawo zarzadu i uzytkowania majatkiem zony (202 K. P.),

22) uktady pojednawcze (art. 1359 U. P. S. C),

23) zapis na sad polubowny (art. 1374 U. P. S. C.),

24) inwentarz spadkowy (art. 1724 U. P. S. C).



na¢, zachwiatoby to w nim chyba wiare w Swieto$¢ wiasnosci,
co znoéw nie wiadomo jakby wptyneto na jego psychologje, na
dalszy jego rozwdj i byt.

Akty przejscia lub ograniczenia prawa witasnosci nierucho-
mosci, sporzadzane przez wiascicieli wiekszej wiasnosci, przez
przemystowcow, kupcéw i woglle przez inteligencje, zwtaszcza
wazniejsze i intratniejsze w tych naszych dziedzinach, w kté-
rych istnieje przymus notarjalny, cho¢ spisuje rejent, ale zawsze
prawie przy udziale adwokata, bo inteligent rozumie, ze umowa
jest prawem dla stron, ze nad nig trzeba dobrze pomysleé, ze
do myslenia nie dos¢ glowy zeznajacego akt, ze dwie inne
gtowy specjalistow: adwokata i rejenta nie bedg zbyteczne, ze
sg nawet konieczne, bo wszak i wazniejsze sprawy sadowe
rozpoznaje zawsze trzech sedziéw, nie jeden.

Tam, gdzie istnieje przymus notarjalny, niema zadnego
antagonizmu miedzy adwokaturg i notarjatem, przeciwnie jest
Scisty zwigzek, najlepszy stosunek, najzupetniejsza harmonja.
Adwokat i rejent nie rywalizujg z sobg, lecz pomagajg sobie
wzajemnie pod kazdym wzgledem, uwazajgc, ze sg jednako
potrzebni w organizacji prawniczej. | stad pochodzi ten brak
zainteresowania i ten brak udzialu w walce o przymus nota-
rjialny adwokatury tych dzielnic, — co tak dziwi wielce adwo-
kature matopolska.

Usuniecie przymusu notarjalnego, dotyczgcego aktow przej-
Scia lub ograniczenia prawa witasnosci nieruchomosci, i faktyczne
odebranie tych aktéw notarjatowi nietylko w catosci, lecz na-
wet czesciowo bytoby réwnoznaczne z nakazem zwiniecia ca-
tego notarjatu prowincjonalnego, przynajmniej w tych dzielni-
cach, w ktérych istnieje przymus notarjalny, bo w powotanych
dzielnicach rejent prowincjonalny spisuje prawie jedynie akty
wioscianskie, a akty wioscianskie sg to znéw prawie jedynie
akty, dotyczace przejscia lub ograniczenia prawa wiasnosci nie-
ruchomosci. Bez tych aktdw rejent prowincjonalny istnieéby
dzisiaj w wiekszej czesci Polski nie mogt, bo zarabiatby mniej,
anizeli najnizszy z funkcjonarjuszy jakiegokolwiekbadz urzedu
lub sadu.

A wszak notarjat jest potrzebny, wszakze na tychze, co
i u nas, podstawach notarjat istnieje wszedzie za wyjatkiem



jedynie Rosji bolszewickiej. Ale bo tam niema wkasnosci 0so-
bistej. U nas zas, w mysl art. 99 Konstytucji z dnia 17 marca
1921 r. Rzeczpospolita Polska uznaje wszelkg wiasnos$¢ osobista
poszczegOlnych obywateli jako jedng z najwazniejszych pod-
staw ustroju spotecznego i porzadku prawnego, oraz porecza
wszystkim mieszkaficom, instytucjom i spotecznosciom ochrone
ich mienia, a zniesienie lub ograniczenie witasnosci dopuszcza
tylko w wypadkach, przewidzianych ustawg ze wzgleddw wyz-
szej uzytecznos$ci za odszkodowaniem.

Instytucja notarjatu istnieje od 6smego wieku po narodze-
niu Chrystusa i dobrze Swiatu stuzy.

A nadto w miare rozwoju dazymy i dazy¢ musimy do
specjalizacji wiedzy i pracy, bo objecie catosci przechodzi sity
jednego czlowieka. | wiedza prawnicza obejmuje juz tak ol-
brzymi materjat, ze specjalizacja tej wiedzy jest oddawna ko-
nieczna.

Nie wystarczy i specjalizacja. Sama nauka prawa nie da
nam dobrego specjalisty praktyka. Procz wiedzy potrzebne jest
doSwiadczenie, procz doswiadczenia potrzebna jest wprawa.

Nietylko rejent, ale i adwokat, gdy za specjalno$¢ swa
obierze akty i hipoteke, dla wyspecjalizowania sie musi pra-
cowa¢ w kancelarji notarjalnej badz hipotecznej. Praktyka taka
trwaé winna przez lata cate, bo wiedza to trudna. Tylko dtu-
goletni pracownik notarjatu i hipoteki, majacy stale i ciagle da
czynienia z ksiegg hipoteczng, posiedzie wszystkie jej tajniki
i orjentowaé sie w niej bedzie nalezycie.l

Niewielu miodym prawnikom udaje sie dostaé do kance-
larji notarjalnej, badz hipotecznej; dla wszystkich niema tu
miejsca. A i ci nawet nieliczni, ktérym dosta¢ sie uda, musza
mie¢ pewng zdolno$¢, aby tajnie tej wiedzy pochwycié, bo nikt
tu nie uczy i uczyé nie moze, bo praca pilng zajety; uczy¢
sie trzeba samemu. Nalezy mie¢ oczy i uszy otwarte i umieé
patrze¢ i umie¢ stucha¢, z matych cegietek wznosi¢ swag wie-
dze praktyczng i nie zniecheca¢ sig, gdy powoli wzrasta¢ be-
dzie budowa, bo nie jest to dzieto lampy Alladyna z bajek
Tysigca i jednej nocy, bo jest to ,trudéw trud*.

1 Wyjatki sg jak we wszystkiem, ale tylko wyjatki.



Adwokatura matopolska chce wreszcie widzie¢ w przymu-
sie notarjalnym etatyzm. Uzywa straszaka, aby nas zniechecic.
Na szczeScie tak nie jest. Ingerencji panstwa w dziedzine no-
tariatu jeszcze nie zaznaliSmy. Rejent jest tak niezalezny, jak
sedzia, adwokat. Ponad rejentem jest i by¢ winien jedynie
sad, badz lzba Notarjalna, przed ktéremi odpowiada¢ ma on
tylko za swa nieumiejetnos$é, niedbalstwo lub wine.

Jaka jest u nas i jakag winna by¢ rejentura, dobrze okre-
$lit Sad nasz Najwyzszy.

Rejent, wedtug tego okreslenia, jest urzednikiem panstwo-
wym, ale urzednikiem niezaliczonym do zadnego stopnia, badz
grupy, urzednikiem nie w rozumieniu ogo6lnej ustawy dla urzed-
nikdw o charakterze publiczno-prawnym, ale urzednikiem swoi-
stym, bo czynnos$ci rejentéw dotycza jedynie prywatno-prawnych
stosunkow ludnosci, majg jednak znaczenie i wiare czynnosci
urzedowych. (Opinja Og6lnego Zgromadzenia Sadu Najwyzszego
z dnia 1 marca 1924 r.)

Upanstwowienia notarjatu na szczescie nie mamy. Bytoby
ono dla notarjatu zgubg. Nad upafAstwowieniem notarjatu ta-
maty sobie gtowy naprdzno przez wiek caty whadze rosyjskie,
a upanstwowi¢ go bardzo chcialy, bo notarjat i hipoteka nasza
bylty oazami polskosci. Dzi$ znow zawistni — ktorym sie zdaje,
ze notarjaty, to zitote jabtka Hesperyd — radzg wiadzom mia-
rodajnym upanstwowienie notarjatu ; radza uporczywie i ciggle,
przy kazdej okazji, wskazujac notarjat, jako niewyczerpane
zrodto dochodu dla panstwa. Zapominajg jednak, ze panstwo
i whadze panstwowe, to nie ztotodajna pompa ttoczagca; zapo-
minajg rowniez, ze czynnosci notarjalne Zzle lub nieoglednie
sporzadzone, wywotujg obowigzek wynagrodzenia szkod i strat,
ze wielki dochéd brutto nie zawsze jest wielkim dochodem
netto, i mylg sie wielce, bo upanstwowienie notarjatu nietylko
nie wzmogtoby dochodéw panstwowych, lecz je zmniejszytoby.
To, co jest i by¢ moze nieraz duzym dochodem dla kilku, kil-
kunastu a nawet kilkudziesieciu wybitnych, a jednoczesnie ma-
jacych tut szczescia" rejentéw, nie jest i by¢ nie moze duzym
dochodem dla skarbu. Olbrzymia wiekszo$¢ rejentéw, to wcale
nie bogacze. Aby sie o tem przekona¢, do$¢ zajrze¢ do wyka-
z0w, ktére sktadajg i sktadac muszg corocznie rejenci. Ale



kazdemu, kto wie nawet dobrze, co to jest dzisiaj rejentura,
zda sie, ze zostawszy rejentem, oOw ,tut szczescia" zdobedzie.

Jestem gleboko przekonany, ze upanstwowienie notarjatu
datoby panstwu mniejszy dochdd, niz daje optacany przez re-
jentow podatek dochodowy i obrotowy, a wykonanie czynnosci
bytoby znacznie gorsze, niz obecnie i odbitoby sie niekorzyst-
nie na stanie kraju naszego.

Dzi$ notarjat to wielka i trudna praca, to wielka odpo-
wiedzialno$¢ i wielkie ryzyko. Jezeli rejent wszedzie na Swie-
cie catym ma wieksze wynagrodzenie, anizeli to, ktére otrzy-
muje normalny urzednik — wieksze to wynagrodzenie mieé
on musi i za swg wiekszg prace i za swg w trudzie wielkim
zdobyta wiedze i za swe wielkie ryzyko.

Jakze czesto kazdy z rejentéw jest tak zdenerwowany
i przemeczony swym zawodem, ze odczuwa przesilne pragnie-
nie rzuci¢ meke notarjatu i w inny sposob chleb swoéj po-
wszedni zdobywac, nawet suchy, aby wzamian spokoj odzyskac
zyciowy.

A dochdéd z notarjatu zmniejsza sie stale, nietylko ze
wzgledu na zwiekszajacy sie ciagle kryzys ekonomiczny S$wia-
towy, wywotujgcy znaczne zmniejszenie sie ilosci aktéw no-
tarjalnych i zdolnosci piatniczej klijenteli,1 ale i ze wzgledu na
rosngce ciggle potrzeby i wymagania pracownikéw kancelarji
notarjalnych, oraz na ptacone przez rejentow wieksze niz nor-
malne podatki, wywotywane przecenianiem przez wiadze skar-
bowe rzeczywistego dochodu notarjuszy.2 Jeszcze chwila a bedg
wakujace rejentury, ktérych nikt obja¢ nie zechce.8

W interesie ludnosci kraju i notarjatu pragne, aby sta-
wiany przezemnie horoskop byt biedny.

1 Rejenci niejednokrotnie nietylko nie otrzymuja swego wynagrodzenia
za akt, ale zmuszeni sg ptaci¢ za klijentow przypadajagce od aktu stemple
i optaty. Najwieksza ostrozno$¢ nic tu nie pomoze. Inaczej stracitby rejent
prawie catg swa klijentele.

21 Kasy Chorych, korzystajgc z niedos¢ okreslonej ustawy, zupetnie
dowolnie, a zawsze zbyt wysoko okre$laja przypadajgce im rzekomo sktadki.

3 Wywota to #aczenie dwu lub kilku rejentur w jedna.



Gtosy o projekcie ustawy notarjalnej.

W Nrze 25 z dnia 22 czerwca 1931 ,Gazety Sadowej War-
szawskiej" znajdujemy artykut p. Bolestawa Slaskiego pod tytutem:
»uwagi do projektu ustawy notarjalnejAutor najwidoczniej prak-
tycznie obeznany z zawodem notarjalnym, wypowiada szereg uwag,
a z niektdremi z nich bardziej interesujagcemi, pragniemy obecnie
zapozna¢ naszych czytelnikdw.

| tak do art. | projektu autor, uznajgc zawartg tamze definicje
notarjusza, jako ,urzednika publicznego4 za trafng, domaga sie
celem podniesienia jet>0 stanowiska zastrzezenia w ustawie, ze
urzedowa korespondencja notarjusza nie podlega optacie pocztowej.

Do art. 10 uwaza autor, ze notarjuszem powinien by¢ miano-
wany kto ma przynajmniej 35. lat, lecz nie przekroczyt 50 lat
wieku. Poza tem uznaje autor wymaganie od kandydata na no-
tarjusza znajomosci w okregach jezykowo mieszanych takze dru-
giego jezyka krajowego w stowie i piSmie za nieuzasadnione i nie-
usprawiedliwione potrzeba, gdyz w niektérych obszarach oprdcz
polskiego i nie liczac zargonu, 4 jezyki mogg by¢ uwazane za
.krajowell wystarcza za$, aby byl w kancelarji pomocnik, ktéryby
sie z interesantem w danym jezyku umiat porozumie¢. Natomiast
niezbednem wydaje sie autorowi, aby notarjusz znat jezyk, w kto-
rym przed wskrzeszeniem Panstwa polskiego spisywano w danej
miejscowosci dokumenty urzedowe.

Zadania tego nie uwazamy za stuszne. tatwiej badz co badz
postara¢ sie o ttdmaczenia dokumentu zawartego przed kilkunastu
laty, niz kaza¢ sie uczy¢ notarjuszom i kandydatom na notarju-
szOw teraz i w przysztosci przez caly czas obowigzywania nowej
ustawy n. p. jezyka rosyjskiego, celem uzyskania posady notarjusza
na kresach.



Do art. 25 uwaza autor za konieczne ustanowienie réwniez
maksymalnej granicy wieku notarjusza, proponujac zamieszczenie
w ustawie postanowienia, ze urzedowanie notarjusza gasnie z chwilg
osiggniecia przezern 75 lat wieku. Postanowienie takie zdaniem na-
szem w konsekwencji wymagatoby rowniez zabezpieczenia bytu
takiego bytego notarjusza na staros¢ we formie chyba emerytury,
gdyz trudno z gory przyjaé, ze kazdy notarjusz uzbiera sobie
w czasie urzedowania kapitaty potrzebne na jego utrzymanie po
utracie posady. Notarjaty niektére dajg bardzo skromne dochody
i na porzadku dziennym jest, Ze notarjusze umierajg, nie pozosta-
wiajac zadnego majatku dla niezaopatrzonej rodziny.

Nastepnie domaga sie autor ze wzgledéw praktycznych, uznajac
w zasadzie za stuszne utworzenie ,korporacjill aplikantéw i sub-
stytutow notarjalnych z wyksztatconych prawnikéw, aby w kance-
larjach prowincjonalnych, gdzie rzekomo trudno o sity kwalifiko-
wane, dopuszcza¢ do zastepowania notarjuszOw takze dtugoletnich
dependentéw nieegzaminowanych.

Zmiana w tym duchu projektu nie wydaje sie nam wskazana.
Dopuszczenie sit nieukwalifikowanych, posiadajgcych jedynie prak-
tyczne wyksztatcenie do samodzielnego zastepowania rejentow
w biurach prowincjonalnych, stanowiagcych znaczng wiekszos¢
w ogo6lnej liczbie notariatow, w znacznej mierze zagiazatoby inte-
resom sit kwalifikowanych, zmniejszajgc a moze tamujac ich przy-
ptyw i temsamern zmniejszajac kadre fachowych, zdolnych do ob-
jecia posady nolarjusza substytutéw notarjalnych, co w rezultacie
znowu w dalszym ciggu mogtoby doprowadzi¢ do obsadzania no-
tarjatu w braku odpowiednich kandydatow osobami niepowotanemi
ze szkodg dla powagi stanu i funkcji spotecznej, ktdrg notarjat
spetnia¢ powinien.

Do art. 67 zauwaza autor, ze zdaniem jego sporzadzanie przez
rejenta dokumentéw prywatnych, oraz podan do urzedéw w spra-
wach niespornych (dobrej woli) jest zbyteczne. Sg to po czesci
czynnosci jakoby adwokackie i odrywalyby one kancelarje rejen-
talne od bezposrednich ich zadan. Autor zapomina jednak, ze no-
woczesny notarjusz musi by¢ w moznosci i umie¢ powierzong sobie
przez klienta sprawe doprowadzi¢ samodzielnie do korica. W dzi-
siejszych czasach, zwiaszcza w uwzglednieniu ustawodawstwa agrar-
nego, jak réwniez przy np. czynnosciach bankowych wymagane



sg oprécz samego aktu liczne oswiadczenia dodatkowe, bedace
wiasnie takiemi dokumentami prywatnemi, podania it. p. czynnosci
wstepne, bez ktorych do spisania aktdw czestokroé przystgpié nie
mozna.

Do art. 71 wypowiada autor co do tak zwanych rekognoscen-
tow, powotanych do stwierdzania tozsamosci stron, krytyczne za-
patrywanie, poniewaz zazwyczaj jakoby na prowincji role takich
rekognoscentéw spetniajg specjalisci, ktorzy wszystkich osobiscie
znajg, chociaz ich przedtem na oczy nie widzieli. Dlatego autor
uwaza, ze tozsamo$¢ nalezatoby stwierdzaé przedewszystkiem na
podstawie dowodow legitymacyjnych, a dopiero w ich braku przez
Swiadkow. Nie uwazamy jednak, aby dowody legitymacyjne, ktore
tak tatwo mozna sfatszowa¢ lub ukras¢, dawaly same pewnos$¢ co
do osoby legitymujacego sie i zapewnialty temsamem potrzebne
bezpieczenstwo prawne. Mimo wszystko jednak Swiadkowie tozsa-
mosci, czyli rekognoscenci dajg wiekszg gwarancje, nalezy sie je-
dnak postugiwa¢ nimi z nalezytg ostroznoscia, unikajgc $Swiadczenia
0s6b, ktdrych profesjonalizm i brak odpowiedzialnosci w tej dzie-
dzinie sg notarjuszowi znane.

Autor zamyka swoje interesujgce uwagi krytyka terminologii
projektu, przyczem zwraca uwage, ze majacy za sobg dawne tra-
dycje, a niemniej po dzi$ dzien zywotny i w literaturze i w mowie
potocznej wyraz ,rejent" niestusznie zostat obecnie z najnowszego
jezyka urzedowego wyrugowany. Autor uwaza tez, ze nazwe ,Sub-
stytut notarjalny" moznaby zastgpi¢ bardziej swojsko ,podrejent”
na wzér podstaroscica, podsedka i t. d. W tej samej sprawie autor
dodatkowo wypowiada sie rowniez w numerze 3-cim ,Nota-Teki".



Uwagi nad drugim Referatem przygotowawczym
P. Prof. Dra Fryderyka Zolla do prac nad nowg
ustawa hipoteczng.

W przedstawionym przez P. Prof. Dra Fryderyka Zolla
drugim Referacie przygotowawczym do prac Komisji Kodyfi-
kacyjnej nad nowg jednolitg ustawg hipoteczng — poruszonych
jest wiele tak waznych spraw hipotecznych, ze kazda z nich
wymagataby osobnych i gruntownych rozpraw ze stanowiska
nauki i praktyki.

Nie pierwsza to taka niewdzieczna a zmudna praca, ktorg
P. Prof. Dr Zoll podejmuje. lle truddw wymaga przygotowanie
do takiej pracy, jakiej elastycznosci umystu, ile giebokiej wie-
dzy i rozwagi wymagajg ujecia prawne zasad nowego przeto-
mowego prawa, pogodzenie roéznorakich systeméw dawnych
praw i stworzenie nowych form dla nowego zycia i postepu,
oceni¢ moze tylko praktyk, ktéry doniosto$¢ prawng projekto-
wanych przepisow i ich uzgodnienie z dotychczasowym ustro-
jem ma przed oczyma i z takg samg dobrg checig do ich prze-
studjowania przystepuje.

Ze stanowiska tez praktyki hipotecznej nasuwajg sie mi
nastepujgce uwagi nad tym Referatem przygotowawczym.

Najprzdd co do propozycji terminologicznych:

Nazwa ,,Ksigg gruntowych" wutarta sie w b. zaborze
austrjackim, podczas gdy w b. zaborze pruskim i w b. Krdle-
stwie Polskiem uzywa sie nazw ,Ksiag wieczystych” i ,ksigg
hipotecznych". Sadze, ze nalezatoby utrzymaé¢ nazwe ksiag
gruntowych, jako wiecej odpowiadajacg przedmiotowi, ile ze
mamy ksiegi wodne, ksiegi goérnicze, naftowe i ksiegi kole-
jowe, zaniecha¢ za$ nazwy ksigg wieczystych, gdyz takg sama
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nazwa moznaby objaé np. metryki stanu cywilnego, oraz za-
niecha¢ nazwy ksigg hipotecznych jako za ciasnej. Nazwe
»Ksiag publicznych”, nieraz uzywang, uwazam za bardzo ob-
szerng.

Nazywac za$ ksiegi ,ziemskiemi" a urzedy ,,Urzedami ksigg
ziemskich" nie bytoby wskazane ze wzgledu na istniejgce Urzedy
ziemskie. Witoscianin nasz mieszatby jedno z drugiem, nie mogtby
sie w tej terminotogji wyznad.

Terminologja ,,Urzad Ksigg gruntowych", ,Ustawa o ksie-
gach gruntowych" jest bardzo odpowiednia.

Trudniejsza rzecz z oznaczeniem wykazu hipotecznego.
Jezeli stowem ,hipoteka" mamy oznacza¢ stowo zastawu, to
oznaczenie ,wykaz hipoteczny" nie bytoby odpowiedniem. By-
toby raczej wskazanem przyja¢ oznaczenie ,wykaz ksie-
gowy" lub ,wykaz ksiegi gruntowej", a prawo hipoteczne na-
zywaé prawem ksiegowem, lub tez przez opisanie np. prawem
nabytem wedtug wpisu do ksiegi gruntowej i t. p.

Majetnos¢ ziemska, nieruchomos$¢, realno$¢, osade, grunt
lub tp. (w b. zaborze pruskim Grundstiick) nalezatoby objac
jedng nazwg ,posiadtosé”. Oznaczenie ,dobro nieruchome" nie
bytoby bardzo fortunnem, ile ze witoscianie pod nazwg dobr
rozumiejg tylko dobra wieksze, tabularne.

Oznaczenie ,ciato hipoteczne" jest uzywanem tylko przez
prawnikéw, a przecietny obywatel nie rozumie tego oznacze-
nia. Moze bytoby lepiej zaniecha¢ tego wyrazenia, a natomiast
przyja¢ okreslenie ,,posiadtosc” lub ,jednostka ksiegi gruntowej".

Wedtug Referatu P. Prof. Dra Zolla Ksiegi miejskie i tabu-
larne, ksiegi goérnicze i naftowe bedg zaréwno z innemi ksie-
gami prowadzone przy Sadach grodzkich. Co do ksigg kolejo-
wych jestem zdania, ze trasa kolejowa w kazdej miejscowosci
powinna mie¢ osobny wykaz ksiegi gruntowej z zaznaczeniem,
przy ktoérym Sadzie grodzkim ksiega sie prowadzi.

Whpisywanie aktéw notarjalnych do ksiegi gruntowej od-
padnie. Wpisy bedg moglty byé wykonywane tylko na skutek
uchwat powzietych na wniosek stron.

Brak katastru w b. zaborze rosyjskim zastgpiony bedzie
w sposob bardzo dobrze obmys$lany — przedktadaniem mapek
dla kazdej nowo zatozonej ksiegi.



Ustawa obejmie prawne podstawy zatozenia i prowadzenia
ksigg gruntowych, a rozporzadzenie wykonawcze winno objgé
techniczng strone ich prowadzenia.

Ujednostajnienie ustawodawstwa ozywi obrot prawny,
wzmocni bezpieczedstwo prawne i ufatwi kredyt, to tez wyda-
nie ustawy o ksiegach gruntowych winno jak najpredzej na-
stapic.

Co do samych ,tez* w Referacie przygotowawczym zawar-
tych, postepuje porzadkiem wskazanym przez Szan. Referenta.

Czesé |
Rozdziat I.

Art. 1. Przedmiotem praw ksiegowych w rozumieniu pro-
jektu winny by¢:

1) posiadtosci,

2) prawa kopalniane,

3) prawa zabudowy.

Wykluczam za$ zupeinie, aby przedmiotem ksigg grunto-
wych mogty by¢ ,,czesci domu*“ a raczej czesci posiadtosci
ksiegowo wydzielone, mamy bowiem takze np. piwnice w cu-
dzym gruncie, ktéreby tem samem prawem w rozumieniu pro-
jektu za osobne przedmioty ksigg gruntowych mogly by¢
uwazane.

Dla ilustracji tej tezy odnosze sie do Czesci Il rozdziatu Il
Referatu. Przepisy tam zawarte wskazujg na rozliczne niewtasci-
wosci prawnicze, jakieby powsta¢ mogly i musiaty w razie utwo-
rzenia osobnego wykazu dla wytgczonych czesci posiadtosci,
tak np. ze prawo na cze$ci domu po uptywie pewnego okresu
czasu z mocy prawa zamienia sie w niewydzielong (idealng)
cze$¢ nieruchomos$ci i ze prawa na niej ustanowione majg po
zastrzezonym okresie czasu wygasngé, ze co do ponoszenia
kosztéw utrzymania domu, dostepu do czesci domu, koniecznej
odbudowy, wszelkich ciezaréw publicznych i prywatnych musi
by¢ spisany i oczywiscie do ksiegi wniesiony dokument z mocg
prawng, ze nadto od swobodnego uznania sedziego zaleze¢ ma
uchylenie wytoni¢ sie mogacych watpliwosci lub tez ustanowie-
nie potrzebnych stuzebnosci i ze w razie egzekucyjnej sprze-
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dazy wiasciciel owej czesci domu uwazany za najemce, jak
i jego prawonabywcy korzysta¢ majg z ochrony lokatoréw i opta-
ca¢ majag komorne wedlug uznania sedziego.

Jak w praktyce taka rzecz moze wygladaé, warto zobaczyé
na Kazimierzu w Krakowie i przejrze¢ odnos$ne ksiegi, chociaz
tam udziaty majatkowe sa bezterminowe, a wiec konstrukcja
stosunku prawnego prosciejsza. Z powodu takich, badz co badz
anormalnych, stosunkéw utrudniony jest kredyt, utrudniong jest
rozbudowa, a nawet wszelki remont, doprowadzenie wody, gazu
i elektryki, naprawa dachu i innych urzadzen.

Jezeli gdzie takie udzialy majatkowe istniejg, nalezy juz
ze wzgledéw gospodarczych dazy¢ do ich usuniecia.

Do tworzenia za$ takich dziwolaggoéw prawniczych nie po-
winno Panstwo prawne dopuszcza¢ i ich sankcjonowac, ile ze
tego rodzaju stosunki nie sg zdrowym objawem gospodarczym.

Dawniej zaistniate stosunki tego rodzaju fizycznego wyta-
czenia cze$ci posiadtosci muszg by¢é oczywiscie tolerowane, ale
w ramach przepiséw dla posiadtosci wogéle istniejacych. | tak
np.: W wykazie ksiegowym w | dziale winna by¢ zapisang
parcela katastralna, wzglednie doktadnie opisana posiadtosé,
a ponizej winno byé umieszczone oznaczenie czy to oddzielnego
udziatu majgtkowego np. pietra domu, czy tez np. piwnicy pod
powierzchnig gruntu — i dla takich fizycznie oddzielonych czesci
winna by¢ w tym samym wykazie ksiegowym prowadzong

.....

wiasno$¢ i osobna karta dla praw zastawniczych i obligato-
ryjnych.

Odnosne przepisy pro praeterito winny by¢é zawarte w roz-
porzadzeniu wykonawczem.

Ustawowe unormowania takich wytgczen pro futuro dopro-
wadzitoby w przysztosci do zabagnienia ksigg gruntowych.
Ksiega stataby sie parodjg ksiegi gruntowej. Tego trzeba sie
obawiac¢! Stosunki gospodarcze powojenne spowodowaty zawia-
zanie u nas wielu spdtdzielni mieszkaniowych. Udziatowiec
otrzymuje mieszkanie na razie za optatg miernego czynszu —
z przyrzeczeniem jednak, ze po latach, skoro pozyczka i koszta
budowy zostang sptacone, udziatowiec stanie sie wiascicielem
owego mieszkania. Jezeliby takie wytgczenie byto dopuszczalne,



mielibySmy z jednej posiadtosci spotdzielczej — nieraz kilkadzie-
sigt wytaczonych czesci.

| tutaj powstaje dopiero szereg watpliwosci prawnych. Trze-
baby osobnego sedziego do takiego gmachu spotdzielczego, kté-
ryby wszystkie watpliwosci godzit, uchylat i rozstrzygat.

Wytaczenie czesci domu jako nowego stosunku prawnego
nie powinno by¢ pro futuro dopuszczalne, a tem mniej z ogra-
niczeniem terminowem.

Art. 4 rozdziatu I. Uwazam za wielki wylom w ustroju
ksiagg gruntowych postanowienie, ze pewne kategorje posiadtosci
moga, ale nie muszg by¢ przedmiotem Ksigg gruntowych, prze-
ciwnie jestem zdania, ze:

ad a. posiadtosci nalezagce do Panstwa, jak i posiadtosci
nalezace do o0s6b prawnych w ostatnich 10 latach od Panstwa

nabyte,

ad b. posiadtosci nalezagce do Zwigzkdw terytorjalnych sa-
morzadowych,

winny by¢ przedewszystkiem zapisane w ksiegach grun-
towych.

Wyjatek w tym wzgledzie utrudniatby przedewszystkiem
uregulowanie ulic w miastach, uregulowanie drég, wod i pastwisk
po wsiach, brzegéw rzek i t. p. wogdle utrudniatby obrét hipo-
teczny z temi czynnikami.

ad c¢. Prowadzenie ksiegi gruntowej dla posiadtosci prze-
znaczonych do uzytku publicznego bytoby bardzo pozgdanem.
Stan, jaki obecnie w b. zaborze austrjackim pod tym wzgledem
w ksiegach gruntowych istnieje, winien by¢ usuniety.

Spisy parcel dobra publicznego nie majg celu.

To, co nazywamy dobrem publicznem, jest albo wiasnoscig
prywatng, albo wiasnoscig gminy, parafji, powiatu lub Panstwa,
a nieruchomosci niczyich niema.

Dobro publiczne w rozumieniu ustaw austrjackich jest fikcja,
ktéra w praktyce powoduje nieraz niepotrzebne komplikacje,
koszta, kwestje zastepstwa i t. p. Dobro publiczne winno wogéle
znikna¢ z ksiagg gruntowych.

Art. 5. W okresleniu jednostki przedmiotowej w obrocie
prawnym zdaje sie zachodzi¢ pewna niezgodno$¢ z dalszemi
postanowieniami ze wzgledu na mozliwo$¢ spotwiasnosci.



Art. 1. Co do mapek, jakie w braku katastru winny by¢
dodane do ksiegi gruntowej, nie widze racjonalnej przyczyny,
dlaczegoby mapki takie nie mogtyby by¢ zamieszczone w czesci
drugiej, to jest w zbiorze dokumentéw. Dodawanie osobnej czesci
ksiegi dla samej mapki nie jest potrzebne.

Mapki winny by¢ atoli opracowane w jednej skali i w ta-
kim formacie, azeby sie nadawaty do nalezytego ksiegowego
przechowania i oprawienia w zbiorze dokumentow.

Art. 10. Pozadanem bytoby, azeby rozporzadzenie wyko-
nawcze, majgce okreslic sposdb prowadzenia wykazéw, obej-
mowato takze przepisy co do osnowy samych wpisow, aby
unikngé wpisywania do ksigg obszernych legend, wywoddw,
zastrzezen, warunkoéw i t. p. Przejrzysto$¢ ksigg i moznos$é
szybkiego zorjentowania sie w nich wymaga jaknajkrotszych
wpiséw'. Gdzie koniecznem jest dokladniejsze opisanie stosunku
prawnego, warunkow, rygoréw, lub t. p. — powotaé sie winno
na odnosny ustep dokumentu.

Art. 6 poz. 3 zawiera teze, ze do dziatu IV-go mozna wpi-
sywa¢ miedzy innemi prawa o dostawe przedmiotéw kupionych,
np. drzewa z lasu, mleka lub t. p. i prawa spoiki.

Pierwsze z tych praw nie nadaje sie do bezposredniego
wpisu, moze jedynie by¢ zabezpieczone kaucjg hipoteczng, a co
co do praw spétki — nie wiem w istocie jakieby to prawa by¢
mogty. Jezeliby sie rozchodzito o niewptacony udzial, to zabez-
pieczenie moze nastgpi¢ przez prawo zastawu. Sadze, ze wogole
przedmiotem wpisow w dziale 1V mogg by¢ tylko zwyczajne
prawa zastawnicze lub obligatoryjne, jak prawo najmu, dzier-
zawy, odkupu, pierwokupna, tudziez ciezary rzeczowe.

Co ma by¢ uwazane jako ciezar rzeczowy, winno by¢ usta-
wowo okreslone, ze wzgledu, ze takie ciezary w rézny sposob
do ksigg gruntowych bywajg wpisywane.

Ciezarem rzeczowym jest cigzacy na posiadtosci obowigzek
do powrotnych $wiadczen.

Najczetsze sg Swiadczenia tak zwanej wymowy dozywotniej,
zastrzegane przez rodzicow przy darowiznach zeznawanych na
rzecz dzieci.



0 ile ciezary te majg by¢ Swiadczone w naturze z dochod
gospodarczego posiadtosci w potgczeniu z réznemi robociznami
i ustugami, jak np. utrzymanie, opieka w starosci i chorobie,
opal, pewna ilos¢ zboza, nabiatu, tluszczu, paszy lub tez innych
produktéw, owocow, pozytkow gospodarczych lub t. p., winny
by¢ te zastrzezone S$wiadczenia wpisane w ksiedze gruntowej
w dziale IV w stowach np. wymowa dozywotnia — wedtug
osnowy ustepu .... dokumentu, albo obowigzek dozywotnego
utrzymania wzglednie $wiadczen w ustepie-—dokumentu
okreslonych — na rzecz N. N.

Ciezarami rzeczowemi sg takze rozne powrotne $Swiadcze-
nia nie dla osoby, lecz dla pewnej posiadtosci lub dla pewnego
trwatego celu.

Jestem natomiast zdania, ze wszelkie $wiadczenia pieniezne
nie majace zwigzku z dochodem gospodarczym posiadtosci, po-
dobnie jak renty, winny by¢ zabezpieczone przez ustanowienie
prawa zastawu dla odpowiedniego kapitatu pokrycia wzglednie
kaucji.

Rozdziat IlI.

Art. 2. Zapisek wniosku (u nas plumba), jezeli wniosek za-
wiera oznaczenie wykazu ksiegowego, winien bezwarunkowo
w tym wykazie nastapi¢, chocby wniosek nie byt formalnym
lub choc¢by byt sprzecznym z dotychczasowemi wpisami.

Rozdziat IV. A

Art. 3. Miedzy prawami rzeczowemi, nadajgcemi sie do
wpisu, wyszczeg6lnia Referat przygotowawczy — prawo zatrzy-
mania.

Zdaniem mojem prawo to nie nadaje sie do wpisu ksiego-
wego. Gdyby za$ miato by¢ przedmiotem wpisu, wymagatoby
ujawnienia w ksiedze wielu okolicznosci, a przedewszystkiem
tytutu, a wiec stwierdzenia urzedowego, ze zachodza warunki
zatrzymania. Ujawnienie takie rownatoby sie Srodkowi zabez-
pieczenia tymczasowego, ktdreby musial zarzadzi¢ sedzia pro-
cesowy lub egzekucyjny.

Rozdziat IV. D.
Teza w artykule 10 pod punktem b) przy zastrzezeniu na
podstawie powddztwa stanowi, ze zastrzezenie zostanie wykre-



Slone z urzedu, gdy powdd wpraw'dzie w procesie zwyciezy,
ale na podstawie prawomocnego orzeczenia nie wniesie do dni 60
w'niosku o0 wykreslenie zastrzezenia lub o wpis gtowny.

Wykre$lenie takiego zastrzezenia z urzedu — stanowitoby
niebezpieczny wytom w zasadzie jawnos$ci i to tem jaskrawszy,
ze powodowi zastrzezone prawo zostato prawomocnie przysa-
dzone. Zastrzezenie na podstawie powodztwa nalezy odroznic
od zastrzezenia stopnia hipotecznego, na ktére sam wiasciciel
zezwolit, a ktore po uptywie czasu ustawg zakre$lonego, gdy
z prawa tego nie skorzystano, z urzedu moze by¢ wykresSlone.

Wykres$lenie z urzedu zapisku co do odrzuconego wniosku
wedtug art. 11, gdyby wyzsza instancja zezwolita na wpis gto-
wny, a uprawniony nie wnidst podania o wpis do dni 60-ciu,
moze mojem zdaniem nastgpi¢ podobniez tylko przy wykonaniu
dozwolonego wpisu, a nie jak w Referacie z urzedu. Nabyte
prawa nie moga ulega¢ takim ograniczeniom.

Rozdziat V.

W artykule 2 kryterjum ziej wiary jest tak ujete, ze kto
chce dziata¢ w zaufaniu do prawdziwosci wpisow, musi dobrze
studjowaé, czy wpisy praw w wykazie sg zgodne ze stanem
prawnym, a wiec czy zostaty nalezycie dozwolone, czy odnosne
dokumenta sg w porzadku i t. p.

Mojem zdaniem dobra wiara powinna wynika¢ z prawdzi-
wosci wpisu bez wzgledu na osnowe dokumentu, ktdéry stuzyt,
za jego podstawe. Wpis winien stanowi¢ domniemanie prawne,
ze jest zgodny ze stanem prawnym. Zka wiara za$ winna wy-
ptywaé z innych dowoddw poza ksiega stwierdzonych.

Zgtoszenie wedtug ustepu drugiego artykutu 2 w Sadzie
egzekucyjnym przed rozpoczeciem licytacji, ze nie egzekut, lecz
zgtaszajacy jest wiascicielem nieruchomosci na licytacje wysta-
wionej, nie powinno ostabia¢ zaufania do wpisu witasnosci i sta-
wia¢ strony egzekucje pobierajgcej, egzekuta i kupiciela w po-
tozenie bez wyjscia.

Gdyby takie zgtoszenie stawiato kupiciela w ztej wierze,
to przeciez niktby nie chciat kupi¢ na licytacji i wierzyciel nie
uzyskatby prawie nigdy zaspokojenia. Moznaby bowiem taki
szantaz uprawia¢ bez konca i miary.



Postepowanie egzekucyjne powinno by¢ takiemi kartelami
zawarowane, aby kredyt hipoteczny nie cierpiat.

Ksiega gruntowa musi by¢ wyrazem skonsolidowanych sto-
sunkow prawnych, a zaufanie do wpisow ksiegowych winno
byé w orzecznictwie sgdowem raczej utwierdzane, a nie osta-
biane.

Czes$¢ IV. zawiera przepisy o wprowadzeniu w Polsce
ksigg gruntowych wedtug nowej ustawy.

Art. 1 Przepis co do zaktadania nowego wykazu w razie
zmiany wilasciciela na jego koszt, naklada bardzo wielki ciezar
na tegoz, gdyz wszystkie dziaty musiatyby by¢é przenoszone
do nowego wykazu, a to spowodowatoby duzo niepotrzebnej
pisaniny, tak, iz przy kazdym Sadzie grodzkim musiatoby by¢
ustanowionych do tego celu kilku urzednikéw, ile ze nie tylko
odpisa¢, ale takze skolacjonowac i zgodno$¢ odpisow potwier-
dzi¢ trzeba.

Przepisu takiego niema w zadnem innem ustawodawstwie,
a my sobie takze na taki zbyteczny luksus pozwolié nie mo-
zemy. Obarcza on bowiem strone, obarcza administracje Sadow,
a w rezultacie zaciera przejrzysto$¢ ksiag.

Zdaje mi sig, ze bede wyrazem wszystkich prawnikéw
w b. zaborach austrjackim i pruskim, jezeli wyraze zapatry-
wanie, ze dotychczasowe wpisy w ksiegach gruntowych w tych
dzielnicach powinny nadal pozosta¢ i ze w dotychczasowych
wykazach dalsze wpisy winny by¢ wykonywane, o ile tylko
tych ksigg i kart tychze starczy.

Artykuty 2, 7 i 8-mej czesSci Referatu przepisuja notarju-
szowi pewng role i obowigzki i tak:

W art. 2 notarjusz, ktory ,dokonat transakcji" ma wcho-
dzi¢ w skitad Komisji, majacej za zadanie zalozenie nowej
ksiegi, gdzie jej dotad nie byto lub w razie jej zniszczenia albo
gdy z powodu batamutnych wpiséw Sad Okregowy uznat za
potrzebne zatozy¢ nowg ksiege z wpisami odpowiadajgcemi
istniejgcemu stanowi rzeczy, co ma by¢ gtdwnie praktyczne
co do ksigg rustykalnych w Matopolsce.

Przypuszczam, ze Szan. Referent miat na mysli ksiegi ru-
stykalne w okolicach gdrskich. W istocie nie byty one dobrze
zatozone, za duzo stworzono wspoOtwiasnosci co do drég, wy-



gondéw i pastwisk. Ale tez stosunki tamtejsze sg rzeczywiscie
tak zawiktane, ze wymagajg odrebnego uregulowania.

Jezeli np. do posiadtosci A. przystuguje spotwiasnos¢ drogi
B. w V8 czesci, wygonu w x/16 czesci i pastwiska D. w 1s2
czesci, nalezatoby utworzy¢ dla tych posiadiosci cztery wykazy
ksiegi gruntowej i zapisa¢ w Dziale I. wykazu A., ze z wia-
snoscig tejze potaczong jest spotwiasnosé:

posiadtosci B. w 18 czesci,

posiadtosci C. w llu czesci,

posiadtosci D. w V& czesci,

a w Dziale Il. wpisa¢ wilasciciela, za§ w wykazie B. w Dziale
Il. winno sie zapisa¢, ze posiadtosé ta stanowi spotwilasnosc
przynalezng do posiadtosci A. w 18 czeSci, a w dalszych cze-
Sciach do innych posiadtosci.

Podobne wpisy winny nastapi¢ w wykazach C. i D.

Wykazy B. C. i D. nie bytyby zupetnie martwe, moznaby
w nich zapisywaé¢ zmiany w Dziale |, zmiany w Dziale Il, oraz
Sciesnienia w Dziale Ill, jak np. stuzebnosci gruntowe. Wpisy
stuzebnosci osobistych, oraz do Dzialu IV praw zastawniczych
i obligatoryjnych bytyby zbedne, bo zawarte w wykazie A.
obcigza¢ bedg takze przynaleznos$¢ tej posiadiosci.

Takie uregulowanie winno by¢é w nowej ustawie i w roz-
porzadzeniu wykonawczem przewidziane.

Przez to odpadioby duzo pisaniny odnos$nie do tych spdinot
i odpadtyby ustawiczne dzielenia tychze na tysigczne czesdci
i stad wynikajace dalsze konsekwencje prawne.

Wracajagc do artykutu 2, uwazam powotanie Komisji do
zatozenia Ksiegi za rzecz niepraktyczng, wystarczy Sedzia
i sekretarz, rutynowany w tych sprawach i w razie potrzeby
dwéch mezéw zaufania z dotyczacej miejscowosci, za$ geome-
tra rzadowy moze by¢ tylko o tyle potrzebny, o ileby zacho-
dzity jakie$ réznice, wymagajace jego wyjasnien.

Projekt przewiduje wspotudziat notarjusza i tak:

w art. 7 natozono na notarjusza obowigzek czuwania
z urzedu nad tem, by wdrozono postepowanie celem zatozenia
ksiegi przy zmianie wiasciciela, a

w art. 8 obowigzek czuwania nad tem, by Sadowi przedto-
zono wnioski zatozenia nowej ksiegi takze wtedy, gdy wiasci-



ciel obcigza nieruchomos¢ hipotekag, oczywiscie w obu wypad-
kach, jezeli ksiegi jeszcze nie ma.

Nie watpie, ze notarjusze spetnia¢ bedg obowiazki w ar-
tykule 7 i 8 podane, o ile tego potrzeba zajdzie z catg sumien-
noscig, od nalezytego bowiem urzgdzenia hipoteki zalezy roz-
woj obrotu prawnego i gospodarczego, tak bardzo pozadany.

*

Poza ramy nowej ustawy rzucam jeszcze kilka oderwa-
nych mysli: Czyby nie nalezato pomysle¢ o tem, aby prowa-
dzenie ksiegi wodnej i prowadzenie Rejestru handlowego po-
wierzy¢ temu samemu Oddziatowi Sadu, ktory bedzie prowadzit
Ksiegi gruntowe. Dlaczego ksiege wodng ma prowadzi¢ witasnie
Starostwo, skoro wszystkie inne ksiegi prowadzg Sady? Jezeli
w b. zaborze pruskim Rejestr handlowy prowadzi sie przy Sa-
dzie grodzkim, dlaczego gdzieindziej Sgdy Okregowe tem sie
majg zajmowac? Wtedy Urzad prowadzacy wszystkie te Ksiegi,
mogtby stanowi¢ rzeczywiscie Urzad ksigg publicznych.

Czy wykonanie wpiséw nie mogtoby by¢ poruczone nota-
rjuszom tak, jak np. porucza sie komornikom wykonywanie
egzekucji ?

Utrzymang bytaby przez to tradycja nasza i przez to uspra-
wiedliwiony by byt nadawany nam przez ludno$¢ tytut rejen-
tow czyli regenséw Kksiag.



Zasady polskiego prawa goérniczego.

Nie jest zamiarem moim przedstawi¢ szczegotowo i kry-
tycznie przepisy polskiego prawa gdrniczego, lecz zajge sie
jedynie zasadami tegoz prawa. Prawo goOrnicze jest bowiem tg
gatezig prawa, ktora w sferach prawniczych jest stosunkowo
mato znana i z wyjatkiem tych, ktérzy majg do czynienia bez-
posrednio z tem prawem, przewazajaca liczba prawnikdw z pro-
blemami tegoz prawa rzadko sie spotyka.

I Zasada obowigzujgcego prawa cywilnego na ziemiac
polskich jest, ze wiasciciel nieruchomosci jest tez witascicielem
wnetrza ziemi. Wyraznie postanawia w tym kierunku art. 552
kod. Nap., a wynika to tez z przepis6w kod. cyw. niem. i austr.
(Vide Wréblewski ,,Komentarz do prawa cywilnego”, str. 231).
Do wiasciciela gruntu nalezy wszystko to, co w niem sie miesci.
Na tem stanowisku stalo tez dawne prawo polskie, a to od
konstytucji z r. 1576, ktdra orzekta, ze wiasno$¢ gruntu obej-
muje wszelkie ptynace z niego pozytki, w szczegdlnosci te,
ktore znajdujg sie w giebi gruntu (patrz Dagbkowski ,Polskie
prawo prywatne"”, str. 210). Konstytucja ta byta tez potwier-
dzana przez nastepnych krolow polskich i obowigzywata w Pru-
siech do 1794, a w Austrji do 1796. Na stanowisku tem stojg tez
niektére ustawodawstwa wspoOtczesne, a w szczegdlnosci prawo
angielskie, ktore précz ztota i srebra ktdre nalezy do korony,
przyznaje wszystkie mineraty wiascicielowi gruntu. (lsay ,,Das
Bergrecht der wichtigsten Kulturstaaten", str. 70).

Ta sama zasada obowigzuje tez w Stanach Zjednoczonych,
w Polsce na ziemiach wschodnich bytego zab. ros., gdzie wiasnos¢
goérnicza nie jest oddzielona od wkasnosci gruntu. (Wasiutynski
»Polskie prawo administracyjne™ w pracy Kutnanieckiego, str. 689).



Rzecz prosta, ze w krajach, ktore przyjmujg powyzszy
system, niema miejsca na specjalne prawo gornicze. Dopiero
wprowadzenie tak zw. woli gdrniczej, t. j. zasady, ze pewne
mineraty nie zwigzane sg z prawem wkasnosci wiasciciela gruntu
spowodowato koniecznos¢ rozwoju prawa goérniczego.

Wprowadzenie tej zasady stanowi ograniczenie prawa wias-
nosci wiasciciela gruntu i dlatego to konstytucja musiata sie tym
problemem zajg¢, a uczynita to w art. 99, sankcjonujgc mozli-
wos$¢ ograniczenia prawa wiasnosci. Art. 99 konst. przewiduje
moznos¢ ograniczenia wiasnosci osobistej, jak i zbiorowej ze
wzgledéw wyzszej uzytecznosci za odszkodowaniem. Pewne do-
bra beda wedle tego art. ze wzgledu na pozytek ogdtu stano-
wi¢ wytagczng wiasno$¢ panstwa, zas prawa oséb fizycznych
i prawnych mogag by¢ ze wzgledow publicznych ograniczone
odnos$nie do swobodnego uzytkowania ziemi, wdd, mineratéw
i innych skarbow przyrody (patrz autora ,Problem wiasnosci
w najnowszych konstytucjachl w ankiecie o konstytucji prof.
Jaworskiego, str. 367 i dalsze).

Tak wiec mozliwos$é ograniczenia wiasciciela gruntu prze-
widziana jest w konstytucji. Zaznaczy¢ tu nalezy, ze sprawa
odpowiedniego uregulowania prawa gorniczego jest zwigzana
ze Swiatopogladem ekonomicznym wzglednie spotecznym. Zale-
znie od tego, czy kto$ jest wyznawcg pogladu liberalnego, czy
tez socjalistycznego, reguluje prawo gdrnicze wedle zasady wol-
nosci poszukiwania i zachecania inicjatywy prywatnej, albo tez
uznaje mineraty za wilasnos$¢ parnstwa lub tez spoteczenstwa.
Ustawy pruska i austr. jako powstate w epoce liberalizmu, sta-
rajg sie zacheci¢ inicjatywe prywatng. Natomiast Rosja sowiecka
w ustawie gdérniczej z r. 1927 proklamuje w art. 1 zasade, ze
mineraty stanowig wiasnos¢ panstwa, jakkolwiek dalej zezwala
na wolne poszukiwanie mineratéw, ktore jednak po odkryciu
stajg sie wilasnoscig panstwa.

Swiatopoglad polski, ktéry znalazt wyraz w konstytucji
marcowej, nadat kierunek polskiemu prawu goérniczemu, zasad-
niczo opierajgcemu sie na wolnosci, jednak z przymieszka sil-
nego nadzoru panstwowego.

Zaznaczy¢ nalezy, ze juz samo istnienie prawa goérniczego,
regulujagcego wyodrebnienie pewnych mineratéw z pod prawa



dysponowania przez wihasciciela, jest zaprzeczeniem nieograni-
czonej wiasnosci w znaczeniu prawa rzymskiego. Przy najbar-
dziej zatem liberalnem ujeciu sprawy, prawo gornicze musi
wprowadza¢ do$¢ znaczny wplyw panstwa.

W jaki sposéb wptyw ten w prawie polskiem jest przed-
stawiony, okaze sie z dalszych uwag.

Il. Prawo gornicze reguluje nastepujgce kwestje:

1) whasnos¢ gornicza, 2) stosunek wiasciciela gruntu d
wiasciciela pola gorniczego, 3) zasady zarzadu i ruchu przed-
siebiorstw gorniczych, 4) organizacje wiadz goérniczych.

Niektore ustawodawstwa zagraniczne, jak np. austrjackie,
reguluja tez gornicze prawo robotnicze.

Rozp. Prez. Rzeczp. z 29/11 1930 o prawie gorniczem (Dz.
ust. 85/30) reguluje kwestje wyzej podane, a nadto zawiera tez
caty szereg przepiséw karnych jako uzupetnienie, stanowigce
dos¢ znaczng grupe tegoz prawa (art. 272 do 320). Prawo to
wchodzi w zycie na catym obszarze Polski 1/1 1932, w woje-
wodztwie Slaskiem za$ z chwilg ogtoszenia w Dzienniku Ustaw
Slaskich zgody Sejmu Slaskiego na rozciagniecie mocy tego
prawa na ten obszar.

Polska, regulujac prawo goérnicze, przyjeta tem samem za-
sade, ze wiasciciel gruntu nie jest z samego prawa wiascicie-
lem mineratow.

Dla przejrzystosci i zrozumienia, do jakiego systemu praw-
nego obowiazujacych ustawodawstw Polska przystgpita, roz-
patrze¢ nalezy istniejgce w tym kierunku systemy prawne.

Nauka rozréznia trzy systemy, a mianowicie system wol-
nosci poszukiwania i wolnosci gorniczej, przyznajacy wiasnosc
gorniczg temu, ktéry odkryt, wzglednie ktory pierwszy zgtosit
mineraty, dalej mamy system koncesyjny, oraz system, przy-
znajacy mineraty wylgcznie panstwu.

Jesli chodzi o prawo, ktdre obowigzywato na ziemiach
obecnej Polski, to ustawa pruska z 1865, jak réwniez ustawa
austr. z 1854, przyjmowaly zasade wolnosci poszukiwania i wol-
nosci gorniczej (t. zw. Schurf and Bergfreiheit). RoOznica mie-
dzy temi dwiema ustawami polega miedzy innemi na tem, zZe
poszukiwanie mineratdw zastrzezonych nie wymaga w b. dziel-
nicy pruskiej zezwolenia wtadzy gdrniczej, podczas gdy w Austrji



trzeba byto takiego zezwolenia urzedu goérniczego, ktdre udzie-
lane byto zasadniczo na rok z tem, ze w razie rozpoczecia robot
mogto by¢ przedtuzone na dalsze lata. Prof. Buzek nazywa zasade
te naczelng zasadag ustawy gorniczej. (,Administracja gospodar-
stwa spotecznego", str. 238). Jesli chodzi o b. Kongreséwke, to
tu nie trzeba zezwolenia na poszukiwanie dla osoby, ktéra jest
wiascicielem gruntu, lub ktéra uzyskata zgode wiasciciela na
prowadzenie poszukiwan, w innych razach trzeba bylo takiego
zezwolenia (patrz Konic ,,Prawo rzeczowe", str. 168).

Do panstw, ktére majg system koncesyjny, nalezy Francja
(ust. z 21/4 1810). Odkrycie mineratéw nie nadaje prawa do
zadania przyznania witasnosci goérniczej, lecz wtadza udziela tego
prawa wedle swego uznania (art. 16). Akt koncesyjny ma tu
znaczenie konstytutywne, gdyz tworzy odrebne od wiasnosci
gruntu prawo nieruchome. Tensam system obowigzuje tez
w Belgji i Witoszech (ust. z 29/7 1927), gdzie zgodnie z syste-
mem faszystowskim wzmocniono nadto wptyw panstwa.

Ro6znica miedzy systemem niemieckim a francuskim jest
zasadnicza. Przy pierwszymi systemie odkrywca ma prawo Za-
da¢, aby mu nadano wiasno$¢ gornicza, podczas gdy' przy sy-
stemie koncesyjnym zalezy to od uznania wkadzy, ktéra moze
prawo to nada¢ osobie jej najwiecej odpowiadajace;.

Jezeli chodzi o trzeci system wiasnosci panstwowej, a da-
wniej whasnosci panujgcego, to w prawie rzymskiem i panstwach
$redniowiecznych panujgcy zmonopolizowali prawo wydobywa-
nia soli, kruszcéw szlachetnych i innych mineratéw, a wyko-
nywanie tego prawa odstepowali prywatnym za optatami. (Gla-
binski ,,Wyktad ekonomji spotecznej", str. 236). Takze w dawnem
prawie polskiem przed konstytucjg z 1576 uwazano wnetrze
ziemi za whasnos$¢ krolewska, ,regale”, a miato to miejsce juz
za Bolestawa Chrobrego. Pozwolenie krola na poszukiwanie
musiat tez uzyskaé wiasciciel gruntéw. (Vide Dabkowski, str. 207
do 209). WspomnieliSmy wyzej, ze witasnos¢ panstwowa jest
systemem w Rosji Sowieckiej oraz Estonji (ust. z 1927 roku).
W Hiszpanji wiasnos¢ podziemia oddzielona jest od powierzchni
ziemi i stanowi wiasno$¢ panstwa, ktdre moze prawo wydoby-
wania odstgpi¢ prywatnym.



W innych panstwach stosunki rozwijajg sie zgodnie z ten-
dencjg rozwoju spotecznego wzmocnienia wptywu panstwa na
prawo wydobywania mineratéw. | tak np. w Prusiech w r. 1907
zastrzezono prawo poszukiwania i wydobywania wegla kamien-
nego i soli panstwu, a ust. z 1924, uczyniono to odno$nie do
wegla brunatnego.l

Ze zestawienia przepiséw obowigzujagcych w Polsce oka-
zuje sie, ze kodyfikacja prawa gdérniczego nie mogta is¢ inng
droga, jak ta, ktorg szty dawne ustawy juz wyprébowane.
Dlatego to Polska, wydajac prawo goérnicze, zbliza sie do sy-
stemu niemieckiego, podajac w art. 1 zasade woli gorniczej,
polegajgcg na tem, ze pewne mineraty, w ustawie wyliczone,
nie sa zwigzane z prawem wiasnosci wiasciciela gruntu i moga
by¢ przedmiotem odrebnej wlasnosci gorniczej. Z posrod tej
grupy mineratow ustawa zastrzega pewne mineraty wylgcznie
na rzecz panstwa. Zdaniem naszem paAstwo nie moze przeno-
si¢ uprawnien tych na inng osobe, gdyz prawo to nadane
jest jedynie panstwu do wylgcznej jego dyspozycji.

Jesli chodzi o mineraty nie zastrzezone panstwu, to pan-
stwo jest tu zrownane z innemi osobami odnos$nie do prawa
poszukiwania i nadania.

1. Wyzej zaznaczyliSmy, ze prawo polskie zbliza sie d
prawa austrjackiego i niemieckiego.

Proces poszukiwania przechodzi nastepujace 4 fazy. Naj-
pierw nastepuje samo poszukiwanie, do czego ma prawo
wedle art. 4 kazdy zdolny do nabywania wiasnosci goérniczej.
Do poszukiwania nie trzeba zezwolenia wiladzy go6rniczej, lecz
nalezy wedle art. 8 wiasciwy urzad gérniczy o tem zawiado-
mi¢. Poniewaz osoba, poszukujaca mineratow, poszukuje tychze
na cudzym gruncie, dlatego winna zasadniczo uzyska¢ zezwo-
lenia od wiasciciela na uzycie gruntu dla tego celu, a gdyby
tego nie uzyskata, zezwala na zajecie okregowy urzad gdrniczy.

1 Zaznaczy¢ nalezy, ze w Niemczech po wojnie $wiatowej panstwo ko-
mercjalizuje swoje gdrnictwo. 1 tak nastapito to w Bawarji, gdzie ustawa
z r. 1924 utworzono specjalng spotke akcyjng dla eksploatacji panstwowych
kopalA, hut i salin. To samo ma miejsce (ust. z 1924) i w innych krajach nie-
mieckich.



Po poszukiwaniu i odkryciu nalezy zgtosi¢ odkrycie mine-
ratbw z proshg o nadanie pola gdrniczego, a zgtoszenie to
musi by¢ tego rodzaju, aby jakos$¢ i przypuszczalna ilo$é zgto-
szonego mineratu czynita gospodarczo mozliwg racjonalng jego
eksploatacje gornicza. Po otrzymaniu zgtoszenia Okregowy
urzad goérniczy sprawdza, czy istotnie odkryty zostat w jego
ztozu naturalnem minerat (art. 25), a nastepnie po przeprowa-
dzonej rozprawie ustnej wydaje orzeczenie o udzieleniu, wzgled-
nie nieudzieleniu zgtaszajagcemu zadanego pola w catosci iub
czeSci (art. 45). Od orzeczen wyzszego urzedu gdrniczego przy-
stuguje po mysli art. 46, odwotanie do Kolegium Gorniczego,
a od orzeczenia tegoz po mysli art. 222 skarga do Najwyzszego
Trybunatu Administracyjnego.

Tak wiec polskie prawo nic wspdlnego nie ma ze syste-
mem koncesyjnym francuskim, a zbliza sie do ustawy pruskiej,
skoro nie trzeba zezwolenia na poszukiwanie. Orzeczenie Wia-
dzy gOrniczej jest aktem administracyjnym, ustanawiajgcym
prawo prywatne (vide Kumaniecki, str. 691).

Co to za prawo jest wiasnos¢ gdérnicza?

Z ujecia polskiego prawa gorniczego wynika w odrdznie-
niu od systemu francuskiego koncesyjnego, ze prawo to po-
jete jest jako prawo prywatne nieograniczone co do czasu
trwania, a zblizone do prawa na nieruchomosci. Issay okres$la
to prawo w nastepujacy sposéb (str. 32): ,,Das Bergwerksei-
gentum ist ais ein Aneignungsrecht aufzufassen, denn die ver-
liehenen Mineralien stehen nicht von vorn hinein in Eigentum
des Bergwerkseigentiimers, sondern er erwirkt das Eigentum
erst durch deren Gewinnung“. Identycznie okre$la prawo to
prof. Wasiutynski w dziele o polskiem prawie gdrniczem. We-
dle art. 20 prawa polskiego, o ile prawo to nie zawiera od-
miennych postanowien, majg zastosowanie do wkasnosci gorni-
czej przepisy ustaw cywilnych, dotyczace wiasnosci nierucho-
mej, w szczegllnosci przepisy o nabywaniu i obcigzaniu wia-
snosci nieruchomej i o prawach z nich wynikajgcych. Nadto
kazde pole gornicze winno byé wpisane w odrebnym wykazie
hipotecznym do ksiagg gruntowych, wzglednie gorniczych. Prawo
to jest wedle systemu polskiego przenos$ne, jednak tylko na
osobe zdolng do nabywania wiasnosci gornicze;j.
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Poniewaz panstwo wydobywanie mineratéw kontroluje, dla-
tego tez zgasniecie wiasnosci gorniczej powoduje oprocz przy-
czyn uregulowanych w kodeksach cywilnych takze orzeczenie
wiadzy gorniczej, odbierajagce wtasnosé gorniczg (art. 172 i dalsze).

Wiasnos$¢ gornicza, jak juz wyzej wspomniano, moze we-
dle art. 16, w drodze nadania naby¢ kazdy, kto w mysl obo-
wigzujgcych przepiséw zdolny jest do nabywania wiasnos¢
nieruchomej. Wobec tego zréwnania zdolnosci do nabywania
witasnosci gdérniczej ze zdolnoscig nabywania wiasnosci nieru-
chomej w ogdlnosci, obowiazujg tu ograniczenia, wynikajgce
z ust. z r. 1920 o nabywaniu nieruchomosci przez obcokra-
jowcéw i z rozp. Prez. Rzeczp. z r. 1927 o granicach panstwa
(Dz. ust. 117). Nie stosujg sie tu jednakze zdaniem naszem te
ograniczenia, ktdre obowigzujg przy nabywaniu wilasnosci nie-
ruchomosci miejskiej, w szczegélnosci ograniczenia, wynikajace
z reformy rolnej, gdyz w naszym wypadku stosujemy przepisy
prawa gorniczego i tych ograniczajgcych ustaw, o ktérych
ustawa wyraznie mowi.l

Dokument nadawczy winien wedle art. 50 miedzy innemi
zawiera¢ okreSlenie mineratéw, na ktére nadano whasnosé
gérnicza.

Przez przyjecie tej zasady, ze nadanie dotyczy tylko tych
mineratdw, na ktore je zgtoszono, zbliza sie prawo polskie do
prawa gérniczego pruskiego. Takze w Kongreséwce (Konic,
Prawo rzeczowe) system ten obowigzuje (str. 188). Wiasci-
ciel pola goérniczego ma jedynie wedle art. 38 prawo pier-
wszenstwa przed kazdg inng osoba do uzyskania w granicach

1Wedle prawa austr. zezwolenie na szurfowanie nie daje prawa do
przywtaszczania sobie mineratow zastrzezonych, gdyz na to trzeba uzyskaé
osobne zezwolenie. Wedle § 21 ust. austr. zezwolenie na szurfowanie nie
daje wytgcznego prawa do szurfowania w danym okregu, a wadza gornicza
moze zezwolenie takie wyda¢ roéwnocze$nie kilku osobom. Dopiero wytgczne
prawo na poszukiwanie (Freischurf) nadaje wedle § 22 wiadza, a petent
musi poda¢ punkt odkrycia, gdzie zamierza poszukiwa¢ mineratbw. W tem
nadaniu prawa wytgcznego poszukiwania lezy jakto zaznacza Sattig w pracy
.Bergrecht*, ogtoszonej w ,Handworterbuch der Rechtwisschaften® istota
prawa austr. i zblizonej do niej ustawy saskiej. Polska nie wstawita tych
przepisow do obecnie obowigzujgcego prawa, gdyz wzorowata sie na ustawie
pruskiej.



swego pola wiasnosci gorniczej co do innych, podlegajacych
woli gérniczej mineratow, nieobjetych jego dokumentem na-
dawczym.

System ten rézni sie od systemu austr. (§ 123 ust. austr.),
wedle ktérego nadanie obejmuje wszystkie mineraty zastrzezone.

Jesli chodzi o pierwszenstwo w uzyskaniu whasnosci gor-
niczej, to w Prusiech prawo to przystuguje temu, kto wczes$niej
wniost podanie (§ 25) z tem, ze w razie kolizji pierwszeAstwo
ma (8§ 24) znalazea, podczas gdy w Austrji przyznaje je sie
temu, ktory wniost pierwszy podanie do whadzy. W Kongre-
séwce natomiast, to pierwszenstwo nalezy sie temu z peten-
téw, ktory pierwszy uczynit odkrycie. Polska przyjeta w art.
37 system posredni, gdyz zasadniczo w razie zbiegu podan
0 nadanie, pierwszenstwo przystuguje zgtoszeniu wczesniej-
szemu, jednakze rozstrzyga nie data wptywu zgtoszenia, lecz
data odkrycia, gdy zgtoszenie dokonane bylo przez odkrywce
w ciggu 14 dni po dokonaniu odkrycia tego, kto odkryt.

Ustawodawstwa pozytywne okreslajg, ktére mineraty na-
leza do ,zastrzezonychll jak to nazywata ust. austr., a to albo
wyliczajg wyczerpujaco zastrzezone mineraty, jakto ma miejsce
w ustawie pruskiej, albo tez dajg klauzule generalng (Haberer-
Zechner, str. 7).

Rozwdj historyczny polega na rozszerzaniu ilosci minera-
téw zastrzezonych. Przyktadem tej tendencji rozwoju jest sta-
nowisko ustawy pruskiej wobec wegla kamiennego, oleju i gazu
ziemnego, ktére dopiero pdzniej uznane zostaty za zastrzezone.

Takze na rozwoju prawa gorniczego w b. Kongreséwce da
sie to stwierdzi¢, gdyz az do roku 1892 osoby, nie bedace
whascicielami gruntu miaty prawo poszukiwaé jedynie wegla
kamiennego, galmanu i rudy otowianej. Wedle przepisu z r. 1892
dodano tu jeszcze rudy zelazne i cynkowe. (Konic, str. 177).

Motywa do ustawy pruskiej podaja, ze wyliczenie wyczerpujace
daje jasno i tatwo rozpoznawalng granice miedzy prawem panstwa a wia-
Scicielem gruntéw. Og6lna klauzule zawiera ustawa saska z r. 1868, ktora
z pod prawa wiasciciela gruntu wytgcza te mineraty ,die wegen ihres Me-
tallgehaltes nutzbar sind“. Analogiczne postanowienie o0g6lne zawiera tez
ust. austr. z r. 1854, ktora wylgcza te mineraty ,die wegen ihres Gehaltes
an Metallen, Schwefel, Alaun, Vitriol und Kochsaltz benutzbar sind*.



Okupanci niemieccy dodali w roku 1915 rude miedzi, sél ka-
mienng i potasowa, oraz nafte.

Prawo polskie, idagc za ust. pruskg w art. 1 wyczerpujaco
wylicza, ktére mineraty podlegajg woli gérniczej, t. zn. nie sg
zwigzane z prawem wihasnosci wiasciciela gruntu i moga by¢
przedmiotem wilasnosci gérniczej. Jak juz wyzej podalismy mi-
neraty te podzieli¢ mozna na dwie grupy: do pierwszej nalezg
te mineraty, ktore moga by¢ nadane kazdemu; do drugiej te,
ktére moga by¢ tylko nadane panstwu.

Pierwsza grupa obejmuje znajdujgce sie w swych natural-
nych ztozach rad, zloto, srebro, platyne, miedz, cyne, cynk,
kadm, ofdw, rte¢, zelazo, z wyjatkiem zelaznych rud darnio-
wych, kobalt, nikiel, arsen, antymon, mangan, glin, chrom
i wolfram, bedace badz w stanie rodzimym jako rudy, o ile
nadajg sie one do technicznego uzyskania z nich wymienio-
nych metaléw, dalej mineraly, nadajgce sie do wydobywania
z nich siarki, mineraty, ktére ze wzgledu na zawartos$¢ fosforu
nadajg sie na przerdbki na nawozy sztuczne, wegiel brunatny,
grafit a takze wegiel kamienny i antracyt, z wyjatkiem zt6z
we wojewddztwie poznanskiem i gorno$laskiej czesci woje-
waédztwa $laskiego.

Do drugiej grupy mineratow nalezg znajdujace sie w swych
ztozach naturalnych: sél kamienna, sole potasowe magnezowe
i borowe, solanki, zawierajgce sole sodowe lub sole potasowe,
we wojew. Poznanskiem i w goérno$laskiej czesci wojew. $lg-
skiego, wegiel kamienny i antracyt. Mineraly powyzsze zastrze-
zone sg wylacznie na rzecz panstwa. W ten spos6b panstwo
zastrzegto sobie wptyw decydujgcy na gospodarke weglem ka-
miennym i solg, ktére to produkta majg wielkie znaczenie dla
gospodarstwa spotecznego.

Co sie tyczy zywic ziemnych i uprawnien do ich poszuki-
wania i wydobywania, to prawo go6rnicze nie reguluje tych
kwestyj, a art. 315 utrzymano w mocy obowigzujgce przepisy.
Jesli chodzi o byty zabdr austr., to wedle ust. z r. 1884, oraz
ustawy krajowej z 1908, zywice ziemne nie nalezg do minera-
téw zastrzezonych; wydobywanie ich jest wiec prawem witasci-
ciela, jednak podlega kontroli wtadz gérniczych. Ustawy naftowe
daja jednak wiascicielowi gruntéw prawo odtgczenia co do pe-



wnej czesci grunta lub nawet catego, prawo wydobywania zywic
ziemnych od swej wasnosci oraz mozno$¢ stworzenia w ten spo-
séb samoistnego przedmiotu majgtkowego, zwanego wiasnoscig
naftowa.

Wszystkie pozostate mineraly sg przynalezne do gruntu
i nie mogg by¢ przedmiotem odrebnej wiasnosci gdrniczej. Mimo
to prawo gornicze zajmuje sie temi mineratami, przynaleznemi
do gruntu w dziale 9 art. 184 do 186. Jednakze wiasciciel gruntu
takze i co do tych mineratéw podlega ograniczeniom na rzecz
wiasciciela pola gorniczego, ktory ma prawo zuzytkowaé dla
potrzeb swego zaktadu goérniczego bez ptacenia odszkodowania
te mineraty, do gruntu przynalezne, wydobywane przy robotach
gérniczych.

V. Wiasciciel pola goérniczego ma wedle art. 70 wytgczn
prawo poszukiwania i wydobywania w granicach swego pola,
mineraly wymienione w dokumencie nadawczym. Wydobydy
minerat, wymieniony w dokumencie nadawczym, jest wasnoscig
uprawnionego do jego wydobywania bez wzgledu na to, kto go
wydobyt.

Obok wiasciciela gruntu i wtasciciela pola gérniczego, prawo
gérnicze wymienia tez t. zw. posiadacza, ktdrym wedle art. 21
jest dzierzawca pola goérniczego, a ktérego obowigzki sg iden-
tyczne z obowiazkami wiasciciela pola gorniczego (np. art. 109,
112 i t. d.). Wymienia wreszcie przemystowca goérniczego. We-
dle art. 141 ten ostatni moze by dopuszczonym do rozpoczecia
robét goérniczych, o ile przedstawi umowe z wiascicielem pola
gérniczego, upowazniajagcg go do eksploatacji tego pola. 1

1 Co to jest pole gérnicze? Przestrzen, w ktérej granicach powstata na
podstawie oddzielnego aktu wiasnos¢ gdérnicza, nazywa sie polem goérniczem
(art. 17).

Odnosnie do ksztattu pola gérniczego, to ustawy zagraniczne zawierajg
rozmaite w tym kierunku przepisy. Niektére ustawy zadaja, aby pole gor-
nicze byto prostokatem, podczas gdy prawo pruskie ma przepisy w tym Kie-
runku wiecej elastyczne, a to samo dotyczy prawa francuskiego. W Prusiech
zada sie, aby punkt odkrycia byt w obrebie pola gdrniczego i aby granicami
pola gdrniczego byty linje proste na powierzchni. Analogiczne postanowienia
przewiduje tez art. 29 i 30 polskiego prawa goérniczego.

Wedle art. 30 ust. 3 moze pole gérnicze pozatem, ze punkt odkrycia
nie moze sie znajdowa¢ poza obrebem pola, otrzymaé¢ dowolny ksztatt, by-



Stosunek wtasciciela pola gorniczego do wiasciciela gruntu
regulujg ustawodawstwa wspoétczesne kierujgc sie tem, ze wy-
dobywanie mineratdw ma wieksze znaczenie dla gospodarstwa
spotecznego, anizeli uzywanie powierzchni gruntu przez wiasci-
ciela. Totez w razie sprzecznosci intereséw wiasciciela pola gér-
niczego z interesami witasciciela gruntu, ustawa rozstrzyga spor
ten na korzy$¢ witasciciela pola gorniczego. Tak np. wedle
ustawy francuskiej wiasciciel nie moze sie sprzeciwiaé¢ dziatal-
nosci witasciciela pola gdrniczego, a moze zadac jedynie odszko-
dowania. Na tem tez stanowisku stoi prawo polskie. Wedle
art. 81 bowiem wiasciciel gruntu obowigzany jest odstgpié¢ za
odpowiedniem wynagrodzeniem wiascicielowi pola goérniczego
prawo uzytkowania gruntéw niezbednych dla prowadzenia robét
gorniczych. To tak zw. gornicze wywiaszczenie nie jest zaleznem
od kryterjow wymaganych przy innych wywiaszczeniach, t. zn.
nie wymaga sie ,wyzszej uzytecznosci" lub ,,dobra publicznego".
Po zaprzestaniu uzytkowania gruntéw dla potrzeb zaktadu gor-
niczego, wiasciciel pola gérniczego winien grunt zwrdcic. Jesli
jednak miedzy stronami zainteresowanemi nie dojdzie do poro-
zumienia, to wedle art. 87 ustalone sg stawki wynagrodzenia.
Whkoncu jesli w sprawie czasowego odstgpienia gruntu nie doj-
dzie do porozumienia miedzy stronami, wowczas wedle art. 91
okr. Urzad goérniczy rozstrzyga, czy zachodzi potrzeba odsta-
pienia gruntu do uzytkowania dla potrzeb zakladu goérniczego
i orzeka, w jakim rozmiarze i w jakich warunkach ma to na-
stgpi¢. W niniejszych wypadkach nie chodzi tu zupeinie o wy-
wiaszczenie wiasciciela gruntu, lecz jedynie o uzyskanie od
niego zezwolenia na czasowe uzytkowanie.

W niektérych wypadkach wiasciciel gruntu moze zadad,
aby wiasciciel pola gorniczego nabyt na wiasnosé grunt, a ma

leby sie nadawa} do prawidtowego i samoistnego wydobywania danego mi-
neratu. Pole gornicze musi jednakze wedle art. 31 stanowi¢ zamknigtg cato$¢
i nie moze w obrebie swych granic zawiera¢ przestrzeni wolnych (art. 31).

W Austrji petna wilasno$¢ goérnicza nadaje uprawnionemu prawo do
wydobywania mineratow zastrzezonych na danem polu kopalnianem (Gru-
benfeld) az do nieskonczonej gtebokosci, a nadanie obejmuje jedng lub
kilka miar gérniczych. Miara gornicza wynosi 4 i pot hektara i musi mieé¢
ksztatt prostokata.



to miejsce np. w przypadku, gdy w chwili zwrotu znajdujg sie
na gruncie budynki wzniesione dla potrzeb zaktadu goérniczego
i w przypadkach, okre$lonych w art. 85. Przepisy powyzsze
wzorowane sg na prawie niemieckiem i francuskiem.

We wszystkich powyzszych wypadkach wiasciciel pola gor-
niczego obowigzany jest do peinego odszkodowania za wszyst-
kie szkody, powstate we wiasnosci gruntowej i w jej przyna-
leznosciach wskutek robét goérniczych. Prawo goOrnicze nie stoi
tu na stanowisku odpowiedzialnosci za wine (Delikthaftung),
wiasciciel pola gérniczego odpowiada bowiem bez wzgledu na
to, czy ktokolwiek ponosi wine uszkodzenia, czy tez nie i czy
mozna byto to zgory przewidzie¢, czy tez nie. (Erfolghaftung).

Te odpowiedzialno$¢ przewiduje tez prawo niemieckie, jak
réwniez orzecznictwo francuskie (Dalloz, towi). Rdwniez w Belgji
wiasciciel odpowiada bez wzgledu na wine.

Co sie tyczy b. Austrji, to ustawa gornicza z 1854 r. nie
przewidywata nic jasno w tym kierunku (vide Buzek, str. 245)
i dlatego to stosowano zasady kod. cyw., wedle ktérych wiasci-
ciel pola go6rniczego odpowiada tylko za szkode w razie zawi-
nienia. Nowsza interpretacja jednak uznawala odpowiedzialnosé
bez wzgledu na wine.

Tak wiec do nielicznych przypadkow odpowiedzialnosci za
wynik (np. ust. elektryczna z 1922, ust. austr. kolejowa z 1869,
ust. automobilowa z 1908), przybywajg przepisy prawa gorni-
czego.

Jesli chodzi o stosunek wiascicieli pola gdrniczego do sie-
bie, to ustawa pruska zajmuje sie jedynie przypadkiem, gdy
na tem samem polu istnieja dwa odrebne prawa wydobywania
dla réznych mineratéw. Ustawa ta reguluje jedynie kwestje,
czy i o ile wihasciciel pola gorniczego moze wydobywa¢ mine-
raty, nalezgce do drugiego. (8 191). Natomiast ust. austr. i ustawa
saska znajg co$ w rodzaju sasiedzkiego wywitaszczenia przy
uzywaniu sasiadujacych kopalri, a mianowicie urzadzen, wody
i t. p. za zaptata odszkodowania. Za austr. poszto tez prawo
polskie, gdzie wedle art. 122 wiasciciel i posiadacz pola gorni-
czego sg obowigzani w razie potrzeby zezwoli¢ wiascicielowi
i posiadaczowi sasiedniego pola gorniczego, o ile to nie prze-
szkadza lub nie zagraza prawidtowem ruchowi zaktadu na wspoét-



uzywanie sztolni swoich, szybow, urzadzen do przewiercania,
zbiornikéw wodnych, wodociggéw i innych urzadzen wodnych
oraz urzgdzen komunikacyjnych za stosownem wynagrodzeniem.

Co sie tyczy wynagrodzenia za zajecie czasowe gruntu, to
jak wyzej podali$my, rozstrzyga w pierwszej linji umowa,
a w braku tejze ustala sie roczne wynagrodzenie za czasowe
uzytkowanie gruntu (art. 87) w wysokosci podwdjnej w stosunku
do przecietnego rocznego czystego dochodu, jaki grunt przynosit
w ciggu ostatnich trzech lat przed wydaniem orzeczenia o za-
jeciu. Gdy dochodu nie byto lub dochdd byt wiekszy z powodu
meljoracji, ustala sie to wynagrodzenie w stosunku do prze-
cietnego rocznego dochodu, jaki dajg swym posiadaczom podo-
bne grunta okoliczne. Przepis ten wzorowany zostat na pra-
wie, obowigzujagcem w Kongreséwce. Orzeczenie wydane przez
Okregowy Urzad goérniczy odno$nie do wynagrodzenia nie regu-
luje praw stron definitywnie, gdyz strona niezadowolona moze
wedle artykutu 92 dochodzi¢ swych roszczen w drodze po-
woédztwa.

Przepis ten jest konsekwencjg postanowienia art. 98 ust. 2
konstytucji, wedle ktérego zadna ustawa nie moze zamykaé
drogi sgdowej obywatelowi dla dochodzenia szkod i strat.

Droge sadowg przewiduje dalej art. 106 dla wynagrodze-
nia szkéd, wyrzadzonych przez roboty gornicze. Poszkodowany
moze dochodzi¢ swych roszczen na drodze sgdowej w ciggu
trzech lat od chwili, gdy sie dowiedziat o szkodzie i o tem,
kto ponosi za nig odpowiedzialno$¢. Na tej samej zasadzie we-
dle art. 11 poszukiwacz goOrniczy obowigzany jest do petnego
odszkodowania za szkody powstate we wilasnosci gdérniczej
i w jej przynaleznosciach wskutek goérniczych robdt poszuki-
wawczych.

Dalszym wypadkiem przewidywania drogi sgdowej jest
art. 114, regulujacy stosunek wiascicieli pdél gdrniczych.

V. Prawo goérnicze procz postanowien, ktore wyzej poda
lismy, reguluje zarzad i ruch zaktadu go6rniczego. Dla ustawo-
dawcy istotne tu sg dwa punkta widzenia, a mianowicie pierwszy,
t. j. znaczenia gdrnictwa dla gospodarstwa spotecznego, a drugi,
to racjonalna gospodarka, majgca na celu aby jak najmniej byto
niebezpieczenstwa dla zycia ludzkiego.



W czasach merkantylizmu z tych witasnie powodéw w Niem-
czech zarzad prywatny w kopalni nalezatl do urzednikéw pan-
stwowych.

Ze wzgledu na znaczenie gornictwa dla catlego gospodar-
stwa spotecznego wprowadzajg niektére ustawodawstwa obo-
wigzek prowadzenia przedsiebiorstwa. Wedle ustawy pruskiej
wiasciciel moze zastanowi¢ ruch, jednak wiadza gérnicza moze
zarzadzi¢ ze wzgledéw dobra publicznego ponowne jego podjecie.
W Austrji wiasciciel obowigzany jest utrzymywaé ruch, jednak
wiladza goérnicza moze zezwoli¢ z uzasadnionych przeszkéd na
wstrzymanie go. W b. Kongresowce wkorncu otrzymujacy nada-
nie obowigzany jest przystapi¢ w ciggu roku do urzadzenia
kopalni, a w dalszym roku do rozpoczecia wydobywania i co
roku wydobywa¢ musi oznaczong ilos¢ mineratow.

Analogicznie reguluje francuskie i angielskie prawo kolo-
nialne, okre$lajac dokladnie ilos¢ wydobytemi majacych by¢
mineratéw’. (Isay, str. 16).

Wedle art. 172 prawa polskiego wyzszy urzad gérniczy moze
ze wzgledu na interes publiczny natozy¢ na wiasciciela pola
gérniczego obowigzek statego prowadzenia robot, majacych bez-
posrednio lub posrednio na celu wydobywanie mineratu, wy-
mienionego w dokumencie nadawczym. W razie niewykonywa-
nia przez wiasciciela tego obowigzku mozna orzec o odebraniu
wiasnosci.

Prawo gornicze reguluje dalej ruch zaktadu goérniczego,
kierujac sie specjalnie momentem ochrony zycia i zdrowia ludz-
kiego. W tym kierunku przewiduje art. 143, ze bezpieczenstwo
ruchu technicznego obejmuje w szczegélnosci przestrzeganie
bezpieczenstwa technicznego pracy, zycia i zdrowia o0séb po-
stronnych, znajdujacych sie w obrebie zaktadu gérniczego, jak
i w sagsiedztwie, tak pod ziemig, jak i na powierzchni. Ruch
ten prowadzié nalezy wedle art. 144, tylko na podstawie planu
ruchu, zatwierdzonego uprzednio przez Okregowy Urzad Gor-
niczy, a obejmujgcego kazdorazowo dwuletni okres czasu. Bar-
dzo celowym jest art. 145 liczba 3, wedle ktdrego, jesli w ciggu
miesigca od dnia przedstawienia planu ruchu przemystowiec
gérniczy nie otrzyma wezwania od wiadzy go6rniczej co do
omoéwienia kwestjonowanego planu, moze uwazac¢ przedstawiony



przez siebie plan za zatwierdzony i przystgpi¢ do wykonywa-
nia projektowanych robdt. Przepis ten przyspieszy dziatalnosé
whadz gorniczych.

Pozatem przewiduje prawo gornicze jakim warunkom od-
powiada¢ musi kierownik ruchu (art. 124), oraz osoba dozoru-
jaca ruch (art. 129). Przepisy te umozliwiajg racjonalng gospo-
darke tak osobows, jak i rzeczowa.

Wkoncu dodaé nalezy, ze prawo gornicze reguluje tez orga-
nizacje wiadz goérniczych i zakres ich dziatalnosci. Wtadzami
gérniczemi wedle art. 188 sg okregowe urzedy goérnicze, wyz-
sze urzedy gornicze oraz Minister Przemystu i Handlu.

Okregowe i wyzsze urzedy gérnicze sg whadzami admini-
stracji panstwowej, nie zespolonemi z powiatowemi i wojewddz-
kiemi wiadzami administracji ogdlnej.

Do postepowania przed wiadzami gérniczemi majg zasadni-
czo zastosowanie przepisy rozp. Prez. Rzeczp. z 22/3 1928 o po-
stepowaniu administracyjnem ze zmianami wynikiemi z art. 195-

VI. Kilka stéw poswieci¢ nalezy polskiemu robotniczem:
prawu gérniczemu. Przez prawo robotnicze rozumiem, jak to
podatem w swym ,Zarysie prawa robotniczego", prawo to w ogol-
niejszym tego stowa znaczeniu, obejmujgce tak prawo robotni-
cze sensu stricto, jak i prawo pracownikow umystowych.

Jak juz wyzej podaliSmy, polskie prawo goérnicze w od-
réznieniu od prawa austriackiego (8 200 do 209 ust. austr.)
prawie ze nie zajmuje sie prawem robotniczem, podobnie jak
prawo pruskie, ktdre odsyta do ogélnych przepiséw prawnych.

Jednakze prawo polskie nie pomineto w zupetnosci prawa
robotniczego, gdyz w art. 318 § 1 b), 2 d) i 3 a) utrzymato
w mocy przepisy ust. austr. (§ 200 do 209), regulujace stosu-
nek do urzednikéw i robotnikéw, art. 944 do 960, oddziatu I.
czesci I, rozdziat Il, ksiega |. o najmie robotnikéw w prywat-
nych zakladach hutniczych i gorniczych, z ros. ust. gérniczej
zr. 1912 i § 80 do 93 e) o gdrnikach i urzednikach ruchu
z pruskiej ustawy. Wydawatoby sie zatem, ze przepisy te nadal
obowiagzuja, skoro ich nie uchylono, a nawet wyraznie utrzy-
mano w mocy.

Tak jednak nie jest. Przepisy te bowiem w Polsce nie
obowigzujg odnos$nie do robotnikéw, gdyz wyraznie zostaty



uchylone rozp. Prez. Rzeczyposp. 0 umowie o0 prace robotni-
kéw art. 68, o ile chodzi o dzielnice austr. i pruskg. Co prawda
jesli chodzi o dzielnice austr., to i tak nie obowigzywat § 204
ust, gorniczej, zakazujacy zmowy robotnikéw gdrniczych, jako
uchylony ust. koalicyjng z r. 1870, nie obowigzywat § 208
o ksigzkach robotniczych i 8 206 o terminie wyptaty. Wskutek
przeoczenia kodyfikacyjnego utrzymano te przepisy w mocy
w art. 318 tak, ze odnos$nie do robotnikow, jakkolwiek juz
przed dwoma przeszto laty uchylone zostaty. To tez musimy
sie zastanowi¢, czy wobec treSci art. 318 przepisy te mimoto
nadal obowigzujg. Uwazamy, ze art. 318 mogt utrzymac dawne
przepisy o tyle tylko w mocy, o ile one obowigzywaty; o ile
za$ stracity moc, jak w tym wypadku § 200—209, nie mozna
ich byto utrzymywac¢. Nadto wynika z art. 313 prawa gorn.,
ze prawa i obowiagzki przemystowca goérniczego i pracownikow
zakladu goérniczego, wynikajagce z wzajemnego ich stosunku
normujg przepisy w tej mierze obowigzujgcego. Art. 313 ma
na mysli jako obowigzujgce przepisy szczeg6lnie obydwa roz-
porzadzenia Prez. Rzeczp., ktore jako korzystniejsze dla pra-
cownikOw majg tu zastosowanie.

Jes$li odnosnie do robotnikéw § 200 do 209, ust. austr.
wyraznie zostaty uchylone, to odnosnie do pracownikéw umy-
stowych wyrazne uchylenie nie nastgpito. Wedle bowiem art.
59 rozp. Prez. Rzeczp. 0 umowie 0 prace pracownikéw umy-
stowych, z chwilg wejscia w zycie tego rozp. traca moc prawng
przepisy sprzeczne z przepisami tego rozp. Przy omawianiu
tego przepisu w mym ,Zarysie" (str. 46) zwrdcitem uwage, ze
tak ogoOlnie nie nalezy przepiséw redagowaé, gdyz wywotuje
to niepotrzebne komplikacje. Przykitadem tego jest prawo gor-
nicze odnos$nie do pracownikéw umystowych. Art. 318 prawa
gorn. utrzymuje bowiem w mocy przepisy dawne, podczas gdy
art. 59 uchylit juz przed dwoma laty sprzeczne w tem rozp.
postanowienia.

Ktére przepisy z ust. gérn. austr. nadal obowigzujg?

Z treSci art. 2 rozp. o pracy pracownikow umyst, a) do
d) wynika, ze ustawodawca regulowal tez prace pracownikdw
umystowych zajetych w gornictwie, wobec czego rozp. to sto-
suje sie tez do gornictwa. Polskie prawo robotnicze wykazuje



bowiem jako tendencje rozwojowa daznos$¢ do objecia jak naj-
wiekszej ilosci pracownikéw. Wobec tego, ze do urzednikéw
w gornictwie stosujg sie przepisy rozp. Prez. Rzeczp., przyjaé
nalezy, ze te jedynie przepisy ust. austr. § 200 do 209, nie
obowiazujg, ktdre sg sprzeczne z przepisami rozp.

| tak 8 201 wust. austr. reguluje wypowiedzenie trzymie-
sieczne, jednakze bez zadnego ograniczenia co do dnia wypo-
wiedzenia, wobec czego przepis ten sprzeczny jest z art. 25
rozp. prac. umyst, i dlatego nie obowigzuje. Przyczyny wypo-
wiedzenia z § 202 i 205 nie sg wprawdzie wyraZnie sprzeczne
z przepisami rozp., ale wobec tego, ze ustawodawca polski
ujat sprawe szerzej, wyliczajac art. 31 i 32 przykiadowo tylko
przyczyny wypowiedzenia, uzna¢ nalezy, ze przepisy te tez
nie obowiazuja.

Spos6b wyptaty uregulowany w 8§ 206, jako sprzeczny
z art. 15 rozp. Prez. Rzeczp. tez nie obowigzuje, a dotyczy to
réwniez § 207, ktory wobec sprzecznosci z przepisami rozp.
Prez. Rzeczp. uchylony zoslat. Rowniez tre$¢ Swiadectwa regu»
luje obecnie art. 24 o prac. umyst. Powstataby jedynie kwestja
eodnosnie do regulaminu, ktéry wedle art. 43 rozp. prac. umyst,
jest jedynie fakultatywny. Zaznaczy¢ zarazem nalezy, ze § 200
dawniej odnosit sie tez do robotnikéw, do ktérych obecnie za-
stosowania niema.

Poniewaz regulamin z 8 200 nie daje specjalnych praw
pracownikom umystowym korzystniejszych, niz rozp. Prez.
Rzeczp., uzna¢ nalezy, ze w mys$l zasady lex posterior derogat
priori, takze i ten przepis utracit moc.

Z przeglagdu powyzszego okazuje sie, ze art. 318 mylnie
zredagowano, skoro utrzymano w mocy przepisy, ktére juz
dawno nie obowigzuja.

Tak wiec w dziedzinie t. zw. umownego prawa robotni-
czego gorniczego obowiazujg oba rozporzadzenia Prez. Rzeczp.
0 umowie o prace robotnikéw i pracownikéw umystowych.
Takze ustawa o urlopach z r. 1922 wyraznie ma do gdérnictwa
zastosowanie (art. 1), a nadto ustawa ta zawiera przepis spe-
cjalny dla gdrnikéw w art. 2 ust. 5 ktorym przyznaje prawo
to przy przejsciu ze stuzby z jednego zakladu do drugiego,
gdy miedzy porzuceniem pracy gorniczej a powtérnem przy-



stagpieniem do niej nie uptyneto wiecej niz dni 14, gdy idzie
0 prace w tym samym rewirze, a dni 21, gdy idzie o prace
w innym rewirze. Przepisy te wzorowano na ustawie czeskiej.

Co sie tyczy ustawy o czasie pracy z 18/12 1919, to wedle
art. 1 ustawa ta wyraznie ma zastosowanie do gornictwa, a nadto-
wedle art. 2 ust. 2 w gornictwie czas uzyty na zjazd i wyjazd
wlicza sie w czas pracy.

W dziedzinie t. zw. ochronnego prawa robotniczego obo-
wigzuje ust. z 2/7 1924 w przedmiocie pracy mitodocianych
1 kobiet. Wedle art. 12 tej ust. zatrudnianie kobiet w kopal-
niach pod ziemig jest wzbronione, a nadto wedle art. 4 zatrud-
nianie miodocianych i kobiet w warunkach, w ktorych praca
jest szczego6lnie niebezpieczna lub szkodliwa dla zdrowia oraz
przy robotach ciezkich lub niebezpiecznych dla zdrowia, mo-
ralnosci i dobrych obyczajow jest zakazanem. Ponadto art. 8
lit. c. reguluje zakaz pracy nocnej odno$nie do miodocia-
nych. Jesli chodzi o t. zw. procesowe prawo robotnicze,
to wedle art. 4 lit. a i e rozp. o sadach pracy z 22/8 1928
(Dz. ust. 37/28) stosuje sie do robotnikéw i pracowmikow umy-
stowych. Skoro poprzednio wskazaliSmy, ze oba rozporzadzenia
Prez. Rzeczp. o umowie o prace maja tez zastosowanie do gor-
nictwa, to tem samem nie obowigzuje 8 49 liczba 5 normy jur.
austr., ktory spory miedzy posiadaczami kopalfi i innymi pra-
codawcami a zatrudnionymi przez nich kierownikami i pomoc-
nika robét oraz uczniami oddawat bez wzgledu na warto$¢ sporu
sgdom grodzkim; obecnie bowiem spory te podlegaja sadom
pracy.

VII. Ze zestawienia przepiséw prawa polskiego i zagranicz
nego okazuje sig, ze prawo polskie poszto czeSciowo za syste-
mem niemieckim, wprowadzajgc wolnos¢ poszukiwania i wolnosé
goérniczg. System ten jednak nie zostat w zupetnoSci przepro-
wadzony, gdyz pewne mineraly sg zastrzezone wytagcznie dla
panstwa. Prawo polskie czeSciowo wzorowalo sie tez na prawie
francuskiem. Wynika to tez stad, ze obok prawa pruskiego
i zblizonego do niego prawa austr. obowigzujg na terenie Kon-
greséwki przepisy rosyjskie, ktore sg oparte na mysli niemiec-
kiej i francuskiej.



Najwyrazniejszym wptywem prawa francuskiego jest nie-
wprowadzenie istniejgcego w prawie austr. i niem. t. zw. ,,gwa-
rectwa".

Gwarectwo jest to forma spétki zawarta dla celéw gorni-
czych o ruchomym kapitale i ograniczonej odpowiedzialnosci.
Zmienno$¢ kapitatu odr6znia gwarectwo od spétki akcyjnej
i spotki z ogr. odp. Gwarectwo jest odrebng osobg prawng
(8 96 ust. pruskiej). Cztonek jego odpowiada za przyjete imie-
niem gwarectwa zobowigzania wobec o0sob trzecich tylko udzia-
tem w majatku, zwanym kuksem. Oprdcz wptaty obowigzany
jest kazdy gwarek doptaca¢ w razie potrzeby w mysl uchwaty.
Ograniczong odpowiedzialnosciag z obowigzkiem doptaty zbliza
sie gwarectwo do spdtki z ogr. odp. Wedle ustawy austr. gwa-
rectwo nie moze by¢ podzielone na wiecej, anizeli 128 kuksow,
a kuks na wiecej niz 100 czesci.1 Roznica miedzy gwarectwem
wedle ust. austr. a ust. prus. polega na tem, ze w Austrji
(w Saksonji tez) zawigzywalo sie gwarectwo na podstawie
umowy, w Prusiech za$ powstawato ipso jure, gdy kopalnia
rozpoczeta ruch lub przeszta na kilka osob, a aktem nadawczym
nie wykluczono powstania gwarectwa.

Prawo francuskie nie zna w zupetnosci tej formy spokki,
a za niem poszto tez prawo polskie, co wynika z art. 318, gdzie
utrzymano w mocy przepisy ust. austr. i niem. o gwarectwach
odnosnie do gwarectw istniejagcych w chwili wejscia w zycie
tego prawa.

Prawo polskie poszto zatem jak sie okazuje za wyprébo-
wanemi wzorami zagranicznemi, a to francuskieini i niemiec-
kiemi, ktdre zagranicg doprowadzity do tak wielkiego rozkwitu
goérnictwa oraz gospodarstwa spotecznego.

1 Kuks opiewa na pewng kwote, jest niepodzielny i nalezy do majatku
ruchomego.



Brak traktatu z Francja o wzajemnej pomocy
prawnej.

Z Francja, najsilniejszym naszym sojusznikiem, mamy rdzne
jawne i tajne traktaty wojskowe, polityczne, handlowe i przemy-
stowo-gospodarcze, a dotagd nie mamy zadnego uktadu w dziedzinie
wzajemnej pomocy prawnej, co jest tem dziwniejsze, ze tyle ty-
siecy *naszych obywateli przebywa we Francji.

Pomoc prawna we wzajemnych stosunkach spotecznych i go-
spodarczych jest bardzo waznym czynnikiem przy aktach, doty-
czacych wymiany doébr. Mam na mysli przedewszystkiem legalizacje
notarjalne podpiséw na roznych dokumentach, ktorych ilos¢ sie
wzmaga.

U nas kazdy notarjusz potrafi zrozumie¢ kazdy dokument na-
pisany w jakimkolwiek wazniejszym jezyku europejskim i jest
w stanie podpis strony na nim zalegalizowa¢. We Francji jest roz-
maicie. W r. 1929 i 1930 jeden z moich klientow uzyskat legali-
zacje na dokumencie spisanym w jezyku polskim w Nice u tam-
tejszego notarjusza, za$ w lutym b. r. nowy notarjusz w Nice od-
mowit legalizacji temu samemu klientowi z powodu, ze nie rozumie
po polsku (chodzito o petnomocnictwo). Potrzeba byto polski do-
kument ttumaczy¢ tam na jezyk francuski, poczem legalizacja na-
stapita.

Inny drastyczniejszy przypadek, bo narazajacy naszych roda-
kéw na znaczne ofiary materjalne :

Oto Pawet S. z pod Przemys$la, przebywajac od pottora roku
we Francji sprzedat w grudniu 1930 r. listownie swemu bratu
Janowi S. parcele gruntowg tu potozong za 500 z+. Kupujgcy Jan
S. zdeponowat u mnie 30 grudnia 1930 r. catg cene kupna celem
przestania jej do Francji, skoro tylko sprzedawca kontrakt podpisze.



Sprzedawca zamieszkaty w Colombes (Seine) niedaleko Paryza usi-
towat u kilku notarjuszy podpis swoj na kontrakcie zalegalizowac,
ale daremnie. Tamtejszy adwokat L. zazadat przystania sobie pel-
nomocnictwa od kupujgacego, na podstawie ktérego bytby byt za-
pewne po francusku spisat kontrakt i zazadal jako honorarium
tylko 750 frankéw. Nareszcie, idgc za wskazéwka konsulatu pol-
skiego, sprzedawca kazat tam kontrakt polski, jaki mu postatam,
przettdmaczy¢ na francuskie, a na podstawie tego ttémaczenia tam-
tejszy notarjusz sporzadzit specjalne petnomocnictwo po francusku,
zalegalizowat podpis sprzedawcy i zaopatrzyt w superlegalizacje
sadu okregowego, ministerstwa sprawiedliwosci, spraw zagranicz-
nych i konsulatu polskiego, poczem petnomocnictwo tutaj przeto-
zono na jezyk polski, a wypetniwszy nazwiskiem petnomocnika,
sporzadzono kontrakt polski, wniesiono do tabuli i dnia 1 maja
b. r. wystano sprzedawcy 500 ztotych, z ktérych niewiele zostato
mu, gdyz koszta powyzszej zabawy wyniosty 480 fr.

Oczywiscie nie kazda tego rodzaju sprawa ma tak nieszcze-
Sliwy przebieg, jak wyzej opisany. Rzecz ulega znacznemu uprosz-
czeniu, gdy strony sa w moznosci podpisa¢ dokument w najbliz-
szym konsulacie polskim, co przynajmniej nie pocigga tak wielkich
kosztdw, cho¢ optaty konsularne w stosunku do naszych sg takze
za wysokie. Ale emigranci nasi we Francji, to prawie wyacznie
ludzie najubozsi, niezwykle ciezko pracujacy i nie mogacy sobie
pozwala¢ na dalekie nieraz podréze do najblizszego konsulatu
i potaczone z tem koszta podrézy i utrate zarobku.

Jest rzeczag nie ulegajacg zadnej watpliwosci, ze ludziom tym
zwigzanym przeciez ciaggle najsci$lej z ojczyzna, nalezy sie pomoc
prawna, chronigca ich od nadmiernych, a dla kraju zupetnie nie-
produktywnych wydatkéw przy zatatwianiu swych czynnosci praw-
nych, a takze przedewszystkiem od wyzysku ze strony niepowota-
nych elementéw. Dlatego zawarcie z Francjg traktatu o wzajemnej
pomocy prawnej, chocby takiego, jakie posiadamy juz z Austrja,
Czechostowacjg i Niemcami, jest najpilniejszem zadaniem chwili
i pierwszym, cho¢ moze nie ostatnim krokiem na drodze utatwienia
emigracji naszej we Francji, utrzymywania regularnych stosunkow
prawnych z ojczyzng.



SPRAWY SKARBOWE.

Uwagi do ustawy stemplowej z dnia 7 lipca 1926,
Dz. U. P. 9.

a) Optaty od rozporzadzeh ostatniej woli, badz sporzadzanych
przez notarjuszy, badz takich, na ktoérych notarjusze uwierzytel-
niali podpisy.

b) Inne protokdty notarjalne i odpisy tychze.

€) Optaty od sptat ustanawianych przy darowiznach.

ad a) Ustawa stemplowa z 1 lipca 1926, Dz. U 98, nie za-
wiera zadnego szczegOtowego przepisu co do ewentualnej optaty
stemplowej od rozporzadzen ostatniej woli.

1) W ,Dzienniku Urzedowym" Ministerstwa Skarbu z 12 stycznia
1928, ogtoszona jest tej tresci interpretacja:

OKOLNIK MINISTERSTWA SKARBU L D. V. 11653/6.

121 (Art. 139/1). Rozporzadzenie ostatniej woli (testament,
kodycyl), sporzadzone przed sgdem lub notarjuszem, jak rowniez
rozporzadzenie ostatniej woli, na ktérem Sad lub Notarjusz za-
Swiadczyl wiasnoreczno$¢ podpisu, podlega optacie w mysl art.
139 u. 0. s (od 0—3 z.)

2) Deklaracja uwierzytelniona notarjalnie lub sagdownie, w ktorej
kto§ stwierdza istnienie stanu faktycznego, pociagajacego za soba
skutki prawne, wedtug prawa prywatnego, np. date urodzenia, za-
$lubin, $mierci, stosunek pokrewienistwa lub inne fakta uzasadnia-
jace prawo do spadku, podlega optacie w wysokosci 3z (L. D. V.
5674/6/27).

Wobec tego, ze brak w tej interpretacji jakiejkolwiek wzmianki
0 rozporzadzeniach ostatniej woli, sporzadzonych w innej formie
jak w interpretacji Min. Skarbu, te ostatnie nie podlegajg optacie
stemplowej. Zgodnie z interpretacja, nalezy tedy ostemplowywac
na zasadach art. 139, ust. 2 rozporzgdzenia ostatniej woli, sporza-
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dzone przed notarjuszem, lub te. na ktorych notarjusz zaswiadcza
wiasnoreczno$¢ podpisu.

ad b) Inne protokoty sporzadzane przez notarjusza podlegajg
analogicznie optatom po mysli art. 139, w mysl innej interpretacji
Ministerstwa Skarbu, a wydane z nich odpisy podlegajg optacie
1 zk od stronicy. Opfata ta jednak nie moze przewyzsza¢ zasadni-
czej optaty stemplowej od protokotu. Wolne sg zatem od stempla
odpisy protokotow, jesli w protokotach okreslona warto$¢ przed-
miotu nie przenosi kwoty 100 z.

ad ¢) Od sptat przy umowach o darowizne wymierzajg nie-
ktére Urzedy Skarbowe optate we wysokosci 4°/0 (art. 58 ust. 1),
wychodzac z zatozenia, ze jest to rodzaj kupna sprzedazy.

Intencjag ustawodawcOow przy zwolnieniu darowizn mniejszych
od optat, byto utatwienie przywiaszczania tytutem darmym gruntéw
wioscianskich w gronie rodziny, czy w obrebie tego samego go-
spodarstwa wioscianskiego, bez specjalnych nalezytosci skarbowych
(ostatnio przy wartosci 3—10 tysiecy ziotych).

Nie ulega watpliwosci, ze ustawodawcy rozumieli transakcje
te nietylko jako darowizny, bez jakichkolwiek obcigzen, lecz prze-
waznie zapisy obcigzone réznemi obowiagzkami, jak dozywaocia,
sptaty i t. d.

Jasnem jest, ze postanowienia obcigzajgce darowizny sg w tak
Scistym zwigzku z umowg o darowizne, ze analogji postanowien
art. 2 ustawy z 1 lipca 1926, nie podlegajg one innym optatom,
jak czynno$¢ gtéwna, ergo wolne sg od oplaty.

Intencjg ustanawiajacego splate jest, by nieruchomosci nie roz-
drabnia¢. W praktyce sprawa ta wyglada w ten sposéb, ze da-
rujacy :

1) Zamiast odstgpi¢ nieodptatnie nieruchomosci z zakazem
aljenacji z wyjatkiem na rzecz osoby wskazanej, ustanawia w miej-
sce nieruchomosci sptate, zaoszczedzajgc sobie, wzglednie osobie
podstawionej ponownej umowy o kupno-sprzedaz z wpierw obda-
rowanym, ktoraby podlegata nalezytosci ulgowej art. u. 2 (0'5°/0).

2) Zatrzymujac cale gospodarstwo we wiasnym zarzadzie, wy-
ptaca sptaty sam, a zastrzezenia uwidocznione w umowie o daro-
wizne, sg istotne zasadniczo tylko na wypadek $mierci darujgcego,
przed zaptatag przez niego sptat, wzglednie wyjatkowo na wypadek
niemoznosci wyptacenia przez niego sptat z innych przyczyn.



3) Chce, by obdarowany otrzymat cze$¢ nieruchomosci tytuter
odptaty. Wspomniana wyzej optata (4%) jest zatem tylko wyjat-
kowo stuszng. Powazne to obcigzenie darowizn wolnych zasadniczo
od optat stemplowych nasuwa nastepujace refleksje:

Sporzadzajagcy umowe o darowizne winien wtym Kierunku
wybada¢ wole stron, z jakich przyczyn miaty zamiar natozy¢ sptaty,
czy z przyczyn pod e) t, wzglednie pod 2 c), czy c¢) 3 wymie-
nionych.

We wypadku ustalenia przyczyn pod c) 1 nalezatoby wpisac
tres¢ umowy, ze X. daruje dziatke Y. Z z zakazem aljenacji z wy-
jatkiem osobie podstawionej, jesli w danym wypadku mozliwe
uskuteczni¢ te drugg transakcje w tym samym dokumencie, juz
jako kupno-sprzedaz z optatg 0'5°/0.

We wypadku ustalenia przyczyn pod c) 2 tre§¢ umowy zgodnie
z wolg stron winna brzmie¢:

. X. daruje A B.C. kwoty po 500 ziotych, ktére zobowigzuje
sie wyptaci¢ im w terminie do lat......... ustanawia dla zabezpie-
czenia tego swego obowigzku ptatniczego.hipoteke it. d
i zezwala na intabulacje prawa zastawu............... w stanie bier-
nym ciata hipotecznego objetego whl: ;1% .,

. X daruje Y-lonowi . ... swa posiadtos¢, objeta
whl: ,,1“ — sg to zatem dwie darowizny, obie wolne od optat
stemplowych.

We wypadku pod c) 3 jest typowa odptata, réwnoznaczna
z umowg 0 kupno-sprzedaz i tu optata stemplowa wynosi 4%.

Przy zastrzezonem w umowach dozywociu, nalezy uwidaczniaé
w umowie wiek dozywotnika, gdyz decyduje on niejednokrotnie
0 wysokosci wymiaru nalezytosci skarbowej od dozywocia.

Dr Jozef Holzer.

*

Do poruszonych powyzej przez p. Dra Jozefa Holzera kwestji
dodajemy nastepujace uwagi:

a) Do sprawy optat od rozporzadzen ostatniej woli.

Art. 1 ustawy o optatach stemplowych opiewa: ,,Optatom
stemplowym podlegajg pisma wymienione"” w czesci drugiej niniej-
szej ustawy, oraz czynnosci prawne wymienione w art 71, 75, 89,
96, 103 i 109.“ W tych dokfadnie wyliczonych artykutach niema



mowy 0 rozporzadzeniach ostatniej woli, dlatego, o ile ustawe stem-
plowa chcemy stosowa¢ do nich, musimy uwazac je za jedno z pism
wymienionych w czesci drugiej ustawy. W czedci drugiej jednakze
takze zadnej wzmianki o rozporzgdzeniach ostatniej woli nie znaj-
dziemy, jest to zatem pismo tamze niewymienione. Ale art. 139
ust. stempl. w czesci drugiej asekuruje sie przeciwko opuszczeniu
jakiej kategorji czynnosci prawnych i powiada, ze ,pisma stwier-
dzajace czynno$ci prawne, unormowane przez prawo prywatne,
a niewymienione w rozdziatach 8—28 it. d., jezeli je sporzadzono
lub uwierzytelniono sadownie lub notarjalnie podlegajg optacie
wedle artykutu niniejszego”. Na tej podstawie Ministerstwo Skarbu
we wyktadni ogtoszonej w swojim ,,Dzienniku Urzedowym™ z dnia
12 stycznia 1928, zacytowanej w art. Dra Holzera, zastosowato
ten artykut 139 do rozp. ostatniej woli, ktére zostaty sporzadzone,
lub na ktérych podpis zostat uwierzytelniony sgdownie lub nota-
rjalnie, ale interpretacja taka ustawy stemplowej jest mylna.

Nie wszystkie pisma sporzadzone lub uwierzytelnione przez
notarjusza i sad z tej racji majg podlega¢ ustawie stemplowej.
Art. 54 tejze ustawy ust. 1 powiada wyraZznie: wolne sg od
optaty stemplowej pisma stanowigce tytut przej-
S§cia wtasnos$ci, ktéry wedtug przepisdw o podat-
kach spadkowym i od darowizn bgdz podlega je-
dnemu z tych podatkdw, badz jest od nich zwol-
niony. Ot6z rozporzadzenie ostatniej woli, bez wzgledu na to,
czy jest sporzadzone lub uwierzytelnione przez sad lub notarjusza,
czy nie, stanowi bez watpienia na wypadek S$mierci czynigcego
takie rozporzadzenie (tytut przejscia wihasnosci, podlegajacy prze-
pisom o podatku spadkowym i dlatego zadanie ostemplowania tego
dokumentu rzekomo wedtug art. 139 jest tak samo nieuzasadnione
jak ewentualne zadanie w mysl tego artykutu ostemptowywania
aktéw darowizny.

Optata z art. 139 ust. stemplowej nie jest identyczng z dawng
optatg dokumeutows, jaka istniata w b. zaborze austrjackim przed
wprowadzeniem obecnej ustawy stemplowej, kiedy to od kazdego
dokumentu bez wzgledu na to, czy podlegat p6zniej optacie skar-
bowej wedtug ustawy nalezytoSciowej, czy podatkowi od spadkéw
i darowizn, musiat by¢ na pewng stalg kwote ostemplowany.
Woéweczas tez, ale dopiero po ogtoszeniu, takiem stemplem musiaty



by¢ opatrzone takze rozp. ostatniej woli. Nowa ustawa stemplowa
ten stempel dokumentowy zniosta i wprowadzanie go przez furtke
art. 139 nie odpowiada tresci i duchowi ustawy.

Do jakiego stopnia rozporzgdzenia ostatniej woli nie mieszczg
sie w obecnej ustawie stemplowej, S$wiadczy o tem stylizacja art.
29, wedlug ktdérego notarjusz w b. zaborze austr. w zasadzie bytby
obowigzany rozporzadzenia ostatniej woli u niego sporzgdzone czy
uwierzytelnione przesyta¢ w odpisie urzedowi skarbowemu. Oczy-
wiscie nie moze to by¢ wykonywane, poniewaz jest to sprzeczne
z catem ustawodawstwem cywilnem, zabezpieczajagcem testatorom
bezwzgledng tajemnice ich rozporzadzen az do chwili $mierci.
W zwigzku z tem powstaje pytanie, kiedy optata stemplowa od
rozp. ostatniej woli gdyby sie nalezata, istotnie winna by¢ uiszczona.
Czy w terminie trzechtygodniowym wedtug art. 20? Przy rozpo-
rzadzeniach ostatniej woli, ktére bezzwlocznie po ich dokonaniu
sg opieczetowywane w kopertach, termin ten nie przedstawiatby
zadnego praktycznego znaczenia, musianoby optate stemplowa
uiszcza¢ natychmiast przy sporzadzaniu takiego rozp. ostatniej
woli. Byloby to jednak w takim razie ustawowo nieuzasadnionem
upo$ledzeniem pod tym wzgledem testatorow. A wiec moze nalezy
optacaC te optate stemplowa, jak to podobno i obecnie gdzieniegdzie
sie praktykuje dopiero po $mierci testatora i ogloszeniu jego ostat-
niej woli ? Na to pytanie zadnej w ustawie odpowiedzi nie znaj-
dziemy. Widzimy wiec, ze kwestja optat stemplowych od rozp.
ostatniej woli w zadnym Kkierunku nie zostata przez ustawe stem-
plowg uregulowana dlatego poprostu, ze jak wynika z art. 54
ustawa ta tych rozporzadzen wogéle sie nie tyczy.

b) Co do kwestji optaty stemplowej od sptat ustanowionycl
przy darowiznach poruszonej w art. Dra Holzera ad c), to opisana
tam ciekawa interpretacja ustawy jest oczywistym wynalazkiem
jakiegos pomystowego urzednika skarbowego i sprzeczna jest nie
tylko z obowigzujgcem ustawodawstwem zarowno co do optat stem-
plowych, jak i o opodatkowaniu spadkéw i darowizn, ale réwniez
sprzeczna jest ze stawng, a powszechnie obowigzujacg wyktadnig
Ministerstwa Skarbu ogtoszong w ,,Dzienniku Urzedowym™ z dnia 13
lipca 1929, poz. 202 oméwiong obszernie w Nr. 2 z roku 1930
naszego pisma w art. Dra Stefana Breyera pod tytutem: ,W spra-
wie nowych przepisow o opodatkowaniu darowizn".



Przypominamy tutaj ogdlnie, ze wyktadnia ta, przyjmujac kon-
cepcje umow mieszanych czeSciowo pod tytutem darmym, czesciowo
pod tytutem odptatnym, Swiadczenia na rzecz o0séb trzecich,
a w szczegllnosci sptaty z tytutlu wyposazenia zalicza do czesci
umowy pod tytutem darmym, wobec czego podlegajg one wytacznie
przepisom o opodatkowaniu darowizn i nie moze by¢ zadnej mowy
o optacie stemplowej od nich ani we wysokosci 4°/0, ani 0'5°/0.

Br Si. Br.



WIADOMOSCI BIEZACE i KOMUNIKATY.

I. Z lzby Notarjalnej w Krakowie.
Zmarli notarjusze:

Piotr Martyna w Piiznie dnia 27 lipca 1931 r.
Piotr Piela w Krakowie-Podgérzu dnia 26 sierpnia 1931 r.

Czes¢ Ich pamieci!

Mianowania i przeniesienia:

Substytucje pos$miertng sprawuje: w Piiznie kandydat notarjalny
Alojzy Wiectaw.

W Krakowie-Podgorzu kandydat notarjalny Jan Ryblewski.

Notarjuszem w Ropczycach zamianowany zostat Dr Zdzistaw
Srokowski, kandydat notarjalny z Krakowa.

W Zakliczynie Jan Zarosty, zastepca notarjusza tamze.

Krakowska lzba Notarjalna w Krakowie rozpisata konkurs
na Krakdéw po dzien 15 grudnia 1931 r. wiacznie.

II. Z lzby Notarjalnej w Przemyslu.
Komunikat.

W dniu 28 czerwca b. r. odbylo sie zwyczajne doroczne Ko-
legjum notarjuszy przy wspétudziale pp. Delegatéw lzb notarjalnych
we Lwowie i Krakowie.

Na Kolegjum tem powzieto nastepujace uchwaly:

1) Przyjeto do wiadomosci sprawozdanie z czynnosci lzby
i sprawozdanie kasowe, a na wniosek Komisji Rewizyjnej udzie-
lono Izbie notarjalnej absolutorjum tak z rachunkow, jako i z dzia-
falnosci w tym okresie.

2) Uchwalono budzet Izby na rok administracyjny 1931/32,
podwyzszenie wktadek Izbowych ze zi. 15 miesiecznie na z. 26,
ustalono taksy od nominacji i przeniesien, a w szczegélnosci od



nominacji w Okregu 200 zi., od przeniesienia w Okregu 100 z.,
od przeniesienia na posade w powiecie 50 zi, za zamianowanie
substytutem samoistnym w Okregu 100 zi., w powiecie 50 zk.

3) Uchwalono, by funkcje rewizorow ksiegowosci i rachunkéw
asekuracyjnych, prowadzonych przez lzbe notarjalng w Krakowie,
spetniali kazdoczesnie delegaci lzby notarjalnej w Przemyslu do
krakowskich Zebran kolegjalnych, tudziez wyrazono zgode na pod-
wyzszenie ptacy miesiecznej zgodnie z wnioskiem Izby notarjalnej
w Krakowie personalowi zatrudnionemu administracjg dziatu ase-
kuracyjnego.

4) Po dtuzszej dyskusji uchwalono na odezwe Prezesa Zarzadu
Gldwnego Zrzeszenia Notarjuszéw i pisarzéw hipotecznych w War-
szawie, by kazdy z cztonkéw Kolegium uiszczat po 5 ztotych mie-
siecznie na budowe okretu , Temidall przez przecigg jednego roku
po zasiagnieciu wiadomos$ci przez lzbe, czy powyzsza akcja jest
jeszcze aktualng z tem, ze te skiadki po 5 zilotych miesiecznie
wptacane by¢é majg na konto czekowe P. K O. Izby notarjalnej
w Przemyslu na réwni z wktadkami Izbowemi.

Izba notarjalna w Przemys$lu w ciggu roku 1930/31 udzielita
pozostajacym bez zaopatrzenia wdowom po notariuszach w liczbie
dziewieciu zapomog w iacznej sumie 5.160 zk

Ill. Varia.

W sprawie zamkniecia Kota prawnikéw polskich.

P. Minister Spraw Wewnetrznych utrzymat w mocy zaskar-
zong przez Koto Prawnikéw Polskich decyzje co do zamkniecia
Kota. Decyzja Ministra brzmi:

,Decyzja Pana Komisarza Rzadu z dn. 19 stycznia 1931 r.
Nr. BP. Ill, 997/K na podstawie art. 35 przepisow tymczasowych
0 stowarzyszeniach i zwigzkach z dnia 17 marca 1906 r. w brzmie-
niu, ustalonem dekretem o stowarzyszeniach z dn. 3 stycznia 1919
(Dz. P. P. P. Nr 3, poz. 88), zostato zamkniete Stowarzyszenie p. n.
»Koto Prawnikéw Polskichl z siedzibg w Warszawie.

Po rozpatrzeniu wniesionego przez zarzad stowarzyszenia od-
wotania od powyzszej decyzji pozostawiam je na podstawie art. 93
rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 22 marca 1928 r.
0 postepowaniu administracyjaem (Dz. U R. P. Nr. 36, poz. 341)



bez uwzglednienia i decyzje p. Komisarza Rzadu, o zamknieciu
stowarzyszenia utrzymuje w mocy z ta zmiang, ze za podstawe
prawng decyzji przyjmuje sie art. 33 i 35 wyzej cytowanych prze-
pisdbw o stowarzyszeniach z dn. 17 marca 1906, a to z motywow
nastepujacych :

Stowarzyszenie ,Kolo Pawnikéw Polskich" przez powziecie
w dn. 15 stycznia 1931 r. uchwaty, poddajgcej osadzeniu przez
organa stowarzyszenia dziatalno$¢ urzedowa b. i obecnego Ministra
Sprawiedliwos$ci, dopuscito sie przekroczenia granic swych statuto-
wych uprawnien, o ile bowiem chodzi o zawarte w statucie sto-
warzyszenia postanowienia o odpowiedzialnosci cztonkéow w sto-
sunku do stowarzyszenia z tytutu ich dziatalnosci, to postanowienia
te nie moga mie¢ zastosowania w odniesieniu do wypadkdw urze-
dowej o charakterze publiczno-prawnym dziatalnosci cztonkéw sto-
warzyszenia przed ewentualnem osgdzeniem tych wypadkow przez
jedynie wiasciwe pod tym wzgledem ustawowo przewidziane or-
gana panstwowe.

Wspomniana wyzej uchwata, zmierzajgca do wywarcia niedo-
puszczalnej presji na Ministrow Rzeczypospolitej w zwigzku ze
sprawowanemi przez nich obowigzkami publiczno-prawnemi w swej
formie i treSci zagraza bezpieczenstwu i spokojowi publicznemu,
co tgcznie z zaznaczonem wyzej przekroczeniem statutu, uzasadnia
zamkniecie stowarzyszenia.

Decyzja niniejsza jest ostateczna w administracyjnym toku in-
stancji, co nie wyklucza ewentualnego uprawnienia do wniesienia
skargi do Najwyzszego Trybunatu Administracyjnego”.

W sprawie projektu ustawy o umorzeniu proceséw o rewindykacjg
skonfiskowanych majatkow.

Projekt ustawy o umorzeniu proceséw o rewindykacje skonfi-
skowanych po powstaniach w r: 1831 i w r. 1863 majatkow na-
potkat na liczne protesty. Projekt przewiduje mianowicie umorzenie
bedacych w toku procesow przeciw Skarbowi Parnstwa, z powddztw
potomkdw powstaicoéw z 1831 i 1863 r., oraz uniemozliwia wszcze-
cie nowych spraw. Swiezo wptynat w tej kwestji do Rzadu me-
morjat Rady Naczelnej Organizacyj Ziemianskich, w ktérym Rada
Naczelna wyraza przekonanie, iz projekt ustawy juz w toku narad
tninisterjalnych bedzie odrzuconym i nie bedzie przedstawionym



Izbom Ustawodawczym. Procz wzgledow natury rzeczowej, Rada
Naczelna podkresla, iz poza nieruchomosciami, skonfiskowanemi
rodzinie Czartoryskich (Putawy), majatki spadkowe po powstancach,
a skonfiskowane przez rzad rosyjski, potozone sg na kresach
wschodnich, gdzie obowigzuje 10-letnie przedawnienie, a ze okres
przedawnienia (liczy¢ nalezy je od chwili rozpoczecia dziatalnosci
sgdoéw polskich) juz uptynat, wszczecie nowych proceséw jest juz
niemozliwe. W tym stanie rzeczy projekt ustawy zmierza jedynie
do umorzenia w drodze ustawodawczej proceséw, bedacych w toku.
Autorzy memorjatu przytaczaja, iz wytoczone procesy, ktore zresztg
nie wszystkie moga by¢ wygrane, dotyczg ogolnej przestrzeni okoto
150.000 ha, i wysuwajg réwniez argumenty natury ekonomicznej,
twierdzac, iz rewindykacja tych obszaréw nie narazi Skarbu Pan-
stwa na straty, lecz przeciwnie, przysporzy pokazne sumy
tytutem podatkow zwyktych ipodatku spadkowego.

W sprawie nowej ordynacji notarjalnej

zamiescit w ,Gazecie Sadowej Warszawskiej" p. Bolestaw Slaski
artykut p. t.: ,Uwagi do projektu Ustawy Notarjalnej”, ktéry oma-
wiamy w artykule Dr St. Br. ,,Glosy o projekcie ustawy notarial-
nej" oraz w dziale ,Przeglad dziet prawniczych".

Nieznajomo$¢ niewyraznego przepisu prawa wytacza
odpowiedzialnos$é.

Pod tym nagtéwkiem podaje w ,,Glosie Sgdownictwa" (Nr 7 —8
z r. b) w dziale ,Rozmaitosci" (,,Dziat skarbowy i adtninistracyjno-
karny", str. 434) Jan Guminski ciekawe orzeczenie Sadu Najwyz-
szego, piszac: ,.Ztozenie przez wihasciciela przedsiebiorstwa handlo-
wego deklaracji ze wskazaniem istotnego rodzaju przedsiebiorstwa
i wykupienie S$wiadectwa przemystowego, niezgodnie z ustawg
0 podatku przemystowym nie dajg podstaw do skazania z art. 98
tejze ustawy, jesli przepis ustawy jest niewyrazny, pomija bowiem
dany rodzaj przedsiebiorstwa; w takim bowiem wypadku ani nie
mozna pomawia¢ oskarzonego o nieznajomo$¢ prawa, ani narzucac
mu obowiagzku wyktadni przepisu, ktory moze cigzy¢ tylko na
powotanych do tego organach wiladzy panstwowej, nie za$ na
kazdym pojedynczym obywatelu. W tym duchu zapadio w Sadzie
Najwyzszym orzeczenie w spr. 2 K 1439/29.



@] organizacji i funkcjonowaniu instytucji ubezpieczen
spotecznych.

Ukazat sie tom XXVII biblioteki Okregowego Zwigzku Kas
Chorych w Krakowie, poswiecony Rozp. Prezydenta R P. z dnia
29 listopada 1930 Dz. U R P. o organizacji i funkcjonowaniu
instytucji ubezpieczen spotecznych w opracowaniu radcow Mini-
sterstwa Pracy i Opieki Spotecznej Leontyny Frankowskiej i Euge-
niusza Modlinskiego.

Rozporzadzenie to dotyczy kas chorych, zaktadéw ubezpie-
czen spotecznych oraz zwigzku i organizacji instytucji ubezpieczen
spotecznych, jak okregowe zwiazki kas chorych, ogdlno-panstwowy
zwigzek kas chorych i zwigzek zaktadoéw ubezpieczerr pracownikdw
umystowych. Wreszcie rozporzadzenie reguluje forme wykonywania
nadzoru nad powyzszemi instytucjami przez Ministerstwo Pracy
i Opieki Spotecznej Wszystkie artykuty rozp. opatrzone sg obszer-
nym komentarzem, a cala praca poprzedzona iest wstepem obrazu-
jacym geneze wydania tego rozporzadzenia. Tom zawiera réwniez
rozporzadzenie Ministra Pracy i Opieki Spotecznej z dnia 1 grudnia
1930 r. o tymczasowych wihadzach kas chorych. Cato$¢ opatrzona
jest wyczerpujagcym skorowidzem.

Sprawozdanie Izby Przemystowo-Handlowej w Krakowie
za rok 1930.

Wyszto drukiem sprawozdanie z obrad publicznych oraz czyn-
nosci lzby Przemystowo-Handlowej w Krakowie za rok 1930. Ob-
szerny, bo 276 stron oprécz 5 tablic statystycznych liczacy tom
zawiera na wstepie gruntowng prace insp. Jozefa Bunda, referenta
kolejowego Izby Przemystowo-Handlowej w Krakowie pod tyt.:
».Rozwdj Kolejnictwa Matopolskiego w okresie 80-lecia (1850 —1930)
dziatalnosci Krakowskiej Izby Przemystowo-Handlowej oraz przebieg
staran 0 wykonanie ustawy Koerberowskiej o budowie drég wod-
nych“. Nastepuje sprawozdanie z przebiegu uroczystosci jubileuszo-
wych lIzby w dniu 6 grudnia 1930 r. wraz z tekstami wygtoszo-
nych przemdwien oraz obszernym referatem p. Wiceministra Skarbu
St. Starzynskiego pod tytutem ,Znaczenie turystyki w zyciu gospo-
darczem Polski . Cze$¢ Il sprawozdania poswiecona jest organizacji



Izby Przemystowo-Handlowej w Krakowie. Cze$¢ Il jest przegla-
dem dziatalnosci tej instytucji w roku 1930 wyrazajacej sie mie-
dzy innemi w szeregu memorjatéw, odpowiedziach na ankiety,
orzecznictwie dotyczacem zwyczajow handlowych, opracowaniu
projektéw ustaw i rozp. oraz akcji interwencyjnej zwihaszcza u whadz
podatkowych. Cze$¢ IV wypetnia szczeg6towa statystyka przedsie-
biorstw przemystowych w okregu krakowskiej lzby Przemystowo-
Handlowej z uwzglednieniem zmian zasztych w roku 1930.

Notarjat — Hipoteka.

Pod powyzszg nazwg (skrét ,,Nota-Teka“) rozpoczat wychodzic¢
w Warszawie dwutygodnik poswiecony ,sprawom ustrojowym i za-
wodowym notarjatu i hipoteki”, wydawany przez Zwiazek pracow-
nikdw notarjatu i hipoteki.

Z dotychczasowych numerdw, jakie sie ukazaty, mozemy juz
sobie odtworzy¢ charakter i cele nowego pisma, redagowanego
zrecznie i z iscie dziennikarskim rozmachem. Cele te sg bardzo
rozlegte. Obok spraw zawodowych sensu stricto dotyczacych Zwigzku
Pracownikéw Notarjatu i Hipoteki i tegoz cztonkow, tamy pisma wypet-
niajg sprawy zawodowe w szerszem znaczeniu odnosnie do samej
instytucji notarjatu i hipoteki. W tej dziedzinie podkresli¢ nalezy
bogaty dziat informacyjny z licznemi biezacemi wiadomos$ciami,
mogacemi  szczegdlnie zainteresowaC przedstawicieli powyzszych
zawodow, oraz szereg artykutdw poswieconych aktualnym zagad-
nieniom, jak np. nowym projektom podatkowym, napisanych zywo,
popularnie, o charakterze czesto polemicznym, przez autoréw wi-
docznie dobrze orjentujgcych sie w catoksztatcie zagadnien notarjal-
nych i hipotecznych w Polsce-.

Pismo zamieszcza kilka uwag narazie o charakterze ogo6lnym
na temat przysztych ustaw notarjalnych i hipotecznych, miedzy
innemi artykut polemiczny w numerze trzecim pod tytutem ,,O po-
wotaniu notarjuszall podpisany inicjatami W. N, w sprawie uwag
p. J. Beckermana w Nrze 39 ,Gazety sgdowej warszawskiej", od-
nosnie do art. 58 i 59 projektu ustawy notarjalnej.

W Nrze 2 znajdujemy dziat orzecznictwa sadowego, w Nrze 3
dziat skarbowy. Wyroznia sie powazna praca p. Karola Werkow-



skiego pod tytutem ,Praktyka notarjalna"”, rozpoczeta w Nrze 2
»Nota-Teki", ktora zanosi sie na malg encyklopedie praktycznej wie-
dzy notarjalnej w b. zaborze rosyjskim i jako taka przedstawia sie
bardzo interesujgco takze dla prawnikéw z innych dzielnic Polski.

Redakcja ,,Przegladu Notarjalnego" zasyta na tej drodze no-
wemu organowi zyczenia najpomysiniejszego rozwoju.



Objasnienia: O. S. N. = Orzeczenie Sadu Najwyzszego. — O. S. P. = Orzecz-
nictwo Sadéw polskich. — P. P. A = Przeglad Prawa i Administracji. —
R. P. E. = Ruch Prawniczy, Ekonomiczny i Socjologiczny. — P. S. = Prze-
glad Sadowy. — Gt Pr = Glos Prawa. — Czasop. Sedz. = Czasopismo
Sedziowskie. — GhL S. = Gilos Sadownictwa. — W. P. P. = Wilenski

Przeglad Prawniczy. — Oz A. P. = Czasopismo adwokatéow polskich. — Cz
A. P. Z = (j. w.) Dziat Wojewoddztw Zachodnich. — G. S. W. = Gazeta

Sadowa Warszawska.

I. Ustawodawstwo porosyjskie.
A) Kodeks cywilny Krolestwa Polskiego i kodeks Napoleona.

Art. 36—40 I\. C P. w redakcji Ustawy z dnia 27 stycznia
1922 r. (D. U. poz. 87). Z chwilg wyznaczenia przez Sad Okre-
gowy kuratora dla zachowania praw i majatku o0séb z pobytu nie-
wiadomych, petnomocnik tych oséb nie moze wchodzié do sprawy,
gdyz reprezentacja os6b nieobecnych do kuratora nalezy. (O.S. N
z 19 11 1931, N I. C. 2568/30, GL Pr. 1931, nr 9).

Art. 237 K. C P, art. 208 Prawa o malz. i art. 6 prawa
z dnia. 26 maja 1913 r. o polepszeniu losu dzieci nieslubnych.
Wspolny obowigzek matzonkéw zywienia, utrzymywania i wycho-
wania dzieci swoich dotyczy jedynie zrodzonych w temze matzen-
stwie (art. 237 K C. P.), nie ma wiec zastosowania w przypadku,
gdy jedno z matzonkéw jest ojcem lub matkg dziecka nieslubnego,
wsparcie za$ i pomoc, ktérg winni sobie wzajemnie matzonkowie
{art. 208 Pr. o Malz.), ich samych tylko obejmuja, a tym sposobem
po wyjsciu zamagz matki dziecka nieslubnego potrzeby tegoz jej
dziecka, wzmiankowane w art. 6 prawa z 26 maja 1913 r. pozo-
staty bez zmiany. (O. S. N. z 27 | 1931, N |. C. 2265/30, G Pr.
1931, nr 9).

Art. 272 K. C P. W sprawie o alimenty dla dziecka nies$lub-
nego przy ustaleniu poczecia tegoz nalezy analogicznie stosowaé



art. 272 K C.P. (OO S N z 511 1931, N I. C 1764/30, Gh Pr.
1931, nr 9).

Art. 361 i 486 K. Nap. i Ustawa z dnia 26 maja 1913 r.
0 polepszeniu bytu dzieci nieSlubnych. Jak to wynika z poréwna-
nia przepiséw art. 361 i 486 K C. P. z postanowieniami ustawy
z dnia 26 maja 1913 r. o polepszeniu losu dzieci nieslubnych,
prawo matki do dochodzenia alimentarnego na korzys¢ dziecka nie-
$lubnego nie jest uzaleznione od spetnienia przez nig, a cigzacego
w gtéwnej mierze ojca tegoz dziecka, opatrywanie go w konieczne
potrzeby zycia (art. 6 Ustawy z 26 maja 1913). (O. S N. z 25 I
1931, N. I. C. 2044/30, Gk Pr. 1931, nr 9).

Art. 362 i 448. K. C P. i art. 1267 u. p. ¢ Zapozwanie nie-
letnich w osobie ich matki tylko, z pominieciem jej drugiego meza,
nie stanowi podstawy do umorzenia postepowania, gdy w toku
procesu w pierwszej instancji uchybienie to zostato naprawione
przez wezwanie pomienionego drugiego meza matki nieletnich
w charakterze wspétopiekuna. Niewaznosci uktadu pojednawczego,
zawartego z pominieciem przepisow art. 448 K C. P. niema tu
z samego prawa, ,gdyz w mysl art. 1364 i 1366 U P. C. ukiad
pojednawczy, zawarty przed Sadem, zréwnany jest pod pewnemi
wzgledami z wyrokiem prawomocnym, a nadto pocigga za sobg
skutki proceduralne w toczacym sie procesie w postaci umorzenia
postepowania na zawsze, z zastrzezeniem tylko, w mysl art. 1627
U P. C, ze uktad moze by¢ uniewazniony w przypadkach, wska-
zanych w art. 2053—2058 K C.; z tego wynika, ze niewazno$¢
takiego uktadu z samego prawa nie zachodzi, lecz moze byé do-
chodzona, stosownie do okolicznosci, badz drogg zaskarzenia decyzji,
umarzajacej postepowanie, badz drogg odrebnego powddztwa*1l
(OSSN 8231 1931, N I. C. 1810/30, G. S. W. 1931, nr 33).

Art. 724, 1376 i 1202 K. Nap Uszczuplajgce substancje spadku
wyciecie lasu spadkowego przez sukcesora, powotanego do dzie-
dziczenia na zasadzie art. 724 K C., poczytywane by¢ moze jedy-
nie za otrzymanie przez spadkobierce tego, co mu sie ze spadku
nie nalezy, a nie za jakby wystepek, odpowiedzialno$¢ za$ za taki
czyn, wyptywajgca ze stosunku jakby umownego (guasi ex contractu),
moze polega¢ jedynie na powrocie do masy spadkowej réwnowar-
tosci uszczuplenia tejze, przez wspditspadkobierce osobiscie spowo-



dowanego, lecz nie moze by¢ solidarna, w stosunkach bowiem,
wynikajgcych z uméw, a wiec i jakby — umow, solidarno$é sie
nie domniemywa (art. 1202 K C). (O. S. N. z 19 1l 1931, N. . C.
1949/30, G Pr. 1931, nr 9).

Art 841 K. Nap. Sptata z art. 841 K C. stuzy do stanow-
czego ukonczenia dziatéw, czem w sprawach, nalezacych do wia-
Sciwosci Sadow Okregowych, jest sporzadzenie w mysl art. 828
K. C. przez notarjusza aktu dziatowego, za§ w sprawach, podleg-
tych w 1 instancji Sadom Grodzkim, ktérych zgodnie z art. 1767
U. P. C, tryb postepowania dziatowego, wskazany w art. 823 i 828
K C., nie obowigzuje, wydanie prawomocnego wyroku. (O. S. N
z 30 1 1931, N 1 C 888/23, G Pr. 1931 nr 9, R P. E 1931
s. 782).

Art. 932 i 935. Z art. 1178 kc., ktérego mysl przewodnia po-
lega na tem, ze jezeli dtuznik przez swéj czyn, wykazujacy cechy
winy lub niedbalstwa, udaremnia spetnienie warunku, to nie wolno
mu sie na owo niespetnienie powota¢, gdy takie postepowanie jego
wywotato szkodliwg dla wierzyciela sytuacje, wyptywa przyjeta
w doktrynie zasada prawna, iz nikt w stosunku do swego kontra-
henta, wzglednie do dziatajagcego w dobrej wierze nastepcy tegoz,
nie moze zastania¢ sie wlasnym czynem nieprawnym (nemo audi-
twr turpitudinem propriam allegans), a to ze wzgledu na upraw-
niony interes strony przeciwnej, jak rowniez ze wzgledu na to, iz
porzadek prawny nie moze tolerowa¢ wykorzystania przez kontra-
henta whasnej winy na szkode wspotkontrahentéw.

Oparte wiec na braku waznego wedtug art. 932 i 935 kc.
przyjecia darowizny roszczenie powodéw o zwrot nieruchomosci,
podarowanej przez nich cérce, a przez obdarowang zbytej pozwa-
nemu, nie jest stuszne, jezeli darowizna w tymze akcie darowizny
byta przyjeta przez coérke, majaca wowczas lat 20, mogacag przeto
pozornie uchodzi¢ za petnoletnig, i jezeli powodowie i corka ukryli
wowczas przed notarjuszem rzeczywisty wiek corki celem stwo-
rzenia pozordw, iz darowizna zostata nalezycie przyjeta i jest
wazna, oraz jezeli cérka po dojsciu do petnoletnosci, mogac waznie
przyja¢ darowizng, nie uczynita tego, lecz podarowang nierucho-
mo$¢ sprzedata pozwanemu, ktéry, ufajac tresci aktu darowizny,
mogt poczytywal sprzedawczynie za bezwarunkowa wiascicielke



nieruchomosci, nie podejrzewajgc wadliwosci przyjecia darowizny.
(O S N Iz 13 11 1931 I. C. 1556/30, R P. E. 1931 s. 783).

Art. 1203 K. Nap. art. 4 U P. C i art. 20 Ust. Hip. Strong
przeciwng w sporze, wyniklym ze stosunku zobowigzania solidar-
nego, moze by¢ kazdy z dtuznikow solidarnych z osobna, a zatem
wytoczenie powddztwa przeciwko niektorym tylko z nich odpowiada
wymaganiom art. 4 U. P. C. (orzeczenie Sadu Najwyzszego z 1-go
czerwca 1928 w spr. N. 684/1928); okolicznos¢, ze dlug zabez-
pieczony jest hipotecznie na nieruchomosci nalezacej nietylko do
pozwanych, lecz réwniez i do niepozwanego wspotwiasciciela, i ze
zasgdzenie wierzytelnosci potaczone jest z jej przerachowaniem,
takze nie stanowi przeszkody do rozstrzygniecia sporu. (O. S. N
z 211931, N I. C 2197/30, G S. 1931 nr 9).

Art. 1384 K. Nap. Skarb Panstwa ponosi odpowiedzialno$¢ za
uszkodzenie ciata, wyrzadzone przez samochdd wojskowy, prowa-
dzony przez szeregowca dywizjonu samochodowego, chociazby uzyt
on tego samochodu samowolnie, bez wyraznego zlecenia. ,Ust. I,
art. 1384 K C. przewiduje odpowiedzialnos¢ nietylko za czyny
0s6b, za ktére ponosi sie odpowiedzialnos¢, lecz réwniez za szkody,
spowodowane przez dziatanie rzeczy, ktére ma sie pod swym do-
zorem ; w mysl tego przepisu odpowiedzialno$¢ domniemywa sie
i domniemanie moze by¢ obalone przez ustalenie dziatania sity
wyzszej lub przyczyn postronnychl (O. S. N 16 IV 1931, N 1 C.
336/31, G S. W. 1931 nr 35).

Art. 1134 K. Nap. W razie zawarcia umowymiedzy organem
whadzy rzgdowej a strong prywatng z zastrzezeniem, iz dana umowa
obowigzuje strone prywatng z chwilg podpisania, a wtasciwy zarzad
panstwowy z chwilg zatwierdzenia jej przez wyzszy organ wiadzy,
ale bez wskazania w umowie terminu przystgpienia do wykony-
wania, organ rzadowy, ktory zawart umowe, nie moze przed jej
zatwierdzeniem zadan rozwigzania umowy z winy kontrahenta
i uiszczenia kary konwencjonalnej za niedotrzymanie umowy z po-
wodu nieprzystepowania kontrahenta do jej wykonywania (O. S. N.
z 18 XIl 1930, N. I. C. 1745/30, Gk S. 1931 nr 7—38).

B) T. X cz. | Zwodu praw.

Art. 683, t X, cz 1 Zw. Fraw i art. 92 og. ust. kolej. ros.

»Jak to byto uznane juz przez judykature rosyjska (wyroki b. Se-
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natu NN. 68 z 1887 r., 75 z 1900 r. i 1901 r.), uzyte w p. 2-gim
lit. ,a“ art. 683, t. X, cz. 1 Zw. Pr., okreslajgcym, w jakich przy-
padkach kolej zwolniona jest od odpowiedzialnosci za nieszcze$liwe
wypadki, zrzadzone przy eksploatacji kolei, wyrazenie ,,0 ile udo-
wodnig, ze nieszczescie zdarzyto sie z winy zarzadu przedsiebior-
stwa kolejowego lub jego funkcjonarjuszowll, stanowi tylko podane
w formie negatywnej pozytywne zadanie ustawy, aby kolej stwier-
dzita, iz nieszcze$liwy wypadek zaszedt z winy osoby trzeciej lub
samego poszkodowanegoll Na temze stanowisku stoi orzeczenie
Izby i Sadu Najw., zamieszczone w Zb. O. za 1929 r. pod N. 224.
(O. S N 12 VvV 1931, N. I. C. 2746/30, G. S. W. 1931, nr 32).

Art. 683, t X, cz. | Zw. Pr. w zwigzku z ust. 2. p. 1, art. 9
ust. z dn. 11 X 11 1923 ozaopatrzeniu emerytalnem funkcjonarjuszéw
panstwowych (Dz. U. z r. 1924 nr 6, poz. 46). Przyznanie funkcjo-
nariuszowi panstwowemu, poszkodowanemu w wypadku kolejowym,
wyjatkowego zaopatrzenia emerytalnego, przewidzianego w ust.
2, p. 1 art. 9 ustawy z dn. 11 XII 1923 r., winno by¢ uwzgled-
nionem przy okresleniu szkody, poniesionej wskutek utraty zdol-
nosci do zarobkowania, z powodu nieszcze$liwego wypadku, i wy-
sokosci jednorazowego odszkodowania, zgdanego przezeh na zasa-
dzie art. 683, t. X, cz. I, Zw. Pr. (O. S. N, z 2-30 IV 1930, N
. C, 177/30, G S. 1931, nr 6. Por. O. S. N. 229 1 1930, N. I. C.
1479/29, Gl. S. 1931, Nr 6, wedle ktérego przepis art. 3 ogtoszo-
nej ustawy nie pozbawia urzednikéw i funkcjonarjuszéw panstwo-
wych prawa dochodzenia od Skarbu Pafistwa w drodze sgdowej
wynagrodzenia za uszkodzenie zdrowia z racji nieszcze$liwego wy-
padku i ma jedynie to znaczenie, iz w razie zwolnienia w nastep-
stwie poszkodowanego ze stuzby, z przyznaniem mu uposazenia
emerytalnego, bedg mialy zastosowanie skutki, okreslone w tym
przepisie).

Art. 694. Przy roszczeniach, wyptywajacych ze zbogacenia bez
tytutu, bieg przedawnienia rozpoczyna sie od dnia, gdy nastgpito
zwiekszenie bez usprawiedliwionej przyczyny majatku jednej osoby
kosztem zmniejszenia majatku drugiej, nie za$ od czasu, gdy za-
szty okolicznosci, ktére byly pobudkg do wystapienia z racji zbo-
gacenia bez tytutu. (€). S. N 7 11931, N I C. 1546,30, G. S
1931, nr 9).



Art. 1301. Ohbhcigzenia majatku, skonfiskowanego przez wiadze
rosyjskie i sprzedanego na mocy instrukcji z dn. 23 lipca 1865 r.
(Zb. Pr. I. R 1867, poz. 42328 a) dokonane przez nabywce przed
odrodzeniem Panstwa Polskiego, nie upadajg na skutek uznania
w nastepstwie wyrokiem owego majatku za wiasnos¢ spadkobier-
coéw pierwotnego wihasciciela, ktéremu byt skonfiskowany. (O. S. N.
27 11—7 111 1931, N I. C. 289/30, G. S. W. 1931, nr 38).

Art. 1585. Ustanowiona przez strony perjodyczna kara wa-
djalna nie moze by¢ zasgdzona w wyroku za czas az do wykona-
nia przez dtuznika zobowigzania, lecz winna by¢ ograniczona Sci-
stym terminem i za moment, do ktérego moze trwa¢ naliczenie
perjodycznej kary wadjalnej, nalezy przyja¢ wytoczenie powodztwa.
<0. S N z 13—27 | 1931, N. I. C. 2337/30, Gk S. 1931, nr 9).

Art. 1529, t X, ¢cs. 1 Zw. P. i art. 711 U P. C, art. 21 U 1L
Z. W. ,0 ile powdd opiera swe prawa na akcie fikcyjnym, zezna-
nym wyltgcznie w celu obejscia obowigzujgcych przepiséw prawa
(art. 1529, t. X, cz. | Zw. Pr.), pozwany w obronie swej w drodze
zarzutu moze powotywaé sie na fikcyjno$¢ i niewazno$¢ takiego
aktu, w przeciwnym bowiem razie Sad powaga swg ostaniatby akt,
zmierzajacy do celéw, sprzeciwiajgcych sie obowigzujgcym ustawom,
co oczywiscie jest niedopuszczalnell Okolicznosé, iz akt powyzszy
zostat ujawniony w wykazie hipotecznym — jest bez znaczenia,
w mys$l bowiem art. 21 Ust. Hip. Z W. zatwierdzenie aktu przez
zwierzchnos¢ hipoteczng, bedac tylko rekojmig wiary publicznej
wzgledem trzecich os6b nie nadaje aktowi wiekszej mocy w sto-
sunku miedzy samemi stronami, ktére go zawarty, ujawnienie przeto
powyzszego aktu w wykazie hipotecznym nie pozbawiato Skarbu
Panstwa prawa zarzucania fikcyjnosci powyzszego aktull (O. S. N
z 28 IV 1931, N. I C. 2512/30, W. P. P. 1931, nr 8).

C) Ustawa postepowania cywilnego 1864 r.

Art. 29 p. ,,f U P. C w redakcji noweli s dn. 16 lipca 1925 r.
(Dz. Ust. nr 91 pos. 637) w zwigzku z art. 1653 U P. C i art. 1
V- ellprsep. prsech. do U P. C z 1917 r. Od wejscia w zycie Ustawy
z dn. 16 lipca 1925 r., t. j. od dn 7 pazdziernika 1925 r., w spra-
wach wydawania upowaznied sgdowych kobietom zameznym wia-
Sciwe sg sady pokoju (obecnie grodzkie i powiatowe) bez wzgledu



na to, czy warto$¢ przedmiotu, do ktérego sie zada upowaznienia,
przekracza wiasciwos¢ tych sadéw. (O. S. N. z 13 XI 1930, N I
C. 1348/30, GL S. 1931, nr 7—8).

Art. 186 i rozp. waloryz. 14 V 1924 (Dz. Ust. 1925 r., nr 30,
poz. 213). Przepis art. 186 ust. 2. U. P. C. w brzmieniu rozp. z 22
Il 1928 r., jako ograniczajgcy prawo korzystania z przewidzianej
w procedurze obrony sadowej, nie moze ulega¢ wyktadni rozsze-
rzajacej, stosuje sie przeto jedynie do powddztw, ktérych wartosé
podana zostata w ztotych polskich, nie za§ w walucie markowej
lub rublowej, przerachowanie natomiast marek i rubli wedtug rozp.
walor, na ztote nie moze mie¢ miejsca, gdyz rozporzadzenie to do-
tyczy wylgcznie przerachowania naleznosci, podczas gdy suma,
oznaczona w skardze powodowej jako warto$¢ powodztwa, nie sta-
nowi jeszcze naleznosci; odmienna zasada, z uwagi na wielkie wa-
hania sie waluty markowej i rublowej, niepotgczone z kazdorazows
zmiang wiasciwosci sgdowej, oraz wobec wstecznego dziatania rozp.
z dn. 22 11l 1928 r., poz. 380, prowadzitaby do wysoce nieréwno-
miernego w rozmaitych okresach czasu ograniczenia drogi kasacyj-
nej, a co do niektérych okreséw wytgczataby catkowicie od tej drogi
sprawy Sadow Pokoju, zaleznie od wartosci powddztwa; takiego
zamiaru oczywiscie nie miato na wzgledzie omawiane rozporzadze-
nie.  (O. S. N.3 Il 1931, N. I. C. 2595/30, G. S. W. 1931, nr 25).

Art. 584, p. 4. Ujawnienie przez sad brakéw co do osobyr pet-
nomocnika moze skutkowa¢ jedynie usuniecie takiego petnomocnika
od udziatu w dalszem prowadzeniu sprawy, lecz nie moze skutko-
wac pozostawienia bez rozpoznania, na szkode mocodawcy, pism,
ztozonych przez takiego petnomocnika przed jego usunieciem. (O
SN z 27 V 1930, N. 1 C. 227/30, Gk S 1931, nr 6).

Art. 7061 i 366 U. P. C Art. 7061U. P. C, jak wynika z wy-
raznego jego brzmienia, stosuje sie tylko do powddztw o dochody
i straty i dotyczy tych jedynie wypadkow, gdy ustalenie wysokosci
wynagrodzenia nie moze by¢ podporzadkowane ogolnej zasadzie
0 obowigzku udowodnienia powodztwa, wyrazonej w art. 366 U.
P. C, a to z uwagi na rodzaj dochodow lub strat, ktérych wyso-
kos¢ jest nieraz trudna lub wrecz niemozliwa do stwierdzenia
w drodze ogdlnie dopuszczalnych przez procedure cywilng sposo-



bow dowodzenia (np. straty moralne); przepis ten, jako wyjatek
z ogllnej zasady o obowigzkach powoda (art. 366 U. P. C), nie
ulega wyktadni rozszerzajgcej. (O. S. N. z 2 XII 1930, N I C
1210/30, G S. 1931, nr 7-8).

Art. 707 U P. C Przyjecie wekslu trasowanego jest odrebnein
zobowigzaniem, ktorego skutki prawne podlegaja prawu miejsca
dokonania przyjecia, z mocy art. 707 U. P. C, stanowigcego, iz
kontrakty i akty winny by¢ oceniane wedtlug ustaw tego panstwa,
w ktérego granicach zostaty sporzadzone; zasada powyzsza winna
mie¢ zastosowanie i przy rozstrzyganiu pytania, jakie prawo jest
wiasciwe dla okres$lenia terminu przedawnienia w stosunku do zo-
bowigzania akceptanta wekslu trasowanego, albowiem kwestja prze-
dawnienia, ktéra dotyczy nie wykonania zobowigzania, lecz samego
istnienia jego, winna by¢ regulowana wedtug prawa wiasciwego
dla zobowigzania wogdle, a nie wedtug prawa miejsca jego wyko-
nania (por. orz. S. N. z dn. 28 1l 1930 r. w spr. N | C. 1494/29).
(OO S. N 1X 1930, N 1 C. 1178/30, G S. r. lll, nr 6).

Art. 892—893 i 735 U P. C z 1864 r., 8§ 330, 338—345,
705 i 724 U P. C Niem. z 1877 r. W przedmiocie oceny mocy
egzekucyjnej wyroku miarodajne sg nie przepisy obowigzujgce
w miejscu prowadzenia egzekucji, lecz przepisy, na ktorych pod-
stawie wydany byt wyrok, czyli przepisy tej dzielnicy, gdzie znaj-
duje sie Sad, przed ktorym toczyt sie proces, zakoriczony wyrokiem,
moc bowiem egzekucyjna tytutu waznego i ulegajgcego wykonaniu
w jednej dzielnicy nie moze by¢ podawana w watpliwos¢ w innej
dzielnicy, gdyz przeczytoby to zasadzie jednosci panstwa, wyrok
zaoczny wiec wydany pod rzgdem Ust. Post. Cyw. z 1877 r. nie
moze by¢ poczytywany za nie majacy mocy prawnej z tej przy-
czyny, ze do jego wykonania w innej dzielnicy panstwa (w b. Kro-
lestwie Kongresowem) wierzyciel nie przystapit w ciggu trzech lat
stosownie do art. 735 U P. C. z 1864 r. (O. S. N. z 30 I 1931,
N I. C. 1844/30, GL S. 1931, nr 9).

Art. 893 U P. C. Wyroki b. sadéw polowych rosyjskich nie
moga by¢ uznane za bardziej miarodajne dla sadéw polskich, niz
postanowienia b. wtadz administracyjnych rosyjskich. (O. S. N. z 26
Xl 1930, N. I C. 659/30, & S. 1931, nr 7-8).



Art. 924-967 U. P. C z 1684 r., 88 704 i 724 U P. C Niem.
z 1877. W materji wykonania wyroku, chociazby wydanego w inngj
dzielnicy panstwa (wtym przypadku w b. dzielnicy pruskiej), pod po-
wagg odrebnych przepiséw proceduralnych, winny by¢ przestrze-
gane formy i tryb postepowania, nakazane ustawg, obowigzujacy
W miejscu, gdzie egzekucja jest wykonywana. (O. S. N. z 30 11931,.
N. I. C. 1844/30, GL S. 1931, nr 7—38).

Art. 1433', 1197, 1202 i 1180 p. 1 U. P. C O ile osoba trze-
cia podczas postepowania egzekucyjnego zaniechata obrony swych
praw w drodze wskazanej w art. 1197 U P. C, badz w trybie
sporu egzekucyjnego (art. 1202 U. P. C. oraz orz. Sadu Najwyz-
szego z 1924 r., nr 56), to w mys$l art. 14331 U. P. C. pozostaje
jej jedynie droga powddztwa przeciwko nabywcy na zasadzie art.
1180 p. 1 U. P. C (O. S. N z 12 Xl 1930, N. I. C 1148/30, Gt S.
1931, nr 7—38).

Art. 1514. Powodztwa, wynikajace z obowigzan zabezpieczo-
nych hipotecznie, wytacza sie przed sad, w ktorego jurysdykcji
znajduje sie majatek, stanowigcy zabezpieczenie. Wiasciwos¢ tego
sadu jest wytgczna, uchylenie wiec jej w drodze umowy stron
w trybie art. 227 upc. nie jest dopuszczalne. Jezeli przeto powdd
dochodzi naleznosci, potozonej w powiecie warszawskim, wytocze-
nie powddztwa przed sgdem okregowym w Warszawie pomimo, iz
w umowie stron zastrzezona byta wilasciwos¢ sadu w Krakowie,,
usprawiedliwiona jest przepisem art. 1514 upc. Okolicznos¢, iz za-
bezpieczenie hipoteczne dane byto nie przez diuznika, lecz odreb-
nym aktem przez osobe trzecig nie ma znaczenia, skoro zapo-
zwana jest takze osoba trzecia, ktora data zabezpieczenie. (O. S. N.
30 | 1931, I. C. 2011/30, R P. E. 1931, str. 787).

Art. 579 U. P. C Okolicznos¢, iz licytant uczestniczyt w prze-
targu nie pozornie, lecz w zamiarze nabycia nieruchomosci, albo
ze postepowanie egzekucyjne poOzniej zostato umorzone i druga
licytacja nie byta wyznaczona, nie ma zadnego wplywu na sposob
uzycia wadjum i nie moze nadac licytantowi prawa do zwrotu wa-
djum, ktdére zostato przez niego utracone z chwila, gdy wykonanie
warunkow licytacyjnych stato sie niemozliwem. (O. S. N. z 13 I
1931, N. I. C. 1903/30, Gk S. 1931, nr 9).



D) Kodeks handlowy.

Art. 12 K. H. i art. 468 ust. 2 U. P. C Ocena wyciagu z ksiag
handlowych, jako dowodu w stosunkach handlowych, nalezy do
Sadu wyrokujacego co do istoty sporu (art. 12 K H), przepis za$
art. 468 ust. 2 U. P. C, dotyczacy jednego z przypadkéw braku
mocy dowodowej ksigg, ma na wzgledzie niedoktadnosci ksigg han-
dlowych, a nie pojedynczg usterke. (O. S. N z 13 11 1931, N I. C
2043/30, Gh S. 1931, nr 6).

Art. 92. W stosunkach handlowych poza odpowiedzialnoscig
z tytutu poreczania zachodzi odpowiedzialno$¢ komisanta réwniez
w tym wypadku, gdy komisanta tgczy z komitentem t. zw. stosu-
nek del credere, stanowigcy rodzaj poreczenia wzglednie asekuracji
ze strony komisanta, zawartej na rachunek i na rzecz komitenta
tranzakcji; stosunek z umowy del credere nietylko nie wymaga
zadnej specjalnej formy, lecz nawet wynikaé moze z panujacego
w tej mierze zwyczaju w miejscu wykonania odnosnej umowy
komitenta z komisantem. (O. S. N. z 24 X 1930, N. I. C. 1225/30,
Gh S. 1931, nr 6).

Art. 139. Zaréwno pozyczka z wekslu niehandlowego, wyda-
nego pod rzadem art. 189 K H. jak i pozyczka, stwierdzona re-
wersem, nie podlegajg piecioletniemu przedawnieniu, lecz prze-
dawnieniu z art. 2262 K C. (O. S. N. 24 X 1930, N 1 C. 1208/30,
Gh S 1931 nr 6).

Art. 188 K. H. i art. 456 i 105 U. P. C Blankiety wekslowe,
podpisane przez wystawce, nie odpowiadajgce warunkom art. 188
K H., s3 w obliczu obowigzujgcej Ustawy Post. Cyw. dowodami
pisemnemi, ktére winny by¢ przez Sad rozwazone, o ile za$ zacho-
dzi potrzeba — moga by¢ wysSwietlane zeznaniami $wiadkéw. (O.
S N z 23 11931, N I C 1446/30, G S. 1931, nr 6).

E) Ustawa hipoteczna.

Art. 13. Zastrzezenie co do pierwszenstwa hipotecznego, wska-
zane w ust. | art. 13 U. H., nie dotyczg przypadku, gdy zgtasza
sie nabywca praw spadkobiercy z zgdaniem uregulowania na niego
wiasnosci i osobisty wierzyciel tegoz spadkobiercy z zadaniem wpi-
sania hipoteki sgdowej, rozstrzyga bowiem w tym przypadku nie



data zamkniecia postepowania spadkowego, lecz stwierdzenie faktu,
czy w chwili wniesienia hipoteki sadowej spadkobierca, przeciwko
ktéremu jest ona skierowana, byt jeszcze w posiadaniu prawa, na
ktdrem ta hipoteka miata by¢ zapisana. (O. S. N. z 17 X 1930,
N. 1 C. 1276 30, Gt S. 1931, nr 6).

Art. 29 U. H. i art. 99 instrukcji z 30 VI 1819 r. Aczkolwiek
zamieszczonych w wykazie hipotecznym danych co do wartosci
débr oraz co do przestrzeni i granic Ustawa Hipoteczna rekojmia
wiary publicznej nie otacza (art. 29 U. H. i art. 92 instrukcji hipo-
tecznej z 30 VI 1819 r.), zasada ta nie moze mie¢ zastosowania
do przypadku, gdy przy rozdrobnieniu wiekszej nieruchomosci ziem-
skiej granice i przestrzen poszczeg6lnych dziatek i placéw doktadnie
zostaly oznaczone na planie parcelacyjnym i dane te, z powota-
niem sie na na taki plan, nastepnie przy sprzedazy wniesione zo-
staty do wykazu hipotecznego. (O. S. N. z 17 X 1930, N. I. C
533/30, G. S. 1931, nr 6).

Art. 29b Ust. Hip. z 31 sierpnia 1919 r. Termin miesieczny
do zaskarzenia decyzji Wydziatu Hipotecznego dla spadkobiercow
osoby, ktérej prawa sg wciagniete do wykazu hipotecznego, liczy
sie od daty wydania decyzji. (O. S. N. z 25 1X 1930, N. I. C. 538/30,
Gh S. 1931, nr 6).

Art. 154 U. H. i postanowienie z 21 i 1822 r. o apelacjach na.
decyzje zwierzchno$ci hipotecznej. Postanowienie z 21 stycznia
1822 r. o apelacjach na decyzje zwierzchnosci hipotecznej nie zmie-
nito art. 154 U. H. co do oznaczenia czasu prekluzji, co potwier-
dza réwniez okoliczno$¢, ze pdzniejsza Instrukcja Hipoteczna z 22
Xl 1825 r. (Zb.Przep. Adm. t. VII, str. 159), wydana na podsta-
wie art. 12 prawa o przyw. i hip. 1825 r.,, wart. 12 lit. ,e“ wy-
raznie zaznacza, ze prekluzja nastepuje wskutek niezgtoszenia sie
osoby zainteresowanej w terminie, wyznaczonym do pierwiastkowej
regulacji. A zatem zgloszenie praw dopiero w skardze apelacyjnej
na decyzje wydziatu hip., zatwierdzajgcg wniosek regulacyjny, jest
spéznione. (O. S. N. z 28 XI 1930, N I. C 1359/30, Gt S
1931, nr 6).

Art. 44 Ust. Hip. Z. M7 i art. 533, t X, cz 1 Zw. Pr. Sam
fakt nieptacenia przez wieczystego dzierzawce czynszu (bez wy-



razne] na to zgody wiasciciela zwierzchniego), chociazby przez
okres czasu, dostateczny podtug prawa cywilnego dla przedawnienia
nabywczego, nie skutkuje zmiany istoty stosunku wieczysto-czyn-
szowego miedzy stronami i utraty przez wiasciciela zwierzchniego
praw do nieprzedawnionych rat czynszu wieczystego. (O. S. N. z 24
I 1931, N. I. C. 1741 30, Gk S. 1931, nr 9).

F) Dekret z 711 1919r. o rejestrze handlowym (nr 14, poz. 164 Dz. p.).

Art. 10. Przepisy o rejestrze handlowym wyraznie okreslajg
dane, ulegajace zarejestrowaniu, i te tylko dane obowigzujg osoby
trzecie, ktérych nie moze dotyczyé spér pomiedzy udziatowcami
i ewentualny wynik tego sporu. (O. S. N. 13 1l 1931, N. 1 C
2067/30, G S. 1931 nr 6).

G) Rozp. Prez. Rzp. z dnia 23 grudnia 1927 r. o zapobieganiu
upadtosci (Dz. U. z 1928 r. poz. 20).

Art. 18. Na zasadzie art. 18 Rozp. Prez. Rzp. z 23 XII 1928
(Dz. U. z 1928 poz. 20) wpisy hipoteczne nie mogg byé uzyskane
»podczas trwania odroczenia", czyli a contrurio, wpisy przedtem
uzyskane nie tracg mocy prawnej, date za$ uzyskania oznacza sie
nie wedlug daty decyzji Wydzialu Hipotecznego, lecz wedlug daty
zgtoszenia odno$nego wniosku w ksiedze hipotecznej. (O. S. N.
8 1 1931, N I. C. 16/30, Gk S. 1931 nr 6).

Il. Ustawodawstwo poaustrjackie.
A) Powszechny kodeks cywilny.

8 23 k. ¢ Katolicki komitet parafialny nie jest osobg prawna.
(O. S. N. 24 IX 1930, Il 1 Rw. 637/30 i z tejze daty Il 1 Rw.
412/30, P. S. 1931 poz.. 363 i 364).

§ 300 k, c. i 88 21, 22 pat. niespr. Blednern jest zapatrywa-
nie jakoby zdolno$¢ testowania i dziedziczenia testamentowego lub
ustawowego obcokrajowcéw odnosnie do nieruchomosci potozonych
w Panstwie Polskiem zalezng byta od wykazania, czy w panstwie,
do ktérego nalezg testator oraz spadkobiercy, istniejg przepisy
prawne, gwarantujace takiez prawa obywatelom Panstwa Polskiego.
Ze stanowiska przepisow ustawy dzielnicowej austrjackiej podstawg
miedzynarodowego prawa spadkowego sg przepisy § 300 u. c.



i 8§ 21, 22 pat. niesp., w stosunku do ktérych przepis § 33 u. c.
ma tylko znaczenie og6lne. Ten ostatni przepis ma na mysli wza-
jemnos¢ wytgcznie formalna, a mianowicie, czy dane Panstwo, do
ktorego nalezy cudzoziemiec, nie traktuje pod’ wzgledem prawa,
0 ktore chodzi, obywateli polskich inaczej od obywateli wiasnych.
Pozbawienie emigrantow rosyjsko - sowieckich prawa testowania
1 spadkobrania nieruchomosci tu potozonych mogloby mieé miejsce
jedynie tylko w drodze odwetu, opartego na podstawie osobnych
tego rodzaju ustaw. Takich ustaw w Panstwie Polskiem nietylko
dotad nie wydano, lecz przeciwnie, przyznajac nawet cudzoziem-
com warunkowe prawo nabywania nieruchomos$ci w ustawie z 24 Il
1920 poz. 178 Dz. u. wyraznie w art. 8 cyt. ustawy zaznaczono,
ze ograniczenie to nie dotyczy przeniesienia wilasnosci nierucho-
mosci w drodze spadkobrania. To samo postanowienie znajduje sie
rowniez w § 3 rozp. Rady Min z 1 VIII 1930 poz. 484 Dz. u.,
ktére stosuje odnosnie do Zwigzku Sowietébw odwet materjalno-
prawny. Byloby zresztg oczywistg niekonsekwencjg odmawia¢ emi-
grantom poddanym rosyjskim prawa testowania i zdolnosci dzie-
dziczenia nieruchomosci tu potozonych, skoro nieruchomosci te
ani nie ulegly konfiskacie na rzecz Panstwa, ani zadna ustawa nie
ograniczyta poddanych rosyjskich w swobodnem, wiascicielskiem
rozporzadzaniu temi nieruchomosciami aktami inter vivos. (O. S. N
23 XII 1930, Il 1 R 413/30, P. S. 1931 poz. 600).

§ 335 k. ¢ Roszczenie wiasciciela gruntu o zwrot réwnowar-
tosci plonéw pobranych z gruntu przez posiadacza w zlej wierze
nie przedawnia sie w trzech latach, gdyz nie opiera sie ono na
przepisach o wynagrodzeniu szkody, lecz na szczegdlnym przepisie
8§ 335, u.c. (O. S. N 15 IV 1930, Il 1 Rw. 2007 29, R. P. E.
1931 s. 788).

§ 354 k. c. Poprzednik powoda, bedac wiascicielem catej spor-
nej realnosci, sprzedat ojcu powoda w 1911 r. 13 cze$¢ tejze i ojciec
powoda zostat wpisany za wiasciciela tej czesci. Ksiega gruntowa
w czasie wojny Swiatowej ulegta zniszczeniu. Poprzednik powoda,
korzystajac z tego, sprzedat calg te realno$¢, a wiec i wspomniang
/3 cze$¢ ojcu pozwanego w r. 1920, a dotyczacy kontrakt zostat
ztozony do zbioru dokumentéw. Nastepnie na podstawie dekretu
dziedzictwa po ojcu powoda wydanego i uchwaly sprostowawczej



z r. 1922, powdd zostat zaintabulowany za wiasciciela, pierwotnie
przez jego ojca nabytej 4/3 czesci tej samej realnosci, a to przez
ztozenie tych dokumentow w sadzie. Na podstawie tego stanu za-
skarzyt powdd pozwanego 0 uznanie go za wiasciciela '/3 gruntu
i zezwolenie na zaintabulowanie powoda za wiasciciela lej czesci
przez ztozenie wyroku w zbiorze dokumentdw. Sad I. i Sad Najw.
oddality powdédztwo: ,Niesporny miedzy stronami stan faktyczny
nie uzasadnia zadania skargi. Nikt nie jest obowigzany uznawac
wiasciciela za wiasciciela, gdyz najpierw takie teoretyczne uznanie
nie ma najmniejszego skutku, powtére z pojecia prawa wilasnosci
w 354 u. c. okreSlonego wynika dla wikasciciela uprawnienie
wiadztwa istotg i pozytkami rzeczy wedtug swego upodobania i wy-
faczenia od tego kazdego innego, a brak uznania wiasnosci ze
strony czyjejkolwiek tym uprawnieniom wiascicieli w niczem nie
stoi na przeszkodzie. Dlatego z zadaniem zasgdzenia pozwa-
nego na uznanie powoda za wiasciciela spornej nierucho-
mosci, powod musi ulec. Skoro za$ powdd jest juz zapisany za
wiasciciela tej czesci nieruchomosci, nie ma zadnego tytutu do do-
magania sie od pozwanego zezwolenia na powtorny wpis hipoteczny
tej czesci. Dopiero przy zatozeniu ksiegi gruntowej stanie sie aktu-
alng potrzeba usuniecia kolizji uprawnied stron upominajacych,
ktérg bedzie musiat usung¢ sad, zaktadajacy te ksiegi na podsta-
wie przepisow o zakladaniu ksigg gruntowychll (O. S. N. 7 X 1930,
Il 1 Rw. 264/30, P. S. 1931 poz. 421 i O. S. P. IX poz. 579).

88 424—431, 1220 k. c¢. Umowa, w ktdrej ten, kto ustanawia
posag w nieruchomos$ciach, zgory sie zastrzega, ze nie pozwoli na
intabulacje prawa wiasnosci na rzecz wyposazonego, nie moze by¢
tytutem nabycia prawa wiasnosci. (0. SO N. 1211 1931, 1 Rw.
2090/30, Prz. Pr. 56 poz. 99 i P. S. 1931 poz. 601).

8 440. W razie dwukrotnej sprzedazy tego Ssamego gruntu
z parcelacji dwu réznym nabywcom, prawo wiasnosci stuzy nabywcy
pozniejszemu, jezeli nabycie gruntu przez nabywce poprzedniego
byto niezgodne z przepisami o reformie rolnej. (O. S. Nz 20 X
1928, 1l 1 Rw. 2168/17, O. S. P. poz. 77 i P.S. 1931poz. 422).

8§ 531, 539, 729, 762—769 k. c. Egzekucje na prawo do za-
chowku, przystugujace dtuznikowi, mozna dopiero wdéwczas prowa-
dzi¢, gdy dituznik roszczenia swe o zachowek, jako uprawniony



dziedzic konieczny podniést i zgtosit, czy to droggskargiczy po-
zasadownie. (0. S. N. 30 XII 1930, Ill 1 R. 807/30, O.S. P. X poz.60,
P. S. 1921 poz. 425).

8 549 k. ¢ Pozwany, jako maz spadkobierczyni, winien sto-
sownie do przepisu 8 91 u. c. (8 672, 673 u. c) dostarczy¢ swej
zonie pomocy lekarskiej wiasnym kosztem. Poniesionych wiec na
ten cel wydatkébw nie moze zalicza¢ do ciezarow, cigzacych na
spadku (8 549 u. c.), ani tez uwazaC ich za wiasng wierzytelnosc,
ktéragby mogt potraci¢ z majatku spadkowego przy obliczeniu za-
chowku. (O. S. N. 24 X 1930, IH 1 Rw. 496/30, P. S. 1931 poz. 426).

8§ 579 k. c, 88 123, 124 pat. niesp. Sad spadkowy nie jest
powotany do badania autentyczno$ci podpiséw, lecz ma obowigzek
jedynie przestrzega¢, by przedtozony mu dokument, jako testament
odpowiadat co do swej tresci i formy zewnetrznej wymogom ustawy
(8 579 u. c, § 123, 124 pat. niesp.). (O. S. N. 23 XII 1930, Il 1
R 413/30, Prz. Pr. 56 poz. 158 i P. S. 1931 poz. 602).

88 579, 585, 601 k. c. Rozporzadzenie ostatniej woli pisemne,
pozbawione formy ustawowej jest waznem, jako ustne rozporza-
dzenie ostatniej woli. Niewatpliwie moze spadkodawca moc prawng
swego rozporzadzenia uczyni¢ zawisty od zachowania pewnej ozna-
czonej formy, warunek ten jednak musiatby by¢ zupetnie niewat-
pliwy i tnoznaby go przyja¢ tylko wtedy, gdyby spadkodawca wy-
raznie takg wole objawit, gdyz wola spadkodawcy skierowang jest
wogole na wazno$¢ i skutecznos¢ rozporzadzenia. W innych wa-
runkach udanie sie zamierzonej formy nie jest warunkiem waznosci
rozporzadzenia ostatniej woli. Jezeli przeto zamierzone bylo rozpo-
rzadzenie pisemne wobec $wiadkéw (8 570 u. c.), jednak formy
pisemnej wymaganej przez ustawe nie zachowano, ale przedsie-
wzieto czynnosci w taki sposob, ze zachodzg wszystkie warunki
rozporzadzenia ustnego (8 585 u. c.) rozp. jest wazne jakoTustne.
(O. S. N. 19 Il 1931, Il 1 Rw. 2023/30, P. S. 1931 poz. 427).

§ 613 k. ¢. Sad hipoteczny nie moze dozwoli¢ wpisu przenie-
sienia prawa witasnos$ci na nieruchomosci, obcigzonej podstawieniem
powierniczem, jezeli mu nie wykazano zgody dziedzica podstawio-
nego na to przeniesienie. (O. S. N. 17 I 1931, 1lI 1 Rw. 18/31
i z tejze daty Il 1 Rw. 19/31, R. P. E. 1931 s. 788).



§ 760 k. c. Z § 760 wynika, ze Skarb Panstwa, stojac w za-
sadzie na réwni z innymi dziedzicami, jest uprawniony do brania
udztatu W przewodzie spadkowym, celem strzezenia intereséw praw-
nych, tym przepisem przewidzianych. (O. S. N. 23 XII 1930, Il 1
R. 313/30; Prz. Pr. 56 poz. 158 i P. S. 1931 poz. 603).

88 790, 793 k. c., 88 165—168 pat. niesp. Przepisy § 165
i nast. pat. niesp. nie idg w swych postanowieniach tak daleko,
by upowazniaty Sad, nawet w braku zgody uczestnikow, dziat
spadku przeprowadzi¢. Zapatrywanie, jakoby przepis § 793 u. c.
zostat uchylony postanowieniem § 168 pat. niesp., jest btedne, ile
ze oba te przepisy traktujg odmienne przedmioty, w szczegolnosci
pierwszy przepis, sposdb policzenia powzigtkdbw do czesci spadko-
wej, a przepis drugi, sposob przeprowadzenia dziatlu wogole. Mylne
jest dalej zapatrywanie, jakoby wskutek prawomocnosci dekretu dzie-
dzictwa i mozliwosci odmiennego ustalenia wysokosci powzigtkéw, niz
w postepowaniu niespornem droga sporu byta niedopuszczalng, jesli
dekret dziedzictwa zostal wydany jedynie z ograniczeniem, ze po-
wziatki majg by¢ wliczone do czesci dziedzicznych pozwanych, atoli
stosunku tych powzigtkbw do wartosci catego spadku nie ustata..
(O. S. N. 16 IX 1930, Il 1 Rw. 2165/29, P. S. 1931 poz. 429).

88 796, 1444 k. c. Roszczenie wdowy do masy spadkowej o na-
lezne jej na mocy przepisu § 796 u. c. przyzwoite utrzymanie jest
roszczeniem o charakterze publiczno-prawnym, gdyz nietylko po-
zostata wdowa, lecz takze ogét spoleczenstwa ma interes w tem,
aby na wypadek S$mierci meza nie stata sie wdowa ciezarem gminy,
powiatu lub Panstwa, skoro w spadku pozostat majatek, mogacy
jej zapewni¢ przyzwoite utrzymanie. Ustawa zapewnia zatem pozo-
statej wdowie przyzwoite utrzymanie z majgtku spadkowego nie-
tylko w jej wihasnym interesie, ale takze w interesie ogdtu. Roszcze-
nia takiego wdowa nigdy skutecznie zrzec si¢ nie moze, gdyz nie
moze ona dobrowolnie dysponowa¢ prawem nalezagcem takze do
ogotu i przepis § 1444 u. c. nie ma w tym wypadku zastosowa-
nia (O. S. N. 11 IX 1930, Il 1 Rw. 992/30, P. S. 1931 poz. 430).

§ 799 k. c. 88 120, 121 pat. niesp. Oswiadczenie si¢ do spadku
.W zasadzie na podstawie ustawy“ jest niewazne. M O. oS$wiad-
czyta sie do spadku w mysl testamentu z zastrzezeniem, ze w ra-
zie przyjecia, iz zapisane jej nieruchomosci nie zostaly jej przezna-



czone na wiasnos¢, lecz do uzytkowania, oswiadcza sie do spadku
jako ustawowa dziedziczka, a nastepnie uzupetnita oswiadczenie
tem, ze przyjmuje w zasadzie spadek na podstawie ustawy z dobro-
dziejstwem inwentarza. ,Przyjecia spadku nie mozna ograniczaé
ani czasokresem, ani przez dodanie warunku, bo os$wiadczenie sie
do spadku z istoty rzeczy nie znosi zawarunkowania (8§ 799 u. c.)“.
<0. S. N 20 Il 1930, Il 1 Rw. 888/20, P. S. 1931 poz. 431
i R P. E 1931 s. 788).

88 861, 863, 899, 917, 1551, 1552 k. c. Charakter prawny
przyrzeczenia matki danego coérce i jej mezowi przy sposobnosci
ozenku, ze zapisze im gospodarstwo z zastrzezeniem wzajemnej
pracy w gospodarstwie za utrzymanie. Oba sady ustality, ze po-
zwana przy sposobnosci ozenku powoda z jej corkg umowita sie
z nimi obojga, ze zapisze im po potowie potowe swego gospodar-
stwa w czasie, gdy bedzie dzielita miedzy dzieci swdj majatek,
z tem atoli zastrzezeniem, ze oboje majg pracowac¢ na jej 10-mor-
gowem gospodarstwie i mieszka¢ wspélnie z pozwang, ktora bedzie
im i ich dzieciom dawa¢ zywno$¢ i potrzebne ubranie. Z ustalenia
tego wysnuty sady wniosek, ze umowa ta ma charakter umowy
o prace (8 1151 i 1152 u. c.), do waznosci ktérej nie jest wyma-
gana zadna szczegOlna forma i ze wobec tego, iz pozwana juz
cze$¢ gospodarstwa rozdarowata dzieciom swoim, a powodowi nic
ze swego gospodarstwa nie przeznaczyla, przeto winna mu zaptacié
odszkodowanie za jego dotychczasowag piecioletnia prace na jej
gospodarstwie w wysokosci co najmniej udziatu, jakiby mu przy-
padt z majatku pozwanej w razie dotrzymania przez nig przyrze-
czenia. Z tem stanowiskiem prawnem trudno sie zgodzié. Przede-
wszystkiem do powstania waznej umowy wymagane jest oprocz
ustawg przepisanej formy jeszcze i stanowcze o$wiadczenie woli
co do czasu i przedmiotu Swiadczenia (8 861, 863 i 869 u. c.).
W danym wypadku te przestanki waznej umowy nie istniaty, bo
nie jest jasnem czy stronom szto o $wiadczenie ustug w gospodar-
stwie pozwanej czy o0 wyposazenie z powodu ozenku powoda z jej
corka, czy wreszcie o przyrzeczenie darowizny na rzecz powoda
z dotozeniem warunku wspoétpracy na jej gospodarstwie jak nie-
mniej, co miato by¢ przedmiotem tego wyposazenia czy darowizny”,
gdyz pojecie gospodarstwa wzglednie majgtku jest zbyt elastyczne.



Jesliby szto o najem ustug za odplate w postaci czesci gospodar-
stwa, to musiatby blizej by¢ oznaczony czas i rodzaj tych ustug,
a doda¢ wypada, ze ustawa cywilna normuje w § 1151 i nast-
umowe stuzbowsq. Okolicznosci, wsrod ktorych byta zawarta, a mia-
nowicie wzglad na zamierzone malzenstwo powoda z corkg pozwa-
nej, wspélne zamieszkanie i nieoznaczona pod wzgledem zakresu
i czasu pomoc powoda w gospodarstwie wskazujg, ze stronom nie
chodzito o umowe stuzbowg (§ 1151 nast. u. c.), a tembardziej nie
mogto chodzi¢ o umowe o dzieto (§ 1165 nast. u. c.). Jako przy-
rzeczenie darowizny umowa nie moze by¢ wazna, poniewaz przed-
miot jej nie zostat powodowi oddany, ani samego przyrzeczenia
nie ujeto w forme aktu notarjalnego (8 943 u. c. i § 1 ustawy
z 25 VII 1871 austr. dz. u. nr 76). W S$wietle tych rozwazan przy-
ja¢ nalezy, ze skoro umawianie sie stron miato miejsce przy spo-
sobnosci ozenku powoda z corka pozwanej nie mogto im i$¢ o nic
innego, jak o zapewnienie obojgu nowozencom i ewentualnie ich
dzieciom narazie zupetnego utrzymania wzamian za pomoc w go-
spodarstwie z tem, ze w przysztosci dla zapewnienia im egzystencji
gospodarczej otrzymaja potowe gospodarstwa od pozwanej; ta jedy-
nie wyktadnia woli stron odpowiada faktycznemu stanowi rzeczy
i ustawie (88 863 i 914 u. c.). Okolicznos$¢, ze w danym wypadku
pozwana dokonata podziatu czeSci gospodarstwa na rzecz swoich
dzieci, a miedzy niemi i zony powoda, i ze powodowi dotad nic
nie data, nie moze wecale uzasadni¢ jego zadania odszkodowania
nawet we formie odptaty za dotychczasowg prace na rzecz pozwa-
nej, bo jak z ustalen wynika, pracujac jako zie¢ pozwanej, odplate
te juz otrzymat we formie catkowitego utrzymania wraz z zong
i dzieémi, a ponadto przyznanie dalszej odptaty w tej nawet for-
mie réwnatoby sie uznaniu skutecznosci umowy, ktéra miedzy stro-
nami nigdy prawnie nie zaistniatall (O. S. N. 29 IV 1931, Il 1
Rw. 73/31, P. S. 1931 poz. 513).

88 863, 1238, 1239, 91, 1034, 1017 k. c Inzynier S. zaskarzyt
matzonkdw J. wiascicieli realnosci o wynagrodzenie za roboty bla-
charskie i urzadzenie instalacji wodociggowej w tej realnosci. Po-
zwana zarzucita brak legitymacji biernej, bo umowy z powodem
nie zawierata, a umowe zawart jej maz, ale nie jej imieniem. Sady
zasadzity oboje pozwanych na solidarng zaptate. ,,Chybiony jest



réwniez zarzut wtérpozwanej, ze nie powinna byta by¢ pozwana
w tym sporze. Dom, w ktérym powdd roboty powyzsze wykony-
wat, jest wiasnoscig wtérpozwanej, a gdy ona nie sprzeciwiala sie
zawieraniu przez wpierwpozwanego, jako meza swego, umow od-
nosnie do robo6t przy tym domu, musi sie przyjag¢ w mysl § 863
u. c, Ze wpierwpozwany, zawierajagc umowe z powodem, dziatat
jako jej petnomocnik (8 1238, 1239, 91, 1034 u. c.), wskutek czego
pozwana w mys$l 8 1017 u. c. za roboty sporne odpowiada".
(O. S. N. 18 1l 1931, Il 1 Rw. 2694/30, P. S. 1931 poz. 435).

8 869 k. c. ,Prawdziwe zezwolenie" jest wymogiem waznosci
czynnoséci prawnej. Jednak ,z postanowien ustawy wynika, ze
tylko wowczas przyja¢ mozna brak prawdziwego zezwolenia na
zawarcie umowy (8 869 u. c.), gdy strona jest albo w zupelnosci
pozbawiona uzywania rozumu, albo chwilowo dotknieta taka wada
umystows, ktéra wyklucza w konkretnym wypadku istnienie woli
(88 21, 565, 567, 869 u. c.). Stabos¢ umystowa i potaczone z nig
zmniejszenie poczytalnosci nie uzasadnia wcale wniosku o braku
prawdziwego zezwolenia i nie moze sprowadzi¢ niewaznosci, skoro
z okolicznosci wynika, ze dana osoba chciata pewng umowe spo-
rzadzi¢, wiedziata, czego chce, a zupelnego braku rozumu i nie-
zdawania sobie sprawy z tego dziatania przyja¢ nie mozna. Stabos¢
umystowa bowiem w tym stopniu, izby wylgczata istnienie woli,
graniczytaby z pojeciem braku roku rozumu i zupelnego niezda-
wania sobie sprawy z przedsiewzietego dziatania, co oczywiscie
musiatoby by¢ réwniez dostrzegalne dla otoczenia, a przynajmniej
znane lub z okolicznosci pozna¢ sie dajagce kontrahentowi. Gdy
w danym wypadku tego rodzaju przestanki nie zachodzg, rzekoma
stabos¢ umystowa mogtaby sprowadzi¢ niewaznos¢ umowy tylko
wposrod okolicznosci, przywiedzionych w 8§ 879 liczba 4 u. c., na
ktérych atoli powodka swej skargi nie opierall (O. S. N. 11 Il 1931,
Il 1 Rw. 2124/30, P. S. 1931 poz. 608).

88 871—873, 881 k. c. Zaskarzy¢ wazno$¢ umowy z powodu
btedu moze tylko kontrahent, a nie osoba trzecia, na ktérej korzys¢
umowe zawarto. (O. S. N. 8 X 1930, Il 1 Rw. 830/30, P. S. 1931
poz. 436).

§ 885 k c. Punktacje nie tracg przez uptyw czasu mocy
wigzacej, jezeli na stronie uprawnionej nie cigzy wina zwiloki



w dochodzeniu praw, ptynacych dla niej z puktacyj. (O. S. N. 17 Il
1931, Il 1 Rw. 2616/30, R. P. E. 1931 s. 788).

88 1052, 1061, 1062 k. c. Obowigzek zeznania kontraktu kupna-
sprzedazy i wykre$lenia ciezarow, a obowigzek zaptaty ceny kupna.
Powodowie zaskarzyli dwie pozwane jako spadkobierczynie T.
0 zeznanie zdatnego do intabulacji kontraktu kupna-sprzedazy
realnosci, ktérg sprzedat T. powodom, a kontraktu nie zeznatl.
W toku sporu uchwalono, ze zeznanie przez sprzedawce kontraktu
na rzecz powoddw danej realnosci miato nastgpi¢ réwnoczesnie ze
zlozeniem przez powodow reszty ceny kupna, dopoéki realno$é
przedmiotowa nie zostanie oczyszczona z dlugéw. Sady oddality
powddztwo : ,,Stusznem jest zapatrywanie powoddw, ze nie sg obo-
wigzani do zaplaty ceny kupna, jak dlugo pozwane nie wykreslg
cigzacy na spornej realnosci dtug, jednak tak samo nie sg obowia-
zane do zeznania kontraktu, jak dlugo powodowie nie zaptacy
reszty ceny kupna. Gdy wiec powodowie, ani nie zaptacili reszty
ceny kupna, ani nie os$wiadczyli gotowosci jej zaptacenia, stusznie
oba Sady nizszych instancyj oddality powodow z ich zadaniem po
mysli przepiséw 88 1052, 1061, 1062 u. c. Kwestja, w jaki sposéb
powodowie maja sie zabezpieczyé, by nie zostali zmuszeni przez
wierzyciela do zaptaty dlugu, cigzacego na realnosci, wychodzi poza
ramy niniejszego sporu“. (O. S. N 18 Il 1931, Il 1 Rw. 2043/30,
P. S. 1931 poz. 440).

8 1079 k. ¢ Uprawniony do pierwokupu, ktérego prawo nie
jest intabulowane, nie moze zada¢ od wiasciciela, aby sprzedat mu
odnos$ny przedmiot na tej podstawie, ze wiasciciel ofiarowat sprze-
daz trzeciej osobie. (O. S. N. 30 XII 1930, Il 1 Rw. 1762/30, Prz.
Pr. 56 poz. 113, P. S. 1931 poz. 615).

$ 1091 k. c. Czasowe odstapienie terenu na prowadzenie przed-
siebiorstwa tloczenia i magazynowania ropy w wystawionych tam
wiasnych rezerwoarach pozwanej firmy, jest najmem w S$cistem
tego stowa znaczeniu, a nie dzierzawg (8 1091 u. c¢.). Chodzi bo-
wiem o0 uzywanie wynajetego gruntu bez uprawy, a nie pobieranie
z niego pozytkdw, co wiasnie stanowi ceche odrozniajacg te sto-
sunki prawne. (O. S. N. 4 X 1929, Il Rw. 2284/28, O. S. P. IX
poz. 471 i P. S. 1931, poz. 520).
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§ 1231 k. c. Kurator niecbecnego matzonka nie ma prawa do
zadania, aby rodzice nieobecnego ustanowili dla tegoz wyprawe
(O. S. N. 17 Il 1931, R 120/31, R P. E. 1931, s. 788).

§ 1334 k. c. Skoro w skrypcie diuznym strony wyraZznie umo-
wity sie nietylko o wysoko$¢ biezacych odsetek od sumy pozycz-
kowej, t. j. od dnia zaciggniecia pozyczki, ale takze o wysoko$¢
odsetek zwiloki, nie mozna stosowa¢ ustawowych odsetek zwioki
w mysl obowigzujacych kazdocze$nie rozporzadzen (O. S. N. 26 Il
1931, Il 1 Rw. 2154'30, P. S. 1931, poz. 449).

88 1336, 1090, 1100 k. c, § 1 ustawy 9 11907, nr 7, Dz p.p.
Zastrzezenie w kontrakcie naftowym, ze strona nabywajaca upraw-
nienie naftowe, zobowiazuje sie do dwdch lat rozpoczaé roboty
wiertnicze pod rygorem, Zze w przeciwnym razie jest obowigzang
ptaci¢ po 50 zt. od morga terenu wiascicielom tegoz corocznie
przez caly czas umowy, nie oznacza wcale zobowigzania przemien-
nego pozwanej, ale ustanowienie kary umownej na wypadek nie-
wypetnienia obowigzku wiercenia (8 1336 k. c.). Kontrakt naftowy
w my$l 8§ 1 ustawy 9 I 1907, nr 7 Dz. p. p. nie jest kontraktem
dzierzawy gruntu, gdyz kopanie nafty wyczerpuje zloze, a tem
samem zuzywa zasoby gruntu zakontraktowanego (por. § 1090
k. c.); przepis wiec 8 1100 k. c. co do czasu ptatnosci czynszu
dzierzawnego nie moze znale$¢ zastosowania do kary umownej
W kontrakcie naftowym ustanowionej. Termin platnosci moze byc
zatem ustalony tylko z tresci kontraktu i celu kary umownej. Po-
niewaz zwioka w wykonaniu kontraktu nastgpita juz dnia 3 IV
1929, a skarge wniesiono poOzniej, przeto rocznie placi¢ sie majaca
cze$¢ kary umownej (1100 zh) stata sie ptatna przed wniesieniem
skargi. (O. S. N. 10 1l 1931, Il 1 Rw. 2137/30, P. S. 1931. poz. 450).

§ 1358. Nabywca realnosdci, ktéry zamiast sprzedawcy uiscit
dtugi hipoteczne, cigzace na sprzedanej realnosci, do ktérych sptaty
sprzedawca umowg sie zobowigzat, moze zada¢ od sprzedawcy
zwrotu zaptaconej kwoty. (O. S. N. 11 111 1931, 1l 1 Rw. 2432/30,
R. P. E 1931, str. 789).

88 1368, 1358 k. c. Wprawdzie w mys$l § 1363 u. c. reczyciel
ma prawo w razie pozwania go o zaplate korzystaé¢ takze z za-
rzutu przedawnienia, przystugujacego gtdwnemu diuznikowi, gdy



tenze tego zarzutu nie podnidst, jednakze nie moze sie broni¢
tym zarzutem, jesli w czasie wniesienia skargi pretensja dtuznika
gtownego nie byla jeszcze wcale przedawniong (8 1497 u. c.).
Skoro roszczenie do diuznika gtownego w chwili skargi nie byto
przedawnione, nie statoby nic na przeszkodzie regresowemu do-
chodzeniu tej pretensji przeciw diuznikowi gtéwnemu, o ile za
niego te pretensje zaptacono (8 1358 u. c.). Okolicznos¢, ze w mie-
dzyczasie uplynat okres przedawnienia roszczenia na korzy$¢ dtuz-
nika gtéwnego, nie moze mie¢ wpltywu na roszczenie przeciw re-
czycielowi, skoro reczyciel ma prawo i powinien albo porozumie¢
sie co do zaptaty z dhluznikiem gtdwnym, albo zawiadomi¢ go
0 sporze przeciw sobie wdrozonym. (O. S. N. 3 XII 1930, Il 1 Rw.
1357/30, P. S. 1931, poz. 451).

88 1405, 1408, 282, 233 k. ¢ W mysl 8 1405 k. c. przejecie
dtugu przez nowego diuznika z tym skutkiem, by dawny dbtuznik
zostat zwolniony ze swego zobowigzania, moze nastgpi¢ tylko za
zgodg wierzyciela. Dopoki ta zgoda nie nastgpita, trzeci odpowiada
tylko wobec dtuznika, a wierzyciel nie nabywa Zzadnych praw
przeciw trzeciemu. Zgoda ta wierzyciela moze nastgpi¢ albo wy-
raznie, albo w spos6b dorozumiany (8 863 u. c.). Jezeli przy po-
zbyciu nieruchomosci nabywca przejmuje cigzace na niej prawo
zastawu, pojmowac¢ to nalezy w razie watpliwosci wedtug § 1408
u. c., jako przejecie dtugu w znaczeniu znowelizowanego § 1405
u. ¢. Z drugiego ustepu § 1408 u. c. okazuje sie, ze do tego prze-
jecia dlugu przez nowego diuznika potrzeba jednak zgody wierzy-
ciela, o ktorej moéwi takze przepis § 1405 u. ¢. Ustawa w zdaniu
drugiem § 1408 k. c. ufatwia przyjscie do skutku przejecia diugu,
przyjmujgc pod pewnemi warunkami milczenie wierzyciela na pi-
semne wezwanie pozbywajgcego, jako jego zgode. Skoro wierzyciel
zaskarzy nowego dtuznika, lub zazada zwaloryzowania diugu jako
osobistego przeciw nowemu dituznikowi, to nalezy przyja¢, ze do-
rozumianie zgodzit sie¢ na przejecie diugu przez nowego dtuznika.
Jesli jednak wierzycielem jest osoba ubezwlasnowolniona, a imie-
niem jej postawit odnosny wniosek kurator, przeto taki wniosek
miesci w sobie uwolnienie dawnego dituznika z dlugu, co moze
mie¢ donioste znaczenie dla kuranda, przeto, by miat skutek prawny,
musi  kurator w mys$l 8 282, 233 u. c¢. uzyska¢ zezwolenie sadu



nadkuratelarnego. Pod tym tylko warunkiem mozliwe bedzie prze-
rachowanie pretensji jako osobistej. (O. S. N. 24 1X 1930, Il Rw.
298/30, GL Pr. VIII, poz. 16 i P. S. 1931, poz. 526).

8 1426 k. c, § 40 rozp. walor. Zawarte w kwicie ekstabula-
cyjnym zastrzezenie zadania prawa doptaty na wypadek zmiany
ustawodawstwa waloryzacyjnego nie ma zadnego wpltywu na waz-
no$¢ i skuteczno$¢ kwitu. (0. S. N. 8 X 1930, Il 1 Rw. 1490/30,
Prz. Pr. 56, poz. 15 i P. S. 1931, poz. 453).

B) Powszechna ustawa handlowa.

Art. 286 u. h. Art. 286 ust. handl. miesci sie w ksiedze czwartej,
a gdy brak w nim postanowienia o0 wyjgtkowem stosowaniu go
tylko do tego kontrahenta, po ktdrego stronie czynno$¢ jest han-
dlowa, przeto nie ulega watpliwosci, ze ma on znalez¢ zastosowa-
nie w kazdym wypadku, gdy czynno$¢ dana choéby tylko po stro-
nie jednego kontrahenta byta handlowa. (O. S. N. 23 X 1903, Il
1 Rw. 1096/30, P. S. 1931, poz. 584).

Art. 347—348 u. h. Nabywca, ktéry doniést sprzedawcy o wa-
dach nadestanego towaru, moze go w razie niebezpieczenstwa
w zwiloce sprzeda¢ jedynie w sposéb w art. 343 ust. handl. opi-
sany, jezeii za$ go sam w swym sklepie sprzeda, traci wszelkie
prawa z tytutu ewikcji. (O. S. N. 8 X 1930, Il 1 Rw. 1239/30,
Prz. Pr. 56, poz. 19 i P. S. 1931, poz. 585).

Art. 347, 355, 356 u. h. Kupujacy, ktéry prawidtowo pozosta-
wit sprzedajacemu do dyspozycji nadestany towar z powodu wad,
nie ma jeszcze z tego powodu prawa do odstgpienia od umowy
bez wyznaczenia terminu dodatkowego do wykonania umowy.
Z prawidtowego pozostawienia towaru do dyspozycji wynika taki
stan, ze kupujacy nie przyjgwszy towaru, zachowuje swe wszelkie
prawa z umowy, a ciezar dowodu co do jakosci towaru spada na
sprzedawce. Towar nalezy w tym wypadku uwaza¢ za nieodpowia-
dajacy umowie, dopoki sprzedawca nie udowodni przeciwienstwa.
(©. S. N. 20 VI 1930, Il 1 Rw. 501/30, Prz. Pr. 55, poz. 284
i P. S. 1931, poz. 586).

Art. 357, 355, 386, 282 u. h. Obliczenie szkody abstrakcyjnej
przy towarach majgcych cene targowg odbywa sie wedle art. 357



ust. 3 ustawy handl. na podstawie r6znicy cen scisle w dniu do-
stawy. Przepis ten w drodze podobiefstwa stosuje sie rowniez do
umow, wymagajacych udzielenia terminu dodatkowego (art. 355,
356 u. h), w tym jednak wypadku uwzgledni¢ nalezy przy po-
wyzszem obliczeniu nietylko umowny termin dostawy, lecz takze
okres czasu objety terminem dodatkowym, gdyz inaczej prawa ku-
pujacego przy ewentualnych zmianach ceny targowej na uszczerbek
mogtyby by¢ narazone. Nie uchodzi jednak, by kupujacy miat nieo-
graniczong dowolnos¢ w oznaczeniu tegoz terminu dodatkowego
i wykorzystywat w ten spos6b zmiany ceny targowej na niekorzys¢
sprzedawcy. Przeciwnie ze stanowiska art. 282 u. h. kupujacy ma
obowigzek dazy¢ do szybkiego rozwiktania interesu, a wiec do
wyznaczenia terminu dodatkowego bez niepotrzebnej zwioki, taki
wiec tylko termin dodatkowy moze by¢ miarodajny dla obliczenia
abstrakcyjnej szkody z art. 357 ust. 2 ust. handl. Sad Apel. ustalit,
ze termin dostawy drzewa uptynagt z dniem 30 IV 1927 i ze po-
wodka udzielita terminu dodatkowego dopiero listem z dnia 9 XlI
1927, a to do dnia 23 Xl 1927. Uwzgledniajagc zatem wyz przed-
stawione stanowisko prawne nalezy przyjaé, ze dzien 23 Xl 1927
nie moze by¢ podstawg obliczenia tej szkody, ze natomiast po-
wyzszy 14-dniowy termin dodatkowy nalezy nawigzaé do umow-
nego terminu dostawy, t. j. do 30 IV 1927 i przyja¢ za podstawe
obliczenia réznicy cen czasokresu od 30 IV 1927 do 14 V 1927,
w ten sposob, ze powddce pozostawia sie wybdr ceny targowej,
z ktoregokolwiek dnia tegoz okresu za podstawe obliczenia swej
szkody. (O. S. N. 30 IV 1931, Il 1 Rw. 1941/30, P. S. 1931,
poz. 467).

C) Procedura cywilna, norma jurysdykcyjna, ordynacja

egzekucyjna.

8§ 38, 396, 399 p. ¢. W sporach z uméw najmu i dzierzawy
zarzuty przeciw wypowiedzeniu spetniajg funkcje odpowiedzi na
skarge, czy tez sprzeciwu wywotujgcego rozprawe. Skoro Sad |
przyjat zarzuty i wyznaczyt ustng rozprawe, to choéby nawet za-
chodzit brak petnomocnictwa na rzecz adwokata (§ 38 ust. 2 p. c)
powinien byt wedtug przepisu § 399 ust. 1 p. c. w wyroku wzigé
pod rozwage faktyczne twierdzenia pozwanych, zamieszczone w za-
rzutach. (O.S. N. 17 IX 1930, Il 1 Rw. 547/30, P. S. 1931, poz. 365).



§ 116 p. c. Kurator, ustanowiony w mys$l § 116 p. c. jest po-
wotany do zastepowania nieobecnego kuranda, chociazby nawet
nastepnie okazalo sie, ze nieobecno$¢ kuranda, uznana za upra-
wdopodobniong, nie bylo zgodne z rzeczywistoscig. (O. S. N. 10 Il
1931, 1l 1 Rw. 2624/30, R. P. E. 1931, s. 790).

§ 227 p.c, 88 45, 55 n.j. Wiasciwos$¢ sadu okreg, dla skargi
wekslowej z dwoch weksli ponad 1000 zt. tgcznie, a nizej 1000 zi.
kazdy. Sad okreg, wydat wekslowy nakaz zaptaty odnos$nie do
dwoch weksli po 100 dolarow kazdy: W toku sporu podnidst po-
zwany takze zarzut przedmiotowej niewlasciwosci sadu, gdyz zaden
z weksli nie przekraczat kwoty 1000 z. Sad Apel. nie uwzglednit
tego zarzutu, wyrazajac poglad, ze z osnowy weksli i z treSci za-
rzutébw nie wynika wecale, by obydwa weksle nie pochodzity z tego
samego interesu, skutkiem czego dochodzenia roszczen z obydwdéch
weksli w jednej skardze, chociaz zaden z nich nie przekraczat
1000 zt. byto wedle § 227 ust. 1 dopuszczalnem. Sgd Najw. nie
uwzglednit rewizji pozwanego, a odnosnie do kwestji niewlasciwo-
sci sadu, orzekt co nastepuje : Mylnej oceny sprawy pod wzgledem
prawnym nie uzasadnia zarzut rzeczowej niewfasciwosci Sadu |
instancji. Zarzut ten mogtby, gdyby odpowiadat ustawie, stanowi¢
tylko przyczyne niewazno$ci z § 503 liczba 1 i § 477 liczba 3 p. c.
Jednakze zaskarzenie wyroku Sadu okreg, z tej przyczyny, jakoby
dla sprawy wiasciwy byt sad grodzki, nie jest w mys$l 8 45 ust. 1
nor. jur. dopuszczalne. Przepis 8 45 ust. 1 nor. jur. ma zastoso-
wanie nawet wowczas, gdy Sad okreg, rozstrzygnat o zadaniu skargi,
chociazby nie wypowiedziat sie wyraznie o swej wiasciwosci, gdyz
w merytorycznem rozstrzygnieniu o zadaniu skargi miesci sie takze
przyjecie wiasciwosci sagdu orzekajgcego. Zarzut niewtasciwosci sadu
okregowego jest w danym wypadku i z tego wzgledu bezzasadny,
gdyz w mys$l § 55 nor. jur. w razie gcznego dochodzenia kilku
roszczen w jednej skardze miarodajng jest dla wartosci przedmiotu
sporu tgczna kwota wszystkich roszczen, a wedtug brzmienia § 227
p. ¢ dopuszczalno$¢ potagczenia kilku roszczen w jednej skardze
zalezy tylko od wiasciwosci sgdu procesowego dla tgcznej sumy
tych roszczen. (O. S. N 15 IV 1931, Il 1 Rw. 595/31, P. S. 1931,
poz. 368).



§ 228p. ¢ Wiasciciel gruntu jest uprawniony do Zadania
ustalenia nieistnienia stuzebnosci przepedu bycjla przez jego grunt,
jezeli osoba przepedzajgca uzyska w drodze ochrony posesoryjnej
zakaz naruszania jej w przepedzie. (O. S. N. 10 I1X 1929, Il 1 Rw.
2879/28, O. S. P. IX, poz. 581 i P. S. 1931, poz. 372).

8§ 228p. c, 835 ord. egz. Skarga ustalajgca a opozycyjna.
Powodowie twierdzg, ze hipotecznie na ich realnosci zabezpieczona
wierzytelno$¢ pozwanej z nakazu zaptaty zgasta wskutek zaptaty
i wskutek tego zazadali uznania mocy egz. odno$nego nakazu za-
platy za zgasty. Sady Apel. i Najw. oddality powddztwo: ,,Skoro
powodowie twierdzg, ze wierzytelnos¢ pozwanej z nakazu zaptaty
zgasta, nic nie stoi na przeszkodzie wniesieniu skargio Swiadcze-
nie, t. j. ouznanie  kwitu ekstabulacyjnego, a wobec tego nie majg
powodowie interesu prawnego w rychiem ustaleniu nieistnienia
diugu. Zresztg powodowie sami stusznie uwazajg skarge swa, jako
skarge opozycyjng z § 35 ord. egz.* (O. S N. 17 Il 1931, Il 1
Rw. 2511/30, P. S. 1931, poz. 370).

8 560—575 p. ¢ Postepowanie awizacyjne nie nadaje sie do
rozpoznania pytania, czy wspotwilasciciel byt uprawniony do za-
jecia mieszkania we wspolnej realnosci. (O. S. N. 9 X 1929, Il 1
Rw. 1679/29, O. S. P. X, poz. 72 i P. S. 1931, poz. 553).

§ 562 p. ¢ Ustawa o ochronie lokatorow nie wymaga przy-
toczenia w wypowiedzeniu wszystkich szczegétow zachowania sie
strony przeciwnej, uzasadniajacych przytoczong w wypowiedzeniu
wazng przyczyne, dla ktérej wypowiadajacy zada rozwigzania
umowy najmu. Wystarcza wymienienie w wypowiedzeniu waznej
przyczyny, ktorg wypowiadajagcy ma w razie sporu udowodnic
(art. 11, liczba 1, 3 ustawy o ochronie lokat.) Szczeg6ty moga by¢
w razie wynikdw postepowania procesowego odpowiednio uzupet-
nione, wyjasnione lub sprostowane. (O. S. N. 8 | 1930, Il 1 Rw.
2471/29, O. S. P. X, poz. 113 i P. E. 1931, poz. 554)

8 11. 4 ord. eyz., oraz art. 19i 20 ustawy z 1 8 1919, Dz. P. P. P,,
poz. 394. Orzeczenie Komisji Rozjemczej o rozwigzaniu stosunku
stuzbowego moze obejmowaé takze zobowigzanie pracownika do
oddania mieszkania stuzbowego i stanowi podstawe egzekucji dla



tego oddania nawet bez osobnego wypowiedzenia. (0. S. N. 10 |l
1931, 1l Rw. 787/30, R. P. E. 1931, s. 790).

8 1 liczbha 7 ord. egz. Ograniczona egzekwowalno$¢ uktadu
w postepowaniu uktadowem. Uklad zawarty w postepowaniu ugo-
dowem nie jest tytutem egzekucyjnym dla pretensji, ktérej dtuznik
ugodowy nie wykazat i co do ktorej nie zapisano w wykazie zgto-
szen prowadzonym przez komisarza ugodowego, ze zostata uznana.
(O. S. N 16 XII 1930, Il 1 R 738/30, Prz. Pr. 56, poz. 155
i P. S, poz. 559).

8 1 liczba 7 ord. egz. Egzekwowalno$¢ uktadu w postepowaniu
uktadowem. Zatwierdzony przez sad ukiad w postepowaniu ukta-
dowem stanowi pod pewnemi warunkami tytut egzekucyjny, jak
to orzekt Sad Najw. w plenarnej uchwale Izby 111 z 10 Il 1928,
Il Rw 945/27. Przepis 8 1 ord. egz. nie mdgt wymieni¢ uktadu
jako tytutu egzekucyjnego, bo ordynacja ukltadowa jest znacznie
p6zniejsza. Przepis § 53 ord. uktad., wyliczajacy materialno-prawne
skutki uktadu, jest zupeinie zgodny z § 156, 163 ord. konk., a wiec
nie przemawia za tem, ze pytanie na wstepie wymienione jest
w ordynacji ukladowej odmiennie unormowane, niz w ordynacji
konkursowej. Skoro za$ § 63 liczba 1 ord. uktad, kaze odpowied-
nio stosowa¢ postanowienia ordynacji konkursowej, o ile pierwsza
nie zawiera postanowienn odmiennych, to nic nie stoi na przeszko-
dzie, aby w postepowaniu ukfadowem stosowa¢ takze § 61 ord.
konk., zrownujacy co do wykonalnoSci uznang w postepowaniu
konkursowem pretensje z roszczeniem, ktdre zostato przyznane
wyrokiem sgdowym. W danym wypadku dtuznik nietylko uznat
w wykazie roszczenie wierzyciela, ale zaprzysiagt jego rzetelnos¢;
roszczenia tego nikt nie zaprzeczyt. Jezeli ukiad przez sad zatwier-
dzony wigze wierzyciela (8 53 ord. uktad.), chociazby go nie pod-
pisat, to musi wigza¢ takze dtuznika, ktéry go podpisat i sgdownie
uznat roszczenie wierzyciela. (O. S. N. 4 Il 1931, IIl 1 Rw. 790/30,
P. S. 1931, poz. 558).

§ 231 ord. egz. Przy podziale licytacyjnej ceny kupna roszczen
zgtoszonych w ramach kaucji hipotecznej na podstawie zapisu kau-
cyjnego. nie nalezy odsyta¢ na droge sporu, chociazby nie byty
wykazywane tytutem egzekucyjnym. (O. S. N. 29 VII 1930, Il 1
Rw. 441/30 O. S. P. IX, poz. 169 i P. S. 1931, poz. 561).



D) Patent niesporny.

Patent niesporny. Art. 70—77 u. s. p, Rosp. 24 XII 1928,
poz. 934 Ds. u. Zarzadzenie przydziatu sprawy spadkowej notarju-
szowi: charakter prawny postepowania, $rodki prawne. Zarzadzenie
Sadu przydzielajgce czynno$¢ spisania aktéw spadkowych notarju-
szowi wydane zostaje w trybie postepowania sgdowo-administra-
cyjnego, niespornego w rozumieniu patentu z 9 VIII 1854, nr 208,
Nz. p. p. O ile wiec strona czuje sie tem zarzgdzeniem pokrzyw-
dzona w swych prawach, moze domagac sie usuniecia dostrzezonej
nieprawidtowosci w drodze nadzoru stuzbowego (art. 70—72 prawa
0 U s p i 8 54 59 n R M Sprawiedl. z 24 XII 1928, poz.
934 Dz. U), nie za$ droga $rodkéw prawnych w postepowaniu nie-
spornem przewidzianych. (O. S. N. z 6 V 1931, Ill 1 R 88/31,
P. S. 1931, poz. 458).

§ 123, 125. Jezeli Sad spadkowy uzna, ze tre$¢ i forma ze-
wnetrzna testamentu nie zgadza sie z przepisami ustawy, nie moze
go uzna¢ za niewazny, lecz ma go w przewodzie spadkowym po-
ming¢ i wezwa¢ ustawowych dziedzicdw, osSwiadczanych za$ na
podstawie testamentu dziedzicéw odesta¢ na droge sporu, zakresla-
jac im do tego odpowiedni czasokres; (O. S. N. 25 IX 1930, Il 1
Rw. 246/30, P. S. 1931, poz. 459).

8 125, 18 pat. niesp. Skutki niewniesienia skargi o uniewaznie-
nie rozp. ost. woii w terminie zakreslonym wedle § 125 pat. niesp.
Powddka zaskarzyta pozwanego, ktéremu na zasadzie dekretu dzie-
dzictwa po $p. Ch. przyznano spadek jako uniwersalnemu testa-
mentarnemu dziedzicowi — o orzeczenie, ze rozp. ost. woli $p. Ch.
jest z powodu pewnych istotnych nieformalnosci niewazne, ze uznaje
sie powddke i pozwanego za dziedzicow ustawowych $p. Ch. i ze
prawo wiasnosci realnosci po $p. Ch. ma by¢ zaintabulowane
w potowie na powoddke. Sad apel. oddalit powddztwo, przyjmujac,
ze skarga jest spézniona, jako niewniesiona w terminie zakre$lo-
nym w mys$l § 125 pat. niesp. przez Sad spadkowy. Sad Najw.
zniést wyrok do nowej rozprawy. ,,Postanowienie § 125 pat. niesp.
nie odbiera bynajmniej stronie, ktora zaniedbata wniesienia skargi
o prawo spadkowe, prawa wniesienia skargi o spadek w szczegdl-
nosci skargi o obalenie rozporzadzenia ostatniej wpoli w ciggu trzech



lat (8 1483 k. c.), liczac od doreczenia uchwatly, odsytajacej zwal-
czajgcego rozporzadzenie ostatniej woli na droge sporu. Wedle § 18
pat. niesp. nie moze by¢ przeciw zarzadzeniom sadowym w spra-
wach niespornych, wydanym bez zastrzezenia dalszego dochodzenia
prawnego, wszczety spér sadowy, chyba, ze idzie o prawa oséb
trzecich, ktore nie braly udzialu w rozprawie, lub jezeli ustawa
pozostawia stronie osobne prawo skargi. A wiasnie w § 823 u. c
przyznaje ustawa nawet po przyznaniu spadku prawo skargi prze-
ciw temu, ktéremu dekretem dziedzictwa spadek zostat przyzna-
nym, o ustapienie lub podziat dziedzictwa temu, kto twierdzi, ze
ma lepsze lub jednakie prawo spadkowe. Ta skarga o prawo dzie-
dziczenia przedawnia sie w zasadzie w 30 latach. O ile zatem
roszczacy sobie do spadku lepsze lub jak w danym wypadku po-
wodka jednakie prawo spadkowe, a mianowicie prawo ustawowego
dziedziczenia, opiera to prawo na zarzucie niewazno$ci testamentu,
na podstawie ktorego spadek przyznano, moze ze wzgledu na prze-
pis § 14?8 u. c. wystgpi¢ ze skargg o ustalenie niewaznosci testa-
mentu i o ustgpienie lub podziat dziedzictwa w ciggu 3 lat, liczac
od dnia prawomocnosci uchwaty, ktérg sad spadkowy wzigt testa-
ment za podstawe przewodu spadkowego i odestat dziedzica usta-
wowego na droge sporu Powoddka wystgpita z opartem na prze-
pisie § 823 u. c. roszczeniem o podziat dziedzictwa na podstawie
ustawowego porzadku dziedziczenia, opartem na zadanem ustaleniu
niewaznosci testamentu, dopuszczalnem takze po prawomocnym
przyznaniu spadku, poglad prawny wiec Sgdu odwotawczego, jakoby
wedtug 8 18 pat. niesp. nie mogta juz wystapi¢ z tg skargg wsku-
tek prawomocnosci przyznania, jest btednym"”. (O. S. N. 11V 1931,
Il 1 Rw. 168/31, P. S. 1931, poz. 460).

§ 158—160. Sad spadkowy moze bez porozumienia si¢ z wia-
dzg opiekunczg przyja¢ do depozytu sgdowego sptate legatu, doko-
nywang przez spadkobiercow na rzecz maloletnich legataijuszy.
(O. S. N 18 IV 1926, Ill 1 Rw. 916/25, P. S. 1931, poz. 461).

E) Ustawa ratalna.

§ 3 ustawy 27 IV 1896, nr 70 Ds. p. p. Nalezno$¢ odsetek
z interesu ratalnego. W my$l § 1333, 1334 k. c. nalezg sie odsetki
ustawowe od dnia ptatnosci roszczenia; przy interesie ratalnym



naleza sie wiec od dnia ptatnosci kazdej raty umowionej. Nie pod-
padajg one pod przepis § 3 liczba 2 ustawy ratalnej z 27 1V 1896,
nr 70 Dz. p. p, bo w mysl cywilnego kodeksu (§ 1233) stanowig
nie kare, ale wynagrodzenie szkody, powstatej przez niedotrzyma-
nie umoéwionej zaptaty. (O. S. N. z 1 IV 1931, Il 1 Rw. 466 31,
P. S. 1931, poz. 472).

F) Ustawa 25 VII 1871, nr 76 Dz. p. p.

§ 1 ustawy 25 VII 1871. Forma nieodptatnego zrzeczenia sie
cze$ci roszczenia przy ugodzie. Wazno$¢ nieodptatnego zrzeczenia
sie czeSci roszczenia przy zawieraniu ugody nie zalezy od zacho-
wania formy aktu notarjalnego. (O. S. N. 11 IX 1929, 1l 1 Rw.
1509/29, P. Pr. 56, poz. 130 i P. S. 1931, poz. 588).

G) Ordynacja notarjalna 25 VII 1871, nr 75 Dz. p. p.

§ 3 ord. i 8 89 0. egz. Dozwolenie przymusowego prawa za-
stawu i adnotacji wykonalno$ci odnosnie do prawa zastawu wpisa-
nego na mocy obligu notarjalnego z klauzule natychm. wykonalnosci.
Wedtug obligu, zeznanego w formie aktu notarjalnego, zobowigzani
zezwolili na wpis prawa zastawu na swych realnoSciach na rzecz
wierzycieli dla kwoty 48.600 zi, ptatnej ratami po 9.000 na kazde
zadanie gminy K pod rygorem bezposredniej egzekucji z tego aktu
po mysli § 3 ord. notarjalnej. Akt notarjalny okre$lony w § 3 ustawy
z 25 VIl 1871, nr 75 Dz. p. p. jest tytulem egzek. po mysli § 1
liczba 17 ord. egz.; wedlug tegoz przepisu moze wierzyciel pro-
wadzi¢ natychmiast egzekucje, o ile przedmiot i czas uiszczenia
doktadnie sg oznaczone. Skoro zgodnie z treScig wspomnianego
obligu nastgpit wpis odno$nego prawa zastawu do ksiegi gruntowej,
to dozwolenie egzekucji przez przymusowe ustanowienie prawa za-
stawu i przez dozwolenie hipotecznej adnotacji wykonalnosci od-
nosnie do wpisanego zastawu po mysli § 89 ord. egz., jest bezce
lowe, a tem samem niedopuszczalne, gdyz wykonane prawo zastawu
juz istnieje, a nadto zadana adnotacja ma ten skutek, ze mozna
bezposrednio prowadzi¢ egzekucje przeciw kazdemu poOzniejszemu
nabywcy nieruchomosci (8 89 ust. 2 ord. egz.), gdy tjmczasem juz
na podstawie wpisu do ksiegi gruntowej aktu notarjalnego z klauzulg
§ 3 tejze ustawy, mozna przeciw kazdemu podZniejszemu nabywcy



prowadzi¢ egzekucje. (O. S. N. 23 IV 1931, Il 1 Rw. 203/31, P. S.
1931, poz. 469).

IlI- Ustawodawstwo polskie.

A) Prawo wekslowe.

Art. 15. Weksel moze by¢ zaskarzony przez kazdego indosa-
tarjusza, ktéory ma weksel w swem posiadaniu. (O. S. N. 8 1 1931,
R. 799/30, R. P. E 1931, s. 791).

Art, 15, 16, 46 i 48. PrzekreSlenie wiasnego zyra nie pozba-
wia prawa do wniesienia skargi wekslowej. (O. S. N. 7 | 1931,
Rw. 1933/30, R P. E. 1931, s. 791).

Art. 17. Indos moze by¢ indosem, udzielanym tylko dla inkasa,
chociaz nie zawiera zadnej o tem wzmianki. (O. S. N. 8 I 1931,
R. 767/30, R. P. E 1931, s. 791).

Art. 27, 47 p. 2 i 102. W mysl art. 27, 47 p. 2 i 102 prawa
wekslowego posiadaczowi wekslu wiasnego stuzy prawo zgdania
od wystawcy wekslu sumy wekslowej wraz z procentem prawnym
od dnia ptatnosci, chociazby weksel nie byt protestowany (O. S. N.
27 Xl 1930, N. I. C. 992/30, Gk S 1931, nr 6, R P. E 1931,
S. 786).

Art. 100. Koncowy przepis ust. 5 art. 100 prawa wekslowego
nie moze mie¢ zastosowania do dokumentu, w ktérym brak ozna-
czenia daty wystawienia, bedacej niezbedng cechg wekslu, przepis
ten bowiem dotyczy tylko takiego dokumentu, ktéry jest wekslem,
t. j. chociaz w chwili wydania go nie zawieral wszystkich cech
wekslu wiasnego, lecz nastepnie zostat wypetniony trescig, wyma-
gang przez art. 99 prawa weksl.,, i po wypetnieniu go przeszedt
na osobe trzecig. ,Skoro wiec w zlozonym przez powoda doku-
mencie brak oznaczenia daty wystawienia, bedgcej niezbedna cechg
wekslu, przewidziang w p. 6 art. 99 prawa wekslowego, to powyz-
szy koncowy przepis ust. 5 art. 100 prawa wekslowego nie moze
mie¢ do niego zastosowania i przeciwko powodowi N. pozwany K
moze sie broni¢ temi samemi zarzutami co do niezgodnego z umowg
zapetnienia blankietu wekslowego, z jakiemi madgtby wystapi¢ prze-
ciwko pozwanemu S. (na ktérego zlecenie byt weksel wystawiony



i ktéry go indosowat), ktéremu ten blankiet wydat (por. O. S. N.
w Zb. O. nr 37 z 1928 r.)“. ,W przypadku gdy wydany blankiet
wekslowy zostanie nastepnie wypetniony na sume przewyzszajaca
jego warto$¢, czy to po uprzedniem doptaceniu optaty stemplowej,,
czy to bez tego (art. 122 ustawy z d. 1 VII 1926 r. o opt stempl.),
na wierzycielu cigzy obowigzek stwierdzenia, iz stato sie to zgod-
nie z wolg dtuznika, gdyz juz sama ta okoliczno$¢, ze przy wy-
petnieniu blankietu wekslowego przekroczona zostata suma, odpo-
wiadajgca wybranej przez strony wartosci blankietu, daje podstawe
do uznania niezgodnosci takiego wypetnienia z umowa stron™.
(O. S. N 11/25 VI 1931, N. I. C. 606/31, G S. W. 1931, nr 32).

B) Rozporzadzenie waloryzacyjne.

§ 1 Wedlug orzeczenia S. N. z z 1 V 1931, przepisy rozpo-
rzadzenia waloryzacyjnego nie moga mie¢ wprost zastosowania do
naleznosci wyrazonej w rublach dumskich, nie wyklucza to jednak
moznosci zwaloryzowania takiej wierzytelnosci, przy oparciu go
na ogolnych zasadach prawnych o wypetnianiu zobowigzan z dobrg
wiarg i 0 niedopuszczalnosci niestusznego zbogacenia sie i z zasto-
sowaniem poszczegélnych postanowied rozporzadzenia waloryzacyj-
nego, w ktorych znalazly odbicie powyzsze ogdlne zasady. W od-
powiedzi na zarzut skargi kasacyjnej pozwanego, iz Sad Apelacyjny,
wbrew wilasnemu oswiadczeniu, ze do danego przypadku nie ma
zastosowania rozporzgdzenie waloryzacyjne, zastosowal w calej
peini zasady tego rozporzadzenia i pomingt przepisy art. 1902
i 1903 K. Nap., z ktorych wynika, iz pozwany moze by¢ zobowia-
zany do zwrotu powodowi tylko tego, co od niego otrzymat, t. j.
55.000 rubli dumskich, podniost Sad Najwyzszy, ,ze zarzut ten
jest nieusprawiedliwiony, gdyz Sad Apelacyjny, stusznie uznajac,
iz ze wzgledu na brzmienie 8 1 rozp. walor, przepisy tego rozpo-
rzagdzenia nie moga mie¢ do spornej naleznosci, wyrazonej w rub-
lach dumskich, wprost zastosowania, dokonat waloryzacji jej, opie-
rajac sie na ogoélnych zasadach prawnych o wypetnianiu zobowig-
zan z dobrg wiarg i 0 niedopuszczalnosci niestusznego zbogacenia
sig, przyczem powotat sie na postanowienia, zawarte w 8§ 2 i w § 11
rozp. walor., jedynie ze wzgledu na to, iz w tych przepisach zna-
lazty odbicie powyzsze og6lne zasady; w tych granicach zastoso-
wanie przepisow rozporzadzenia waloryzacyjnego przez analogje



jest dopuszczalne, co potwierdza tez brzmienie art. 5 rozporzadze-
nia Prezydenta Rzp. z dnia 14 grudnia 1927 r. (Dz. U. nr 114
poz. 968), dotyczacego wprawdzie tylko zobowigzan z weksli, pod-
padajacych pod przepisy Kodeksu Handlowego z 1808 r. (Scislej —
z d. 15 wrze$nia 1807 r.), lecz dajgcego zarazem wyraz zapatrywa-
niu sie prawodawcy na kwestje stosowania przepiséw rozporzadze-
nia waloryzacyjnego wogéle w drodze analogji; co za$ do powo-
tywanych przez skarzacego przepiséw art. 1902 i 1903 K C, to
nie mogag one by¢ w danych okolicznosciach miarodajne, gdyz nie
przewidywaly tak samo jak i art. 1895 K C., dotyczacy specjalnie
pozyczki pienieznej, wypadku zupeinego zdeprecjonowania sie i wy-
cofania z obiegu waluty i nie dajg wskazéwek co do sposobu prze-
rachowania zobowigzan, w walucie tej zawartych, na walute nowg".
<0. S N. z 1V 1931, N. I. C. 2655/30, G. S. W. 1931, nr 27, P.
S. 1931, VI. 567).

§ 5 6. Wzrost wysokosci ustawowego komornego od r. 1924
nie usprawiedliwia podwyzszenia stopy przerachowania wierzytel-
nosci, zabezpieczonych na ruchomosciach, ulegajacych ochronie
lokatorow. (O. S. N. 3 VII 1930, Ill. 1. Rw. 225/30, O. S. P. IX
poz. 167 i P. S. 1931 poz. 568).

88. 5 6 i ,9 Zamieszczone w § 5 rozp. walor, wyrazenie
»gtowny dochdd" z nieruchomosci uzyte zostalo w znaczeniu do-
chodu z gtéwnej czeSci nieruchomosci. Wyzbycie sie przez diuz-
nika dochodu z posiadanej nieruchomosci, chociazby nastapito wsku-
tek przeznaczenia jej przez niego na pomieszczenie dla instytucji
spotecznej i miato jedynie cele humanitarne na wzgledzie, nie
moze uzasadnia¢ obnizenia miary przerachowania jego dtugow.
Mechaniczne zestawienie samych tylko cyfr dochodu, przynoszo-
nego przez powyzsze czesci nieruchomosci, dlatego doprowadzitoby
do btednych wynikow, ze podziat, jaki rozporzadzenie waloryza-
cyjne w 88 5 i 6 wprowadzito w stosunku do nieruchomosci przy
okresleniu wysokos$ci przerachowania zabezpieczonych na nich sum
hipotecznych, ma za podstawe nie réznice dochodowosci, lecz oko-
licznos¢, iz dochodowos¢ pewnych kategoryj nieruchomosci zostata
w drodze ustawowej, mianowicie z mocy ustawy o ochronie loka-
torow, w interesach og6tu dotkliwie ograniczona, ze wzgledu wiec
na to uznat prawodawca za stuszne udzieli¢ whascicielom tych nie-



ruchomosci pewnej rekompensaty pod postaciag obnizenia stawek
przerachowania obcigzajgcych ich nieruchomosci dtugéw. Potwier®
dzeniem powyzszego jest okoliczno$¢, iz sumy, zabezpieczone na
takich objektach majgtkowych, jak place niezabudowane, wille, uzyt-
kowane przez samego wiasciciela, patace i t. p., nie przynoszacych
naogét zadnego dochodu, podlegajg przerachowaniu wedtug prze-
pisow § 6. nie za$ § 5 rozp. walor. (O. S. N. 24 IV 1931, nr I. C.
144/31, G. S. W. 1931 nr 28).

§ 5 ust. 3, 6. Wskazany w 8 5 i 6 rozporzadzenia walor,
sposdb przerachowania stosuje sie réwniez do naleznosci, zabezpie-
czonych kaucjg hipoteczna, zalegle wiec odsetki od pomienionych
naleznosci za czas do 31 XII 1924 r., wzglednie do 30 VI 1925 r.,
co do ktorych do dnia wejScia w zycie rozporz. walor., t j. do
dnia 21 V 1924 r., nie uptynat przewidziany w ustawie termin
przedawnienia, staty sie kapitatem hipotecznym i przedawnienie
w stosunku do nich nadal biec nie moglo. Nie wyklucza moznosci
zastosowania powyzszej tezy okoliczno$¢, ze odsetki byly nie
umowne, lecz prawne, zasgdzone wyrokiem, i ze sad przy przera-
chowaniu kapitatu z procentami nie obliczyt nieprzedawnionych
odsetek i nie wigczyt ich do kapitatu, lecz tylko okreslit ich stope
i czas, za ktéry przypadaja, albowiem skoro kapitat objety byt
kaucjg hipoteczng wraz z zasgdzonemi odsetkami, odsetki powyz-
sze stanowity odsetki od wierzytelnosci hipotecznej i podpadtly pod
przepis ust. 3 § 5 rozp. waloryzacyjnego. (O. S. N. 13 1l 1931,
I. C. 1968/30, R. P. E. 1931, s. 783 n.).

88 5 6, U, 39, 40. Chociaz wskutek wyroku wykreslone zo-
stato prawo zastawu dla przerachowaé sie majacej obecnie wierzy-
telnosci, to mimo to nalezy ja przerachowaé wedtug zasad przera-
chowania wierzytelnosci hipotecznych. (O. S. N. z 7 | 1931, Ill. 1
Rw. 1514/30, Prz. Pr. 56 poz. 134 i P. S. 1931 poz. 569).

§ 5 ust. 3,6 ust. 3,29 ust. 1 lit. ,,a“ i 33. Przepis ust. 3 § 5
rozp. walor., ktory przewiduje doliczenie do kapitatu odsetek zale-
glych a nieprzedawnionych za czas do 31 grudnia 1924 r., stosuje
sie do wierzytelnosci hipotecznych z pozyczek, a do innych tylko
o tyle, o ile podpadajg pod przepis § 33, ktéry odsyta w odpo-
wiednich przypadkach do 8 5; poniewaz za$ § 33 traktuje o prze-
rachowaniu samego tylko zabezpieczenia hipotecznego naleznosci



w nim wymienionych, odsetki w przypadku, gdy przedmiotem
sprawy jest nie przerachowanie zabezpieczenia hipotecznego spor-
nej naleznosci, stanowigcej reszte szacunku, lecz zasadzenie jej od
osobistych dtuznikéw po przerachowaniu na podstawie ust. 1 lit.
»a“ 8 29 rozp. walor., podlegajg doliczeniu do kapitatu nie wedtug
zasad ust. 3 § 5, lecz 37-a i powotanego w nim ust. 3 § 6 rozp.
walor., ktory przewiduje skapitalizowanie odsetek za czas tylko do
30 czerwca 1924 r, (O. SO N. 29 | 1931, N. T C. 774/30, G S
1931 nr 9).

§ 11 ust. 3 i 5. Wyzbycie sie przez diuznika dochodu z po-
siadanej nieruchomosci, chociazby nastgpito wskutek przeznaczenia
jej przez niego na pomieszczenie dla instytucji spotecznej i miato
jedynie cele humanitarne na wzgledzie, nie moze uzasadnia¢ obni-
zenia miary przerachowania jego dhugow. (O. S. N. 24 IV 1931
N. I. C. 144/31, Gk S. 1931, nr 9).

88 28 i 29 lit. e Do przerachowania roszczenia o zwrot kau-
cji gotdbwkowej stosujg sie postanowienia 88 28 i 29 lit. e rozpo-
rzgdzenia o przerachowaniu. (O. S. N. 8 V 1930, Rw. 1993/29,
R. P. E. 1931, s. 789).

8§ 36 ust. 2 rozp. walor, i art. 1 Prawa Sejmowego z 26 kwiet-
nia 1818 r. Specjalny przepis ust. 2 8 36 rozp. walor, w odpo-
wiednich przypadkach uchylit Prawo Sejmowe z 1818 r. i ustano-
wiona przezen zwioka wykracza poza ramy przepisow tego Prawa.
(O. S. N. 211931, N. I. C. 2319/30, Gt S. 1931 nr 9).

§ 40. Zaptata w nominalnej kwocie, przyjeta bez zastrzezen
przez kasjera uprawnionego przez dyrekcje banku do odbioru pie-
niedzy, sktadanych na rzecz banku, nie moze by¢ zakwestjonowana
z powodu spadku wartosci pienigdza w czasie przyjecia zapiaty.
(O. S. N 28 V 1930, Rw. 2282/29, R. P. 1931, s. 789 n.).

§ 43. Rosyjski emigrant polityczny moze korzysta¢ z postano-
wien rozporzadzenia waloryzacyjnego z dnia 14 maja 1924 r. jedy-
nie pod warunkami, wymienionemi w § 42 pomienionego rozpo-
rzgdzenia, przyczem przy stosowaniu wzgledem niego przepisow
tego paragrafu nalezy go traktowa¢ tak, jakby byl obywatelem
tego panstwa, w ktorem zamieszkuje obecnie. (0. S. N. 27 V
— 9 VI 1931, N. I. C. 2698/30, G. S. W. 1931 nr 381).



C) Ustawa o czasie pracy w przemysle i handlu z 18 XII 1919,
nr 2, poz. 7, Dz. U. z 1920 r.

Art. 6, 8 i 16. Normy czasu pracy oraz stawki wynagrodzenia
za prace w godzinach nadliczbowych, przewidziane w ustawie
z d. 18 grudnia 1919 r., nie stosujg sie do pracownikéw, zajmu-
jacych naczelne stanowiska kierownicze i nieuzaleznionych co do
czasu pracy od zarzadzen wiascicieli przedsiebiorstw. (O. S. N.
14 1 1931, GL S. 1931, nr 7—38).

Art. 16. Zaptata za prace w godzinach nadliczbowych moze
nastapi¢ w innej formie, niz przewiduje art. 16 Ustawy z 18 Xll
1919 r. (Dz. U. z 1920 r. poz. 7), naprzyktad w formie trzynastej
pensji, byleby w sumie nie byfa nizsza od wynagrodzenia, nalez-
nego na zasadzie przytoczonego przepisu powyzszej ustawy. (O. S.
N. 14 1 1931, N. I. C. 1502/30, Gt S. 1931, nr 7—38).

Art. 16. Art. 1 i 16 Ust. z dnia 19 XII 1919 r. o czasie pracy
w przemysle i handlu stanowig przepisy porzadku publicznego,
majgcego za skutek niewazno$¢ umow, ktdre bylyby sprzeczne
z temi przepisami lub mialy na celu ich obejscie, nie wynika stad
jednak, by pracownik po opuszczeniu stanowiska i rozwigzaniu
umowy pracy nie mogt waznie zrzec sie roszczen do pracodawcy
z tytulu pomienionej umowy, a wiec i pretensyj, wyptywajacych
z art. 16 wspomnianej ustawy. (O. SIN. 25 1l 1931, N. I. C
2506/30, G S. 1931, nr 7—38).

D) Ustawa z 19 V 1920 o obowigzkowem ubezpieczeniu
na wypadek choroby.

Art. 3 i 85. Skoro nie stwierdzono, by Spétdzielnia zawarta
z cztlonkami Zarzadu umowe co do wykonania przez nich dla Spot-
dzielni jakichbadZz czynnosci poza funkcjami cztonkéw zarzadu,
»stosunek prawny, jaki ich tgczy ze Spotdzielnig, jako cztonkdéw
zarzadu, stosownie do art. 33 i nast. ustawy o spéidzielniach z d.
29 pazdziernika 1920 r. (Dz. Ust. poz. 733) sam przez sie, nawet
w razie otrzymywania przez nich wynagrodzenia za spetnianie ta-
kich czynnosci, nie moze by¢ utozsamiany ze stosunkiem stuzbo-
wyTn, przewidzianym w art. 3 ustawy z dn. 19 maja 1920 r. poz.
272 Dz. Ust.“ (O. S. N. 7V 1931, N. I.C. 2289/30, G. S. W. 1931,
nr 34).
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Art. 4. Osoba zastepujgca bezposrednio wiasciciela przedsie-
biorstwa i posiadajgca zarobek powyzej 7.500zk. rocznie, gdy pra-
gnie zwolni¢ sie od obowiagzku ubezpieczenia na wypadek choroby,
winna zgtosi¢ na piSmie odpowiednie oSwiadczenie do Zarzadu
Kasy Chorych; od chwili zgtoszenia takiego o$wiadczenia ustaje
dla niej obowigzek ubezpieczenia. (O. S. N. 11 1l 1931, N. I. C
2220/30, Gk S. 1931, nr 7-8).

E) Ustawa z 16 V 1922 ourlopach dla pracownikow,
zatrudnionych w przemysle i handlu (Dz. U. poz. 334).

Kumulacja naleznego zwolnionemu pracownikowi urlopu i okresu
wypowiedzenia umowy o prace jest bez zgody pracownika niedo-
puszczalng. Z motywéw: ,zwazywszy, ze, stosownie do art. 1
ustawy z dn. 16 maja 1922 r. o urlopach dla pracownikow zatrud-
nionych w przemysle i handlu (Dz. Ust. poz. 334), kazdy pracow-
nik, ktéry wskutek przepracowania w zaktadzie pracy oznaczonego
w ustawie (art. 2) okresu czasu, uzyskat juz prawo do urlopéw,
nabywa prawo do urlopu, — a przez to i do wynagrodzonia za
czas urlopu (art. 4 tejze ustawy) — w kazdym roku kalendarzo-
wym z poczatkiem roku (por. zb. Orz. Og. Zgrom. S. N. z 1926
i 1928 r. nr 3), utraci¢ za$ rzeczone uprawnienia moze jedynie
w przypadkach wymienionych w art. 3 powotanej ustawy; zatem
rozwigzanie umowy O praceé moze pozbawi¢ pracownika owych
praw nabytych jedynie w razie, jezeli sam rozwigzat umowe, lub
tez jezeli pracodawca rozwigzat jg z powoddéw, uprawniajagcych do
zerwania umowy bez wypowiedzenia; wszelkie za$ inne przypadki
rozwigzania umowy pracy pozostaja bez wplywu na wyltuszczone
wyzej prawa pracownika; ze rozwigzanie umowy przez pracodawce
bez waznej przyczyny i bez zachowania obowigzkowego okresu
wypowiedzenia nadaje pracownikowi prawo do otrzymania od pra-
codawcy peinego wynagrodzenia za okres wypowiedzenia (art. 39
rozporzadzenia z dn. 16 marca 1928 r. 0 umowie 0 prace pracow-
nikow umystowych Dz. Ust. poz, 323, art. 20 rozporzadzenia z tejze
daty o umowie o prace robotnikow Dz Ust. poz. 324); w razie
przeto rozwigzania w ten sposob umowy o prace przed wykorzy-
staniem w danym roku przez pracownika naleznego mu urlopu,
stuzg temuz pracownikowi wspo6trzednie dwa zupetnie samodzielne
i na odrebnych tytutach oparte uprawnienia do odpowiednich kwot



wynagrodzenia; ze potozenie pracownika nie moze by¢ gorsze
W razie wypowiedzenia przez pracodawce umowy 0 prace z zacho-
waniem terminu ustawowego (p. t art. 25 rozporzadzenia Dz. ust.
poz. 323, ust. | art. 11 rozporzadzenia Dz. Ust. poz. 324), zwia-
szcza gdy taki tryb rozwigzania umowy z samej natury swej sta-
wia juz pracownika w warunkach mniej korzystnych, gdyz utrzy-
muje dlan obowigzek pracy przez caly okres czasu, przez ktory
w pierwszym przypadku bytby od tego obowigzku wolny, i uza-
leznia wyptate mu za ten czas wynagrodzenia od nalezytego wy-
konywania przezeh rzeczonej pracy; zatem i takie wypowiedzenie
nie moze pod zadnym wzgledem uchybiaé moznosci wykorzystania
przez pracownika jego uprawnied urlopowych niezaleznie od do-
konanego wypowiedzenia, a wiec poza okresem wypowiedzenia;
odmienny za$ stan rzeczy moglby skutecznie nastgpi¢ jedynie za
zgode pracownika (art. 5 ustawy o urlopach); ze taka mysl prawa
potwierdzajg tez przepisy ust. | art. 29 rozporzgdzenia Dz. Ust.
poz. 323 i p. c. ust. 4 art. 11 rozporzgdzenia Dz. Ust. poz. 324,
wzbraniajgc pracodawcy wypowiadania umowy o prace podczas
trwania urlopu, a Swiadczace o trosce ustawodawcy o zapewnienie
pracownikom nalezytego wykorzystania wypoczynku urlopowego;
ze za takg wykladnig przemawia réwniez wzglad, iz w razie prze-
ciwnym ulegtoby ponadto pomniejszeniu prawo pracownikéw umy-
stowych do otrzymania w okresie wypowiedzenia wskazanej w usta-
wie ilosci dni wolnych od pracy w celu szukania nowej posady
(art. 30 rozporzadzenia Dz. Ust. poz. 323), szczegOlnie zas moglyby
by¢ zagrozone uprawnienia urlopowe robotnikéw, ktére co do czasu
trwania mogg nawet przekraczaé okres wypowiedzenia (art. 2 ust.
o urlopach, art. 11 rozporzadzenia o umowie 0 prace robotnikow);
ze zatem uzna¢ nalezy, iz kumulacja naleznego zwolnionemu pra-
cownikowi urlopu z okresem wypowiedzenia umowy o prace jest
bez zgody pracownika niedopuszczalna; nie jest to oczywiscie row-
noznaczne ani z przesunieciem urlopu, ani z przedtuzeniem czy to
okresu trwania umowy, czy tez okresu wypowiedzenia, a sprowa-
dza sie jedynie do obowigzku pracodawcy wyptacenia pracowni-
kowi wynagrodzenia za czas urlopu ponad naleznosci, przypada-
jace temuz pracownikowi z mocy wiasciwych przepisow o umowie
o prace“. (O. S. N 17 IV 1931, N. 1 C. 157/31; G. S. W. 1931,
mr 26, P. S. 1931, 565).



Udzielenie urlopu w okresie trzymiesiecznego wypowiedzenia
nie moze byé uznane za uszczuplenie prawa do urlopu, o ile nie
jest ustalone, ze wyznaczenie urlopu w tym, a nie w innym ter-
minie nastgpito wasnie w zwigzku z wypowiedzeniem pracy. (O.
S. N. 22 Xl 1930, I. C. 2058/30, Praca i Opieka Xl. poz. 181, P.
S. 1931, poz. 394).

F) Ustawa o ochronie lokatorow z 11 IV 1924 r.

Art. 2 liczba 1 a). Przepis ten odnosi sie do wszelkich po-
mieszczen (np. na restauracje) w budynku, potozonym na obszarze
linij kolejowych i przeznaczonym na cele kolejowe stuzbowe. Po-
mieszczenie restauracji w budynku stacyjnym i bufetu w pocze-
kalniach kolei, jako istniejgce dla potrzeb publicznosci, uzywajacej
kolei, jest przeznaczone na cele kolejowe stuzbowe, nie podlega
zatem ochronie. (O. S. N. 21 VIHI 1929, 1l 1 Rw. 1748/29, O.S. N.
12 111 1929, I 1 Rw. 524/29, P. S. 1931, poz. 480).

Art. 2 ust. 1 lit. e. Podoficer miejskiej strazy pozarnej po prze-
niesieniu go w stan spoczynku nie ma prawa do dalszego zajmo-
wania mieszkania stuzbowego. (O. S. N. 17 Ill 1931 Rw. 2436/30,
R P. E 1931, s. 789).

Art. 2 liczba 1 i). Stowarzyszenie zarobkowe i gospodarcze,
uzywajace w nazwie swej firmy stowa ,bank", a bedace mimo to
w istocie rzeczy stowarzyszeniem opartem na przepisach ustawy
z 9 IV 1873 nr 70 Dz. p. p. korzysta z ochrony lokatoréw az do
jego zlikwidowania lub przeistoczenia na bank w rozumieniu Rozp.
Prez. Rzp. z 17 Il 1928 nr 34, poz. 321 Dz. u. (O S. N 24 IX
1930, Il 1 Rw. 1462/30, Glos Pr. VIII, poz. 26, P. S. 1931, poz. 481).

Art. 11 ust. 1. Usuniecie przez sublokatora z podnajetego po-
koju urzadzenia domowego, nalezacego do wynajmujgcego, wbrew
umowie podnajmu, przedstawia wazng przyczyne wypowiedzenia.
(O. S. N 3 IV 1930 Rw. 2414/29, R. P. E. 1931, s. 789).

Art. 11 liczba 2 a). Ztozona przez najemce Kkaucja na zabez-
pieczenie komornego, nie zwalnia najemcy od uiszczenia rat ko-
mornego. Zalegto$¢ dwdch rat komornego, uzasadnia wazng przy-



czyne wypowiedzenia najmu takze i w tym razie, gdy zachodzi po
stronie najmodawcy mozno$¢ pokrycia zalegtych rat ze ztozonej
kaucji. (O. S. N. 17 IX 1930, Il 1 Rw. 997/30, Gk Pr. VIII 24
i glossa przeciw temu; P. S. 1931, poz. 482).

Art. 11 ust. 2 lit. i. Z brzmienia przepisu art. 11 ust. 2 lit. i
wynika, ze chodzi o odzyskanie pomieszczen, ktére przed dniem
12 stycznia 1921 r. stuzyly wynajmujgcemu na cele handlowe,
przemystowe lub na mieszkania dla pracownikéw jego przedsie-
biorstwa a nastepnie utracity to przeznaczenie. (O. S. N. 14 V 1930
Rw. 2795/29, R P. E 1931, s. 789).

Art. 12 ust. 1 Wstgpienie w umowe najmu nastepuje z sa-
mego prawa, bez koniecznosci dokonania czynu, w ktéorym wyra-
zaloby sie objecie praw, jakie stuzyty do lokalu zmartemu lokato-
rowi ; przeciwnie dla stwierdzenia zrzeczenia sie tych praw jest
potrzebny wiasciwy czyn ze strony wyliczonych w tym przepisie
krewnych lub powinowatych b, lokatora. (O. S. N. 24 IX 1930,
N. I. C. 932/30, GL. S. 1931 nr 6).

G) Rozp. Prez. Rz. z 28 XIl 1924 r. o organizacji gield (Dz. U.
Rz. P. nr 114, poz. 1019, w brzmieniu ogtoszonem w Dz. U. Rz. P.
z 1930 r. nr 23, poz. 209).

8§ 30. Zezwolenie kazdej ze stron na poddanie sporu Sgdowi
Rozjemczemu gieldowenu (w tym wypadku pomiedzy cztonkiem
a niecztonkiem gieldy, co do wartosci dopuszczonych na danej
gietdzie) winno by¢ wyrazonem na pismie, gdyz w przeciwnym
razie umowa jest niewazng niema wiec tu miejsca na akceptacje
milczacg lub domniemang. (O. S. N. 26 Il 1931, N. 1 C. 2634/30,
G S. W. 1931 nr 25, GL S. 1931 nr 9).

H) Ustawa 26/3 1926, poz. 181 Dz. U.

Przepisy ustaw o wstrzymaniu eksmisji wiascicieli btidynkéw,
wybudowanych na wydzierzawionych gruntach, nie dotyczg bynaj-
mniej uméw? dzierzawy, ktorych terminy nie ukonczyty sie i prze-
pisy te zadnych zmian do takich umdéw nie wprowadzajg. Motywy



tego orzeczenia sg ciekawym a rzadkim dzisiaj objawem ochrony
wiasciciela, a nie lokatora czy tez dzierzawcy: ,Umowa dzierzawna,
na ktdérej podstawie wytoczone zostato powoddztwo, stanowigce
przedmiot sprawy niniejszej, nie wygasta z powodu uptywu terminu
dzierzawy, lecz istnieje nadal, i warunki w niej zastrzezone za
obopolng zgodg stron obowigzujg je; ustawa cytowana, jako prawo
wyjatkowe, ograniczajgca uprawnienia wiasciciela do korzystania
Z rzeczy i rozporzadzenia sie niemi, nie ulega wyktadni rozcigglej
(por. Zb. Orz. 1929 r, nr 84,94 i in.), niema wiec zastosowania
do stosunkéw umownych, ktérych wedtug jej scistego brzmienia nie
normuje; jak juz wyjasnit Sad Najwyzszy (zb. Orz. 1927 r., nr 92),
z tresci i ducha ustawy z dn.26 marca 1926 r. wyptywa, iz ma
ona na celu ochrone dzierzawcow, ktérych umowy ekspirowaty,
lecz bynamniej nie sankcjonuje niedotrzymania uméw istniejagcych”.
Po wywiedzeniu analogji z catego szeregu dalszych przepiséw Sad
Najwyzszy orzekt jeszcze, ze ,w mysl wyzej przytoczonego, nie
rniat Sad (nizszy) stusznej podstawy do zastosowania w sprawie
niniejszej przepiséw ustawy z dn. 26 marca 1929 r. (poz. 181),
skoro obowigzujg w tym przedmiocie og0Olne postanowienia t. X,
cz. 1 Zw. Pr. co do wykonania umdéw (art. 569—570, 1536) oraz
przepisy rozporzadzenia waloryzacyjnego z dn. 14 maja 1924 r.
0 przerachowaniu zobowigzan prywatno-prawnych (Dz. U. 1925 r.,
poz. 213, por. Zb. Orz. 1930, nr 53, 1925-166, 173, 1917-16 i in.);
wobec czego wyrok zaskarzony wskutek istotnej obrazy art. 129,
142 U. P. C. nie moze by¢ utrzymany i ulega uchyleniu”. (O. S.
N. 9—16 XII 1930, N. I. C. 863/30, G. S. W. 1931, nr 30).

I) Rozp. Prez. Rzplitej z 17 marca 1927 r. o wydzielaniu z admi-

nistracji panstwowej przedsiebiorstw panstwowych, przemysto-

wych, handlowych i gérniczych oraz o ich komercjalizacji (Dz.
Ust. 1927, poz 195).

4

Art. 11. Za zobowigzania, zaciggniete przez wydzielone przed-
siebiorstwo, niezaleznie od odpowiedzialnosci samego przedsigbior-
stwa, odpowiada rowniez Skarb Panstwa; okoliczno$¢ ta sama przez
sie nie nadaje jeszcze wierzycielowi przedsiebiorstwa prawa doma-
gania sie zaspokojenia pretensji odrazu bezposrednio od Skarbu
Panstwa z pominieciem samego przedsiebiorstwa, ktére stosownie



do art. 1 i 8 tegoz rozporzadzenia winno by¢ zarzadzane wedtug
zasad gospodarki handlowej i pokrywa¢ z wiasnych dochodow
wszystkie wydalki, wyptywajace z jego dziatalnosci. (O. S. N
15 V 1930, N. 1 C. 188/30, Gk S. r. 1931, nr 6).

3) Rozp. Prez. Rzplitej z 16 11l 1928 r. 0 umowie 0 prace pracowni-
kéw umystowych (Dz. Ust. poz. 323).

Art. 32. Przepisy rozp. z 16 Il 1928 r. o umowie 0 prace
pracownikéw umystowych (poz. 323) nie zawierajg zakazu bez-
zwlocznego rozwigzania urnowy przez pracodawce w okresie trzy-
miesiecznego wymowienia, w razie gdy pracownik spetnit w tym
czasie czyn, uprawniajacy do zwolnienia go bez wymowienia, lub
tez gdy czyn wspomniany zostal wowczas wiasnie ujawniony; w tym
wiec przypadku postanowienia art. 32 rozporzadzenia majg zupetne
zastosowanie. (O. S. N. 25 1I 1931, N. I. C. 1845/30, Gk S
1931, nr 7—38).

Art. 21 rozp- 16 111 1928, § 1438, 879, ustep 1 K. c. Potre-
calno$¢ wzajemnej pretensji pracodawcy do pracownika. Przepis
art. 21 cyw. rozp. wymienia tylko naleznosci, ktére wolno potracaé
z wynagrodzenia pracownika, ale nie zakazuje wcale podnoszenia
do potracenia wzajemnych pretensyj (§ 1438 u. c). Zgoda na re-
dukcje poboréw za czas przeszty z utrzymaniem umowy na czas
przyszty, dobrym obyczajom w zupetnosci sie nie sprzeciwia. (O
S. N. 11 VI 1931, Il 1 Rw. 445/31, P. S. 1931, poz. 579).

K) Rozporzadzenia Prez. Rzplitej z dnia 22 marca 1928 o Sadach
Pracy (Dz. U. poz. 350).

Art. 6 lit c Jezeli nalezno$¢ z tytutu pozyczki wekslowej zo-
stata przez pracodawce potrgcona z ptacy, naleznej pracownikowi,
stala sie przez to czeSciag wynagrodzenia z umowy O prace, otrzy-
manego przez pracownika, spor wiec stad wynikty, jako dotyczacy
potragcen z ptacy na rzecz pracodawcy, nalezy do kompetencji Sadu
Pracy z mocy art. 6 lit. ¢ rozporzadzenia z 22 marca 1928 r. (O.
S. N. 81 1931, N. I. C. 2228/30, Gk S. 1931, nr 7—S8).



IV. Najwyzszy Trybunat Administracyjny.
A) Podatek dochodowy.

Sumy, przeznaczone na umorzenie ditugéw obligacyjnych, uwaza
sie za zyski bilansowe (art. 21 ustep 2 ustawy o panstwowym po-
datku dochodowym, poz. 411 Dz. Ust. z 1925 r.) takze w przed-
siebiorslwach koncesyjnych. Optaty do Kasy chorych cigzgce z mocy
ustawy na pracownikach, a uiszczone przez stuzbodawce, za per-
sonel, nalezg do kosztow, potracalnych w mysl art. 6 ustep 1 ustawy
0 panstwowym podatku dochodowym (poz. 411 Dz. Ust. z 1925 r.).
(N. T. A 18 Il 1931, L. Rej. 4113/28, G. S. W. 1931, nr 28).

.Ustawa o panstwowym podatku dochodowym, w brzmieniu
ogtoszonem rozp. Ministra Skarbu z 30 kwietnia 1925 r., poz. 411
Dz. Ust., przewiduje w art. 1 trzy rodzaje ptatnikéw podatku do-
chodowego : osoby fizyczne, osoby prawne i ,spadki wakujace (nie-
objete)". Co sie tyczy tej ostatniej kategorji ptatnikéw, z samej
stylizacji tekstu ustawy, a w szczegélnosci z faktu, iz stowo ,nie-
objete” ujete jest w nawias, wynika, ze ustawodawca, dodajac obok
wyrazu ,wakujgce" stowo ,nieobjete"”, nie miat na celu usta-
nawiania oprocz spadku wakujgcego ponadto i spadku nieobjetego
jako dwoch réwnorzednych podmiotow podatkowych, lecz dodanego
w nawiasie stowa ,nieobjete” uzyt jedynie w celu dostosowania
gtdwnego okreslenia do poje¢ prawa cywilnego, ktore w tym wzgle-
dzie wykazuje istotne rdéznice miedzy poszczeg6lnemi dzielni-
cami, w szczegdlnosci za$ z uwagi na ustawodawstwo bytego
zaboru austrjackiego i pruskiego, tudziez cze$¢ zaboru rosyj-
skiego, ktore wiasciwej Kodeksowi Napoleona instytucji spadku
wakujacego nie znajag. Wobec powyzszego na obszarze mocy
obowigzujacej Kodeksu Napoleona spadek moze by¢ uwazany w ro-
zumieniu ustawy o panstwowym podatku dochodowym za waku-
jacy, gdy odpowiada warunkom wyszczeg6lnionym w art. 811 ko-
deksu i wprowadzenie pojecia spadku nieobjetego jako odrebnego
od spadku wakujacego podmiotu podatkowego, jak to czyni wiadza
pozwana, nie jest uzasadnione”. Niema wiec znaczenia dla ustale-
nia obowigzku podatkowego z art. 1 p. 4 ustawy o panstw, pod.
dochod. okoliczno$¢, czy spadkobiercy objeli spadek, jezeli tylko
nie zachodzg warunki do uznania tego spadku za wakujacy w mysl



art. 811 kod. Napoi. (N. T. A 19 XI 1930, L. Rej. 4137/28, G. S.
W. 1931, nr 28).

Art. 18. Dla pojecia tantjemy w rozumieniu art. 18 ustawy
0 panstwowym podatku dochodowym (poz. 411 Dz. Ust. z r. 1925)
jest istotny jej Scisty zwigzek z wynikami ruchu przedsiebiorstwa,
czy to w ten sposob, ze jest ona wogdle obliczana w procentach
od obrotu lub zysku, czy tez ze jej wyptata lub okreSlenie jej
wysokosci zalezy od osiggniecia pewnego obrotu lub zysku. (N. T. A
6 Il 1931, L. Rej. 1625/28, Gk S. 1931, nr 6).

Art. 63 ust 2. Niewykazanie przez ptatnika w postepowaniu
wyjasniajgcem twierdzed negatywnych nie uzasadnia zaocznosci,
jezeli wiadza nie przedstawita mu do wyjasnienia wzglednie odpar-
cia konkretnych faktéw (art. 63 ustep 2 ust. o pod. doch., p. 411/25

Dz. Ust). (NN T. A 1 X 1930, L. Rej. 4058/28, G S. 1931,
nr 7—S8).

B) Podatek majatkowy.

PrzejScie akcji niemieckiej Spotki Akcyjnej, dziatajacej na ob-
szarze Parnstwa Polskiego, w posiadanie obywateli polskich przy
zmianie firmy i przeniesieniu siedziby do Polski nie uwaza sie za
nabycie majatku za akcje, w mysl § 14 wust. Il rozp. Il Ministra
Skarbu do ustawy o podatku majgtkowym. (N. T. A. 17 1 1931,
L. Rej. 4820/28 ; G. S. W. 1931 nr 26).

C) Ustawa 31 VII 1924 r. o pobieraniu zalegtosci w podatkach
bezposrednich (Dz. Ust. poz. 721).

Art. 2. Postanowienie art. 2 ustawy z dnia 31 7 1924, poz. 721
Dz. Ust. nie przesagdza w niczem prawa wiladzy podatkowej do
przymusowego S$ciggniecia naleznosci podatku majgtkowego, nie-
uiszczonej w terminie platnosci, a zatem stanowigcej zalegtos¢ po-
datkowg, na zasadzie obowigzujacych przepiséw egzekucyjnych.
(N. T. A 27 X 1930, L. Rej. 4768/28, G. S. W. 1931 nr 25).

D) Rozp. Prez. Rzp. z | 1l 1927 (Dz. Ust. poz. 74).

Art. 44. Pojecie ,wszyscy zainteresowani” w rozumieniu
art. 44 Rozp. Prez. Rzp. z 1 lutego 1927, poz. 74 Dz. Ust. nie
zawrsze jest roéwnoznaczne z pojeciem ,wszyscy serwitutanci'.



W motywach podniesiono, ze wprawdzie istotnie ,podziai wyna-
grodzenia zaserwitutowego pomiedzy poszczeg6lne osady w mysl
tego przepisu moze by¢ dokonany tylko na mocy uchwaty, powzie-
tej wiekszoscig glosow ,wszystkich zainteresowanychll ale pojecia
»,Wszyscy zainteresowani* nie nalezy w danym wypadku identyfi-
kowa¢ z pojeciem ,wszyscy serwitutanci“, jak to czyni wiladza
pozwana; jezeli bowiem zasadnicza uchwata co do podzialu z 31
marca 1927 r., w mys$l ktorej czesci serwitutantéw w liczbie 42
wydzielono wynagrodzenie badz wylacznie, bdaz czesciowo w uzyt-
kach rolnych, a pozostatym 67 wytgcznie w lesie, uprawomocnita
sig, a ponadto w uchwale tej granice i obszar tak jednego, jak
i drugiego rodzaju wynagrodzenia zostaty scisle okre$lone, to nie
mozna twierdzi¢, by ci posiadacze osad tabelowych w liczbie 67, ktd-
rym wedtug tej prawomocnej uchwaly przypadio wynagrodzenie
wylacznie w lesie, a wiec nie biorg udzialu w podziale uzytkow
rolnych, byli zainteresowani w takim, czy innym podziale tych uzytkéw
rolnych, jak i odwrotnie, by posiadacze 2 osad, ktdrym przyznano wyna-
grodzenie wytacznie w uzytkach rolnych, byli zainteresowani w przy-
sztym podziale wynagrodzenia, wydzielonego w obszarach lesnych.
Z tego wiec punktu widzenia, to znaczy, biorgc za podstawe 42 rzeczy-
wiscie zainteresowanych w podziale uzytkow rolnych, a nie posiadaczy
wszystkich 109 osad tabelowych, jak to uczynita wiadza pozwana,
nalezato oceniaé legalno$¢ uchwaty z 24 lipca 1928 r.“. (N. T. A
7 11 1931, L Rej. 3335/29, G. S. W. 1931, nr 27).

E) Ustawa uwtaszczeniowa z 20 VI 1924 r., poz. 617,
znowelizowana poz. 254/1920.

»Jak to juz Trybunat niejednokrotnie, a miedzy innemi w wy-
roku z 10 pazdziernika 1927 r. L. Rej. 3124/26 (Zb. wyr. nr 1271)
orzekt i wuzasadnit, postanowienia ustawy uwiaszczeniowej, jako
wprowadzajace ograniczenie prawa wiasnosci, uznanego w Konsty-
tucji za zasade, muszg by¢ ze wzgledu na swodj wyjatkowy cha-
rakter iak najscislej interpretowane i wyktadnia rozszerzajgca tych
przepiséw jest niedopuszczalna. Skoro za$ ustawa uwilaszczeniowa
w pierwotnem brzmieniu tylko w p. a art. 4, a w znowelizowanem
tylko w pp. a i d art. 4 nadaje prawa do uwiaszczenia spadko-
biercom dzierzawcdw, w punkcie za$ ¢ o spadkobiercach nie wspo-
mina, to niedopuszczalne jest rozszerzanie przywileju, nadanego



tym punktem wyraznie tylko dzierzawcom, na ich spadkobiercowil
(N T. A 10 n 1928, L.Rej. 2895/26, G. S. W. 1931, nr. 32).

G) Rozp. Prez. Rzp. z 19 X1 1927. poz. 909 Dz. u.

Art. 22. Nieskorzystanie przez drobnego dzierzawce, chronio-
nego przepisami ustawy z 31 lipca 1924, poz. 741 Dz. Ust., z przy-
wileju, przewidzianego w art. 22 rozp. Prez. Rzp. z 19 listopada
1927 r., poz. 908 Dz. Ust., nie powoduje samo przez sie rozwia-
zania takiej dzierzawy. (N. T. A 12 1l 1931, L. Rej. 6521/29,
G. S. W. 1931, nr 38).

H) Ustawa z 10 VI 1921, poz. 370 Dz.U., o ubezpieczeniu pensyj
nem (ustalajgca brzmienie ustawy austrjackiej z 16 XII 1906,
Dz. p. p. nr 1z r. 1907).

~Wedtug art. 1 ustawyz 10 czerwca 1921, poz. 370 Dz. Ust.,,
obowigzkowi ubezpieczenia pensyjnego podlegajg tylko funkcjona-
rjusze, pozostajacy w stosunku stuzbowym do pracodawcy, a nie
zatrudnieni w charakterze stuzby czeladnej i robotnikéw. Nietylko
wiec samo spetnianie pewnych, nie wytgcznie fizycznych czynnosci
lub ustug, lecz spetnianie ich na podstawie stosunku stuzbowego,
a wiec na podstawie umowy stuzbowej, uzasadnia obowigzek ubez-
pieczenia pensyjnego danej osoby jako funkcjonariuszall Wspot-
praca syna w przedsiebiorstwie ojca bez ustalenia, ze zachodzi sto-
sunek stuzbowy, nie uzasadnia jeszcze obowigzku ubezpieczenia
pensyjnego w mys$l art. 1 ustawy z 10 czerwca 1921, poz. 370
Dz. Ust. ,W danym przypadku ustalenie istnienia takiej umowy
stuzbowej jest tem potrzebniejsze, ze chodzi o stosunek syna do
ojca, ktéry juz sam przez sie uzasadniatby wspotprace nawet poza
stosunkiem stuzbowym, a jedynie na zasadzie zwyczajowej wspot-
pracy w najblizszej rodziniell (O. N. T. A. 25 1 1928, L. Rej.
670/26. G. S. W. 1931 nr 34).

Zawiadowcy spétek z ogr. odp. (ustawa z 6 marca 1906 r.,
nr 58 austr. Dz. Pr.) jako tacy nie podlegajg obowigzkowi ubez-
pieczenia pensyjnego na zasadzie art. 1 ustawy z 10 czerwca 1921,
poz. 370 Dz. Ust. Z motywow: ,Stanowisko prawne zawiadowcy
spotki z ograniczong odp., jakg jest bezspornie skarzgca spotka,
okreslaja 88 15 do 28 obowiazujacej w b. zaborze austrjackim,
0 ktéry tu chodzi, ustawy z 6 marca 1906 r. nr 58 austr. Dz.



Pr. P. Wedlug tych postanowien zawiadowcy, bez wzgledu na to,
czy sg wspoélnikami czy nie, i czy zostali ustanowieni w kontrakcie
spotki, czy przez ogolne zgromadzenie wspélnikdw, jak to przewi-
duje w niniejszym przypadku kontrakt spotki z 21 sierpnia 1922 r. —
sg organem spotki i jej prawnymi zastepcami na zewnatrz z mocy
ustawy, dziatajacymi w imieniu sp6tki i na jej rachunek, jako jej
reprezentanci, w sferze prawnej przystugujacej spoéice. Prawny sto-
sunek zawiadowcOw do spétki z o. o. posiada zatem wedtug ustawy
cechy zlecenia tacznie z petnomocnictwem (88 1002—1003 austr.
kod. cyw.) i nie moze by¢ jako taki jedynie uwazanym za stosu-
nek stuzbowy juz z tego powodu, ze ceche charakterystyczng sto-
sunku stuzbowego wzglednie umowy stuzbowej (o ustugi) jest obo-
wigzek petnienia ustug dla osoby drugiej, stuzbodawcy, wedtug jej
dyspozycji (8 1151 austr. kod. cyw.), a pod to pojecie nie podpada
ustawowo zastepstwo, konieczne dla kazdej osoby prawnej, aw szcze-
goélnosci dla spétek z ogr. odp. A poniewaz wedtug art. 1 ustawy
z 10 czerwca 1921, poz. 370 Dz. Ust, podstawowym warunkiem
dla obowiazku ubezpieczenia pensyjnego jest, by dana osoba byta
funkcjonariuszem, pozostajgcym w stosunku stuzbowym, uzna¢ na-
lezy, ze w niniejszym wypadku nie zachodzg ustawowe wymogi
dla uznania obowigzku ubezpieczenia pensyjnego skarzgcych za-
wiadowcow spétki z 0. o. Okoliczno$¢, ze skarzacy, jako zawia-
dowcy pobierajg wynagrodzenie, jest bez prawnego znaczenia dla
oceny ich stosunku do spotki, gdyz wynagrodzenie nie jest istotnem
znamieniem stosunku stuzbowego, ani wedtug kodeksu cywilnego
ani w mysl ustawy z 10 czerwca 1921 r., poz. 370 Dz. Ust, jak
to wynika z art. 3 tejze ustawy. (N. T. A 21 Xl 1930, L. Rej.
7042/29, G. S. W. 1931, nr 38).

) Ustawa z 19 V 1920, poz. 272 Dz U., o obowigzkowem ubez-
pieczaniu na wypadek choroby.

Art. 6 i 16. Do istoty chatupnictwa w rozumieniu art. 6 ustawy
z dnia 19 maja 1920 r. (poz. 272 Dz. Ust.) o obowigzkowem ubez-
pieczeniu na wypadek choroby nalezy m. in., aby dana osoba pra-
cowata dla przedsiebiorcy, posrednika, kupca lub majstra, t. j. aby
pozostawata z nim w stosunku, opartym na umowie o prace. Do-
puszczalno$¢ wymiaru optaty dodatkowej, przewidzianej w art. 16
powyzszej ustawy, uzalezniong jest od tego, by pracodawca sam



przyjat pracownika lub by przyjecia tego na rzecz pracodawcy
dokonata osoba trzecia do tego upowazniona, lub przynajmnie
w ten sposdb, by pracodawca o tem wiedziat lub powinien byt
wiedzie¢. (N. T. A 18 Il 1931, L. Rej. 2707/29, Gk S. 1931 nr 6).

Art. 16. ,,Z postanowienia art. 16 cytowanej ustawy wynika
ze Zarzad Kasy ma prawo wedlug swego uznania naklada¢ na
wszystkich pracodawcow bez wyjatku, ktérzy nie zgtosili pracow-
nikow do Kasy Chorych w ustawowym terminie, obowigzek zapta-
cenia 1-no do 5 ciokrotnej kwoty zalegtych skiadek, ze zatem na-
tozenie przez Zarzad Kasy na pracodawce tego obowigzku uzalez-
nione jest jedynie od faktu niezgtoszenia podlegajgcego ubezpie-
czeniu pracownika w ustawowym terminie, nie za$, jak tego wy-
maga art. 95 ustawy dla kar tam wymienionych, od ustalenia winy
wzglednie ztej woli lub niedbalstwa ze strony pracodawcy, wobec
czago okolicznos¢, ze pracodawca jest osobg prawna, jest bez praw-
nego znaczenia dla dopuszczalnosci natozenia na pracodawce ,,pod-
wyzki sktadek", przewidzianej w art. 16 ustawy z 19 maja 1920
poz. 272 Dz Ust“. (N T. A 8 Il 1928. L. Rej. 5106/26
G S. W. 1931, nr 33).

3) Ustawa z 24 XI 1927, poz 911, o ubezpieczeniu pracownikéw
umystowych.

Art. 56. SzeSciomiesieczny termin przedawnienia, przewidziany

art. 56 Rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 24 listo-

pada 1927 r. o ubezpieczeniu pracownikdw umyrstowych (Dz. Ust

poz. 911) liczy sie od dnia utraty zajecia. (N. T. A. 20 | 1931
L. Rej. 6926/29, Gk S. 1931, nr 6).

K) Ustawa emerytalna z 11 XII 1923, poz. 46 Dz. U. z 1924 r.

Do zastosowania postanowien art. 12 ustawy emerytalnej z dnia
11 grudnia 1923 r. nie jest wymagane stwierdzenie trwalej utraty
zdolnosci do pracy zarobkowej. (N. T. A. 14 III 1921, L. Rej.
4321/29, GL S. 1931, nr 6).

Art. 9. Orzeczenia wiadzy w przedmiocie zaliczenia do wy-
stugi emerytalnej czasu panstwowej stuzby zaborczej — w mysl
art. 81 ustawy emerytalnej z 11 XIlI 1923 r. — funkcjonarjuszowi
pozostajgcemu w stuzbie czynnej, jako przedwczesne, nie moga byé



przedmiotem skargi do N. T. A wobec postanowien art. 9 ustawy
o Najw. Tryb. Admin. (N. T. A 27 V 1930 r., L Rej. 3637/28,
Gt S. 1931, nr 6).

Art. 11, 12 wust. 1 Przy wymiarze uposazenia emerytalnego
funkcjonarjuszowi panstwowemu niedopuszczalne jest kumulatywne
zastosowanie dobrodziejstw z art. 11 i art. 12 ust. 1 ustawy
z 11 grudnia 1923 r., poz. 46/24 Dz. Ust. (N. T. A 18 IX 1930,
L. Rej. 3955/28, Gl 1931, nr 6).

L) Orzeczenia zwigzane z zawodem notarjalnym.

Biuro notarjalne w b. zaborze pruskim nie jest zaktadem pracy,
prowadzonym w sposéb przemystowy w rozumieniu ustawy z 18 VII
1924 r., Dz. U. poz. 650, o zabezpieczeniu na wypadek bezrobocia.
(N. T. A 3 IX 1930 r.,, L. Rej. 4828/28, G S. 1931, nr 61).

Decyzja Ministerstwa Sprawiedliwosci, odmawiajgca adwoka-
towi w b. zaborze pruskim przedtuzenia notarjatu na dalszy okres
czasu, nie moze by¢ zaskarzong do Najwyzszego Trybunatu Admi-
nistracyjnego przez tegoz adwokata na zasadzie przystugujacego
mu jako oficerowi rezerwy w mys$l art. 77 ustawy z dnia 23 marca
1922 r. poz. 256 Dz. Ust, prawa pierwszenstwa przed innemi
kandydatami (N. T. A 24 marca 1931 r, L Re. 1830/31,
Gl. S. 1931, nr 61).



Okres wakacyjny jest zawsze nacechowanym pewnym zasto-
jem. Niektore czasopisma, jak n. p. Przeglad prawa handlowego,
zawieszajg nawet na ten okres wydawnictwo. Niema tez niemal
zadnych wiekszych dziel do zanotowania, procz Il tomu Zarysu
Zolla i komentarza do nowej procedury cywilnej Gotgba. W naj-
blizszych tygodniach zjawi sie natomiast na rynku ksiegarskim
pare dalszych wydan nowej procedury cywilnej. Kodeks karny nie
wyszedt na razie poza urzedowe wydawnictwa Komisji kodyfika-
cyjnej i artykuty w czasopismach. Frommer zapowiedziat wydanie
ustawy hipotecznej austrjackiej w opracowaniu Dr Korzonka, ale
dojscie do skutku tego zamierzenia nie jestpewnem, wobec daleko
posunietych prac Komisji Kodyfikacyjnej nad prawem hipotecznem.
Komisja Kodyfikacyjna wydata drukiem caly szereg projektow:
prawa karnego, czesci ogoOlnej kodeksu cywilnego, prawa hipotecz-
nego, prawa egzekucyjnego, ktdére stajg sie teraz przedmiotem dy-
skusyj w czasopismach.

I. Prawo cywilne, handlowe i procesowe.

Komisja Kodyfikacyjna. Podsekcja Il prawa cywil-
nego. Tom I, zeszyt 3 c. Kodeks cywilny Rz. P. Ksiega
pierwsza. Przepisy ogolne. — Opracowat Ignacy tyskowski.
Czes¢ Il, dziat Ill: O rzeczach, art. 129 —161 (Projekt).

— tegoz wydawnictwa. Tom Il, zeszyt 3 d, do tegoz pro-
jektuUzasadnienie. (Omowienie projektu umiescimy w na-
stepnym zeszycie Przegladu).

— tegoz wydawnictwa. Sekcja postepowania cywil-
nego. Tom |, zeszyt 8. Uzasadnienie projektu ustawy o ko-
sztach sadowych w postepowaniu cywilnem.

— tegoz wydawnictwa. Podsekcja Il prawa cywil-
nego. Tom |, zeszyt 2. Drugi referat przygotowawczy do



prac nad skodyfikowaniem jednolitego prawa ksiag ziemskich,
w opracowaniu gtdwnego referenta projektu prof. Dra Fry-
deryka Zolla (patrz poprzedni zeszyt Przegladu).
—tegoz wydawnictwa. Sekcja postepowania cywil-
nego. Tom |, zeszyt 9. Projekt ustawy o prawie egzekucyj-
nem. Projekt przepisow wprowadzajacych prawo egzekucyjne.

J. Namitkiewicz: Konferencja miedzynarodowa genewska
w sprawie ujednostajnienia prawa wekslowego, Warszawa 1931,
odbitka z Przeglagdu Prawa Handlowego nr. 37 1931 r.

Zbior systematyczny okélnikdw i rozporzadzen Ministra Spra-
wiedliwosci, Warszawa 1931, Wydawnictwo Dz. Urz. Min. Spraw.
Zawiera okélniki i rozporzadzenia ogtoszone w Dzienniku Urzedo-
wym od 19 VIII 1917 r. wedtug stanu prawnego z dnia 30 czerwca
1931 r. wraz z objasnieniami, stanowigcemi czes¢ sktadowa zbioru.
W mys$l rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dn. 30 lipca
1931 r. (Dz. Ust. N. Il, poz. 9 z dnia 1 sierpnia 1931 r.) z dniem
ogtoszenia tego rozporzadzenia tracg moc obowigzujacg przepisy
zawarte w Dzienniku Urzedowym Departamentu Sprawiedliwosci
Tymczasowej Rady Stanu Kedlestwa Polskiego, Dzienniku Urzedo-
wym Krdlestwa Polskiego, Ministerstwa Sprawiedliwosci i Dzienniku
Urzedowym Ministerstwa Sprawiedliwosci (ogtoszone przed 30 VI
1931 r.). Zachowaty natomiast moc obowigzujgcg akty ustawodaw-
cze drugiej potowy 1917 r., drukowane w Dzienniku Urzedowym,
ktéry w tym okresie byl réwniez organem przeznaczonym do
ogtaszania powszechnie obowigzujagcych norm prawa sgdowego,
ktére ogtaszane byly w Dzienniku w latach nastepnych, réwno-
rzednie z przepisami instrukcyjnemi normy prawa przedmiotowego.
Zbi6ér nie obejmuje przepisow, majacych charakter norm prawa
przedmiotowego. Materjat, zawarty w tomie o 1384 stron podzie-
lony zostat na jedenascie ksigg: o administracji wymiaru sprawie-
dliwosci, o funkcjonarjuszach zarzadu i wymiaru sprawiedliwosci,
0 organach pomocniczych wymiaru sprawiedliwosci, o nadzorze
prokuratorskim, o przepisach gospodarczo-skarbowych, o statystyce,
0 wieziennictwie, o wydawnictwach, o wykonaniu przepiséw prawa
cywilnego w dziedzinie wymiaru sprawiedliwosci o wykonaniu
przepiséw prawa karnego i administracyjnego w dziedzinie wy-
miaru sprawiedliwosci, o stosunkach prawnych z zagranica.



Jerzy Szreter i Dr Armand Allerberg. Kodeks po-
stepowania cywilnego. Warszawa 1931. Ksigzka zawiera przepisy
zwigzkowe, materjaty Komisji kodyfikacyjnej, skorowidz, tabele
termindéw i wykaz ustaw, oraz tekst kodeksu.

Jerzy Krzysiek i. Wina i ryzyko, jako podstawy odpowie-
dzialnosci cywilnej. Warszawa 1931, odb. z ,Przegl. Pr. Handl.“

Jozef Korzkowski. Projekt Reformy akcyjnej w Niemczech.
Warszawa 1931, odb. z ,Przegl. Pr. Handl.*

Jézef Litwin. Pseudonim, kupiecki. Warszawa 1931, odb.
z ,Przegl. Pr. Handl.“

Dr Bronistaw Stelmachowski. Prawo upadtosciowe
ziem zachodnich. Poznan, woj. Inst. Wydawn., 1391.

Dr Wtadystaw Piasecki — Dr Jan Korzonek. Ko-
deks postepowania cywilnego i Przepisy wprowadzajagce K. P. C.
Miejsce Piastowe 1931. Jestto wydanie z komentarzem, uwzgled-
niajagcym wszystkie przepisy pozostajace w zwigzku z procesem,
materjatami Komisji kodyfikacyjnej, orzecznictwem Sadow Najwyz-
szych b. panstw zaborczych i polskiego, oraz literatura procesu
cywilnego. Do wydania dofgczano ,zestawienie termindéw ustawo-
wych® i skorowidz alfabetyczny.

Il. Prawo karne.

Komisja kodyfikacyjna Rzp. P. Sekcja prawa
karnego. Tom V, zeszyt 5 Projekt kodeksu karnego (jest to re-
dakcja, przyjeta w trzeciem czytaniu przez sekcje prawa karnego
komisji kodyfikacyjnej).

Polskie Towarzystwo Ustawodawstwa Kkrymi-
nalnego. Opinje o projekcie kodeksu karnego pod kierunkiem Dr
Wiodz. Sokalskiego opracowat Dr R. Lemkin. Zeszyty |—V, War-
szawa 1931. Tres¢ zeszytéw | i Il podalismy w Nrze 2. Dalsze
zeszyty zawierajg: Zeszyt Ill: 1) Przestepstwa przeciwko gtosowa-
niu w sprawach publicznych (referat sgdziego Sadu Najwyzszego
Stanistawa Gizyckiego). 2) Przestepstwa przeciwko porzadkowi pu-
blicznemu (referat wiceprokuratora Sadu Najwyzszego Stanistawa
Btoriskiego). 3) Uchwaly i uwagi Komisji Opinjodawczej. Warszawa,
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wydawnictwo ,,Biblioteka prawniczall 1931, stron 45. Zeszyt IV:
1) Falszywe zeznania. Przestepstwa przeciwko wymiarowi sprawie-
dliwosci  (referaty sedziego Sadu Najwyzszego Konrada Berezow-
skiego). 2) Przestepstwa przeciwko zyciu i zdrowiu (referat profe-
sora Uniwersytetu Warszawskiego Dra Wiktora Urzywo-Dabrow-
skiego i koreferat Prokuratora Sadu Apelacyjnego w Warszawie
Kazimierza Rudnickiego). 3) Przestepstwa przeciwko wolnosci (re-
ferat wiceprokuratora Sgdu Apelacyjnego w Warszawie Jerzego
Nisensona). 4) Uchwaty i uwagi Komisji Opinjodawczej, str. 65.
Zeszyt V: 1) Przestepstwa przeciwko mieniu (referat wiceprokura-
tora S. O. Mieczystawa Siewierskiego). 2) Uchwraty i uwagi Komisji
Opiniodawczej, str. 37.

Dr Zygmunt Wusatowski. Orzecznictwo do kodeksu po-
stepowania karnego, cz. Il i Ill, Lwow, Bodek 1931.

Jan Karyory i Rafat Lem kin. Ustawa karno-skarbowa,
Warszawa, Hoesick, 1931.

Dr Aleksander Mogilnicki. Kodeks postepowania kar-
nego, a projekt Komisji Kodyfikacyjnej, odbitka z Gazety Sadowej
Warszawskiej, Warszawa 1931.

E. St. Rappaport. Nowy system kodyfikacji ustawodawstwa
kryminalnego. Kodeks karny wykonawczy. Warszawa, Bibljoteka
prawnicza 1931.

I1l. Prawo administracyjne, skarbowe, przemystowe.

Dr Jerzy Stefan Langrod. Res iudicata w prawie acl-
ministracyjnem. Warszawa, Dom ksigzki polskiej, 1931. Praca ha-
bilitacyjna Dra Langroda, w ktérej autor idzie za poglagdami Tez-
nera, ze res iudicata jus facit inter omnes z wylgczeniem pan-
stwa, w czem wiasnie zachodzi zasadnicza roznica pomiedzy pra-
womocnoscig w prawie administracyjnem, a w prawie cywilnem.

Jakdéb Grynsztein i lgnacy Kerner opracowali Prze-
pisy oorganizacji gmin wyznaniowych zydowskich, Warszawa 1931.

IV. Notarjat.
Bolestaw Slaski: Uwagi do projektu ustawy notarjalnej
(Gaz. sad. warsz. R. LIX. nr. 25). Jestto artykuf, napisany na mar-
ginesie Projektu Ustawy Notarjalnej, opracowany przez Jakéba



Glassa a wydanego przez Komisje Kodyfikacyjng, oraz rozprawy
tegoz autora pt. Niektdre zagadnienia przysztej polskiej ustawy
notarjalnej. Slaski proponuje w szczegdlnoéci zmiane redakcyjna
art. 1, okre$lajgcego notarjusza, jako urzednika publicznego (por.
Jaworski: Reforma Notarjatu, wydane przez Krak. Izbe Notarjalng;
danie notarjuszowi prawa bezptatnej korespondencji; zmiane art.
10, zwiaszcza przez dodanie wymogu znajomosci jezyka niemiec-
kiego wzglednie rosyjskiego czy tez ruskiego; art. 13 i 19 co do
emerytury i godzin otwarcia kancelarji; art. 25, przez przyjecie
maksymalnej granicy wieku 75 lat i t. p. W zakresie czynnosci
notarjalnych, Slaski proponuje wysuniecie stwierdzania tozsamosci
0s6b przez legitymacje przed stwierdzanie przy pomocy rekogno-
scentow, motywujac to stusznie wzgledami na powage kancelaryj
notarjalnych i bezpieczenstwo w obrocie. Szereg proponowanych
zmian zamyka Slaski zastrzezeniami jezykowemi i to licznemi,
niezawsze zresztg stusznemi.

V. Varia.

Polska Komisja Wspotpracy prawniczej miedzynarodowej. Spra-
wozdanie z dziatalnosci polskiej komisji wspétpracy prawniczej
miedzynarodowej oraz organizujacej jg poprzedzajagcych (8 20, § 31).
Warszawa 1931.

Gustaw Gutry. W sprawie udostepnienia prac naukowych.
Odbitka Przegladu historycznego. T. IX. z. 2. Warszawa 1931.



Czasopismo adwokatom polskich. Rok XV, nr 5 i 6. Tres¢:
Ogtoszenia zwigzkowe; Dr Jan Kreglewski: ,,Zwrot naleznosci
obroincéw w sprawach karnych"; Dr Jan Kreglewski: ,,Czy za spra-
wowanie obrony z urzedu nalezy sie adwokatowi wynagrodzenie od
Skarbu Panstwa?"; Protok6t XVII Posiedzenia Zarz. Gl Zw. Adw.
Polsk.; Spis cztonkéw Zw. Adw. Pols.; Adwokatura wilefska i jej
oddziat; X-ty oddziat Z A. P. w todzi.

Czasopismo adwokatom polskich. Dziat wojewddztw zachodnich.
Rok V, nr5 6, 7 i8 Tre$¢: Adam Zathey: ,Przepisy dycypli-
narne dla notarjuszy ziem zachodnich" (zestawienie, przektad odpo-
wiednich przepiséw); Fr. Kruszelnicki: ,Zalety i wady polskiej
procedury cywilnej”; Ks. Witkowski: ,Kto zarzadza w parafjach
katolickich majatkiem koscielnym, wedlug konkordatu, w dawniej-
szym zaborze pruskim ?*; Orzecznictwo.

Czasopismo sedziowskie. Rok V, nr 7 i 8 Tre$¢: Prof. Dr
Stanistaw Starzynski: ,Kilka stow o niezawistosci sagdowej wedle
art. 77—78 konstytucji polskiej”; Prof. Dr M. Allerhand: ,,Przepisy
procesowe austrjackiej ustawy o sprzedazach na raty" ; Bibljografja,
Orzecznictwo i zwykle dziaty.

Gazeta Sagdowa Warszawska. Rok L1X, nr 25. Tre$¢: ..w ...
»Jak stosowal nalezy art. 272 § 1 lit. ¢. k. p. k w razie $mierci
pokrzywdzonego?“; Bolestaw Slaski: ,,Uwagi do projektu ustawy
notarjalnej" (przeglad literatury prawniczej); K. Gilebocki: ,,Orga-
nizacja prawa"; Jurysprudencja i zwykle dziaty; Orzecznictwo cy-
wilne ziem wschodnich.

Nr 26. Tres$¢: Rudolf Langrod: ,,Akcje pluralne a ochrona
mniejszosci w polskiem prawie akcyjnem"; K. Giebocki: ,,Organi-
zacja prawa"; M. Hauswirt: ,Sp6znione przyznanie oskarzonego";
zwyktle dziaty.



Nr 27. Tres$¢: Rudolf Langrod: ,Akcje pluralne a ochrona
mniejszosci w polskiem prawie akcyjnem* (dokonczenie); K. Gle-
bocki: ,Organizacja prawa“ (ciag dalszy); Stefan Cypin: ,Podsta-
wowe idee kodeksu karnego Rosji Sowieckiej w Swietle sowieckiej
literatury prawniczej"; zwykle dziaty.

Nr 28. Tres$¢: J. Bekerman: ,Jakiej oplacie podlegajg poda-
nia o wpis do rejestru handlowego ?" (Jest zdania na podstawie
Rozporzadzenia z 12 listopada 1923 r. o optatach w postepowaniu
rejestrowem, nr 25, poz. 139 Dz. U Rz. P. ze od podan guaestio-
nis nalezy sie oplata w wysokosci 3 z+. a nie 5 zt); Jerzy Ba-
dura: ,,Ochrona czci w projekcie kodeksu karnego"”; K  Giebocki:
»Organizacja prawa" (cigg dalszy); zwykie dziaty.

Nr. 29. Tres$¢: Dr Adam Berger: ,Przyznanie sie“; K Gle-
bocki: ,,Organizacja prawa" (ciag dalszy); M. Goldberg: ,,Procedura
uznania weksli zaginionych za umorzone”. (Jestto glossa do O. S.
N.z 21V 1930 w O. S. P. 1931, zeszyt I, nr 2, na marginesie
art. 94 prawa wekslowego, ktore zawarto teze nastepujaca: ,,poste-
powanie amortyzacyjne odbywa sie w trybie kontradyktoryjnym
z wezwaniem dtuznikéw wekslowych, ktérzy w tem postepowaniu
majg mozno$¢ zaprzeczenia osobie, zadajgcej umorzenia, prawa do
zgtoszenia tego zadania". Jakkolwiek zarzuty Goldberga przeciw
kontradyktoryjnosci postepowania sg powazne, nie mozna niemniej
zgodzi¢ sie na jego diuzsze wywody o prawie ,do zgloszenia tego
zadania"”, gdy pisze o rekonstrukcji bytu fizycznego a nie prawnego
weksla, o kwestjach merytorycznych i o stwierdzaniu prawa. W O.
S. N. idzie bowiem w spos6b zupetnie widoczny tylko o sprawe
wiasnie czysto formalng: prawo do zadania umorzenia, a zupetnie
nie jest poruszong, jak to imputuje Goldberg, kwestja zarzutow
merytorycznych z prawa materjalnego przeciw wekslowi); zwykie
dziaty.

Nr 30. Tres¢: Dr Adam Berger: ,,Przyznanie sie" (dokoncze-
nie); K. Gtebocki: ,,Organizacja prawa" (ciag dalszy); zwykte dziaty.

Nr 31. Tresé: Stefan Nikodem Feinberg: , Towarzystwo
Akcyjne w roli adwokatéw"; Dr fil. Kazimierz Rakowski: ,,Pod-
stawy wymiaru sprawiedliwosci u pierwotnych Arjoéw, wedtug zbioru
praw Manu (Manava-Dharma-Sastra)“ ;' zwykie dziaty.

Nr. 32. Tre$¢: Jan Namitkiewicz: ,Czy, wedlug prawa pol-
skiego, jest odpowiedzialnym wobec posiadacza czeku osoba, indo-



sujgca czek, wystawiony na okres$long osobe z dodaniem wyrazow
»lub na okaziciela" ? (Na pytanie to odpowiada Namitkiewicz, zresztg
za Wrdblewskim, ,,Komentarz", 11 wyd., str. 278, i Howorka: ,,Pol-
skie prawo czekowe", str. 115, a przeciw Kuratowowi: ,,Zasady
ustaw czekowych"”, 1907, s. 177 n. i Jacgues Bouleron: ,Le cheque",
1924, s. 261 n., przeczaco. De lege ferenda jednak, Namitkiewicz
zada tej odpowiedzialnosci, jak to czynig wymienieni Kuratow
i Bouteron, ktérych prace nie odnoszg sie zresztq do prawa pol-
skiego); K. Giebocki: ,Organizacja prawa" (cigg dalszy); zwykle
dziaty.

Nr 33. Tre$¢: Stanistaw Nowodwoiski: ,,Nazwisko rozwodki*;
Dr Karol Czatczyiiski: ,,Dwuzenstwo. Whnioski zgtoszone Komisji
opinjodawczej Polsk. Tow. Ustawodawstwa Kryminalnego w dniu
1X1 1931"; K Glebocki: ,,Organizacja prawa" (cigg dalszy); zwy-
kie dziaty.

Nr 34. Tre$¢: Stanistaw Nowodworski: ,,Nazwisko rozwodki"
(ciag dalszy); Dr Karol Czatczynski:,Dwuzenstwo" (i t. d. jak
w nr 33, cigg dalszy); K Gilebocki: ,,Organizacja prawa" (ciag
dalszy); zwykle dzialy.

Nr 35. Tre$¢: Stanistaw Nowodworski: ,,Nazwisko rozwadki"
(ciag dalszy); Dr Karol Czatczynski: ,Dwuzenstwo" (i t. d. jak
w nr 33, cigg dalszy); K Giebocki: ,,Organizacja prawa" (cigg
dalszy); zwykile dziaty.

Nr 36. Tres$¢: St. Nowodworski: ,,Nazwisko rozwddki" (cigg
dalszy); Dr Karol Czatczynski: ,,Dwuzenstwo" (i t. d. jak w nr 33,
dokonczenie); K Glebocki: ,,Organizacja prawa" (cigg dalszy); zwy-
kie dziaty.

Nr 37. Tres$¢: St. Nowodworski: ,,Nazwisko rozwodki” (do-
koniczenie) ; A Mogilnieki: ,Na marginesie orzecznictwa (co do do-
reczania wezwan)" ; K Glebocki : ,Organizacja prawa" (ciag dal-
szy) ; zwykie dziaty.

Nr 38. Tres$¢: ..w ...i. ,Na marginesie art. 614—617 k. p. k.;
J. Bekerman : ,,Emerytura i wsteczne dziatanie prawa" ; K Giebocki:
»Organizacja prawa" (cigg dalszy); zwykie dzialy.

Nr 40. Tres$¢: K Gilebocki: ,Organizacja prawa" (cigg dal-
szy; doktadng recenzje umiescimy po ukonczeniu druku tego arty-
kutu) ; Dr Alfred Zauberman: ,Wekslowe i czekowe forum konku-
rencyjne wedtug k. p. ¢."; M Hauswirth: ,,O logicznej interpretacji



art. 467 in fine k p. k.“; Konstanty ApoHow: ,Przekroczenie ter-
minu 6-miesiecznego z art. 161 u. p. c.*; zwykle dziaty.

Glos Adwokatow. Rok 1931. Zeszyt V—VI. Maj-czerwiec 1931.
Tre$c¢: Dr Anzelm Lutwek: ,,O fikcyjnej powadze sadu i stanu*;
adw. Dr Goldblatt: ,,Unifikacja adwokatury i wolna przesiedInosc,
a wiadze publiczne i korporacje stanowe"; adw. Dr S. Jampoler:
»Medice, iura te ipsum®; adw. Dr Zygmunt Fenichel: ,,Zmiany
w prawie powojennem a reforma prawa na uniwersytetach™ ; sedzia
Antoni Wiadystaw Bartz: W sprawie wyktadni niektorych przepi-
sow ustawy ukladowej" (dalszy cigg toczonej od dluzszego czasu
polemiki w sprawie obliczania dwuletniego okresu z § 3 ust. 2 or-
dynacji ugodowej i wptywu zgtoszenia wierzytelnosci w walutach
obcych na zatwierdzenie ugody); adw. Dr Otto Menasche: ,Pojecie
zakazu konkurencji w dekrecie o umowie pracy pracownikow umy-
stowych" : adw. Dr Fryderyk Kurzer: ,Kilka uwag w sprawie wy-
kadni niektdrych przepiséw ordynacji uktadowej (réwniez w spra-
wie liczenia dwuletniego okresu)"; Dr Adolf Liebeskind : ,,Stosunek
stuzbowy urzednika Kasy Chorych do tejze Kasy w Swietle orzecz-
nictwa".

Gtos Sadownictwa. Rok IIl. Nr 6. Tre$é: ,S. p. Leon Petra-
zycki, apostot mitosci i moralnosci” ; Kazimierz Fleszynski: ,,Sumie-
nie sedziego" ; , Tam, gdzie sie¢ wykuwa praw Parnstwa zreby..." (wy-
wiad z gen. sekr. Kom. Kodyf. E. Stan. Rappaportem; Edward
Sommer: ,,Deputat sprawiedliwosci w Polsce a w Anglji" ; Dr Jan
Korzonek: ,,Prorogatio fori wedtug k. p. c." (dokoniczenie); DI tu-
kaszewicz: ,Kilka uwag o postepowaniu w sprawach, dotyczgcych
zatargbw pomiedzy pracodawcami a pracownikami rolnymi"; Ta-
deusz Dabrowski: ,Stosunek Prokuratora do sprawy w wypadku
odstgpienia od oskarzenia"; J. Guminski: ,,Pisma sadowe dla oskar-
zonych zaaresztowanych" ; Jan Kozakowski: ,,Aparat fotograficzny
na sali sagdowej"; M Waycicki: ,,Z kuluaréw sgdowych"; Kronika,
Bibljografja, Orzecznictwo i inne zwykie dzialy.

Nr 7—8. Tres¢: Kazimierz Fleszynski: ,Fikcje a rzeczywi-
sto$¢ polskiego wymiaru sprawiedliwosci”; Henryk Ekstein: ,,Klau-
zula egzekucyjna a przedawnienie™ (Przyczynek do charakterystyki
postepowania nakazowego w prawie b. dzielnicy rosyjskiej); Zygmunt
Sitnicki: ,,0 jezyk polski w K P. C.* (polemika z Dr. J. Skagpskim,



co do ktorej p. Glos Sgdownictwa, 1929, nr 10, Palestra, 1931,
nr 1—2 i Przeglad Sadowy, 1931, nr 3); Stanistaw Czerwinski:
,Odpowiedzialno$¢ za udziat w kwestjach publicznych bez nale-
zytego pozwoleniall; Jerzy Badura: ,,Pojedynek wedtug projektu
polskiego kodeksu karnegoll; Adam Bobkowski: ,,lus respondendi —
redivivum®; Wactaw Blutstein: ,Jeszcze w sprawie ekspertyzy
buchalteryjnej w Sledztwie wstepnem" ; Zygmunt Zaleski: ,,Sprawy
0 eksmisje z mieszkan stuzbowych na tle orzecznictwa Sadéw Pracy“;
zwykte dzialy.

Nr 9. Tre$¢: Fr. Kruszelnicki: ,Reforma uposazeh sgdowni-
czych*; Zygmunt Bugajski: ,,Zasady procesu cywilnego wedtug
polskiej procedury cywilnej"; Stanistaw Czerwinski: ,,Nowy regu-
lamin wiezienny"; Stefan Trzepidra: ,,Przywrdcenie terminu do
zapowiedzenia $tdka odwotawczego”, art. 529 K P. U ma
zastosowanie do wyrokéw tacznych; Kazimierz Fleszynski: ,,Nad
Sekwang'l; E. Wisniewski: ,,Wrazenia wakacyjne"; zwykle dziaty.

Palestra. Rok VI, nr 6—7. Tre$¢: Prof. Dr E. Waskowski:
»,O kodeksie postepowania cywilnego” (cigg dalszy: XIlIl. Spory
kompetencyjne; XIV. Naruszenie kardynalnych zasad procesu).
Szytnon Rundstein: O ,,nowoczesnych tendencjach prawa konstytu-
cyjnego” ; A Mogilnicki: ,,Przepisy o sgdownictwie w konstytucji®;
J. Bekerman : ,W kwestji ceremonjatu sadowego" ; Dr Michat Sztyk-
gold : ,Francuska ustawa o umowie ubezpieczenia" (dokonczenie):
Istota umowy; obowigzki stron; ubezpieczajacy, ubezpieczony,
uposazony; ubezpieczajgcy a osoby trzecie; Jan Lesman: ,Prawo
autorskie w kiuematografji dzwiekowej"; Dr Jozef Stawski: ,,Obo-
wigzek zony utrzymywania meza"; Henryk Strasman: ,Belgijska
ustawa o $rodkach ochronnych w stosunku do przestepcow anor-
malnych i recydywistéw" ; varia i zwykie dziaty.

Przeglad sadowy R VII nr 7. Tres$¢: Franciszek Kruszelnicki:
»Na marginesie kodeksu postepowania cywilnego” ; Dr Antoni Ma-
takiewicz: ,,Wyrok czy ugoda?"; Antoni Wiadystaw Bartz: ,Wy-
mogi waznosci bezptatnego przelewu wierzytelnosci”. (Jest to glossa
do orzeczenia S. N. z 26 IX 1929, Rw. 112R/28, O. S. P. 1929
nr 624, wedle ktdrego dla waznosci bezplatnego przelewu wierzy-
telnosci trzeba albo aktu notarjalnego, jako dla darowizny bez rze-
czywistego oddania, albo tez wreczenia wedlug 8§ 427 u. c. austr.



dokumentu, wykazujagcego wiasno$é wierzytelnosci, a zawiadomie-
nie dtuznika nie jest takiem oddaniem. Bartz stusznie podnosi, iz
zawiadomienie takie wystarcza i szeroko to motywujac wykazuje
niestuszno$¢ wyroku S. N.); Zygmunt Gross: ,,Apelacja od wyroku
zaocznego w Sadzie grodzkim wedtug K. p. k.*; zwykie dziaty:
zapiski bibliograficzne, okoélniki, orzecznictwo, ustawodawstwo.

Nr 8. Tres¢: Jan Hroboni: ,Art. 3 K p. ¢c. a § 228 austr.
proc. cyw.“ (szkic poréwnawczy); Dr Jerzy Badura: ,Przestepstwa
przeciwko zyciu w ujeciu przez Polski Projekt kodeksu karnego" ;
zwykle dziaty.

Nr 9. Tre$¢: Stanistaw Btlonski: ,,Art. 494 a) K p. k.”; Dr An-
toni Kozubski: ,,Czy skarga prowizorjalna zgdajgca tylko ustalenia
naruszenia jest dopuszczalng ?"; Antoni Wiadystaw Bartz: ,,Przy-
czynek do wyktadni przepiséw 88 906 i 892 poaustr. u. c.; Dr
Adolf Liebeskind: ,,Obowigzki wierzyciela wobec reczyciela" (idzie
0 kwestje opieszatosci wierzyciela); zwykle dziaty.

Nr 10. Tre$é: Dr Alfred Jendl: ,S. O. S.“; Dr Zygmunt Fe-
nichel: ,Dochodzenie interesu oraz szkody w postepowaniu egze-
kucyjnem” ; zwykie dziaty.

Buch prawniczy, ekonomiczny i socjologiczny. R. XI. z. 1l
Tres¢: Dr Stanistaw Starzynski, prof.: ,,Rozwazania konstytucyjne";
Dr Franciszek Bossowski, prof.: ,Jeszcze w sprawie kontraktow
realnych” (jest to w formie artykutu recenzja pracy prof. Chlamta-
cza Kontrakty realne w prawie rzymskiem, w teorji cywilistycznej
1 w projekcie polskiego kodeksu cywilnego, Lwow 1931); Dr Stefan
Janicki: ,,Bezrobocie w Wielkiej Brytanji" ; przeglad pismiennictwa;
przeglad prawodawstwa ; sagdownictwo ; Kronika ; miscellanea.

Wilenski Przeglad prawniczy. Rok Il nr 8. Tre$¢: Tadeusz
Jachowski: ,,Zasady wymiaru kary w projekcie kodeksu karnego"
(dokonczenie); orzecznictwo cywilne i zwykle dziaty.

Nr 9. Tres¢: Adam Bobkowski: ,,Hold pracy i zastudze".



(W trzecim kwartale zamieszczono w Dzienniku Ustaw 1 ustawe, 20 ukta-
déw miedzynarodowych, 53 obwieszczehn i oSwiadczen, 8 rozporzadzen Rady
Ministréw i 92 rozporzadzen Ministrow)

I. Konwencje miedzynarodowe i odnos$ne oSwiadczenia rzagdowe.

1. Oswiadczenie rzagdowe z dnia 23 czerwca 1931 r. w spra-
wie nowego tekstu zalgcznika | do konwencji miedzynarodowej
0 przewozie towar6w kolejami zelaznemi, podpisanej w Bernie
23 pazdziernika 1924 r. (nr 58, poz. 475; sg to przepisy dotyczace
przedmiotow przyjmowanych do przewozu warunkowo, z uwagi
na ich wiasciwosci tatwo zapalne, trujace i t. p.).

2. Uklad pomiedzy Polskg a Niemcami w sprawie rybotostwa
na biezacych i stojgcych wodach granicznych, podpisany w Berli-
nie dnia 10 grudnia 1927 r. (nr 59, poz. 476).

3. Konwencja konsularna miedzy Polskg a Rumunjg, podpisana
w Bukareszcie 17 XIlI 1929 r. (nr 60, poz. 482; zawiera typowe
postanowienia takich konwencyj, w szczeg6lnosci reguluje sprawy
spadkow, opiek i t. p.).

4. Traktat przyjazni, handlowy i nawigacyjny miedzy Polskg
a Chinami, podpisany w Nankinie 18 IX 1929 (nr 62, poz. 499).

5. Konwencja handlowa i nawigacyjna miedzy Polskg i Grecja,
podpisana w Warszawie 10 IV 1930 (nr 63, poz. 509).

6. Porozumienie miedzy Polskg a Grecjg w sprawie prawa
ubogich i kaucji aktorycznej, podpisane w Warszawie 10 IV 1930
(nr 74, poz. 599).

7. Konwencja miedzy Polskag a Wegrami w celu zapobiezenia
podwdjnemu opodatkowaniu spadkéw, podpisana w Warszawie
12V 1928 (nr 75, poz. 602).

8. Konwencja miedzy Polskg a Wegrami w celu zapobiezenia
podwdjnemu opodatkowaniu w dziedzinie podatkéw bezposrednich,
podpisana w Warszawie 12 V 1928 (nr 75, poz. 604).



9. Konwencja konsularna miedzy Polskag a Belgja, podpisana
w Brukseli 12 M 1928 (nr 81, poz. 637).

Il. Rozporzadzenia.

LR R M z 6 VI 1931 r. w sprawie zmiany R. R M
z 26 VI 1924 r. o ustanowieniu tabeli stanowisk we wifadzach
i urzedach panstwowych (nr 59, poz. 480).

2. R. M Reform Rolnych i Sprawiedliwosci z 30 V 1931 r.
w sprawie zmian w rozp. wykon,do ustawy o scalaniu gruntow
(nr 60, poz. 485).

3. R M Skarbu z 22 VI 1931 r. o ustaleniu cen sprzedaznych
wodki czystej monopolowej o mocy 35°/0 (nr 61, poz. 494: 1 litr —
4°80 zt; 14j2 1 — 250 zi; 025 1 — 1'30 zt; 01 I. — 0’55 zb).

4. R M Komunikacji z 30 VI 1931 o zmianach i uzupetnianiu
»Regulaminu przewozu osob, bagazu i przesylek ekspresowych na
kolejach zelaznychl (nr 61, poz. 496).

5. R. M. Przemystu i Handlu z 9 VII 1931 r. o optatach pro-
bierczych (nr 62, poz. 505; zmienia wysoko$¢ tych optat, z moca
od 22 VII 1931).

6. R M Reform Rolnych z 7 VII 1931 (nr 62, poz. 508;
zmienia siedziby i obszar pow. urzeddw ziemskich, znoszac te
urzedy w Mikotowie i Tarnowskich Gorach a tworzac na ich miej-
sce urzad w Katowicach).

7. R. M. Sprawiedliwo$ci z 22 VI 1931 o rozmieszczeniu sgdow
grodzkich w powiecie chetmskim (nr. 63, poz. 511; sad okregowy
Lublin).

8. R. M. Sprawiedliwo$ci z 22 VI 1931 o rozmieszczeniu sgdow
grodzkich w powiecie wegrowskim (nr 63, poz. 512; sad okre-
gowy Siedlce).

9. R. M. Sprawiedliwosci z 20 VI 1931 r. o rozmieszczeniu
sadéw grodzkich w powiecie tuninieckim (nr 64, poz. 529; sad
okregowy Pinsk).

10. R. M Skarbu z 23 VI 1931 r. w sprawie zmian w orga-
nizacji urzedow skarbowych akcyz i monopoli panstwowych
w okregu administr. lzby skarbowej w tucku (nr 65, poz. 542).

11. R. M Reform Rolnych z 9 VII 1931 r. w sprawie zmiany
rozporzadzenia o ustaleniu siedzib i wilasciwosci terytorjalnej pow.
urzedéw ziemskich (nr 65, poz. 543; zniesiono pow. urzad ziemski



w Jasle, a powiaty jasielski i gorlicki wigczono do pow. urzedu
ziemskiego w Nowym Saczu; obowigzuje od 1 IX 1931).

12. R. M. Spraw Zagranicznych z 11 VII 1931 w sprawie
zmiany taryfy optat konsularnych (nr 65,poz. 544 ; dotyczy takze
zmiany opfat za przeprowadzenie likwidacji spadku, gdzie przewi-
dziano optate 8°/0 od zrealizowanej sumy).

13. RR. R M z 2 VII 1931 r. o stanowisku wojewoddéw i sta-
rostbw jako przedstawicieli Rzadu (nr 66,poz. 546).

14. R. M Robét Publicznych z 23 V 1931, ustalajgce zasady
sporzadzania projektéw technicznych wymaganych do uzyskania
pozwolenn w sprawach wodnych (nr 67, poz. 551).

15. R M. Spraw Wewn. z 30 VI 1931 w sprawie udzielania
pozyczek diugoterminowych z komunalnego funduszu pozyczkowo-
zapemogowego (nr 69, poz. 564).

16. R. M. Sprawiedliwosci z 31 VII 1931 o wiladzy mianujgcej
i trybie mianowania komornikéw sadoéw grodzkich w okregach
sadéw apelac. w Warszawie, Lublinie i Wilnie (nr 69, poz. 565)-

17.  RM. Sprawiedliwosci z21 VII 1931 o rozmieszczeniu
sgdéw grodzkich w pow. teczyckim (nr 71, poz. 579; Sad okreg.,
£ 6dz).

18. R M Sprawiedliwosci z3 VII 1931 o rozmieszczeniu
sadow grodzkich w pow. sokotowskim (nr. 71, poz. 580; Sad ojtr.
Siedlce).

19. R.M Sprawiedliwosci z3 VII 1931 o rozmieszczeniu
sadow grodzkich w pow. lubelskim (nr 71, poz. 581); Sad okr.
Lublin).

20. R M. Sprawiedliwosci z3 VI 1931 o rozmieszczeniu
sadow grodzkich w pow. S$wiecianskim (nr 71, poz. 582; Sad okr.
Wilno).

21. R M Sprawiedliwosci z3 VIII 1931 o rozmieszczeniu
sadéw grodzkich w pow. wotozyiAskim (nr 71, poz. 583; Sad okr.
Wilno).

22. R. MReform Rolnych, Skarbu i Rolnictwa z 22 VII 1921
o0 emisji ztotych 7°/n listow zastawnychPafAstwowego Banku Rol-
nego serji ll-ej i o pozyczkach w tych listach udzielanych (nr 73,
poz. 593).

23. R MSkarbu z 28 VIl 1931 w sprawie zaliczenia poszcze-
g6lnych miastdo ll-ej klasy miejscowosci pod wzgledem wymiaru



akcyzowych optat patentowych (nr 73, poz. 594; dotyczy miejsco-
wosci : Krasnik, Krasnystaw i Sokotdéw-Podlaski w woj. lubelskiem).

24. R. M. Reform Rolnych z 5 VII 1931 o statucie Panstwo-
wego Banku Rolnego (nr 76, poz. 610; zawiera statut).

25. R M Spraw Wewn. z 13 VIII 1931 w sprawie organi-
zacji urzedéw wojewodzkich, oraz trybu zalatwiania spraw w tych
urzedach (nr 76, poz. 611).

26. R M. Skarbu z 13 VII 1931 o organizacji i zakresie
dziatania Izb i urzedéw skarbowych (nr 77, poz. 613).

27. R R M z 2 IX 1931 o wprowadzeniu postepowania do-
raznego (nr 79, poz. 622).

28. R M. Sprawiedliwosci z 3 VIl 1931 o rozmieszczeniu
sagdéw grodzkich w pow. opatowskim (nr 79, poz. 624; Sad okr.
Radom).

2. R R M z 2 IX 1931 w sprawie przeprowadzenia dru-
giego powszechnego spisu ludnosci (nr 80, poz. 629).

30. R. R M z 2 IX 1931 ustalajace wysokos$¢ optat od po-
jazdow mechanicznych (nr 83, poz. 645; jest to owe rozporzadze-
nie, ktore tak znacznie podniosto optaty od samochoddéw).

31. R M. Przemyslu i Handlu z 21 VII 1931 o panstwowych
cechach probierczych (nr 83, poz. 646).

32. R. M. Poczt i Telegrafow z 23 V 1931 w sprawie uzupet-
nienia taryfy telegraficznej (nr 84, poz. 659).

33. R M. Skarbu z 26 VIII 1931 w sprawie zmiany w orga-
nizacji urzedéw skarbowych, oraz wilasciwosci komisyj szacunko-
wych do spraw podatkow dochodowego i przemystowego w okregu
admin. Izby skarbowej w Grudzigdzu (nr 84, poz. 660).

34. R R M z 24 VII 1931 w sprawie zmiany niektorych
postanowien R. R. M. z 10 IX 1930 o zastosowaniu przepisow
prawa o spétkach akc. do wiadz, oraz do likwidacji Towarzystw
ubezpieczen wzajemnych (nr 85, poz. 669).

35. Rozp. Min. Sprawiedliwosci z 12 1X 1931 o rozmieszcze-
niu sadow grodzkich w pow. czestochowskim (nr 87, poz. 684;
Sad okr. Piotrkéw).

I1l. Obwieszczenia.

1 Obwieszczenie Min. Poczt i Telegrafow z 21 V 1931 o spl
stowaniu btedow w R. M P. i T. z 26 Il 1931 w sprawie zlecen
pocztowych (nr 60, poz. 491).



2. Obwieszczenie MPoczt i Telegrafow z 4 VII 1931 o spro-
stowanie btedu w R. MP. i T. z 16 VI 1931 w sprawie zmiany
taryfy poczt., telegr. i telefon.

3. Oswiadczenie rzadowe z 15 VII 1931 w sprawie wykona-
nia pewnych czynnosci, przewidzianych w polsko-niemieckim ukita-
dzie waloryzacyjnym (nr 70, poz. 571; wyznacza do tych czynnosci
»~Poznanskie Ziemstwo Kredytowel i ,Krajowy Bank Pozyczkowy".

4. Obwieszczenie M. Reform Rolnych z 5 V 1931 wsprawie
ogtoszenia jednolitego tekstu ustawy z 10 VI 1921 w przedmiocie
utworzenia Panstwowego Banku Rolnego (nr 75, poz. 609; zawiera
tekst ustawy).









