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PIERWSZE WALNE ZGROMADZENIE
1ZBY NOTARJALNEJ WE LWOWIE

Dnia 25-go marca r. b. odbyto sie Walne Zgro-
madzenie notarjuszéw Lwowskiego Okregu Apela-
cyjnego, ktérego pierwszg cze$¢ stanowito Zgroma-
dzenie kolegjalne notarjuszow lIzb Lwowskiej i Prze-
myskiej.

Na Kolegjum tem ziozono sprawozdanie z czyn-
nosci lzb od 15 sierpnia 1932 do dni ostatnich, a
referentami byli pp. Not. Nawrocki, Moczulski, dr.
Typrowicz, Ziemnowicz i Woycicki.

Po udzieleniu obu Izbom absolutorjum i uchwale-
niu przekazania majatku tych Izb nowej lzbie No-
tarjalnej, przystagpiono do odbycia Walnego Zgro-
madzenia z nastepujgcym porzadkiem dziennym:

1. Otwarcie Walnego Zgromadzenia.

2. Uchwalenie regulaminu dla Walnego Zgroma-
dzenia .

3. Wybo6r 11 czionkéw Rady Notarjalnej.

4. Uchwalenie budzetu na czas do konca maja
1934 oraz na rok administracyjny 1934/1935. jak
réwniez wysokosci rocznej skiadki na potrzeby lzby.

5. Whniosek Izby w kwestji funduszu zapomogo-
wego.

6. Wnioski Cztonkéw lzby zgtoszone do Izby No-
tarjalnej co najmniej przez 10 cztonkéw najp6zniej
na 14 dni przed terminem Zgromadzenia.

Odnos$nie do punktu 1. dotychczasowy Prezes p.
Kazimierz Sokol, stwierdziwszy w swoim przemo-
wieniu legalno$¢ zwotanego Zgromadzenia, na kto-
rem na 151 dotychczas zamianowanych notarjuszow
obecnych byto 133 czlonkéw, oddat hotd pamieci
zmartych notarjuszéw, a to $. p. Stanistawa Wilczka
z Przemysla, §. p. Juljana Kurowskiego z Drohoby-
cza, §. p. Wojciecha Mayera ze Lwowa, $. p. Wia-
dystawa Zawadzkiego ze Lwowa, b. p. dr. Lazarza
Eckera ze Zborowa, $. p. Eugenjusza Pawlowicza z
Radymna, . p. Zygmunta Groblewskiego ze Lwowa,
$. p. Jana Postepskiego z Rawy Ruskiej i $. p. Stani-
stawa Czarnika z Mostow Wielkich, ktérych pa-
mie¢ Walne Zgromadzenie uczcito przez powstanie.

Znaczng cze$¢ dalszego przemoéwienia swego po-
Swiecit p. Prezes Sokol historji powstania nowego
prawa 0 notarjacie, wskazujac na konieczno$¢ pod-
niesienia zawodu nie tylko przez prace zawodows,
ale rowniez i spoteczng, przyczem podkreslit ko-
nieczno$¢ szczerego zaopiekowania sie Towarzyst-
wem Ochrony Miodziezy. Wzniesieniem okrzyku na
cze$¢ Pana Prezydenta Rzeczypospolitej, Marszatka
Polski Jozefa Pitsudskiego, Premjera Gabinetu Ja-
nusza Jedrzejewicza i Ministra Sprawiedliwosci
Czestawa Michatowskiego, zakonczyt przewodni-
czacy swe wstepne przemowienie.

Wynikiem apelu p. Prezesa Sokola w kwestji po-
pierania Towarzystwa Ochrony Miodziezy byto sa-
morzutne przez obecnych urzadzenie doraznej skiad-
ki, ktéra przyniosta przeszto 1.200 zi.

Po dokonaniu wyboru na wiceprzewodniczgcego
w osobie D-ra Typrowicza, na asesorow w osobach
pp. Czestawa Woycickiego i Michata Moczulskiego,
a na sekretarzy w osobach pp. Bogustawa Kielawy
i Dra Jozefa Wierzbickiego, przystgpiono do uchwa-
lenia regulaminu dla Walnego Zgromadzenia, refe-
rowanego przez p. Not. Franciszka Gorskiego na
podstawie projektu Izby. Regulamin ten po krotkiej
dyskusji uchwalono.

Nastepnie przystgpiono do wyboréw nowej Rady
Notarjalnej. Na wniosek Not. Tymcika wybrano
komisje matke w osobach pp. Not.: Nitarskiego, d-ra
Typrowicza, d-ra Kirchnera, Otowskiego i Sobola,
ktéra po naradzie przedstawita 12 kandydatéw na
cztonkéw przysztej Rady w osobach pp. Not.: Kazi-
mierza Sokola, d-ra WawrzyhAca Typrowicza, Sta-
nistawa Ziemnowicza, d-ra Bolestawa Trzosa, d-ra
Jana Beynarowicza, Romana tahodyniskiego, Mar-
jana Szefera, Stanistawa Witwickiego, Franciszka
Gorskiego, d-ra Wiodzimierza Sawickiego, d-ra
Henryka Szymusika i Ksawerego Otowskiego.

Wybrana na wniosek p. Not. d-ra Typrowicza ko-
misja skrutacyjna w osobach pp. Not.: d-ra Trzosa,
Ziemnowicza i Gorskiego ogtosita wynik wybordw.
Sktad Rady Notarjalnej we Lwowie ogtaszamy po-
nizej.

W czasie prac komisji skrutacyjnej p. Prezes So-
kol zdawat obszernie sprawe z ostatniego zjazdu Pre-
zeséw i Wice-Prezesow Rad Notarjalnych w War-
szawie, w szczegdlnosci w kwestji stworzenia sekre-
tarjatu miedzyizbowego, wilasnosci wydawnictwa
~Przegladu Notarjalnegoll, projektu zmiany taksy
notarjalnej, wreszcie w kwestji tworzenia nowych
kadr pracownikéw w notarjacie przez przyjmowa-
nie do kancelarji notarjalnych pracownikéw z ukon
czonemi studjami prawniczemi z pominieciem pra-
cownikow bez studjow.

Projektowany przez Rade preliminarz budzetu
administracyjnego uchwalono bez zmian, a na wnio-
sek referenta budzetowego dra Trzosa powzieto na-
stepujgce uchwaty:

1. upowaznia sie Rade Notarjalng do przenosze-
nia kazdego czasu niewyczerpanych kredytéw w jed-
nej rubryce do innych rubryk;

2. uznajac ,Przeglad Notarjalny* za centralny
organ notarjatu polskiego, zgodnie z porozumieniem,



jakie w tym wzgledzie nastgpito miedzy wszystkiemi
Radami Kotarjalnemi w Panstwie, Walne Zgroma-
dzenie Izby Kotarjalnej Lwowskiego okregu Apela-
cyjnego postanawia w budzecie Izby uwzgledni¢ sta-
fa wptate miesieczng na rzecz ,,Przegladu Kotarjal-
nego*, liczac od dnia 1 lutego 1934. w stosunku 4 zt.
na kazdego cztonka Izby i kwote te wiaczy¢ do
wkiadki izbowej;

Nadto uchwalono stworzy¢ fundusz doraznej po-
mocy dla wddéw i sierot po notarjuszach na wypadek
ich $mierci. Fundusz ten tworzy sie natychmiast w
ten sposdb, ze kazdy z czlonkéw lzby obowigzany
jest uisci¢ kwote 10 zt. po otrzymaniu zawiadomie-
nia o $mierci cztonka lIzby. Celem umozliwienia na-
tychmiastowej wyptaty, majg wszyscy notarjusze w
dniu 1 kwietnia 1934. wptaci¢ po 10 zt, a uzyskany

3. uznajac konieczno$¢ wspotdziatania wszystkich w ten sposéb fundusz bedzie osobno administrowa-

Izb Kotarjatnycli w Panstwie w cetu zrealizowania
ogdlnych zadan notarjatu polskiego, oraz ujednostaj-
nienia praktyki zawodowej i korporacyjnej, Walne
Zgromadzenie lzby Kotarjalnej Lwowskiego okregu
Apelacyjnego postanawia upowazni¢ Rade Kotar-
jalng w drodze przesuniecia miedzy pozycjami bud-
zetu do przyczyniania sie w stosunkowem pokryciu
kosztéw utrzymywania w Warszawie sekretarjatu
miedzyizbowego, jako organu inicjatywy i wykona-
nia powyzszych zadan.

Po zreferowaniu przez p. Not. Ziemnowicza bud-
zetu funduszu zasitkowego na rzecz wddéw i sierot po
notarjuszach i asesorach, wzglednie aplikantach no-
tarjalnych, uchwalono na wniosek referenta utrzy-
manie nadal optaty po 20 gr. od kazdej liczby re-
pertorjalnej i po 5 gr. od kazdego protestu wekslo-
wego oraz ryczattowej kwoty 2 zt. miesiecznie. Z te-
go funduszu, ktéry wedle preliminarza przynosi
przeszto 30.000 zi. rocznie, majg otrzymywac state
miesieczne zasitki w kwotach po 60 ztk okoto 45
wdow i sierot po notarjuszach i asesorach.

ny.

Nastepnie na wniosek p. Not. dra Typrowicza wy-
brano komisje rewizyjng w osobach pp. Not.: Cze-
stawa Woycickiego i Eugenjusza Misky‘ego, na za-
stepcow za$ powotano pp. Michata Moczulskiego
i Oresta Ziembe.

W koncu Walne Zgromadzenie na wniosek dra
Typrowicza uchwalito wysta¢ depesze hotdownicze
do Pana Prezydenta Rzeczypospolitej, Pana Mar-
szatka Polski Jézefa Pitsudskiego, Pana Premjera
Janusza Jedrzejewicza i Pana Ministra Sprawiedli-
wosci Czestawa Michatowskiego.

Bezposrednio po Walnem Zgromadzeniu odbyto
sie pierwsze posiedzenie nowej Rady Notarjalnej,
na ktérem dokonano wyboru Prezesa Rady w
osobie p. Kazimierza Sokola, oraz Wice-Preze-
sa w osobie p. dra Wawrzyrica / yprowicza.

RADA NOTARJALNA WE LWOWIE

1. KAZIMIERZ SOKOL

2. Dr. WAWRZZJINIEC TIjPROWICZ

3. Dr. JAN BETJNAROWICZ
4. MARJAN SZEFER
5. Dr. BOLESLAW TRZOS

prezes
— Wiceprezes

— wszyscy wymienieni ze Lwowa;

6. FRANCISZEK GORSKI

7. ROMAN LAHODYyYNSKI

8. Dr. WLODZIMIERZ SAWICKI
9. Dr. HENRIJK SZIJMUS1K
10.STANISLEAW WITWICKI
H.STANISLAW ZIEMNOWICZ

z Rawy Ruskiej

z Szczerca

z Sadowej Wiszni
z Brodéw

zRawy Rmkiej

z Przemysla.

Patrz str. 20. ZapowiedZ wydania przez ,,Przeglad Notarjalny* Wykazu Notarjuszow w Rze-

czypospolitej Polskiej.



KOMSTANTY WOLNZJ

ODPOWIEDZIALNOSC CYWILNA

NOTARJUSZA

PROBA INTERPRETACIJI ART. 43 PRAWA O NOTARJACIE

W b. zaborze pruskim byt notarjusz urzednikiem,
wobec czego o jego odpowiedzialnosci cywilnej sta-
nowit § 839 niem. kod. cyw., wedle ktérego urzed-
nik winien wynagrodzi¢ osobie trzeciej szkode, po-
wstatg przez naruszenie rozmys$ine lub z niedbalstwa
obowigzkéw urzedowych, jakie urzednik ma wobec
osoby tej.

Poniewaz na mocy prawa o0 notarjacie notarjusz
przestal by¢ urzednikiem, nie reguluje juz jego od-
powiedzialnosci cywilnej prawo syndykackie. Pra-
wo to nalezy uwazac za jus specialis w systemie prze-
pisbw o odpowiedzialnosci za czyny niedozwolone,
wobec czego jego stosowanie do os6b, ktore nie sg
urzednikami, ani per analogiom nie jest dopusz-
czalne.

Ani w b. zaborze pruskim, ani w innym zaborze,
nie regulujg juz przepisy syndykackie odpowie-
dzialnosci cywilnej notarjusza. Nie mozna za$ przy-
puszcza¢, ze prawodawca przepiséw, ktore stano-
wity o odpowiedzialnosci cywilnej notarjusza, a z
dniem 1 stycznia r. b. co do notarjusza przestaty obo-
wigzywaé, nie zastapit nowemi przepisami. Pewnem
jest, ze ewentualne nowe przepisy obowigzujg na
calym terenie Rzeczypospolitej.

Pozwalam sobie podaé ponizej § 1 artykutu 43 pr.
0 not. Przepis ten jest czesciowo przejety z projek-
tu, ktéry opracowata Podkomisja Notarjalna Komi-
sji Kodyfikacyjnej, a odpowiada art. 47 ust. 1 pro-
jektu. W podanym nizej § 1 art. 43 uwydatnitem
stowa, ktore prawodawca dodat do art. 47 ust. 1 pro-
jektu.

Oprécz os6b, biorgcych wudziat w
akcie, notarjusz ponosi wytgczng odpowie-
dzialno$¢ za szkody, wyrzadzone przy petnieniu o-
bowigzkéw urzedowych, wskutek winy, zaniedbania
albo nieumiejetnosci wiasnej (lub), swego zastepcy i
personelu kancelaryjnego.

Gdy sie przeczyta powyzszy przepis z opuszcze-
niem stow podkreslonych, a wiec w brzmieniu pro-
jektu, to sie przyzna, ze przepis ten przypomina
8§ 839 niem. kod. cyw., wobec czego stusznem bedzie
przypuszczenie, ze prawodawca art. 43 zastgpic
chciat przepisy syndykackie, ktére co do notarju-
szOw przestaty obowigzywac.

Mylne jest zapatrywanie Glassa i Natansona, ze

art. 43 reguluje odpowiedzialno$¢ majatkowa tylko
wobec klientdw za wyrzadzone szkody, a taksamo
jest mylng i zadnym stusznym dowodem nie popar-
tg teza (Glass i Katanson oraz Allerhand), ze pra-
wodawca przez omyike zamiast stowa ,,wobec” uzyt
stowa ,,oprécz".

Art. 43 mowi o osobach ,biorgcych udziat w
akcie", a wiec o stronach, stawajacych do zezna-
nia oSwiadczen do aktu, ktérych imie, nazwisko i
miejsce zamieszkania nalezy podaé w akcie wedle
art. 84 liczba 4, a nie o osobach, biorgcych udziat w
czynnosci notarjalnej (art. 70, 72 § 2, 73, 75).

Nie mozna przypuszczaé, ze art. 43 chciat odpo-
wiedzialno$¢ cywilng notarjusza ustanowic¢ tylko
wobec 0s6b, biorgcych udziat w akcie, a wykluczy¢
ja wobec biorgcych udziat w czynnosciach, ktére nie
sg aktem notarjalnym. Prawdopodobniejszem jest,
ze prawodawca rozmysSinie uzyt stowa ,oprécz"”, bo
strona, biorgca udzial w akcie, ma wplyw na re-
dakcje i tres¢ oSwiadczenia i moze sie sta¢ wspéiwin-
ng z notarjuszem, gdy bioragcy udzial w czynnosci,
ktora nie jest aktem, prawie nigdy nic ma wptywu
na tres¢ dokumentu, ktory sporzadzi notarjusz.

Gdyby prawodawca byt chciat w art. 43 uregulo-
waé¢ odpowiedzialno$¢ majatkowa wobec osoéb, bio-
racych udziat w akcie, toby byt art. 43 umiescit w
rozdziale ,,akty notarjalne™ i potgczyt go z 8 2 art.
83.

Allerhand powiada, ze stowo ,wylgcznie" ozna-
cza, ze osoby, biorgce udzial w akcie, nie mogg pod-
nosi¢ roszczen bezposrednio do tych os6b, ktére
szkode spowodowaty, lecz tylko do notarjusza.

Wedle mego zdania oznacza stowo ,wyitgcznie®,
ze skarga quasi-syndykacka z art. 43 stuzy tylko
przeciwko notarjuszowi i osobom, biorgcym udziat
w akcie, a nie stuzy przeciwko osobom, do czynnosci
notarjalnej przywotanym (Swiadek, ttumacz i t. d.),
osobom, biorgcym udziat w czynnosci notarjalnej,
ktora nie jest aktem, jakotez zastepcy notarjusza i
jego personelowi.

Osoby, biorgce udziat w akcie, odpowiadajg z no-
tarjuszem solidarnie, a jesli notarjusza bez jego wi-
ny wprowadzity w biad, wytgcznie (art. 137 kod.
zob.).

Odpowiedzialnos¢ jest dana, jesli miedzy narusze-



niem obowigzku i szkoda, jest zwigzek przyczynowy,
bez wzgledu na to, czy winny szkode mogt przewi-
dziec.

Notarjusz odpowiada tylko za szkody, wyrzadzo-
ne ,przy petnieniu obowigzkéw urzedowychll, wo-
bez czego nie odpowiada z art. 43 za szkody, wyrzg-
dzone przed rozpoczeciem petnienia obowigzkéw, a
wiec nie za szkody, powstate przez odmowienie lub
zwlekanie z ropoczeciem czynnosci. Tak samo nie
jest dana skarga z art. 43 za szkody, ktore po ukon-
czeniu petnienia obowigzkéw notarjusz zawini.

§ 2 art. 83 reqguluje — wedle mego zdania — wy-
czerpujaco obowigzek notarjusza co do udzielenia
objasnien prawnych przy redagowaniu oswiadczen,
sktadanych przez strony do aktu, by o$wiadczenia te
byly zgodne z wolg stron.

Notarjusz jest znawcg prawa, wobec czego jest zo-
bowigzany do objasnien, dotyczacych strony prawnej
aktu, a eksperta gospodarczego, finansowego, opie-
kuna do zarzadzania majatkiem, doradcéw handlo-
wych i t. d. powinna strona szuka¢ poza biurem no-
tarjusza. Do dawania objasnienn jest notarjusz zo-
bowigzany tylko wobec stron, a nie takze wobec o-
sob innych, naprz. posrednikdbw. Na zapytanie
Swiadkow, przywotanych z powodu utomnosci stro-
ny, powinien notarjusz stuzy¢ wyjasnieniem, gdyz
przypuszcza¢ nalezy, ze strona moze nie rozumie¢
tego, co Swiadkowi jest niejasnem. Obowigzek notar-
jusza ogranicza sie do udzielenia objasnien, wobec
czego notarjusz nie jest zobowigzany do udzielania
rad. Notarjusz nie jest sedzig sledczym ani se-
dzig karnym i nie ma prawa zadac, by strona udzie-
lita mu wszelkich zadanych wyjasnien, chociaz sie
powinien stara¢ o wyjasnienie sprawy w drodze za-
pytania stron. Je$li notarjusz ma podejrzenie co do
uczciwosci stron, to wolno mu zaznaczy¢ w akcie, ja-
kiego zadanego wyjasnienia mu nie udzielono.

Art. 83 nie reguluje obowigzkéw notarjusza wobec
osob, ktore nie sg stronami, biorgcemi udziat w ak-
cie, ani wobec stron tych co do obowigzkéw, ktdre
ma notarjusz poza obowigzkiem udzielania im ob-
jasnien.

§ 839 niem. kod. cyw. mowi o obowigzkach, kto-
ie ma urzednik wobec o0s6b trzecich, a Planck
(1928, II, 2 str. 1814) powiada: ,,Obowigzek, natozo-
ny w interesie og6tu (des Gemeinwesens) jest obo-
wigzkiem wobec og6tu, a jesli jest natozony w inte-
iesie trzeciego, to go ma (sc: urzednik) wobec trze-
ciego. Grono os6b trzecich sktada sie z os6b, ktérych
interes zostanie objety czynnos$cig urzedowa (deren
Belange durch das A mtsgeschdft umfasst werden)*.

Oberneck (Kotariatsrecht, 1925, str. 118) powta-
rza za wyrokiem Sadu Rzeszy niem., Ze sporzgadzone
przez notarjusza dokumenty stuzg pewnosci w obro-

cie prawnym, wobec czego notarjusz do starannego
sporzadzania ich jest zobowigzany takze wobec tych,
ktorzy przy oksztattowaniu swych stosunkéw praw-
nych sa zdani na sumienno$¢ notarjusza w wyko-
nywaniu obowigzkéw, a poniewaz dokument notar-
jalny jest wyposazony w publiczng wiare, za trzecie-
go uwaza¢ nalezy takze osobe, dla ktdérej wiara w
udokumentowane dziatanie prawne jest przyczyng do
wiasnego dziatania.

Art. 43 pr. o not. nie podaje oséb, wobec ktérych
notarjusz jest zobowigzany do odszkodowania, a
przypuszcza¢ trzeba, ze ustawodawca to uwazat za
zbedne, poniewaz nie jest do pomyslenia, by mogta
mie¢ prawo do odszkodowania osoba, wobec ktorej
notarjusz nie miat zadnego obowiazku. To za$ prze-
mawia za tem, ze uprawnione do zgdania odszkodo-
wania po mysli art. 43 pr. o not. sg te same osoby,
co po mysli § 839 niem. kod. cyw., i ze notarjusz
odpowiada cywilnie tez tylko za naruszenie obowigz-
kéw, ktére ma wobec trzecich.

Miatby wiec prawo zadaé¢ odszkodowania, kto wy-
nikajagce z dokumentu notarjalnego prawa nabedzie
w drodze cesji, kto ma dziedziczy¢ z testamentu, kto
wierzyl w zaswiadczenie notarjusza, wydane na mo-
cy 8 1 art. 98 lub art. 99 pr. o not., a nie ma prawa
do odszkodowania posrednik.

Niech mi wolno bedzie juz teraz zaznaczy¢, ze we-
dle mego zdania art. 64 pr. o not. zakazuje czyn-
nosci, godzacych w prawo, porzadek publiczny lub
dobre obyczaje w interesie PaAstwa, a nie, jak to
zaznacza Szer, takze w interesie oséb trzecich, cho-
ciaz faktycznie kazdy mieszkaniec kraju korzysta
z praworzadnos$ci, porzadku publicznego i przestrze-
gania dobrych obyczajow.

Notarjusz powinien petni¢ swoje obowigzki zgod-
nie z prawem (art. 13 pr. o not.), wobec czego za
naruszenie prawa przy petnieniu obowigzkéw od-
powiada z art. 43. Utrzymanie porzadku publiczne-
go jest rzeczg Parnstwa, wobec czego zakaz narusze-
nia porzadku publicznego moze by¢ dany tylko na
rzecz og6tu. Dobre obyczaje nie sa skodyfikowane,
a co jest dobre, a co zte, powinien umieé osadzié
kazdy. Niema znawcéw wiedzy o dobrych obycza-
jach, a o tem, co jest dobrym obyczajem, decyduje
przekonanie wszystkich tych, ktérych umysty sg pra-
we i uczciwe.

Art. 64 nie ma zastosowania,
miot reguluje osobna ustawa.

gdy jaki przed-

Co na mocy prawa wolno waznie zdziata¢, to nie
sprzeciwia sie prawu. Zapatrywanie Allerhanda, ze
sprzeczna jest z prawem czynno$¢, ktdra jest waz-
na, ale strone naraza na niekorzystne skutki, jest
mylne.



Nie sprzeciwia sie dobrym obyczajom, co wedle
prawa jest dozwolone i co prawo uznaje.

Art. 64 nie jest dany, by zastapit zawarte w pra-
wie materjalnym przepisy o dobrych obyczajach i
skutkach ich naruszenia. Art. 64 jest przepisem pra-
wa formalnego, a prawo formalne stuzy do realizo-
wania i wymuszenia wykonania prawa materjalne-
go, wobec czego nie moze wedle prawa formalnego
by¢ niezgodnem z dobremi obyczajami, co uznaje
prawo materjalne, a taksamo nie mozna przypusz-
cza¢, ze prawodawca chce za pomocg prawa for-
malnego uniemozliwi¢ korzystanie z prawa mater-
jalnego.

Gdyby uzyskanie oSwiadczenia woli podstepem lub
bezprawng grozbg, wyzysk po mysli art. 42 kod.
zob. lub zaskarzalne czynno$ci diuznika uwaza¢ na-
lezato za sprzeczne z dobremi obyczajami, toby
czynnosci te byly niewazne (w b. dzielnicy pruskiej
na mocy § 138 kod. cyw.), a art. 39, 41, 42, 288—
293 kod. zob. bytyby zbedne, a to tem wiecej, po-
niewaz skutki naruszenia dobrych obyczajow sedzia
winien uwzgledni¢ z urzedu.

O tem, czy dzialanie prawne odpowiada dobrym

obyczajom, mozna wnioskowa¢ z warunkéw towa-
rzyszacych, z tresci, celu, pobudki i og6lnego cha-
rakteru dziatania (orz. s. p. 1927, nr. 400).

Dziatanie z niskich pobudek — a zwiaszcza jed-
nej tylko z umawiajgcych sie stron — nie zawsze
powoduje niewazno$¢ dziatania prawnego. Jesli
rozrzutny maz narobi diugoéw i narazi zone i dzieci
na nedze, to nie moze by¢ niemoralnem dazenie zo-
ny, by maz przelal na nig swdj majatek, a zona
przeciez moze majatek ten naby¢é w zamiarze za-
warcia ugody z wierzycielami albo uznania, ze czyn-
nosci meza sg wobec wierzycieli niewazne.

Notarjusz nie moze pomaga¢ temu, ktérego niego-
dziwy zamiar zna, i powinien by¢ ostroznym. No-
tarjusz moze strony pouczy¢ i pouczenie wpisa¢ w
sporzadzony dokument, a bezwzglednie powinien
czynnosci odmoéwi¢, gdyby sie mogt narazi¢ na po-
stepowanie karne. Bieda jest ztym doradca, ale no-
tarjuszowi nie wolno zapomnieé, ze go wyposazono
w prawa, ktore rodzg obowiazki do wykonywania
czynnosci nietylko dla sytych, ale takze — a to jest
trudne zadanie — dla biednych.

Zgodnem z dobremi obyczajami jest, co wedle
przekonan ogétu, wedle zdania wszystkich prawych
i sprawiedliwie myslacych jest zgodne z etyka
(Staub, anneks do § 346 kod. handl.).

Dobrym obyczajom sprzeciwia sie nprz. pactum
de non licitando, przyrzeczenie wynagrodzenia za

niezgodne z prawda przyznanie sie do winy w pro-
cesie rozwodowym, zobowigzanie sie narzeczonych
do zawarcia bezdzietnego matzenstwa.

Ze art. 64 pr. o not. jest dany tylko w interesie
ogotu, wynika wedle mego zdania i z tego, ze no-
tarjusz odpowiada nie tylko z art. 43 pr. o not., ale
takze wedle przepiséw o czynach niedozwolonych.
Art. 43 obostrza odpowiedzialno$¢ cywilng notar-
jusza, ale nie mozna przypuszczaé, ze prawodawca
chciat notarjusza zwolni¢ z odpowiedzialnosci, ktérg
ponosi kazdy obywatel. Za czyny niedozwolone od-
powiadajg takze strony, biorgce udziat w akcie,
i przez stowo ,wytgcznie"” wedle art. 43 uprzywile-
jowani.

Spornem byto w pismiennictwie niemieckiem, czy
notarjusz odpowiada cywilnie takze z umowy.

Dla prawa polskiego mozna zaznaczy¢, ze nota-
rjuszowi nie wolno odmoéwi¢ czynnosci urzedowych
inaczej jak z powoddéw, prawem przewidzianych.
Notarjuszowi wolno si¢ zastania¢ chorobg lub prze-
cigzeniem pracg, ale klientowi wolno taksamo zadac,
by notarjusz czynno$¢ wykonat po wyzdrowieniu

albo po zatatwieniu spraw, ktére mu juz byly po-
ktérym

wierzone. Notarjusz odpowiada za osoby,
zlecit zobowigzanie, wedle art. 43 pr. o not., jak
z umowy. Wynagrodzenie za czynno$¢ urzedowg

jest prawem okreslone.

W takich warunkach nie mozna utrzymywac, ze
notarjusz zawiera umowe z klientem, ktéry moze
wedle upodobania wybra¢ notarjusza, gdy notarju-
szowi nie wolno odméwi¢ wykonania zlecenia.

Gdzie niema wolnej woli, tam nie mozna méwi¢ o
umowie, przyczem mozna jeszcze nadmienié, ze tak-
ze spos6b wykonania czynnosci jest przepisany pra-
wem.

Zawo0d notarjusza nalezy do wolnych zawodéw,
a notarjuszowi wolno wykonywac takze czynnosci,
ktére nie sg czynnosciami notarjalnemi. Ogranicze-

nia co do wykonywania takich czynnosci wymienia-
ja artykuty 15 do 17 pr. o not.

Co do czynnosci, ktore nie sg urzedowani, nie
obowigzuje art. 66 pr. o not. i za czynnosci takie
taksa o poborach nie przewiduje stawek. Taksa
wymienia tylko zaopinjowania, ale nie limituje wy-
sokosci poborow.

Wobec powyzszego przejmuje notarjusz
ktére nie nalezg do spraw urzedowych, w drodze
umowy. W wypadkach takich regulujg jego obo-
wigzki i jego odpowiedzialno$¢ przepisy o wykony-
waniu zobowigzan, a przepisy te nie wykluczaja
odpowiedzialnosci za czyny niedozwolone.

sprawy,



WIKTOR NATANSON

STANOWISKO NOTARJUSZA

na tle USTROJOWEM

WEDLUG POLSKIEGO PRAWA O NOTARJACIE?Y)

Stanowisko notarjusza okre$la polskie prawo o no-
tarjacie w podstawowym art. 1, ktorym prawodawca
uznat za celowe objac¢ definicja, uznajaca notarjusza
za funkcjonarjusza publicznego.

Nie jest tatwe ustalenie motywow, jakiemi kiero-
wal sie prawodawca, dajac takie okreslenie stano-
wiska notarjusza. W projekcie ustawy notarjalnej,
opracowanym przez referenta Komisji Kodyfikacyj-
nej Jakuba Glassa na podstawie wytycznych, uchwa-
lonych przez podkomisje przygotowawczg, notarjusz
okreslony byt, jako urzednik publiczny.
W projekcie Komisji Kodyfikacyjnej, uchwalonym
w pierwszem czytaniu przez podkomisje przygoto-
wawczg, notarjusz potraktowany jest poprostu, jako
urzednik panstwowy.

Genezy art. 1 prawa 0 notarjacie wypada przeto
szuka¢ poza pracami przygotowawczemi Komisji
Kodyfikacyjnej, idac porzez wzor prawodawczy, ja-
kim jest bezsprzecznie art. 1 prawa francuskiego z
25 ventose roku X1 (1803), ktory w samej rzeczy o-
piewa:

Les notaires sont les fonctionnaires pu-
bli cs etablis pour recezioir tous les actes et con-
trats auxqucls les parties doivent ou nculenl faire
donner le caractere d‘authenticite attache aux actes
de l‘autorite publigue... i t. d.

Tekst ten pokrywa sie niemal dostownie z brzmie-
niem pierwszych trzech zdan art .1 pr. o not. z ta
tylko réznica, ze prawo francuskie méwi o ,aktach
i kontraktach", ktérym nadaje sie charakter auten-
tycznosci urzedowej, gdy prawo polskie wspomina o
»aktach i dokumentach”. Nie wchodzac w rozwa-
zania tej roznicy, ktora zresztg nie ma znaczenia
istotnego, a jest raczej kwestjg Scistosci definicyj-
nej, stwierdzi¢ wypada, ze nie podwaza ona zbiez-
nosci poréwnywanych tekstow.

Zarowno wiec w polskim, jak i francuskim tekscie,
znajdujemy zasadnicze okreslenie stanowiska nota-
rjusza jako funkcjonarjusza publiczne-
go. 1loniewaz jednakze wyraz francuski fon-
ctionnaire znaczy to samo, co w jezyku pol-
s lem wyraz urzednik, przeto ttomaczenie okre-
Slenia francuskiego powinnoby brzmie¢ — urzed-
nik publiczny.

Tak zresztg przettomaczono te wyrazy w roku
1808 przy wprowadzeniu do Ksiestwa Warszawskie-
go francuskiej Organizacji Notarjatu, ktéra obowig-
zywata na obszarze b. Krolestwa Kongresowego do
czasu rosyjskiej reformy sadowej (rok 1876) i ktorej
art. 1 mial brzmienie nastepujace:

Notarjusze s urzednikami publiczny-
mi ustanowionymi do przyjmowania aktéw i kon-
traktow, ktérym strony powinny lub chcg nadac ce-

*) Linje wytyczne odczytu, wygtoszonego Idnia 2 marca r. b.
w Towarzystwie Prawniczem i Ekonomicznem w Krakowie.

che autentycznosci taka, jaka przywiazana jest do
aktow publicznych... i t. d.

Ttomaczenie: les fonctionnaires publics=ur ze d-
nicy publiczni znajduje poparcie i w szeregu
pézniejszych tekstow, nie wytgczajac najostatniej-
szej doby (por. J. Glass: ,Notarjat we Francji", —
P N." Nr. 2, 1933 r.).

W tym stanie rzeczy zachodzi pytanie, czy pra-
wodawca polski, uzywszy okreslenia funkcjona-
rjusz publiczny, zamierzat w ten sposéb na-
da¢ notarjuszowi jakie$ szczegdlne stanowisko ustro-
jowe?

Okreslenie  ,funkcjonarjusz" nie jest skadinad
obce prawodawstwu polskiemu. Wiadomo wszak, ze
nasze ustawy urzednicze (pragmatyka, zaopatrzenie
emerytalne itp.) obejmujg mianem funkcj ona-
rjuszéw panstwowych z jednej strony
Lurzednikow", z drugiej za$ ,nizszych funkcjona-
rjuszéw panstwowych", a obok tego nazywajag fun-
kcjonarjuszami instytucji (przedsigbiorstw) panstwo-
wych osoby, ktorych stosunki stuzbowe reguluja
odrebne przepisy o charakterze prawno-publicznym.

Nic jednakze nie przemawia za tem, by w intencji
prawodawcy lezato skojarzenie okres$lenia stanowi-
ska notarjusza z terminologjg ustawodawstwa urzed-
niczego. Nalezy bowiem wychodzi¢ z ustalenia Sadu
Najwyzszego, aczkolwiek zapadiego pod rzadem ro-
syjskiej ustawy notarjalnej 1866 roku, ktora, jak
wiadomo, wyraznie okre$lata notarjuszéw jako
urzednikéw panstwowych, ze ,konieczno$¢ istnienia
oddzielnego statutu dla notarjuszow wyplywa z te-
go, iz dziatalno$¢ ich i obowigzki majg charakter
swoisty, wyodrebniajgcy notarjat z pos$réd ogotu
urzedéw" (orzecz. z 1.111.1924 — Nr. Z. O. 4/23).
Gdy przeto w 6wczesnym stanie prawnym Sad Naj-
wyzszy stangt na stanowisku, ze status ustrojowy
notarjuszéw wymaga odrebnego traktowania, to tem-
bardziej nie mozna szukaé podobnych powigzan
prawnych obecnie, gdy prawodawca, majagc w reku
projekt Komisji Kodyfikacyjnej, uznajagcy notarju-
szOw za urzednikow panstwowych, stanowiska tego
nie przyjat i wyraznie od niego odstgpit.

Gdy przeto odpada asocjacja z prawem urzed-
niczem, a poza nim okre$lenie ,funkcjonarjusz"
jest prawodawstwu polskiemu obce, wypada szukaé
wyjasnienia w samem zrddle francuskiem, a nastep-
nie zbadaé poréwnawczo pokrewne notarjatowi
dziedziny polskiego prawa ustrojowego.

Doktryna francuska zgodna jest co do tego, ze je-
zeli notarjusze sg urzednikami, to w kazdym razie o
charakterze zupetnie swoistym i ze ich funkcje s3
W znacznej mierze podobne do czynnosci, sprawo-
wanych przez t. zw. officiers ministeriels (nalezg do
nich, jak wiadomo, t. zw. avoues, huissiers, greffiers).
Z drugiej jednakze strony doktryna uznaje, ze nota-



rjusze sprawujg jurysdykcje, czego nie mozna po-
wiedzie¢ o officiers ministeriels, i klasyfikuje ich
wskutek tego odrebnie, jako urzednikéw, nazywa-
nych officiers publics.

Judykatura francuska podziela naog6l to stano-
wisko i stwierdza, ze oznaczenie ,urzednik publicz-
ny“ wydaje sie mie¢ na celu li tylko stwierdzenie, ze
notarjuszom  przystuguje monopol sporzadzania
aktéow i kontraktéw o charakterze prywatno-praw-
nym (Cass. 12.Y111. 1850).

Poniewaz instytucja officiers ministeriels czy tez
officiers publics jest nam obca, przeto badania po-
przez zrodto francuskie nie mogg doprowadzi¢ do
ustalenia okreslenia funkcjonarjusz pu-
bliczny w zastosowaniu do og06lnego systemu
ustawodawstwa polskiego.

Dociekajagc mysli i intencji prawodawcy w oma-
wianej dziedzinie, wypada z kolei zwrdci¢ uwage na
odpowiednie przepisy Kodeksu Postepowania Cywil-
nego, ktdry o notarjuszach, jako takich, nie wspomi-
na zupeinie, uwaza natomiast za publiczne dokumen-
ty, sporzadzone przez ,wiadze, urzedy i osoby
zaufania publicznego™ (art. 262 i nast.
K. P. C).

Nalezy zwréci¢ uwage, ze odpowiadajacy obowig-
zujgcemu art. 262 K. P. C.— art. 294 projektu Ko-
misji Kodyfikacyjnej ujety byt inaczej, opiewajac
0 dokumentach, sporzgdzonych przez ,wiadze lub
urzedy publicznedl

Widzimy wiec, ze prawodawca odstapit od okresle-
nia ,urzad publiczny" (urzednik publiczny), wpro-
wadzajgc natomiast pojecie ,,0s0b zaufania publicz-
nego". Woczesniej jeszcze prawodawca wprowa-
dzit je do Kodeksu Karnego (por. art. 192 i 193
K. K.).

Zachodzi pytanie, kogo prawodawca mial na my-
$li, mowigc o osobach zaufania publicznego?

Na pytanie to tatwo odpowiedzie¢ w stosunku do
Kodeksu Karnego, gdyz w uzasadnieniu Komisji
Kodyfikacyjnej znajdujemy wyrazne stwierdzenie,
ze prawodawca podcigga pod pojecie osob zaufania
publicznego takze notarjusz6w, a nawet moze gtéw-
nie notarjuszéw (poglad ten potwierdzit Sad Naj-
wyzszy — wyrok z 21 1X. 1933. Nr. 1. K. 519/33).
W stosunku natomiast do Kodeksu Postepowania
Cywilnego zadnej podstawy przedmiotowej do od-
powiedzi nie mamy, gdyz uzasadnienie Komisji Ko-
dyfikacyjnej nie moze w tym wypadku mieé zasto-
sowania.

Jednakze wychodzac z zatozenia jednolitosci syste-
mu prawodawczego i oczywistej przestanki, ze mo-
wigc o dokumentach publicznych K. P. C. nie mdgt
poming¢ notarjuszéw, a nie mogt tez subsumowac ich
pod pojecie wiadzy, nie chciat za$ pod pojecie urze-
du (czemu dat w nastepstwie wyraz w prawie o nota-
rjacie), wypadatoby doj$¢ do wniosku, ze w rozumie-
niu K. P. C., notarjusz jest osobgzaufaniapu-
blicznego (tak samo — Allerhand: ,,Prawo o0 no-
tarjacie", str. 14). Dlaczegéz wobec tego okresSlenie
to nie znalazto wyrazu w art. 1 pr. o not.?

Wypada mniemaé, ze wtedy tylko prawodawca
okreslitby wyraznie notarjusza, jako osobe zaufania
publicznego, gdyby stangt na stanowisku, ze notarjat
jest wolnym zawodem o charakterze prawno-pu-

blicznym, pozostajgcym pod Scistym zresztg nadzo-
rem witadz panstwowych.
Prawodawca nie chciat jednakze iS¢ po tej linji.

Ale nie poszedt tez w kierunku przeciwnym, i nie
uznat notarjusza za urzednika panstwowego. To
mozna stwierdzi¢ z catg stanowczo$cig: zmieniajac

w wiadomy sposéb tekst art. 1 w ujeciu projektu Ko-
misji Kodyfikacyjnej, prawodawca wypowiedziat sie
negatywnie w formie zdecydowanej w tym sensie, ze
wedtug prawa polskiego notarjusz nie jest urzedni-
kiem panAstwowym (por. takze a contr. — art. 23 pr.
0 not.). Z tego tez wzgledu, jak mniemaé wypada,
prawodawca dla usuniecia wszelkich watpliwosci
unika w redakcji art. 1 wyrazu ,,urzednik", jakkol-
wiek bierze za podstawe tego przepisu odpowiedni
tekst francuski, ktéry okre$la notarjusza jako
urzednika (fonctionnaire) publicznego, i nazy-
wa notarjusza funkcj onarjuszem publicz-
nym.

Stwierdzamy przeto, ze prawodawca polski nie
wytkna} sobie w zasadniczym art. 1 jakiej$ wyraznej

przewodniej linji, ktorejby sie chciat w dalszych
przepisach ustrojowych trzymaé. Nie. Uzyt on
okreslenia chwiejnego, nie kidcgcego sie wedtug

znamion zewnetrznych z dualistycznem ujeciem
stanowiska notarjusza, ktore znalazto tez wyraz
w postanowieniach czeSci pierwszej prawa o0 nota-
rjacie.

W samej rzeczy, gdy analizujemy tres¢ tych po-
stanowien i zestawiamy je z pokrewnemi przepisami
0 charakterze ustrojowym, a mianowicie z prawem
0 ustroju sadéw powszechnych i prawem o ustroju
adwokatury, to stwierdzamy, ze w szeregu punktow
prawo o ustroju notarjatu (cze$¢ pierwsza prawa o
notarjacie) nie tylko zblizone jest w konstrukcji raz
do jednego (sadownictwo), a raz do drugiego (adwo-
katura) z wymienionych systemow ustrojowych, ale
wrecz dostownie powtarza odpowiednie ich przepisy.

Niepodobna w krotkim wywodzie przeprowadzaé
szczegdtowej w tym wzgledzie analizy. Trzeba zado-
woli¢ sie stwierdzeniem, ze przy identycznych wa-
runkach ustawowych, wymaganych dla uzyskania
stanowiska sedziego (art. 82 pr. o ustr. sad. powsz.),
adwokata (art. 9 pr. o wustr. adw.) i notar-
jusza (art. 7 pr. o not.), z jedyng roznicg co do
minimum wieku (dla sedziego — 25 lat, dla adwo-
kata — zwykle peinolecie, dla notarjusza — 30 lat)
1z odchyleniem od zasady w art. 8 § 2 pr. o not., —
obowiazki i prawa notarjusza w stosunku do wiadzy
administracyjnie przetozonej uregulowane sg
na podobieAstwo odpowiednich przepisow prawa o
ustroju sgdéw powszechnych z uszczupleniem sfery
niezawistosci, obowiagzki za$ i prawa notarjusza w
stosunku do wladzy nadzorczej w zakresie
ustroju korporacyjnego ujete sg na wzér prawa o
ustroju adwokatury réwniez z ograniczeniem nieza-
wistosci.

Prawodawca traktuje pozycje sedziego, jako
urzgd (art. 129 § 1 pr. o ustr. sagd. powsz.), pozy-
cje adwokata, jako stan (art. 61 pr. o ustr. adw.),
pozycje notarjusza jako stanowisko (art. 44 pr
o0 not.). Wymienione okre$lenia, powtarzajgce sie
w zestawionych przepisach ustrojowych, a uwypu-
klone w przytoczonych i zblizonych w ujeciu arty-
kutach o odpowiedzialnosci dyscyplinarnej sedziego,



adwokata i notarjusza, zdajg sie wskazywac, ze gdy
prawodawca traktuje sedziego, jako swoistego
urzednika panstwowego, adwokata za$, jako
sprawujagcego wolny zawdd, to stanowisko
notarjusza prawodawca ujmuje w sposob szczegolny,
stwarzajac synteze pierwiastkdw urzedniczego i wol-
no-zawodowego (por. Jaworski: ,,Reforma Notarja-
tu ), ktorg okresla mianem funkcji publicz-
nej.

Poniewaz za$ sprawowanie funkcji publicznej nie
jest samo przez sie momentem wyrdzniajagcym nota-
rjusza w zespole organéw Panstwa, przeto ostatecz-
nie dojs¢ wyDada do wniosku, ze okreslenie ,fun-
kcjonarjusz publiczny” w art. 1 pr .0 not. samo przez
sie nie daje wskazania co do ujecia stanowiska no-
tarjusza w polskiem prawie o notarjacie, ze zakres
czynnos$ci notarjusza uiety w tymze art. 1 w tgcznem
rozwazaniu z przepisem art. 63 pr. o not. réwniez
wskazania tego nie daje i ze tylko w drodze analizy
postanowien czesci pierwszej prawa 0 notarjacie
dojs¢ mozna do ustalenia szczegdlnego i swoistego
stanowiska notarjusza w catoksztalcie organizacji
mechanizmu Panstwa.

Na zakonczenie stwierdzi¢ wypada, ze powyzsze
szkicowe wywody winny by¢ traktowane jako wstep
do badan nad zagadnieniem stanowiska notarjusza
zarbwno pod katem doktrynalnym, jak i w ujeciu
dogmatycznem. Badania te winny wysung¢ sie na
czoto nauki o notarjacie, jako dotyczace fundamen-
talnych zalozen instytucji notarjatu.

MARJAN KURMAN

PRZEGLAD
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KAZIMIERZ LIMANOW SKI
Notarjusz w Dolinie

0 PRACE DLA PRAWNIKOW
W KANCELARJACH NOTARJALNYCH

Polskie prawo o notarjacie, ktére ktadzie podwali-
ny pod notarjat, jako zawo6d prawniczy, powinno
przynies¢ korzy$¢ miodym prawnikom, ktérzy po
ukonczeniu studjow szukajg dalszej praktycznej
drogi zyciowej.

Zawo0d notarjusza polega na regulowaniu prywat-
nych interesow majatkowych stron, a réwnocze$nie
notarjusz stoi na strazy interesow Skarbu Panstwa,
obok za$ pracy zawodowej powinien wraz z persone-
lem zajmowac sie pracg spoteczng i by¢é pomocnym
w pracy panstwowej i samorzgdowej. Wszak widzie-
liSmy notarjuszy w roli burmistrzow, komisarzy za-
rzgdow miast, cztonkow Wydziatlu, Kas Komunal-
nych, Komisji podatkowych it p.

Sama praca zawodowa notarjusza wymaga teore-
tycznej wiedzy prawniczej, dokladnej znajomosci
ustaw wszelkiego rodzaju oraz dobrej praktyki. Kaz-
da najdrobniejsza czynno$¢ w kancelarji notarjal-
nej, czy branie informacji od stron, badanie stanu ta-
bularnego, aktéw sadowych, uktadanie dokumentow
1 t. d. — wymaga szybkiej orjentacji i znajomosci
ustaw, jakie w danym wypadku maja by¢ zastoso-
wane.

Zdajemy sobie sprawe z tego, ze nie wszystkie
czynnosci moga by¢ speiniane osobiScie przez same-
go notarjusza, w zatatwianiu tychze polega na zaufa-
niu do swoich pracownikéw w tem przekonaniu, ze
informacja odpowiada woli stron i zgodna jest z
ksiegami i aktami, i ze na tej podstawie moze spisaé
dokument i przyja¢ na siebie odpowiedzialnosc.

Dotad znaczna cze$¢ notarjuszéw postugiwata sie
sitami pomocniczemi bez wyksztatcenia prawnicze-
go. Nie wchodzimy w istote motywodw, jakie skia-
niaty notarjuszy do tej praktyki i nie czynimy im
z tego powodu zarzutéw, a zastuzonym nieraz pra-
cownikom notarjalnym nie chcemy przez swoje uwa-
gi wyrzadzaé przykrosci, bo ci, ktérzy dotagd byli
zajeci w kancelarjach, a zdrowie i sity pozwalajg im
nadal pracowa¢, niechaj pozostang na swych stano-
wiskach. Ale ze wzgledu na to, ze obecnie utworzo-
no caty szereg nowych kancelarji notarjalnych i w
tychze sklada sie komplety nowych sit, powinnismy
zaja¢ w swoich kancelarjach sity prawnicze, zwta-
szcza, ze nie brak nam miodziezy akademickiej.

W ten sposéb podniesiemy znaczenie i powage sta-
nu notarjalnego, ulzymy niedoli naszej miodziezy
akademickiej, ktéra w wielu wypadkach po ukoncze-
niu studjow jest w rozterce, co ma z sobg poczaé.

Pragngtbym tedy, by w kancelarjach notarjal-
nych byli zatrudnieni prawnicy, a przy dobrej
woli, w poczuciu obowigzku, ze powinnismy dba¢ o
powage stanu, sprawa moze by¢ w zycie wprowa-
dzona.

Z hastem: prawnicy do pracy w zawodzie notar-
jalnym — wejdzmy na droge petnej realizacji pol-
skiego prawa o notarjacie!



JAK KAMITKIEWICZ

PRAWO O SPOtLKACH

Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA

UWAGI | KOMENTARZE")

V1.

Méwiagc o wytgcznej wihasciwosci zgromadzen spot-
nikow, wymienitem, jako nalezgcg do tej witasciwo-
Sci, zmiang umowy spotki oraz podwyzszenie i ob-
nizenie kapitatu zaktadowego spoiki.

Zmiana umowy nastgpi¢ moze tylko na skutek u-
chwaty spotnikéw, pod rygorem niewaznos$ci (art. 83
ust. 1) i aby mogta sprowadzi¢ skutki prawne, musi
by¢ zarejestrowana (ust. 3 art. 83). Tylko w drodze
zmiany umowy nastgpi¢ moze obnizenie kapitatu za-
ktadowego, natomiast podwyzszenie kapitatu — wte-
dy, gdy postanowienia umowy spétki podwyzszenia
kapitatu nie przewidywaty. Jak to juz zaznaczylem
(Przeglstr. 39, 1934 r.), zmiana umowy powinna
by¢ obowigzkowo zaprotokotowana przez notarjusza
pod rygorem niewaznosci.

Podwyzszenie kapitatu dokonywa sie przez prze-
jecie nowych udziatdbw (w spotce z wieloscig udzia-
tow) lub podwyzszenie dotychczasowego jedynego u-
dziatu. Bedg tu miaty zastosowanie przepisy o wyso-
kosci udziatu (500 zt. conajmniej), o peinej wptacie
na kapitat zaktadowy oraz o aportach. Pierwszen-
stwo do objecia podwyzszonego kapitalu majg do-
tychczasowi spolnicy, o ile umowa spotki nie stanowi
inaczej; zaznaczamy, ze, gdy chodzi o objecie no-
wych akcyj, to wedtug art. 116 prawa akcyjnego da-
wni akcjonarjusze mogg by¢ pozbawieni prawa po-
boru nowych akcyj tylko z mocy szczegétowo umoty-
wowanej uchwaty walnego zgromadzenia spdtki ake.,
powzietej wiekszoscig przynajmniej 3/4 oddanych
glosow. Gdy przy podwyzszeniu kapitatu zaklado-
wego przystepuje do spotki nowy spdlnik, nalezy pod
rygorem niewaznosci sporzadzi¢ akt notarjalny, kt6-
rego trescig iest ,,0Swiadczenie” nowego spolnika o
przystapieniu do spotki na zasadzie umowy spotko-
wej oraz o objeciu udziatu w okreslonej wysokosci.
Osdwiadczenie to nalezy uwaza¢ za akt jednostronny.
Petnomocnictwo, wydane przez przystepujgcego, do
dokonania w jego imieniu oswiadczenia powinno od-
powiada¢ wymogom art. 3 ust. ost. (dokument pry-
watny z podpisem uwierzytelnionym przez notarju-
sza, chyba, ze aport stanowi nieruchomo$é, wtedy
potrzebny jest akt notarjalny). OSwiadczenie sprowa-
dza miedzy sp6tka, a nowonrzystepujagcym spolnikiem
takie same skutki prawne, jak miedzy spdlnikami
przed zarejestrowaniem spotki; objecie udziatu wy-
wiera skutki prawne dopiero z chwilg zarejestrowa-
nia uchwaty spétki, podwyzszajacej kapitat. Ponie-
waz art. 85 méwi wyraznie o ,,nowym* spélniku, na-
lezy wnioskowac, iz dawni spélnicy, obejmujac pod-

wyzszony kapitat — i to w braku odmiennego posta-
*) p. ,Przeglad Notarjalny” 1933 r. — Nr. 12, str. 9;
Nr. 13, str. 5; Nr. 14, str. 5, 1934 r. — Nr. 2, str. 13; Nr, 5,

str. 11.

nowienia w umowie spotki — w stosunku do dotych-
czasowych ich udziatow, oSwiadczajg o tem przysta-
pieniu do protokétu uchwaly, bez potrzeby sporza-
dzenia specjalnego aktu notarjalnego.

Uchwata — notarjalnie zaprotokétowana — co do
obnizenia kapitatu zaktadowego, zapada tylko w dro-
dze zmiany umowy spétkowej, wymaga wiec zgody
2/3 oddanych gtoséw sp6inikdw, o ile umowa spoiki
nie zawiera surowszych wymogoéw co do gtosowania.
Uchwata powinna wymieni¢ kwote, na jakag kapitat
zaktadowy sie obniza oraz sposob obnizenia (naprz.
zwraca sie takg to a takg kwote z optaconych udzia-
t6w, lub czeSciowo zwraca sie aporty), jednak uchwa-
ta nie moze naruszyé przepisow, dotyczacych naj-
mniejszej wysokosci kapitatu zakladowego, tudziez
udziatu. Tutaj nalezy przypomnieé, iz umorzenie u-
dzialu moze sie dokona¢ tylko wtedy, gdy umowa
spotki na to zezwala i bez zachowania przepiséw o
obnizeniu kapitatu (uchwata, ogtoszenie, zaspokoje-
nie sprzeciwéw wierzycieli) wtedy tylko, gdy sie do-
konywa z czystego zysku spoOtki. Art. 88 zastrzega,
iz formalnosci, przepisane do obnizenia kapitatu, sg
wtedy zbedne, gdy przy obnizeniu nie dokonywa sie
zadnych wyptat spo6lnikom, a jednocze$nie z obnize-
niem kapitatu nastepuje jego podwyzszenie, przynaj-
mniej do pierwotnej wysokosci; ,,w podobnym przy-
padku interesy wierzycieli wog6le nie mogg by¢ na-
razone na szwank, poniewaz w ostatecznym wyniku
wysoko$¢ kapitatu nie zostaje zmniejszonall (uzasad-
nienie Kom. Kod.).

Jak wskazano, uchwata sp6éinikéw o rozwigzaniu
spotki wymaga obowiagzkowo stwierdzenia protoko-
tem notarjalnym i to pod rygorem niewaznosci (art.
89). Co do liczby gtoséw, obowigzuje zasada art. 66
(wiekszos¢ 2/3 oddanych gtoséw, w braku odmien-
nego postanowienia w umowie). Uchwatg o rozwig-
zaniu lub tez oddzielng uchwalg spotnikow usta-
nawia sie likwidatorow, o ile w umowie w tej mierze
nic nie postanowiono; w braku postanowienia umowy
lub uchwaly — likwidacje przeprowadza zarzad spot-
ki w skfadzie w chwili rozpoczecia likwidacji; sad
rejestrowy moze jednak odwota¢ likwidatoréw i mia-
nowa¢ nowych na wniosek oséb zainteresowanych,
gdy wazne zachodzg powody. Art. 91 przepisuje, iz
po przeprowadzeniu likwidacji nastepuje rozwigzanie
spotki, ktéremu zapobiec moze zgoda wszystkich
spéinikow na utrzymanie dziatalnosci spdtki (chyba,
ze rozwigzanie nastgpito na zgdanie czionka wiladz
spoitki, niebedacego spélnikiem, Prokuratorji Gene-
ralnej R. P., lub z urzedu); zgoda taka moze zapasé
na pismie, z mocy uchwaty spotnikow, albo gtosowa-
nia na piSmie (art. 55). W okresie likwidacji za-
chowuje spétka osobowo$¢ prawng i przepisy o
witadzach spotki, jako tez o prawach i obowigzkach
spoinikdw i inne przepisy stosujg sie rowniez w o-



kresie likwidacji, o ile nie sg one sprzeczne z ce-
lem likwidacji; wszakze doptaty moga by¢é uchwala-
ne tylko za zgodg wszystkich spolnikow (w normal-
nym okresie dziatalnosci spotki uchwata co do do-
ptat nie wymaga takiej zgody, wystarcza bowiem
uchwata, zapadajgca bezwzgledng wiekszoscig gto-
sow — art. 65 w zwigzku z art. 27). O zakresie
uprawnien likwidatorow mowi art. 97; stusznym
jest przepis, ze likwidatorowie mogg zbvwaé nie-
ruchomos$¢ tylko przez licytacje publiczng, a z wol-
nej reki jedynie z mocy uchwaly spélnikéw po
ceme, nie nizej uchwalonej przez nich (art. 132 Kod.
handl. zezwala likwidatorom spdtki jawnej sprzeda-
wacé nieruchomos¢ z wolnej reki, nie wymagajac do
tego zgody spoInikéw). Likwidatorowie obowigzani

sktada¢ spélnikom sprawozdanie w terminach, u-
stalonych uchwatg spolnikow lub, gdy w tej mierze
uchwata powzieta nie zostata — po uptywie kazde-
go roku. Wreszcie, uchwata moze wskazaé osobe
przechowawcy ksigg, aktow i dokumentdw spotki po
jej zlikwidowaniu (art. 101).

Przepisy o tgczeniu sie (fuzji) spotek z ogr. odp. sg
wzorowane na przepisach art. 142 — 148 pr. akc.
0 tgczeniu sie spotek akcyjnych, nie bedziemy prze-
to ich szczeg6towo omawiac, zaznaczymy tylko, ze w
przypadku przeniesienia calego majatku spotki prze-
jetej przez spotke przejmujaca, wzamian za udziaty,
ktére spotka przejmujgca przyznaje spOlnikom spoét-
ki przejetej (fuzja per incorporationem), potrzebna
jest uchwata spolnikéw zaréwno przejmowanej spot-
ki, jak i przejmujacej; uchwata ta powinna dokitad-
nie okresli¢ warunki potaczenia, a w szczegdlnosci
przewidzie¢: o jakg sume ma by¢ podwyzszony kapi-
tat spotki przejmujacej wskutek potgczenia sie spo-
tek (ob. powyzej uwagi co do podwyzszenia kapitatu),
dane co do wysokosci i ilosci udziatéw, przyznawa-
nych spo6lnikom przejetej spotki wzamian za jej ma-
jatek; pozatem uchwata powinna wskaza¢ bilanse, na
ktérych podstawie ma by¢ dokonane potaczenie, date
od ktorej nowe udziaty maja uczestniczyé w zysku
1termin, do ktérego potaczenie nalezy zgtosi¢ do re-
jestru. Dopiero po zarejestrowaniu podwyzszenia
kapitatu, wykresli¢c mozna spotke przejeta. W przy-

Hczenia sie spotek przez zawigzanie nowej
spotki z 0. 0. (fuzja per unionem) spdlnicy obydwdch
spo ek zawierajg umowe nowej spotki, do ktorej sto-
sowaC nalezy przepisy prawa o0 powstaniu spotki z
0 o. i o fuzji.

Przepisy o przeksztatceniu spotek (spotki akcyjnej
na spotke z o. o. i odwrotnie) majg na celu utatwie-

Aluany formy spdtki akcyjnej bez potrzeby jej

z i wi owania, tudziez ulatwienie przyjecia przez

Jte N zZ-° °' formy wiecej skomplikowanej — spotki

cyjnej, przyczem przeksztatcenie to nie powoduje

Sw Unk™ sp°tki przeksztatcajgcej sie do osob

u P’erwszym przypadku musi zapas¢

a a w obecnosci akcjonarjuszéw, przedstawia-

r u Conagjmm» kapitatu zakladowego (quo-
1

y g osow (o ile statut nie zawiera surowszych wy-

mogow); uchwala okresla wartos¢ akcyj na podsta-

wie osobnego bilansu, do ktorego stosujg sie przepisy

pr- akc. o bilansach rocznych (art. 104 i nast.) i za-

wiera projekt umowy spétki z ogr. odp., a przed zgto-

szeniem uchwaty do rejestru nalezy dokona¢ catego

ona byc powzieta wiekszoscig 2/3 odda-

szeregu formalnosci, w szczegélnosci uzyskaé¢ oswiad-
czenie akcjonarjuszow, czy zyczg sobie przystgpi¢ do
spotki z 0. 0.; zasadg jest, iz kapitat zaktadowy spot-
ki z 0. 0. nie moze by¢ nizszy od kapitatu spétki ak-
cyjnej; akcjonarjusze obejmujg udziaty rowne war-
tosci ich akcyj z warunkiem, by ta ostatnia nie byta
nizsza od 500 zt., w przeciwnym razie nalezy dopta-
ci¢ brakujaca sume lub potaczy¢ sie z innymi akcjo-
narjuszami; akcjonarjuszom nieprzystepujgcym wy-
ptaca sie warto$¢ ich akcyj na zasadzie bilansu, o
ktérym byta mowa.

W drugim przypadku — przejscia spétki z 0 0. na
spotke akc. — stosujg sie odpowiednio przepisy, do-
tyczace przeksztatcenia spotki akc. na spétke z o. o,
przyczem majatek spotki z 0. 0. uwaza sie za aport,
a akcje, wydawane przez nowg spotke akc., — za ak-
cje, wydawane wzamian za aporty przy zastosowaniu
przepisow pr. akc. w tej mierze.

Nie mogac omawia¢ na tym miejscu szczegétowych
przepisow o odpowiedzialnosci cywilnej i karnej
cztonkéw wiadz spdtki, likwidatoréw i zatozycieli,
zaznaczamy tylko, iz prawo 0 sp. z 0. 0. zawiera ory-
ginalny przepis (nie majagcy odpowiednika w usta-
wach dzielnicowych) o odpowiedzialnosci cztonkéw
zarzadu osobistej i solidarnej za zobowigzania spotki
w przypadku bezskutecznej egzekucji do majatku
spotki (art .128). Wychodzac z zatozenia, ze nalezy
kres potozy¢ naduzyciom spdtek z o. o., ktore czesto
faktycznie sie likwidujg bez zachowania przepisow
prawa i wierzyciele, posiadajagcy wyrok, nie majg
zadnej moznosci odzyska¢ swych naleznosci z braku
jakiegokolwiek majatku spotkowego, — prawo o
spotkach z o. o. przewiduje wzgledng odpowiedzial-
nos¢ osobistg cztonkéw zarzadu spétki za jej diugi;
»wzgledng" dlatego, iz od odpowiedzialnosci zwol-
niony zostaje zarzadca, gdy udowodni, iz zgtosit upa-
dos¢, lub wszczeto postepowanie uktadowe, lub ze nie
zgtosit upadtosci lub nie wdrozono postepowania u-
ktadowego, nie z jego winy, lub wreszcie, — ze mimo
niezgtoszenia, ew. niewdrozenia postepowania ukia-
dowego,—wierzyciel szkody nie poniost, co oczywis-
cie musi by¢ udowodnione. Czy oryginalny ten
przepis, pociggajacy do daleko doprowadzonej od-
powiedzialno$ci osobistej zarzadce (dalej, niz naprz.
wszelkie dotychczasowe préby rozszerzenia odpowie-
dzialnosci na przypadek nierzetelnego oszacowania
aportéw) uleczy nienormalne stosunki, ktére spot-
kom z o. 0. wyrobity fatalng opinje, — moze wyka-
za¢ jedynie praktyka (obawiaé sie nalezy, ze na za-
rzadcOw wybierane beda osoby, nieposiadajgce wi-
docznego majatku osobistego), tutaj moge wyrazié
tylko opinje, iz $miaty przepis co do odpowiedzial-
nosci stracit prawie calg ostro$¢ przez ztagodzenie
go licznymi wyjatkami.

Przepisy koricowe i przejSciowe omawiajg: a) po-
tozenie spdtek zarejestrowanych przed wejsciem w
zycie nowego prawa (1 stycznia 1934 r.) oraz b) spra-
we rejestracji danych, odnoszacych sie do nowych
spotek; sg to przepisy przejsciowe, gdyz wedlug art.
154 ust. ost. Minister Sprawiedliwosci wyda¢ ma w
porozumieniu z Ministrem Przemystu i Handlu roz-
porzadzenie, zawierajgce szczegOtowe przepisy co
do rejestracji spdtek z ogr. odp.

Ad a). Spolki, powstate pod rzadem dekretu o
spotkach z 0. 0. z 1919 r,, uwazane bedg za spoiki,



w ktérych spélnik moze mie¢ kilka udziatow, a spot-
ki, powstate pod rzgdem ustaw niem. i austr. —
za spotki, w ktorych spolnik moze mie¢ tylko jeden
udziat.

Do dotychczasowych spdtek (zarejestrowanych lub
zgtoszonych do zarejestrowania przed 1.1.1934) beda
stosowane dotychczasowe przepisy co do: celéw spot-
ki (a wiec cel nie tylko gospodarczy, art. 1 omaw.

prawa, lecz i ,kazdy cel ustawowo dopuszczonyl,
art. 1ust. niem. i austr., — procz ubezpieczenia i po-
lityki — art. 1 ustawy austrjack.), najmniejszej wy-

sokosci (a wiec 2000 zt, jako minimum wedtug de-
kretu), firmy, wplaty udziatdbw i odpowiedzialnosci
za wplate, doptat, wreszcie odpowiedzialno$ci o0séb,
dziatajacych przed zarejestrowaniem, jako tez od-
powiedzialnosci spdlnikéw i cztonkéw wiadz. Wszak-
ze kazdy spolnik moze zada¢ od zarzadu przereda-
gowania (ustalenie nowej redakcji nie wymaga
formy aktu notarjalnego) umowy spétki, celem u-
zgodnienia umowy z przepisami nowego prawa;
redakcje przedstawia sie spOlnikom na najblizszem
zgromadzeniu i zgtasza sie do rejestru; spory — roz-
strzyga sad rejestrowy. O ile chodzi o dane, podle-
gajace zarejestrowaniu — sad rejestrowy moze za-
zada¢ nowej redakcji i zagrozi¢ karami porzadko
wemi.

Do 1 stycznia 1935 r. nalezy podwyzszy¢ kapitat
zaktadowy, ktory po przerachowaniu wedtug przepi-
s6w o bilansowaniu w ztotych z 1924 i 1928 r. nie
dosiega wysokosci, wymaganej przez dotychczasowe
przepisy — co najmniej do tej wysokosci (a przynaj-
mniej do 10.000 zt) pod grozbg rozwigzania spotki,
z urzedu przez sad.

Ad b. Pomimo zapowiedzi wydania rozporz. mini-
sterjalnego, regulujacego szczegOtowo rejestracje
spotki z ogr. odp. — art. 145 — 154 zawierajg wia-
$nie b. szczegdtowe przepisy o tej rejestracji. Tak
wiec nalezy zgtosi¢: 1) zawigzanie spotki (wpisa¢ na-
lezy firme, siedzibe, przedmiot przedsiebiorstwa,
wysokos¢ kapitatu, postanowienie co do jednego
udziatu lub kilku, sposéb przedstawicielstwa spoiki,
osoby zarzadcow i ich adresy, osoby, wnoszace aport,
przedmiot wktadu niepienieznego, ilos¢ i wysokosc
udziatébw, przyznanych za aporty, czas trwania spot-
ki, oznaczenie pisma, przeznaczonego do ogtoszen.
Do zgtoszenia zawigzania spotki dotgcza sie: umowe
spotki, oswiadczenie wszystkich zarzadcdw o wpta-
ceniu udziatdow pienieznych i zapewnienie o prze-
jeciu na spoétke aportow z chwilg zarejestrowania,
dowod ustanowienia wiadz, o ile w umowie wiladz
tych nie usatnowiono, zezwolenie ministra P. i H.,
o ile chodzi o spotki zagraniczne. Skiada sie tez spis
spOlnikéw z wyszczegdlnieniem posiadanych przez
nich udziatow; zarzadcy podajg uwierzytelnione pod-
pisy. Przy zgtoszeniu zmian spotki, dotgczy¢ nalezy
wilasciwg uchwale; przy zgtoszeniu podwyzszenia
kapitatu — uchwate, oSwiadczenie o objeciu pod-
wyzszonego kapitatu, oswiadczenie wszystkich czton-
kow zarzadu o wptatach z zapewnieniem przejecia
aportow wraz ze spisem sp6lnikéw, podpisanym
przez zarzad; przy zgtoszeniu obnizenia kapitatu —
uchwate, dowody wezwania wierzycieli, oSwiadcze-
nie zarzadcow, ze wierzyciele zostali zaspokojeni lub
zabezpieczeni. Nastepnie, w razie likwidacji zgto-
si¢ nalezy: otwarcie, uchylenie jej i ukoriczenie —

wraz z dokumentami, udowadniajgcemi te dane.
W razie zgloszenia potaczenia sie spotek — ziozy¢
nalezy odpowiednie uchwaty (wpisujg sie one do
rejestru kazdej z tgczacych sie spotek). Przeksztatce-
nie sie spotek udowadniajg zarzadcy. Dokumenty
sktadajg sie w oryginale lub w odpisach uwierzy-
telnionych.
*

Konczac ten szkic, w ktérym staratem sie uwypu-
kli¢ przepisy rozporzadzenia o spétkach z ogr. odp.,
z ktéremi notarjusz przy spetnianiu swego zawodu
ktdremi notarjusz przy spetnianiu swego zawodu
najczesciej moze sie spotka¢, nie od rzeczy bedzie
w paru stowach da¢ ogdlng charakterystyke prawa.

Prawo to ma na widoku funkcje szczegdlne tej
formacji spotkowej (potaczenie elementu osobowego
spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig spélnikéw);
charakter osobowy spoiki uwydatnia sie w nadaniu
przepisom, dotyczgcym urzgdzenia wewnetrznych
stosunkéw miedzy spoélnikami, charakteru dyspozy-
tywnego, to znaczy, iz przepisy te wchodzg w gre o
tyle, o ile umowa innego uregulowania stosunku nie
przewidziata (przyktady: mozno$¢ ograniczenia lub
uwarunkowania zbycia lub zastawienia udziatu, moz-
nos¢ nawet wytgczenia wstapienia do spotki spadko-
biercow spolnika; moznos¢ wystgpienia o wyklucze-
nie spdlnika orzeczeniem sadu).

Ponadto w przepisach prawa nie da sie zauwazy¢
udzielenia spotce takiej swobody, ktéraby mogta
stworzy¢ niebezpieczenstwo dla obrotu prawnego
przez unicestwienie przepiséw ochronnych, wyda-
nych dla innych formacyj spotkowych; przeciwnie,
dostateczne naprz. zabezpieczenie odpowiedzialnosci
za nadmiernie wygorowane o0szacowanie aportow i
szczegOtowe (wzorowane na prawie akcyjnem) ure-
gulowanie odpowiedzialnosci witadz sp6tki zaréwno
cywilnej, jak i karnej, wraz z podkreslonym juz w
tym szkicu przepisem o osobistej odpowiedzialnosci
zarzadcOw spotki za diugi spotki i wymaganiem cal-
kowitej wplaty kapitatu zaktadowego — zdajg sie
dostatecznie chroni¢ prawa oséb trzecich.

Tutaj tez podkresli¢ nalezy te przepisy, ktére kre-
pujac w pewnej mierze swobode ruchow spotki, —
niemniej jednak wydajg sie konieczne: przymus za-
wierania umowy pod forma aktu notarjalnego, takiz
przymus przy zbywaniu lub zastawianiu udziatu,
przymus notarjalnego protokotowania uchwat, do-
tyczacych zmian umowy spotki i rozwigzania spotki
oraz zalecenie protokdétowania notarjalnego wszel-
kich wogdle uchwat.

Dazac w ten sposéb — w miare rozporzadzalnych
przez prawo Srodkébw — do podniesienia zaufania
do zdolnosci kredytowej sp6tki z 0. 0., — prawo sta-
ra sie poniekad zrehabilitowaé te formacje w opinji
spotecznej. Zbyt jednak daleko posuniete — w szcze-
gotach — zblizenie przepiséw prawa do przepisow
o spotkach akcyjnych (Cosack, Lehrbuch, wyd. 9,
str. 538 nazywa wszak spétke z o. o. ,,Abart der
Aktiengesellschaft®) i obfitos¢ bgdz co badz norm,
ktérych prototyp znajduje sie w prawie german-
skiem, nadaje formacji spotki z ograniczong odpo-
wiedzialnoscig prawa polskiego pewien charakter
ocigezatosci.

KONIEC.
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Egzekucja. — Zajecie ptac i innych sum, przypadajacych ze
stosunku stuzbowego, obowigzuje bez potrzeby ponowne-
go zajecia takze osobe, na ktérg przeszty obowigzki po-
przedniego stuzbodawcy, jezeli osoba ta o zajeciu wie-
dziata (649).

Egzekucja roszczeh niepienieznych. — Art. 812 i nastepne.

Egzekucja celem zniesienia wspo6twiasnosci nieruchomosci w
drodze sprzedazy publiczne;j.

W postepowaniu egzekucyjnem, majacem na celu znie-
sienie wspo6twiasnosci nieruchomosci w drodze sprzedazy
publicznej, stosuje sie odpowiednio przepisy egzekucji
z nieruchomos$ci z tg réznica:

1) ze postepowanie moze by¢ wszczete na wniosek kaz-
dego ze wspotwiascicieli, wymienionych w tytule egzeku-
cyjnym, nakazujagcym sprzedaz;

2) ze we wpisie hipotecznym o wszczetej egzekucji
i w obwieszczeniu o licytacji nalezy podaé, ze egzekucja
ma na celu zniesienie wspoétwiasnosci;

3) ze wspo6twiasciciele moga za wzajemng zgodg osza-
cowa¢ nieruchomos$¢, oznaczy¢ najnizsza cene sprzedazy
oraz utozy¢ warunki licytacyjne, chyba Zze tytut egzeku-
cyjny inaczej stanowi.

Egzekucja celem zniesienia wspétwiasnosci i egzekucja
z nieruchomos$ci moga sie toczy¢ jednocze$nie. W razie
sprzedazy nieruchomos$ci w toku jednej z tych egzekucji
drugg zawiesza sie, a po uprawomocnieniu sie postano-
wienia o przysadzeniu umarzg sie (art. 832 i nast.).

Egzekucja na rzecz kilku oséb lub przeciwko kilku osobom, al-
bo z kilku czesci sktadowych majatku tego samego diuz-
nika. W wypadkach powyzszych sad oprécz pierwszego
tytutu wykonawczego moze wydaé dalsze tytuly, oznacza-
jac cel, do ktérego majg stuzyé i ich liczbe porzadkowa
(art. 536).

Egzekucja z nieruchomosci (art. 653 — 729).

Egzekucja z utamkowej czeSci nieruchomosci hipotekowanej
moze byé prowadzona przeciwko wspdtwiascicielowi tyl-
ko woéwczas, gdy cze$¢ ta nie jest obcigzona tgcznie z in-
nemi czesciami nieruchomosci. Jezeli cata nieruchomos$é
obcigzona jest hipoteka, wierzyciel tej hipoteki moze ig-
da¢ jej podziatu odpowiednio do wartosci poszczeg6lnych
cze$ci utamkowych (art. 655 § : 1).

Wierzyciel, majacy zabezpieczenie na czesci, do Kktorej
skierowano egzekucje, oraz na innych czeéciach, moze od-
powiednio do poszczeg6lnych czeSci podzieli¢ zabezpiecze.
nie swojej wierzytelnoSci; w tym przypadku moze by¢
wszczeta egzekucja z utamkowej czesci nieruchomosci z
uwzglednieniem tak podzielonego zabezpieczenia (art.
655 § : 2).

Opisowi i oszacowaniu podlega cata nieruchomosé,
sprzedazy za$ tylko cze$¢, nalezaca do diuznika. Przepis

ten stosuje sie takze do nieruchomosci niehipotekowanej
(art. 655 § - 3).

Jezeli zostato zajete prawo, z mocy ktérego dtuznik
moze zada¢ dzialu majatku, zajecie obejmuje wszystko
to, co diuznikowi z dzialu przypadnie. Jezeli wierzyciel
w ciggu miesigca po ukonczeniu dzialu nie rozpocznie
egzekucji z mienia, przypadiego diuznikowi, przedmioty
majatkowe, do ktérych egzekucji nie skierowat, bedg wol-
ne od zajecia. O zajeciu komornik zawiadomi wskazane
przez wierzyciela osoby, przeciwko ktérym  dtuznikowi
stuzy prawo zadania dzialu (art. 644).

Zajecia wierzytelnosci lub innych praw majgtkowych,
zabezpieczonych wpisem hipotecznym, dokonywa sie na
wniosek wierzyciela przezi odpowiedni wpis do ksiegi hi-
potecznej (art. 647).

Jezeli wiasciciel nieruchomosci odpowiedzialny jest
tylko rzeczowo, komornik na Zzgdanie wierzyciela dokona
zajecia u diuznika osobistego (tenze art.).

Egzekucjg z nieruchomosci wpisanej do rejestru débr nierucho-

mych — na obszarze, na ktérym obowigzuje tom X. cz. I
Zwodu praw, odbywa sie tak, jak z nieruchomosci, maja-
cej urzadzong hipoteke, z ta réznica, ze ostrzezenie o
wszczeciu egzekucji, wpis prawa wiasnosci nabywcy oraz
wykre$lenie wpiséw powinny by¢ dokonane zgodnie z prze-
pisami ustawy notarjalnej i prawa o ustaleniu wiasnosci
débr nieruchomych, o przywilejach i hipotekach. (Art.
XXVIIl Przep. wpr. prawo o sad. post. egz.).

Egzekucja z utamkowej czeéci ruchomosci, bedacej wspdlng

wiasnoscig kilku oséb, odbywa sie w sposéb przewidziany
dla egzekucji z ruchomosci, z zastrzezeniem, ze sprzedazy
podlega tylko udziat diuznika.

Innym wspo6twiascicielom tgcznie stuzy prawo zadania,
aby byta sprzedana cata rzecz (art. 582).

Kwota pienigezna, ztozona w postepowaniu egzekucyjnem,
jezeli nie podlega wydaniu niezwtocznemu, bedzie wnie-
siona do depozytu sadowego (art. 547).

Sad moze na wniosek osoby interesowanej zarzadzi¢
umieszczenie ztozonej sumy na oprocentowanie (tenze art.).
Przy czynnosciach komornika winni by¢ jeden lub dwaj
Swiadkowie (551).

> Egzekucji ograniczenie. Co nie podlega egzekucji — art.

570 i nastepne.

Egzekucja przeciw Skarbowi Panstwa i przedsigebiorstwom pan.

stwowym — co do naleznos$ci pienieznych, przypadajgcych
od Skarbu Panstwa, jest dopuszczalna tylko celem zreali-
zowania umownego prawa zastawu lub hipoteki umownej.
W innych przypadkach wierzyciel celem otrzymania na-
leznosci pienieznej sktada tytut egzekucyjny bezposrednio
odpowiedniemu urzedowi, Kktéry obowigzany jest nie-
zwiocznie nalezno$¢ uisci¢, (art. 577).

Z naleznos$ci, przypadajacych dtuznikowi od Skarbu Pan-
stwa. Wezwanie dorecza sie urzedowi, Kktéry powotany
jest do wydania polecenia wyptaty, oraz na zadanie wie-
rzyciela i kasie, ktéra ma dokona¢ wyptaty, choéby juz
otrzymata polecenie wyptacenia dtuznikowi naleznej su-
my (635).

Wierzytelnos¢, przypadajaca diuznikowi od Skarbu z ty-
tutu dostaw lub robét, nie moze by¢ zajeta przed ukoricze-
niem dostawy lub roboty, chyba ze chodzi o roszczenie
pracownikéw dtuznika z tytutu pracy, wykonanej przy tej
dostawie lub robocie (635).

Egzekucja przeciwko zwiazkowi komunalnemu — art. 635. (Tez

zasady co i przeciwko Skarbowi Panstwa).
W postepowaniu egzekucyjnem niema skargi kasacyjnej
(art. 513).

Falszu dowodzenie — art. 276, 277, 278.



Handlowe sprawy — art. 217 i nastepne.
Hipotecznych praw wykredlenie nastepuje po sprzedazy nieru-

chomosci z przetargu, po przysadzeniu wilasnosci na zasa-
dzie planu podziatu (klasyfikacji). Jednakze i na podstawie
samego postanowienia o przysadzeniu i bez planu podziatu
wykresélenie nastgpi¢ moze, jezeli w postanowieniu stwier-
dzono uiszczenie przez nabywce catej ceny nabycia goto-
wizng (art. 729).

Hipoteka. Egzekucja z utamkowej cze$ci nieruchomosci hipo-

tekowanej moze by¢ prowadzona przeciwko wspétwiasci-
cielowi tylko woéwczas, gdy cze$¢ ta nie jest obcigzona
tacznie z innemi czeSciami. — Jezeli cata nieruchomosé
obcigzona jest hipoteka, wierzyciel tej hipoteki moze dla
przeprowadzenia egzekucji wystgpi¢ o podzial nierucho-
moéci odpowiednio do wartosci poszczeg6lnych czesci
utamkowych.

Wierzyciel, majacy zabezpieczenie na cze$ci, do ktorej
skierowano egzekucje, oraz na innych czesciach, moze od-
powiednio do poszczegdlnych czesci podzieli¢ zabezpiecze-
nie swojej wierzytelnosci; w tym przypadku moze byc
wszczeta egzekucja z utamkowej czeSci nieruchomosci
z uwzglednieniem tak podzielonego zabezpieczenia (art.
655).

Opisowi i oszacowaniu podlega cata nieruchomos¢,
sprzedazy za$ tylko cze$¢, nalezaca do diuznika (art. 655).

Zajecia wierzytelnosci tub innych praw majatkowych,
zabezpieczonych wpisem hipotecznym, dokonywa sie na
wniosek wierzyciela przez odpowiedni wpis do ksiegi hipo-
tecznej (art. 647).

Wpisy w ksiedze hipotecznej winny nastgpi¢:

a) przy postepowaniu w celu zniesienia wspétwiasnosci
w drodze dziatéw (834);

b) przy wszczeciu egzekucji z nieruchomosci (656, 657
i 763);

c) przy egzekucji z prawa hipotekowanego (647);

d) przy zabezpieczeniu roszczen  pienieznych przez
ostrzezenie i zakaz zbywania lub obcigzania nierucho-
mosci (851) i

C) przy zarzadzie przymusowym (761J.

Hipoteka sgdowa. Tytut wykonawczy jest tytutem do hipoteki

sgdowej. — (Egz. XVII).

Kaucja hipoteczna. — Na zaspokojenie wierzytelno$ci, opartej

na hipotece kaucyjnej, sad przy sporzadzeniu planu po-
dziatlu sumy, uzyskanej przez egzekucje z nieruchomosci,
wydzieli wierzycielowi sume, nalezng w dniu sporzgdzenia
tegoz planu. Jezeli kaucja nie jest wyczerpana, ale moze
jeszcze stuzyé na zabezpieczenie wierzyciela, reszta sumy
pozostanie w depozycie sagdowym az do ustania stosunku
prawnego, uzasadniajgcego korzystanie z kaucji (art. 803).

Klasyfikacja. (Podziat sumy, uzyskanej ze sprzedazy nierucho-

mosci). — W podziale sumy, uzyskanej ze sprzedazy nie-
ruchomsci précz wierzycieli hipoteczpych i wierzycieli, ma-
jacych tytuty wykonawcze z dowodem doreczenia dtuzni-
kowi wezwania do zaptaty, oraz wierzycieli, ktérzy uzy-
skali zabezpieczenie powddztwa, jezeli ztositi sie nie pdi-
niej niz w dniu uprawomocnienia si¢ postanowienia o
przysadzeniu — uczestniczg i pracownicy co do stwierdzo-
nych dokumentem nalezno$ci za prace w sprzedanej nieru-
chomosci (art. 799). ,

Z sumy uzyskanej ze sprzedazy nieruchomos$ci wydziela
sie naleznosci w nastepujacej kolejnosci:

1)  nieuiszczone w toku postepowania optaty sadowe, ko-

szty egzekucyjne i koszty zarzadu nieruchomosci, ustano-
wionego w toku egzekucji;

2) naleznosci pracownikéw, zatrudnionych w sprzedanej
nieruchomosci lub w przedsiebiorstwach, znajdujgcych sie
na tej nieruchomosci i nalezagcych do diuznika, powstate
przed dniem licytacji, byleby nie przewyzszaty rocznej na.
teznosci pracownika; nalezno$ci pracownika, przewyzsza-
jace sume 500 zt. miesiecznie, korzystajg z pierwszenstwa
do wysokos$ci pieciuset ztotych miesiecznie;

3) podatki i inne daniny publiczne, nalezne ze sprzeda-
nej nieruchomos$ci za ostatnie dwa tata przed licytacja;

4) naleznos$ci instytucji ubezpieczen spotecznych, po-
wstate z tytulu ubezpieczenia pracownikéw, wymienionych
w p. 2), za rok ostatni przed licytacja;

5) wierzytelno$ci i prawa, zabezpieczone hipotecznie
(réwniez i raty amortyzacyjne) przed wciggnieciem do
ksiegi wpisu o wszczetej egzekucji;

6) podatki i inne daniny publiczne, niewymienione w p.
3) i 4), przypadajagce od diuznika i zalegte za rok ostatni
przed licytacja;

7) inne wierzytelnosci (art. 800 § 1).

Po zaspokojeniu wszystkich wierzytelnosci, (a zatem po
zaspokojeniu wszystkich powyzszych siedmiu kategorji)
zaspokojone bedg kary, grzywny sadowe, administracyjne
i skarbowe, kary za zwloke w uiszczeniu podatkéw i in-
nych danin publicznych, tudziez kary i podwyzki stemplo-
we (art. 800 §: 2). — Poréwnaj art. 796 K. P. C.).

W réwnym stopniu z kapitatem, zabezpieczonym hipo-
tecznie, zaspokojone bedg objete wpisem przy kapitale od-
setki za ostatnie dwa lata przed licytacjg oraz przyznane
koszty procesu w wysokosci, nieprzewyzszajacej dziesigtej
czesci kapitatu.

Tym sposobem przepis powyzszy (art. 800) zmienia art.
70 pr. hip. 1818 r. W przepisach jednak, wprowadzaja-
cych Kodeks Postepowania Cywilnego, zmiana art. 70 pr.
hip. zaznaczona nie zostata. Przepis jednak art. 800 uwa-
za¢ nalezy za obowigzujacy, jest bowiem prawem po6zZniej-
szem, anizeli art. 70 pr. hip. 1818 r.

Pozostate odsetki od kapitatéw, zabezpieczonych hipo-
tecznie, tudziez odsetki od kapitatbw, niezabezpieczonych
oraz koszty procesu w poszukiwaniu kapitatbw niezabez-
pieczonych umieszczone bedg w ostatniej kategorji (art.
800).

Jezeli przy sporzadzeniu planu okaze sie, ze nabywca,
zaspokojenie w catosci wszystkich wierzytelnoSci tej samej
kategorji, wierzytelnosci i prawa, zabezpieczone hipotecz-
nie, beda zaspokojone w kolejnosci stosownie do przepiséw
prawa hipotecznego, inne za$ wierzytelnosci — stosunkowo
do wysokosci kazdej z nich (art. 801).

W obu przypadkach wydzielona wierzycielowi suma za-
liczona bedzie przedewszystkiem na koszty procesu, nastep-
nie na odsetki, a w koncu na kapitat (tenze art.).

Jezeli przy sporzadzeniu planu okaze sie, ze nabywca,
uiszczajac cene, potracit wierzytelnosé, ktéra nie miesci sie
w cenie, sad postanowieniem zobowigze nabywce do uzu-
petnienia ceny w ciggu tygodnia. Na postanowienie sadu
stuzy zazalenie (802 §: 1).

W planie wymienione beda osoby, dla ktérych przypa-
dajgca od nabywcy, jak wyzej (802 § : 1), suma jest prze-
znaczona. Postanowienie sagdu stanowi¢ ma dla nich tytut
egzekucyjny przeciwko nabywcy (art. 802 § :2).

Przepis ten jest potrzebny, poniewaz przed przystapie-
niem do planu podziatu wyrok adjudykacyjny juz nietylko
zapadt, ale i uprawomocnit sig, a nabywca moze dobro-
wolnie nie uzupetni¢ ceny przez ztozenie réznicy do depo-
zytu sadu.



Na zaspokojenie wierzytelnosci, opartej na hipotece kau-
cyjnej, sad wydzieli wierzycielowi sume, nalezng w dniu
sporzadzenia planu. Jezeli kuacja nie jest wyczerpana, ale
moze jeszcze stuzy¢ na zabezpieczenie wierzyciela, reszta
sumy pozostanie w depozycie sadowym az do ustania sto-
sunku prawnego, uzasadniajgcego korzystanie z kaucji (art.
803).

Jezeli wierzytelno$¢ zabezpieczona jest hipotecznie na
kilku nieruchomosciach #gcznie, a podzielona ma byc tylko
suma, uzyskana z jednej nieruchomosci, wierzyciel moze
zada¢ zaspokojenia badZ catej swej wierzytelnosci, badz
czedci, przez niego wskazanej. Jezeli przed uprawomoc-
nieniem sie postanowienia o przysadzeniu wierzyciel nie
ztozyt zadnego o$wiadczenia, jego wierzytelno$¢ bedzie
przyjeta do rozrachunku w catosci (art. 804).

Jezeli podziatowi podlegajg sumy, uzyskane ze sprzeda-
zy kilku nieruchomos$ci, obciazonych jedna wierzytelnoScia
tacznie, wierzytelno$¢ ta bedzie przyjeta do rozrachunku
w kazdej z uzyskanych sum w takim stosunku, w jakim
dana suma pozostaje do sum, uzyskanych za dane nieru-
chomosci, przyczem przy ustaleniu tego stosunku z kazdej
sumy potrgca sie wierzytelnosci i prawa, poprzedzajace
wierzytelno$¢ taczng (art. 804).

Ze wzgledu jednak na ogdlng zasade, iz hipoteka est
tota in toto et tota in qualibet parte, rozumiem, ze w ten
spos6b moze by¢ dopetniony rozrachunek, o ile zabezpie-
czona hipotecznie na sprzedanych nieruchomos$ciach suma
jest pokryta catkowicie w podziale ceny, osiagnietej ze
sprzedazy wszystkich nieruchomos$ci, na ktérych byta za-
bezpieczona, bo wszak przed wierzycielem, wczes$niej za-
bezpieczonym na hipotece, wierzyciel pdzniejszy bra¢ nie
moze.

Jezeli w dniu sporzadzenia planu termin ptatnosci wie-
rzytelnosci nieoprocentowanej jeszcze nie nastgpit, wierzy-
cielowi bedzie wydzielona suma, zmniejszona o odsetki
ustawowe, nie wyzsza jednak niz 6% rocznie, za czas od
dnia przybicia do dnia ptatnosci. Jezeli wierzytelno$¢ jest
oprocentowana, nalezno$¢ bedzie wierzycielowi wydzielona
wraz z odsetkami do dnia przybicia (art. 805).

Suma, wydzielona na zaspokojenie wierzytelnosci, kto-
rej uiszczenie zalezne jest od warunku rozwigzujgcego, be-
dzie wydana wierzycielowi bez zabezpieczenia, chyba ze
obowigzek zabezpieczenia zwrotu cigzy na wierzycielu
z mocy istniejgcego miedzy nim, a diuznikiem stosunku
prawnego (art. 806).

Suma, wydzielona na zaspokojenie wierzytelnosci, ktorej
uiszczenie zalezne jest od warunku zawieszajgcego, bedzie
pozostawiona w depozycie sgdowym. Odsetki od tej sumy
przypadng wierzycielowi, jezeli wedtug umowy odsetki mu

sie naleza, w przeciwnym razie przypadng dalszym wierzy-
cielom (art. 807).

Wreszcie art. 808 daje wskazania, dotyczace podziatu
sum, uzyskanych przez egzekucje: a) z wasnosci gdrniczej,
b) z kolei zelaznej i e) ze statku.

Wierzytelno$¢, zabezpieczona zastawem, z odsetkami za
ostatnie dwa lata przed licytacjg zaspokojona bedzie w tej
kategorji ,w jakiej powinny by¢ zaspokojone wierzytelno-
Sci i prawa zabezpieczone hipotecznie (XXV Egz.).

Stuzebnosci, ciezary realne oraz prawa najmu i dzierza-
wy, wciggniete do ksiegi hipotecznej czystym wpisem lub
cigzace na nieruchomosci niehipotekowanej i stwierdzone
aktem notarjalnym, beda utrzymane bez potragcenia ich
warto$ci z ceny nabycia (XXXIII przep. egz.).

Co znaczy ciezary realne? Sg to wszelkie ciezary, ktore

ponosi nieruchomo$¢ bez wzgledu na to, kto bedzie jej
wiascicielem, ktére przywigzane sg do nieruchomosci, i kt6-
re realizujg sie w naturze, a nie w gotowiznie. Tak rozu-
miane byty ciezary realne w prawie rzymskiem i tak rozu-
miane sg dotychczas. Takie rozumienie wynika i z uktadu
art. XXl przep. egz., ktéry gtosi: ,,Stuzebno$¢, ciezary
realne oraz prawa najmu i dzierzawy'l ,,Ciezary realne
sg tu bowiem wstawione miedzy ,stuzebno$cill i miedzy
»,prawa najmu i dzierzawy".

Pod ciezary realne nie podpada zatem renta, ptatna w
gotowiznie, zwlaszcza wobec podawanej przez p. M. Aller-
handa (patrz K. P. C. — cze$¢ druga str. 742) zasady, ze
»,wierzytelno$ci pieniezne, obcigzajace nieruchomosc, staja
sie ptatne z chwilg sprzedazy". Czy jednak zasada ta jest
przeprowadzona przez K. P. C. i przepisy egzekucyjne bez-
wzglednie, mozna mie¢ watpliwosci. Nie méwi o rencie
art. 799 K. P. C., ktéry wskazuje wyraznie, co z sumy
uzyskanej ze sprzedazy nieruchomosci winno by¢ wydzie-
lone, ale znéw art. 803 i 806 K. P. C. wskazujg, ze podziat
sumy, uzyskanej ze sprzedazy nieruchomosci, nie konczy
sie zupetnie w chwili sporzadzenia planu klasyfikacyjnego,
lecz w wypadku, kiedy zabezpieczone sg hipotecznie ewen-
tualne naleznosci przyszte, w danej chwili jeszcze nie
likwidalne, badz naleznos$ci, ktérych zaptata jest zalezna
od ziszczenia sie warunku zawieszajagcego, odpowiednia su-
ma pozostaje nadal w depozycie sadu i ulega podzia-
towi w przysztosci. Powyzsze zatem art. 803 i 806 K. P. C.
mogtyby by¢ stosowane przez analogje i przy rencie. lle
jednak nalezatoby pozostawi¢ wtedy w depozycie sadu?
Tyle naturalnie, aby wystarczyto na ptacenie renty. Przy
dzisiejszych jednak wahaniach kursu, warto$ci pienigdza
i przy obecnych zabezpieczeniach renty nietylko w ztotych,
ale i w ztotych w ztocie, w dolarach, badZ innej zagranicz-
nej walucie wprost niepodobna obliczy¢, jaka suma na za-
bezpieczenie renty bytaby potrzebna, wobec czego kwestja
renty pozostaje otwarta i winna by¢ zalatwiona wyraznie
w drodze prawodawczej, bo w praktyce beda kwestje nie
do rozstrzygniecia.

Jakie za$ znaczenie maja uzyte w powyzszym artykule
XXIIl przep. egz. stowa ,,czystym wpisem', wyraznego
rozstrzygniecia nie znajdujemy. Nie mozna, zdawatoby
sig, rozumieé, ze prawodawca myslat jedynie o wpisie hi-
potecznym, zatwierdzonym przez wydziat hipoteczny, a
tem samem, ze wytaczyt wpis, figurujacy w wykazie hipo-
tecznym przez zastrzezenie, boC przeciez wpis przez zastrze-
zenie moze istnie¢ na skutek zawieszajacej decyzji wydzia-
tu hipotecznego, termin zaskarzenia ktorej jeszcze nie
ubiegt i nie ubiegt jeszcze termin zado$éuczynienia zada-
niom zwierzchno$ci hipotecznej, wskazanym w tejze zawie-
szajacej decyzji, a ktéry moze uptywaé miedzy terminem
sprzedazy nieruchomosci i terminem klasyfikacji, badZz na-
wet po terminie klasyfikacji. Nalezatoby zatem stosowaé
i w tych wypadkach przez analogje, powotane juz wyzej,
art. 803 i 806 K. P. C. W kazdym razie i ta kwestja pozo-
staje otwartg.

Nie mozna réwniez chyba réwniez nie liczy¢ sie z wpi-
sem hipotecznym, ktéry wyrazit sie w ostrzezeniu z de-
cyzji sagdowej, wydanej na zabezpieczenie powddztwa, bo
wypadek sprzedazy nieruchomosci podczas trwania procesu
nie moze kasowa¢ danego przez sad zabezpieczenia po-
wdédztwa. | znéw nalezatoby przez analogje stosowaé po-
wyzsze przepisy art. 803 i 806 K. P. C. Ostatecznie i te
kwestje moznaby uwazaé za otwartg.

Klauzula egzekucyjna. — patrz: Akt notarjalny, a nadto:



Tytutowi egzekucyjnemu, pochodzagcemu od sadu po-
wszechnego, nadaje klauzule wykonalno$ci sad pierwszej
instancji, w ktérym sprawa toczyla sie. Sad drugiej in-
stancji moze nada¢ klauzule swemu orzeczeniu, dopdki
akta sprawy w sadzie tym sie znajdujg (art. 529).

Tytutowi, pochodzacemu od sadu pracy, klauzule wy-
konalno$ci nadaje tenze sad (art. 529).

Innym tytutom nadaje klauzule wykonalnosci
grodzki wiasciwosci og6lnej dtuznika w sprawach
nych.

— sad
spor-

Tytutom zagranicznym — sad okregowy wiasciwosci
og6lnej dtuznika w sprawach spornych (art. 529).
Wyrokowi sadu polubownego Ilub ugodzie zawartej
przed tym sgadem, nadaje klauzule — patrz: Zapis na sad
polubowny (art. 529).
Kolejnoé¢ przetargu nieruchomosci. — Jezeli ma by¢ sprzeda-
nych kilka nieruchomosci lub czesci jednej nieruchomosci,

dtuznik ma prawo wskaza¢ kolejnos¢, w jakiej przetarg
poszczeg6lnych nieruchomosci lub czesci ma byé przepro-
wadzony (art. 701).

Kolejno$¢ zaspokojenia. — patrz: Klasyfikacja i zarzad przy-

musowy.

Komornika pokwitowanie nie zwalnia wierzyciela od obowigz-
ku wykonania czynno$ci potrzebnej do wykre$lenia obcia-
zen z ksiegi hipotecznej lub z rejestru (art. 554).

Komornik na wniosek wierzyciela lub dtuznika wydaje
zaswiadczenie o umorzeniu egzekucji, niepopieranej przez
wierzyciela w ciggu lat trzech (562).

Komornika czynnos$ci moga by¢ zaskarzane. Skarge na czynno-
sci komornika wnosi sie do sadu grodzkiego w terminie ty-
godniowym od daty czynnosci, a w przypadku gdy strona
przed dokonaniem czynnosci Zzadata zawiadomienia o
niej — od daty doreczenia (art. 508, 512).

Komornika wyznaczenie. — Podziat czynno$ci miedzy komorni-
kami nalezy do kierownika sadu, ktéry moze wyznaczy¢
i innego komornika, a nie tego, ktéremu wedtug ogdlnego
podziatu sprawa ta przypada (art. 517).

Komunalny zwigzek. — Egzekucja przeciw zwigzkowi komu-

nalnemu zawarta jest w przepisach szczeg6lnych (art. 578).
Egzekucja z wierzytelnosci, przypadajacej od Zwigzku
Komunalnego. — Za diuznika wierzytelnosci uwaza sie
urzad, ktéry powotany jest do wydania polecenia wyptaty.
Na Zzadanie wierzyciela wezwanie doreczone bedzie takze
Kasie, ktéra ma dokona¢ wyptaty dtuznikowi. Kasa
wstrzyma wyptate, choéby juz otrzymata polecenie wypta-
cenia dtuznikowi naleznej sumy (art. 635).
Egzekucja wierzytelno$¢, przypadajaca z tytutu dostaw lub
rob6t, nie moze by¢ zajeta przed ukornczeniem dostawy lub
roboty, chyba ze chodzi o roszczenia pracownikéw z tytutu
pracy przy tejze dostawie lub robocie (tenze art.).

Kurator. — Strona, podejmujac niecierpigca zwioki czynno$é
procesowg przeciwko stronie, ktéra nie ma zdolnosci pro-
cesowej i nie ma zastepstwa ustawowego lub asystencji,
moze zada¢ od sadu, w ktérym sprawa sie toczy, ustano-
wienia dla tej strony kuratora (art. 68)..

Kurator nieobecnego—moze by¢ zamianowany przez sad
jezeli stronie nieznanej z miejsca pobytu ma by¢ doreczo-
ny pozew lub inne pismo, wymagajace dokonania czynno-
§ci procesowej (art. 157).

Sad na zadanie wierzyciela ustanowi kuratora dla diuz-
nika, ktéry nie ma zastepcy ustawowego lub jest nieznany
z miejsca pobytu (art. 556).

Kurator nieobecnego. Na wniosek komornika sad ustanowi
kuratora do zastepowania osoby nieobecnej, ktérej miejsce

Es

pobytu nie jest znane i ktérej nie mozna uskuteczni¢ dore-
czen (art. 660).

Kurator do zastepowania osoby nieobecnej (art. 766) moze by¢
wyznaczany i w postepowaniu przy zarzadzie przymuso-
wym (art. 758 i nast.).

Kurator do wykonania praw dtuznika. — Jezeli wierzytelnos¢,
zwigzana z posiadaniem dokumentu, moze by¢ odebrana
zaraz lub po wypowiedzeniu, komornik dokona w miare
potrzeby wypowiedzenia i podejmie poszukiwang sume.
Roéwniez dokona czynno$ci zachowawczych na wniosek
wierzyciela lub dtuznika, jezeli zajdzie tego potrzeba.

W razie potrzeby innych czynno$ci celem $ciagniecia za-
jetej wierzytelnoéci wierzyciel lub dtuznik moga za po-
$rednictwem komornika zgtosi¢ do sadu wniosek o ustano-
wienie kuratora (art. 640).

Jezeli obowigzek dtuznika zajetej wierzytelnosci lub in-
nego prawa majgtkowego zalezy od $wiadczenia wzajem-
nego, ktére ma spetni¢ diuznik egzekwowany, a ktére po-
lega na wydaniu rzeczy, znajdujacej sie w jego wiada-
niu, sad na wniosek wierzyciela i po wystuchaniu oséb in-
teresowanych poleci komornikowi odebranie tej rzeczy
dtuznikowi egzekwowanemu, gdy jego obowigzek wydania
rzeczy diuznikoWi zajetej wierzytelnosci lub prawa jest
juz orzeczony prawomocnym wyrokiem lub stwierdzony
innym tytutem egzekucyjnym (art. 650). Na postanowie-
nie sagdu stuzy zazalenie (tenze art.).

Jezeli po zajeciu wierzytelnosci lub prawa majgtkowego
wykonanie praw diuznika przez wierzyciela natrafia na
znaczne trudnosci ,sad na wniosek wierzyciela lub dtuzni-
ka wyznaczy kuratora celem wykonania praw dtuznika
(art. 651).

W razie utraty zdolnoSci procesowej przez strony lub
zastepce ustawowego, tudziez w razie jego S$mierci lub
utraty przezen tego przymiotu strona przeciwna lub spét-
uczestnik sporu moga zada¢ we wiasciwej drodze ustano-
wienia zastepcy ustawowego (kuratora) dla strony i we-
zwania go do wstgpienia do sprawy (art. 193).

Jezeli postepowanie przed sadem jest zawieszone z po-
wodu $mierci wierzyciela lub dtuznika, a nastepcy prawni

dtuznika nie obejma spadku, albo nie sg znani, sad na
wniosek wierzyciela ustanowi kuratora celem zastgpienia
zmartego diuznika (art. 557).

W razie $mierci strony, strona przeciwna lub wspo6t-

uczestnik sporu moga zada¢ wezwania wskazanych przez
siebie nastepcow prawnych zmartego. Jezeli jednak ten ich
przymiot nie bedzie udowodniony, sad na wniosek strony

interesowanej ustanowi kuratora (art. 192). (d. c. n.).
Od Wydawnictwa
Poczynajgc od niniejszego numeru, Przeglad

Kotar jalny drukowany bedzie na nieco trwal-
szym papierze, a ponadto wysytany bedzie w szczel-
Kie watpimy,

nem opakowaniu. ze inowacje te

Czytelnicy przyjmag z zadowoleniem.



W PRZEDEDNIU REWIZJI
TAKSY NOTARJALNEJ

Art. 5 p. 2 pr. o not. upowaznia Ministra Spra-
wiedliwosci do okreslania w drodze rozporzadzenia
wynagrodzenia notarjuszéw za wykonywanie po-
szczegblnych czynnosci notarjalnych.

Gdy przeto przed dniem 1 stycznia 1934 r. taksa
(taryfa) notarjalna byta aktem wiladzy ustawodaw-
czej (ustawa z 23.111.1929 r. — Dz. Ust. Nr. 27, poz.
275, z delegacjg w art. 26 do wydawania rozporza-
dzen w ciggu jednego roku od daty wejscia w zycie
tej ustawy), to w obecnym stanie prawnym taksa
staje sie aktem wiladzy wykonawczej.

W pismach codziennych ukazaly sie pochodzace
ze zrédia agencyjnego jednobrzmigce wzmianki, ze
niebawem nastgpi¢ ma obnizenie obowigzujacej tak-
sy notarjalnej, jako nie odpowiadajacej obecnym
warunkom gospodarczym. Ujecie tych wzmianek
jest niesciste.

Jest rzeczg zrozumiatg, ze Ministerstwo Sprawied-
liwosci, w dazeniu do wszechstronnego wykonania
prawa o0 notarjacie, zamierza réwniez skorzysta¢ z
upowaznienia, objetego art. 5 p. 2 pr. o not. Nie
znaczy to jednak, by na porzadku dziennym byita
sprawa generalnego obnizenia obowigzujacej taksy,
a raczej trzech, aczkolwiek zblizonych, ale mimo to
odrebnie ujetych taks notarjalnych dla poszczegdl-
nych b. dzielnic Paristwa. Nie. Chodzi bowiem prze-
dewszystkiem o jednolite uregulowanie taksy notar-
jalnej dla catego obszaru Panstwa, a w zwigzku z <em
— 0 poddanie obowigzujgcych przepiséw i stawek
0go6lnej rewizji na podstawie kilkuletniego doswiad-
czenia zyciowego, oczywiscie i z uwzglednieniem
obecnego potozenia gospodarczego kraju oraz wszel-
kich kosztow czynnosci notarjalnych, ale i nie bez
uwzglednienia obecnego potozenia materjalnego no-
tarjatu w jego catoksztatcie.

Sprawa jest oczywiscie ztozona i wymaga grun-
townych opracowan przygotowawczych, w ktérych
Rady Notarjalne muszg wzig¢ najczynniejszy udziat.
Prace te juz sie rozpoczety. Poszczegélne Rady No-
tarjalne wytonity specjalne Komisje, ktore przerobig
caty materjat w sprawie, poczem nastagpi w tym
wzgledzie porozumienie Rad w celu ustalenia jedno-
litego stanowiska notarjatu.

Rozumie sie samo przez sie, ze sprawy rewizji tak-
sy notarjat nie moze i nie chce traktowa¢ pod cia-
snym katem interesu zawodowego, lecz pragnie uj-
mowac jg w szerokiej plaszczyznie interesu publicz-
nego z uwzglednieniem wszystkich wchodzacych w
gre momentéw spotecznych.

Z RAD NOTARJALNYCH

W WARSZAW IE

ROWNOMIERNY PODZIAL PROTESTOW

W fonie Rady Notarjalnej w Warszawie toczg sie
od dluzszego czasu intensywne prace w sprawie po-
dziatu protestéw weksli. Prace te dotycza w pierw-
szym rzedzie samej Warszawy. W poszczegélnych
osrodkach prowincjonalnych miejscowi notarjusze,
na zgdanie Rady i pod jej kontrolg podjeli analogi-
czne prace. O osiaggnietych wynikach podamy do
wiadomosci we wiasciwym czasie.

Kietkujaca od dluzszego juz czasu mysl tgcznego realizowa-
nia przez notarjuszéw w poszczeg6lnych miejscowosciach pro-
testow wekslowych wchodzi obecnie na droge praktyczng. By-
to to niemozliwe, dopo6ki notarjat nie osiggngt pewnego
zakresu samoistno$ci korporacyjnej, stato sie za$ mozliwe —
a pozadane byto zawsze — z chwilg, gdy prawo o notarjacie
weszto w zycie. Istota sprawy jest prosta i nie powinna bu-
dzi¢ watpliwosci. Sporzadzanie protestow wekslowych nie jest
czynnoscig par excellence notarjalng, z drugiej za$ strony czyn-
nos$¢ ta otwiera mozliwosci postepowania, nie licujgcego z god-
noscig stanowiska notarjusza: zycie dato juz wiele w tym
wzgledzie przyktadéw. Droga do zwalczania szkodliwych
w tej dziedzinie dla stanowiska notarjalnego praktyk prowadzi
najskuteczniej przez wyeliminowanie pierwiastka wspo6tzawod-
nictwa. |Zapewne, niektére kancelarje notarjalne pod wzgle-
dem materjalnym na tem stracg, inne — zyskaja, ale
bedzie to akt solidarnosci zawodowej i doniosty przyczynek
do uzdrowienia stosunkéw. A wobec interesu og6lnego — mu-
szg ustgpi¢ na plan drugi nieuniknienie krzyzujace sie plusy
i minusy poszczeg6lnych intereséw prywatnych. (Red.)

PRZESTRZEGANIE GODZIN URZEDOWYCH

Rada Notarjalna w Warszawie wezwata Cztonkow
Izby do $cistego przestrzegania godzin urzedowych
(9 — 16) i zarzadzita, by czynnosci, sporzadzane po-
za temi godzinami nalezatly istotnie do rzedu nie
cierpigcych zwioki i by w zadnym wypadku praca
kancelarji w godzinach pozaurzedowych nie wpro-
wadzata pierwiastka konkurencyjnego.

Prawo o notarjacie (art. 19) przepisuje, by notarjusz byt
czynny w Kkancelarji przynajmniej w ciggu 7 godzin
urzedowych (8 1), moze wiec by¢ oczywiscie czynnym i w go-
dzinach pozaurzedowych, a to w celu sporzadzania czynnosci
nie cierpigcych zwloki (83). Poniewaz jednakze
prawo notarjusza do sprawowania czynno$ci w godzinach po-
zaurzedowych moze by¢ wykorzystywane dla sporzadzania
w tych godzinach ze wzgledéw konkurencyjnych czynnosci
niepilnych, przeto Rada Notarjalna w Warszawie uznata za
konieczne (tak juz uprzednio sprawa ta zostala postawiona
w Krakowie) zaznaczyé, ze naduzycie prawa sprawowania
czynnoéci w godzinach pozaurzedowych dla celéw konkuren-



cyjnych jest niedopuszczalne i pocigga, co sie rozumie, odpo-
wiedzialno$¢ dyscyplinarng notarjusza, ktory sie takiego nad-
uzycia dopuscit. Oczywiscie, formutowanie regut w tej ma-
terji jest niemozliwe, bedzie to bowiem zawsze kwestja oce-
ny na tle konkretnych okolicznosci faktycznych. (Red.)

UPRAWNIENIA DELEGATOW

Rada Notarjalna w Warszawie ustalita, ze Dele-
gatowi Rady przystuguje prawo zadania od notarju-
szOw powierzonego mu okregu wyjasnien z tem, ze
wyjasnienia te wraz ze swoim wnioskiem i ewentual-
nem dochodzeniem Delegat bez rozstrzygania spra-
wy winien przedtozy¢ Radzie.

SWIADKOWIE CZYNNOSCI

Rada Notarjalna w Warszawie na tle konkretne-
go wypadku wyjasnita, ze zarbwno przepisy dawnej
ustawy notarjalnej (art. 87 p. 4), jak i prawa o0 no-
tarjacie (art. 71 8 2 p. b), wylgczaja moznos$é postu-
giwania sie w charakterze Swiadkdw osobami, pozo-
stajgcemi na utrzymaniu notarjusza, badz pobierajg-
cemi od tegoz stale wynagrodzenie.

UZUPELNIENIE LISTY ZASTEPCOW

Rada Notarjalna w Warszawie na posiedzeniu w
dniu 23 marca r. b. uzupeinita ustalong juz liste o-
sob, upowaznionych do zastepowania notarjuszéw,
(art. 131 § 1 pr. o not.), przez dodatkowe wciggniecie
na te liste 28 kandydatow. W ten sposéb o0g6lna
liczba os6b, upowaznionych do zastepowania notar-
juszobw w okregu lzby Notarjalnej w Warszawie,
wynosi obecnie — 170.

W WILNIE

DELEGACI RADY | ICH UPRAWNIENIA

Rada Notarjalna w Wilnie, na zasadzie art. 38
§ 1pr. o not.,, wyznaczyta nastepujgcych Delegatow:

dla okregu Sadu Okregowego w Wilnie — A. Roz-
nowskiego, J. Buyko i S. Chrzaslowskiego; dla okre-
gu Sadu Okregowego w Pinsku — W. Krzyzanow-
skiego i B. Godlewskiego; dla okregu Sadu Okrego-
wego w Grodnie — P. Choynowskiego i W. Sobolew-
skiego.

Delegaci Rady, kazdy zosobna, upowaznieni sg:

a) do rozstrzygania spordw pomiedzy stronami
a notarjuszami co do wysokosci naleznego wedtug
przepiséw wynagrodzenia za dang czynnos¢;

b) do wyznaczania stronie, ktora stwierdzita swa
niezamoznos$¢, notarjusza dla zatatwienia okreslonej
czynnos$ci bez pobrania wynagrodzenia lub z obnize-
niem jego wysokosci.

UBEZPIECZENIE KORPORACYJINE

Rada Notarjalna w Wilnie postanowita wystgpic¢
na najblizsze Walne Zgromadzenie Notarjuszéw z
whnioskiem o zobowigzanie wszystkich Cztonkéw Izby
do wptacania ustalonej kwoty na wyptate zapomogi
posmiertnej rodzinie po zmartym notarjuszu. Ponad-
to Rada uznata za pozgdane wprowadzi¢ do syste-
mu ubezpieczenia korporacyjnego réwniez ubezpie-
czenie na wypadek niezdolnosci do pracy. W tym
wzgledzie Rada Notarjalna w Wilnie porozumie si¢
z innemi Radami.

STATUT ETYKI ZAWODOWE]J

Na lokalnym zjezdzie notarjuszow okregu Sadu
Okregowego w Grodnie uchwalony zostat projekt
statutu etyki zawodowej dla notarjuszéw. Rada No-
tarjalna w Wilnie postanowita projekt ten recypo-
wac i po otrzymaniu od Cztonkéw lIzby odpowiednich
uwag — wnie$¢ projekt ten ma najblizsze WHlIne
Zgromadzenie.

STOSOWANIE TAKSY PROTESTOWEJ

Rada Notarjalna w Wilnie uchwalita poda¢ do
wiadomosci notarjuszOw, protestujgcych weksle, ze
ujawnione wypadki dzielenia sie swoim zarobkiem
z bankami i instytucjami kredytowemi, bedag przez
Rade $cigane z calg bezwzglednoscia.

GODZINY URZEDOWE

Rada Notarjalna w Wilnie, na podstawie art. 19
§ 1 pr. o not., wyrazita opinje, ze uznaje za najod-
powiedniejsze godziny urzedowe notarjusza od 8V$
do 15%.

WYKONANIE PRZEPISU ART. 112 PR. O NOT.

Rada Notarjalna w Wilnie, w zwigzku z konkret-
nym wypadkiem, ustalita, ze delegowanie no-
tarjusza do przejecia aktow i ksiagg po notarjuszu,
ktérego urzedowanie ustato (art. 112 pr. o not.), na-
leze¢ bedzie do atrybucji Prezesa Rady.

STATYSTYKA DOCHODOW NOTARJUSZOW

Rada Notarjalna w Wilnie, zaréwno w celach nad
zorczych, jak idla opracowywania danych statystycz-
nych o dochodach notarjuszéw na terenie lzby, po-
stanowita zazada¢ od notarjuszéw sktadania Radzie
w tych samych terminach, co i Prezesom Sadéw O-
kregowych, miesiecznych wykazéw o wptywach brut-
to na rzecz notarjusza.



REGULAMIN
EGZAMINOW NOTARJALNYCH

UCHWALONY PRZEZ RADE NOTARJALNA
W WARSZAW IE

§ 1

Przedmiotem przepisanego art. 59 § 3 p. 0. n.
egzaminu notarjalnego jest znajomos¢ nastepujacych
trzech grup ustawodawstwa:

I. Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej i ustawo-
dawstwa administracyjnego, o ile ono dotyczy czyn-
nosci notarjusza, a w szczegélnosci ustawodawstwa,
dotyczgcego reformy rolnej.

Il. Prawa o notarjacie i wydanych na jego pod-
stawie rozporzadzern oraz ustawy o optatach stem-
plowych i wydanych do niej rozporzadzen.

1. Kodeksu cywilnego, prawa hipotecznego, ko-
deksu zobowigzan, kodeksu handlowego, prawa wek-
slowego i czekowego, prawa o spotkach akcyjnych
oraz o spotkach z ograniczong odpowiedzialnoscia,
postepowania niespornego, kodeksu postepowania
cywilnego ze szczegdlnem uwzglednieniem postepo-
wania egzekucyjnego.

Podania o dopuszczem‘sé %o egzaminu notarjalnego
wnosi sie do Rady Notarjalnej.

Do podania nalezy dotgczyc¢:

a) zaswiadczenia odbytej piecioletniej aplikacji
notarjalnej, stwierdzajagcej zaznajomienie sie ze
wszystkiemi dziatami czynnosci notarjusza (art. 58
8§ 1 p. 0. n), wystawione przez patronéw;

b) zaswiadczenie Rady Notarjalnej z odbycia
prac ,organizowanych przez Rade Notarjalng celem
zawodowego ksztatcenia aplikantéw (art. 58 § 2
p. 0. n.).

Osoby wymienione w art. 8 § 2 p. 0. n. zwolnione
sg od obowigzku dotgczania do podania powyzszych
(a b) zaswiadczen.

§ 3

0] dOpUSZCZEnlU do sktadania egzamlnu decydu py przedm|0t0w tudziez

je Rada Notarjalna, ktéra wyznacza kandydatowi
po porozumieniu sie z Przewodniczagcym Komisji
Egzaminacyjnej terminy do egzaminu pi$miennego
i ustnego, delegujac réwnoczesnie egzaminatorow.

W przypadku, gdy o dopuszczenie do egzaminu
stara sie kandydat, ktorego egzamin juz dwukrotnie
me zostat przyjety, Rada Notarjalna uzaleznia do-
puszczenie go po raz trzeci do egzaminu od zezwole-
nia tej Komisji Egzaminacyjnej, przed ktorg kandy-
dat sktadat drugi egzamin (art. 59 § 4 p. 0. n))

§ 4.

Egzaminy notarjalne odbywajg sie przy Radzie
Notarjalnej (art. 59 § 1 p. 0. n.).

Komisje Egzaminacyjng stanowig:

Sedzia Sadu Apelacyjnego, delegowany przez
Prezesa tegoz Sadu, jako przewodniczgcy, oraz trzej
notarjusze, delegowani przez Rade Notarjalng z
Gremjum notarjuszéw-egzaminatorow.

. o § 5’ .
Egzamin piSmienny odbywa sie pod nadzorem
jednego z Cztonkéw Komisji Egzaminacyjnej lub

Rady Notarjalnej i obejmuje opracowanie w jednym
dniu, w przeciggu najwyzej 8 godzin, na zadany
przez Przewodniczacego Komisji temat: kontraktu
lub rozporzadzenia ostatniej woli w formie aktu no-
tarjalnego, protokétu na oznaczong w art. 101, 103
lub 104 p. o. n. czynno$¢ notarjalng, jednego z po-
Swiadczen wymienionych w art. 94 p. o. n. oraz
protestu wekslowego.

Ocena wynikéw egzaminu pisSmiennego nastepuje
przez catg Komisje Egzaminacyjng przy egzaminie
ustnym, po doktadnem omowieniu przez kandydata
prac piSmiennych.

Przewodniczacy Komi§ji6 Egzaminacyjnej Kieruje
egzaminem ustnym.

Kandydatowi zadajg pytania egzaminatorzy w po-'
rzagdku grup, stanowigcych przedmioty egzaminu.
Wszystkim  Cztonkom  Komisji Egzaminacyjnej
tacznie z Przewodniczagcym przystuguje prawo
zadawania egzaminatowi pytan ze wszystkich przed-
miotéw egzaminu, w kolejnosci oznaczonej przez
Przewodniczacego.

Bezposrednio po odby?yn71 egzaminie nastepuje o-
cena tegoz na tajnej naradzie Komisji Egzaminacyj-
nej.

Stopniami oceny sg: celujacy, bardzo dobry, do-
bry i niedostateczny.

Ocena wyniku nastepuje na podstawie ogdlnego
wrazenia o wiadomosciach i przygotowaniu kandy-
data. Stopien celujacy przyznany by¢ moze tylko je-
dnomys$ing uchwatg catej Komisji Egzaminacyjnej,
inne stopnie za$ wiekszoscig glosow. W razie réw-
nosci gtoséw przewaza glos Przewodniczacego.

Wynik egzaminu ogtasza kandydatowi Przewod-
niczacy Komisji ustnie, bezzwtocznie po odbytej na-
radzie Komisji.

88 o

Odbyty egzamin notuje Komisja Egzaminacyjna
w specjalnej ksiedze egzaminow. We wiasciwych
rubrykach tejze ksiegi zapisuje sie co do kazdego
kandydata ocena egzaminu, oddzielnie z kazdej gru-
0g6lny wynik egzaminu.
Odpowiednie rubryki ksiggi podpisujg wszyscy
Czionkowie Komisji Egzaminacyjnej oraz Przewod-
niczacy.

§ o9

Kandydat, ktérego egzamin zostat przez Komisje
Egzaminacyjng przyjety, otrzymuje za posrednict-
wem Rady Notarjalnej $wiadectwo urzedowe, po
ztozeniu optaty na koszty tegoz.

W S$wiadectwie wymieni¢ nalezy imie i nazwisko
egzaminata daty egzaminu piSmiennego i ustnego,
zaznaczenie czy egzamin zdawany byt po raz pierw-
szy, drugi lub trzeci, wynik og6lny egzaminu przy
podaniu stopnia oceny oraz miejsce i date wystawie-
nia Swiadectwa.

Swiadectwo podpisuje Przewodniczacy Komisji
Egzaminacyjnej za Komisje oraz Prezes Rady No-
tarjalnej obok odcisnietej pieczeci Rady.

§ 10

Wyniki egzamindw zapisywane sag w odpowiednich

rubrykach listy aplikantdw i asesoréw notarjalnych.



WYKELADY O NOTARJACIE

NA UNIWERSYTECIE
LWOWSKIM

W zwigzku z poruszong przez nas sprawg wprowadzenia na-
uki o notarjacie, jako przedmiotu studjow akademickich, zwré-
cilismy sie do prof. dr. Maurycego Allerhanda, jako wykita-
dowcy ,organizacji adwokatury i notarjatu" na Uniwersytecie
Jana Kazimierza z prosbha o skres$lenie stanu rzeczy we Lwowie.

W odpowiedzi otrzymaliSmy nastepujacg notatke:

Od 1. pazdziernika 1930 istnieje na Wydziale pra-
wa Uniwersytetu Jana Kazimierza we Lwowie obok
innych studjow uzupetniajgcych takze uzupetniajgce
studjum w zakresie prawa sadowego. Celem studjow
uzupeiniajgcych jest pogtebienie wyksztatcenia praw-
niczego, te studja sg wiec w pierwszym rzedzie prze-
znaczone dla osob, ktore ukonczyly studja prawnicze,
sg jednak dostepne takze dla stuchaczéw uniwersyte-
tu, jednak na studjum z zakresu prawa sgdowego u-
czeszcza¢ moga takze stuchacze czwartego roku.

Na pierwszym roku studjum z zakresu prawa sg-
dowego wyktada sie miedzy innymi przedmiotami
takze historje i organizacje adwokatury i notarjatu
i to przez dwie godziny tygodniowo w ciggu catego
roku, a wiec trzech trymestrow. Wyktad obejmuje
historje instytucji notarjatu, dalej stosunki w innych
panstwach, ale gtéwny nacisk ktadzie sie¢ na prawo,
obowigzujgce na ziemiach polskich. W roku akade-
mickim 1933-34 wyktada sie nowe prawo polskie,
przyczem podaje sie takze prawo panstw zaborczych
i poréwnuje z prawem polskiem. Wyktad jest teore-
tycznym, nie pomija jednak takze potrzeb praktycz-
nych i omawia doniosto$¢ aktéow, jakich dokonuje
notarjusz.

Frekwencja na studjum uzupetniajgcem sgdowem
jest stosunkowo do$¢ duza, bo na wyktady uczeszcza
kilkadziesigt os6b. Obecnie wyktada sie w ten spo-
sob, ze jeden wyktad dotyczy adwokatury, a drugi
notarjatu.

Ze wzgledu na nowe prawo polskie zamierzone jest
w roku akademickim 1934-5 urzadzenie ¢wiczen
praktycznych z dziedziny adwokatury i notarjatu.

W zwigzku z zamieszczong obok zapowiedzig pro-
simy P. P. Notarjuszow o odwrotne zakomunikowa-
nie nam ewent. sprostowan w zakresie materjatu,
objetego Spisem N otalrjuszéw w Panh-
stwie, drukowanym w Nr. Nr. 2, 3, 4,5, 6, 7 —

1934 r.

WYKAZ NOTARJUSZOW

W RZECZYPOSPOLITEJ]
POLSKIEJ

NA DZIEN i KWIETNIA 1934 R.

W niniejszym numerze konczymy druk Spisu
Notarjuszéw w Panstwie wedlug stanu na
dzien 1.1.1934.

Obecnie zamierzamy dla oczywistej wygody
wszystkich Notarjuszéw, jako niezbedne w pracy
kancelaryjnej zrédto podreczne, wydaé w postaci
broszurki odbitkowej

WYKAZ NOTARJUSZOW
W RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
NA DZIEN 1KWIETNIA 1934 R.
obejmujacy wiec zaktualizowany petny spis Notar-
juszow w Panstwie.

Wykaz bedzie sformowany wedlug poszczegol-
nych Izb Notarjalnych i utozony w ten sposéb, aby
szeroki margines umozliwiat ciggte jego korygowanie
na podstawie Ruchu Osobowego, jako statej
rubryki Przeglgdu Notarjalnego. Ru-
bryka ta bedzie w przysztosci prowadzona réwniez
wedlug Izb Notarjalnych, by w ten sposéb utatwiaé

Czytelnikom wprowadzanie biezagcych zmian do
Wykazu.
Wykaz ma sie ukaza¢ jako

WYDAWNICTWO
PRZEGLADU NOTARJALNEGO

i bedzie przestany wszystkim odbiorcom pisma, kto-
rzy beda sobie tego zyczyli.

Wyrazem tego zyczenia bedzie odwrotne wplacenie
na konto P. K. O. zalgczonym do niniejszego nume-
ru blankietem nadawczym kwoty 1 ztotego, tytutem
pokrycia kosztow druku i wysytki Wykazu. Jest
to droga najprostsza i nie pociggajagca zadnych ko-
sztow korespondencyjnych.

Zaznaczamy ze zamierzamy drukowanie Wyka-
z u dostosowac do ilosci zamowien, a od tej ilosci za-

lezy wogole doprowadzenie do skutku inicjatywy
wydawniczej, ktdrej pozytek Czytelnicy niezawod-
nie ocenia.

Termin nadsytania zamdwien w postaci dokona-
nia wpiaty na P. K. O. oznaczamy na dzien 16

kwietnia r. b. Po ustaleniu ilosci zaméwionych eg-
zemplarzy przystgpimy do druku i w ten sposéb W y-
k a z ukaze sie i bedzie rozestany z kofcem kwietnia
lub w pierwszych dniach maja r. b.



ROZPORZADZENIA Z MOCA
USTAWY

W Nr. 28 Dziennika Ustaw pod poz. 221 ogtoszo-
no ustawe z 15.111.1934, upowazniajacg Prezydenta
Rzplitej (na zasadzie art. 44 ust. 6 Konstytucji) do
wydawania rozporzadzen z mocg ustawy w zakresie
ustawodawstwa parnstwowego (a wiec we wszystkich
dziedzinach prawodawczych) z wytgczeniem zmiany
Konstytucji (art. 44 ust. 6).

Upowaznienie obejmuje okres czasu do dnia, na
ktéry zostanie zwotany Sejm na najblizszg sesje zwy-
czajng, a wiec najdalej do konca pazdziernika r. b.
(art. 25 ust. 2 Konstytucji).

Na podstawie zaczerpnietych u zrédta wiadomosci
mozemy stwierdzié¢, ze w zakresie szczegdlnie nas in-
teresujacgo t. zw. prawa sagdowego program prac pra-
wodawczych w drodze rozporzadzen z mocg ustawy
jest w roku biezacym, szczeg6lnie w poréwnaniu z
rokiem ubiegtym, ograniczony i sprowadza sie gtow-
nie do usystematyzowania czesci | Kodeksu Handlo-
wego przez projektowane wigczenie don prawa ak-
cyjnego i prawa o spétkach z ograniczong odpowie-
dzialnoScig oraz przepisow o sprzedazy na raty i
ewent. prawa o domach skladowych. Nastgpi to
przed 1 lipca r. b., jako dniem wejScia w zycie cze-
Sci | Kodeksu Handlowego.

BUDZET NA ROK 1934/35

W Nr. 27 Dziennika Ustaw pod poz. 219 ogtoszo-
no ustawe skarbowg na okres od 1-go kwietnia 1934
roku do 31 marca 1935 r.

Budzet Panstwa (administracja, przedsiebiorstwa
i zaktady, monopole, fundusze) zamyka sie w wydat-
kach w kwocie 2.184.552.590 zk, w dochodach za$
w kwocie 2.136.254.150 zt.

W budzecie Ministerstwa Sprawiedliwo$ci wydat-
ki preliminowane sg na 91.640.000 zt., dochody za$
na — 67.868.000 zt., (z czego naleznosci sagdowe —
65.900.000 zt.). W wydatkach przewidziane sg m. in.
kwoty: na ustawodawstwo biezgce i prace kodyfika-
cyjne — 290.000 z#4, na rekonstrukcje ksigg grunto-

wych 200.000 zt., na regulacje hipoteczng drobnej
wiasnosci — 20.000 zt.

W budzecie Ministerstwa Skarbu preliminowane
Z,danin Publicznych w tgcznej kwocie
893.4ja.000 zt., z czego przypada na: podatek prze-
mystowy — 177 milj. zt., podatek dochodowy — 170
milj. zt., nadzwyczajny podatek od niektérych zajeé
zawodowych — 1 milj. zi., optaty stemplowe — 96
mujonow zt., podatek spadkowy i od darowizn__ 6
milj. z+. Nadto jako dochody nadzwyczajne budzet
przewiduje: z wptywdw Pozyczki Narodowej _ 175
milj. zk, z nadzwyczajnej daniny majgtkowej — 24
milj. zt, z 10 proc. nadzwyczajnego dodatku do da-
nin publicznych — 61.620.000 ztotych.

PROTESTY POCZTOWE

W Nr. 28 Dziennika Ustaw, poz. 234, ogtoszono
rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosci o protesto-
waniu weksli przez urzedy i agencje pocztowe.

Stéwko historji w tej sprawie. Protestowanie we-
ksli przez poczte zostalo wprowadzone rozporzadze-
niem z 18.V.1927 (Dz. Ust. Nr. 46, poz 417). Dopu-
szczato ono tylko protesty z powodu niezaptacenia
przy najwyzszej kwocie 1000 ztotych, z okreslonemi
wytgczeniami. Nastepne rozporzadzenie z 7.111.1931
(Dz. Ust. Nr. 29, poz. 199) podwyzszyto granice do-
puszczalno$ci protestu przez poczte, réwniez tylko z
powodu niezaptacenia, do 2000 ztotych i dodato wy-
taczenie co do weksli, wystawionych na obszarze
W. M. Gdanska. Wreszcie obecne, trzecie z kolei
w tej sprawie, rozporzadzenie z 27.111.1934 (Dz. Ust.
Nr. 28, poz. 234) utrzymuje w zasadzie bez zmiany
dotychczasowy stan prawny, z dodaniem nastepuja-
cego zastrzezenia:

Minister Poczt i Telegraféw moze
ogloszonem w Monitorze Polskim zezwoli¢ okre-
S§lonym urzedom pocztowym na sporzadzanie
protestdw weksli réwniez z powodu niezaptacenia
sumy, przewyzszajgcej 2.000 zt, lub z po-
wodu nieprzyjecia wekslu niezalez-
nie od wysokos$ci sumy (podkreSlenia —
Red.).

Ujete w ten sposob upowaznienie dla Ministra
Poczt i Telegraféw (a wiec bez dalszego udziatu Mi-
nistra Sprawiedliwo$ci) stanowi wiec znaczne rozsze-
rzenie ram protestowania weksli przez poczte.

zarzgdzeniem,

Z DZIEDZINY STATYSTYKI

Rozporzadzeniem Rady Ministréow z 6.111.1934
(Dz Ust. Nr. 25, poz. 182) zawieszony zostat cigza-
cy miedzy innemi na notarjuszach obowigzek wypet-
niania kart statystycznych (Dz. Ust. Nr. 113, poz.
956, 1927 r.) w przypadkach sporzadzenia aktéw,
dotyczacych: 1) przeniesienia praw wilasnosci nieru-
chomosci w innej drodze, niz kupna-sprzedazy (w
obrocie zwyktym i parcelacyjnym), i licytacji; 2) ob-
cigzen hipotecznych.

W ten spos6b na notarjuszach cigzy nadal obowig-
zek wypetniania tylko kart statystycznych zmian
wiasnosci i to wtedy jedynie, gdy prawo wilasnosci
przenosi sie na podstawie aktu kupna-sprzedazy lub
w drodze licytacji.

STANOWISKA NOTARIUSZOW

Rozporzadzeniem  Ministra Sprawiedliwosci z
15.111.1934 (Dz. Ust. Nr. 26, poz. 206), wydanem na
podstawie art. 2 pr. o not., ilos¢ stanowisk notarju-
szow przy wydziale hipotecznym Sadu Okregowego
w Plocku powiekszona zostata z dniem 1-go kwietnia
1934 r. o jedno stanowisko.

Przed dniem 1 stycznia 1934 r. byto w Ptocku sze-
§ciu notarjuszdw. Podstawowe rozporzadzenie Mi-
nistra Sprawiedliwosci z 31.X.1933 r. (Dz. Ust. Nr.
88, poz. 685) ustalito liczbe stanowisk notarjuszow w
Ptocku na pie¢ (okr. — 4, grodzk. — 1). Obecnie, z
dniem |.1V 1934 r., liczba ta zostata przywrdcona do
szesciu.



Z POLSKIEJ AKADEMJI
UMIEJETNOSCI

Najwyzsza nasza instytucja naukowa — Polska
Akademja Umiejetnosci w Krakowie wybrata nowe-
go Prezesa w osobie dr. Stanistawa Wréblewskiego,
profesora Uniwersytetu Jagiellonskiego, dotychcza-
sowego swego wiceprezesa, a poprzednio dtugoletnie-
go sekretarza generalnego.

Profesor Stanistaw Wrdblewski jest znakomitym
prawnikiem, bedgcym chlubg polskiej nauki prawa.
To tez wybér prawnika wogdle, a tak Swietnego
prawnika w szczegélnosci, na wysoce zaszczytne sta-
nowisko Prezesa Polskiej Akademji Umiejetnosci
spotka¢ sie musiat w catym polskim Swiecie prawni-
czym z najzywszym odgtosem zadowolenia.

ZE ZRZESZENIA SEDZIOW!
| PROKURATOROW

Na ostatniem Walnem Zebraniu Zrzeszenia Se-
dziéw i Prokuratoréw, ktére odbyto sie w Warszawie
dnia 24 marca r. b., dokonano wyboréw do Zarzadu
Gtownego, przyczem ponownie stanowisko Prezesa
Zarzadu objat p. Leon Supinski, Pierwszy Prezes Sa-
du Najwyzszego.

Na Walnem Zebraniu zapadta tez doniosta uchwa-
ta w sprawie Glosu Sadownictwa, dotychczas organu
oddziatéw dzielnicowych (b. zab. rosyjskiego) Zrze-
szenia. Obecnie, zgodnie z uchwatla, zapadtg na ostat-
niem Walnem Zebraniu, pismo to przechodzi pod
kierownictwo Zarzadu Gloéwnego i staje sie organem
catego Zrzeszenia Sedzidw i Prokuratoréw, a wiec
organem catej magistratury polskiej.

W pochodzie ku zjednoczeniu prawnictwa polskie-
go i wytwarzaniu wszechpanstwowej prasy prawni-
czej — fakt ten zastuguje na szczegdlne podkresle-
nie.

ZE STOWARZYSZENIA
PISARZY HIPOTECZNYCH

Otrzymalismy nastepujacy komunikat:

Doroczne Walne Zgromadzenie Stowarzyszenia
Pisarzy Hipotecznych odbyto sie w dniu 4 marca
r. b. w lokalu wtasnym w Warszawie przy ul. Kru-
czej Nr 7.

Porzadek dzienny obejmowat miedzy innemi spra-
wozdanie ustepujgcego Zarzadu i Komisji Rewizyj-
nej, tudziez wybor cztonkdw nowego Zarzadu.

Do Zarzadu obrani zostali: Galeziewicz Jozef (pre-
zes) z Warszawy, Genne Romuald (w.-prezes) z Mia-
wy, tojku¢ Jan, sekretarz z Radzymina, Radzymin-
ski Wtadystaw, skarbnik z Ciechanowa, Kawiecki
Jutjan z Ptocka, Jankowski Antoni z Grodziska.

Do Komisji Rewizyjnej wybrani zostali: Gogo-
lewski Jan z towicza, Brawata Maksymilian z Ka-
lisza i Sluskowski Wtadystaw z Garwolina.

Zgromadzenie miedzy innemi powzieto uchwate
zmiany § 15 Statutu w przedmiocie wpisowego i
sktadek cztonkowskich, ktére ustalono: wpisowe w
wysokosci 5 zt., za$ sktadke cztonkowskg w kwocie
2 zk. miesiecznie.

PRZEJECIE PERSONELU
KANCELARIJI NOTARJALNE]J

WYROK SADU PRACY W WARSZAWIE

Sad Pracy w Warszawie rozpatrywat nastepujgca sprawe:

Pani T., pracownica bylego Notarjusza K., wystgpita przeciwko
nowomianowanemu Notarjuszowi Z., przed Sad Pracy w Warsza-
wie z pozwem o 700 zt. za niewykorzystany urlop i trzymiesieczne
odszkodowanie na tej zasadzie, ze pracowata w kancelarji bylego
Notarjusza K., po ktérym pozwany nowomianowany Notarjusz Z.
objat kancelarje, lecz nie przyjagt jej do pracy w swojej nowej
kancelarji.

Rzecznik powddki w uzasadnieniu pozwu opierat sie na tem,
iz nowy Notarjusz przejat pozostatych pracownikéw po bytym
Notarjuszu oraz ksiegi i akty, a takze powotywat sie na prece-
dens w innej sprawie pomiedzy pracownikiem a komornikiem,
zwolnionym z posady, ktérego Sady obu instancji zwolnity od odpo-
wiedzialno$ci za utrate pracy przez pracownika, uznajac, ze zwol-
nienie komornika jest zdarzeniem analogicznem do wypadku
losowego. Pozew wychodzit wiec z zasady, ze skoro nie zacho-
dzi odpowiedzialno$¢ zwolnionego Notarjusza, to musi wobec
pracownika odpowiada¢ nowy Notarjusz.

Obronca pozwanego Notarjusza Z. wnosit obrone, opierajac
sie na tem, ze stanowisko Notarjusza jest urzedem publiczno-
prawnym, a nie przedsigbiorstwem prywatnem lub majatko-
wem, ze urzedowe ksiegi i akty nie stanowig wtasnosci Nota-
rjusza i nie przechodza do nastepcy dla uzytku, lecz tylko na
przechowanie na mocy art. 115 Prawa o Notarjacie, ze jedy-
nie przy przejsciu majgtku lub przedsiebiorstwa stosunek
pracy zgodnie z art. 35 Rozp. Prez. Rzpltej o umowie o prace
trwa nadal, za$ ewentualne zwolnienie poprzedniego Notarju-
sza od odpowiedzialnosci przed pracownikiem za utrate pracy,
nawet bedac przyréwnane do skutkéw sity wyzszej, nie nakita-
da tej odpowiedzialnosci na nowego Notarjusza, gdyz za wy-
padki losowe odpowiadajg z reguty tylko ubezpieczalnie spo-
teczne lub towarzystwa asekuracyjne (te ostatnie, o ile w dro-
dze umowy polisowej przyjety na siebie ryzyko).

Sad Pracy wyrokiem z dnia 22 marca r. b. pozew pracow-
niczki T. oddalit, zasgdzajgc koszta procesu na rzecz pozwane-
go Notarjusza.

Nastapita zapowiedZ apelacji, przeto sprawa po sporzadze-
niu motywéw wyroku zapewne przejdzie do drugiej instancji.

Sprawe osadzit Sedzia Stefan Kamienski i dwéch tawnikéw.

Obrone wnosili: ze strony powodowej adwokat Ludwik
Cohn, ze strony pozwanego — adwokat Eugenjusz Ancuta.

Wobec powtarzajgcych sie nadat wptat na rzecz
Przegladu Notarjalnego na niewlasciwe
konta w P. K. O., zaznaczamy ponownie, ze wszel-
kie wptaty nalezy dla porzadku uskutecznia¢ tylko
na KOKTO P. K. O. KR. 19.969.

Tomasz Jasienski, b. notarjusz z Czestochowy, dy-
plomowany prawnik, posiadajagcy dwudziestoletnig praktyke
notarjalng, wiek 51 lat, prosi Panéw Notarjuszéw o prace.
Czestochowa, ul. Dgbrowskiego Nr. 6.



SPIS NOTARJUSZOW W PANSTWIE
WEDLUG STANU NA DZIEN 1.1.1934

IZBA NOTARJALNA
OKREGU SADU APELACYINEGO WE LWOWIE

SAD OKREGOWY W BRZEZANACH

Kaliniewicz Leszek
Kedzierski Franciszek
Rapala Wiadystaw

Brzezany

Botszowce

Bursztyn Medwid Jan
Chodordéw Krupinski August
Kozowa Traunfellner Piotr

Kukurewicz Mieczystaw
Wiodyka Jan

Etterle Karol Mieczystaw
Kaliriski Zenon

Bugno Alfred
Pigtkiewicz Kazimierz

Podhajce
Przemys$lany

Rohatyn

SAD OKREGOWY W CZORTKOWIE

Czortkow Michatowski Stanistaw
Rzewuski Bolestaw
Leszczynski Jozef
Rad Bronistaw
Janicki Zdzistaw
Wieckowski Zdzistaw
tawrowski Roman
Mikuli Fryderyk
Skulski Tadeusz
Sliwinski Michat
Pawluk Eugenjusz
Monasterzyska Bandrowski Witold
Potok Ztoty Zenneg Adam
Thuste Dzierzek Franciszek
R6g Stanistaw
Pniewski Mieczystaw

Borszczéw
Buczacz

Budzandw
Husiatyn
Kopyczyhce

Mielnica

Zaleszczyki

SAD OKREGOWY W KOLOMYI

Kotomyja Chudzicki Zbigniew
tuczakowski Stanistaw
Ottman Aleksander
Adlerstein Jozef
Pigtkiewicz Stanistaw

Zielonka Ludwik

Gwozdziec
Horodenka

Jabtonow Lang Pawet

Kosow Kutaczkowski W tadystaw
Kuty Smolka Wtadystaw
Obertyn I-vacat

$niatyn Kurytowicz Juljan
Zabtotow Buszynski Wiadystaw
Zabie Czerkawski Roman

SAD OKREGOWY WE LWOWIE

Lwo Antoniewicz Jan
Beynarowicz Jan
Kopystianski Zenobjusz
Misky Eugenjusz
Nawrocki Tadeusz

Lwow Sokol Kazimierz
Szefer Marjan
Trzos Bolestaw
Typrowicz Wawrzyniec
Woycicki Czestaw
Betz Beninski Stanistaw
Bobrka Zachara Wiadystaw
Cieszanéw Kotetka Jan
Grodek; Jagiellonski Tymcik Wtodzimierz
Ziemba Orest
Janow Sielecki Stanistaw
Kulikow Konstantynowicz Jan
Lubaczéw Czechowicz Robert
Mosty Wielkie Czarnik Stanistaw
Niemirow Diakéw Bazyli
Rawa Ruska Gorski Franciszek
Witwicki Stanistaw

Sokal Kowalski Eugenjusz
I-vacat

Szczerzec tahodynski Roman

Uhnow Wierzbicki Jozef

V'V,inr_l iki Holzer Jozef

Zotkiew Korczyhski Wiodzimierz

I-vacat

SAD OKREGOWY W PRZEMYSLU

Przemysl Gincberg Ignacy
Podwinski Marjan
Ziemnowicz Stanistaw

Dobromil Sobol Antoni
) Winnicki Wiktor

Dubiecko Samlicki Jozef
Jarostaw Ra$ Edward

) Waydowicz Tadeusz
Jaworo W Kornafel Wiadystaw
Krakowiec Wittemberski Mieczystaw
Mosciska Stopifiski Stanistaw

Taszynski Jozef

Nizankowice Witkiewicz Franciszek

Pruchnik Zechenter Kazimierz
Radymno Otowski Ksawery
Sadowa Wisznia Sawicki Wtodzimierz
Sieniawa Misky Aleksander

SAD OKREGOWY W SAMBORZE

Sambor Kostorkiewicz Witold
Kuzia Eugenjusz
Ruprecht Adam

Borynia Kurmanowicz Eugenjusz
Borystaw Stroemich Ignacy
Drohobycz Dukiet Jozef

Zaki Ignacy
Komarno Drzewicki Jan

Podbuz Rastawiecki Roman



Rudki
Stary Sambor
Turka

Kliszcz Wilhelm
Kielawa Bogustaw
Tatuch Michat

SAD OKREGOWY W SANOKU

Sanok

Baligrdéd
Bircza
Brzozoéow

Bukowsko
Dynow

Lesko
Lutowiska
Rymanéw
Ustrzyki Do pe

Nowak Jan
Radziszewski Franciszek
Vogel Stefan

Kowalski Bronistaw
Pigtkiewicz Stanistaw
Tomkiewicz Antoni
Jaworski Leon
Kaczmarczyk Lubomir
Daniec Emil

Grenik Leon

Hessel Stanistaw
Telesinski Wtodzimierz

SAD OKREGOWY W STANISLAWOWIE

Stanistawoéw

Bohorodczany
Delatyn
Halicz

Katusz

Nadworna
01lynja
Sototwina
Ttumacz
Tyé$mienica

Moczulski Michat
Szymonowicz Stanistaw
Yogel Rudolf

Mosora Miron
Polanski Emil
Mroczkowski Stanistaw
Fiedler Wactaw
Melnykowicz Aleksy
I-vacat

Héffner Jan

Strocki lzydor
Wolanczyk Wojciech
Polio Stefan
Milianowicz Jozef

SAD OKREGOWY W STRYJU

Stryj

Bolechéw
Dolina
Medenice
Mikotajow
Rézniatow
Skole
Zydaczow
Zurawno

Grabowiecki Mieczystaw
Janicki Eligjusz
Kasparek Teodor
Polluk Kornel
Limanowski Kazimierz
Kondziotka Emil
Piotrowski Stanistaw
Stronski Zygmunt
Daszkiewicz Teofil
Melchert Kazimierz
I-vacat

SAD OKREGOWY W TARNOPOLU

Tarnopol

Grzymatow
Mikulince
Nowe Sioto
Podwotoczys ka
Skatat

Filipczak Bronistaw
Praschil Jozef
Weissberg Henryk
Kirchner Adam
Kaznowski Michat
Bilinski Antoni
Landsberg Adolf
Niementowski Kazimierz

Chmielewski Kazimierz
Smal Piotr

Zbaraz Magonski Antoni
Wotenski Mieczystaw

Trembowla

SAD OKREGOWY W ZtOCZOWIE

Ztoczow Eminowicz Stanistaw
Ostrowski Gustaw
Brody Szymusik Henryk
Wolnik Jan
®usk Jezierski Adam
Nitarski Adolf
Gliniany I-vacat
Kamionka Strumit. Kurytowicz Wtodzimierz
Lopatyn Adam Ludwik

Olesko Leszczynski Miron
Podkamien Lepki Teodor
Radziechow Cisto Stanistaw
Zatozce Lewicki Jerzy
Zborow Czerny Zygmunt
Peszkowski Wactaw

Ruch osobowy

Tokarz Jan, prokurator Sagdu Apelacyjnego w Kra-
kowie w st. sp. — mianowany notariuszem w Kr a -
kowie.

Zielinski Stefan, pisarz hipoteczny w Ptocku —
mianowany notarjuszem w Ptocku.

Zechenter Kazimierz, wice-prokurator Sadu Okre-
gowego w stanie spocz. — mianowany notarjuszem
w Pruchniku.

Konstantynowicz Jan, sedzia Sadu Okregowego
we Lwowie w st. sp. — mianowany notarjuszem
wKulikowie.

*

Brodowski Bolestaw, notarjusz w Lidzie — prze-
niesiony na podanie do Wilna.

*

Korsak Juljusz Marceli, notarjusz w Wilnie zmart
dn 12.111.1934 r.

Kuczynski Stanistaw, notarjusz w Horochowie,
zmart dn. 27.111.1934 r.

PISARZE HIPOTECZNI

Dziewulski Stanistaw, sedzia S. O. w tucku, delegowany do p. o.
pis. hip. przy wydz. hip. S. 0. w tucku z dn. 11V.1934
(z dn. 31.111.1934 odwotany z tej delegacji Blindze Oskar, sedzia
S. 0. w tucku).

taparewicz Adam, pis. hip. w Putawach, przeniesiony do Lubli-
na (przy wydz. hip. Sadu Grodzkiego).

Cybulski Leonard, pis. hip. w Piotrkowie — zwolniony na podanie.
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