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W PRZEDEDNIU WALNYCH ZGROMADZEN

PIECIU I1ZB NOTARJALNYCH

W maju r. b. odbeda sie zwyczajne Walne Zgro-
madzenia pieciu Izb Notarjalnych, a mianowicie:
Warszawskiej, Poznanskiej, Lubelskiej, WileAskiej
i Katowickiej. Natomiast notarjusze, przynalezni
do Izb Notarjalnych okregow Sadéw Apelacyjnych
we Lwowie i Krakowie, zbiorg sie na zwyczajne

Walne Zgromadzenia dopiero za rok, t. j. w maju
1935 roku.
Wiadomo powszechnie, ze réznica ta pochodzi

stad, ze Izby Lwowska i Krakowska odbyty juz w ro-
ku biezacym swoje Walne Zgromadzenia (art. 126
8 1 pr. o not) i uchwality budzety oraz oznaczyty
sktadki (art. 28 p. 3 pr. o not.) na okres do dnia 1-go
czerwca 1935 roku. A mogly to uczynié, gdyz
wszelkie prace przygotowawcze dokonaty byte Izby

Notarjalne we Lwowie i Krakowie, tak ze ciggtos¢
pracy zostata w peini utrzymana.

W innej zgofa sytuacji znalazty sie Izby, powota-
ne do zycia przez prawo o>notarjacie. 1 one zgodnie
z przepisem art. 126 8 1 pr. o not. odbyty w ciggu
stycznia r. b. swoje pierwsze Walne Zgromadzenia,
ale miaty one z koniecznosci charakter wybitnie or-
ganizacyjny i poza wyborem cztonkéw Rad Nota-
rjalnych musiaty ograniczyé sie do prowizorycznych

budzetow na okres 4 miesiecy, t. j. od lutego do
maja r. b. wigcznie.
Obecnie wiec gtownem zadaniem zwyczajnych

Walnych Zgromadzen, ktore odbedg sie w biezacym
miesigcu, bedzie uchwalenie w mys$l art. 28 p. 3 pr.
0 not. budzetu i oznaczenie wysokosci sktad-
ki rocznej na normalny rok budzetowy 1934/35, a
wiec na okres od 1-go czerwca 1934 r. do 31 maja
1935 r. W ten sposéb gospodarka Rad Notarjalnych
wyjdzie z okresu organizacyjnego i wejdzie
na droge oparcia o prawidtowe budzetowanie.
Zachodzi pytanie, czy nadchodzgce Walne Zgro-
madzenia bedg miaty réwniez charakter sprawoz-
dawczy? Oczywiscie, przeszkéd prawnych niema
zadnych, ale i obowigzku prawnego niema réwniez.
Prawo (art. 28 p. 2) méwi o sprawozdaniu rocz-
nem i zamknieciu rachunkowem (niewatpliwie —
takze rocznem), a ze pierwsze zwyczajne Walne
Zgromadzenia lzb Notarjalnych zamiast w maju
(art. 27 8 2) zebra¢ si¢ powinny byly wyjatkowo w
styczniu r. b. (art. 126 § 1), przeto pierwsze sprawoz-
dania ogdlne i rachunkowe Rad Notarjalnych majg
obejmowa¢ ponad normalny okres roczny réwniez
okres wstepny od 1 lutego r. b. (w Izbach Lwowskiej
1Krakowskiej — okres tgczny od 1 lutego r. b., z za-
strzezeniem odstepstwa dla Izby Lwowskiej z powo-
du opdznienia pierwszego Walnego Zgromadzenia).

Zadaniu prawa statoby sie przeto catkowicie za-
dos¢, gdyby pierwsze sprawozdania Rad Notarjal-
nych za czas od 1 lutego 1934 r. do 30 kwietnia
1935 r. przedstawione zostaty zwyczajnym Walnym
Zgromadzeniom w maju 1935 r. (w nawiasie za-
znaczmy, ze odréznia¢ wypada normalny rok bud-
zetowy Rady Notarjalnej, ktory trwa od 1 czerw-
ca kazdego roku do 31 maja roku nastepnego, od
roku sprawozdawczego, obejmujgcego cza-
sokres od 1 maja do 30 kwietnia; sprawozdanie ra-
chunkowe za ubiegly rok gospodarczy musi byé
przedstawione Walnemu Zgromadzeniu w maju, a
wiec z oczywistych wzgledéw technicznych za-
mkniecie rachunkéw musi by¢ dokonane na dzien 30
kwietnia).

Jakkolwiek wiec prawo o notarjacie tego nie zg-
da, mniema¢ wypada, ze przedstawienie przez Rady
Notarjalne majagcym sie niebawem odby¢ Walnym
Zgromadzeniom sprawozdan z dziatalnosci w okresie
organizacyjnym #gcznie z prowizorycznemi za tenze
okres zamknieciami rachunkowemi, jest ze wszech-
miar wskazane, nie tylko ze wzgledéw, ze tak po-
wiemy, bilansowych, ale i gwoli nawigzania blizszej
facznosci korporacyjnej urzedujagcych Rad z ogdtem
Cztonkéw poszczeg6lnych 1zb Notarjalnych. 1 ta
droga bedzie niezawodnie przez wszystkie Rady
obrana.

W zwigzku z omawianiem budzetow, jakie przed-
fozone beda Walnym Zgromadzeniom przez Rady
Notarjalne, zajdzie mozliwos¢ zatatwienia w formie
uchwat budzetowych réznych spraw ogo6lnych,
ktére przedstawione bedg przez Rady (art. 28 p. 5
pr. o not.), tak jak to uczynito Walne Zgromadzenie
Izby Lwowskiej (sprawozdanie wraz z uchwatami
budzetowemi ogtoszone zostato w Nr. 7 Przeglg-
du Notarjalnego, str. 2. W ten wiec spo-
s6b ewentualna dyskusja budzetowa bedzie mogta w
granicach wnioskow Rady Notarjalnej ogarng¢ ca-
toksztatt spraw korporacyjnych notarjatu. Oczywi-
Scie, ze i inicjatywa samych Cztonkéw Izb stoi tu
otworem przy zachowaniu trybu, przepisanego w art.
28 p. 6 pr. o not.

W przededniu Walnych Zgromadzen lzb Notar-
jalnych, ktore dziatajg zaledwie kilka miesiecy, niech

padnie z tego miejsca hasto: i§¢ naprzod inie
ustawa¢ w wysitku zbiorowym!
Zaiste, wprowadzenie w zycie ustroju korpora-

cyjnego, o ktory notarjat polski walczyt i zabiegat
w ciggu pietnastu lat odrodzonego bytu Rzeczypo-
spolitej, przypadto na okres pod wzgledem zawodo-
wym niezmiernie ciezki. Mimo to na przestrzeni mi-



monych trzech miesiecy dokonano wielkiej pracy.
Nie posiadamy jeszcze sprawozdan z okresu organi-
zacyjnego, ale z codziennego zywego kontaktu ze
wszystkiemi Radami Notarjalnemi w Panstwie
stwierdzi¢c mozemy, ze przescigaty sie one w wysitku
tworczym, a w tonie kazdej z nich rozwijano ofiar-
nos¢ w budowie pierwszych zreboéw zycia korpora-
cyjnego notarjatu.

Nadchodzgce Walne Zgromadzenia zarejestruja

dokonang juz prace i nakre$lg jej wytyczne na rok
nastepny. Nie watpimy, ze rejestracja ta, ktérg w
0ogOlnem syntetycznem zestawieniu bedziemy usito-
wali odtworzy¢ w naszem piSmie, wykaze w catej
peini, ze dorobek przebytego okresu organizacyjne-
go w pieciu powstatych do zycia z dniem 1 lutego
r. b. Radach Notarjalnych starczy za celujgco zda-
ny egzamin dojrzatosci korporacyjnej i obywatel-
skiej notarjatu polskiego.

Zwyczajne Walne Zgromadzenie Notarjuszow lzby Notarjalnej Okregu
Sadu Apelacyjnego w Warszawie odbedzie sie dnia 26 maja r. b. 0 godz. 16-¢j
w sali Il Sagdu Okregowego w Warszawie z nastepujagcym porzadkiem dziennym:

1. Otwarcie Walnego Zgromadzenia przez Prezesa Rady i wybor Prezydjum Walnego
Zgromadzenia.

2. Przyjecie regulaminu Walnego Zgromadzenia Izby.

g. Zatwierdzenie sprawozdania i zamk7iiecia rachunkowego Rady za okres od dnia 1 lutego
do dnia 1 maja 1934 roku.

4. Uchwalenie budzetu i wysokosci skfadki na potrzeby Izby na rok 193411933.

5. Sprawa ubezpieczania przymusowego i funduszu zapomogowego.

6. Wybor Komisji Rewizyjnej.

7. Whnioski Czionkéw Izby zgloszone w trybie art. 28 p. 6 prawa o Notarjacie.

Zwyczajne Walne Zgromadzenie Notarjuszéw Ilzby Notarjalnej
w Poznaniu odbedzie sie w niedziele dnia 13 maja 1934 r. o godz. 11-ej przedpo-
tudniem w Poznaniu, przy ul. Waty Zygmunta Starego 2/3 (Gmach Wyzszej Szkoty Handlo-
wej | pietro Sala Nr. 43) z nastepujacym porzadkiem dziennym:
1. Otwarcie Walnego Zgromadzenia.
2, Uchwalenie regulaminu dla Walnego Zgromadzenia.
0. Uchwalenie budzetu na rok administracyjny 1934135, Ja”™ rowniez wysokosci skiadki
rocznej na potrzeby Izby.
4. Utworzenie funduszu zapomogowego na wypadek Smierci lub niezdolnosci do pracy
czionkow Izby.
5. Sprawa ,Przegladu Notarjalnego™.
6. Whnioski czlonkow Izby Notarjalnej, zgloszone do Rady Notarjalnej conajmniej przez
dziesieciu czionkow najpdzniej na dni czternascie przed terminem Walnego Zgromadzenia.

Zwyczajne Walne Zgromadzenie lzby Notarjalnej w Lublinie
odbedzie sie dnia 20 maja r. b. o godz. 10 rano. Porzadek dzienny ustalony zostanie na
posiedzeniu Rady Notarjalnej w dniu 7 maja r. b.

Wiadomosci z Wilna i Katowic, otrzymane z opOznieniem — p. str. 18.



Dr. JAK SLAWSKI

KILKA UWAG

O DOCHODZENIACH DYSCYPLINARNYCH
PROWADZONYCH PRZEZ ORGANY SAMORZADU

NOTARJALNEGO

Prawo o notarjacie zawiera bardzo nieliczne prze-
pisy o postepowaniu dyscyplinarnem (rozdziat VI-ty
art. 44 do 55). O ile przepisy rozdziatu VI-ego p. on.
nie stanowig inaczej, stosuje sie do notarjuszéw od-
powiednio przepisy prawa o ustroju sagdéw powszech-

nych, dotyczace odpowiedzialnosci dyscyplinarnej
sedziéw i zawieszania ich w czynnoSciach urzedo-
wych.

Przy stosowaniu przepiséw tych powstaje kwestja,
ktéry z czynnikéw samorzadowych notarjatu prowa-
dzi dochodzenia dyscyplinarne i na podstawie jakich
szczegOlnych przepisow organ prowadzacy dochodze-
nia czerpie swoje upowaznienia.

Pg. art. 147 § 1 prawa o0 ustroju sgdownictwa
»wniosek o wszczecie postepowania dyscyplinarnego
wiadza nadzorcza przedstawia sgdowi dyscyplinarne-
mu po wstepnem wyjasnieniu okolicznosci koniecz-
nych do ustalenia znamion przewinienia, przyczem
obwinionemu nalezy da¢ mozno$¢ ztozenia wyjas-
nien". Z zastosowania przepisu tego wynika, ze obok
wiasciwych prezesow sgdu okregowego i apelacyjne-
go, takze rada notarjalna w swoim charakterze, jako
witadza nadzorcza (art. 38 § 1 p. 0. n.) uprawniong
jest do wniosku o wszczecie postepowania dyscypli-
narnego i ze rowniez jest powotana do wyjasnienia
okolicznosci koniecznych do ustalenia znamion prze-
winienia. Po mysli art. 48 8 1 p. o n. przed powzie-
ciem jakiegokolwiek orzeczenia sgd wystucha wnios-
kow rzecznika dyscyplinarnego, przyczem p. o n
blizej innych uprawnien rzecznika dyscyplinarnego
nie okresla.

Art. 147 § 1 p. o ustr. s, jak wyzej wspomniano,
stanowi, ze rada notarjalna moze jako wtadza nad-
zorcza wyjasnia¢ okolicznosci konieczne do ustalania
znamion przewinienia. Nie ulega zatem watpliwo-
ci, ze rada notarjalna moze zada¢ od czionkow izbhy
udzielenia informacyj, czy to ustnych, czy pis-
miennych i przedtozenia aktéw. Rada notarjalna
moze sie zwraca¢ réwniez do innych oséb o wyjas-
nienia, jednakowoz nie istnieje obowigzek do udzie-

""" nie moze
wywiera¢ przymusu do sktadania zeznahA. Radzie no-
tarjalnej nie przystuguje takze prawo do zwracania
sie do saddw grodzkich o pomoc sadowg, a wiec
0 przestuchanie czy to Swiadkéw czy obwinionych.

Art. 13 8 1 p. o ustr. s. przewiduje, ze sady grodzkie
sg obowigzane spetniaé poszczeg6lne czynnosci sado-
we na zadanie niesagdowych witadz panstwowych,
tylko w wypadkach przez ustawy przepisanych. Po-
niewaz p. o n. prawa tego radom notarjalnym nie
daje, rada notarjalna nie ma moznosci zwracania
sie bezposrednio do sadow o pomoc sgdowa.

Prawo o notarjacie zna jednakze, jak juz wyzej
zauwazono, instytucje rzecznika dyscyplinarnego —
art. 48 p. o n.,, ktérym jest notarjusz wyznaczony
przez rade z grona jej cztonkéw (art. 32 § 1 p. o n.).

Nie moze ulega¢ watpliwosci, ze rzecznikowi dys-
cyplinarnemu przystugujg te prawa, ktore ma
oskarzyciel publiczny w postepowaniu karnem. Po-
wotane w art. 55 p. o n. prawo o ustroju sadéw po-
wszechnych powotuje sie bowiem ze swej strony,
o ile przepisy rozdziatu VII-go p. o ustr. s. nie za-
wierajg odmiennych postanowien, na przepisy ko-
deksu postepowania karnego. Z tego wnioskowaé
nalezy, ze rzecznik dyscyplinarny rady notarjalnej
ma te same uprawnienia, ktére przystuguja prokura
torowi po mysli art. 254 k. p. k., a wiec przedewszyst-
kiem stawienia wniosku do sgdu grodzkiego o prze-
stuchanie podejrzanego i stuchania Swiadkéw w za-
kresie przewidzianym w art. 254 k. p. k.

Rada notarjalna moze zatem poleci¢ przeprowa-
dzenie dochodzen swemu rzecznikowi dyscyplinarne-
mu, ktéremu przy wykonywaniu funkcji stuzy w za-
kresie art. 254 k. p. k. prawo zwracania si¢ do sagdow
0 pomoc sgdowa. Wynik dochodzenh przedstawi rzecz-
nik dyscyplinarny radzie notarjalnej. W mys$l bo-
wiem art. 147 8 1 p. o ustr. s. rada notarjalna, jako
wiadza nadzorcza, a nie rzecznik dyscyplinarny,
przedstawia sadowi dyscyplinarnemu wniosek o
wszczecie  postepowania  dyscyplinarnego.  Rola
rzecznika w tem stadjum ogranicza sie jedynie do
potrzeby wystuchania jego wniosku przez sad przed
powzieciem jakiegokolwiek orzeczenia. Jezeli art.
147 nie daje rzecznikowi prawa do stawienia wnio-
sku o wszczecie postepowania dyscyplinarnego, to
musimy réwniez przypusci¢, ze nie przystuguje mu
prawo do umarzania dochodzeh. Prawo to — jak
przyja¢ nalezy — przystuguje radzie notarjalnej,
nieobowigzanej zresztg do przedstawienia kwestji
umorzenia sagdowi dyscyplinarnemu. Skoro bowiem



obowigzek taki nie jest w p. o ustr. s. wyraznie usta-
lony, trzeba przypusci¢, ze nie istnieje.

Dalsze dochodzenia w celu wys$wietlenia sprawy
sg dopuszczalne jeszcze z ramienia sagdu. Sad dyscy-
plinarny moze bowiem przed powzieciem uchwaly o
wszczeciu postepowania dyscyplinarnego  zarzadzi¢
wyswietlenie stanu sprawy za posrednictwem wyz-
naczonego sedziego albo witasciwego kierownika sa-
du (art. 147 — 3 p. ccustr. s.).

Wyznaczony sedzia, ktérego nalezy odr6znic¢ od se-
dziego wyznaczonego do przeprowadzenia $ledztwa—
art. 148—151 u. o ustr. s. ma, jak przypuszczam, w
kazdym razie uprawnienia ,prowadzacego docho-
dzenia" z art. 254 8 1 k. p. k. Jezeli za$ wyswietle-
nie sprawy powierzone jest wkasciwemu kierowniko-
wi sadu, to temu przystuguje prawo do pomocy Sg-
dowej z art. 13 p. oustr. s. Tak wyznaczony sedzia
jak i wiasciwy kierownik sadu mogg przestuchiwac
obwinionego i bada¢ Swiadkow.

Sad dyscyplinarny moze wszakze takze inaczej po-
stgpi€. Zamiast zarzadzenia wysSwietlenia stanu
sprawy przed powzieciem uchwaty o wszczeciu po-
stepowania dyscyplinarnego moze, wszczynajac po-
stepowanie dyscyplinarne, nie zarzadzi¢ rozprawy,

lecz poleci¢ przeprowadzenie $ledztwa. Uprawnie-
nia sedziego wyznaczonego do przeprowadzenia
Sledztwa sg w art. 149— 152 p. o ustr. s. szczegdtowo
okreslone. Moze on swiadkow i znawcéw w razie po-
trzeby przestucha¢ pod przysiega, a na zadanie jego,
sady oraz inne wladze panstwowe i samorzadowa zo-
bowigzane sg udziela¢ pomocy.
Dochodzenia dyscyplinarne moga mie¢ zatem Kil-
ka faz rozwoju:
. a) Rada notarjalna sama wyjasnia okolicz-

nosci konieczne do ustalenia znamion prze-
winienia, albo tez

b) przekazuje przeprowadzenie  dochodzen
rzecznikowi dyscyplinarnemu.
1. Sad dyscyplinarny  przed powzieciem

uchwatly o wszczeciu postepowania dyscy-
plinarnego zarzadza wysSwietlenie stanu
sprawy:

a) za posrednictwem wyznaczonego sedziego

lub b) wilasciwego kierownika sadu.

I1. Sad dyscyplinarny wszczynajagc postepo-
wanie dyscyplinarne, poleca przeprowadze-
nie Sledztwa wyznaczonemu sedziemu.
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KAZIMIERZ ZUROMSKI

JESZCZE O OPLACIE STEMPLOWE]

PRZY OFERTACH CO DO NIERUCHOMOSCI
W SWIETLE WYKEADNI N. T. A,

W artykule: ,Notarjusz jako poborca optat stem-
plowych* (numer 6 ,Przeglagdu Notarjalnego1)
krytykuje obszernie p. Achilles Rosenkranz moje
stanowisko, wyrazone w numerze 3 ,Przeglagdu No-
tarjalnego“ w sprawie wymierzania i pobierania
stempla przy ofertach, odnoszacych sie do nierucho-
mosci. Krytyka ta opiera sie na mylnem zatozeniu,
a mianowicie nie uwzglednia, ze pisalem zasadniczo
tylko o ofertach, przy ktérych oferent, wzglednie
oferent wspolnie z oblatem, przychodzg do notarju-
sza z poprzednio juz uzgodnionym miedzy sobg i go-
towym planem obejscia ustawy stemplowej, nie wy-
jawiajac oczywiscie zamiaru tego wobec notarju-
sza.

P. Rosenkranz twierdzi, ze notarjusz nie napotyka
zadnych trudnosci, chcac ustalié, czy osSwiadczenie
zbywecy jest naprawde ofertg lub czy rzekoma ofer-
ta jest pismem stwierdzajgcem umowe. Nalezy tylko,
zdaniem p. Rosenkranza, uwaznie przeczyta¢ pismo,
zawierajgce oferte i tg drogg stwierdzi¢, czy jest wo-
lg zbywcy, aby strona druga nabyfa jedynie prawo
zawarcia umowy przez przyjecie propozycji zbywcy,
lub czy jest jego wola, aby strona druga uzyskata
natychmiast i definitywnie prawa wiasciciela.

A wiec w mysl tej recepty winien notarjusz naj-
pierw sporzadzi¢ pismo zawierajgce oferte, a potem
dopiero to wiasne pismo uwaznie przeczytac i tres¢
jego wybada¢ w tym Kierunku, czy nie zawiera
oswiadczenn zbywcy, ze ofiarowang nieruchomos$é
oddaje przed przyjeciem oferty, lub Ze jg oddat juz
przed sporzadzeniem oferty w posiadanie oblata, ze
udzielit oblatowi lub osobie przezen wskazanej pet-
nomocnictwa do dania sobie przewtaszczenia, ze po-
brat czes¢ ceny kupna i t. d., it. d,, czyli innemi sto-
wy, ze zachodzg przestanki przytoczone w orzecze-
niu N. T. A. z dnia 6.5.1930.

Rzecz jasna, ze w takim wypadku notarjusz nie
bedzie miat najmniejszych watpliwosci co do ko-
niecznosci, przewidzianej w powyzej powotanem
orzeczeniu, wymierzenia i pobrania peinego stempla
i ze stempel ten, zamiast studjowa¢ poprzednio
uwaznie spisany najpierw przez siebie akt oferty,
wymierzy i $ciggnie juz przed jej spisaniem w mysl
obowigzujacych odnosnych przepiséw, naturalnie,
pod warunkiem, ze strony wyjawig notarjuszowi
chociazby jedng z powyzej wymienionych cech ofer-

ty, maskujgcej, zdaniem N. T. A., zawartg juz umo-
we.

Nie o takie oferty chodzito autorowi ,kilku uwag
de lege ferenda"”, lecz o tak zwane oferty pozornie
»czyste" (znowu mdj neologizm), o falsyfikat do-
skonaly, ktérego nawet p. Rosenkranz, jako specja-
lista wlsprawach stemplowych, nie bedzie zdolen
odrozni¢ od oryginatu.

Mowigc w artykuliku swym — ujetym w skrdce-
niu — o ofertach, mogtem, jak to wynika jasno ze
wstepu tego artykuliku i z wyrazonej w nim tenden-
cji, mie¢ jedynie tylko na mysli oferty umiejetnie
zamaskowane przez rozmys$ine zatajenie wiasnie tych
cech, ktdrych pominiecie wytyka mi p. Rosenkranz,
a ktore przeciez przytoczytem dostownie w ustepie
szOstym mych uwag, w zwigzku z wyrokiem N. T. A.
z 6.V.1930 i to mimo, ze stusznosci tego wyroku o0so-
biscie nie uznaje.

Ze w rzeczywistosci notarjusz przy tych ofertach
nie tylko napotyka na trudnosci ustalenia prawdzi-
wej woli oferenta, ale nawet przy zastosowaniu naj-
dalej idacej ostroznosci woli tej nie wybada, niechaj
na dowdd tego postuzy chociazby nastepujacy pro-
sty przyktad:

Dnia 2.1.1934 stawit sie przed notarjuszem Z. rol-
nik A. z Junikowa i oswiadcza, ze jest zapisanym w
ksiedze wieczystej wiascicielem nieruchomosci Ju-
nikowo. wykaz liczba 50 i ze odnosnie do tejze nie-
ruchomosci robi rolnikowi B. z Junikowa, z zastrze-
zeniem potwierdzenia przez wiasciwy Urzad Prze-
wiaszczeniowy, nastepujgcg oferte kupna i sprzedazy:

Stawajgcy rolnik A. sprzedaje rolnikowi B. z Ju-
nikowa nieruchomo$¢ swag, zapisang w ksiedze wie-
czystej Junikowo wykaz liczba 50 wraz z zywym
i martwym inwentarzem oraz krescencjg w takim
stanic, w jakim nieruchomo$¢ ta obecnie sie znaj-
duje, z wykluczeniem odpowiedzialnosci za jako$é
budynkoéw, za dwa tysiagce ztotych.

Cene kupna reguluje sie w nastepujgcy sposob:

a) w dniu przyjecia oferty zaptaci kupujacy sprze-
dajgcemu 1.000 zt. w gotéwce na poczet ceny kupna,

b) reszte ceny kupna kredytuje sprzedajacy ku-
pujacemu na tat 4 poczawszy od dnia przyjecia ofer-
ty z tem, ze kapitat ma by¢ oprocentowany po 8%
w stosunku rocznym, procent ptatny kwartalnie zgo6-



ry, poczawszy od dnia przyjecia oferty, za$ kapitat
ptatny po pdtrocznem wypowiedzeniu.

Celem zabezpieczenia zakredytowanej reszty ceny
kupna ustanowig strony w dniu przyjecia oferty nie-
ruchomoscig Junikowo wykaz liczba 50 na rzecz
sprzeclajcceg.) odnosna hipoteke z tytul' reszty ceny
kupna.

Kupujacy nie przejmuje zadnych innych ciezaréw
ani hipotek.

Objecie w posiadanie, wszelkie uzytki i ciezary
przechodzg na kupujgcego w dniu przyjecia oferty,
za$ powzdanie nastgpi natychmiast po potwierdze-
niu oferty i jej przyjecia przez wiasciwy Urzad
Przewtaszczeniowy.

Koszta niniejszej czynno$ci oraz stempel ponosi
stawajgcy, za$ koszta przyjecia oferty i jej wykona-
nia tgcznie stempta, poniesie kupujacy.

Stawajacy wigze sie powyzszg ofertg do
31 grudnia 1934 roku.

Wypisu niniejszej czynnosci nalezy udzieli¢ sta-
wajgcemu.

dnia

Przy sporzadzeniu powyzszej oferty obecni byli
w kancelarji oprécz stawajgcego A) oblat B) z po-
Srednikiem.

Napozor wszystko w porzadku i zaden notarjusz,
nawet przy pomocy zaleconych przez p. Rosenkranza
»dwoch szkiel powiekszajgcych”, to jest wyroku N.
T. A. z 6.V.1930 oraz autorytetu wywodéw p. Ro-
senkranza, nie jest zdolen mimo ,uwaznego prze-
czytania" ustali¢ z powyzszego pisma, zawierajgcego
oferte, rzeczywistej woli oferenta, a mianowicie na-
tychmiastowego oddania ofiarowanej nieruchomosci,
w posiadanie oblata z prawami wiasciciela.

Czynno$¢ sama w sobie nie jest wadliwa, a zatem
notarjusz ma obowigzek jej dokonania. A jednal,
jak to juz zaznaczytem w pierwotnym swym arty-
kule, na sto wypadkdéw tego rodzaju ,,czystych" ofert
rozchodzi sie w 90 wypadkach oferentowi i oblatowi
jedynie o to, by narazi¢ nie ptaci¢ stempla, a minv.
to wejs¢ natychmiast w posiadanie ofiarowanej nie
ruchomosci, wzglednie w prawa jej wiasciciela.

Uskutecznia sie to za namowg Swiattych posredni-
kéw w ten prosty sposob, ze oblat ptaci za osobnem
pokwitowaniem oferentowi poza plecyma notarju-
sza cze$¢ lub calg cene kupna bezposrednio przed
lub po sporzadzeniu aktu oferty, a nastepnie oferent
udaje sie do innego notarjusza, przed ktérym sp >
rzgdza odnosnie do nieruchomosci Junikowo wykaz
liczba 50 nieodwotalne petnomocnictwo wraz z pra-
wem substytucji dla rolnika B. z Junikowa., do za-
stepowania oferenta A. we wszystkich sprawach, w
jakich zastepstwo ustawowo wogole jest dopuszczal-
ne i zwalnia swego petnomocnika z ograniczen prze-
widzianych w paragrafie 181 niemieckiego kodeksu
cywilnego.

Oferent dziata naturalnie w porozumieniu z obla-
tem, a sporzadzajgc przed innym notarjuszem pet-
nomocnictwa, zamilcza dokonany co dopiero fakt
sporzadzenia oferty odnos$nie do nieruchomosci Ju-
nikowo wykaz liczba 50 na rzecz petnomocnika B.

Manipulacje te staty sie w Zachodniej Polsce ist-
ng plaga dla Urzedow Stemplowych. Doszto do te-
go, ze na skutek interwencji tychze Urzedéw nota-
rjusze w Poznaniu przez pewien czas zasadniczo wo-
gble odmawiali sporzadzania ofert odnosnie do nie-
ruchomosci.

Teza moja, ze kazda niemal bez wyjatku oferta
odnoszaca sie do nieruchomosci, chociaz nie uzew-
netrznia przestanek przewidzianych w powotanym
wyroku N. T. A., ukrywa mimo to zamiar obejscia
ustawy stemplowej, opiera sie nietylko na osobistem
doswiadczeniu z mej praktyki notarjalnej, ale takze
i przedewszystkiem na fakcie, ze przy obrotach zie-
mig, a w szczegdlnosci przy obrotach Sredniej wzgl.
drobniejszej warto$ci wypadki, w ktérych kupujacy
ma rzeczywiscie jedynie w tem tylko interes, by ofe-
rent wigzat sie wobec niego na pewien czasokres, sg
nadzwyczaj rzadkie.

Z tej tez tylko, a nie z innej przyczyny zalecatem,
by kazdg bez wyjatku oferte przedktadano nie-
zwiocznie Urzedom Stemplowym, ktére jako wyko-
nawcze wiadze stemplowe sg wylacznie wiasciwe do
egzekwowania tych stempli, jakich notarjusz, jako
wspotmierny z Urzedem Stemplowym poborca, ani
wymierzy¢ ani pobra¢ nie moze z powyzej co dopiero
podanych przyczyn. Notarjusz w bigd wprowadzo-
ny przez klamliwe, oszukancze zapodania stron, nie
ma w chwili sporzadzania oferty moznos$ci ustalenia
jej prawnej kwalifikacji, ustali¢ jg zatem moze po
sporzgdzeniu aktu notarjalnego jedynie ku temu po-
wotana wykonawcza wiadza stemplowa wzgl. skar-
bowa przez lokalne zbadanie rzeczywistego stanu
rzeczy.

Przyznaje, ze w artykule moim pierwotnym, po-
wotujgc sie na wyrok N. T. A. z 6.5.1930 i wycig-
gajac zen w krétkim streszczeniu konsekwencje, mo-
witem ogolnie o ofertach, jako takich, bez zaznaczenia
wyjatkowego ich charakteru, majac na mysli wstep,
z ktorego niedwuznacznie wynika, ze rozchodzi mi
sie jedynie o oferty zrecznie, co do zamiaru stron,
zamaskowane.

O tyle wiec krytyka p. Rosenkranza nie jest w tym
kierunku pozbawiona stusznosci.

Natomiast teza gtdwna p. Rosenkranza, jakoby mi
do zaniechania interpretacji woli oferenta, wzgled-
nie oblata, a teinsamem do zredagowania na Slepo
aktu notarjalnego oferty, wystarczata sama podana
przez stawajgcych nazwa aktu ,,oferta”, nie nadaje
sie moim zdaniem wogo6le do dyskusji.

P. Rosenkranz przekonat sie chyba chociazby



z jednego powyzej przytoczonego przyktadu, ze na
nic nie zda sie cata praca umystowa notarjusza, je-
zeli strony jawig sie u niego z gotowym juz planem
obejscia ustawy stemplowej i, nawet mimo poprzed-
niego ich wybadania i ostrzezenia ustnego przez no-
tarjusza, sporzadzajg akt na pozor zupetnie niewad-
liwy i nieujawniajacy rzeczywistego zamiaru stron
stworzenia stanu definitywnego. Zalecajgc lokal-
ne badanie wyniku wszystkich bez wyjatku ofert
przez whadze stemplowe, wychodzitem jedynie ze sta-
nowiska praktycznego uchwycenia prawdziwego sta-
nu rzeczy, a w szczegolnosci zakorzenionego u nas
w Zachodniej Polsce zia obchodzenia ustawy stem-
plowej w sposéb powyzej juz wyswietlony.

P. Rosenkranz ma pozatem stuszno$¢, podejrzewa-
jac mnie, ze mimo wszystko uwazam orzeczenie
N. T. A. z dnia 6.5.1930, wzglednie z 22.10.30
i z 8.5.1931, za sprzeczne z ustawg, a w szczegolnosci
z odnos$nemi przepisami wzglednie definicjami ko-
deksu cywilnego. Orzeczenia te bowiem sprzeczne sg
z 88 873, 313, 154, 145, 147 i 148 niemieckiego ko-
deksu cywilnego.

Ustawa stemplowa, jako taka nie definjuje,
wzglednie nie daje nigdzie nowej definicji, ani co
do umowy kupna i sprzedazy nieruchomosci, ani co
do oferty takiego kupna.

Artykuty 1i 52 tejze ustawy, na jakich wzwyz po-
wotane orzeczenia N. T. A. sie opierajg, mowig tylko
0 pismach stwierdzajacych umowe, za$ ustep drugi
artykutu pierwszego wylicza kazuistycznie pewne
pisma i czynnosci prawne, ktore przy wymierzaniu
1 pobieraniu optaty stemplowej winno sie naréwni
traktowac z pismami stwierdzajacymi umowe.

Przepis czesci drugiej ustawy o stemplach, ustana-
wiajacy optate od pisma stwierdzajgcego umowe, ma
by¢, jak stusznie zreszta wywodzi w komentarzu
swym p. Rosenkranz, zastosowany do pisma konkret-
nego tylko wdwczas, gdy zachodzg tgcznie dwa
warunki, a mianowicie, gdy tre$¢ pisma ujawnia za-
warcie umowy i gdy pismo posiada cechy formalne,
wymienione w ustepie 2 artykutu 1.

Same wiec cechy formalne, wymienione w uste-
pie 2 artykutu 1, nie wystarczajg do ustanowienia
optaty stemplowej od pisma, stwierdzajagcego umo-
we. Pismo to musi w tresci swej stwierdza¢ zawartg
juz umowe i to umowe definitywna.

Dedukcja ta p. Rosenkranza jest o tyle w zupetno-
Sci stuszna, ze przy gramatycznej wyktadni ustepu
drugiego artykutu pierwszego, doszlibySmy do tej
konsekwencji, iz petnej optacie stemplowej podlega
kazda jednostronnie sporzgdzona i podpisana oferta,
o ile jg sie tylko wreczy stronie drugiej, to jest obla-
towi, lub o ile jg sie przedstawi Sadowi celem doko-
nania wpisu w ksiedze wieczystej — (oczywiscie bez-
skutecznie), — lub o ile jg sie sporzadzi albo uwie-

rzytelni sgdownie lub notarjalnie. W takim wypad-
ku zbytecznem bytoby wogdle badanie ze strony
N. T. A. czy tres¢ pisma oferty ujawnia te lub owe
cechy definitywnego zawarcia umowy.

Do definitywnego zawarcia umowy przeniesienia
wiasnosci  nieruchomosci nalezy w mys$l powyzej
przytoczonych przepiséw kodeksu cywilnego zobo-
pélna zgoda obydwdch kontrahentéw. Zgode taka
wyrazi¢ mogg kontrahenci rownoczesnie przez zawar-
cie kontraktu kupna i sprzedazy, lub tez przez dwa
jednostronne akty, a mianowicie oferte i jej przyje-
cie.

Oferta jako taka jest i pozostanie aktem jedno-
stronnym tak dlugo, dopoty jej oblat nie przyjmie.
Przyjecie za$ oferty jest po stronie oblata takze
aktem jednostronnym. Obydwa te akta wymaga-
ja, — poniewaz rozchodzi sie o nieruchomos¢, w
mys$l przepisow kodeksu cywilnego wzglednie prawa
0 notarjacie formy notarjalnej.

Przyjecie oferty odnos$nie do nieruchomos$ci, ma-
jace stworzyé definitywng umowe, musi by¢ w akcie
notarjalnym wyrazone moim zdaniem w sposob nie-
dopuszczajgcy zadnej watpliwosci, ze oblat ofiaro-
ng mu nieruchomos$¢ definitywnie nabywa. Jezeli
za$ w tym kierunku akt oferty zawiera tylko domysl-
niki w postaci przestanek przewidzianych w orzecze-
niach N. T. A., dopbty przedewszystkiem oblatowi
przystuguje mimo tych przestanek na mocy wyraz-
nych odnos$nych przepiséw kodeksu cywilnego bez-
sprzeczne prawo przywrocenia stanu pierwotnego,
t. j. nieprzyjecia oferty, i zazgdania zwrotu wptaco-

nej czesci lub calej ceny kupna, za réwnoczesnym
zwrotem oddanej mu juz w posiadanie nieru-
chomosci, wzglednie za rdéwnoczesnem  zrzecze-
niem sie innych przyznanych mu juz przez

oferenta uprawnien, innemi stowy, jezeli oferta nie
daje sedziemu hipotecznemu podstawy do przepisa-
nia w ksiegach wieczystych tytutu wiasnosci, naten-
czas przyja¢ nalezy, ze oferta taka nie stwarza stanu
definitywnego, lecz stan niepewnosci, ktérego zniesie-
nie uzaleznione jest wytgcznie tylko od ostatecznej
woli oblata.

Poniewaz kodeks cywilny innej, niz powyzej omé-
wionej definicji umowy o przeniesienie wiasnosci
gruntu wzglednie przyjecia oferty nie zna, i ponie-
waz jak juz powyzej wspomniatem, sama ustawa
stemplowa nie daje nigdzie nowych definicji tychze
czynnosci prawnych, przeto uwazam odmienne sta-
nowisko N. T. A. wyrazone w tymze kierunku w po-
wyzej powotanych juz orzeczeniach za niezgodne
z miarodajnemi przepisami ustawy.

Same watpliwe tylko co do rzeczywistej woli ofe-
renta wzglednie oblata o$wiadczenia, ze nierucho-
mos¢, ktorej kupno proponuje oferent oddaje stro-

(dokonczenie obok)



ACHILLES ROSENKRANZ

PROTOKOLY NOTARJALNE

| OPLATA STEMPLOWA OD

Artykut p. Juljana tady, ogtoszony pod powyz-
szym nagtowkiem w nr. 5 Przeglagdu Notarjalnego
z 1934 r. zawiera nieScistosci:

W powotanym artykule czytamy na poczatku:
»Z brzmienia art. 105 prawa 0 notarjacie mozna-
by wnosi¢, Zze wszystkie protokotly spisywane byé
winny w formie aktu notarjalnego, a wskutek tego
i optata stemplowa od kazdego protokétu w kwocie
5 zt. pobierana by¢ winna. Tymczasem tak nie
jest*. ;

Z przytoczonego tekstu zdaje sie wynikac, ze zda-
niem p. tady optata stemplowa w wysokosci 5 zi
ma by¢ pobierana tylko od protokétéw, sporzadzo-

(dokoriczenie ze str. 8-ej.)

nie drugiej w posiadanie w dniu sporzgdzenia ofer-
ty lub ze jg juz przedtem oddat w posiadanie stro-
nie drugiej, lub ze oddanie w posiadanie ma nastgpié
w pewnym oznaczonym dniu, ktéry jest wcze$niej-
szy od terminu przyjecia oferty i ze od dnia oddania
w posiadanie przechodzg na strone drugag uzytki
i ciezary oraz niebezpieczenstwo, ze oferent zastrzega
sobie mieszkanie w nieruchomos$ci od pewnego Scisle
okreslonego terminu, ze cena kupna sprzedazy ma
by¢ uiszczona catkowicie lub czesciowo w terminach
wczesniejszych, niz dzien, do ktérego oferent jest rze-
komo zwigzany ofertg, ze oferent udziela oblatowi
lub osobie trzeciej nieodwotalnego petnomocnictwa
do przewtaszczenia sobie samemu lub osobie trze-
ciej, — nie wystarczajg do ustalenia stanu defini-
tywnego t. j. faktu sprzedazy nieruchomosci w mysl
powyzej powotanych przepiséw kodeksu cywilnego.

Inna rzecz, ze z punktu widzenia gospodarczego
wzgl. fiskalnego, moznaby usprawiedliwi¢ w intere-
sie stempla konieczno$¢ uznania ich za pisma stwier-
dzajagce umowe juz zawartg. W tym Kierunku jed-
nakze nawet kauczukowy przepis ustepu drugiego
art. 1-go ustawy stemplowej nie daje zadnego wy-
jasnienia, bo takze nie zawiera zadnej definicji ani
co do umowy, ani co do oferty, czyli ze wszedzie
tam, gdzie ustawa stemplowa moéwi o ,umowiell, za-
stosowywa¢ mozna przy ustalaniu pojecia prawnego
umowy wytgcznie tylko odnosne przepisy kodeksu
cywilnego. Przytem raz jeszcze podkresli¢ nalezy
facznos¢ dwoch warunkéw przy zastosowywaniu uste-
pu Il art. 1 ust. 0. s,, a mianowicie stwierdzenie za-
warcia umowy i cechy formalne danego pisma, o
czem powyzej juz byta mowa.

NICH

nych w formie aktu notarjalnego, a natomiast pro-
tokéty, nie majace cech aktu notarjalnego, nie pod-
legajg optacie.

Za takiem przypuszczeniem przemawia dalszy
cigg artykutu, gdzie po oméwieniu protokétdéw, prze-
widzianych w art. 103 i 104, znajduje sie tekst na-
stepujacy: ,,Od sporzadzonych protokdtdw pierw-
szej czy drugiej kategorji optata stemplowa w kwo-
cie 5 zt. sie nalezy, a to na zasadzie art. 139 u. o. s.“
Wreszcie przy koncu artykutu, w zdaniu, ktorego
tekst jest podany w nr. 6 Przegladu Notarjalnego na
str. 6/126, twierdzi p. tada, ze ,protokéty.... opta-
cie stemplowej nie podlegaja, jako papiery wewne-
trzne kancelaryjne notarjusza, optacie stemplowej
nie podlegajace".

Celem ustalenia, jak sie rzecz ma w istocie, przy-
taczam ustep pierwszy art. 139 u. o. s.. ,Pisma,
stwierdzajgce czynnosci prawne, unormowane przez
prawo prywatne, a niewymienione w rozdziatach:
dziesigtym do dwudziestego 6smego, jak rowniez pis-
ma wymienione w punkcie b) art. 4, podlegajg opta-
cie wedtug artykutu niniejszego, jezeli je sporzgdzo-
no lub uwierzytelniono... notarjalnie.

A zatem w art. 139 niema mowy o aktach nota-
rjalnych, lecz jest mowa wogdle o pismach ,,sporza-
dzonych lub uwierzytelnionych notarjalnie“. Z te-
go wynika, ze wszelkie protokoty, spisane przez no-
tarjusza — jesli posiadaja cechy, wymienione
w art. 139 — podlegajg optacie wedtug zasad tego
artykutu.

Jest jednak niescistoscia zapatrywanie p. tady,
ze protokdt, spisany przez notarjusza, podlega opta-
cie w kwocie 5 zt. Pomijajagc bowiem juz, ze uste-
py drugi i trzeci art. 139 przewidujg pisma, wolne
od optaty, stwierdzam, ze ustep drugi wymienia
procz stawki 5-ztotowej réwniez stawke w kwocie
2 zt. Nadto — jak wynika z przytoczonego wyzej
ustepu pierwszego — art. 139 ma zastosowanie do
protokétu, spisanego przez notarjusza, tylko wow-
czas, gdy tre$¢ protokotu nie jest wymieniona w
rozdziatach 10—28 u. o. s., jesli za$ tre$¢ protokotu
miesci sie w ramach jednego z owych 19 rozdziatow,
to ma zastosowanie witasciwy rozdziat, a nie art. 139:
z tego wynika, ze protokét spisany przez notarju-
sza moze podlega¢ optacie procentowej (szczegoto-
wo wyjasnitem te kwestje w artykule pod tyt. ,,O-
ptaty stemplowe, wigzgce sie z czynnosciami nota-
rjusza, przewidzianemi w art. 101 prawa o notarja-



cie”“, umieszczonym w Nr. 3 Wiadomos$ci Prawni-
czych).

Wobec tego zawiera tez niescistos¢ nastepujace
twierdzenie p. tady: ,Optata na rzecz miasta od
tych protokotéw sie nie nalezy, poniewaz od proto-
kotdw pobiera sie statg oplate stemplowg". Jesli
bowiem protokét podlega optacie stemplowej pro-
centowej, to podlega tez optacie komunalnej, o ile
istniejg warunki, przewidziane w ustawie o tymcza-
sowem uregulowaniu finanséw komunalnych.

Twierdzenia, ze protokéty nie podlegajg optacie
»~jako papiery wewnetrzne kancelaryjne”, p. tada
wcale nie umotywowat. U. o. s. nigdzie nie posta-
nawia, ze ,papiery wewnetrzne kancelaryjne nota-
rjusza™ nie podlegajg optacie. W prawie o nota-

rjacie nie znalaztem nigdzie wzmianki o ,papie-
rach wewnetrznych kancelaryjnych notarjusza".
Jezeli p. Lada miat na mysli okoliczno$¢, ze nota-

rjusz nikomu nie wydaje oryginatu protokotu, lecz
go u siebie przechowuje (art. 111), to stwierdzam, ze
réwniez nikomu notarjusz nie wydaje oryginatu aktu
notarjalnego, a jednak juz akt notarjalny, a nie
dopiero wypis podlega opfacie, przewidzianej w
rozdziatach 10—21 oraz 24—29 u. o s

P. Lada jest zdania, ze nie wszystkie protokotly,
spisane przez notarjusza, maja by¢ sporzadzone w
formie aktu notarjalnego. W tej mierze p. tada
powotuje sie przedewszystkiem na ksigzke pp. Glas-
sa i Katansona pod tyt. ,Prawo o Notarjacie”, a
mianowicie twierdzi, ze wedtug str. 117 tej ksigzki
»Scisle odroznia¢ nalezy protokoly, stwierdzajgce sa-
moistng czynno$¢ notarjalng, od protokotow, spo-
rzadzanych w zwigzku z innemi czynnosciami”. To
twierdzenie p. tady jest niesciste, gdyz z egzempla-
rza wymienionej ksigzki, ktory w tej chwili lezy
przedemng, odczytuje ze str. 117 tekst nastepujacy:
»Nalezy S§ciSle odréznia¢ protokoty, jako samoistng
czynnos¢ notarjalng, uregulowana w rozdziale VI
czesci drugiej, od protokotéw, sporzadzanych w
zwigzku z innemi czynno$ciami" (wyrazy podkreslo-
ne ujawniajg roznice). Atoli ani tekst oryginalny,
ani tekst, podany przez p. tade, nic nie dowodzg
w kwestji, czy protok6t ma by¢é sporzadzony w for-
mie aktu notarjalnego: autorowie bowiem ograni-
czyli sie do podziatu protokétéw na 2 grupy, nie
ujawniajac praktycznej doniostosci tego podziatu.

Zdaniem p. tady nie potrzebujg formy aktu no-
tarjalnego ,protokdty, sporzadzane w zwigzku z
czynno$ciami, przewidzianemi w art. 100 § 3, art.
101 8§ 2i 4, art. 107 8§ 2 i art. 109 § 2". Tego zapa-
trywania p. tada wcale nie umotywowatl.

* Prof. Allerhand (Prawo o notarjacie, str. 151) jest od-
miennego zdania, mianowicie twierdzi, ze w ,formie aktu no-
tarjalnego spisa¢ ma notarjusz protokéty, o ktérych mowa

Zdanie moje jest nastepujgce: Art. 105 prawa
0 notarjacie glosi krétko i zwiezle: ,Protokdty spi-
suje sie w formie aktu notarjalnego”. Z tego tekstu
wynika — w mysl zasady lege non distinguente nec
nostrum est distinguere — ze wszelkie protokdty
sporzagdzone przez notarjusza, majg by¢ spisane w
formie aktu notarjalnego. Spotkam sie prawdopo-
dobnie z zarzutem nastepujgcym: Art. 103 — 105 sg
ujete w osobny rozdziat (VI), zaopatrzony w nagto-
wek ,,Protokéty"”, z czego zdaje sie wynikac, ze art.
105 nie dotyczy protokdétéw, wymienionych poza
rozdziatem VI; nie dotyczy wiec np. protokétow, wy-
mienionych w art. 101. Otéz z zapatrywaniem, tyl-
ko co przytoczonem, zgodzitbym sie, gdyby rozdziat
VI normowat wyltgcznie protokédty Scisle okreslone.
Atoli Scisle okresla protokéty tylko art. 103, wymie-
jac ,,protokdéty walnych zgromadzen spotek akcyj-
nych, spotnikow innych spétek, cztonkéw spotdziel-
ni i innych stowarzyszen". Natomiast art. 104 glosi
bardzo ogo6lnikowo: ,,notarjusz spisuje protokéty ce-
czywistych wydarzen, pociggajacych za sobg skutki
prawne, oraz w innych przypadkach, prawem prze-
widzianych',Prawo o0 notarjacie" jest prawem —
jak juz nazwa wskazuje. W szczeg6lnosci wiec sg
prawem art. 100, 101, 107 i 109 prawa o notarjacie.
Przypadki przewidziane w czterech artykutach, tyl-
ko co powotanych, sg ,prawem przewidziane", wo-
bec tego sg objete art. 104, a tem samem ma do nich
zastosowanie art. 105.

P. tada jest zdania, ze przy sporzgdzaniu proto-
kotow  wymienionych w powotanych 4 artykutach
»Nie potrzeba stwierdza¢ tozsamosci oséb do proto-
kutu stawajagcych, nie jest konieczna obecno$¢ Swiad-
kow, gdy w czynnosci bierze udziat osoba niewido-
ma lub nie umiejgca pisa¢ albo nie mogaca sie pod-
pisa¢". Zapatrywanie to jest, jak mniemam, bted-
ne — ito bez wzgledu na to, czy jesteSmy zdania, ze
protokéty, o ktorych mowa, majg by¢ spisane w for-
mie aktu notarjalnego, lub czy formy tej nie potrze-
bujag. O stwierdzeniu tozsamos$ci bowiem jest mo-
wa w art. 69 a o utomnych w art. 70, te za$ dwie
normy mieszcza sie pod nagtowkiem ,Postanowie-
nia ogélne” w rozdziale | czesci drugiej, zaopatrzo-
nej w nagtdwek ,Czynnosci notarjalne”. A zatem
art. 69 i 70 majag zastosowanie do wszelkich czyn-

w art. 103 i 104, nie za$ protokéty, o ktérych mowa w art.
101 88 1i 6“. Atoli prof. Allerhand nie umotywowat powyz-
szego zapatrywania. Objasniajac art. 104 (a wiec przepis, do-
tyczacy protokétu, ktéry ma byé spisany w formie aktu nota-
rajinego) prof. Allerhand pisze: ,Notarjusz moze stwierdzié
przebieg postepowania ofertowego, a wiec kto ztozyt oferte i
w jakiej wysokoscill Czy ztozenie oferty jest faktem bardziej
wazkim niz przewidziane w art. 101 ,o$wiadczenie, mogace
mie¢ skutki prawnell? Ztozenie oferty nalezy witasnie do zda-
rzed, pociggajacych za sobg skutki prawne.



nosci notarjalnych, nietylko do aktéw notarjalnych
— wiec takze do protokotow, choéby te ostatnie nie
potrzebowaly formy aktu notarjalnego?d. Wyrazam
tez watpliwos¢, czy bytoby dobrze, gdyby notarjusz
nie sprawdzat tozsamos$ci osoby przed sporzadze-
niem protokdtu, przewidzianego w art. 101. Wow-
czas bowiem bytoby mozliwe np., ze lks przyszedt-
by do notarjusza, ktéry lksa nie zna, przedstawitby
sie jako ZJgrek i zapomocg procedury, unormowa-
nej w art. 101, wypowiedziatby najem lokatorowi
ZJgreka.

Mniej prostg jest kwestja, czy trafnem jest dalsze
twierdzenie p. Lady: ze ,nie sg konieczne w proto-
kole podpisy o0s6b czynigcych os$wiadczenia™. Nie
ulega watpliwosci, ze jest konieczny podpis w pro-
tokdle. przewidzianym w § 4 art 101, jesli protokot
ma zawieraé odpowiedz strony przeciwnej i tak
bowiem postanawia wyraznie powotany § 4. Co do
innych protokotow — uznanie mojej tezy, ze kazdy
protok6t ma by¢ spisany w formie aktu notarjalne-
go, zawiera tem samem uznanie, iz protokét ma
by¢ podpisany przez strony stawajgce (art. 84, § 1,
punkt 8).

Watpliwos¢, czy jest potrzebne podpisanie pro-
tokétu. moze mie€ ten, kto jest zdania, iz protokét
pewnego rodzaju nie ma by¢ spisany w formie
aktu notarjalnego. Watpliwos¢ wynika stad, ze
rozdziat | czesSci drugiej prawa o notarjacie nie za-
wiera wyraznego postanowienia ogélnego o podpi-
sach stron stawajgcych, postanowienia, ktoreby do-
tyczyto wszelkich czynnosci notarjalnych. Atoli po-
$rednio. mianowicie na podstawie art. 75, musimy
dois¢ do wniosku, ze wszelkie protokoty, stwierdza-
jace oswiadczenia strony, majg by¢ przez strone pod-
pisane. W mvsl bowiem powotanego art. 75, do-
tyczacego wszelkich  czynnosci notarjalnych, oso-
ba. biorgca udzial w czynnosci, jezeli nie umie lub
nie moze pisa¢, powinna na dokumencie ztozy¢ tu-
szowy odcisk palca. Gdyby$my byli zdania, ze art.
75 jest wyjatkiem, potwierdzajgcym regute, to do-
szlibySmy do dziwacznego wniosku, iz protokot,
sporzadzony na wniosek osoby nie umiejgcej pisac,
ma by¢ zaopatrzony w znak, wykonany przez te oso-
be, a umozliwiajgcy stwierdzenie tozsamosci osoby,
a natomiast protokdt, spisany na wniosek osoby u-
miejacej i mogacej pisa¢, znaku takiego nie potrze-
buje.

P. Lada jest zdania, ze w przypadkach, wymie-
nionych w art. 100, 101, 107 i 109 ,wydajg sie za-
miast wypisow zaswiadczenia lub poswiadczenia ;
nie wyjasnit jednak, jaka jest roznica miedzy za-

2 por. Werkowski ,,Wobec nowego prawa notarjalnego" w Nr. 4

Gazety Sadowej Warszawskiej z 1934 r.

Swiadczeniem a poswiadczeniem. Stwierdzam, ze w
art. 100 i 101 jest mowa o poswiadczeniach.

W dalszym ciggu omawianego artykutu czytamy:
~wedtug art. 107 prawa o notar., notarjusz wydaje
zaswiadczenie z protok6tu o przyjeciu na przechowa-
nie wszelkiego rodzaju dokumentoéw, pieniedzy i pa-
pieréw wartosciowychll Ot6z w art. 107 nie zna-
laztem zadnej wzmianki o takiem poswiadczeniu;
sadze jednak, ze wydanie takiego poswiadczenia, ja-
ko niezakazane, jest dozwolone (Szer, Prawo 0 no-
tarjacie, str. 65).

P. tada jest zdania, ze poswiadczenia, przewi-
dziane w art. 100 i 101 oraz poswiadczenie 0 czyn-
nosci, przewidzianej w art. 107 ,,optacone by¢ win-
ny wedtug art. 154 u. o. s, protokoly zas zadnej
optacie stemplowej nie podlegajg”. Ze protokoty
podlegajg optacie, wykazatem juz dostatecznie. Po-
dzielam zapatrywanie p. tady, iz poswiadczenia,
wydawane przez notarjusza, podlegajg optacie,
przewidzianej w art. 154 u. o. s.; ta optata nalezy sie
oprdcz optaty, ktérej podlega protokot Sadze jed-
nak, ze funkcje takg sama, jakg spetnia poswiadcze-
nie rozumowane, moze tez spetni¢ odpis wierzytelny
protokétu: odpis taki podlega optacie nie w mysl art.
154, ale w mysl art. 157.

Powotana nastepnie przez p. Lade wyktadnia Nr.
294 (ogtoszona w Nr. 30 Dz .Urz. Min. Sk. z r. 1930)
nie jest juz aktualna, jako wigzaca sie wyraznie
z rosyjskg ustawg notarjalng; omawianie jej byto-
by niecelowe.

P. tada twierdzi, ze ,,optacie stemplowej wedilug
art. 139 u. o. s. ulegajg wypisy aktéw*“. Zapatry-
wanie to jest oczywiscie btedne, gdyz optaty stem-
plowe od wypisow z aktéw notarjalnych sg wyraznie
unormowane w art. 157.

P. tada twierdzi stusznie, ze roznica miedzy art.
139 i 154 u. o. s. ,jest znaczna, cho¢ wysoko$¢ opta-
ty jednakowa"; nie wyjasnia jednak, na czem po-
lega réznica. Ot6z roznica jest ta, ze do pism, wy-
mienionych w art. 139, ma zastosowanie art. 2
u. o. s,, gdy natomiast art. 2 nie ma zastosowania do
pism, wymienionych w art. 154 (patrz ustep ostatni
art. 154).

W zakresie protokotéw, sporzadzonych przez no-
tarjusza, a podlegajacych optacie w mysl art. 139,
znaczenie powyzszej roznicy jest nastepujace: Jeze-
li oSwiadczenie, stwierdzone protokdtem, dotyczy
dwoch (lub jeszcze wiekszej ilosci) stosunkow praw-
nych, to optata, przewidziana w art. 139, nalezy sie
tyle razy, ile stosunkéw prawnych protokot wymie-
nia. Jezeli np. wedtlug protokétu wiasciciel domu
wypowiada najem swoim 5 lokatorom, to optata na-
lezy sie pieciokrotnie.



WLADIJSLAW RUKCEWI1CZ

ORDYNACJA PODATKOWA

ZARYS INSTYTUCIJI | NORM¥)

Owocem diugoletnich studjéw teoretycznych i
praktycznych w zakresie ujednolicenia i usystematy-
zowania norm proceduralnych, majacych uregulowaé
postepowanie przy wymiarze podatkéw, jest nowa
ordynacja podatkowa, niedawno uchwalona przez
ciata ustawodawcze.

Obowigzujace dotychczas podatkowe przepisy pro-
ceduralne nacechowane byty catym szeregiem nie-
jasnosci, a nawet sprzecznosci, i zawieraly powazne
luki, ktdére stwarzaty znaczne trudnosci w praktyce
zarébwno dla organow skarbowych, jak i dla ptatni-
kéw. Nic tez dziwnego, ze w tym stanie odzywaly
sie coraz czesciej glosy, domagajgce sie uporzadko-
wania i uzdrowienia tego tak waznego dziatlu na-
szego ustawodawstwa podatkowego.

Postulatom tym czyni zado$¢ nowa ordynacja po-
datkowa przez usystematyzowanie dotychczas roz-
proszonych i chaotycznych przepiséw, dostosowanie
ich do potrzeb biezacego zycia gospodarczego i usu-
niecie luk, ktére tamowaty nalezyte i sprawne funk-
cjonowanie aparatu wymiarowego i odwolawczego.
W zatozeniu swem ordynacja podatkowa pomyslana
jest w ten sposéb, by umozliwita wykrycie prawdy
materjalnej, tak nieodzownej dla sprawiedliwego i
réwnomiernego roztozenia ciezaru podatkowego.

Nie uszczuplajgc w niczem dotychczasowych u-
prawnien phatnikéw, ordynacja podatkowa daje im
rekojmie nalezytej obrony i umozliwia wspoétdziata-
nie z organami skarbowemi we wszystkich fazach po-
stepowania wymiarowego i odwotawczego.

Przechodzac do oceny ordynacji podatkowej z
punktu widzenia jej budowy wewnetrznej, zauwazy¢
nalezy, ze ustawa ta wyodrebnia postepowanie przy-
gotowawcze do wymiaru, nastepnie wymiarowe
sensu stricto, odwolawcze i — wreszcie —
szczegOlne.

W dziale, traktujagcym o postepowaniu przygoto-
wawczem do wymiaru, ustawa szczegOtowo okresla
obowigzki witadz, urzedéw i poszczeg6lnych oséb w
materji dostarczania wtadzom wymiarowym danych,
majacych stuzy¢ za podstawe wymiaru. Wzmianki

*) Ogtaszamy artykut p. Witadystawa Runcewiczg,
inspektora podatkowego w Ministerstwie Skarbu, ktéry daje
dogmatyczny wyktad nowej Ordynacji Podatkowej (ogtoszenie jej
w Dzienniku Ustaw nastapi niebawem, wchodzi w zycie z dniem
1.X.1934). Niezmierna praktycznie waga tematu sktania nas do
szerszego jego potraktowania w pi$mie, a to zar6wno w ujeciu
dogmatycznem, jak i w o$wietleniu krytycznem, co nastapi. (Red).

godnym jest ten moment, ze ordynacja w znakomi-
tym stopniu odcgza ptatnikow od obowigzku dostar-
czania wtadzom skarbowym materjatu wymiarowego
i ogranicza wspoétdziatanie ptatnika z wiadzami wy-
miarowemi tylko do takich czynnosci, ktére sg nie-
zbedne i majg zasadnicze znaczenie.

Odcigzenie to nalezy uzna¢ za objaw dodatni,
gdyz przyczynia sie do uproszczenia postepowania i
W niczem nie uszczupla istotnych praw ptatnika.

Nastepne stadjum — postepowanie wymiarowe
rozpoczyna sie zasadniczo od chwili ztozenia zezna-
nia przez patnika.

Obowigzek ten ordynacja naktada tylko na pew-
ne kategorje ptatnikow. Na podkreslenie zastuguje
tutaj ten moment, ze nieztozenie zeznania lub ztoze-
nie po terminie nawet przez osoby, zobowigzane do
sktadania zeznan, nie pocigga za sobg, jak dotych-
czas, sankcji w postaci zaocznego wymiaru, utraty
prawa obrony w postepowaniu odwotawczem itp.

Ordynacja proklamuje niezmiernie doniosty zasa-
de, ze wszelki wymiar powinien by¢ oparty na ma-
terjale, ujawnionym w aktach wymiarowych. Oce-
niajac materjat faktyczny, majacy stuzy¢é za pod-
stawe wymiaru, wiadza, w wypadku zakwestjonowa-
nia doktadnosci lub prawdziwos$ci zeznania, oparte-
go na ksiegach handlowych lub gospodarczych oraz
w wypadku, gdy wymiar ma objgé niewykazane w
zeznaniu zrddto, podlegajgce opodatkowaniu, obo-
wigzana jest poda¢ do wiadomosci ptatnika nasuwa-
jace sie watpliwosci.

Obowigzek ten obcigza wiadze przy wymiarze za-
réwno podatku dochodowego, jak i przemystowego.
Ordynacja przewiduje, obok zeznah (fasji) ptatni-
kéw, zeznan Swiadkéw i biegtych, rowniez ogledzi-
ny lokalne i lustracje przedsiebiorstw. Sprawozdanie
stanu $wiadectw przemystowych odbywaé¢ sie ma od-
rebnie, niezaleznie od wiasciwej lustracji gospodar-
czej. Lustracja odbywac sie ma w ten sposéb, by od-
tworzyta ona mozliwie wiernie stan gospodarczy lu-
strowanego przedsiebiorstwa-z uwzglednieniem ru-
chu w przedsiebiorstwie.

Sytuacja ptatnikéw, prowadzacych ksiegi handlo-
we lub gospodarcze, ulega znakomitemu polepszeniu,
gdyz ustawa podnosi ksiegi do poziomu dowodu zu-
peinego, o ile odpowiadajg one wymogom prawidto-
wego i rzetelnego ksiegowania.

O dokonanym wymarze wiadza winna zawiadom
ptatnika zapomoca nakazu phatniczego. Na podkres-

¢



lenie zastuguje tutaj inowacja w postaci komasacji
wymiardéw i objecia, o ile moznosci, kilku podatkéw
jednym nakazem.

Ptatnikowi zezwala sie na uiszczenie podatku dro-
ga potragcena (kompensacji) bezspornej i wymagalnej
pretensji wobec Skarbu Panstwa. Dotychczas nieure-
gulowana jednolicie instytucja przedawnienia wy-
miaru zostata rowniez odpowiednio unormowana.

W postepowaniu odwotawczem usankcjonowano
zasade jawnosSci przez natozenie na wiadze wymia-
rowe obowigzku”nietylko ustnego informowania p#tat-
nikébw o podstawach wymiaru, lecz réwniez udziela-
nia uzasadnienia wymiaru na pismie. Ptatnik zysku-
je w ten sposéb mozliwos¢ rzeczowego opracowania
Srodka odwotawczego i nalezytej obrony przed Ko-
misjg Odwotawczg. Przewidziano réwniez moznosé
stawiennictwa rekurenta przed Komisjg Odwotawcza
dla ztozenia ustnych wyjasnieri, warunkujac to pra-
WO uiszczeniem przezen stosunkowo nieznacznej o-
ptaty przy wniesieniu odwotania, przyczem optata

ta podlega zwrotowi w razie catkowitego lub cze-
Sciowego uwzglednienia $rodka odwotawczego.
Restrykacja ta ma na celu odstreczenie bezkry-

tycznego zadania wezwan przed Komisjg Odwolaw-
Czg W imie usprawnienia i przyspieszenia toku prac
tej komisji.

Nadaje sie prawo urzedom skarbowym rozstrzygac
odwotania od wymiaru podatkow we wiasnym za-
kresie, o ile w wyniku catkowitego lub czeSciowego
uwzglednienia odwotania wypadnie obnizy¢ podatek
o kwote, nie przekraczajgcg z+. 300. Od wydanego
w tymi trybie orzeczenia ptatnikowi wolno wniesc od-
wotanie do Il instancji.

Ordynacja naktada na wiadze wymiarowe i od-
wotawcze obowigzek zbadania nietylko poprzedniego
postepowania pod wzgledem jego legalnosci i stusz-
nosci, lecz takze przeprowadzenia dowoddéw, podnie-
sionych w odwotaniu. W ten sposdb stworzona zosta-
ta dostateczna rekojmia prawidtowosci postepowania
przy wymiarze podatkow.

Od orzeczen, zapadtych w Il instancji, przystugu-
je prawo skargi do Najwyzszego Trybunatu Admi
nistracyjnego.

Nadto ustawa wprowadza dotychczas nieznany na-
szemu ustawodawstwu podatkowemu $rodek prawny
w postaci zazalen, czyli skarg incydentalnych.

W postepowaniu szczeg6lnem spotykamy inowacje
w postaci wznowienia postepowania na wniosek ptat-
nika i z urzedu w wypadkach, gdy wymiar oparto na
sfalszowanych dokumentach, falszywem Swiadectwie,
przekupstwie lub innym czynie karalnym, ustalonym
prawomocnym wyrokiem sgdowym.

W dziale tym uregulowano réwniez kwestje odro-
czen, sptat ratalnych i umorzen podatkéw oraz prze-

widziano szczegdlny tryb postepowania w odniesieniu
do nadptat.

Na wzdlr przepisébw prawa cywilnego unormowano
materje odpowiedzialnosci osob trzecich za podatek.

Wreszcie usystematyzowano i unormowano Szereg
przepisdw natury formalno-porzgdkowej, odnosza-
cych sie do poszczeg6lnych faz postepowania podat-
kowego.

Na uwage zastuguje tu kwestja terminéw, spodob
ich obliczania itd.

Odrebny dziat stanowig przepisy karne.

W dziale tym spotykamy kodyfikacje przepisow
karnych materjalnych i formalnych i w ten sposob
powstaje jednolity kompleks norm karnych, regu-
lujacych zagadnienia, powstajgce na tle przestepstw
podatkowych.

Przestepstwa podatkowe dzielg sie na wystepki i
wykroczenia podatkowe, zaleznie od surowosci sank-
cji karnej za dane przestepstwo. Hotdujgc zasadzie
ustalania prawdy materjalnej, ordynacja nakazuje
szczegOtowe rozwazenie istoty przestepstwa i szkody,
stosunkéw majatkowych, pobudek i sposobu dziata-
nia sprawcy oraz wszystkich okolicznosci obcigzaja-
cych i fagodzacych.

Przepisy z zakresu postepowania w sprawach
karno - podatkowych okreslajg wiasciwos¢ wiadz,
spos6b wszczynania i prowadzenia postepowania >+
raz tryb wydawania orzeczerh karnych. Zasadniczo
postepowanie w sprawach karno-podatkowych
wszczyna i prowadzi wiadza skarbowa | instanciji,
jednakze, gdy wypadnie wymierzy¢ kare pozbawie-
nia wolnosci, sprawa podlega przekazaniu do wiasci-
wego sadu.

Wiadza skarbowa ma obowigzek przestuchaé ob-
winionego przed wydaniem orzeczenia i informowaé
go o przebiegu dochodzenia i zebranych dowodach
winy. Orzeczenie wydaje sie na pismie, analogicznie
jak w postepowaniu karno-sgdowem. Przewidziano
réwniez mozno$¢ odwotania sie do wyzszej instancji
wiadzy skarbowej lub skierowania sprawy na droge
postepowania sgdowego.

Instancja odwotawcza orzeka na podstawie usta-
lonego w | instancji stanu faktycznego i w miare po-
trzeby uzupetnia postepowanie dowodowe.

W wypadku ujawnienia nowych, nieznanych
przedtem okolicznosci faktycznych, moze nastgpic
wznowienie postepowania, zakoficzonego prawomoc-
nem, juz skazujgcem, orzeczeniem wiadzy skarbo-
wej.

Tak oto przedstawiajg sie w zarysie najwazniejsze
instytucje, uregulowane przez ordynacje podatkowa,
ktéra unifikuje przepisy formalne i karno-podatko-
we, i w ten sposéb wypetnia dawno odczuwang luke
w dziedzinie naszego rodzimego ustawodawstwa po-
datkowego.



ZRODLO DOCHODU
A OBOWIAZEK PODATKOWY

WYROK N. T. A. | GLOSSA
PROF. J. MICHALSKIEGO

ZapowiadaliSmy w ostatnim numerze str. 12), zew
nawigzaniu do ogtoszonego rdwnoczesnie artykutu
p. Jul/ana tady p. t. Wygas$niecie zZrédta
dochodu a zgas$niecie obowigzku po-
datkowego, podamv niebawem do wiadomosci
Czytelnikdéw dotyczacy tej materji wyrok Naj-
wyzszego Trybunatu Administracyjnego, opubliko-
wany w Nr. 4 czasopisma Orzecznictwo Sa-
dow Najwyzszych (w sprawach podatkowych
i administracyjnych) i zaopatrzony glossa krytycz-
ng prof. Jerzego Michalskiego, b. Ministra Skarbu.

Czynigc zado$¢ zapowiedzi, przytaczamy ponizej

ograniczone i ktérym ptatnik podlega, mimo zgasniecia abstrak.
cyjnego obowigzku podatkowego, tak diugo, poki wszystkie
jego konkretne, z tego obowigzku wynikte zobowigzania nie
beda skonsumowane. W szczegdlnosci, o ile chodzi o obowiagzek
sktadania zeznania o dochodzie, jasny przepis art. 50, naka-
zujacy sktadanie zeznan tym ptatnikom, ktérych dochéd z roku
poprzedzajacego rok podatkowy podlega opodatkowaniu, sta-
tuuje w sposéb niewatpliwy obowigzek zlozenia zeznania takze
i w tym przypadku, gdy w roku podatkowym, juz dochodu nie
osiggneli, a zatem ich obowigzek podatkowy z uptywem roku
poprzedzajgcego rok podatkowy zgast.

Powotanie sie za$§ na przepis § 143 rozp. wykon, jest juz z
tego powodu niewtasciwe, iz przepis ten — jak wyraZznie z jego
treci wynika — nie odnosi sie do dochodéw fundowanych.

W ten spos6b N. T. A. odpowiedziat negatywnie
na pytanie prawne: czy wygasniecie Z7ro-

dta dochodu powoduje zgas$Sniecie
obowigzku podatkowego w zakresie
podatku dochodowego?

Ustep wyroku N-T- A. (sprawa LWH®pwdzie teza, ustalona przez N. T. A., dotyczy

1

6498129 - wyrok z 27.11.1934°r.), ktérego tematem
byta kwestia, czy obcokrajowiec wsnotwiasciciel nie-
ruchomosci, ktory udziat swoj sprzedat w grudniu
1927 r. i wyjechat z Polski, obowigzany byt zlozy¢
w roku 1928 zeznanie podatkowe — z tytutu docho-
du, jaki osiggnat z wspomnianej nieruchomosci w
roku 1927?

Na pytanie to N. T. A. odpowiedziat twierdzaco,
a w zwigzku z podniesionemi na rozprawie argu-
mentami. wysnutemi z przepiséw 88 140, 143 i 108
rozporzadzenia wykonawczego do ustawy o podatku
dochodowym, — przeprowadzit nastepujacy wywod
prawny:

§ 140 rozp. wykon, okre$la poczatek i koniec obowiazku po-
datkowego. Obowigzkiem podatkowym jest niewatpliwie ab-
strakcyjne zobowigzanie do poniesienia ciezaru podatkowego,
zwigzane przez przepis ustawowy z zaistnieniem pewnego stanu
faktycznego w odréznieniu od zobowigzania podatkowego,
bedacego juz skonkretyzowanem w sposéb prawem przepisany
i wymagalnem roszczeniem Panstwa. Ot6z obowigzek podatko-
wy w odniesieniu do podatku dochodowego okreslajg art. 1 do
6 ustawy o podatku dochodowym, stanowigce, iz podatkowi te-
mu podlegajg osoby fizyczne i prawne, blizej okre$lone, osig-
gajace rowniez blizej temi przepisami okres$lone dochody. Kon-
kretne za$ zobowigzanie podatkowe powstaje w mys$l art. 13
i 87 ustawy w terminach ptatnosci, okre$lonych w ustawie, a
przypadajacych kalendarzowo na t. zw. rok podatkowy, t. j.
rok nastepny po roku, w ktérym =zostaty osiagniete dochody,
czyli w ktérym ziscity sie warunki zaistnienia obowigzku po-
datkowego. Zgodnie z temi przepisami ustawy okre$la rozporza-
dzenie wykonawcze w § 1 tre$¢ obowiazku podatkowego, a w
§ 140 czas jego powstania i zgasniecia, regulujgc odrebnemi
przepisami sposéb i czas powstania konkretnego zobowigzania
podatkowego. W rzedzie tych ostatnich przepiséw stoi cytowa-
ny przez strone skarzaca przepis 8§ 108, odnoszacy sie jedynie
do proceduralnych obowigzkéw podatnika, oczywiscie niezalez-
nych od rozmiaréw obowigzku podatkowego tegoz podatnika
w momencie dopetniania tych formalnych i proceduralnych
konsekwencyj istnienia obowigzku podatkowego w okresie mia-
rodajnym w mysl art. 13.

Okolicznosc, ze wymiar i ptatno$¢ podatku od tego dochodu
z tego okresu nastepuje dopiero po zgasnieciu obowigzku po-
datkowego jest oczywistym wynikiem postanowien formalnych
i proceduralnych ustawy, ktérych zastosowanie nie jest czasowo

bezposrednio tylko obowigzku ztozenia zeznania, ale
z przytoczonego wywodu wynika, ze N. T. A. stoi
na stanowisku, ze obowigzek ten jest korelatywnie
powigzany z konkretnym obowigzkiem uiszczenia
przypadajgcego podatku.

Prof. Jerzy Michalski w glossie swej zaznacza, ze
omawiany temat powinien by¢é wszechstronnie o-
Swietlony w literaturze i jaknajrychlej autoryta-
tywnie w drodze prawodawczej unormowany, a to
ze wzgledu na jego praktyczng doniosto$¢ i zywotng
w chwili obecnej aktualnos¢.

W ustawie polskiej kwestja nie jest uregulowana
i Autor glossy stwierdza istnienie niewatpliwej w
tym wzgledzie luki. Natomiast intencja prawodawcy
wyraznie przebija z przepisu 8 140, ust. 2, rozpo-
rzagdzenia wykonawczego, ktory gtosi, ze obowigzek
podatkowy gasnie... z konncem tego roku, w ktérym
zaistniaty okolicznosci, uzasadniajgce zgasniecie
obowigzku podatkowego. Ale jest to tylko przepis
wykonawczy, z ktdresro jednak w tgcznosci z brzmie-
niem art. 1 ustawy, stanowigcego o obowigzku po-
datkowym w czasie terazniejszym, wolno domniemy-
wac, ze konkretny obowigzek podatkowy gasnie
z koncem roku, w ktérym zgasto zrodto dochodu,
jako tez idea ,,abstrakcyjnego” obowigzku podatko-
wego, wbrew wywodom N. T. A., jest obca naszej
ustawie o podatku dochodowym.

Stanowisko N. T. A. uwaza Autor glossy za ,rze-
czowo nieuzasadnione”, a motywy orzeczenia — za
nieprzekonywujace, powotujgc sie na teorje (t. zw.
Quetlentheorie, gloszgca, ze nie nalezy przy
opodatkowaniu uwzgledniaé dochodu z tego Zrodia,
ktére nie istniato z poczatkiem roku podatkowego)
i stwierdzajgc, ze N. T. A. poszedt po linji wykia-
dni ustawy w duchu pro fisco.

Autor stwierdza, iz ustawa polska stoi niewatpli-
wie na stanowisku,... ,Zze przedmiotem podatku do-
chodowego jest wogole dochdéd roku podatkowego,
a tylko z technicznych wzgledéw za podstawe opo-
datkowania i okreslenia wysokosci podatku ustawo-
dawca uznaje dochdd roku poprzedzajgcego rok po-
datkowy, ktére to dwa pojecia sg atoli zupetnie roz-
neCC
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Sad polubowny. — Strony w granicach swej zdolnosci do sa-

modzielnego zobowigzywania sie moga zawrze¢ umowe o
oddanie sporu pod rozstrzyniegcie sadu polubownego (za-
pis na sad polubowny). Dopdki strony obowigzuje taka
umowa, nie mozna zgda¢ rozpoznania sporu przez sad pan-
stwowy (art. 479).

Zapis na sad polubowny musi byc sporzadzony na pis-
mie i podpisany przez obie strony, W zapisie oznaczy¢
nalezy dokfadnie przedmiot sporu, badz stosunek prawny,
z ktérego spor wynikt lub wynikngé moze. Zmiany i uzu-
petnienia w zapisie wymagajg tej samej formy co i zapis
(art. 480). Sedziego polubowneog (arbitra) wyznaczy¢ moz-
na badz w samym zapisie, bagdZ po jego sporzadzeniu. Kaz-
da strona wyznacza jednego sedziego, a wyznaczeni sedzio-
wie wybiorg przewodn. sadu polubownego (superarbi-
tra), o ile zapis inaczej nie stanowi (art. 481). Sedzig po-
lubownym nie moze by¢ sedzia panstwowy (art. 482).

Strona, ktéra wyznaczyta sedziego polubownego, zawia-
domi o tem przeciwnika, wzywajac go, aby w ciggu tygod-
nia réwniez wyznaczyt sedziego polubownego i zawiado-
mit ja o swym wyborze.

Zawiadomienia dokonywa sie przez notarjusza lub listem
poleconym (art. 483). Jezeli wyznaczenie sedziego polu-
bownego nalezy wedtug zapisu do osoby trzeciej, moze ja
0 to wezwaé kazda strona w tenze sposob (art. 483). Je-
zeli wezwany nie wyznaczy w terminie sedziego, albo gdy
nie zgodza sie na wybér superarbitra sedziowie, wyznacza
go na wniosek strony sad panstwowy (art. 485). Z waznych
przyczyn sedzia polub, moze sie zwolnic od przyjetego obo-
wigzku (art. 487). Sedzia polubowny ma prawo do wyna-
grodzenia (art. 490). Moze by¢ piSmienna umowa rozwig-
zujaca zapis (art. 491). Zapis traci moc, jezeli przy wyda-
waniu wyroku nie mozna osiggng¢ jednomys$lnosci lub
wiekszosci gtoséw (art. 491).

Tryb postepowania przed sgdem polubownym moga
okresli¢ i same strony. Jezeli tego nie uczynity do chwili
przyjecia obowigzku przez sedziéw polubown. tryb poste-
powania okres$li wedtug swego uznania sad polub. (art. 494).
Sad polubowny nie moze odbiera¢ przysiegi od Swiadkow
1 biegtych, ani stosowa¢ $rodkéw przymusowych, mo-
ze sie jednak zwr6ci¢ oto do sadu grodzkiego (art. 49;).

Wyrok Sadu Polubownego zawiera¢ powinien oznacze-
nie zapisu na sad polubowny, miejsce i date wydania wy-
roku, imiona i nazwiska stron i sedziéw, rozstrzygniecie
zadan stron i powody, ktdremi kierowal sie sad przy wy-
daniu wyroku, chyba, ze zapis uwalnia od ich przytacza-
nia (art. 498). Wyrok podpisujg wszyscy sedziowie (art.
499). Jezeli ktorykolwiek z sedziéw odmoéwi podpisu lub
nie moze podpisa¢ wyroku, pozostali zaznaczaja to na sa-
mym wyroku. Wyrok, podpisany przez wiekszosc sedziow,
ma takg sama moc, jak podpisany przez wszystkich (art.
499).

Sad polubowny doreczy obu stronom odpisy wyroku,
podpisane przez sedziéw tak, jak oryginaly za dowodem
doreczenia na pismie. Sad polubowny ztozy w sadzie pan-
stwowym oryginat wyroku badZ ugody wraz z dowodami
doreczenia, zapisem i innemi dokumentami (art. 500).

Od wyroku sadu polubownego niema odwotania. Ta-
kiez samo znaczenie ma ugoda, zawarta przed sagdem po-
lubownym, jezeli jg podpisaty strony i wszyscy sedziowie
polubowni (art. 501).

Sad panstwowy wyda na wniosek strony postanowienie
0 wykonalnoéci wyroku lub ugody i zaopatrzy je odpo-
wiednig klauzulg (art. 502). Skarga o uchylenie wyroku
moze nastapi¢ w przypadkach, wskazanych w art. 503
1 nast.

Wyroki sadu polubownego i ugody, zawarte przed tym
sagdem, gdy chodzi o przeniesienie prawa wiasnosci nie-
ruchomosci ziemskiej lub uregulowanie stuzebnosci, sg wy-
konalne dopiero po ztozeniu przez strone dowodu zgody
wiasciwych wiladz ziemskich, jezeli przedmiotem wyroku
lub ugody jest czynno$¢ prawna, wymagajgca wedtug
przepisbw obowigzujacych zezwolenia tych wiadz (art. IX
przep. wpr. K. P. C)).

W sprawach, rozstrzygnietych przez sad polubowny
przed wejsciem w zycie Kodeksu Post. Cyw., postepowanie
przed sadem panstwowym odbywaé sie bedzie wedlug

przepisow dotychczasowych (art. XLIIl przep. wpr. K.
P. C).

Sekwestr. — W sprawach o prawo wiasnosci lub o inne pra-
WOo rzeczowe mozna ustanowi¢ w drodze zabezpieczenia se-
kwestr.

Sekwestr bedzie wykonywany wedtug przepiséw o za-
rzadzie przymusowym ze zmianami nastepujgcemi:

1) dtuznik nie moze by¢ ustanowiony zarzadca;

2) jezeli przedmiotem sekwestru jest dom, w ktérym za-
mieszkuje diuznik w czasie ustanowienia sekwestru, miesz-
kanie to nie bedzie wyjete z jego uzytku;

3) dochdéd po potragceniu wydatkéw zarzadca sktada do
depozytu sadowego (art. 862).

Statku i spotki okretowej egzekucja — art. 754.

Sprawy handlowe. — Art. 217 i nast.

Sprawa o wydanie przedmiotu najmu w terminie, w ktérym
najem wygasa, moze by¢ wniesiona do sadu jeszcze przed
tym terminem (art. 385).

Sprostowanie wyroku. Sad moze na posiedzeniu niejawnem
sprostowa¢ w wyroku niedoktadno$ci, omytki pisarskie,
rachunkowe, lub inne oczywiste omyitki, zadajac, w ra-
zie potrzeby, wyjasnienia stron lub zarzadzajgc rozprawe
(art. 369).
protokétu. — Strony moga zada¢ sprostowania lub uzu-
petnienia protokétu, przyczem od zarzadzenia przewodni-
czacego mozna odwota¢ sie do sadu, na ktérego postano-
wienie niema zazalenia (art. 177).

Sprzedaz ruchomosci z wolnej reki. — W kazdym stanie po-
stepowania, jednak nie wcze$niej niz po uplywie dwdch
tygodni od zajecia, komornik moze na wniosek jednej ze
stron i po wystuchaniu drugiej strony sprzedaé zajete ru-
chomosci z wolnej reki za cene, ktéra musi by¢ co naj-
mniej o 1/4 wyzsza od sumy oszacowania (art. 618).

Sprzedaz z wolnej reki nieruchomosci po zajeciu — nie ma
wplywu na dalsze postepowanie egzekucyjne. W chara-
kterze dtuznika moze w postepowaniu tem uczestniczy¢ na-
bywca. W kazdym razie czynnosci egzekucyjne sa wazne
zarbwno w stosunku do diuznika, jak i w stosunku do na-
bywcy. Inne zmiany w stanie hipotecznym, ktére zajda



po dokonaniu wpisu o wszczeciu egzekucji, nie maja
wplywu na dalsze postepowanie egzekucyjne (art. 662).
»Wszelkie akty, dokonane po wpisie o wszczeciu egze-
kucji, zapomocg ktérych obcigzono nieruchomo$¢ prawem
rzeczowem, sg wobec nabywcy z przetargu bezskuteczne,
bo inaczej mogtyby one utrudni¢, a nawet udaremnié
sprzedaz licytacyjng nieruchomos$ci, na wniosek nabywcy
(z przetargu) nalezy je wiec wykres$lic w mys$l art. 729
§ :2“ (pr. Allerhand. K. P. C. czeé¢ Il. post. egz. str. 331).
Zajetg nieruchomo$¢ pozostawia sie w zarzadzie dtuznika.
Na wniosek wierzyciela lub innej osoby, ktéra ma pra-

wo do zaspokojenia z zajetej nieruchomos$ci (a wiec nie
z urzedu) sad odejmie diuznikowi zarzad i ustanowi
zarzadce.

Czysty dochéd, osiggniety od chwili opisu — do dnia
przejscia wiasnosci sprzedanej nieruchomosci na nabywce,
uniewaznienia umoéw, dotyczacych tej nieruchomosci lub
nie (art. 663 8 :1 — pordéwnaj art. 758 i nast.), dolacza
sie do ceny, ktéra bedzie uzyskana za nieruchomosé
(art. 663).

Od chwili zajecia dtuznik nie moze zbywaé ani zasta-
wiaé¢ rzeczy, bedacych przynalezno$ciag zajetej nierucho-
mosci z wyjatkiem takiego zbycia, Kktére jest niezbedne
dla podtrzymania prawidtowego gospodarstwa (art. 664).

W ierzyciel albo inna osoba, majgca prawo do zaspoko-
jenia z zajetej nieruchomosci, jak réwniez nabywca nie-
ruchomos$ci na licytacji moze w drodze powdédztwa zadaé
uniewaznienia umoéw, dotyczacych tej nieruchomosci lub
nawet tylko jej przynaleznos$ci, jezeli kontrahent diuznika
dziatat w ztej wierze (art. 665).

Patrz réwniez: Dzierzawa.

Sprzedaz nieruchomosci celem zniesienia wspotwiasnosci  w
drodze dziatbw na zgodny wniosek wspdtwiascicieli
w przypadku, gdy chocby jeden z nich jest matoletni lub
ubezwiasnowolniony, moze nastgpi¢ tylko woéwczas, gdy
opiekun bedzie upowazniony do wyrazenia zgody uchwatg
rady familijnej, zatwierdzong przez sad. Z zachowa-
niem tych warunkéw dopuszczalne jest stosowanie przepi-
su art. 835 K. P. C. (XXIV przep. wpr. o sad. post. egz.).

Sprzedaz nieruchomosci wstrzymuje sie z urzedu do czasu
uprawomocnienia sie wyroku (art. 414).

Sprzedaz przez licytacje czesci nieruchomos$ci. — Dtuznik nie
pézniej niz podczas opisu i oszacowania moze zlozy¢
wniosek, aby na licytacje wystawiona byta tylko wydzie-
lona z nieruchomos$ci cze$¢, ktérej cena wywotania wy-
starcza na zaspokojenie wierzyciela egzekwujgcego. Wnio-
sek bedzie rozstrzygniety po oszacowaniu nieruchomosci
(art. 669).

Stronie nieznanej z miejsca pobytu pismo procesowe dorecza
sie do rgk kuratora, ustanowionego do zastepowania nie-
obecnego. Takiego kuratora ustanawia przewodniczacy
na wniosek strony oraz ogfasza o tem przez obwieszczenie
publiczne w budynku sadowym i urzedzie gminnym,
w sprawach za$ wiekszej wagi nadto w Dzienniku Urze-
dowym Ministerstwa Sprawiedliwo$ci, a wedtug uznania
takze w gazetach (art. 157).

Smier¢ adwokata. — Art. 190.
petnomocnika. — Art. 194.
sedziego polubownego. — Art. 489.
strony. — Art. 96, 190, 557.

Swiadkowie. — Przy czynnosciach komornika winien by¢ je-
den lub dwaj $wiadkowie (art. 551).

Tajemnica zawodowa. — Art. 269, 285.
urzedowa. — Art. 269, 284.

Terminy. Ogdlne przepisy, dotyczace termindéw art. 180 i nast.

Bieg terminu rozpoczyna sie od ogtoszenia postanowie-
nia, w przypadku za$ gdy kodeks przewiduje doreczenie
postanowienia stronie z urzedu — od daty doreczenia
(art. 180).

Doreczenie z urzedu. Wypis wyroku z uzasadnieniem
powinien by¢ z urzedu doreczony stronom we wszystkich

sprawach, w ktérych wystepuje Prokuratoria Generalna
(art. 354 i 441). Nie z urzedu wyrok dorecza sie tylko
stronie, ktéra we wiasciwym terminie zazgdata uzasad-

nienia wyroku (motywoéw) (354), wiasciwie za$ ma tu
miejsce nie doreczenie wyroku, lecz tylko zawiadamia sie
strong o przygotowaniu uzasadnienia (389). Wyrok wraz
z uzasadnieniem powinien by¢ sporzadzony na pismie w
ciggu dwdch tygodni od ogtoszenia sentencji, jezeli, jak

to juz zaznaczono, zazadata tego strona przed uplywem
tygodnia od ogtoszenia sentencji (350). Nalezy zatem
w ciaggu tygodnia od chwili ogtoszenia sentencji wyro-

ku zamoéwi¢ wyrok z uzasadnieniem (motywami).

Przy obliczaniu terminu nie wlicza sie dnia, od ktérego
bieg terminu sie rozpoczyna (181). Terminy, oznaczone
na tygodnie, miesigce lub lata, koncza sie w dniu, odpo-
wiadajgcym nazwa lub datg poczatkowemu dniowi ter-
minu, a gdyby takiego dnia w ostatnim miesigcu nie byto,
w ostatnim dniu tegoz miesigca. Koniec terminu, ktéryby
miat uptyna¢ w niedziele lub w dzien ustawowo uznany
za Swieto powszechne, przypada na nastepny dzien po-
wszedni. Oddanie pisma w polskim urzedzie pocz-
towym jest réximoznaczne z wniesieniem go do sadu (181).

Termin apelacji od wyroku Sadu Grodzkiego — dwutygodnio-
wy (art. 418 i 393). Termin ten liczy sie od dnia zawia-
domienia strony, ze wyrok z uzasadnieniem zostat sporza-
dzony czyli ze motywy wyroku sg juz gotowe (389). Dla
zachowania terminu apelacji nalezy w ciggu tygodnia od
chwili ogtoszenia sentencji wyroku zaméwi¢ tenze wyrok
z uzasadnieniem (350, 393 i 418). W sprawach, w ktérych
wyrok dorecza sie z urzedu 354), termin do apelacji li-
czy sie od dnia doreczenia wyroku z uzasadnieniem (393).
W sprawach, w ktérych warto$¢ przedmiotu sporu nie
przewyzsza stu ztotych, apelacja jest dopuszczalna tylko
z przyczyny niewazno$ci (418 p. 3).

Termin apelacji od wyroku Sgdu Okregowego — dwutygod-
niowy. Patrz jak wyzej co do apelacji od wyroku Sadu
Grodzkiego (art. 393, 354, 389, 350). Skarge apelacyjng
wnosi sie do Sadu Okregowego (393).

Termin zaskarzenia postanowienia Sadu Okregowego — tygod-
niowy (art. 419). Od kiedy ten termin biegnie, czy od
chwili ogtoszenia postanowienia, czyli tez na zasadzie
przepiséw, dotyczacych apelacji od wyrokéw Sadéw
Okregowych (393, 384, 350), jest to kwestja sporna.

Termin sprzeciwu na wyrok zaoczny Sadu Grodzkiego — dwu-
tygodniowy od doreczenia pozwanemu (363).
od wyroku zaocznego Sadu Okregowego — dwutygodnio-
wy od doreczenia wyroku (363).
odpowiedzi na skarge apelacyjng lub do zatozenia skargi

apelacyjnej wzajemnej — dwutygodniowy od doreczenia
skargi apelacyjnej (397).
kasacji — miesieczny od doreczenia wyroku stronie skar-

zacej (art. 428). Porzadek przedwstepny jak przy apela-
cji — art. 441.

odpowiedzi na kasacje — w ciggu dwu tygodni od dore-
czenia skargi kasacyjnej (430).

licytacji nieruchomos$ci — nie wczeséniej, niz po uplywie
dwu miesiecy od ukonczenia opisu i oszacowania nieru-
chomosci (art. 678).



licytacji ruchomoséci — (art. 599) — miedzy 15 a 30 dniem
od daty zajecia lub od daty zgtoszenia przez wierzyciela
wniosku o sprzedaz, jezeli wniosek ten byt zgloszony po
zajeciu (art. 599) — wczesniejszy, jezeli zajete rzeczy ule-
gaja zepsuciu (tenze art. 599).

nadlicytacji nieruchomosci — w ciggu tygodnia od dnia
przybicia (art. 725).

obwieszczeh o licytacji nieruchomosci — przynajmniej
na miesigc przed terminem licytacji (art. 681).

obwieszczen o licytacji ruchomo$ci — najpézniej na trzy
dni przed licytacjg (art. 603).
do opisu nieruchomo$ci — po uplywie miesigca od daty

doreczenia diuznikowi wezwania do zaptaty diugu (art.
666), doreczenia za$ i obwieszczenia powinny by¢ dokonane
nie pozniej, niz na dwa tygodnie przed
(art. 668).

do skargi na przybicie nieruchomos$ci — tygodniowy od
chwili przybicia (art. 724 i 419).

skargi na czynno$ci komornika — tygodniowy od daty
czynnoséci, a w przypadku gdy strona przed dokonaniem
czynnoséci zadata zawiadomienia o niej — od daty dorecze-
nia (512).

skargi o uchylenie wyroku Sgdu Polubownego — mie-
sieczny od doreczenia wyroku (art. 504).

skargi na podstanowienie Sgdu Okregowego, jako tez na
zarzadzenie przewodniczacego, o ile kodeks nie zawiera
odmiennego przepisu — tygodniowy (art. 419).

skargi na przysadzenie nieruchomo$ci — tygodniowy od
daty postanowienia o przysadzeniu — art. 728 i 419).
uiszczenia ceny nabycia nieruchomosci na przetargu — w
ciggu 2 tygodni po uprawomocnieniu sie postanowienia
0 przybiciu z ustawowemi odsetkami od dnia przybicia
(690).

do wnoszenia zarzutéw przeciwko planowi podziatu sumy,
uzyskanej z egzekucji — w ciagu 2 tygodni od zawiado-
mienia o sporzadzeniu podziatu (art. 791), a na postano-
wienie sadu, zatwierdzajgc plan podzialu — jeden ty-
dzien (792 i 419).

zazalenia na postanowienie co do nadania klauzuli wy-
konawczej liczy sie dla wierzyciela od daty wydania mu
tytutu wykonawczego lub postanowienia odmownego, a dla
dtuznika od daty doreczenia mu zawiadomienia o wszcze-
ciu egzekucji, a jest on tygodniowy (419 i 538).
zgtoszenia wierzytelnosci do podziatu ceny, otrzymanej na
licytacji nieruchomo$ci — nie p6Zniej, niz w dniu upra-
womochienia sie postanowienia o przysadzeniu (799), przy-
czem wierzyciel winien ztozy¢ tytut wykonawczy z dowo-

terminem opisu

dem doreczenia dituznikowi wezwania do zaptaty,
badz dowo6d  zabezpieczenia  powdédztwa, a pracow-
nicy dokumenty, stwierdzajace ich  naleznosci za
prace w sprzedanej nieruchomosci. W braku osob-
nego zgloszenia wierzytelnoSci i inne prawa beda

uwzglednione w podziale, jezeli sg udowodnione wycig-
giem z ksiegi hipotecznej lub innym, ztozonym w aktach
dokumentem (tenze artykut).

Towarzystwa kredytowego uprawnienia szczegdlne co do egze-

kucji pozostajg w swej mocy (art. 11l egz.).

Tytutu wykonawczego utrata. — Ponowne wydanie jedynie

z mocy postanowienia Sadu po przeprowadzeniu rozpra-
wy (art. 537).

wydanie ponowne lub kilku tytutbw — w razie potrzeby
prowadzenia egzekucji na rzecz kilku osob lub przeciwko
kilk” osobom (536 i 537).

Umowa o wiasciwos$¢ sadu jest dozwolona,

zwrot wierzycielowi, jezeli po ukoiczeniu postepowania
egzekucyjnego $wiadczenia, objete tytutem, nie zostaly
zaspokojone catkowicie (555).

Tytut wykonawczy. Po ukonczeniu postepowania egzekucyjne-

go nalezy na tytule wykonawczym zaznaczy¢ wynik egze-
kucji i tytut zatrzyma¢ w aktach (555).

Ubogich prawo. — Art. 112 i 123.

Ugoda w sprawie sadowej. — Do zawarcia ugody, zrzeczenia

sie i uznania — potrzebna jest zgoda wszystkich spétucze-
stnikéw sporu (art. 70).

Strona ma prawo sama — bez udzialu petnomocnika —
zawrzeé ugode, zrzec sie swego roszczenia, albo uznaé za-
danie przeciwnika, chociazby nie wytgczyta tych czynno-
§ci z zakresu petnomocnictwa procesowego (art. 92).

Ugoda, zawarta przed Sadem panstwowym, ulega wyko-
naniu naréwni z wyrokiem (art. XXII przep. wpr. k.
p. C.

Umorzenie egzekucji — art. 562.

Umorzenie postepowania sgdowego — art. 375, 407, 204 (za-

wieszonego przez 3 lata).

ale tylko o odda-
nie Sadowi pierwszej instancji, ktory wedtug ustawy nie
jest wiasciwy, sporu juz wyniktego lub sporéw w przy-
sztosci wynikng¢ mogacych (przyczem wolno poddac¢ sado-
wi grodzkiemu sprawy, ktére ze wzgledu na warto$¢ przed-
miotu sporu nalezg do Sadu Okregowego), (art. 52), z wy-
jatkiem: spraw o prawo rzeczowe na nieruchomosci, o roz-
graniczenie, o zakldcenie posiadania nieruchomosci, o
dziat nieruchomosci, o odszkodowanie za wywiaszczenie
nieruchomosci, o stuzebno$¢ (art. 52 i 40), o prawo do
spadku, jako tez o roszczenia z rozporzadzeh na przypa-
dek Smierci, o dziaty spadkowe (art. 52 i 41), ze stosunku
spotki, badz innego zwigzku (art. 52 i 42), ze stosunku
matzenstwa, jezeli przynajmniej jedna ze stron ma oby-
watelstwo polskie (art. 52 i 43) oraz ze stosunku miedzy
rodzicami, a dzieémi (art. 52 i 44)\ dalej o ojcostwo i na-
jem (art. 52, 10), o prawa niemajatkowe, o szkody, jaka
wyrzadzity obywatelowi organy wiadzy panstwowej lub
samorzadowej przez dziatalno$¢ urzedowa, spraw ze sto-
sunkéw, dotyczacych ochrony prawa autorskiego, uzywa-
nia firmy lub nabycia przedsiebiorstwa handlowego, spraw
miedzy zainteresowang sp6tkg handlowga, a jej uczestni-
kami, zarzadcami lub innemi organami, miedzy samymi
uczestnikami oraz miedzy nimi, a zarzagdcami lub likwida-
torami, spraw z czynnos$ci gietdowych, z ochrony patentéw,
wzoréw i znakéw towarowych, z czynéw nieuczciwej kon-
kurencji, wreszcie ze stosunku ubezpieczenia, z wyjgtkiem
sporow o zaptate premji (art. 52 i 13).

Patrz réwniez: art. 5, dotyczacy przedstawicieli dyplo-
matycznych panstw obcych.

Uniewaznienie matzedstwa. — Patrz: Rozigczenie od stotu i
foza.
Uniewaznienie nabycia ruchomos$ci. — Nabywca nie moze do-

magaé sie uniewaznienia nabycia; nie moze réwniez zadaé
zmniejszenia ceny nabycia z powodu wad ruchomosci lub
z powodu pokrzywdzenia (art. 620).

nabycia nieruchomosci. — Takiz przepis (art. 696).

Uniewaznienia uméw, dotyczacych zajetej nieruchomosci moze

w drodze powddztwa zada¢ wierzyciel, albo inna osoba,
majaca prawo do zaspokojenia z zajetej nieruchomosci,
oraz nabywca nieruchomos$ci na licytacji, jezeli kontrahent
dtuznika dziatat w ztej wierze (art. 665).



Zwyczajne Walne Zgromadzenie lzby Notarjalnej w Wilnie odbedzie
sie dnia 27 maja 1934 r. o godz. 10-ej w gmachu Saddéw przy ul. Mickiewicza 36
z nastepujagcym porzadkiem dziennym:
1. Otwarcie Walnego Zgromadzenia i wybér Przewodniczgcego i Wiceprzewodniczacego,
2 asesorow i 2 sekretarzy.

2. Uchwalenie regulaminu Walnego Zgromadzenia Notarjuszow.

3. Sprawozdanie z dziatalnosci Rady Notarjalnej za okres czasu od dnia 1 lutego 1934
r. do dnia Walnego Zgromadzenia.

4. Sprawozdanie kasowe za tenze okres czasu.

5. Sprawozdanie z posiedzenn Konferencji Prezesow i Wiceprezesow Rad Notarjalnych.

6. Sprawa wydawnictwa pisma ,Przeglad Notarjalny ”.

7. Sprawa stworzenia funduszu zapomogowego oraz ubezpieczenia na wypadek S$mierci
lub niezdolnosci do pracy czionkow Izby.

8. Uchwalenie budzetu na rok administracyjny 1934/35 i wysokosci  miesiecznej skiadki.

9. Projekt statutu etyki notarjalnej.

10.  Wnioski czionkéw 1zby zgloszone do Rady Notarjalnej zgodnie z p. 6-tym art. 28
Prawa o Notarjacie.

Zwyczajne Walne Zgromadzenie Notarjuszéw lzby Notarjalnej w Ka-
towicach zwotane zostato na dzien 5 maja 1934 r. o godz. 16-tef w Katowicach z na-
stepujgcym porzadkiem dziennym:
1. Sprawozdanie Rady Notarjalnej z dotychczasowych jej czynnosci i zamkniecie rachun-
kowe za okres do 30 kwietnia 1934 roku.
2. Uchwalenie budzetu i wysokosci skfadki rocznej.
3. Sprawa utworzenia funduszu zapomogowego oraz ubezpieczenia na wypadek Smierci
tub niezdolno$ci do pracy cztonkéw Izby.
4. Inne sprawy ogolne.
5. Regulamin Walnych Zgromadzen Izby Notarjalnej w Katowicach.
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OSTATNIE KOLEGJUM
B. IZB NOTARJALNYCH
WE LWOWIE | PRZEMYSLU

Ostatnie Zwyczajne Zgromadzenie Kolegjum No-
tarjuszow Lwowskiej lzby Notarjalnej odbyto sie
w dniu 25 marca 1934 r. w obecnosci 130 notarju-
szow.

Prezes Izby Not. Sokol powitat zebranych i, stwier-
dziwszy legalno$¢ zwotanego Zgromadzenia, wezwat
sekretarza lzby do odczytania protokdtdw Zgroma-
dzen z 5. czerwca i 14. sierpnia 1932.

Na wniosek Not. Daszkiewicza uchwalono zanie-
cha¢ odczytania protokétdw i przyjaé je do zatwier-
dzajacej wiadomosci.

Sprawozdanie z czynnosci lzby Notarjalnej za czas
od 15. sierpnia 1932 referowat Wice-Prezes Izby
Not. Nawrocki. Skresliwszy stosunki w notarjacie,
wsérdd jakich Izba przejeta urzedowanie i wérod kté-
rych przyszto jej pracowaé, podniost referent nawia-
zanie Scistego kontaktu z najwazniejszemi wiadzami
naczelnemi, liczne interwencje lzby u tych wiadz,
wspotprace z innemi zrzeszeniami notarjuszéw, co
wszystko wptyneto na prawidtowe ustosunkowanie
sie og6tu notarjuszéw lzby Lwowskiej do wiadz i
tychze do notarjuszéw.

W okresie sprawozdawczym wplyw aktow wy-
niést w 1932 roku 2468 aktéw, w 1933 roku 3222
aktow, w biezacym roku do 25 marca — 800 aktow.
Odbyto 20 sesji, zatatwiajgc kolegjalnie 658 spraw,
69 lustracji, 7 delegacji do Warszawy i 1 do Krako-
wa, przedstawiono 8 memorjatow Ministerstwu
Sprawiedliwosci w najaktualniejszych kwestjach, a
poza komunikowaniem réznych spraw za posredni-
ctwem wydawanych przez lzbe ,Wiadomosci Izbo-
wych* wydano 3 okélniki w sprawach ogdlnych. W
kwestji ubezpieczenia nadmienit referent o projek-
cie Izby, uchwalonymi przez Zgromadzenie Kolegjal-
ne 5. czerwca 1932, a ktéry, wskutek zmian w orga-
nizacji, wprowadzonych nowem prawem o notarja-
cie, nie zostat zrealizowany.

W koncu swego przemowienia podkreslit referent
dziatalno$¢ niezmordowang i zapobiegliwos¢ Prezesa
Izby Kazimierza Sokola i na tem zakonczytl swoje
sprawozdanie.

Gdy w otwartej przez Przewodniczgcego dyskusji
nikt gtosu nie zadal, Zgromadzenie przyjeto powyz-
sze sprawozdanie do wiadomosci.

Zamkniecie rachunkow lzb Notarjalnych Lwow-
skiej i Przemyskiej referowali Not. Moczulski (lzba
Lwowska) i Not. Dr. Typrowicz (Izba Przemyska).

Sprawozdania te, zawarte w ksiegach kontowych
jednej i drugiej lzby, a oparte na zbiorze alegatow

kasowych, przyjeto Zgromadzenie bez dyskusji do
zatwierdzajacej wiadomosci.

Sprawozdanie z administracji funduszu zasitko-
wego dla wdow i sierot po notarjuszach, wzglednie
asesorach i aplikantach notarjalnych referowat Not.
Ziemnowicz.

Fundusz ten tworzy sie: z kwoty 2 zt. od kazdej
wkiadki 17-ztotowej, z optat 20-groszowych od kaz-
dej liczby repertorjalnej, z optat 5-groszowych od
kazdego protestu wekslowego. Zasitki pobieraja:
26 0s6b po 60 zt. miesiecznie, 3 osoby po 40 zt. mie-
siecznie, 1 osoba 210 zt. miesiecznie (obecnie 150 zt.
miesiecznie), 1 osoba ISO zt. miesiecznie (obecnie 120
zt. miesiecznie). Wyptata 2 ostatnich zasitkow o-
piera sie na zapisach w kwotach 8.000 zi. i 15.000
zk., poczynionych z tego tytutu na rzecz Izby, w
szczegOlnosci jej funduszu zasitkowego.

Sprawozdanie powyzsze bez dyskusji przyjeto.

Imieniem obu Izb przedstawit Not. Moczulski
whniosek w kwestji przekazania majatku lzb nowej
Izbie Notarjalnej we Lwowie, na co Zgromadzenie
podjeto nastepujgcg uchwate:

Po mysli art. 138. prawa o notarjacie Wal-
ne Zgromadzenie upowaznia dotychczasowg |z-
be Notarjalng we Lwowie do przejecia majat-
ku Izby Kotarjalnej w Przemy$lu, oraz do prze-
kazania tak swego majatku, jakotez majatku
Izby Kotarjalnej w Przemys$lu nowej Izbie Ko-
tarjalnej we Lwowie.

Na wniosek czionka Komisji rewizyjnej Not.
Woycickiego Zgromadzenie Kolegjalne uchwalito
udzieli¢ ustepujgcym lIzbom Notarjalnym absolutor-
ium.

Na tem obrady Zgromadzenia Kolegjalnego za-
koriczono.

Z TOWARZYSTWA KANDYDATOW
NOTARJALNYCH WE LWOWIE

Dnia 29 kwietnia b. r. o godz. 10-ej rano odbyto
sie w sali Posiedzen Towarzystwa Szkoly Ludowej
we Lwowie Zwyczajne Walne Zgromadzenie Towa-
rzystwa Kandydatow Notarjalnych z nastepujgcym
porzagdkiem dziennym:

1) Zagajenie. 2) Odczytanie protokutu z ostatnie-
go Walnego Zgromadzenia. 3) Sprawozdanie Wy-
dziatu (Ref. Dr. Sawicki). 4) Sprawozdanie Kasowe
(Skarbnika i Komisji Rewizyjnej). 5) Referat Dr.
Kostorkiewicza p. t. ,,Stanowisko aplikanta i asesora
notarjalnego w Swietle nowego prawa o notarjacie".
6) Wybor 8-miu cztonkdw i 3-ch zastepcow Wydzia-
ku oraz cztonkéw Komisji Rewizyjnej. 7) Wnioski.

Sprawozdanie ze Zgromadzenia podamy w na-
stepnym numerze.



Notarjat zagranicg

ZE STOWARZYSZENIA
NARODOWEGO NOTARJUSZOW
FRANCJI

(w. n.). W zwigzku z dorocznem Walnem Zgro-
madzeniem Stowarzyszenia Narodowego — Panstwo-
wego Notarjuszéw Francji ('Association Na-
tionale des Notaires de Franc e), kto-
re odbyto sie w Paryzu w dniach 12 i 13 marca r. b.
i o ktérem pragniemy poinformowac¢ czytelnika pol-
skiego, — na wstepie kilka stdw o organizacji notar-
jatu francuskiego wogodle.

Nie moéwimy o powszechnie znanej organizacji
publiczno-prawnej w postaci izb notarjalnych (izb
dyscyplinarnych) przy kazdym trybunale cywilnym
pierwszej instancji, ktérej nadmierne w ten spos6b
rozproszkowanie musiato tembardziej prowadzi¢ do
prywatno-prawnego skupienia sit organizacyjnych
notarjatu francuskiego.

Wyrazem tego skupienia jest wtasnie Stowarzysze-
nie Narodowe, ktérego lokalnemi ekspozyturami or-
ganizacyjnemi sg Zwigzki NotarjuszOw powiatowe
(I*association d‘arrondissement) i
departamentalne (I‘association departe-
mentale). Jest rzeczg znamienng, ze podziat te-
rytorjum panstwowego Francji na 27 okregéw sgdow
apelacyjnych nie znajduje dotychczas odpowiednika
organizacyjnego w notarjacie, jakkolwiek moéwi sie
0 koniecznosci przegrupowania ustrojowego zaréwno
w zakresie prawno-publicznym, jak i w tonie same-
go Stowarzyszenia Narodowego.

Walne Zgromadzenie Stowarzyszenia obejmuje
delegatéw stowarzyszen lokalnych, ktérych w roku
biezacym reprezentowanych byto 292 z og6lng ilo-
Scig gtosow (w zaleznosci od liczebno$ci poszczegdl-
nych stowarzyszen) 704.

Sprawozdanie ogdlne z dziatalnosci Stowarzyszenia
wygtosit diugoletni zastuzony jego Prezes p. not.
Voituriez ktory po zlozeniu hotdu pamieci
zmartych w roku sprawozdawczym cztonkéw, omoé-
wit stanowisko i prace Rady Administracyjnej (le
Conseil d‘Administration — skladajacej
sie z 9 delegatow, wybranych przez zwigzki lokalne,
oraz 4 cztonkéw, wybieranych wprost przez Walne
Zgromadzenie) we wszystkich aktualnych sprawach
notarjatu francuskiego. Sprawy te sa nastepujace:

1. Wejscie w zycie ustawy o gwarancji zbiorowej
(la garantie coltective), ogtoszonej w
Dzienniku Urzedowym z dn. 27 stycznia r. b. pod
nazwa: toi garantissant le rembourse-
ment des depots effectues dans ies
etudes notariales (tres¢ tej ustawy nieba-
wem omoéwimy),

2. Prawo organizacji notarjalnych do wptywania
na mianowania notarjuszow. Obowigzujgca we
Francji ustawa notarjalna zastrzega prawo to izbom
notarjalnym, ale opinje ich niezawsze sg uwzgled-
niane, gtdwnie wskutek ich matej wagi gatunkowej,
jako ze, jak zaznaczyliSmy, obejmujg one nieznaczne
stosunkowo terytorjum trybunatu cywilnego pierw-
szej instancji. To tez Stowarzyszenie Narodowe wy-

stgpito z projektem utworzenia izb wyzszych (des
chambres superieures) po jednej na kaz-
dy okrag sadu apelacyjnego, do ktorychbv nalezato
wydawanie opinji o kandydatach do zawodu notar-
jalnego, a ponadto bytyby one drugg instancjg w sto-
sunku do istniejagcych izb. Jednakze Ministerstwo
Sprawiedliwosci uznato projekt ten za zbyt Smiaty i
oSwiadczyto sie, podzielajgc zasadniczo stanowisko
notarjatu, za utworzeniem izb departamentalnych.
Bytby to w kazdym razie znaczny krok naprzéd w
kierunku zespolenia ustrojowego notarjatu francu-
skiego.

3. Sprawa podwyzszenia taryf notarajlnych, ktérej
konieczno$¢ spowodowana jest miedzy innemi wzra-
stajgcemi obcigzeniami w zwigzku z nowemi ustawo-
wemi instytucjami w zakresie wspotdziatania no-
tarjatu. Sprawa jest w toku, narazie za$ przediuzone
zostalty w roku ubieglym na nastepne dwa lata tary-
fy, obowigzujace od roku 1927.

4. Rozszerzenie zakresu dziatalnosci notarjatu.
Sprawa ta znalazta przychylny wyraz w bedacym na
warsztacie prac legislacyjnych projekcie przymusu
formy notarjalnei w sprawach hipotecznych oraz w
dyskutowanym ostatnio w parlamencie projekcie u-
stawy, zmierzajagcym do zmiany niektérych przepi-
sow prawodawstwa o spotkach handlowych w zwigz-
ku z tak aktualng obecnie we Francji sprawg wzmo-
zenia ochrony oszczednosci. W dyskusji tej starty
sie dwa poglady: jeden zmierzat do wprowadzenia
kontroli poprzez sady handlowe, drugi — poprzez
rozszerzenie zakresu przymusowego udziatu notariu-
sza. Ten drugi poglad, ktory opierat sie na rekoj-
mi wiedzy prawniczej i moralnosci, jaka daje no-
tarjat, znalazt peine poparcie ze strony p. Ministra
Sprawiedliwosci i wiekszosci lzby Deputowanych,
przeciwko pogladowi pierwszemu, ktéry wysuwat
zarzut podrozenia czynnosci wskutek rozszerzenia za-

kresu przymusowego udziatu notarjusza. Wyjatki
z tej ciekawej dyskusji podamy osobno.

5. Inne sprawy legislacyjne: sprawa emerytur
zawodowycli (des retraites profession-
nelles), sprawa odgraniczenia majatku zawodo-

wego notarjusza, sprawa nowelizacji szeregu przepi-
sow Kodeksu Cywilnego itd.

6. Dziatalno$¢ instytucji pomocniczych notarja-
tu, grupujgcych sie przy Stowarz. Narodowem. W
braku miejsca nie mozemy dzi$ bardziej szczegdtowo
przedstawi¢ dziatalnosci catego szeregu istniejgcych
instytucji notarjatu francuskiego, o ktérych obszer-
nie mowiono na ostatniem Walnem Zgromadzeniu
Stowarzyszenia Narodowego. Uczynimy to moze
przy najblizszej okazji, narazie za poprzestanmy na
pobieznem wyszczegOlnieniu tych instytucji:
de Retraitedes Notaires
oraz Union Confraternel-
le i Retraite Professionnelle et Pa-
tronale desClercs de Notaires — or-
ganizacje, majace na celu zabezpieczenie starosci i
wzajemng pomoc notarjuszéw, oraz w wymienionej
na ostatniem miejscu instytucji — takze ich zastep-
cow;

b) Le Credit Notarial, spdtka akcyjna
o kapitale 100.000 frankéw, stworzona w celu skupu

a) Caisse
de France



zagrozonych kancelarji (instytucja specyficznie fran-
cuska) ;

c) La Mutuelle Notariale — instytucja
wzajemnego ubezpieczenia notarjuszéw;

d) Caisse d‘Atlocations Familial e—
organizacja ubezpieczenia pracownikéw notarjatu
oraz pomocy dla wdéw i sierot po zmartvch notarju-
szach (od 1.X.1934 r. instytucja ta o'“rta bedzie na
przymusie ustawowym);

e) L*Auxiliaire du
tralna instytucja w Paryzu, ktorej zadaniem
Swiadczenie réznych ustug oraz udzielanie porad
prawnych notarjuszom prowincjonalnym i ktora
przejeta czasopismo Stowarzyszenia Narodowego

Notariat — cen-

jest

(Bulletin de I‘A. N. — wychodzi dwa razy
W miesigcu);
f) Maison du Notariat, spotka akcyjna o

kapitale 1.500.000 frankéw, ktora nabyta za cene
przeszto 2 miljonéw frankéw i eksploatuje nierucho-
mos¢ w Paryzu, w ktérej mieszczg sie wszystkie or-
ganizacje i instytucje notarjatu francuskiego.

Oto imponujacy naprawde przeglad, $wiadczacy o
rozmachu organizacyjnym notarjatu francuskiego.

P. Prezes Voituriez w sprawozdaniu swem
podkreslit to ze stuszng dumg, stwierdzajac, ze no-
tarjat francuski posiadt motor wszelkich dziatan
zbiorowych w postaci coraz silniej zarysowujgcego
sie zmystu korporacyjnego.

W koncowych ustepach swego sprawozdania Pre-
zes Stowarzyszenia Narodowego wysungt nastepuja-
ce hasta, ktére przewodzi¢ majg notarjatowi francu-
skiemu:

Utrwalenie korporacji, pogtebienie zaufania pan-
stwa i kiijenteli, wspotdziatanie w ogdlnym rytmie
zycia prawno - spotecznego, polityka stusznosci '
sprawiedliwosci w stosunku do zastepcOw i pracow-
nikobw, modernizacia postepowania notarjalnego i
czynienie ufatwien kiijenteli (...toute facilite donnee
a la clientele des etudes est une victoire pour le
Notariat, si par ailleurs elle ne compromet en rien la
securite des transactions ni leur regularite de fond
et de forme).

A na zakoniczenie rzucit Prezes Stowarzyszenia ha
sto naczelne, ktore ujagt w dwuch stowach: jedn os$ ¢
i czyn! Hasto to prowadzi¢ winno ku przysztosci,
a prowadzi¢ bedzie ku wielko$ci notarjatu!

Nagrodzony hucznemi oklaskami p. Prezes V oi-
turiez stal sie przedmiotem manifestacyjnej akla-
macji zgromadzonych notarjuszéw, ktérzy wobec je-
go ustgpienia z prezesury po kilkuletniej, peinej po-
Swiecenia pracy wreczyli mu ztoty medal z napisem,
zaznaczajacym, ze ustepujacy Prezes Stowarzysze-
nia Narodowego dobrze sie zastuzyt Notarjatowi.

Ze sprawozdania skarbnika Stowarzyszenia wyni-
ka. ze wplyw ze skladek czionkowskich w roku
1933 wynosit prawie 600.000 frankéw (ponad
200.000 ztotych) i ze nadwyzka dochodéw nad wy-
datkami ng 31 grudnia 1933 r. stanowita kwote oko-
fo 90.000 frankéw (mniej wiecej 30.000 ztotych).

Z kolei dokonano wyboréw uzupetniajacych do
Rady Administracyjnej Stowarzyszenia, przyczem
Prezesem na najblizszg kadencje zostat p. Nouris-
sat, notarjusz w Dijon. Ustepujacy Prezes zosut
Prezesem honorowym.

Na Walnem Zgromadzeniu przedstawiono naste-
pujace referaty:

1) Zmiany, pozadane dla modernizacji wykony-
wania zawodu notarjusza; 2) projekt prawa, dotycza-
cy likwidacji majatku notarjusza w razie jego nie-
wyptacalnosci (deconf iture); 3) referat w spra-
wie ustroju organizacyjnego Stowarzyszenia Naro-
dowego.

Pierwszy z wymienionych referatéw, jako majacy
znaczenie bardziej ogdélne i poza stosunkami francu-
skiemu, zastuguje na baczniejszg uwage. Przedsta-
wimy go wraz z innemi wzmiankowanemi powy-
zej sprawami notarjatu francuskiego w jednym z
najblizszych numeréw pisma.

By skonczy¢ ze sprawozdaniem z Walnego Zgro-
madzenia Stowarzyszenia Narodowego — zaznacz-
my, ze ostatnim akordem Zgromadzenia byt, jak to
zwykle we Francji, tradycyjny obiad, wydany przez
Rade Administracyjng, w ktorym obok kierownikéw
zycia organizacyjnego notarjatu, wzieli udziat licznie
zaproszeni goscie z posrdd sadownictwa, adwokatu-
ry i innych zawoddéw prawniczych z wice-prezesem
Rady Stanu i dyrektorem departamentu spraw cy-
wilnych w Ministerstwie Sprawiedliwosci na czele.

Przemowienie na cze$¢ notarjatu wygtosit dyrek-
tor sekcji ustawodawczej Rady Stanu, ktéry stwier-
dzit, ze notarjat francuski, ustalony i skonsolidowa-
ny, jest w obecnym stanie jedng z niezbednych ar-
matur zycia spotecznego i gospodarczego kraju (...une
des armatures indispensables a la vie sociale et eco-
nomigue du pays). Odpowiadal ustepujacy Prezes
Stowarzyszenia, omawiajgc zagadnienia, nurtujgce w
chwili obecnej notarjat i wznoszac toast na cze$¢ go-
§ci Stowarzyszenia i przyjaciét notarjatu francuskie-
go oraz za pomyslno$¢ jego dalszego rozwoju.

Z KLUBU ADWOKATOW
W WARSZAWIE

Otrzymalismy nastepujacy komunikat, ktéry podajemy w

wyjatkach:

W dniu 22 marca r. b. odbylo sie doroczne walne zgroma-
dzenie cztonkéw Klubu Adwokatdow w Warszawie. W imieniu
ustepujacego zarzadu, w zastepstwie prezesa adw. Ernsta, zto-
zyt sprawozdanie z dziatalno$ci adw. S. Peszynski. Nad spra-
wozdaniem zarzadu rozwineta sie ozywiona dyskusja.

Jednogtosnie zostal przyjety wniosek ustepujgcego zarzadu
w przedmiocie zwrdcenia sie do Rady Adwokackiej z prosba
0 poczynienie odpowiednich krokéw celem ograniczenia dopty-
wu nowych cztonkéw Izby Adwokackiej Warszawskiej przez
spowodowanie wprowadzenia przymusowej aplikacji sadowej,
ustalenie okre$lonej liczby etatéw aplikantéw sgdowych, wzgle-
dnie przez spowodowanie czasowego zamkniecia listy adwoka-
tow w Warszawie.

Roéwniez jednogtos$nie zostat uchwalony wniosek zgtoszony
przez adw. B. Suligowskiego w sprawie kodeksu etyki zawodo-
wej i kolezenskiej palestry.

W wyniku dokonanych nastepnie wyboréw do witadz Klubu
wybrani zostali: do Zarzadu: Stanistaw Peszynski (Prezes),
Stanistaw Krzywoszewski (viceprezes), Marjan Gintowt (go-
spodarz), Tadeusz Rutkowski (skarbnik), Stanistaw Koziotkie-
wicz (sekretarz).



Optaty stemplowe

Z ORZECZNICTWA N. T. A.

SPRZEDAZ CZY PRZYRZECZENIE?

Rozstrzygniecia wymaga sporna miedzy stronami kwestja
(rzecz dzieje sie na Ziemiach Wschodnich — dop. R ed.) czy
akt, sporzadzony przed notarjuszem, byt aktem kupna-sprze-
dazy, jak twierdzi witadza pozwana, wskutek czego miatyby
do niego zastosowanie postanowienia art. 52 p. 1 u. o. s, czy
tez akt ten byt jak twierdzi skarzgca, aktem przyrzeczenia
sprzedazy, podlegajgcym postanowieniom art. 134 u. o. s.

Wtadza pozwana wychodzi w zaskarzonem orzeczeniu z za-
tozenia, ze kontrahenci, chociaz skonstruowali sporny akt jako
akt przyrzeczenia sprzedazy, sporzadzili w rzeczywistosci akt
kupna-sprzedazy, gdyz z treSci samej umowy — a mianowicie
z zaptacenia catej naleznosci, z bezzwlocznego oddania grun-
tu w posiadanie i uzytkowanie, z prawa korzystania przez na-
bywce z nabytej nieruchomosci wedtug swego uznania, z pra-
wa do wznoszenia na gruncie zabudowan — wynika, iz obie
strony, sporzadzajace sporny akt, zamierzaly sporzadzi¢ akt
kupna-sprzedazy i taki akt faktycznie sporzadzity.

To zapatrywanie wiadzy pozwanej znajduje z uwagi na
wspomniang tre$¢ aktu potwierdzenie w przepisach Tomu X
Zb. praw. ces. ros., wedtug ktérych do cech niezbednych aktéw
kupna-sprzedazy nieruchomos$ci m. i. nalezy: 1) dokonanie
sprzedazy zapomocg tabularnego aktu (art. 1417) wzglednie,
w mys$l wyjasnienia SN w wyroku z 1 lutego 1923 N. C.
223/22 co do nieruchomosci, nie majagcych urzadzonej hipoteki,
zapomocg notarjalnego kupna-sprzedazy, 2) powotanie tytutu,
na mocy ktérego majatek przeszedt na rzecz sprzedawcy,
3) szczegbdtowy opis majatku i 4) cena (art. 1426). Wszyst-
kie te cechy zachodzg w spornym akcie, a pozatem zachodzi
w nim takze cecha dowolna, wiasciwa aktom kupna-sprzedazy,
t. j. gwarancja czyli o$wiadczenie sprzedawcy, ze sprzedawa-
nego majatku komu innemu poprzednio nie sprzedat oraz zo-
bowigzanie sprzedawcy bronienia nabywcy przed wszelkiemi
osobami, roszczacemi pretensje do majatku. Zreszta prawo
nabywcy do korzystania t nabytej nieruchomos$ci siega wedtug
punktu 8 spornego aktu tak daleko, ze obejmuje nawet prawo
wznoszenia na nabytym gruncie zabudowan, ktére beda sta-
nowity wytaczng wiasno$¢ nabywcéw, oraz prawo przelewu
ich praw z omawianego aktu na osoby trzecie bez zgody sprze-
dawczyni.

Jedli tedy wiadza pozwana, opierajac sie na wyzej wymie-
nionych postanowieniach aktu, przyjeta, ze wola stron zawie-
rajagcych umowe skierowana byta nie na zawarcie umowy
obietnicy sprzedazy, lecz na nabycie przez skarzgca nierucho-
mosci, ktérej akt dotyczy, i ze akt notarjalny ujawnia, jak
wynika z jego tre$ci (art. 6 u. o. s.), uzgodniong wole stron
skierowang na zawarcie umowy o0 nabycie nieruchomosci
(art. 52 p. 1 wspomnianej ustawy), to nie mogt sie N. T. A.
dopatrze¢ w tej ocenie przez wiadze rodzaju zdziatanej czyn-
nosci prawnej ani sprzecznosci ze stanem faktycznym ani nie-

zgodnosci z ustawg. (Wyrok z 23 listopada 1933 r. — L. rej.:
2490133).

OPLATA OD WEKSLU ZAGRANICZNEGO

Teza: Weksel, wystawiony, domicylowany i wykupiony
zagranicg, podlega optacie, je$li miejsce, wymienione obok
nazwiska trasata, znajduje sie w Polsce; wymagalng staje sie
optata w terminie, przewidzianym w art. 123 u. 0. s. (W
brzmieniu z 1926 r.).

Podczas kontroli stemplowej, przeprowadzonej w skarzacej
firmie, zakwestjonowano protokolarnie szereg weksli i pism
ze wzgledu na nieuiszczenie od nich optaty stemplowej. Z po-
wotaniem sie na protok6t powyzszej kontroli wymierzono fir-
mie optate stemplowg i podwyzke, opierajac nakaz ptatniczy
na przepisach ustawy o optatach stemplowych 2z 1.V11.1926
oraz ustawy z 26.X.1921 o opt. stempl. od weksli.

Zatatwiajgc odwotanie wniesione przez firme, lzba Skarbo-
wa dokonata sprostowania wymiaru w stosunku do pewnych
pozycji protokdtu, zatwierdzajac pozatem wymiar oraz zniza-
jac wymierzong podwyzke.

Skarga wniesiona do Najwyzszego Trybunatu Administra-
cyjnego na orzeczenie lzby Skarbowej zarzuca obraze prawa.

N. T. A. rozwazyt, co nastepuje:

Spornem jest w istocie na tle zarzutow skargi miedzy stro-
nami zagadnienie, czy podlegajg optacie stemplowej weksle,
wystawione, domicylowane i wykupione zagranicg, akcepto-
wane zagranica przez firme z dodaniem obok nazwiska trasata
miejscowosci (znajdujacej sie w Polsce). Weksle te dotaczo-
ne sa do skargi, przyczem w niektdrych z nich nie jest wymie-
nione obok nazwiska trasata, miejsce znajdujgce sie w Polsce,
z czego jednak skarga zadnych konsekwencyj nie wycigga.

Weksle te traktuje zaskarzone orzeczenie przy odréznieniu
dwu ich grup, a mianowicie: 1) weksli, podlegajacych ocenie
wedtug przepiséw ustawy z 26.X.1921 o opt. stempl. od weksli
oraz 2) weksli, podlegajacych ocenie wedlug przepiséw ustawy
o optatach stemplowych z 1.VI1.1926. Zaskarzone orzeczenie,
zatwierdzajgc wymiar, jako uzasadniony w przepisach, przyto-
czonych w nakazie ptatniczym, przyjeto, ze co do omawianych
weksli zachodzg warunki wymagalno$ci optaty, wymienione
w art. 2 powotanej ustawy z 1921 (,przestanie do krajul),
wzglednie w art. 125 ust. o opt. stempl. z 1926 (,,otrzymanie
przez osobe, obowigzang do uiszczenia optaty1).

Trybunat, oceniajac kwestje legalnosci zaskarzonego orze-
czenia, wyszedt z przepisbw na ktére sie strony w sprawie
omawianego spornego zagadnienia powotuja.

O ile najpierw idzie o grupe weksli, wspomniang ostatnio
pod 2), to wedtug art. 122 ustep ostatni ust. opt stempl.
z 1926 r. weksel, wystawiony zagranicg, podlega optacie we-
dtug zasad, podanych w poprzednich ustepach tego artykutu
odnosnie do weksli, wystawionych w Polsce, - gdy “chodzi
ktérykolwiek z wymienionych w nim pod punktami 1 do 4
warunkéw, a miedzy innemi jeden z warunkéw nastepujacych:
(p. 1) gdy miejsce ptatnosci lub miejsce, wymienione obok
nazwiska trasata, znajduje sie w Polsce. Wedtug " art.
ustep 2 ust. opt. stempl. optate od wekslu, wystawionego za-
granicg, nalezy w przypadkach, wymienionych w p. 1 i 2 art.
122 uiéci¢ w ciggu tygodnia od dnia wprowadzenia wekslu do
Polski przez osobe, obowigzang do uiszczenia optaty (art.
wzglednie od dnia otrzymania przez osobe taka wekslu, nade-
stanego z zagranicy.

W rozpatrywanym wypadku miejsce ptatnosci weksli me
znajdowato sie w Polsce, natomiast obok nazwiska trasata
wymienione byto na wekslach miejsce, znajdujgce sie w Po -
scc.

Skarga interpretuje przepis art. 122 ust. ostatni p. ~1 ust.
opt. stempl. w tym kierunku, ze jezeli miejsce ptatnosci jest
wymienione w wekslu, to miejsce wymienione obok nazwiska
trasata jest bez znaczenia dla obowigzku ostemplowania we-
kslu. Taka atoli wykladnia omawianego przepisu nie moze
by¢ uznana za trafng, skoro przeciw niej przemawia wyraZznie
jego przytoczone powyzej brzmienie. Skarga mniema, ze
w wypadku, gdyby obie cechy, stwarzajgce wedlug wspomnia-
nego p. 1 ustep ostatni art. 122 obowigzek optaty stemplowej,
byty samodzielne i kazda z nich uzasadniata optate stemplowa



od wekslu zagranicznego, byloby niezrozumiatem, dlaczego ce-
chy te zigczono w jednym punkcie przepisu. Trafnie atoli
w kwestji tego ztgczenia podnosi odpowiedz na skarge, ze obie
potaczone w jednym punkcie cechy wigzg sie z pojeciem miej-
sca (miejscowosci), gdy natomiast dalsze trzy punkty ustepu
ostatniego art. 122 wigza sie z pojeciami zupetnie innemi.

Z kolei Trybunat przeszedt do dalszego zarzutu skargi, do-
tyczacego omawianej grupy weksli, wymienionej pod p. 2).

Zakwestjonowane weksle, o ktérych mowa, otrzymata skar-
zaca firma po wykupieniu ich zagranicg. Ot6z, zwalczajac
z powotaniem sie na te okoliczno$¢ zaskarzone orzeczenie,
strona skarzgca stoi na stanowisku, ze skoro weksle quaestionis
byty wolne od optaty stemplowej przez caly czas, przez ktéry
petnity funkcje wekslowa, a do Polski przybyty po wygasnie-
ciu obligacji wekslowej, jako dowody na wykupienie, — nie
moze by¢ mowy o powstaniu obowigzku ostemplowania tych
weksli po wygasnieciu obligacji wekslowe;j.

Wytania sie wiec przedewszystkiem kwestja, czy zasadne
jest zapatrywanie strony skarzgcej, jakoby odnosne weksle by-
ty wolne od optaty stemplowej zagranicg. Art. 123 ust. opt.
stempl. okreéla (jak to zresztg sama strona skarzaca w wywo-
dach odwotania trafnie zaznaczyta) jedynie termin uiszczenia
optaty stemplowej od weksli, wystawionych zagranicg. Sprawa
natomiast obowigzku uiszczenia optaty od takich weksli,
wzglednie istotnych wymogéw tego obowigzku, uregulowana
jest w wspomnianym wielokrotnie przepisie art. 122, przyczem
gdy wedtug wchodzgcego tu w gre przepisu weksel, wystawio-
ny zagranicg a odpowiadajacy jednemu z warunkéw w punk-
cie 1) wymienionych, podlega optacie na rzecz Panstwa Polskie-
go, to podlega on tej optacie, jakgdyby byt wystawiony
w Polsce, skoro wszystkie w tym przepisie podane wymogi za-
istnienia obowigzku optaty powstajg juz w chwili wystawienia
takiego wekslu. Wymagalng natomiast staje sie ta optata do-
piero w terminie, przewidzianym w art. 123.

Ze przedstawiona wyzej konstrukcja uregulowania kwestji
obowigzku i terminu uiszczenia optaty od takich weksli, jest
wiasciwg ustawie o opt stempl., $wiadczy zestawienie odnos-
nych przepiséw z art. 5 i 21 ust. o opt stempl., dotyczacych
pism, sporzgadzonych zagranica.

Gdy wiec w rozpatrywanym wypadku, weksle, o ktérych
mowa, posiadajg osoby, odpowiadajgce jednemu z warunkdéw
z art. 122 p. 1, uzna¢ nalezy, w mys$l poprzednich wywodéw,
zapatrywanie strony skarzacej, jakoby weksle te byty zagranicag
wolne od optaty na rzecz Panstwa Polskiego, za nietrafne.
W konsekwencji upada w catosci zarzut skargi, oparty na tem
zapatrywaniu.

Z kolei Trybunat przeszedt do zarzutéw skargi, dotyczgcych
weksli grupy 1), t. j. weksli, podlegajacych ocenie wedtug
przepisow ust. o opt. stempl. od weksli z 1921 r. Skarga za-
rzuca mianowicie, ze ustawodawca, méwigc w art. 2 tej usta-
wy o wekslach ,ptatnych”, miat na mysli weksle, przystane
do kraju celem petnienia funkcji wekslowej, a nie weksle wy-
gaste, ktore funkcji wekslowej juz nie petnig, ktére byty
ptatne zagranica, a nie sa ptatne zagranica i ktére po wyku-
pieniu stracity znaczenie prawne i gospodarcze weksli, a sta-
ty sie tylko dowodami na wykupienie.

Wedtug wspomnianego art. 2 ustawy z 1921 podlegaja
optacie weksle, wystawione i ptatne zagranica, lecz przestane do
kraju. Otéz jak stusznie wywodzi pozwana witadza w odpowie-
dzi na skarge, jezeli w wekslu wymieniono, jako miejsce ptat-
nosci, miejscowo$¢ zagraniczna, to weksel taki, ze wzgledu na
przepis art. 1 p. 5 prawa weksl. jest ,ptatny" zagranicg. Za-
patrywanie natomiast skargi, jakoby ustawodawca nie mégt
mie¢ na mysli w wspomnianym art. 2 przestanych do kraju

weksli, ktére funkcji wekslowych, jako zaptacone zagranica,
juz nie petnig, nalezy uzna¢ za dowolne, skoro, jak to wynika
z poprzednich wywoddéw, ustawodawstwu polskiemu wiasnie
nie jest obcem obcigzenie optatg stemplowg takich weksli,
o jakich mowa, wystawionych i platnych zagranica, ktore
w chwili przestania ich do kraju, jako zaptacone nie peinig
juz funkcji wekslowych.

Z powyzszych przyczyn Trybunat oddalit skarge jako nie-
uzasadniong (wyrok z dnia 28 marca 1934. — L. rej. 8770130).

Z W ZJASNIEN URZEDOWYCH

OPLATY STEMPLOWE OD SPOLEK

Okoélnik Ministra Skarbu (L. D. V. 1335915134) w sprawie
optat stemplowych od spétek, o ktéorym wspominalismy
w Kr. 8 (str. 23), ma brzmienie nastepujace:

Na podstawie art. 3 ustawy z dnia 15 marca 1934 r. (Dz. U.
R. P. Nr. 29 poz. 238) zarzadzam:

Jezeli w czasie od dnia 1 stycznia 1933 r. do dnia 8 kwiet-
nia 1934 r. zostalo sporzgdzone pismo, stwierdzajgce badz
umowe 0 zawigzanie spotki (art. 102 punkt ,a“ oraz art. 105
u. 0. s.), badz uchwate o powiekszeniu kapitatu zaktadowego
spotki akcyjnej lub komandytowo-akcyjnej (art. 102 punkt
,b“ u. 0. s), bagdZ umowe o powiekszenie kapitatu zaktadowe-
go, spotki, wymienionej w art. 105 u. o. s., a optata stemplowa,
wymierzona wedtug stawki 2%, przewidzianej w art. 102 lub
105 albo w wysokos$ci potowy tej stawki na mocy art. 107, zo-
stata roztozona na raty, to na pisemny wniosek osoby, obowig-
zanej do uiszczenia optaty, przedstawiony urzedowi skarbo-
wemu, w ktérego ksiedze bierczej optata jest na prze-
pisie, urzad ten umorzy taka cze$¢ naleznosci, o jaka kwo-
ta wymierzona przewyzsza kwote, obliczong wedlug zasady,
podanej w art. 1 powotanej ustawy z dnia 15 marca 1934 r,,
o ile ta czeé¢ nie zostata uiszczona do dnia wejScia poda-
nia, zawierajgcego wniosek o umorzenie.

Przyktady: Wymierzono 100. Wedtug art. 1 powotanej usta-
wy nalezy sie 50. a) Uiszczono 50; nalezy umorzy¢ 50. b) Ui-
szczono 75; nalezy umorzy¢ 25. c¢) Uiszczono 30; nalezy umo-
rzy¢ 50, a zatem sprostowa¢ na 50; pozostaje do uiszczenia 20.

Powotana ustawa z dnia 15 marca 1934 r. nie dotyczy opta-
ty w wysokosci 2%, przewidzianej w art. 106 u. o. s., ani tez
optaty, wymierzonej w mys$l art. 107 w wysokosci potowy
naleznosci, przewidzianej w art. 106. Do tych optat zatem
nie ma tez zastosowania zawarte w niniejszym okélniku zarza-
dzenie o umorzenie czesci naleznosci.

Ruch osobowy

Frycz Jozef, notarjusz w Zloczewie — przenie-
siony do Btaszek.

Blizinski Aleksander, notarjusz w Btaszkach,
zmart dn. 8.1V.1934 r.

Melnykowicz Aleksy, w Katuszu,

zmart dnia 8.1Y.1934 r.

notarjusz



Wydawnictwa nadestane

Jan Korzonek, sedzia Sadu Apelacyjnego, i lgnacy Rosen-
bliilh, sedzia Sadu Okregowego. Kodeks Zobowigzan.

Komentarz. Przepisy wprowadzajagce — Wyciagi z motywéw
ustawodawczych — Ustawy dodatkowe. Tom | (art. 1—293).
Krakéw. Ksiegarnia Powszechna 1934, str. 648-j-V1I.

Ukazata sie pierwsza wieksza praca z zakresu nowego Kode-
ksu Zobowigzan, ktérej autorami sg znani powszechnie ko-
mentatorowie krakowscy. W przedmowie Autorzy wyjasniaja
obrang przez siebie metode pracy, a mianowicie szli oni za-
sadniczo po linji wyktadni logicznej przepiséw Kodeksu Zo-
bowigzan, usitujgc oderwaé sie od dawnych dzielnicowych
zrodet interpretacji. Ta droga doszli do wynikdéw, nadaja-
cych omawianej pracy wysoka warto$¢, ktérg poteguje niena-
ganna szata zewnetrzna i przejrzysty uktad ksigzki.

Dr. Bronistaw Feller. — Ustawa stemplowa, cze$¢ 11, szcze-
gétowa. Po wyczerpaniu czesci | (wyd. Ill) ustawy stemplo-
wej tegoz autora, zawierajagcej ustawe stemplowg, komentarz
i skorowidz, ukazata sie cze$¢ Il szczegétowa, ktéra obempi-
je: rozporzadzenie wykonawcze Min. Skarbu o optatach stem-
plowych, zmiane ustawy stemplowej, obowigzujacg od 1. stycz-
nia 1933 z powodu wejscia w zycie K. P. C., zmiane w usta-
wie o optatach stemplowych, obowigzujagcg od dn. 1. lipo
1934 z powodu nowego Kodeksu Zobowigzan, instrukcje Min.
Sprawiedliwoéci i Skarbu w sprawach optat stemplowych dla
Sadéw, Komornikéw i Kas (ogtoszong 31. marca 1933 w Dz.
Urz. Min. Skarbu), ustawe o tymczasowem uregulowaniu fi-
nanséw komunalnych, rozporzadzenie wykonawcze Min. Spraw
Wewnetrznych do tej ustawy, zmiane ustawy o optatach stem-
plowych, obowiagzujacg od 1. stycznia 1934 z powodu wej-
$cia w zycie prawa o notarjacie, oko6lnik Min. Skarbu z 1. lip-
ca 1933 w sprawie optat stemplowych od podan, rozporzadze-
nie Min. Skarbu z 7. lipca 1933 w sprawie zwolnienia od optat
stemplowych pism, wigzacych sie z dziatalnoScia Banku Ak-
ceptacyjnego, uktad miedzy Rzeczpospolita Polskg a Wolnem
Miastem Gdanskiem z 15 lipca 1933 celem uchylenia 2-krot-
nego opodatkowania w zakresie optat stemplowych od weksli
(podatku wekslowego), wyktadnie urzedowa ustawy o optatach
stemplowych Min. Skarbu po dzien 15. grudnia 1933, najnow-
sze orzecznictwo Najwyzszego Trybunatu Administracyjnego,
obejmujace caly rok 1933, ustawe o ulgach dla nowowzno-
szonych budowli z dnia 24. marca 1933, komunikat Min. Spra-
wiedliwo$ci w sprawie optaty stemplowej od podania o wy-
danie zaswiadczenia o nienotowaniu petenta w urzedzie reje-
strow karnych, optaty stemplowe od podan i $wiadectw, prze-
widziane w rozporzadzeniu Prezydenta Rzeczypospolitej o pra-
wie o stowarzyszeniach, wedle interpretacji Min. Skarbu z 11
wrzes$nia 1933, ustawe z dnia 12 marca 1932 o utatwieniu spta-
ty ucigzliwych zobowigzan, obcigzajacych gospodarstwa rolne

spraw majatkowych posiadaczy gospodarstw wiejskich, okélnik
Min. Sprawiedliwos$ci w sprawie optat stemplowych, optaty za
wyciagi hipoteczne w Matopolsce i na Slagsku Ciesz, i uwagi

koncowe. Ksigzka wyszta naktadem Wydawnictwa Ustawy
Stemplowej, Krakéw, 1934, str. 270, cena 8 zi
Encyklopedja Podreczna Prawa Prywatnego (prawo pry-

watne materjalne i prawo handlowe materjalne) pod '-edak-
cja Henryka Konica, adwokata i cztonka Komisji Kodyfika-
cyjnej. Naktad Instytutu Wvdawniczego ,Bibljoteka Polska *
Wyszty z druku zeszyty: VI (gérnicze prawo — hotele) i VII
(hotele — hypoteczne prawo) tej zakrojonej na wielkg skale
pracy encyklopedycznej. Zaznaczy¢ nalezy, ze cena zeszytu w
prenumeracie, poczgwszy od zeszytu VI, obnizona zostata z '3
na 5 zfotych.

Ruch Prawniczy, Ekonomiczny i Socjologiczny. — Wyszedt
z druku 2-gi zeszyt ,Ruchu Prawniczego, Ekonomicznego i
Socjologicznego”. Na tre$§¢ zeszytu sktadajg sie: Artykuty:
»Zasady kodeksu zobowigzan", przez prof. R. Longchamps le
Berier; ,Polski kodeks handlowy" przez prof. J. Sutkowskie-
go; ,,Podstawy ideowe polskich ubezpieczefi spotecznych" przez
dr. 1g. Gliksmana. — Przeglad pi$miennictwa: 79 recenzyj i
sprawozdan krytycznych z zakresu prawa, ekonomji i socjolo-
gji oraz bogata bibljografja odnosnej literatury polskiej i ob-
cej. — Przeglad prawa administracyjnego i skarbowego. —
Kronika ustawodawcza. — Sadownictwo: Przeglad orzeczni-
ctwa karnego i cywilnego Sadu Najwyzszego dla wszystkich
ziem polskich, Orzecznictwo Najwyzszego Trybunatu Admini-
stracyjnego, Orzecznictwo Najwyzszego Sadu Wojskowego.—
Kronika gospodarcza, socjalna i samorzadowa. — Miscellanea.

Hoesicka Bibljografja Prawnicza, kwartalnik poswiecony re-
jestracji polskiego pis$miennictwa prawniczego, pod redakcja
Artura Millera, Prokuratora Sadu Najwyzszego. Uka-
zat sie Nr. 1—2, 1934 r., obejmujacy okres od stycznia do
czerwca 1933 r.

OGLOSZENIA

Dtugoletni pomocnik notarjusza, majacy prawo
zastepstwa, z dobrg praktykg notarjalno-hipoteczng, powazne-
mi referencjami i $wiadectwami pracy — poszukuje posady.

Oferty prosze kierowaé: Wasilewski, Hipoteka Ziemska, W ar-
szawa, Kapucyniska 6.

Pomocnik-zastepca notarjusza, upowazniony przez
Rade Notarjalng, egzaminowany, zmieni posade w dowolnym

czasie. Przyjmie czasowe zastepstwa. Referencje pierwszo-
rzedne. Dokszyce (Wilenskie), Sienkiewicza 35, dla zastepcy
notarjusza.

Prawnik dyplomowany, b. zastepca notarjusza,

wieksza wszechstronna praktyka prawnicza, maszyna, dobre re-

w brzmieniu ustawy z 27.X.1932 i ustawy z 29.111.1933, usta- ferencje — poszukuje pracy ewent. z aplikacjag. B. Bazile-
we z 28.111.1933 o utworzeniu Urzedéw Rozjemczych do  wicz. £6dz, Franciszkanska 11, m. 21.
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