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WALNE ZGROMADZENIE
1ZBY NOTARJALNEJ W LUBLINIE

Dnia 30 maja r. b. odbyto sie w Lublinie w lokalu
Towarzystwa Kredytowego Miejskiego Walne Zgro-
madzenie Notarjuszow Okregu Sadu Apelacyjnego
w Lublinie.

Walne Zgromadzenie otworzyt o godz. 10 min. 30
Prezes Rady p. Not. Juljan Borkowski, wzy-
wajac Czlonkéw lzby do poparcia wysitkbw Rady
i do szerokiej z nig wspobipracy, poczem zaprosit na
Przewodniczagcego Zgromadzenia p. Not. Fran-
ciszka Falkiewicza (Radom); na aseso-
row — pp. Not. Ignacego Steli Askiego (Lu-
blin), Piotra Borkowskiego (Kielce), A-
potinarego Jackiewicza (kuck), dr. A-
dama Kroebla (Tomaszéw Lub.), Stefana
Goreckiego (Rowne); na sekretarza — p. Not.
Stefana Rudzinskiego (Wtodawa). Izba
jednomysinie akceptuje powyzszy sktad Prezydjum
Walnego Zgromadzenia.

Po uczczeniu przez powstanie z miejsc  pamieci
zmartego Czlonka lzby, §. p. Stanistawa Ku-

SPRAWOZDANIE Z DZIALALNOSCI

Pierwsze Walne Zebranie Notarjuszéw Okregu
Sadu Apelacyjnego w Lublinie, zwotane na zasadzie
nowego Prawa o Notarjacie, odbyto sie w dniu 21
stycznia biezgcego 1934 roku. Gitownym celem po-
wyzszego Zebrania byty wybory 9 czlonkéw Rady
Notarjalnej. Nowoobrani znaczng wiekszoscig gto-
séw Cztonkowie Rady tegoz dnia dokonali pomiedzy
sobg podziatu przysztych czynnosci, ustalajac jedno-
cze$nie swe stanowiska i gtowne wytyczne czekajacej
ich zbiorowej pracy. Wyniki lego pierwszego orga-
nizacyjnego posiedzenia Rady zostaty natychmiast
ogtoszone Walnemu Zgromadzeniu, ktore przyjeto
je dtugotrwatemi oklaskami.

Powotany do zycia sktad Rady Notarjalnej w Lu-
blinie przedstawia sie, jak nastepuje: Prezesem Rady
jest P. Juljan Borkowski, Wiceprezesem,
a jednocze$nie i Skarbnikiem P.Stefan Smol-
ski, Sekretarzem Rady P. Antoni Xiezopol-
sk i, Rzecznikami Dyscyplinarnymi tenze Antoni
Xiezopolski orazP. Stanistaw Colon-
na-W alewski, wreszcie Sedziami Sgdu Dyscyp-
linarnego wszyscy pozostali Notarjusze, a mianowi-
cie: P. P. Stanistaw Bielski, Wtadystaw
Roguski, Zygmunt Godlewski, An-
drzej Hatacinski i Zygfryd Krauze.
Ponadto do wykonywania obowigzkow Delegatow
Rady na miejscu w okregach poszczeg6lnych Sadéw
Okregowych zostali powotani Panowie: Witady -

notarjusza w Horochowie, Walne
przystgpito do porzadku dziennego.

czynskiego,
Zgromadzenie
1. Otwarcie Walnego Zgromadzenie przez Pre-
zesa Rady i wybér Prezydjum Walnego Zgromadze-
nia.
Zatatwiono, jak powyzej.

2. Przyjecie regulaminu Walnego Zgromadzenia.

Projekt, uprzednio rozestany Cztonkom lzby, W al-
ne Zgromadzenie jednomyS$lnie uchwalito wraz ze
zgtoszonemi dwiema poprawkami redakcyjnemi oraz
z wnioskiem, by Rada Notarjalna komunikowata
Cztonkom lzby zapadie na Watnem Zgromadzeniu
uchwaty.

3. Sprawozdanie z dziatalnosci Rady Notarjal-
nej.

Sprawozdanie og6lne z dziatalnosci Rady odczy-
tat Cztonek — Sekretarz Rady p. Not. Antoni
Xiezopolski. Sprawozdanie to podajemy w
istotnych wyciggach w dostownem jego brzmieniu.

RADY NOTARJALNE]J

staw Roguski w Radomiu, Stanistaw Co-
lonna-Walewski w Kielcach, Zygfryd
Krauze w Zamosciu, Andrzej Hatacinski
w kucku {Zygmunt Godlewski w Réwnem,
ktérych jednoczes$nie upowazniono i do decydowania
w sprawach obnizenia taksy oraz sporzadzania czyn-
nosci notarjalnych bezptatnie. Wreszcie osrodkiem
Rady Notarjalnej ze specjalnemi petnomocnictwa-
mi uznano Prezydjum Rady, skladajgce sie
z czterech Notarjuszéw, zamieszkatych tylko w Lu-
blinie.

Ukonstytuowana w sposob powyzszy Rada Nota-
rjalna, zgodnie z art. 126 Prawa o Notarjacie, roz-
poczeta swe czynnosci z dniem 1 lutego 1934 roku.

Nie baczac na to, ze organizacja Biura Rady wy-
magata sporo wysitkow, pierwsze plenarne posiedze-
nie Rady odbyto sie juz w dniu 14 lutego b. r., obej-
mujac w swym porzadku dziennym, poza sprawo-
zdaniem Prezesa Rady, Skarbnika, Sekretarza i po-
szczegllnych Delegatow z miejsc, szereg zasadni-
czych kwestji, do ktérych naleza: opracowanie pro-
jektu wewnetrznego regulaminu Rady, statut etyki
zawodowej, Sciste oznaczenie kompetencji i upraw-
nien Prezydjum Rady z jednej strony a Delegatéw
na miejscu z drugiej, asekuracja i wzajemne ubez-
pieczenie Notarjuszéw, nawigzanie wspolpracy z in-
nemi Radami w Panstwie, ustalenie listy zastepcow,
sprawa jednolitego stosowania taksy notarjalnej,



wreszcie wyszukanie sposobow zwalczania obja-
woOw niepozadanej konkurencji, zwkaszcza w kierun-
ku podziatu weksli bankowych pomiedzy poszczegdl-
ne kancelarje.

Ten nawal zagadnien, domagajacych sie roz-
strzygniecia, w zwigzku ze znaczng iloscig drobniej-
szych biezgcych spraw, stale wylanianych przez zy-
cie, zmusit Rade do podziatu swej pracy w ten spo-
sob, iz pod rozpoznanie Jej na plenarnych zebra-
niach postanowiono bra¢ jedynie sporne i zasadni-
cze kwestje, majgce ogolne znaczenie dla wszystnich
cztonkéw lzby Notarjalnej, pozostate za$ sprawy,
zwhaszcza lokalnego charakteru, przekaza¢ do rozpo-
znawania Prezydjum Rady, z udzieleniem Mu prawa
wydawania obowigzujgcych zarzadzenn w imieniu
Rady, co znacznie przyspieszyto bieg pracy, albo-
wiem Rada in corpore ze wzgledéw oszczed-
nosciowych zbiera¢ sie moze nie czesciej jak raz na
miesigc, za$ Prezydjum Rady, jako state przebywa-
jace na miejscu, urzeduje co tydzien.

W mysl tych postanowienr, od czasu swego po-
wstania Rada Notarjalna w Lublinie zbierata sie za-
ledwie 4 razy, a to w dniach: 14 lutego, 6 marca, 11
kwietnia i 7 maja r. b., wynoszac za kazdym razem
szereg powaznych uchwat, tres¢ ktérych byta czescio-
wo przestana na pismie niemal wszystkim Panom
Notarjuszom w formie krétkich odpisow i komuni-
katéw. Natomiast posiedzenn Prezydjum Rady za
okres sprawozdawczy odbyto si¢ 11, to znaczy pra-
wie kazdej Srody. Poswiecone one byty wszelkiego
rodzaju licznym biezgcym sprawom, a przewaznie
udzielaniu ulg przy stosowaniu taksy notarjalnej,
rozpoznawaniu podan kandydatow na zastepcow,
drobnym konfliktom i pytaniom z miejsc i tym po-
dobnym kwestjom.

Co sie za$ tyczy dziatalnosci Sadu i Rzecznikow
Dyscyplinarnych, to pod tym wzgledem ubiegly
okres przedstama sie do$¢ pomysinie w sensie waz-
nosci odnos$nych czynéw i spraw. Zaledwie pare
wypadkow koniecznosci interwencji Rady do we-
wnetrznych kolezeniskich stosunkéw na tle sprawo-
wania urzedowych czynnosci, dotycza gtdwnie mia-
sta Rownego, gdzie zostato przeprowadzone przed-
wstepne dochodzenie przez Sekretarza Rady osobis-
cie i miejscowego Delegata Rady. Sprawy te, po-
niekad juz zlikwidowane kompromisowo, nie dajg
wszakze dostatecznych podstaw do pociggniecia Ko-
tarjusz6w do odpowiedzialnosci dyscyplinarnej. Pa-
re innych wypadkdw naruszenia etyki zawodowej w
Réwnem, Lublinie i tucku znajdujg sie dopiero
w toku dochodzenia i ostateczne wyniki ich narazie
nie sg wiadome.

Przechodzac obecnie do omdwienia zagadnien,
ktdre byty przedmiotem obrad Rady Notarjalnej
w ubiegtym sprawozdawczym okresie, to wsréd nich

do najwazniejszych zaliczy¢ nalezy kwestje statego
zmniejszania sie na terenie catej Lubelszczyzny
obrotéw kancelaryjnych wogéle i zwigzane z nig
skutki.

UJ celu szczegétowego wyjasnienia tego zjawiska
Rada Notarjalna w kwietniu b. r. zazadata od wszy-
stkich Cztonkoéw Izby Lubelskiej doktadnych danych
0 obrocie i dochodzie za pierwszy kwartat 1934 roku.
Z zestawienia otrzymanych odpowiedzi wynika, ze
w chwili obecnej pewien procent Notarjuszéw, nie
wytaczajgc i Lublina, nie zarabia nawet 500 ztotych
miesiecznie, a zjawisko to w najblizszej przysztosci
niewatpliwie bedzie sie powtarzato coraz czesciej.

Biorgc pod uwage, ze wiekszos¢ Panéw Notarju-
széw, ludzi przewaznie w powazniejszym wieku
1 obarczonych rodzing, poza temi zarobkami nie po-
siada zadnych innych zrédet dochodu, to kwota 500
ztotych oczywiscie nie moze by¢ uwazana za dosta-
tecznag, tembardziej, ze kazdy z notarjuszéw, oprocz
koniecznosci utrzymania sie na pewnym poziomie
i ksztatcenia dzieci (zycie na dwa domy!), zmuszony
jest mysle¢ i o ubezpieczeniu swej rodziny na wy-
padek smierci.

Przejeci tak niepewnym stanem rzeczy, niektorzy
Notarjusze w dniu 13 marca b. r. zgtosili do Rady
Notarjalnej podanie o koniecznosci zmniejszenia
ilosci stanowisk notarjalnych wog6le, uzasadniajgc
swg uchwate nader ciezkim stanem materjalnym ko-
legbw. A poniewaz powyzsza kwestja, nie dzi$ to ju-
ro, niewatpliwie stanie sie aktualng dla wielu miej-
scowosci Lubelskiej Apelacji, przeto Rada Notarjal-
na, podzielajgc w zupetnosci obawy rzeczonych Ko-
tarjuszéw, staneta na stanowisku usilnego poparcia
powyzszego podania w imieniu nie tylko Rady, ale
nawet catej Izby Notarjalnej w Lublinie, ktéra win-
na wystgpi¢ z odpowiednim materjgtem do Mini-
sterstwa Sprawiedliwosci. Praktycznie wniosek po-
wyzszy datby sie zrealizowa¢ chocby przez wstrzy-
manie dalszego obsadzania wakujgcych z powodu
$mierci stanowisk notarjalnych w najbardziej pod-
upadtych miejscach Lubelszczyzny.

Nie mniej waznem od poprzedniego zagadnienia
doby obecnej jest rowniez kwestja projektowanego
zgory ujednostajnienia, a jednoczesnie mozliwego
obnizenia taksy notarjalnej, ktérg zajeta sie nawet
codzienna prasa. Poniewaz sprawa powyzsza doty-
czy ogétu Notarjuszow z catej Polski, przeto wszyst-
kie Rady Notarjalne postanowity dziata¢ wspdlnie,
niedopuszczajac do zbyt silnego zrézniczkowania ta-
ksy, zwlaszcza w najbardziej dzi$ czestych wypad-
kach dokonywania drobnych czynnosci, warto$é kto-
rych nie przekracza 2000 ztotych. Oczywiscie Rada

Notarjalna w Lublinie stanowisko powyzsze w zu-
petnosci akceptuje.
Spowodowany diugotrwatym kryzysem i coraz



bardziej zaznaczajacy sie ekonomiczny upadek Kan-
celarji Notarjalnych w Lubelszczyznie, wywotat
z jednej strony ciazenie poszczeg6inych Panow No-
tarjusz6w do rozszerzenia terenu swej dziatalnosci
po za obreb statej urzedowej siedziby drogg perjo-
dycznych wyjazdéw do sgsiednich wsi i miasteczek,
z drugiej za$, usilne starania o wydatne obnizanie w
wielu wypadkach taksy, o co czestokro¢ wystepuja
nawet sami Rejenci.

Jak jedno tak i drugie zjawisko z punktu widze-
nia Rady Notarjalnej wcigz pozostawia jeszcze wie-
le do zyczenia; dgzac bomem do moralnego pod-
niesienia stanu notarjalnego wogo6le, utrwalenia
etyki zawodowej, zwalczania niepozgdanych obja-
wow konkurencji i wreszcie ustalenia prawdziwe
kolezenskich stosunkdéw, Rada Notarjalna w Lubli-
nie z koniecznosci zmuszong jest do zajecia zasadni-

€zo negatywnego stanowiska w kwestji wyjazdow
poza siedzibe urzedowania, godzgc sie raczej na
przeniesienie calej stabo prosperujacej kancelarji

do innej miejscowosci, bardziej odpowiedniej z pun-
ktu widzenia interesow ludnosci, niz na tak prowi-
zoryczne zatatxmenie sprawy, ktérej wyjazdy bynaj-
mniej nie rozstrzygajg, wprowadzajac jednocze$nie
niepozadany nastréj do wzajemnych kolezenskich
stosunkdw. To tez kwestje wyjazdow Rada Nota-
rjalna traktowata zawsze bardzo oglednie i na przy-
szto$¢ rowniez stanowiska swego nie zmieni.

Co sie za$ tyczy obnizania taksy notarjalnej, to
pod tym wzgledem podkresli¢ nalezy stoswikowo du-
zy wplyw podar (okoto 200) przewaznie niedosta-
tecznie uzasadnionych i najczesciej nie popartych
zadnymi dowodami, ktoreby stwierdzity stan ubo-
stwa petentow, co w mysl art. 34 p. 6 Prawa o Nota-
rjacie stanowi jedyng podstawe do uzyskania zgda-
nej obnizki. Zaklatwiajac dotychczas wiekszo$¢ tych
podan przychylnie, Rada Notarjedna na przysztos¢

Nad powyzszem sprawozdaniem rozwineta sie ozy-
wiona dyskusja, w ktorej poruszono biezace zagad-
nienia i potrzeby notarjatu, poczem Walne Zgroma-
dzenie przyjeto sprawozdanie Rady do zatwierdza-
jacej wiadomosci.

4.  Sprawozdanie rachunkowe za czas od 1 lutego

do 1 maja 1934 r.

Referuje Wice-Prezes Rady i Skarbnik p. Not.
Stefan Smdlski, zamykajac obszerny wywodd
finansowy wnioskiem, upowazniajgcym Rade Notar-
jalng do pobrania od kazdego wpisanego na liste
zastepcy kwoty 10 ztotych na pokrycie kosztédw ma-
nipulacyjnych.

Sprawozdanie rachunkowe Walne Zgromadzenie
przyjeto do zatwierdzajgcej wiadomosci, powyzszy
wniosek zas — uchwalito.

wszakze zaznacza koniecznos$¢ bardziej objektywne-
go traktowania tej sprawy, przez zalaczanie do po-
dan badz odnosnych urzedowych zaswiadczen, badz
tez przynajmniej miarodajnej opinji sajnego Nota-
rjusza na prosbie.

Opr6cz wyzej wymienionych, jednym z najbar-
dziej zawitych zagadnien ubiegtego okresu byta
kwestja uregulowania podziatu weksli bankowych.
Wysuniety przez Rade system, przy Scistem jego sto-
sowaniu, niewatpliwie da¢ musi pozytywne wyniki
w sensie uzdrowienia panujgcych dotad w tym
wzgledzie nienormalnych stosunk6w.

Na zakonczenie kilka stéw o zastepcach, zestawie-
nie listy ktorych zajeto Radzie tak duzo czasu z po-
wodu koniecznosci sprawdzenia podan kandydatow
nie tylko pod wzgledem formalnym, ale i etycznym.
Zakonczona narazie prowizoryczna lista zastepcow
w potowie maja r. b. zostata juz wystana Panu Pre-
zesowi Sadu Apelacyjnego w Lublinie oraz Preze-
som wszystkich Sagdow Okregowych. Z ogdlnej licz-
by 121 prosh ztozonych do Rady z catej Apelacji za-
tatwiono przychylnie réwno — 100, odrzucono
definitywnie 3, zawieszono czasowo dla uzupetnienia
dowodow 18. Wsrod tej ostatniej kategorji  czesé
prawdopodobnie trafi na liste jeszcze w biezgcym
roku; pozostali bedg zmuszeni czeka¢ uptywu usta-
wowego terminu. Aczkolwiek cyfra 100 zastepcow
na ogolna liczbe 96 Notarjuszoiu w Lubelskiej Ape-
lacji na pierwszy rzut oka wydaje sie by¢ dostatecz-
na, to jednakze biorgc pod uwage, ze niektore kance-
larje majg u siebie po 2 a nawet 3 dependentdw,
wowczas gdy inne, zwhaszcza na prowincji, nie po
siadajg zadnego uprawnionego pracownika, mogace-
go zastgpi¢ Notarjusza na wypadek choroby lub wy-
jazdu, co oczywiscie stwarza szereg ogromnych nie-
dogodnosci dla poszczegélnych kolegow, to obecng
liste zastepcow uwazac nalezy za niewystarczajgca:.

5. Uchwalenie budzetu i wysokosci sktadki na rok
1934135.

Referuje Wice-Prezes Rady i Skarbnik p. Not.
Stefan Smolski, przedstawiajac budzet Izby,
zamykajacy sie w globalnej kwocie rocznej 28800
ztotych, i wnoszac, by Walne Zgromadzenie uchwa-
lito statg sktadke miesieczng w wysokosci 10 ziotych
oraz dodatkowa sktadke zmienng w zaleznosci od
obrotu kazdego notarjusza w danym miesigcu.

Po ozywionej dyskusji Walne Zgromadzenie

uchwalito przedstawiony przez Rade budzet oraz
wymieniony wniosek co do wysokosci sktadki na
rzecz lzby.

6. Sprawa ubezpieczenia notarjuszéw i funduszu
zapomogowego.

Referuje Wice-Prezes Rady p. Not. Stefan



Smolski, wnoszac, by do czasu zatatwienia tej
sprawy w drodze porozumienia miedzyizbowego
utworzy¢ stosownie do przedktadanego projektu fun-
dusz zapomogowy dla udzielania zasitkow Cztonkom

Izby lub ich rodzinom na wypadek $mierci, ciezszej
choroby i wyjatkowych nieszczesc.
Walne Zgromadzenie podzielito to stanowisko

i przyjeto przedstawiony przez Rade projekt
zapomogowego.

statutu

7. Kodeks etyki zawodowej.

Przedtozony przez Rade projekt Walne Zgroma-
dzenie uchwalito po krotkiej dyskusji (uchwalony
Kodeks oméwimy obszerniej — Red.).

8. Wybor Komisji Rewizyjnej.

Wybrano przez aklamacje na wniosek P. Preze-
sa Rady pp. Not.:. Franciszka Falkiewi-
cza (Radom), Ignacego Stelins kiego (Lu-
blin), dr. Adama Kroebla (Tomaszow Lub.)
Piotra Borkowskiego (Kielce), Apolina-
rego Jackiewicza (kuck).

9. Wnioski Cztonkéw lzby, zgtoszone w trybie
art. 28 p. 6 pr. o not.
Walne Zgromadzenie przystepuje do wniosku,

zgtoszonego przez 11 notarjuszéw z okregu tuckiego.
Referuje w imieniu wnioskodawcow p. Not. Apo-
linary Jackiewicz (kuck), ze strony Rady
Notarjalnej — p. Not. Antoni Xiezopolski.

Zgtoszony wniosek obejmowat caty szereg spraw,
z ktorych Walne Zgromadzenie uchwalito, by Ra-
da Kotarjatna na zadanie poszczegOlnyeh notarju-
szOw wyjasniata przepisy taksy i wyjasnienia swe
przesytata Delegatom.

Przed zamknieciem Zgromadzenia, co nastgpito o
godz. 18 wyrazeniem podziekowania Przewodniczg-
cemu i catemu Prezydjum za sprawne prowadzenie
obrad, p. Not. Juljan Mroczkowski (KoA-
skie) postawit wniosek o najzywsze poparcie Fun-
duszu Obrony Morskiej ze strony Czionkéw Izby
oraz przez wptacenie z funduszéw lIzby na ten cel
kwoty 200 ziotych. Walne Zgromadzenie wniosek
ten jednomyslnie przyjeto, darzac go zywemi oklas-
kami.

WALNE ZGROMADZENIE
1ZBY NOTARJALNEJ W WILNIE

Dnia 27 maja r. b. odbyto sie w Wilnie w sali po-
siedzern Sagdu Okregowego Walne Zgromadzenie No-
tarjusz6w Okregu Sadu Apelacyjnego w Wilnie.

Walne Zgromadzenie otworzyt o godz. 11 Pre-
zes Rady p. Not. Aleksander Roznowski,
wzywajac lzbe do uczczenia pamieci §. p. Juljana
Korsaka, notarjusza w Wilnie. Wszyscy powstaja
Z miejsc.

Na wniosek P. Prezesa Rady Walne Zgromadze-
nie powotuje na Przewodniczacego p. Not. Kazi-
mierza Rogalewicza (Wotkowysk) i na
Wice-Przewodniczgcego p. Not. Czestawa Bo-
jarowskiego (Brzes¢ nad Bugiem).

Przewodniczacy zaprasza na asesoréw pp. Not.:
Gustawa Buthaka (Baranowicze) i Jozefa
Dworakowskiego (Lida) oraz na sekretarzy
pp. Not.. Stanistawa Butharowskiego
i Aleksandra Kaliniewicza (Wilno). ,

Po zgtoszeniu przez p. Not. Bolestawa Bro-
dowskiego (Lida) oswiadczenia, nad ktérem

Zgromadzenie postanowito przejs¢ do porzadku
dziennego, przystgpiono do obrad.
1. Otwarcie Walnego Zgromadzenia i wybdr

Przewodniczacego i Wice-Przewodniczgcego, 2 ase-
sorow i 2 sekretarzy.

Zatatwiono jak powyzej.

2. Uchwalenie regulaminu Walnego Zgromadze-
nia Kotarjuszow.

Referuje Prezes Rady,
Roznowski,
Rady.

Przedtozony projekt Walne Zgromadzenie przy-
jeto bez zmian jednomysinie.

p. Not. Aleksander
przedktadajagc odpowiedni projekt

3 Sprawozdanie z dziatalnosci Rady Kotarjat-
nej za okres czasu od dnia 1 lutego 1934 r. do dnia
Walnego Zgromadzenia.

P. Prezes Rady przedstawit sprawozdanie, ktore
podajemy w istotnych wyciggach:

SPRAWOZDANIE Z DZIALALNOSCI RADY NOTARJALNE]J

Posiedzen Rady Kotarjatnej
zdawczym odbyto sie 5.
z dnia 28

w okresie sprawo-
Ka pierwszem posiedzeniu
stycznia r. b. zostaly dokonane wybory

Prezydjum Rady i podziat czynnosci miedzy czton-
kami Rady. Prezesem Rady zostat wybrany Alek-
sand er

Rozn owski, Wiceprezesem i Skarbni-



kiem — Jan Buy ko, Sekretarzem — Seweryn
Bohuszewicz, Sedziami Dyscyplinarnymi m—
Stanistaw Chrzgstowski, Bronistaw
Godlewski, Wactaw Nowicki i Wtady-
staw Sobotewski, Rzecznikami Dyscyplinar-
nymi: Seweryn Bo huszewic z, Piotr
Choynowski i Wactaw KrzyzanowsKki.

W sprawie zainicjowanej przez Rade Kotarjalng
w Warszawie o zwolywaniu Konferencji Prezesow
i Wiceprezesow Rad Notarjalnych w kwestjach do-
tyczacych wspdtdziatania Izb Kotarjalnych w Polsce,
Rada uchwalita przyjmowac udziat w tych konferen-
cjach i detegowa¢ na te konferencje Prezesa Alek-
sandra Roznowskiego i Wiceprezesa Jana Buyko
tgcznie tub kazdego z osobna. Konferencji tych od-
byto sie dwie.

W sprawie udziatu Rady Kotarjalnej w wydaw-
nictwie ,,Przeglagdu Noarjalnego“t Rada Notarjalna
w Wilnie wyrazita zyczenie, by ,,Przeglad Notarjal-
ny“ zostat organem Rad Notarjalnych w Polsce, u-
powaznita Prezesa Roznowskiego i Wiceprezesa
Buyko do zatatwiania wszelkich czynnosci zwigza-
nych z wydawnictwem powyzszem, przedstawicieta-
mi za$ do komitetu Redakcyjnego od Rady Notarjal-
nej w Wilnie wybrani zostali: Prezes Rady i le-
ksander Roznowski i Czilonek Rady —
Piotr Choynowski.

Rada opracowata czasowy regulamin wewnetrzny
Rady Notarjalnej w Wilnie oraz projekt regulaminu
Walnego Zgromadzenia Notarjusz6w. Rada usta-
lita takze tryb sktadania podan kandydatow na
aplikantéw notarjalnych, oraz wyznaczyta swoich
Delegatow, przyczem Delegaci zostali uprawnieni
do rozstrzygania sporéw pomiedzy stronami a no-
tarjuszami co do wysokosci naleznego wedtug prze-
pisbw wynagrodzenia za dang czynno$¢, oraz wyzna-
czenia stronie, ktéra stwierdzita swag niezamoznosc,
notarjusza dla zatatwienia okreslonej czynnosci bez
pobrania wynagrodzenia lub zmniejszenia jego wy-
sokosci.

Uznajac za niezbedne posiadanie danych perso-
nalnych o wszystkich cztonkach lzby Notarjalnej
w Wilnie, jak rowniez o wszystkich osobach, upraw-
nionych do zastepowania notarjuszéw w mys$l art.
131 P. o N., Rada opracowata kwestjonarjusz i ro-
zestata celem podania danych personalnych przez
poszczegblne jednostki; owe kwestjonarjusze, dola-
czone do akt personalnych kazdego notarjusza i za-
stepcy, beda stuzy¢ materjgtem ewidencyjnym, za-
stepujgc oficjalne dane personalne, przechowywane
w Sadach.

Celem posiadania i opracowania statystycznych
danych o dochodach notarjuszow na terenie lzby,
Rada Notarjalna postanowita zagda¢ od notarjuszow

sktadania Radzie wykazéw miesiecznych wplywow
brutto na rzecz notarjuszéw.

W sprawie stosowania przez notarjuszow przy do-
konywaniu swych czynnosci taksy notarjalnej Rada
uchwalita zasade, iz przy dokonywaniu tych czyn-
nosci nalezy SciSle stosowa¢ takse notarjalng, prze-
widziang ustawg z dnia 23.111.29 pod rygorem od-
powiedzialno$ci dyscyplinarnej, ze dopuszczalne jest
catkowite zwolnienie od optaty kolegow-notarjuszow
i ich pracownikéw, wszystkich pracownikéw sado-
wych danego okregu, uczgcej sie miodziezy, instytu-
cji spotecznych, dobroczynnych i religijnych, i ze
w innych wypadkach niezbednem jest wyjednanie
zezwolenia Rady, wzglednie delegatéw Rady.

Rada zajeta stanowisko w sprawie ewent. zmiany
obecnej taksy notarjalnej i uwzgledniajac nadesta-
ne przez poszczeg6lnych cztonkdéw uwagi, wypraco-
wata swoj projekt i przestata odno$ny memorjat do
Izby Notarjalnej w Warszawie.

Sprawa opracowania zasad rownego podziatu
protestow weksli miedzy notarjuszami, urzedujacy-
mi w jednej miejscowosci byla rozpatrywana na
dwoch posiedzeniach Rady i zostaly powziete decy-
zje: 1) ze Rada Notarjalna, uznajac, ze pozadanem
jest>aby dochody z protestow i incassa byty podzie-
lone pomiedzy notarjuszami poszczeg6lnych miej-
scowosci, jednak nie znajduje, by miata prawo do
stosowania w tej sprawie przymusu, 2) ujawnione
wypadki dzielenia sie przez notarjusza swoim zarob-
kiem z bankami i instytucjami kredytowemi beda
Scigane przez Rade z calg bezwzglednoscig.

Do Rady wptyneto podan od 58 kandydatow na
zastepcOw notarjuszOw o wniesienie ich, stosownie
do art. 131 P. o N. na liste os6b, uprawnionych do
zastepowania notarjuszéw. Przed rozpoznaniem tych
podann Rada ustalita ogdlng zasade, ze podania po-
szczegOlnych kandydatéw beda rozpatrywane indy-
widualnie oraz w wypadkach jakichkolwiek watpli-
wosci dla zbadania kwalifikacji moralnych i facho-
wych kandydatow na zastepcow, stworzy¢ cztery
Komisje Kwalifikacyjne, po jednej na kazdy Okreg
Sgdu Okregowego na terenie objetym przez lzbe
Notarjalng.

Zostato przez Rade wniesionych na liste os6b 43.
odmowiono whniesienia na liste 8 osobom, przekaza-
no podan do Komisji Kwalifikacyjnych 8, odroczo-
no rozpoznanie 2 spraw w celu zebrania informacji.
Podania o zaliczenie w poczet aplikantow notarjal-
nych do Rady nie wplynely.

Rada postanowita upowazni¢ Prezydjum Rady
do zarzadzania rewizji nadzwyczajnych w kan-
celarjach poszczeg6lnych notarjuszéw i delegowania
w tym celu rewidentdw weditug swego uznania.

Do Sadu Dyscyplinarnego Izby Notarjalnej w



Wilnie przez byly Sad Dyscyplinarny Sadu Apela
cyjnego w Wilnie zostaty przekazane 4 sprawy, przez
Sad Dyscyplinarny Sadu Apelacyjnego w Lublinie
1 sprawa. Postepowanie dyscyplinarne w jednej
sprawie toczy sie w drugiej instancji, a wiec wpty-
neto do Sgdu Dyscyplinarnego odwotawczego. Trzy
sprawy, ktére wpiynely z uchwatg b. Sgdu Dyscy-
plinarnego o wszczecie postepowania dyscyplinarne-
go, zostaty przez Sad Dyscyplinarny lzby rozpozna-
ne i w tych trzech sprawach zapadty decyzje o udzie-
lenie: w jednej sprawie — kary upomnienia, za$ w
dwoch pozostatych — kary nagany.

W okresie sprawozdawczym Rada Notarjalna po-

Po ozywionej dyskusji Walne Zgromadzenie przy-
jeto powyzsze sprawozdanie Rady.

4. Sprawozdanie kasowe za tenze okres czasu.

Referuje Wice-Prezes Rady i Skarbnik p. Not.
Jan Buyko, stawiajac w konkluzji  wniosek
0 wybor Komisji Rewizyjnej i proponujagc w imieniu
Rady nastepujacy skifad Komisji: — pp. Not.: Cze-
staw Bojarowski (Brzes¢ n.-B.), Stani-
staw Butharowski (Wilno) i Mieczy-
staw Piotrowski (Stonim).

Walne Zgromadzenie zaakceptowato przez akla-
macje powyzszy skiad Komisji Rewizyjnej.

5. Sprawozdanie z posiedzen Prezeséw i Wice-
Prezesow Rad Notarjalnych.

Referuje Prezes Rady p. Not. Aleksander
Roznowski.

Walne Zgromadzenie uchwalito: zaaprobowa¢ sta-
nowisko Rady Notarjalnej w Wilnie w przedmiocie
wspotdziatania Izb Notarjalnych w Polsce i uznaé
wszystkie uchwaty, ktore zapadly na konferencjach
Prezeséw i Wice-Prezeséw Rad Notarjalnych za
obowigzujgce Izbe Notarjalng w Wilnie.

6. Sprawa wydawnictwa pisma ,,Przeglad No-
tarjalny“.

Referuje Prezes Rady p. Not. Aleksander
Roznowski, przedkiadajac do zatwierdzenia W al-
nemu Zgromadzeniu uchwaty, jakie w tej sprawie
zapadty na konferencji Prezeséw i Wice-Prezeséw
Rad Notarjalnych, z odpowiednim wnioskiem Rady.

Po dyskusji Walne Zgromadzenie postawiony
przez Rade wniosek jednogto$nie uchwalito.

7. Sprawa utworzenia funduszu zapomogowego
oraz ubezpieczen na wypadek S$mierci lub niezdol-
nosci do pracy czionkow lzby.

Referuje Prezes Rady p. Not. Aleksander
Roznowski, przedstawiajac dotychczasowy prze-
bieg prac w tym zakresie w skali panstwowej i wno-
szac 0 tymczasowe wprowadzenie funduszu zapomo-
gowego, opartego na statucie, uchwalonym przez Iz-
be Notarjalng w Poznaniu (statut ten ogtosilismy w

stanowita w sprawie jednego z notarjuszow; ktory
po objeciu swego urzedowania wydat ulotki rekla-
mowe, wystapi¢ z wnioskiem do Sgdu Dyscyplinar-
nego o wszczecie przeciw niemu postepowania dyscy-
plinarnego. Oprécz tego zostata wszczeta sprawa
dyscyplinarna przeciw jednemu z notarjuszéw przez
Prezesa Sadu Okregowego w Wilnie; sprawa ta zo-
stata na posiedzeniu Sadu Dyscyplinarnego odroczo-
na dla zbadania $wiadkow. W sprawie jednego no-
tarjusza Rada postanowita wystgpi¢ w mysl 8§ 3 art
12 P. o N. z wnioskiem o przeniesienie go na inne
miejsce urzedowania.

Nr. 10 r. b, str. 5 — Red), przy zapomodze w kwo-
cie 600 zt. oraz przy wpilacie jednorazowej 10 z
i nastepnie po 5 z. miesiecznie.

Whniosek ten po dtuzszej dyskusji Walne Zgroma-
dzenie uchwalito z pewnemi korektywami liczbowe-
mi — wiekszoscig gtosow.

8. Uchwalenie budzetu na rok administracyjny
1934135 i wysokosci miesiecznej sktadki.

Referuje Wice-Prezes Rady i Skarbnik p. Not.
Jan Buyko, przedstawiajgc zatwierdzony przez
Walne Zgromadzenie budzet Izby w wysokosci
1500 zt. w stosunku miesiecznym. Co do wysokosci
sktadki, to Rada zaproponowata sktadke statg — 25
ztotych miesiecznie, ale Walne Zgromadzenie na
wniosek p. Not. Wiadystawa Piotrowskie-
g o (Pinsk) uchwalito wiekszoscig gtosow, by sktad-
ki byly zmienne w stosunku procentowym do wply-
wu brutto kazdego notarjusza, przyczem kazdy Czto-
nek lzby wptaca miesiecznie 25 zi. tytutem zaliczki,
a co 3 miesigce nastepuje obliczenie.

9. Projekt statutu etyki zawodowej.

Po dtuzszej i ozywionej wymianie zdan, Walne
Zgromadzenie na wniosek p. Not. Jana A lexan-
drowicza (Grodno), postanowito wiekszoscig gto-
sow przej$¢ nad sprawg do porzadku dziennego, a
to... ,,zZwazywszy, ze przepisy prawa 0 notarjacie w
dostatecznej mierze reguluja stosunki w notarjaciel

10. Whnioski Cztonkéw lzby, zgtoszone do Rady
Notarjalnej zgodnie z punktem 6 art. 28 Pr. o Not.

Na propozycje p. Not. Wactawa Krzyza-
nowskiego (Pinsk) — Walne Zgromadzenie po-
stanowito zgtoszone wnioski przekaza¢ do decyzji
Rady Notarjalnej.

W dyskusji wyrazono dezyderat, by Rada udzie-
lata opinji prawnych Czionkom Izby na ich zycze-
nie. P. Prezes Rady zastrzegt sie, ze opinje te, jako
tylko wyraz stanowiska Cztonkéw Rady, nie moga
wpltywaé na odpowiedzialno$¢ notarjuszéw z powodu
dokonywanych przez nich czynnosci.

Na tem o godz. 16 Walne Zgromadzenie zostato
zamkniete.



Dr. ST. ST.

WYKLADNIA ART. 78 § 2 PR. O NOT.
ORZECZENIE SADU OKREGOWEGO W KRAKOWIE

W sprawie poruszonej w artykule p.Dr. Jana
Stawskiego, zatytutowanym ,Forma zewnetrz-
na aktéw notarjalnych na podstawie art. 78. i 88.
prawa o notarjacie" (vide Przeglad Kotarjalny Nr.
1.z 1-go stycznia 1934 r.) wydat Sad Okregowy w
Krakowie Wydziat 1. cywilny — jako rekursowy
orzeczenie z dnia 9. kwietnia 1934 r, ktore ponizej
pozwalam sobie przytoczyé, rozwiewa ono bowiem
pewne watpliwosci odnosnie interpretacji art. 78.
p. 0. n. i moze sie poniekad przyczyni¢ dla ustalenia
praktyki przynajmniej na obszarze b. zaboru au-
strjackiego.

Sprawa przedstawia sie nastepujgco:

N. N. zamieszkaty w K. powiatu Krakowskiego,
wniost do Sadu grodzkiego w Krakowie Wydziat I.
(hipoteczny) prosbe o dozwolenie na podstawie no-
tarjalnego kontraktu darowizny z dnia 22. stycznia
1934. roku Nr. rep.... intabulacji prawa wilasnosci
realnosci objetej wykazem hipotecznym L.... na je-
go imie.

Uchwalg z dnia 8. marca 1934. L, hip.... odmowit
Sad hipoteczny dozwolenia zgdanego wpisu, albo-
wiem wedlug art. 82 prawa o0 notarjacie umowy
0 przejscie prawa wiasnosci do nieruchomosci po-
winny by¢é pod niewaznos$cig samej umowy sporza-
dzone w formie aktu notarjalnego, a gdy za$ akt no-
tarjalny majacy stanowié podstawe wpisu jako za-
wierajgcy skréty i cyfry, jak we wyrazeniach ,licz-
ba 1 pp. Nd. 57. Nd. 82, dnia 11. stycznia 1909 roku
L. R. 26010, t. j. 1934. domu 10. numer domu 109.
art. 139. z 10% dodatkiem, artykutu 2, w kwocie 30
zt."* — sporzadzony zostat z naruszeniem przepisu
art. 78. prawa o notarjacie i wobec tego nie ma po
mysli art. 88. tego prawa mocy dokumentu publicz-
nego, na wpis prawa wiasnosci nie mozna zezwolié.

Od tej odmownej uchwaty wnidst N. N. do Sadu
Okregowego w Krakowie w terminie ustawowym re-
kurs z powodu mylnej oceny prawnej Sadu a quo
lupraszat o zmiane uchwaty pierwszego Sgdu z nai-
stepujacem uzasadnieniem:

Btedne jest zapatrywanie Sadu a quo, jakoby przy-
toczone w uchwale ,,skréty i cyfry" byty obrazeniem
art. 78. § 2. p. 0. n.

Uwazne odczytanie tego przepisu przekonywa, ze
wyjatki od nakazanego wypisywania literami dat
i liczb, poraz pierwszy przytoczonych, nie sg wymie-
nione limitative Stwierdza to ostatnie zdanie
§ 2., w ktorem po przytoczonych jak wyzej wyjat-

kach, czytamy: ,ostatecznie wyprowadzone liczby
oraz sumy przypadajace do wyptaty, muszg by¢ wy-
pisane literami”. Rzuca sie tutaj w oczy odmienna
terminologja zdania 1. ,data, tudziez cyfry powin-
ny by¢ wypisane literami”, a zdania 2 ,liczby oraz
sumy muszg by¢ wypisane literami". Zachodzi tu
zatem zasadnicza roznica pomiedzy przepisem po-
rzgdkowym a przepisem kategorycznie obowigzuja-
cym.

Wobec tego nie moze ulega¢ watpliwosci, ze wy-
pisania literami nie wymagajg bezwzglednie: przy-
taczane artykuty lub paragrafy przepisow prawa (np.
taksy notarjalnej), daty powolywanych ustaw, nu-
mery i pozycje dziennika ustaw, kolejne artykuty
czy paragrafy aktu, numer miejsca zamieszkania
stron i innych oséb, przywotanych do aktu, liczba
pod ktorg dokument sktada sie do zbioru ksiegi hipo-
tecznej*).

Poza tem wytkniete przez Sad a quo ,skroty i cy-
fry" nie wchodzg w danym wypadku w samg
tres¢ inkryminowanego aktu, a zakaz o ktérym
mowi art. 78. 8 2. p. o. n. tylko tres$ci aktu
notarjalnego dotyczy.

Trescig aktu nie jest ani wstep do niego, okresla-
jacy osoby biorgce udziat, ani zakonczenie, okres$la-
jace dokonanie formalnosci prawem przepisanych
dotycznie odczytania i podpisania dokumentu i po-
brania przez notarjusza optat oraz wynagrodzenia.

Akty notarjalne powinny by¢ zredagowane w spo-
sob jasny i przejrzysty. Taki kategoryczny przepis
stawia art. 83. 8 1. p. 0. n.

Jak z tego widzimy, nie mogto by¢ zamiarem usta-
wodawcy, by przez zgota zbyteczne w wielu wypad-
kach wypisywanie liczb literami oraz przez usuniecie
ogolnie przyjetych skrétow (n. p. — na przykiad,
»tj" — to jest, ,Dr" — Doktor, ,dn. — dnia", ,et.
et. — et cetera i t. p.) uczyni¢ akt nieprzejrzystym
i trudnym do czytania. Nie lezato réwniez w inten-
cji ustawodawcy mnozenie stronom interesowanym
kosztow spowodowanych przez rozwlektos¢ aktu
i sporzadzanych z niego wypiséw i odpisow.

Prawo o notarjacie jest aktem ustawodawczym
nowym powstatym w okresie postepu i szybko tet-
nigcego rytmu zycia, nie moze tedy imputowaé tu

*) Motywa zaczerpniete prawie dostownie z artykutu
J. Glassa p. t. ,Jeszcze w sprawie formy zewnetrznej aktow
notarjalnych™ (vide Przeglad Kolarjalny, luty 1934, Nr. 3).



ustawodawcy rozmysinego stwarzania $redniowiecz-
nych formalnosci i famigtéwek, od ktorych szczesli-
wego przebrniecia zalezataby moc dowodowa doku-
mentu i jego publiczny charakter, sgdowa tedy in-
terpretacja art. 78. p. 0. n., rozszerzajgca formalisty-
ke poza istotng wole ustawodawcy, nie jest zyciowa.

Sad rekursowy zatatwiajgc powyzej przytoczony
rekurs, wydat w dniu 9 kwietniai 1934. roku nastepu-
jaca uchwate:

Sad okregowy w Krakowie wydziat 1. cywilny
w sprawie hipotecznej N. N. o wpis prawa wiasnosci
realnosci objetej wykazem hip. L.... wskutek rekur-
su N. N. od uchwaty Sadu grodzkiego w Krakowie
z dnia 8 marca 1934. r. L. hip.... na posiedzeniu nie-
jawnem postanowit uwzglednié¢ rekurs,
znie$¢ zaskarzong uchwate i poleci¢ Sadowi 1. In-
stancji, by z pominieciem przyjetej przeszkody przy-
stgpit do merytorycznego zatatwienia podania hipo-
tecznego.

Uzasadnienie:

Wywody rekursu sg w zupetnosci uzasadnione.

Bedne jest zapatrywanie Sgdu 1-go, ze wymienio-
ne w zaskarzonej uchwale skroty i cyfry stanowig
naruszenie przepisu art. 7S. prawa o notarjacie.

BRONISLAW RAKOWIECKI

Pomijajgc juz fakt, ze wspomniane cyfry i skroty
nie wchodzg w samg tres¢ przedmiotowego doku-
mentu notarjalnego — zauwazy¢ natezy, ze wyjatki
od nakazanego wypisywania literami dat i liczb, po-
raz pierwszy przytoczonych, sg w art. 78 § 2. p. o. n.
wymienione tylko przyktadowo, na co wskazuje roz-
réznianie okreélen, co literami wypisane by¢é po-
winno, a co literami wypisane by¢ musi, usta-
wodawca wiec rozréznia przepisy natury porzadko-
wej od przepisow bezwzglednie obowigzujgcych.

Nalezy zatem dojs¢ do przekonania, ze przedmio-
towe skroty i cyfry nie wymagaja wypisania ich lite-
rami zwhaszcza, je$li sie je poréwna z wyjgtkami
w art. 78. 8 2. p. 0. n. wyszczeg6tnionemi, a nadto
jesli sie zwazy, ze przedmiotowy akt jest zredago-
wany w sposob jasny i przejrzysty.

Z tych wiec przyczyn w uwzglednieniu rekursu
nalezato zaskarzong uchwate znies¢ i orzec jak #>
sentencji.

Trafne to — zdaniem mojem — orzeczenie Sadu
okregowego kiadzie kres dotgd wysuwanym watpli-
wosciom interpretacyjnym i dalszych komentarzy
nie wymaga.

JESZCZE W SPRAWIE OPLAT STEMPLOWYCH

OD WEKSLOWYCH KAUCIJI

Kwestje wysokosci optaty stemplowej od aktéw
kaucyj hipotecznych, zabezpieczajgcych kredyt we-
kslowy, niedwuznacznie i stanowczo przez odnosny
przepis ustawy stemplowej rozstrzygnietg, skompliko-
waty, niestety, motywy znanego wyroku N. T. A.
z d. 14 marca 1932 roku. Jakkolwiek motywy te
podwazone zostaty gtosami powaznej krytyki, zwia-
szcza na skutek uwag, wypowiedzianych przez p. p.
Paszkowskiego i Natansona na tamach dawnej ,,No-
ta-Teki“ (Nr. Nr. 35 i 33 z 1932 r.), mimo to jednak
wiadze skarbowe, opierajgc sie na powotanym wy-
roku N. T. A., wspierane nadto powagg opinji rze-
czoznawcy, p. Rosenkranza, wyszukujg po kancelar-
jach notarjalnych akty kaucji hipotecznych, od ktd-
rych notarjusz pobrat optate statg (5 zt., poprzednio.
3 zt) i wymierzajg od nich nowy stempel, juz to w
wysokosci 0,1% zabezpieczonej kaucjg sumy kre-
dytu, juz to nawet w wysokosci 0,5% sumy zadtuze-
nia wekslowego kredytobiorcy, w momencie zapisa-
nia przez niego kaucji hipotecznej na rzecz kredyto-
dawcy.

Kwestja ta nader wazna i zywotna powinnab}

HIPOTECZNYCH

jaknajpredzej ulec powtdérnemu rozpoznaniu przez
N. T. A, w zwiekszonym jego komplecie, ktéry nie-
watpliwie zdecyduje jg ostatecznie w mysl wyraz-
nego przepisu punktu 1 ust. 2 art. 82 u. s, nie bu-
dzacego zadnej watpliwosci, ze od aktow guaestionis
nalezy sie tylko oplata stata 5 zi

Nie bede na tem miejscu powtarzat wazkich argu-
mentéw, przytoczonych przez p. p. Paszkowskiego
i Natansona, uzupeinie je tylko paroma uwagami.

Ustawa stemplowa stanowi w art. 82 norme og6l-
ng, ze pisma, stwierdzajgce umowe o0 ustanowieniu
hipoteki tytutem kaucji, czyli inaczej mowiac,
akty kaucji hipotecznych, podlegajg z reguty opta-
cie stempla w wysokosci 0,1%. Kaucje hipoteczne
sensu stricto, w zakresie stosunkOow, na prawie cy-
wilnem opartych, stanowig warunkowe zabezpiecze-
nie rzeczowe, juz to ewentualnych szkéd i strat, juz
to roszczen wierzyciela, ktére w chwili sporzadzenia
aktu kaucyjnego jeszcze nie zaistniaty. Art. 82 u. s
wymienia dwie kategorje kaucji, zabezpieczajgcych
ewentualne szkody i straty, mianowicie: stuzbowg i
zapisang na zabezpieczenie prawidtowego wykonania



obowigzkéw opiekuna lub kuratora, stanowigc dla
nich optate stempla statego 5 zt. Co sie za$ tyczy kau-
cji, zabezpieczajgcych ewentualne, przyszie rosz-
czenia wierzyciela, to ustawa stemplowa (p. 6 ust. 2
art. 82) nakazuje pobieranie od nich opfaty stempla,
w wysokosci 0,1% wskazanej w akcie kaucyjnym
sumy, z wyjatkiem wypadkoéw, w ktérych spisanie
aktu poprzedzita umowa o otwarciu kredytu i odpo-
wiednie pismo juz zostato optacone stemplem 0,1%:
w tych razach zapisy kaucji ulegng opfacie stempla
statego 5 zt

Z szeregu pism, stwierdzajgcych wierzytelnos¢, u-
stawa stemplowa wyodrebnia w sposéb stanowczy
weksle. Sprzyjajac rozwojowi kredytu wekslo-
wego, prawodawca w drodze wyjatku od zasady o-
gélnej, ustanawia znizkowa optate stempla statego
5 zk. dla kaucji hipotecznych, udzielonych na zabez-
pieczenie kredytu wekslowego. Kredyt wekslo-
wy jest kredytem par excellence osobistym. Kaucja
hipoteczna zapisana w zabezpieczeniu kredytu we-
kslowego, jest zapisem warunkowym, nie w tem Kko-
niecznie znaczeniu, ze ma stuzy¢ zabezpieczeniem na-
leznosci w przysztosci powstaé mogacych, ale w zna-
czeniu ewentualnego rzeczowego zabezpieczenia na-
leznosci wierzyciela, na wypadek gdyby tenze wie-
rzyciel cofngt udzielony diuznikowi kredyt w e-
kslowy. Kredytu udziela wierzyciel diuznikowi
kazdorazowo, przyjmujgc wzglednie dyskontujgc
weksel przez niego wydany, akceptowany, badz zy-
rowany. Przepis art. 82 p. 1 ust. 2 ustanawia opfate
stempla 5 zt. od aktéw kaucji, zapisanych w zabez-
pieczeniu nie pewnych naleznosci wekslowych, ale
kredytu wekslowego, to znaczy calego sze-
regu naleznosci z tytutu weksli, za caly czas trwa-
nia miedzy stronami stosunku kredytowo wekslowe-
go, a stosunek ten moze zachodzi¢ nietylko miedzy
wystawcg wekslu a osoba, na ktdérej rzecz zlecenie
zaptaty nastgpito, ale réwniez miedzy jednym z zy-
rantow a posiadaczem wekslu.

Art. 134 u. s. wymienia wprawdzie umowy o
otwarciu kredytu wekslowego, ale
umowy te bynajmniej nie stanowig tytutu, ktéryby
dopiero uprawniat kredytobiorce do korzystania z

kredytu; moga one mie¢ na celu jedynie okre$lenie
sposobu i zakresu korzystania z kredytu, ato za-
danie spetnia wtasnie zazwyczaj akt
kaucji hipotecznej. Jezeli zatem umowa

o otwarciu kredytu wekslowego, stosownie do art.
134 u. s., optaca sie stemplem statym 5 zi, to i akt
kaucji, w ktorym okreslono sposéb korzystania z
kredytu wekslowego, nie moze podlega¢ wiekszej
optacie stempla.

O cofniecia kredytu wekslowego
cydowa¢ moze jedynie wierzyciel, na rzecz ktorego
zapisana zostata kaucja hipoteczna. Jezeli zdecydu-

decyduje i de- Nastepnego

je cofng¢ dtuznikowi kredyt wekslowy, bedzie miat
do wyboru: albo wystgpi¢ na droge sadowg 0 przysa-
dzenie mu naleznosci wekslowych i zamiane kaucji
na wpis czysty, albo znagli¢ dituznika, zeby ten do-
browolnie zeznat akt zamiany wpisu kaucyjnego na
wpis czysty, na skutek przyzngnia ustalonej w obra-
chunku miedzy stronami sumy zadluzenia z tytutu
niepokrytych przez niego naleznosci wekslowych. W
tym ostatnim wypadku nastgpi now a cj a dawnych
zobowigzan wekslowych diuznika, i oczywiscie stem-
pel od takiego aktu zmiany kaucji na czysty wpis
naleze¢ sie bedzie w wysokosci 0,5% od sumy przy-
znanego dtugu.

W mysl tych uwag, przepis p. 1ust. 2 art. 82 u. s.
powinienby znalez¢ jaknajszersze w praktyce za-
stosowanie. Optata stata 5 zt. pobierana by¢ winna
we wszystkich wypadkach zapisania kaucji hipote-
cznych na zabezpieczenie kredytu wekslowego, bez
wzgledu na to: czy kaucja zabezpiecza naleznosci z
weksli juz wydanych, czy nie wydanych, czy weksle
wydane sg przez samego kredytobiorce, czy tez tacz-
nie z innemi osobami, czy kredytobiorca jest wy-
stawcg wekslu, czy tez jednym z zyrantéw, a to zgod-
nie z zakresem i sposobem korzystania z kredytu
wekslowego, ustalonymi w odpowiednim akcie kau-
cji hipotecznej.

SPROSTOWANIE
DO ARTYKULU W. D. PASZKOWSKIEGO

Do artykutu W. D. Paszkowskiego p.t
»,Optlaty stemplowe od kaucii hipotecznych w $wie-
tle jurysprudencji N. T. A.*, ogtoszonym w ostat-
nim 11-ym numerze pisma (str. 13), wkradt sie
przez przeoczenie btad drukarski, ktory niniejszym
prostujemy.

Na str. 14 w szpalcie 1-ej pierwszy samoistny
ustep, rozpoczynajacy sie od stéw: ,,Twierdzenie, ze
zapisane do wykazu sumy...”“ itd. powinien oczywis-
cie brzmieé: ,Twierdzenie, ze niezapisane...“ itd.
Opuszczenie przystawki ,,nie”“ w wyrazie ,zapisane"
wypacza sens catego zdania, co jest oczywiste.

P. — ZAPOW IEDZI:
Odczytu P. Mec. DOMANSKIEGO
(0]

NOWYM KODEKSIE

ZOBOWIAZAN
— Strona 12

podwdjnego numeru

— Strona 16



Dr. RUDOLF JACKOWSKI

O KONFLIKCIE NORM

NA TLE NOWEGO KODEKSU ZOBOWIAZAN

Wchodzacy w zycie z dniem 1 lipca 1934 Kodeks
Zobowiagzan w praktycznem zyciu niezawodnie w
pierwszej linji stosowany bedzie przez notarjat, a
posrednio tez przez zwierzchno$ci hipoteczne, roz-
patrujagce czynnosci notarjalne.

Dopiero w drugiej linji w miare narastania uste-
rek w praktycznem stosowaniu zainteresujg sie Ko-
deksem sady i adwokaci.

Wydaje sie tedy sprawg pierwszorzednego zna-
czenia dla notarjatu i hipoteki, by omowié¢ przy-
najmniej w najog6lniejszych zarysach przed wej-
Sciem ustawy w zycie te watpliwosci zasadnicze, kto-
re moze nasung¢ stosowanie Kodeksu.

Nie silgc sie na wyczerpanie tematu, jedynie dla
zainicjowania dyskusji w tej sprawie, omoéwimy Kkil-
ka kwestji, nasuwajgcych sie w toku czytania owego
Kodeksu.

Na czoto tych zagadnien wybija sie sprawa kon-
fliktu norm w czasie, uregulowana w postanowie-
niach art. I, X111, X1V i XLVI przepisow wprowa-
dzajacych Kodeks Zobowigzan.

Interpretacja powyzszych przepiséw, o ile postu-
giwaé sie bedziemy jedynie logiczng i gramatycz-
ng metodg tlumaczenia ustaw, stanowi zasadniczy
punkt wyjscia przy stosowaniu Kodeksu Zobowia-
zan w praktycznem zyciu.

Wobec ogromnej ilosci przepiséw réznych ustaw
specjalnych, ktore regulujg posrednio lub bezpo-
$rednio materje, unormowane prawnie w Kodeksie
Zobowiazan, zachodzi konieczno$¢ zadecydowania
w praktyce przedewszystkiem o tem, czy w pewnym
konkretnym wypadku ma zastosowanie Kodeks Zo-

bowigzan, czy tez jaka$ inna ustawa i ta koniecz-
nos¢ bedzie sie nastrecza¢ na kazdym nieomal
kroku.

Postugiwanie sie przy interpretacji metoda hi-

storyczng w oparciu sie o wole ustawodawcy pomi-
jamy z tej przyczyny, ze materjaldw potrzebnych
do takiej interpretacji praktyk czesto nie posia-
da, ponadto za$ wobec tego, ze wspdéicze$nie zaczy-
na sie przejawia¢ stuszna tendencja postugiwania
sie w praktyce li tylko logiczng i gramatyczng me-
todg interpretacji, co wyrabia samodzielnos¢ mysle-
nia u prawnikéw praktykéw oraz daje objektywng
mozno$¢ wyprobowania warto$ci przepiséw danej
ustawy przy zetknieciu sie jej z zyciem, niezaleznie
od mniej lub wiecej widocznych zamiar6w ustawo-
dawcy.

Przechodzac do meritum zagadnienia zacytujemy
powotane wyzej artykuty ustawy w ich dostownem
brzmieniu.

Tre$¢ powyzszych artykutow jest nastepujaca:

Art. I. Z dniem wejscia w zycie kodeksu zobo-
wigzan tracg moc przepisy dotychczas obowigzuja-
cych kodekséw cywilnych, ustaw wprowadzajgcych
je i ustaw szczegolnych, dotyczacych przedmiotéw,
unormowanych w Kodeksie Zobowigzan (o ile prze-
pisy ponizsze nie stanowig inaczej).

Art. XI1l. Ustawg w rozumieniu kodeksu zobo-
wigzan i (niniejszych) przepisow wprowadzajgcych
jest kazdy przepis obowigzujacy.

Art. XIV. Jezeli dotychczasowe przepisy, utrzy-
mane w mocy, powotujg sie na uchylone przepisy
kodeksow cywilnych lub ustaw szczegélnych, badz
tez ogOlnie odsytajg do przepisow prawa cywilnego,
dotyczgcych przedmiotéw unormowanych w kodek-
sie zobowigzan, stosuje sie odpowiedni przepis tego
kodeksu.

Art. XLUI. W razie watpliwosci, czy ma by¢
stosowane prawo dotychczasowe, czy tez kodeks zo-
bowigzan, stosuje sie Kodeks Zobowigzan.

Z tresci powotanych przepiséw, biorgc ponadto pod
uwage i cel unifikacyjny ustawy, zdaje sie niewat-
pliwie wynika¢, ze kwestje unormowane w Kodek-
sie Zobowigzan, o ile unormowane sg odmiennie w
innych ustawach, ktorych nie utrzymano wyraznie
w mocy, zawsze rozstrzygane by¢ winny w mysl
Kodeksu Zobowigzan.

Tymczasem, jesli wezmiemy dla przykitadu kil-
ka przepisow Kodeksu Zobowigzan i poréwnamy je
Z normujacemi te samg dziedzine postanowieniami
innych ustaw, nie utrzymanych wyraznie w mocy
przez przepisy wprowadzajgce Kodeks Zobowigzan,
trudno czasem zdecydowaé, czy w konkretnym wy-
padku nalezy stosowac przepis tegoz Kodeksu.l

| tak np. przepis art. 183 § 4 Kod. Zob. gtosi:

— Jezeli nabywca nieruchomosci przejmuje cig-
zace na niej dtugi, rozumie¢ nalezy w razie watpli-
wosci, ze ma wstgpi¢ na miejsce dotychczasowego
dtuznika.

Przepis natomiast art. 68 ust. 2 prawa hipoteczne-
go z 1818 r. mowi:

— Kto nabywajgc dobra nieruchome przejat z
niemi diug hipoteczny, odpowiedzialny jest za tako-
wy z tych débr nieruchomych.

Albo art. 465 Kod. Zob. nastepujacej tresci:



— Pracownikowi, dla ktérego stosunek pracy sta-
nowi wytgczne lub gtdwne zrédlo utrzymania, pra-
codawca po rocznem trwaniu stosunku obowigzany
jest corocznie udzieli¢ urlopu tygodniowego.

Tymczasem art. 2 ustawy o urlopach z dnia 16
maja 1922 (zatacznik do obwieszczenia Ministra
Opieki Spotecznej z 25 pazdziernika 1933 Dz. Ust.
Nr. 94, poz. 735) brzmi:

— Prawo korzystania z ptatnego 8 dniowego urlo-
pu przystuguje pracownikom, wymienionym w
art. 1, o ile ich praca trwa bez przerwy rok w da-
nem przedsiebiorstwie, i 15 dniowego o ile trwa bez
przerwy 3 lata. Przez dni urlopowe nalezy rozumieé
kolejno po sobie nastepujgce dni kalendarzowe, po-
czynajac od ostatniego dnia pracy. Pracownicy
mtodociani, ponizej lat 18, korzystajg po roku pra-
cy z 14 dniowego urlopu. Z powyzszego urlopu ko-
rzystajg rowniez terminatorzy i uczniowie, nie wy-
taczajac zaktadoéw, zatrudniajagcych do 4 pracowni-
kéw. Wszystkim pracownikom, pracujagcym umy-
stowo, zatrudnionym w handlu, przemysle i biuro-
wosci, po poétrocznej nieprzerwanej pracy przystu-
guje urlop dwutygodniowy, po rocznej za¢ jedno-
miesieczny urlop platny nieprzerwany (dalsza czes¢
artykutu bez znaczenia dla omawianej kwestji).

W pierwszym z przytoczonych wyzej przyktadow
konieczno$¢ zastosowania przepiséw Kodeksu Zo-
bowigzan ,pomimo tego, ze § 4 art. 183 Kod. Zob.
moéwi o wierzycielu, art. 68 ust. hip. ma na mysli
dtuznika, wobec wzajemnego zwigzku ze sobg prze-
pisow art. 182 i 183 Kod. Zob.—wydaje sie niewat-
pliwa, chociaz spotkaliSmy sie w tej sprawie ze zda-
niem wprost przeciwnem bardzo powaznego grona
prawnikow.

Jezeli jednak wezmiemy pod uwage przepisy
punktu 16 art. Il, punktu 10 art. 111, art. XLII prze-
pisbw wprowadzajgcych Kodeks Zobowigzan i art.
446 tegoz Kodeksu (ostatni artykut gtosi: ,jezeli dla
pewnej kategorji pracownikdéw istnieje lub wydana
bedzie szczegdlna ustawa, regulujaca stosunek pra-
cy, przepisy dzialu niniejszego stosuje sie jedy-
nie w przedmiotach, ustawag szczeg6lng nie obje-
tych") — trudno w drugim wypadku, wymienionym
powyzej przyktadowo, zdecydowaé, czy ma tu za-
stosowanie Kodeks Zobowigzan?

W tym jednak razie, gdy staniemy na stanowi-
sku li tylko gramatycznej i logicznej interpretacji
artykutow I, XII1, XIV i XLVI przepisdbw wpro-
wadzajagcych Kodeks Zobowigzan, watpliwosci te
odpadajg i jasnem sie wydaje, ze i w tym drugim
wypadku winien by¢ zastosowany Kodeks Zo-
bowigzan, pomimo ogtoszenia jednolitego tekstu u-
stawy o urlopach juz po Kodeksie Zobowigzan, ale
przed wejsciem tegoz Kodeksu w zycie i treSci art.
10 tej ustawy, zdajacego sie wyklucza¢ moznosé

zawarcia umowy mniej
nika.

Poniewaz zadaniem notarjatu i hipoteki jest prze-
dewszystkiem stabilizacja stosunkow faktycznych w
ramach i przy pomocy obowigzujgcego prawa, a
wszelki btad interpretacyjny co do tego, jaki prze-
pis prawny zastosowaé w konkretnym wypadku,
powoduje ostabienie waloréw stabilizacyjnych kaz-
dego aktu, ustalenie zakresu stosowania postanowien
art. I, XIIl, XIV, szczegdlnie za$ art. XLV przep.
wprowadzajgcych Kodeks Zobowigzan jeszcze przed
wejsciem tegoz Kodeksu w zycie, jest dla notarja-
tu bardzo istotne.

korzystnej dla pracow-

Wobec nadchodzacego z dniem i lipca r. b.
wejscia w zycie nowego

KODEKSU ZOBOWIAZAN

na zaproszenie Rady Notarjalnej
w Warszawie

p. LUDWIK DOMANSKI

adwokat, cztonek Komisji Kodyfikacyjnej

wygtosi odczyt dla notarjusz6w na temat:

KODEKS ZOBOWIAZAN
W ZASTOSOWANIU
DO PRAKTYKI NOTARJALNEJ

Odczyt, po ktérym nastapi dyskusja, od-

bedzie sie w czwartek dnia 21 czerwca

r. b. 0 godz. 8-¢j wiecz. w sali Il Sgdu Okre-
gowego w Warszawie.

W razie niewyczerpania tematu o terminie
nastepnego odczytu nastgpi zawiadomienie.

Wobec praktycznej doniostosci tematu oraz

ze wzgledu na osobe prelegenta, jednego

z wspottworcow nowego Kodeksu Zobowia-

zan, pozadane uczestnictwo pp. Notarjuszéw
z poza Warszawy.

Odczyt w powiagzaniu z dyskusjg ujety be-

dzie w nastepstwie przez prelegenta w ar-

tykut, ktéry bedzie ogtoszony w ,,Przegladzie
Notarjalnym”.



Zagadnienia praktyki

ZBYCIE NIERUCHOMOSCI
SPOLKI AKC. LUB Z OGR. ODP.

Pytanie prawne, postawione przez
Redakcje: Czy zbycie nieruchomosci spotki z o-
graniczong odpowiedzialnoscig, dokonane przez za-
rzad spotki na mocy uchwaly walnego zgromadzenia
(art. 56, p. 6 pr. o sp. z ogr. odp.), i analogicznie zby-
cie nieruchomosci fabrycznej spétki akcyjnej (art. 81
w zw. z art. 52, p. 3 pr. o sp. akc.) moze byé wzru-
szone wobec nabywcy, jezeli odpowiednia uchwala
walnego zgromadzenia ulegnie w nastepstwie uchy-
leniu (art. 74 pr. o sp. akc., art. 71 pr. o sp. z ogr.
odp.), i jak (ewent. z jakiemi zastrzezeniami) notar-
jusz ma sporzadzi¢ akt takiej sprzedazy, skoro na-
bywca narazony jest na mozliwo$¢ podwazenia pod-
stawy prawnej dokonanego przez zarzad zbycia nie-
ruchomosci?

Odnoé$nie uchwaty walnego zgroma-
dzenia spodtki akcyjnej:

Ze stanowiska art. 77 prawa akcyjnego z r. 1928
(,wyrok, uchylajacy uchwate walnego zgromadzenia,
ma moc obowigzujacg w stosunkach miedzy spét-
ka a wszystkimi jej akcjonarjuszami®) nie moze, mo-
im zdaniem, ulega¢ watpliwosci, iz trzeci, ktéry sie

stat nabywca nieruchomosci fabrycznej spétki ak-
cyjnej, z mocy tranzakcji, zawartej przez niego
z jawnym z rejestru handlowego zarzadem spotki

(art. 81 prawa akc.),
uchwaly walnego zgromadzenia
prawa akc.), — jest chroniony przed skutka-
mi uniewaznienia uchwaty walnego zgromadzenia,
gdyz jej uniewaznienie w niczem nie dotyka upraw-
nienia zarzadu w zastepowaniu spotki, — skoro za-
rzad dziatat w oparciu sie na uchwale, — i nie doty-
ka praw trzeciego nabywcy, nie bedacego akcjona-
rjuszem danej spotki. Ten trzeci nabywca ma prawa

dziatajagcym w wykonaniu
(art. 52 p. 3

nabyte, ktore ze wzgledu na bezpieczenstwo obro-
tu nie moga by¢ obalone.
W kod. handl. niem. § 273 stanowi, iz wyrok,

uznajacy uchwate walnego zgromadzenia za niewaz-
ng ,,ma moc obowiazujacg dla i przeciw akcjonarju-
szom, ktorzy nie sg strong" (przekt. urzedowy). Dok-
tryna niemiecka wyraza poglad, iz zawarte przez za-
rzad umowy pozostajg w mocy nawet, gdy umowe
uzalezniono od zatwierdzenia walnego zgromadze-
nia, a uchwata zatwierdzajgca zostata uniewazniona
(Goldschmit, Die Aktiengesellschaft, 1927 r. § 273,
uw. 4).

Trzeci nie jest w stanie zbadaé, czy uchwata wal-
nego zgromadzenia moze podlegaé uniewaznieniu,
czy nie; dziatanie pozniejszego wyroku wzgledem

osob trzecich, ktore w miedzyczasie w zaufaniu do
zapadtej uchwaty nabyly prawa, sprzeciwiatoby sie
dobrej wierze i bezpieczenstwu obrotu (Staub, Kom-
mentar zum H. G. B., 8 273, uw. 6, wydanie 14-g,
z r. 1933). Jedynie Brodmann (Aktienrecht, § 273,
uw. Ic) stoi zasadniczo na stanowisku, iz zaskarzenie
uchwaty ma rowniez przeciwko trzeciemu skutek e x

tunc. Natomiast inni autorowie: Hueck (w pracy:
Atifechtbarkeit und Kichtigkeit von Generalver-
sammlungsbeschliissen Mannheim 1924 r. wydaw.

Bensheimer) i Flechtheim (w Festschrift fur Zitel-
mann) zgadzajg sie, iz dopiero na przysztosc
(znaczenie konstytutywne wyroku) wyrok uniewaz-
niajacy uchwate ma skutek rowniez wzgledem trze-
cich; Hueck wprawdzie wypowiada sie za skuteczno-
Scig wsteczng (znaczenie deklaratoryjne wyroku)
wzgledem trzecich, czyni wszakze wyjatek na rzecz
trzeciego dobrej wiary, ktory zdaniem; jego powinien
otrzymac ochrone, a to z ogélnych zasad prawa cy-
wilnego i handlowego.

Projekt Kodeksu Handlowego polskiego (w no-
wem brzmieniu, nrzyjety przez Kom. Kod. 6 maja
1934 r.) w art. 417 8 1 powtarza przepis art. 77 nr.
akc. z r. 1928; natomiast znamienny jest przepis &-u
2 tegoz artykutu o nastepujgcem brzmieniu:
.W przypadkach, w ktérych wazno$¢ czynnosci, do-
konanej przez zarzad lub likwidatoréw, jest zalezna
od uchwaly walnego zgromadzenia, uniewaznienie
takiej uchwaly nie ma skutku wobec o0s6b
trzecich, dziatajgcych w dobrej wie-
rze“. Zdaniem moim — ,dziatajagcych w dobrej
wierze" — nalezy rozumie¢ tez w znaczeniu: ,ktore
dziataly w dobrej wierze". Przepis ten czyni rozroz-
nienie (ktérego niema w art. 77 pr. akc. z 1928 r.),
gdy trzeci, zawierajac z zarzagdem tranzakcje, ktora
zalezna byta od uchwaty walnego zgromadzenia
spotki akc., byt w dobrej wierze i gdy byt w ztej wie-
rze; w pierwszym przypadku wzgledem trzeciego wy-
rok, uchylajgcy uchwate nie ma zadnego skutku,
przeciwnie zas w drugim przypadku wyrok jest sku-
teczny. Mogtaby tylko powstaé kwestja: czy skutecz-
nos¢ wyroku wzgledem trzeciego zachodzitaby e x
tunc czy ex nunc? Opierajac sie na pogladzie
Flechtheima (znanego komentatora prawa akcyjnego
niemi, w wydawn. Duringer-Hachenburg) wyrazic¢
nalezatoby zdanie, ze skuteczno$¢ zachodzitaby —
wzgledem trzeciego — dopiera na przysztosc.

Pod rzadem wiec prawa akcyjnego zr. 1928 r.
(art. 77) wzruszenie uchwaty walnego zgromadzenia,
na ktorej podstawie zarzad spoiki akcyjnej sprzedat
nieruchomos$¢ fabryczng nie moze mie¢ skutku
wstecznego wzgledem trzeciego nabywcy, nie-akcjo-
narjusza, pod rzadem za$ przysztego Kodeksu Han-
dlowego wtedy, gdy ten trzeci nabywca dziatal w
dobrej wierze.



Odnosnie uchwaty zgromadzenia
sp6lnikéw w spdtce z ogr. odp. (pra-
wo o spotkach z ogr. odp. z 27 pazdziernika 1933 r.):

Art. 73 prawa z 1933 r. wypowiada zasade, analo-
giczng do art. 77 pr. akc. z 1928 r. Rozstrzygniecie
wiec kwestji powinno by¢ tozsame. W doktrynie nie-
mieckiej (w prawie niemieckim niema wyraznego
przepisu co do skuteczno$ci wyroku, uchylajgcego
uchwate zgromadzenia spo6lnikdw) panuje poglad, iz
wszystkie czynnosci prawne (a wiec i umowy), ktore
zdziatane byly przez zarzad z trzeciemi na podstawie
p6zniej uchylonych uchwat — pozostajg w mocy (ob.
o0 tem w pracy Fr. Scholiza, Kommentar zum G.m.b.
H.-Gesetz, 1928 r., § 45, uw. 4, g, str. 456). Orzecz-
nictwo Sgdu Rzeszy t. 85, str. 313 wyraza poglad, iz
wyrok, orzekajacy niewazno$¢ uchwaly zgromadze-
nia spélnikéw jest skuteczny nie tylko miedzy stro-
nami sporu, wszczetego przez skarge o uniewaznienie
uchwaly, lecz i wzgledem pozostatych spolnikéw;
a contrario z powyzszego orzeczenia wynika-
toby iz wyrok, uchwate uchylajacy, nie ma znacze-
nia w stosunku do osob trzecich, niesp6lnikow.

Projekt Kodeksu Handlowego (z 6 maja 1934 r.)
w art. 243 88 1 i 2 wypowiada sie analogicznie do
przepisu art. 417, wyzej przytoczonego. Rozstrzyg-
niecie jest wiec to samo.

Wobec powyzszego, druga czes¢ pytania, jak iio-
tarjusz, ewent. z jakiemi zastrzezeniami, ma sporzg-
dzi¢ akt i t. d. — nie wymaga juz osobnej odpowie-
azi.

Jan Namilkiewicz.

O ZAMIESZCZANIE NAZWY
»AKT NOTARJALNY?”

Obowigzujace od 1 stycznia b. r. prawo o notar-
jacie zawiera w art. 81 postanowienie, ze notarjusz
spisuje akt notarjalny, jezeli strony powinny lub
chcag nada¢ czynnosci znamie dokumentu publiczne-
go, zas w 88 1 i 3 art. 82 dalsze postanowienia, ze
umowy 0 przejscie, ograniczenie lub obcigzenie pra-
wa wiasnosci do nieruchomosci powinny byé pod
niewaznoscig samej umowy sporzadzane w formie
aktu notarjalnego i ze takze pelnomocnictwa, na
ktérych podstawie majg by¢ zawarte przed notarju-
szem co dopiero wyszczegélnione umowy, wymaga-
ja do swej waznosci formy aktu notarjalnego.

Z dalszych przepiséw prawa o notarjacie, np. ob-
jetych rozdziatem VI wynika, ze i protokuty z prze-
biegu pewnych czynnosci i rzeczywistych wydarzen,
pociggajacych za sobg skutki prawne, oraz w innych
przypadkach, prawem przewidzianych — spisuje sie
w formie aktu notarjalnego.

W art. 84 § 1 pr. o not. w pozycjach 1 do 9 wy-
szczegOlniono, co ma zawiera¢ akt notarjalny, wresz-
cie w art. 88 pr. o not. zamieszczono przepis, ze ,,akt
sporzadzony z naruszeniem przepisow, miedzy in-
nemi art. 84 pr. o not, nie ma mocy dokumentu
publicznegoll

W praktyce notarjalnej juz po 1 stycznia 1934 r.
spotkatem sie z tem, ze niektorzy koledzy notarjusze
i koledzy asesorowie notarjalni stojg na stanowis-
ku, ze skoro w art. 84 pr. o not. niema wyraznego
przepisu, ze akt notarjalny ma zawiera¢ nazwe ,,akt
notarjalny", to jesli odno$ny dokument sporzgdzit
notarjusz i dokument ten odpowiada przepisom art.
84pr. o not., to cho¢ dokumentu nie zatytutowano
»~aktem notarjalnym*®, wzglednie chociaz w tresci
jego nie zamieszczono wzmianki, ze dokument ten
jest aktem notarjalnym, to okoliczno$¢ ta jest bez
znaczenia.

Znany mi jest wypadek, ze jeden z notarjuszy z
Poznanskiego, pomimo wyraznego wezwania do spo-
rzgdzenia we formie aktu notarjalnego petnomocnic-
twa, potrzebnego do zawarcia kontraktu kupna
sprzedazy nieruchomosci, sporzadzit te czynnos$¢ w
formie protokutu, posiadajgcego wprawdzie wymogi
z art. 84 pr. o not., ale nazwat to pismo protokétem,
nie oznaczajac, ze jest to akt notarjalny.

Podzielam zapatrywanie, ze w tych wypadkach
powinno sie w nagtdwku aktu notarjalnego, czy tez
protokétu, ktory wedle postanowienia prawa 0 no-
tarjacie (rozdz. V1) ma by¢ spisany w formie aktu no-
tarjalnego, zamiesci¢ stowa ,akt notarjalny"”. Sto-
wa te nadajg odnosnemu pismu wiekszg powage
i ceche dokumentu publicznego (art. 81 pr. o not.)
i usuwajg w tym wzgledzie watpliwosci.

Notarjusz, nie zamieszczajagcy na dokumencie na-
pisu ,akt notarjalny"”, a zadawalajgcy sie tem, ze
odnos$ny akt czy protokot posiada przepisane art. 84
pr. o not. wymogi, moze narazi¢ strony na niepo-
trzebne kiopoty, skargi, rekursy i straty w raizie,
gdyby sedzia hipoteczny byt odmiennego zdania
i uwazajac, ze odnos$ny akt nietylko powinien mieé
tres¢, ale i forme aktu notarjalnego, a w szczegdl-
nosci zawiera¢ nazwe ,akt notarjalny”, odmowit
proshie o wpis na zasadzie, zdaniem jego, nie cal-
kiem formalnego aktu.

Sedzia, zalatwiajgcy podanie hipoteczne i bada-
jacy dokument, na podstawie ktérego zazadano wpi-
su hipotecznego, interesowac sie bedzie w omawia-
nych wypadkach w pierwszej linji, czy odnosny akt,
spisany przez notarjusza, zatytutowany jest jako
akt notarjalny, a gdyby tego nie byto, wzbudzityby
sie w nim odrazu pewne watpliwosci.

Co to szkodzi notarjuszowi zamiesci¢ te dwa sto-
wa ,akt notarjalny", jak to czyni przewazna liczba
notarjuszy i jak to praktykowali wszyscy notarju-



sze w Matopolsce i na Slasku Cieszyriskim przed
1 stycznia 1934 roku, a ktora to praktyka stata sie
tu prawem zwyczajowem?

Obowigzujgca w tych dzielnicach do 31 grudnia
1933 r. austrjacka ustawa notarjalna z 25 lipca 1871
Nr. Dz. u. p. 75, wyliczajagc w 8§ 68 co kazdy akt no-
tarjalny pod utrata mocy dokumentu publicznego
miatl zawieraé, nie zawierala takze szczegétowego
przepisu, ze ma on by¢ oznaczony jako ,akt notar-
jalny", a mimo to kazdy akt notarjalny tg nazwg o-
znaczano.

Uwazam za niesporne, ze cho¢ akt bedzie zatytu-
towany aktem notarjalnym, ale nie bedzie odpo-
wiadat warunkom i przepisom art. 84 pr. o not., to
i tak nie bedzie miat mocy dokumentu publicznego
(art. 88 pr. o not.) i umowa o przej$cie, ogranicze-
nie lub obcigzenie prawa witasnosci do nieruchomos-
ci i petnomocnictwo do zawarcia takiej umowy,
stwierdzone takim aktem, moga by¢ uznane za nie-
wazne, wzglednie odnosny akt nie bedzie miat cechy
dokumentu publicznego (art. 81, art. 82, 88 1i 3,
art. 88 pr. o not.).

Na poparcie powyzszych mych zapatrywan niech
mi wolno bedzie przytoczy¢ opinje w tym wzgledzie
wybitnego prawnika, P. Aleksandra Rybianskiego,
notarjusza w Muszynie, ktory w liscie z daty Mu-
szyna 8 kwietnia 1934 r. wyraza nastepujacg o-
pinje:

— Mojem zdaniem kazdy akt notarjalny winien

by¢ wyraznie na wstepie oznaczony nazwg ,akt no-
tarjalny”, a poniewaz petnomocnictwa z § 3 art. 82
pr. o not. wymagajg formy aktu notarjalnego, prze-
to nie wystarcza protokét, choéby miat  wymogi
z art. 84.

Dr. Antoni Malakicwicz

Z OPINJI PRAWNYCH
RADY NOTARJALNEJ W KRAKOWIE

Jeden z p. Notarjuszéw krakowskiego okregu iz-
bowego zwrdcit sie do Rady Notarjalnej z proshg o
wyjasnienia w nastepujacych kwestjach w zwigzku
ze stosowaniem nowego prawa 0 notarjacie, oraz
ustawy o optatach stemplowych:

1.  Czy notarjusz jako Komisarz sgdowy, spisujg-

cy akta spadkowe po zmartym z pozostawieniem roz-
porzadzenia ostatniej woti, przedktadanego zwykte
na terminach spadkowych:

a) jest obowigzany przyjmowac te rozporzgdzenia
0 woli do ksiegi gtownej repertorjum notarjalnego
1wymierza¢ optate stemplowg od tegoz rozporzadze-
nia w mysl art. 139. u. o. s,

b) jest obowigzany sporzadza¢ odpisy z tych roz-

porzadzen ostatniej woti dla akt spadkowych i wcig-
gac je do repertorjum,

c) czy odpisy te rozporzadzenia ostatniej woli sg
wolne od optaty stemplowej?

2. Jak nalezy interpretowac przepis art. 82. p. 0. n.
(przymus notarjalny) w przedmiocie zwolnienia pra.
wa whasnosci nieruchomosci od ciezaréw, oraz umo-
wy 0 obcigzenie, zwolnienie od ciezaréw, odstapienie
tub zamiane praw zaintabulowanych na nierucho-
mosci?

3. Czy umowy o sprostowanie granic i wogole sta-
nu hipotecznego w iny$t ustawy o sprostowanie ksigg
gruntowych z roku 1906, jak réwniez umowy o znie-
sienie wspotwiasnosci hipotecznej, ktore zwykle sady
zalatwiatly na podstawie arkusza zgtoszen ewiden-
cyjnego w t. zw. wykazach W. Il. podlegajg przy-
musowi notarjalnemu?

Rada Notarjalna wydata na zapytania te naste-
pujaca opinje:
Ad 1. Prawo o notarjacie normuje tylko czyn-

nosci $cisle notarjalne, okre$lone w artykule 1. i 63.
p. 0. n. Natomiast czynnosci notarjusza spetniane w
charakterze Komisarza sgdowego w drodze delegacji
otrzymanej od Sadu na zasadzie 8§ 29. 93. i 153. pat.
niesp. podlegajg jak dotychczas, tak i obecnie po
wejsciu w zycie prawa o notarjacie, wylacznie posta-
nowieniom patentu niespornego i przepisom wyko-
nawczym wydanym do tego patentu; $wiadczy o tem
§ 30. pat. niesp. ktory postanawia, ze notarjusze pub-
liczni przy czynnoSciach zleconych km w charakterze
komisarzy sadowych, obowigzani s przestrzegac
przepiséw wydanych dla delegatéw sgdowych.

Wobec tego notarjusz, ktdremu strona zaintereso-
wana sktada rozporzadzenie ostatniej woli, w celu
ogtoszenia, nie wpisuje tego rozporzgdzenia do
repertorjum notarjalnego i nie potrzebuje go do tego
repertorjum wpisywaé, poniewaz w stosunku do tego
aktu nie dokonywa zadnej czynnosci notarjal-
nej. Winien on jedynie oglosi¢ rozporzadzenie
ostatniej woli (oczywiscie o ile zachodzg warunki
z 8§ 41. zdanie pierwsze pat. niesp.) i sporzadzi¢ z tej
czynnosci protokét sgdowy. Kwestja optaty stem-
plowej w tym wypadku nie istnieje, poniewaz roz-
porzadzehA ostatniej woli sporzgdzonych przed Sa-
dem lub Notarjuszem, Notarjusz sam nie ogtasza
z uwagi na przepis powotanego § 41. pat. niesp., a
rozporzadzenia ostatniej woli sporzadzone w formie
prywatnej, nie podlegajg art. 139. ustawy stem-
plowej.

Réwniez odpisow rozporzadzerh ostatniej woli nie
wcigga do repertorjum ani nie wymierza od nich
optaty stemplowej, poniewaz sporzadza je nie jako
notarjusz lecz jako delegat sgdowy w zastepstwie sg-
du i wylgcznie dla celéw sgdowych.



Ad 2. W sprawie interpretacji art. 82. prawa
0 notarjacie Rada Notarjalna zaznacza, ze autoryta-
tywna interpretacja tego przepisu mogtaby by¢ usta-
lona jedynie w drodze judykatury. Z tem zastrzeze-
niem Rada Notarjalna pozwala sobie wyrazi¢ po-
glad prawny, ze z art. 82. § 1 prawa o0 notarjacie
1wydanego do tego artykutu reskryptu Pana Prezesa
Sadu Apelacyjnego w Krakowie Nr. Prez. 1873/34.
13. N. mozna wysnu¢ wniosek, iz umowy o0 ustano-
wienie t. zw. prawa nadzastawu lub zwolnienie od
tego, cesja wierzytelnosci hipotecznej lub zamiana
juz istniejgcej wierzytelnosci hipotecznej tub stuzeb-
nosci, nie wymagajg do swej waznosci formy aktu
notarjalnego.

Skoro bowiem wedlug tego przepisu umowy
0 ,,przejscie, ograniczenie, lub obcigzeniell prawa
wymagajg do swej waznosci formy aktu notarjalne-
go tylko w tym wypadku, jezeli dotyczg ,prawa
wiasnoscill na nieruchomosci, to stuszny stad wnio-
sek, ze umowy takie nie potrzebuja do swej waznosci
formy aktu notarjalnego, jezeli dotyczg innych praw
rzeczowych na nieruchomosciach, a wiec prawa za-
stawu, stuzebnosci i t. d.

Ad. 3. Obecnie po wejsciu w zycie prawa o nofca-
rjacie umowy o przejscie prawa wiasnosci nierucho-
mosci, a wiec takze i o zniesienie wspotwiasnosci lub
sprostowanie granic moga by¢ zawierane pod nie-
waznos$ciag tylko w formie aktu notarjalnego,
a zawarte w innej formie (ustnej tub pisemnej pry-
watnej) pozbawione sg wszelkiego znaczenia praw-
nego. Ta niewaznos$¢ jest bezwzgledna i nie moze
by¢ usunieta w drodze postepowania sprostowawcze-
go, wobec czego w przysztosci nie bedzie wdrazane
tego rodzaju postepowanie odnosnie takich wypad-
kow niezgodnosci stanu faktycznego posiadania ze
stanem hipotecznym, ktore opierajg sie¢ na aktach
prawnych, zdziatanych niewaznie za czaséw obowig-
zywania prawa o notarjacie. Natomiast odnosnie do
aktéow prawnych, sporzadzonych choéby ustnie
w czasie przed wejsciami w zycie prawa o notarjacie,
osSwiadczenia interesowanych majgce na celu dopro-
wadzenie do zgodnosci stanu faktycznego ze stanem
hipotecznym, mogg by¢ takze i obecnie sktadane w
formie nienotarjalnej, a wiec w szczeg6lnosci do pro
tokdtu sgdowego w postepowaniu sprostowawczem.
Waznos$é bowiem aktu prawnego ocenia sie wedtug
przepiséw obowiazujacych w chwili jego zawarcia.
Umowa wiec o przeniesieniu wiasnosci nieruchomo-
§ci, zawarta ustnie przed wejsciem w zycie prawa
0 notarjacie, musi by¢ uwazana za waznie zawartg,
a przeniesienie wiasnosci za dokonane, a obecnie
chodzi jedynie o stworzenie dokumentu, na podsta-
wie ktdrego mogtby nastapi¢ wpis do ksiegi grunto-

wej.
Eses.
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KANCELARJI NOTARJALNYCH

Komis. — Przez umowe komisu kupiec (komisant) podejmuje

kupna lub sprzedazy rzeczy ruchomych lub papieréw warto-
Sciowych. w imieniu wiasnem, a na rachunek innej osoby
(komitenta) — 578.

Komisant powinien wydaé¢ komitentowi wszystko, co przy
wykonaniu zlecenia dla niego uzyskat, w szczegdlnosci po-
winien przela¢ na mego wierzytelnosci, jakie nabyt w imie-
niu wiasnem na jego rachunek. Powyzsze uprawnienia ko-
mitenta skuteczne sg takze wobec ttiierzycieli komisanta i je-
go masy upadtosci (579).

Ze wzgledu zaréwno na strony, jak i na wierzycieli stron
nalezy zastanowi¢ sie, co decyduje kwestje, do kogo nalezg
w tej lub owej chwili wykonywania umowy komisu rzeczy,
stanowigce przedmiot komisu, czy do komisanta, czy do
komitenta, czy do osoby trzeciej, i jakicmi positkowac sie
mozna dowodami dla ustalenia danych faktycznych przy te-
go rodzaju kwestjach.

Decydujacg tu jest chwila zawarcia umowy przez komi-
santa z osobg trzecia, badZ chwila wystania przez komisanta
do komitenta zawiadomienia (,doniesienia™) o wykonaniu
zlecenia, jezeli nabywcg jest nie osoba trzecia, a komisant.
Choé¢ przez umowe komisu kupiec podejmuje sie kupna lub
sprzedazy rzeczy w imieniu wiasnem (578), ze jednak to
kupno i sprzedaz odbywa si¢ na rachunek komitenta, i ze
dopiero po zawiadomieniu komitenta o wykonaniu zlecenia
komisant moze byé uwazany za nabywce badZ sprzedawce
(580), do tej chwili zatem lub do chwili zawarcia przez ko-
misanta umowy z trzecim w#asno$¢ rzeczy pozostaje rzy
wiascicielu pierwotnym.

Potwierdza to i przepis art. 579 § 12. Co do dowodéw z
uwagi, ze o nich prawodawca specjalnie nie méwi, moze by¢
dowdd ze Swiadkéw (499), moze stanowi¢ dowdd dokument
sktadowy, tadunkowy, konosament (518); dowodem moga
by¢ réwniez ksiegi handlowe (54), faktury (56) i naturalnie
wszelkiego rodzaju pisma, zwlaszcza z datg urzedownie u-
stalong, cho¢ tu przypomnie¢ nalezy, ze przepiséw kodeksu
zobowiazan o formie piSmiennej dla celéw dowodowych nie
stosuje sie, jezeli czynno$¢ jest handlowa dla stron obu
(525).

Jezeli komisant zawart umowe na warunkach korzystniej-
szych od oznaczonych przez komitenta, wszelka korzy$¢ na-
lezy sie komitentowi, oznaczenie bowiem w zleceniu ceny
nie zwalnia komisanta od staran o uzyskanie ceny korzyst-
niejszej dla komitenta (580).

Komisant, ktéry sprzedat rzecz oddang do sprzedazy po
cenie nizszej, od oznaczonej przez komitenta, obowigzany
jest wyréwnaé komitentowi réznice (581).

Jezeti komisant nabyt rzecz po cenie wyzszej od oznaczo-
nej przez komitenta, powinien komitent natychmiast po o-
trzymaniu zawiadomienia o wykonaniu zlecenia o$wiadczy¢,
ze nie uznaje czynno$ci za dokonang na jego rachunek, w
przeciwnym za$ razie nalezy uwaza¢, ze komitent zgadza sie
na odstagpienie od oznaczonej ceny (58 § : 2).

Komitent nie moze zgda¢ wyréwnania roéznicy ani od-
rzuci¢ umowy, mimo, ze komisant przekroczyt oznaczong ce-
ne, jezeli zlecenia po cenie oznaczonej nie mozna byto wy-

konaé, a zawarcie umowy uchronito komitenta od szkody
(581 § : 3).

Komisant jest obowigzany do ubezpieczenia towaru jedy-
nie wtedy, gdy otrzymat takie zlecenie (582).

Jezeli stan towaru, nadeslaneog komisantowi, nasuwa po-
dejrzenie, ze zachodzi brak, zepsucie lub uszkodzenie, lub
gdy towar z natury swojej na niebezpieczenstwo takie jest
narazony, komisant powinien podjaé¢ kroki, potrzebne do za-
bezpieczenia mienia i praw komitenta (583). Jezeli towar
narazany jest na zepsucie, a nie mozna wyczekiwaé zarza-
dzenia komitenta lub komitent zwleka z wydaniem zarzg-
dzenia, komisant ma prawo, a gdy tego interes komitenta
wymaga — obowiazek sprzeda¢ towar zzachowaniem nale-
zytej starannosci (584). Jezeli poza przypadkami powyzsze-
mi komitent zwleka z wydaniem zarzadzern lub odmawia
przyjecia towaru komisantowi stuzg prawa, okre$lone w art.
543—547.

Jezeli zlecenie zakupu jest dla komitenta czynnoscig han-
dlowa, wéwczas miedzy komitentem, a komisantem stosuje
sie odpowiednio przepisy art. 549 — 551 o obowigzku zba-
dania towaru i zawiadomienia, tudziez o tymczasowem
przechowaniu i prawie sprzedazy towaru, nadestanego z in-
ne) miejscowosci (586).

Komisantowi nie wolno udziela¢ osobie trzeciej kredytu
anizaliczek (587), a odpowiada on za trzeciego tylko wtedy,
gdy taka odpowiedzialno$¢ (del credere) przyjat na siebie
(588).

Komis zakupu lub sprzedazy towaréw, majacych cene
gietdowg lub urzedowo ustalong cene towaru, moze komi-
sant, jezeli mu tego komitent nie zabronit, wykona¢ takze
w ten sposéb, iz podejmuje sie sam dostarczyé towar, ktéry
miat zakupi¢, albo kupi¢ dla siebie towar, ktéry miat
sprzedad, liczac $rednig cene dnia, w ktérym wystat zawia-
domienie o wykonaniu zlecenie (590 §:1 i 2).

Komisant nabywa prawo do prowizji w miare wykona-
nia umowy (591).

Komisantowi na zabezpieczenie roszczeh o prowizje, zwro-
tu wydatkéw i kosztéw, zaliczek i innych naleznosci z ko-
misu stuzy prawo zastawu na rzeczach i papierach warto-
$ciowych, stanowiagcych przedmiot komisu, dopoki znajduja
sie u niego lub u osoby, ktéra je dzierzy w jego imieniu,
albo dopdéki moze niemi rozporzadza¢ zapomocg papieréw
towarowych (518). — a to z pierwszenAstwem zaspokojenia
przed komitentem i jego wierzycielami (592 i 593).

Kupcem jest ten, kto we wiasnem imieniu prowadzi przedsie-
biorstwo zarobkowe (art. 2 § : 1).

Kie uwaza sie za przedsiebiorstwo zarobkowe gospodar-
stwa rolnego, le$nego, ogrodowego, hodowlaneog, rybnego,
towieckiego lub pszczelniczego (art. 2 8 : 2 i 3); nie jest
niem réwniez wykonywanie zawodu wolnego (art. 3).

, jest mezatka, prowadzgca przedsiebiorstwo zarobkowe na-
wet bez zgody meza (art. 12).

Kupiec jednoosobowy. — O ile idzie o jednoosobowego kupca
rejestrowego, podlegaja wpisowi do rejestru jego firma,
siedziba, przedmiot przedsiebiorstwa i okolicznosci, dotycza-
ce zdolnosci kupca do dziatan prawnychl), jak réwniez
zmiany powyzszych danych. Do zgtoszenia do rejestru do-

* Naprzyktad, ze matoletni jest usamowolniony i do czynno-
§ci handlowych upowazniony (XV przep. wprow. Kodeks Han-
dlowy), ze mezatka prowadzi przedsiebiorstwo handlowe za
zgodg meza (12 i 71), ze wnoszacy do spo6tki jawnej pewne
przedsigbiorstwo — w wypadku gdy prawo publiczne moznosé¢
prowadzenia takiego przedsiebiorstwa uzaleznia od dopetnienia
pewnych warunkéw — warunki te dopetnit (11) i t. p.



faczy¢ nalezy skre$lony wobec sadu, albo uwierzytelniony
notarjalnie wzor podpisu kupca (70).

Kupcem rejestrowym jest ten, ktéry prowadzi przedsiebiorstwo

zarobkowe w wiekszym rozmiarze.

Co znaczy ,,w wiekszym rozmiarze* okre$li rozporzadze-
nie ministerjalne (art. 4).

., jest i spétka handtowa (jawna, komandytowa, z ograniczo-

ng odpowiedzialno$cig i akcyjna) — art. 5.

moze by¢ i prowadzacy gospodarstwo rolne w wiekszym

rozmiarze, jezeli sie wpisze do rejestru handlowego (art. 7).
Przez wpisanie do rejestru staje sie on kupcem i przez

wykreslenie z rejestru przestaje byé kupcem (7 i 9).

, jest prowadzacy gospodarstwo rolne, jezeli z niem jest

zwigzane przedsiebiorstwo uboczne w wiekszym rozmiarze

(art. 8). i

Mezatka, ktéra prowadzi przedsiebiorstwo zarobkowe za zgoda

meza, odpowiada za zobowigzania, powstate przy prowadze-
niu tego przedsiebiorstwa, takze tym majatkiem, na ktérym
mezowi z mocy prawa lub umoéw matzenskich stuzy prawo
zarzadu i uzytkowania, lub inne uprawnienia i to bez
wzgledu na te uprawnienia. Odpowiedzialno$¢ cigzy réw-
niez na majatku wspo6lnym, o ile wsp6lno$¢ majatkowa ist-
nieje za zycia matzonkéw (71).

Jezeli mezatka jest kupcem rejestrowym, maz moze zg-
da¢ wpisania do rejestru wzmianki, iz zona prowadzi przed-
siebiorstwo bez jego zgody.

Co do zobowigzan, ktére powstaty przed wpisaniem do
rejestru powyzszej wzmianki, maz nie moze powotywaé
sie na brak zgody w stosunku do wierzycieli (72).

Mezatka jednak moze prowadzi¢ przedsiebiorstwo za-
robkowe nawet bez zgody meza i by¢ kupcem (art. 12).

Oferta. — Wystawienie towaru w miejscu sprzedazy na widok

publiczny z oznaczeniem ceny uwaza sie za oferte (522).

Jezeli kupiec, ktérego przedsiebiorstwo obejmuje zatat-
wianie cudzych intereséw, otrzyma oferte do zalatwienia
takiego interesu od osoby, z ktérg pozostaje w statych sto-
sunkach handlowych, obowiazany jest do bezzwiocznej od-
powiedzi; jego milczenie uwaza sie¢ za przyjecie oferty
(523).

Jezeli oferent tgcznie z ofertg przesyla towar kupcowi,
z ktérym pozostaje w statych stosunkach handlowych, a ku-
piec oferty nie przyjmuje, nie moze towaru odesta¢ bez
porozumienia sie z oferentem. Obowigzany jest postarac
sie o przechowanie towaru na koszt sprzedawcy az do
chwili, w ktérej w normalnych warunkach sprzedawca be-
dzie miat mozno$¢ nim rozporzadzaé, chyba, ze przechowa-
nie wymaga kosztéw, na ktére niema pokrycia (524).

Osoba prawna. — Jezeli kupcem rejestrowym jest osoba praw-

na, nie bedaca spotka handlowg, zgtosi¢ firme do rejestru
handlowego obowigzane sg osoby, uprawnione wedtug u-
stawy lub statutu do reprezntowania jej (74).

W zgtoszeniu podaé¢ nalezy imiona i nazwiska cztonkéw
wiadz, uprawnionych do reprezentowania osoby prawnej
oraz wzory ich podpiséw, skreslone wobec sadu albo uwie-
rzytelnione notarjalnie (74 § : 2).

Petnomocnictwo do zbycia przedsiebiorstwa, wydzierzawienia

i ustanowienia na niem prawa uzytkowania, do zbywania
lub obcigzania nieruchomos$ci wymaga wyraznego upowaz-
nienia i prokura do tych czynnosci nie jest dostateczna (61).

Do przeniesienia w catosci otrzymanego petnomocnictwa,
do prowadzenia sporéw, zawierania ugéd, czynienia zapi-
s6w na sad polubowny, podpisywania weksli i czekéw, za-

petnomocnictwo (66), ale prokura jest dostateczna z wyjat-
kiem pozyczki hipotecznej (61 i 66).

Prawo wiasnosci. — Jezeli kupiec w zakresie swego przedsie-

biorstwa zbywa i oddaje cudzg rzecz ruchomg, nabywca,
0 ile jest w dobrej wierze, ze kupiec ma prawo rozporzg-
dzi¢ sie rzecza, staje sie jej wiascicielem (500). Stosuje
sie to do pieniedzy i papieréw na okaziciela nawet wtedy,
gdy ani zbywca, ani nabywca nie byli kupcami, a wiasci-
ciel pieniedzy i papierdw na okaziciela utracit ich posia-
danie wbrew swej woli (501).

Jezeli jednak kupiec w zakresie swego przedsigbiorstwa
zbywa i oddaje rzecz ruchoma, ktéra byta ukradziona lub
zgubiona, nie staje sie ona wiasnoscia nabywcy, jednakze
wiasciciel moze zgda¢ od nabywcy w dobrej wierze wyda-
nia rzeczy tylko w ciggu lat trzech od utraty posiadania
1tylko za zwrotem lego, co nabywca na nig wytozyt (500).
Kupca, prowadzacego przedsiebiorstwo bankowe, ktdry
nabywa papier na okaziciela ukradziony lub zgubiony, nie
uwaza sie za bedacego w dobrej wierze, jezeli utracony
papier na okaziciela zostat objety postepowaniem umarza-
jacem, a kupiec nabyt papier po ogtoszeniu 0 wszczeciu
takiego postepowania w ,,Monitorze Polskim". Ogtoszenie
nie ma tego skutku, jezeli kupiec nie mogt o niem wie-
dzie¢ (502). Przepisu powyzszego nie stosuje sie do bile-
téw bankowych i do papieréw na okaziciela, ptatnych za
okazaniem, oraz do wszelkich kuponéw procentowych
i dywidendowych, ptatnych w najblizszym terminie, naste-
pujacym po dacie nabycia (502)1).

Przepisy powyzsze (500 — 502) stosuje sie¢ odpowiednio
w przypadkach, gdy rzecz obcigzona byta prawami o0s6b
trzecich (503).

Prawo zatrzymania. — Kupcowi stuzy prawo zatrzymania

znajdujacych sie u niego rzeczy i papierbw wartoscio-
wych innego kupca, ktére z jego wiedza i wolg w swoje
dzierzenie otrzymal, a to na zabezpieczenie juz ptatnej
wierzytelnosci, przypadajacej z zawartej z tymze kupcem
czynnosci handlowej (515).

Prawo zatrzymania nie stuzy wierzycielowi, jezeli dtuz-
nik przed oddaniem #tub przy oddaniu rzeczy zlecit wie-
rzycielowi, aby postapit z niemi w pewien oznaczony spo-
sob, albo jezeli wierzyciel, chocby i w czasie pOzniej-
szym, przyjat takie zobowigzanie, a wykonanie prawa za-
trzymania byto z tem sprzeczne (515 § i 2).

Na zabezpieczenie wierzytelnosci jeszcze nieptatnej stu-
zy wierzycielowi prawo zatrzymania tylko wtedy, jezeli
ogtoszono upadto$¢ diuznika lub wszczeto  postepowanie
celem, zapobiezenia upadtosci, jezeli dtuznik wstrzymat
wyptaty albo tez egzekucja z jego ruchomosci pozostata
bezskuteczna (516 § : 1).

Wierzyciel, ktéry o okolicznosciach powyzszych dowie-
dziat sie dopiero po otrzymaniu od diuznika zlecenia do
postgpienia z oddanemi rzeczami w pewien oznaczony
sposéb lub ktéry o okolicznosciach powyzszych dowiedziat
sie dopiero po przyjeciu zobowigzania, moze wykonaé pra-
wo zatrzymania bez wzgledu na powyzsze zlecenie lub
zobowiazanie (516 § : 2).

Przedmiotem prawa zatrzymania moga by¢ réwniez rze-
czy, bedace wiasnoscig wierzyciela, w przypadku, gdy jest
on obowigzany do wydania ich dtuznikowi (517).

(dokonczenie obok na str. 19)

ciggania pozyczek niehipotekowanych, potrzeba wyraznego
upowaznienia — prokura jednak do tych czynnosci jest do-
stateczna (61 i 66).

Pozyczka. — Do zaciggania pozyczek potrzebne jest wyrazne

* Art. 502 Kodeksu Handlowego nic narusza przepiséw usta-
wy z dnia 26 lipca 1919 r. o utraconych tytutach na okaziciela
(Dz. ust. Nr. 67 poz. 406) — przep. wprow. Kod. Handl. —
art. XX.



KODEKS HANDLOWY
W ZMIENIONYM UKLADZIE

W ostatnim numerze (str. 18) informowalisSmy,
ze Komisja Kodyfikacyjna opracowata czes¢ | Ko-
deksu Handlowego w zmienionym ukiadzie, przy-
czem zaznaczyliSmy na zakonczenie, ze sprawa wia-
czenia do Kodeksu przepiséw o spolce akcyjnej
i spoice z ogr. odp. moze ulec zwloce.

(dokonczenie ze str. 18)

Prawo zatrzymania stuzy wierzycielowi, dopdéki przed-
mioty tego prawa znajdujg sie u niego lub u osoby, ktéra
je dzierzy w jego imieniu, albo dopdéki niemi moze rozpo-
rzadza¢ zapomoca papieréw towarowych, w szczegdlnosci
zapomocg dowodéw sktadowych, tadunkowych lub kono-
samentéw. Jest ono skuteczne w stosunku do dtuznika i je-
go wierzycieli oraz oséb trzecich, ktére nabyty prawa na
przedmiocie zatrzymanym dopiero po powstaniu prawa
zatrzymania (518).

O dokonancm zatrzymaniu wierzyciel
zawiadomi¢ dtuznika listem poleconym (519). Wierzyciel
nie moze wykonywaé prawa zatrzymania, o ile ma lub
otrzyma nalezyte zabezpieczenie (520).

Stosuje sie tu i przepisy o zastawie handlowym (521).
Prawo pierwszenstwa w zaspokojeniu — patrz art. 521.

Prokura. — Prokury moze udzieti¢ tylko kupiec rejestrowy
przez piSmienne o$wiadczenie (60). Prokura upowaznia
do wszystkich czynnosci sadowych i pozasgdowych, jakie
sg zwigzane z prowadzeniem jakiegokolwiek przedsiebior-
stwa zarobkowego. Do zbycia jednak przedsiebiorstwa,
wydzierzawienia i ustanowienia na niem prawa uzytko-
wania oraz do zbywania i obcigzania nieruchomosci po-
trzeba wyraznego upowaznienia — prokura nie wystarcza

(61 8§ :2). Kie mozna ograniczy¢ prokury ze skutkiem
prawnym wobec o0s6b trzecich (61).
Prokura moze by¢ udzielona kilku osobom oddzielnie

lub tgcznie; jednakze nawet w przypadku prokury #gcznej,
oSwiadczenia, zwrocone do kupca, tudziez doreczenia pism
moga by¢é dokonywane wobec jednej z o0s6b tacznie usta-
nowionych (62).

Prokury nie mozna przenies¢; prokurent jednak moze
ustanowi¢ petnomocnika do poszczeg6élnych czynnosci lub
pewnego rodzaju czynnosci (63).

Prokura moze by¢ w kazdej chwili odwotana (64 § : 1).
Wygasa wskutek ogtoszenia upadiosci kupca (64 § : 2).

Smieré¢ kupca ani utrata zdolnosci jego do dziatan praw-
nych nie powoduje wygasniecia prokury (64 § : 3).

Udzielenie i wyga$niecie prokury powinien kupiec zgto-
si¢ celem wpisania do rejestru handlowego (65 § : 1).

Do zgtoszenia dotaczyé nalezy skreslony wobec sadu al-
bo uwierzytelniony notarjalnie wzér podpisu prokurenta
(65).

Przedawnienie. — Odpowiedzialno$¢ kupca rejestrowego, zby-
wajgcego przedsiebiorstwo za zobowigzania, za ktére na-
bywca odpowiada, przedawnia sie z uptywem trzech lat
od zarejestrowania zbycia, badZz od péZniejszego terminu
ich ptatnosci, chyba, ze z mocy innych przepiséw ulega
krotszemu przedawnieniu (48).

Patrz réwniez: Dzierzawca przedsigbiorstwa.

(d. ¢c. n).

obowigzany jest

Przewidywaniu temu, podanemu zresztg z zastrze-
zeniem, a opartemu na faktach, ktoére zarysowywaty
podobng mozliwos¢, dalszy rozwdj wypadkéw zadat
klam. Na posiedzeniu Rady Ministrow
wdniu 9b m cze$¢ | Kodeksu Handlo-
wego zostata uchwalona iniebawem

ogtoszona bedzie w Dzienniku U-
staw, jako rozporzgdzenie Prezy-
denta Rzpltej zmocg ustawy, wcho-
dzgcewzyciezdnieml lipca r. b

W samej rzeczy, uchwala Rady Ministrow akcep
tuje catkowice ramy formalne projektu w ujeciu
Komisji Kodyfikacyjnej, a wiec — wiaczenie do
Kodeksu Handlowego nastepujacych odrebnych do-
tychczas dziatow ustawodawstwa: prawa o spoét-
kach akcyjnych, prawa o spotkachz o
graniczong odpowiedzialnos$cia (o-
bowigzujgcego od 1 stycznia r. b.) i prawa o do-
mach sktadowych, a ponadto — uzupetnienie
Kodeksu w brzmieniu juz ogtoszonem (Dz. Ust. Nr.
82, poz. 600, 1933 r.) przepisami o sprzedazy
na raty.

Natomiast w tekscie projektu Komisji Kodyfika-
cyjnej poczyniono szereg zmian, szczegOlnie w za-
kresie przepiséw o bilansowaniu oraz odpowiedzial-
nosci karnej w stosunku do spotek akcyjnych. Zmia-
ny te dla praktyki notarjalnej sg bez istotnego zna-
czenia. Ponadto do tekstu Komisji wprowadzono
szereg zmian i poprawek redakcyjnych.

Nowy Kodeks Handlowy cz. I omdwiony bedzie
W nastepnym numerze naszego pisma w obszernym
wywodzie p. prof. Jana Namitkiewicza.

UPADLOSC
| ZAPOBIEGANIE UPADLOSCI

NOWE PROJEKTY KOMISJI KODYFIKACYJNE]J]

Specjalna podkomisja Komisji Kodyfikacyjnej pod
przewodnictwem prof. /. J. Litauera (referent —
adw. A. Jackowski, wspotreferent — prof. M. Aller-
hand) opracowata projekt ustawy upadioSciowej,
obejmujacej 236 artykutdw -f- XV II artykutéw prze-
piséw wprowadzaiacych.

Specjalna podkomisja Komisji Kodyfikacyjnej
pod przewodnictwem Wice-Marszatka St. Cara (re-
ferent-sedzia S. N. Br. Stelmachowski, wspotrefe-
rent — adw. /. Skapski) opracowata projekt ustawy
0 zapobieganiu upadtosci, obejmujacej 82 artykuty.

Projekty te o doniostem znaczeniu dla zycia praw-
no-gospodarczego przedstawimy obszernie w nastep-
nym numerze.



ZRODLO DOCHODU
A OBOWIAZEK PODATKOWY

WIECZOR DYSKUSYINY
W TOWARZYSTWIE PRAWNICZEM

Dnia 1 b. m. odbyt sie w Towarzystwie Prawni-

czem w Warszawie wieczor dyskusyjny, z refera-
tem p. Juljana tady, b. notarjusza w todzi,
na temat: Jaki wplyw ma wygasniecie zrodta do-

chodu na obowigzek podatkowy?

Tre$¢ wyczerpujgcego referatu obejmowata roz-
winiecie mysli, zawartych w artykule tegoz Autora,
drukowanym w naszem pismie [Kr. 8 r. b., str. 10),
to tez juz referatu tego nie streszczamy.

*

W charakterze koreferenta wystapit z zrodtowym
i Swietnie opracowanymi wywodem p. prof. dr. J e-
rzy Michalski, b. Minister Skarbu, ktéry sfor-
mutowat zakres swego koreferatu w pytaniu: Jaki
ma wptyw zgasniecie zrédta dochoddéw t. zw. fundo-
wanych (raczej — wiasciwie i scislej mowigc — nie-
zaleznych) osoby fizycznej, majacej miejsce za-
mieszkania lub pobytu na obszarze Panstwa Pol-
skiego — na jej obowigzek podatkowy? Wyelimi-
nowat wiec z tego zakresu wszelkie osoby prawne,
dalej osoby fizyczne, nie zamieszkate na obszarze
Rzpltej, oraz dochody t. zw. niefundowane (z za-
leznej pracy).

Zdaniem Koreferenta odpowiedz na powyzsze
pytanie zalezy od wyjasnienia dwoch wstepnych
podstawowych kwestji; jezeli one zostang nalezycie
zanalizowane i o$wietlone, odpowiedZz na powyzsze
pytanie bedzie juz fatwai. Mianowicie nalezy ustalic¢:
1) co jest przedmiotem podatku dochodowego i ja-
ki jest stosunek przedmiotu opodatkowania do pod-
stawy opodatkowania i 2) jezeli kto$ byt np. nota-
rjuszem lub miat przedsiebiorstwo w ciggu 3 lat;
1930, 1931 i 1932 i z koncem r. 1932 zwingt kan-
celarje lub zaniechat prowadzenia handlu — za ile
lat i ile razy ma ptaci¢ podatek dochodowy: za 2 czy
za 3 lata, 2 czy 3 krotnie?

Podstawa opodatkowania jest to narzedzie — in-
strument techniczny, ktéry ma na celu okresli¢, z ja-
kiego okresu czasu dochdéd ptatnika ma by¢ schwy-
cony przez wihadze do opodatkowania. W literatu-
rze skarbowej i praktyce znane sg 3 typy podstawy
opodatkowania (przeciecie dochodéw z ubiegtych 2
lub 3 lat, powtore dochdd roku poprzedniego lub tez
po trzecie domniemany dochdd roku podatkowego)
podczas gdy konstrukcja obowigzku podatkowego
jest jedna i ta sama w kazdym z tych 3 wypadkoéw.

Obowigzek podatkowy jest natomiast zupetnie co
innego: jest albo podmiotowy (u nas airt. 1 ustawy
normuje go) albo przedmiotowy; ten ostatni, nazwa-
ny pospolicie przedmiotem podatku okre$la, jaki do-
chéd t. j. w jakiej wysokosci, jakiego rodzaju, ja-

kiego roku, i na jakiej podstawie obliczony, ulega
opodatkowaniu.
Ot6z u nas podstawa opodatkowania jest dobrze

i jasno okres$lona w art. 13 ustawy, tak samo i pod-
miotowy obowigzek podatkowy w art. 1 ustawy; na-
tomiast art. 3 ustawy nosi wprawdzie tytut: ,,przed-

miot podatku*', ale w swej treSci traktuje o zupetnie
czem$ innem, bo o Zrddtach dochodu. Natomiast
przedmiot podatku dochodowego nie jest w ustawie
naszej wogole uregulowany; stad luka, ktérg ko-
niecznosci zyciowe muszg wypetni¢, stad i proba by
te luke rozumowaniem wypetnic.

Zdaniem Koreferenta, przedmiotem opodatko-
wania jest dochod roku podatkowego, podczas gdy
dochéd roku poprzedniego stanowi jedynie podsta-
we dla obliczenia tego w danej chwili nie dajacego
sie jeszcze cyfrowo obliczy¢ dochodu. Koreferent
motywuje te teze: 1) positkowo — istotg podatku do-
chodowego, ktory wedtug nauki skarbowos$ci opiera
sie na zdolnosci $wiadczenia (Leistungsfahigkeii)
ptatnika, ktérej koniecznym i zasadniczym warun-
kiem jest oczywiscie istnienie dochodu wogoéle, 2)
réwniez positkowo wskazaniem na obfitg judykature
austrjackiego Trybunatu Administracyjnego w tej
materji, ktorg cytuje, poniewaz konstrukcja naszego
podmiotowego obowigzku podatkowego i naszej
podstawy opodatkowania jest dostownie taka sama,
jak w austr. ustawie o tym podatku, na ktorej, jak
wiemy, wzorowat sie polski ustawodawca; a wresz-
cie 3) de tege tata — interpretacjg gramatyczng na-
szego art. 1 ustawy (czas terazniejszy) i interpreta-
cja logiczng art. 84, skoro bowiem znaczne zmniej-
szenie dochodu, przyjetego do wymiaru, w roku po-
datkowym moze powodowac obnizenie prawidiowo
wymierzonego podatku, to wolno na tej podstawie
wnioskowac, ze bytoby nielogiczne, gdyby zgasnie-
cie zrodta dochodu w roku podatkowym i brak do-
chodu tem spowodowany nie miat mie¢ zadnego
wptywu na wymiar podatku.

Co do drugiej kwestji, to art. 76 ustep 1 ustawy,
ktéry postanawia, ze obowigzek podatkowy w na-
szym przypadku (osoby fizyczne, mieszkajace w
Polsce) rozpoczyna sie dopiero z reguty (wyjatek
dochody z Il dziatu ustawy) od najblizszego roku
po nastaniu stosunkéw, uzasadniajagcych obowigzek
podatkowy, pozwala na taka odpowiedZ na wyzej
postawione pytanie: Jezeli X wykonywat swoj za-
wod w r. 1930— 1931 i 1932, to obowigzek jego po-
datkowy nie istniat jeszcze w 1930, ale tylko w la-
tach 1931 i 1932.

Opodatkowanie w r. 1934 ludzi, ktérzy w koncu
1933 stracili swoj warsztat pracy, bytoby nietylko
aktem niesprawiedliwosci i krzywda dla nich, ale
takze — wedlug giebokiego przekonania Korefe-
renta — sprzeczne z duchem i intencjg naszej usta-
wy.

*

W ozywionej dyskusji, jaka sie rozwineta po re-
feratach, na uwage zastuguje znakomicie ujete prze-
mowienie p. dr. Aleksandra DubienAskie-
g o, sedziego Najwyzszego Trybunatu Administra-
cyjnego, ktory zastrzegajac, ze nie zamierza prze-
ciwstawi¢ tezom prelegentéw innej konkretnej te-
zy wskazat na watpliwosci, jakie moznaby pod-
nies¢ co do poszczegblnych argumentow.

I tak co do argumentu, opartego
art. 1 ustawy, moznaby zarzuci¢, iz ten artykut
wskazuje tylko ,0soby obowigzane do optacania
podatku*1 czyli okresla podmiotowy obowigzek po-
datkowy, za$ art. 13 normuje kwestje, z jakiego

na brzmieniu



czasu stan faktyczny jest decydujacy dla przedmio-
towego obowigzku podatkowego.

Précz tego uzycie czasu terazniejszego — z czego
czerpie argument p. prof. Michalski — znajdujemy
tylko w drugim ustepie art. 1, ktéry okresla t. zw.
ograniczony obowigzek poczatkowy, natomiasli nie-
ma go w ustepie 1, odnoszacym sie wiasnie do tych
ptatnikow, ktérymi zajmuje sie referat prof. Mi-
chalskiego. Nadto ten ustep przepisuje opfacanie
podatku ,,0d catego dochodu™.

Co sie za$ tyczy art. 84 ustawy, to postanowienie
0 umarzaniu podatku wskutek zmiany stosunkoéw po-
datnika w roku podatkowym, zawarte w ustepie
drugim tego artykutu, przedstawia sie jako wyjatek
od zasady postanowionej w ustepie pierwszym, ze
zmiany takie nie wptywajg na zmiane podatku.

Przeciw wnioskom, wysnuwanym z ustepu 2
art. 84 przez prof. Michalskiego przemawiatby nie-
tylko ten stosunek wyjatku do zasady, ale tez oko-
licznos¢, ze przepis ustepu drugiego nie daje ptat-
nikowi prawa do umorzenia, lecz uzaleznia umorze-
nie od uznania wiadzy wymiarowej, a nadto nie
wiagze bynajmniej umorzenia ze zgasnieciem zrodia
dochodu.

*

W ten wiec spos6b poruszona kwestja, bardzo zy-
wotna i aktualna, a zarazem prawniczol niewatpli-
wie trudna, wywotuje, jak widzimy, pewng rdznice
zdan, ktora niezawodnie znajdzie ostateczne roz-
strzygniecie w judykaturze Najwyzszego Trybuna-
tu Administracyjnego.

NA SKLADZIE KSIEGARNI GEBETHNERA | WOLFFA

ZNAJDUJA SIE PRACE
REJENTA
HENRYKA DRZEWIECKIEGO:

Zarys dziejOw notarjatu w Polsce
Studja i materjaty do dziejéw notarjatu
w Polsce (czesc 1, 11, 111 i 1v)

oraz

O izbach notarjalnych.

POZOSTALE EGZEMPLARZE

ROCZNIKA NOTARJATU 1934

W opracowaniu

WIKTORA NATANSONA

do nabycia w okresie do dnia 1 lipca r. b.
po cenie ulgowej — 2 zt.; tgcznie z ,Rocznikiem
1933 ” (wydanie zasadnicze) — 5 zi

Zamoéwienia — drogg wplaty na konto Autora
P.K.O. Nr. 16.987

Optaty stemplowe

Z ORZECZNICTWA N. T. A.

UISZCZENIE OPLATY
OD UMOWY WARUNKOWEJ

Teza: Dodanie w umowie dzierzawy o oznaczonym co do
ilosci lat czasie trwania warunku zawieszajgcego, od ktérego
ziszczenia sie uzaleinione jest dalsze trwanie umowy, nie wy-
klucza ustalenia podstawy wymiaru na zasadzie art. 10 li!, b)
u. o.s.

Od kontraktu dzierzawy nieruchomos$ci w Warszawie z dnia
21.X1.1929, sporzadzonego w formie aktu notarjalnego, pobra-
no optate stemplowg w kwocie 1500 zt. z dodatkiem na rzecz
miasta w kwocie 150 zt. § 3 kontraktu ustalat czas trwania
dzierzawy na lat 3, poczynajac od 1.X.1929 do dnia 1.X.1932
z tem, ze dzierzawa ulegnie przedtuzeniu na dalsze 3 lata na
tych samych warunkach, o ile dzierzawca zazada tego listem
poleconym, doreczonym wiascicielowi najp6zniej dnia 30.11L
1932, w przeciwnym razie umowa ustaje 1.X.1932. Czynsz
dzierzawny uméwiony zostat na 50.000 zi. rocznie.

Urzad Optat Stemplowych wymierzyt nakazem platniczym
z 19.V.1930 od powyzszego kontraktu dodatkowo optate stem-
plowa, przyjmujac, ze czas trwania dzierzawy, o0znaczony
w umowie wynosi 6 lat i ze podstawe wymiaru stanowi¢ wi-
nien czynsz dzierzawy w wysokos$ci 300.000 zi.

Przeciw temu wymiarowi dzierzawcy wnie$li odwotanie,
w ktorem podnieéli zarzut, iz zastrzezone w umowie prawo pro-
longowania z woli jednej strony, a wiec zalezne od okolicz-
nosci przysztej i niepewnej, nie moze uzasadnia¢ obowigzku
uiszczenia zgoéry optaty stemplowej za ten ewentualny, przy-
szty okres trwania umowy i ze nalezy tu mie¢ na uwadze prze-
pis art. 9 ust. opt. stempl., Kktéory w wypadkach niemoznosci
okres$lenia $wiadczenia, majgcego stuzy¢ za podstawe wymia-
ru, co do ilosci, kaze ustala¢ podstawe wymiaru w miare wy-
konywania zobowigzania.

Izba Skarbowa Grodzka decyzjg z 1.1X.1930 odwotania nie
uwzglednita. W skardze na powyzsza decyzje do Najwyzszego
Trybunatu Administracyjnego ptatnicy powtarzajg zarzuty
odwotania. Pozwana wiadza wniosta w odpowiedzi o oddale-
nie skargi jako nieuzasadnionej.

N. T. A. rozwazyl, co nastepuje:

W rozpoznawanej sprawie spor toczy sie o to, czy za podsta-
we wymiaru nalezy przyja¢ 3 letni lub tez 6 letni okres trwa-
nia dzierzawy, czy wiec podstawe wymiaru ma stanowi¢ ilo-
czyn, otrzymany z pomnozenia rocznego czynszu przez 3, t. j.
kwota 150.000, czy tez iloczyn, otrzymany z pomnozenia czyn-
szu rocznego przez 6, t. j. kwota 300.000 zi

Analizujac tre$¢ kontraktu dzierzawy, o ktéry w tym sporze
chodzi, w szczegdlnosci tre$¢ § 3 tegoz kontraktu, dochodzi sie
do wniosku, ze umowa o dzierzawe zostata zawartg, o ile cho-
dzi o czas jej trwania, na pierwsze trzechlecie, t. j. od [.X.
1929 do 1.X.1932, bezwarunkowo, natomiast obowigzywanie
tejze umowy przez dalsze trzechlecie, t. j. do 1.X.1935 uzalez-
nione zostato od warunku ztozenia przez dzierzawce wobec wy-
dzierzawiajacych najp6zniej 30.111.1932 os$wiadczenia, ze zada
utrzymania dzierzawy nadal w mocy. Z chwilg ztozenia przez
dzierzawce takiego oSwiadczenia, a zatem z chwilg spetnienia
sie warunku, wszystkie postanowienia umowy o dzierzawe mia-
ty obowigzywaé bez zmian az do 1.X.1935.

Z powyzszego wynika, ze czas trwania dzierzawy oznaczony
zostat w kontrakcie od 1.X.1929 do 1.X.1935, przyczem do



1.X.1932 umowa miata obowigzywaé¢ bezwarunkowo, za$ przez
dalsze 3 lata pod warunkiem ztozenia przez dzierzawce w ter-
minie odpowiedniego o$wiadczenia.

Wypadnie jeszcze odpowiedzie¢ na pytanie, czy takie ogra-
niczenie w postaci warunku, dodane do umowy, ma jakie$ zna-
czenie dla wymiaru optaty stemplowej. Ot6z nalezy stwierdzic,
ze obowigzujaca ustawa o opt. stempl. ani w czesci og6lnej, ani
w przepisach szczeg6towych, dotyczacych umoéw dzierzawy
i najmu, zadnych postanowiefi w tym wzgledzie nie zawiera,
z czego wynika, ze umowy warunkowe stawia naréwni z umo-
wami, nieograniczonemi zadnym warunkiem.

Wynika to zresztg z treéci przytoczonego w odpowiedzi na
skarge art. 49 ust. opt. stempl., ktéry kaze Izbie Skarbowej na
wniosek podatnika zarzadzi¢ zwrot uiszczonej optaty w razie,
gdy stato sie pewnem, ze warunek zawieszajacy sie nie zisci,
jak réwniez upowaznia Izbe do uchylania wymiaru wediug
uznania w wypadkach ziszczenia sie warunku rozwigzujacego,
czyli ze w jednym i drugim wypadku optata winna by¢ wy-
mierzona.

Wobec powyzszego o zastosowaniu w drodze analogji powo-
tanego w skardze przepisu art. 9 ust. opt. stempl. nie moze
by¢ tu mowy.

Z powyzszych powodéw N. T. A. orzekt oddalenie skargi,
jako nieuzasadnionej. (Wyrok z dnia 18 kwietnia 1934, L. rej.
9158j30).

NABYCIE GRUNTU PRZEZ GMINE
MIEJSKA NA ROZBUDOWE

Rada Miejska na mocy uchwaty postanowita naby¢ na rzecz
gminy z sasiadujgcego z gming majatku ziemskiego 605 mor-
géw ziemi wraz z budynkami, inwentarzem zywym i martwym
oraz zasiewami na urzadzenie i eksploatacje cegielni mecha-
nicznej. Na podstawie tej uchwaty nabyli dziatajagcy imie-
niem gminy Prezydent miasta i tawnik Magistratu na wias-
no$¢ tejze gminy aktem notarjalnym z 2.VI111.1928 od wiasci-
cieli majatku wspomniany wyzej obszar za kwote 1.197.824.78
ztotych w celach rozbudowy miasta pod budowe cegielni
i eksploatowania gliny, znajdujacej sie na nabytym gruncie.
Od aktu notarjusz pobrat optaty, przyczem wymienieni repre-
zentanci gminy os$wiadczyli, ze optaty od przejscia wiasnosci
nieruchomosci nie nalezg sie na podstawie przepiséw o rozbu-
dowie miast i ze zostaty zaptacone jedynie wskutek zadania
notarjusza.

Pismem z 4.X.1928 zwrdcit sie Magistrat do lzby Skarbowej
celem zwolnienia gminy od wspomnianej optaty stemplowej
i polecenia Kasie Skarbowej zwrécenia zaptaconej na rzecz
Skarbu sumy wraz z odsetkami prawnemi od dnia zapfaty.
Zadanie swe opart Magistrat na tem, ze w my$l uchwaty Ra-
dy Miejskiej majatek zostat zakupiony na cele rozbudowy mia-
sta, wobec czego przy wymiarze optaty stemplowej ma zasto-
sowanie art. 4 i 31 rozporz. Prezydenta Rzeczyposp. z 22.1V.
1927, poz. 372 Dz. Ust.

Powyzszego wniosku Magistratu, uznanego za odwotanie od
wymiaru optaty przez notarjusza, lzba Skarbowa orzeczeniem
z 30.1V.1929 nie uwzglednita, poniewaz cel nabycia majatku
nie odpowiada wymogom art. 4 zacytowanego rozporzadzenia.

Na skutek skargi Najwyzszy Trybunat Administracyjny
uchylit wymienione wyzej orzeczenie lzby Skarbowej wyro-
kiem z 2.111.1931 r. L. rej.: 3576/29 z powodu wadliwego po-
stepowania, albowiem zupeinie og6lnikowe powotanie sie w
zaskarzonem orzeczeniu na art. 4 rozporz. o rozbudowie miast
nie mogto byé uznane za dostateczne uzasadnienie odmowy
uwzglednienia odwotania.

Decyzje Izby Skarbowej z 9.X1.1931 r. L.: W. V. 5383/1/31,
wydang w miejsce uchylonej, ktérag izba ponownie nie

uwzglednita odwotania, gmina zaskarzyta do N. T. A., zarzu-
cajac w skardze obraze art. art. 1, 2, 4, 14 i 31 rozporz..
Prezydenta Rzeczyposp. o rozbudowie miast oraz 8§ 4 i 34

rozporz. wykonawczego z 3.X1.1927, poz. 913 Dz. Ust. i art.
13ustawy o optatach stemplowych.

Pozwana wifadza w odpowiedzi wniosta o oddalenie skargi,
jako nieuzasadnionej.

N. T. A. rozwazyt, co nastepuje:

Skarzaca gmina wypowiada poglad, ze sposéb przeprowadze-
nia akcji, nakazanej przez powotane wyzej rozporzadzenie
0 rozbudowie miast, pozostawiony jest wylgcznemu uznaniu
Magistratu, jako jedynie wiasciwej wiadzy, skutkiem czego
os$wiadczenia jego, oparte na uchwatach Rady Miejskiej,
stwierdzajace, ze majatek nabyty zostat na potrzeby rozbudo-
wy miasta, powinny mie¢ moc dowodu dostatecznie wiarygod-
nego, by do aktu nabycia tegoz majatku mogt znalez¢ zasto-
sowanie art. 31 powotanego wyzej rozporzadzenia.

W zwigzku z powyzszg argumentacjg skarzacej strony na-
lezy stwierdzi¢, ze wedtug art. 21 dekretu z dnia 4.11.1919
0 samorzadzie miejskim, poz. 140 Dz. Pr., jedynie Rada
Miejska jest witadna zwigza¢ nabycie nieruchomosci na rzecz
gminy z pewnym celem. Nabycie przeto nieruchomosci przez
gmine mogtoby by¢ traktowane, jako czynno$¢ prawna, doko-
nana na podstawie rozporzgdzenia z 22.1V.1927 o rozbudowie
miast, je$liby dokonanem zostalo na zasadzie uchwaly Rady
Miejskiej, oznaczajacej w sposob wiagzacy gmine cel nabycia
danej nieruchomosci, odpowiadajacy celom powotanego rozpo-
rzadzenia.

Jesliby sie nawet przyjeto stanowisko skarzacej, ze nabycie
gruntéw na urzadzenie cegielni celem zuzytkowania poktadow
gliny na potrzeby rozbudowy miasta podpada w zasadzie pod
przepis art. 4 p. 2 rozporz. o rozbudowie miast, za trafne, to
1 woéwczas brak bytoby w konkretnym przypadku dostatecz-
nej podstawy do zastosowania przepisu art. 31 p. 1 tegoz roz-
porzadzenia. Uchwata bowiem Rady Miejskiej z 26.V1.1928,
ktora Rada postanowita naby¢é majatek, nie wigze bynajmniej
nabycia tego majatku z celami, o jakich mowa jest we wspom-
nianem rozporzadzeniu. Uchwata ta wymienia wprawdzie
~urzadzenie i eksploatacje cegielni mechanicznej”, jako cel
nabycia tej nieruchomosci, lecz nie wspomina wcale o tem, ze
urzadzi¢ sie majaca cegielnia ma przez produkcje cegly stuzyc
wytacznie lub przewaznie celom rozbudowy miasta.

Wogdle skarzaca gmina w toku catego postepowania admi-
nistracyjnego nie stwierdzita i obecnie w skardze nie twierdzi,
ze urzadzenie cegielni miejskiej przewidziane byto w progra-
mie akcji budowlanej, podjetej przez gmine w celu poprawy
stosunkéw mieszkaniowych i ze z tg akcjg byto Scisle zwigzane.
Totez pozwana wtadza w zaskarzonej decyzji trafnie zaznacza,
ze nie stoi na przeszkodzie sprzedawaniu cegly, wytworzonej
w miejskiej cegielni nietylko celem uzytkowania jej w naby-
wajacej majatek gminie, lecz takze w innych miejscowosciach,
i nie tylko na budowe doméw mieszkalnych, lecz réwniez na
wznoszenie innych budowli, nie przeznaczonych na mieszkania.

za nieuza-
(Wyrok z dnia 18 kwietnia

Z powyzszych powodéw N. T. A. uznat skarge
sadniong i orzekt jej oddalenie.
1934, L. rej. 736j32).

W nastepnym numerze:

Z JUDL/KATURZJ SADU NAJWYZSZEGO
OSTATNIEGO OKRESU.



Z zatobnej karty

S P. TADEUSZ STRASZEWIGZ

Dnia 12 b. m. zmart w Warszawie po diugiej chorobie $. p.
Tadeusz Slraszewicz, notarjusz przy Wydziale Hipotecznym Sg-
du Okregowego w Warszawie, b. sedzia Sadu Najwyzszego.

Urodzony w roku 1869 Zmarty ukoniczyt gimnazjum w tom-
zy, poczem w roku 1894 uzyskat stopiefi kandydata nauk praw-
nych na Uniwersytecie w Warszawie i poswiecit sie zawodowi
adwokackiemu.

Pochodzit z rodziny o wysokich tradycjach pracy obywatel-
skiej. Rodzina ta data krajowi kilku wybitnych ludzi. Zmarty,
biorac zywy udzial w pracy spotecznej na kresach wschodnich,
w okresie Wielkiej Wojny petnit w Moskwie rézne czynnosci
w zakresie niesienia pomocy ofiarom wypadkdw dziejowych.

Po odrodzeniu Rzeczypospolitej $. p. Straszewicz odrazu od-
daje swe sity miodemu sgdownictwu polskiemu, obejmujac sta-
nowisko sedziego Sadu Okregowego w Warszawie, poczem szyb-
ko przebiega wszystkie szczeble stuzby sadowej poprzez stanowi-
ska Prezesa Sadu Okregowego w Biatymstoku i Sedziego Sadu
Apelacyjnego w Warszawie — az do stanowiska Sedziego Sa-
du Najwyzszego.

Z koncem roku 1925 obejmuje notarjat w Warszawie i odtad
pracuje nieprzerwanie, jako notarjusz przy stotecznej hipotece
okregowej.

Dzieki duzemu doswiadczeniu sadowemu i wybitnej wiedzy
prawniczej zaznacza sie odrazu, jako wytrawny rejent i zysku-
je sobie uznanie w szerokich kotach notarjalnych. Ponadto dzie-
ki wrodzonym zaletom charakteru predko zdobywa poczesne
miejsce w szeregach kolezenskich.

Odszedt w peini sit zywotnych, pozostawiajagc po sobie dobre
wspomnienie i zal gteboki. Cze$¢ Jego pamieci!

S P. KAZIMIERZ ANGERMAN

Dnia 8 b. m. rozstat sie z tym Swiatem w wieku lat 70 §. p.
Kazimierz Konstanty Angerman, notarjusz w Goérze Kalwariji,
b. Sedzia Sadu Najwyzszego.

Zycie Zmartego poswiecone byto w Iwiej czesci stuzbie wy-
miaru sprawiedliwosci. Prawie 50 lat §. p. Angerman praco-
wat w sadownictwie, pierwotnie austrjackiem, w ktérem prze-
byt wszystkie szczeble karjery, dochodzac do stanowiska radcy
dworu w Sadzie Najwyzszym w Wiedniu, a od kwietnia 1919
roku — piastujgc urzad sedziego lIzby 111 (matopolskiej) Sadu
Najwyzszego Odrodzonej Rzeczypospolitej.

W Sadzie Najwyzszym zajmuje odrazu jedno z czolowych
miejsc, jako wytrawny i doSwiadczony sedzia, to tez po utwo-
rzeniu izby karnej (dla obszaru catego Panstwa) zastepuje wie-
lokrotnie jej Prezesa.

Bierze takze czynny udziat w pracy naukowej. W roku 1924
wydaje austrj. ustawe postepowania karnego w ttomaczeniu
polskiem, potem wspétpracuje w wydaniu polskiem austrj. u-
stawy karnej, a wreszcie w roku 1930 staje sie jednym z wspoét-
twércéw zrédtowego komentarza polskiego Kodeksu Postepo-
wania Karnego.

W roku 1929, po 48 latach pracy w magistraturze, przecho-
dzi w stan spoczynku, by z poczatkiem roku 1934 objg¢ notar-
jat w Gorze Kalwarji. Nowemu warsztatowi pracy oddaje sie

$. p. Angerman z pelnym zapatem, wnoszac wen zamitowanie
do pracy i bogate doswiadczenie prawnicze.

Niedtugo jednak danem mu byto cieszy¢ sie nowg placéwka
pracy. Jeszcze kilkanascie dni temu zasiadat w prezydjum Wal-
nego Zgromadzenia lzby, a dzi§ Go juz nie stato.

Odznaczony Komandorjg orderu Polonia Restituta i odzna-
kg za 10-letnig stuzbe panstwowa, $. p. Angerman byt pow-
szechnie ceniony za prawo$¢ charakteru i ideowo$¢ w pracy.
To tez odejscie Jego obudzito powszechny zal. Niech spoczy-
wa w pokoju!

KOMISJA EGZAMINACYJNA
PRZY RADZIE NOTARJALNEJ
W WARSZAWIE

W mysl postanowienia art. 59 § 2 pr. o not. Rada
Notarjalna w Warszawie delegowata do Komisji
Egzaminacyjnej dla aplikantow notarjalnych pp.
Notarjuszéw: Marjan a Kurman a Wice-Pre-
zesa Rady, oraz Czitonkéw Izby: Jakuba G las
saiStefana Zaborowskiego.

W mysl tez powotanego przepisu pr. o not. P.
Prezes Sadu Apelacyjnego w Warszawie delegowat
na stanowisko przewodniczacego Komisji Egzamina-
cyjnej p. Witadystawa Olewskiego, se-
dziego tegoz Sadu, b. dtugoletniego pisarza hipo-
tecznego, a w nastepstwie notarjusza w Warsza-
wie.

Wiadomos¢ o tej delegacji szerokie kota notarjal-
ne przyjma z najzywszem zadowoleniem, witajgc
serdecznie objecie przez p. Sedziego Olewskiego do-
niostej placowki w pracy korporacyjnej notarjatu.

ODWOLANIE ZJAZDU
ADWOKATOW POLSKICH

Komitet Organizacyjny wyznaczonego na 29 i 30
b. m, Ogdlnego Zjazdu Adwokatéw Polskich w Kra-
kowie komunikuje nam', ze... ,,z powodu nieprzewi-
dzianych okolicznosci, niezaleznych od Zwiazku
Adwokatéw Polskich”, zmuszony jest Zjazd odwo-
fa¢, z tem, ze... ,ponowne zwolanie Zjazdu nastapi
w pozniejszym czasie".

W zwigzku z zapowiedzianym Zjazdem Adwo-
katdw Polskich zamierzaliSmy w niniejszym nume-
rze omowi¢ niektére sprawy, jakie sie ostatnio wy-
sunety z zakresu stosunkow notarjatu i adwokatu-
ry, jednakze wobec odwotania Zjazdu — temat
odraczamy do stosownej chwili.



Ruch osobowy

IZBA NOTARJALNA — WARSZAWA

Slraszewicz Tadeusz, notarjusz w Warszawie, zmart dn.
12.V1.34. r.
Angerman Kazimierz Konstanty, notarjusz w Goérze Kal-

war ji (okr. Sadu Okr. w Warszawie), zmart dn. 8.V1.34 r.
IZBA NOTARJALNA — LWOW

Glazowski Kazimierz, asesor notarjalny — mianowany no-
tarjuszem w Delatynie (okr. Sagdu Okr. w Stanistawo-
wie).

Polanski Emil, notarjusz w Delatynie — przeniesiony do
Kotomyi.

Bajrak Dymitr, asesor notarjalny — mianowany notarjuszem
w Katuszu (okr. Sagdu Okr. w Stanistawowie).

Smereczanski Ignacy, major korpusu sadowego, mianowany
notarjuszem w Sokalu (okr. Sagdu Okr. we Lwowie).

Zabiegly Rafal, major korpusu sgdowego w stanie spoczyn-

ku — mianowany notarjuszem w MoS$ciskach (okr. Sadu
Okr. w Przemyslu).
Kiper Jan, asesor notarjalny — mianowany notarjuszem w

Zurawnie (okr. Sadu Okr. w Stryju).

1IZBA NOTARJALNA — POZNAN

Zaborowski Jan, notarjusz w lzbicy — przeniesiony do
Chmielnika (okr. Izby Not. w Lublinie).

Baranowski Leonard, notarjusz w Chmielniku — przeniesio-
ny do lzbicy (okr. Sadu Okr. w Kaliszu).

IZBA NOTARJALNA — LUBLIN
Baranowski Leonard, notarjusz w Chmielniku —przenie-
siony do lzbicy (okr. lzby Not. w Poznaniu).
Zaborowski Jan, notarjusz w lzbicy — przeniesiony do
Chmielnika (okr. Sgdu Okr. w Kielcach).
IZBA NOTARJALNA — WILNO

Tuskiewicz AHons, b. notarjusz — mianowany notarjuszem
w Dawidgrédku (okr. Sagdu Okr. w PiAsku).

PISARZE HIPOTECZNI
Sprawka Andrzej, pisarz hipoteczny przy Wydz. Hip. Sadu

Grodzkiego w Janowie Lubelskim — przeniesiony na takiez
stanowisko do Putaw.
Chroscicki Aleksander, Wice-Prezes Sadu Okregowego w

Warszawie — delegowany do p. o. pisarza hipotecznego przy
Wydziale Hipotecznym Sadu Okregowego w Piotrkowie z
dn. 16 czerwca 1934 r.

Kuczyriski Jan, sedzia Sadu Okregowego w Piotrkowi e—
odwotany z delegacji do p. o. pisarza hipotecznego przy Wy-
dziale Hipotecznym Sadu Okregowego w Piotrkowie z dn. 15
czerwca 1934 r.

Bielecki Stanistaw, pisarz hipoteczny przy Sadzie Grodzkim

WYDAWANIE OBLIGACIJI
POZYCZKI NARODOWEJ

W Nr. 47 Dziennika Ustaw pod poz. 416 ogtoszono rozpo-
rzadzenie Ministra Skarbu o wydawaniu obligacji 6% pozyczki
wewnetrznej oraz zasadach ich obrotu.

W mysl tego rozporzadzenia wydawanie obligacji za posred-
nictwem placéwek subskrypcyjnych osobom ktére uiscity cal-
kowitg nalezno$¢ w terminie do dnia 5 marca r. b., rozpocznie
sie z dniem 1 lipca r. b., przyczem réwnocze$nie piatny bedzie
pierwszy kupon. Innym subskrybentom obligacje beda wydane
w terminie pézniejszym, jaki oznaczy Komisarz Generalny Po-
zyczki Narodowej.

Co do przelewu obligacji, to rzeczone rozporzadzenie stano-
wi, ze dokonanie przelewu bez zezwolenia Ko-
misarza Generalnego jest niewazne.

Zastawianie obligacji Pozyczki Narodowej uregulowane be-
dzie osobnem rozporzadzeniem.

W tymze Nr. 47 Dziennika Ustaw, poz. 415, ogtoszono roz-
porzadzenie Ministra Skarbu, podwyzszajace gérna granice od-
cinkéw obligacji Pozyczki Narodowej z 1,000 do 10,000 zio-
tych.

KROLEWSKA HUTA — CHORZOW

W mys$l ustawy, uchwalonej przez Sejm Slaski (Dz. Ust. Slask.
Nr. 13, poz. 24), z dniem 1 lipca r. b. gmina Chorzéw oraz
gmina Nowe Hajduki ulegajag wiaczeniu do miasta Krélewskiej
Huty, przyczem miasto to ulega przemianowaniu na Cho-
rzow.

ZMIANA GRANIC OKREGOW SADOWYCH

Z dniem 1 lipca r. b. okregi sagdéw grodzkich w Brodnicy,
Dziatdowie, Lidzbarku, Lubawie i NowemmiesScie wylgczone
zostajg z okregu Sadu Okregowego w Toruniu z wiacze-
niem ich do okregu Sadu Okregowego w Grudzigdzu.

OGLOSZENIA

Notarjusz (miejski) Warszawa zamieni sie z kolegg z
prowincji (miejscowo$¢ zdrowotna). Zgloszenia: Poste restante,
Gtéwna Poczta, Nr. legitymacji 1506.

Dtugoletni pomocnik notarjusza, majacy pra-
wo zastepstwa, z dobrg praktyka, bardzo powaznemi referencja-
mi i pierwszorzednemi $wiadectwami pracy — poszukuje posa-
dy. Przyjmie czasowe zastepstwo. Oferty prosze kierowaé: W a-
silewski, Hipoteka Ziemska, Kapucynska 6.

Pomocnik-zastepca notarjusza, posiadajacy diuzsza
praktyke notarjalno-hipoteczng, dobre $wiadectwa i referencje,
oraz prawo zastepstwa — poszukuje posady. Oferty kierowac:

w Turku, zmart dn. 13 maja 1934 r. Zdzistaw Radzymirski, Wtoctawek, Zapiecek 12.
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