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WOBEC ZMIANY OKREGOW

IZB NOTARJALNYCH

W Nr. 15—16 r. b. zapowiadaliSmy (str. 39), ze
niebawem ukaze sie rozporzadzenie Prezydenta
Rzpltej, mocg ktérego dokonane bedg nastepujace
przegrupowania terytorjalne w administracji wy-
miaru sprawiedliwosci:

1. Okreg Sadu Okregowego w Kielcach be-
dzie wylgczony z obszaru apelacji Lubelskiej
i wejdzie w skiad terytorjum Sadu Apelacyjnego
w Krakowie;

2. Sad Okregowy w Sanoku bedzie zniesiony
i obszar jego wiasciwosci bedzie podzielony miedzy
okregi Sadéw Okregowych w Jasle, Rzeszo-
wie i Przemy$lu: w ten sposob terytorjum
Sadu Apelacyjnego we Lwowie, do ktérego na-
lezy obszar ulegajgcego zniesieniu Sagdu Okregowe-
go w Sanoku, bedzie uszczuplone na rzecz Sadu
Apelacyjnego  w Krakowie (okregi  Sadow
Okregowych w Jasle i Rzeszowie).

Jakkolwiek dotychczas zapowiadane rozporzadze-
nie nie ukazato sie w Dzienniku Ustaw, to jednak-
ze — wedtug zaczerpnietych przez nas u zrodta in-
formacji — zestawione powyzej zmiany uwazac na-
lezy za ustalone, przyczem zaznaczy¢ wypada, ze

krazace tu i owdzie pogtoski, przewidujagce zmiany
dalej idace, pozbawione sg podstaw.
Jezeli przeto nie wytonig sie jakie$ przeszkody

formalne, zwigzane z ogtoszeniem rzeczonego roz-
porzadzenia z mocg ustawy, to spodziewa sie na-
lezy, jak stwierdziliSmy, ze zacznie ono obowigzywac
juz z dniem 1 pazdziernika r. b
Sprawa jest wiec zupeinie aktualna i dlatego o niej
na tem miejscu piszemy.

Wigczenie okregu Sadu Okregowego w Kielcach
do obszaru Sadu Apelacyjnego w Krakowie — jest
to drugi etap na drodze znoszenia miedzydzielnico-
wych kordondw granicznych w zakresie administra-
cji wymiaru sprawiedliwosci, jest to drugi krok na-
przod w kierunku organicznego zjednoczenia praw-
nego ziem polskich, jest to druga z kolei okazja,, by,
pomijajgc wszelkie inne wzgledy o znaczeniu drugo-
rzednem, daé¢ wyraz radosci z powodu tego poste-
pujacego procesu zespalania wewnetrznego Rze-
czypospolitej w dziedzinie zycia prawnego.

Pierwsze nasze na tej drodze posuniecie sie byta
to chwila, gdy z dniem 1 stycznia 1934 roku okreg
Sadu Okregowego w Kaliszu i cze$¢ obszaru zniesio-
nego Sadu Okregowego we Wioctawku weszly w
skitad terytorjum Sadu Apelacyjnego w Poznaniu.
Wtedy to podkreslilismy w pisSmie naszem' (Nr. 11,
1933 r., str. 2) znaczenie tego faktu, ktorego nie

wahaliSmy sie nazwac historycznym, jako... ,pier-
wszy wylom w Kkierunku zespolenia formalnego
ziem polskich w jeden organizm prawno - sgdowy".
Dzi$ stoimy wiasnie na progu drugiego etapu pro-
cesu, ktory zapewne bedzie dalej postepowat, gdyz
ostateczny podziat terytorjalny Polski w dziedzinie
administracji wymiaru sprawiedliwo$ci bedzie nie-
zawodnie oparty na przestankach historycznych pol-
skich oraz na wszechstronnem uwzglednieniu real-
nych potrzeb i mozliwosci PafAstwa oraz poszczegol-
nych jego cztonéw terytorjalnych. Jak przewidywac
wypada, proces ten bedzie zakonczony wraz z osta-
teczng unifikacjg polskiego prawodawstwa sgdo-

Wego.
*

Zmiana okregow Sadoéw Apelacyjnych powoduje
automatyczne przegrupowanie terytorjalne 1Izb No-
tarjalnych (art. 25 8 1 pr. o not.).

Z dniem przeto 1 pazdziernika r. b. (ewentualnie
nieco pozniej, jezeli przesuniete bedzie ogtoszenie
ustalonego juz tekstu) nastgpi zmiana okregéw Izb
Notarjalnych, a to wedtug nastepujgcego zestawie-
nia (z zastrzezeniem drobnych poprawek, ktore be-
dzie mozna ustali¢ dopiero po ogtoszeniu rozporza-
dzenia):

lzba Notarjalna we Lwowie, Kktora
liczy obecnie 163 stanowiska notarjuszow, spadnie
do 152 (wskutek odejscia znacznej czesci obsza-
ru dotychczasowego okregu Sadu Okregowego w Sa-
noku — do Krakowa);

lzba Notarjalna w Lublinie, obec-
nie czwarta z kolei co do wielkosci w Panstwie (96
stanowisk notarjuszéw), réwniez sie skurczy, a mia-
nowicie do 8 1 (wskutek odpadniecia okregu Sadu
Okregowego w Kielcach — réwniez na rzecz Krako-
wa);

w Krakowie z o~
notarjuszdw podniesie
116 (pod-
15 — okreg kielecki

lzba Notarjalna
becng liczbg 90 stanowisk
w ten sposéb swoj stan posiadania do
wyzszenie 0 26 stanowisk:
i 11 — z okregu sanockiego).

W ostatecznym wyniku — obraz catosci zmienio-
nego uksztattowania Izb Notarjalnych w Panstwie
bedzie nastepujacy (z zastrzezeniem, jak wyzej):

Warszawa— 187, Lwéw — 152, Poz-
nan— 150, Krakoéw — 116, Lublin — 81,
Wilno — 66, Katowice — 28, razem (bez

zmiany) — 780 stanowisk notarjuszéw w Panstwie.
Rozszerzenie obszaru Izby Notarjalnej okregu



Sadu Apelacyjnego w Krakowie spowoduje podnie-
sienie jej do kategorji Izb, liczagcych ponad stu no-
tarjuszow, co w konsekwencji wptynie na skfad Ra-
dy Notarjalnej, a mianowicie podwyzszenie liczby
jej cztonkéw z 9 do 11 (art. 31 pr. o not.).

I oto wytaniajg sie dwa pytania prawne, majace

na tle powyzej przedstawionego stanu
znaczenie praktyczne:

1) czy przed kolejnem zwyczajnem Walnem

Zgromadzeniem Notarjuszéw musi nastapi¢ dokom-
pletowanie skladu Rady Notarjalnej w razie po-

wiekszenia obszaru wiasciwego Sadu Apelacyjnego
i przejscia wskutek tego Izby Notarjalnej do wyz-
szej kategorji wedtug hierarchji, ustalonej przez art.
31 pr. o not.?

2) czy zmniejszenie okregu witasciwego Sadu Ape-
lacyjnego, a wskutek tego uszczuplenie obszaru te-
rytorjalnego lzby Notarjalnej, bez zmiany jednakze
jej kategorji hierarchicznej stosownie do art. 31 pr.
0 not., powoduje ustgpienie ze sktadu Rady Nota-
rjalnej tych jej cztonkéw, ktérych kancelarje znaj-
duja sie na obszarze, wigczonym; do okregu innej
Izby Notarjalnej, a w razie odpowiedzi twierdza-
cej — czy przed kolejnem zwyczajnem Walnem
Zgromadzeniem Notarjusz6w nastepuje wtedy do-

faktycznego

kompletowanie uszczuplonego skladu Rady Nota-
rjalnej?
Pierwsze pytanie bedzie wiasnie miato znaczenie

praktyczne dla lzby Notarjalnej Krakowskiej, dru-
gie za§ — dla Izby Notarjalnej Lubelskiej (w Ra-

dzie Notarjalnej we Lwowie obecny stan rzeczy po-
zostanie bez zmiany).

Na powyzej sfomulowane pytania prawne spro-
bujmy pokrotce odpowiedziec.

Ad 1). Poniewaz liczba cztonkow Rady Notarjal-
nej jest dla trzech kategorji Izb dostosowana do
liczby stanowisk notarjuszéw (art. 31 pr. o not.),
przeto przejScie danej lzby do hierarchicznie wyz-
szej kategorji pocigga za sobg ustawowo powieksze-
nie sktadu Rady Notarjalnej.

Dokompletowanie sktadu Rady nie moze nastgpic
inaczej, niz w drodze wyboréw przez Walne Zgro-
madzenie Notarjuszéw (art. 28 p. 1 pr. o not.). Czy
wobec tego musi nastapi¢ zwolanie nadzwyczajnego
Walnego Zgromadzenia (art. 27 § 2 pr. o not.) dla
dokonania uzupetniajgcych wyboréw do Rady No-
tarjalnej?

JesteSmy zdania, ze nie i ze do konca kadencji
(art. 29 8§ 4, do roku 1936 wiacznie — ponadto art.
126 88 3 i 4) Rada Notarjalna moze dziata¢ w do-
tychczasowym skladzie, gdyz za miarodajny dla
sktadu Rady winien by¢ uwazany stan faktyczny
w okresie dorocznego zwyczajnego Walnego Zgro-
madzenia (art. 27 § 2 pr. o not.), do ktdrego kompe-

tencji nalezy wiasnie wybor cztonkdw Rady
28 p. 1 pr. o not.).

Tak wiec na pytanie
przeczaco.

Ad 2). W skiad Rady Notarjalnej mogg oczy-
wiscie wchodzi¢ tylko notarjusze, przynalezni do
danej lzby (art. 27 § 3 i art. 28 p. 1 pr. o not.). Sko-
ro wiec przynaleznos$¢ izbowa cztonka Rady ulegta
zmianie, to z samego prawa ustepuje on ze skiadu
Rady. Odpowiedz przeto na pierwszg cze$¢ pytania
drugiego nie moze budzi¢ watpliwosci.

Czy w tym stanie rzeczy musi by¢ zwotane nad-
zwyczajne Walne Zgromadzenie w celu dokomple-
towania sktadu Rady, skoro prawo o notarjacie nie
zna instytucji wybranych przez Walne Zgromadze-
nie zastepcow, ktorzyby wchodzili na miejsce uste-
pujacych z tych czy innych wzgledéw cztonkéw Ra-
dy?

Odpowiedz, jak mniemamy, zalezy od stanu fa-
ktycznego. Jezeli ustepujgca liczba cztonkdw Rady
powoduje jej zdekompletowanie ponizej normy, wa-
runkujacej wazno$¢ uchwat (art. 35 § 1 pr. o not.),
musi nastgpi¢ zwolanie nadzwyczajnego Walnego

Zgromadzenia dla dokonania wyboréow uzupetnia-
jacych, w przeciwnym za$ razie (jak w konkretnym

wypadku) — Rada Notarjalna dziata w zmniejszo-
nym sktadzie do konca kadencji. W pierwszej
ewentualnosci dokompletowanie sktadu Rady jest
koniecznoscig prawng, w drugiej — jest ono zbed-
ne, gdyz Rada moze nadal normalnie pracowac.
Tak wiec na pytanie drugie co do pierwszej jego
czesci wypada odpowiedz twierdzaca, co do
drugiej za§ — w zaleznos$ci od stopnia
zdekompletowania skftadu Rady.
faktycznym, objetym

(art.

pierwsze odpowiadamy

Zarowno wiec w stanie

.przez pierwsze, jak i przez drugie pytanie (w razie

utrzymania przynajmniej potowy skiadu)
Notarjalne urzedujg do konca kadencji

— Rady
w zmniej-

szonym sktadzie, co w zadnym razie nie moze by¢
poczytywane za naruszenie porzadku prawnego,
ustanowionego przez prawo o0 notarjacie, a to w

my$l zasady ogdlnej, ze ustawowe okreslenie sktadu
liczbowego organu reprezentacyjnego i wykonaw-

czego instytucji prawno-publicznej stanowi gorng
granice, ktérej przekracza¢ bezwzglednie nie wolno;
natomiast nieosiggniecie tej granicy z powodu prze-
sunie¢ personalnych, a wiec niewykorzystanie przez
instytucje przystugujacego jej uprawnienia co do
sktadu liczbowego organu reprezentacyjno-wyko-
nawczego, jest dopuszczalne, byleby tylko organ ten
maégt dziata¢ i waznie stanowic.

W SsSwietle tych zasad ogolnych znajdujg potwier-
dzenie wnioski, jakie wyprowadziliSmy w omawia-
nej sprawie z tekstu prawa o notarjacie, W. K.



STEFAN GUZIKOWSKI

PRZYMUS NOTARJALNY W MALOPOLSCE
WOBEC OBCHODZENIA § i ART. 8 PR. O NOT.

Jednym z najgtéwniejszych srodkdéw cementowa-
nia trzech dzielnic zaborczych i wyplenienia pozo-
statoSci po zaborcach jest niewatpliwie jednolite ro-
dzime ustawodawstwo.

Ustawodawca polski, rozumiejagc doniosto$¢ i waz-
kos¢ tego Srodka, dagzy — jak to mozemy obserwo-
waé — do jaknajszybszego ujecia catoksztattu zycia
obywateli wszystkich dzielnic, ich stosunkéw miedzy
sobg i ich stosunku w odniesieniu do Panstwa w jed-
nolite normy prawne, oparte na pierwiastkach ro-
dzimych, a bedgce zarazem wyrazem postepu
w dziedzinie prawa, bo dostosowane do obrotu
prawnego nowoczesnego, do nowoczesnych pojec
na caloksztalt zycia gospodarczego, kulturalnego,
politycznego tudziez porzadku prawnego naszej
odrodzonej Ojczyzny.

Wyrazem tej troski o ujednostajnienie zycia i po-
rzgdku prawnego w Polsce jest niewatpliwie miedzy
innymi Prawo o0 notarjacie, objete rozporzadzeniem
Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 27-go
pazdziernika 1933 r.

W nowoczesnych kodeksach ustawodawca nie ni-
szczy instytucji notarjatu, nie przekazuje tych agend
spetnianych przez Notarjuszow innym organom, po-
niewaz uwaza stan notarjalny za element, na ktérym
Panstwo moze polega¢, a nawet stawia go na wyz-
szym szczeblu w hierarchji panstwowej, nadajgc mu
przywilej sporzadzania dokumentéw, ktérym Pan-
stwo nadaje specjalny walor — znamie dokumentu
publicznego.

Ustawodawca polski uznat za potrzebne i korzyst-
ne dla spoteczeristwa rozszerzy¢ nawet zakres dzia-
tania Notarjuszéw, i unifikujgc prawo o notarjacie,
w wydanej powotanej wyzej ustawie, odjgt Sagdom
prawo do legalizowania podpiséw na dokumentach,
uwierzytelniania odpiséw, prawo przyjmowania roz-

porzadzen ostatniej woli, a nadto w bytej dzielnicy
austrjackiej przelat na Notarjuszéw jako Komisa-
rzé6w sadowych obowiazek o0g6lnego spisywania

aktow spadkowych, dziatéw spadkowych, oszacowan
sgdowych etc. przez utrzymanie w mocy rozdziatu
X1I1. ustawy notarjalnej z dnia 21 maja 1855 Nr.
94 Dz. Pr. austr. i rozporzadzenia Ministerstwa
Sprawiedliwos$ci z dnia 7 maja 1860 r. Nr. 120 Dz.
pr. austr.

Nadto kodyfikatorowie ustawy notarjalnej, zda-
jac sobie sprawe z waznos$ci jakg ma dla zycia gos-
podarczego Panstwa pewno$¢ prawnego obrotu

nieruchomosciami, a zarazem opierajac sie¢ na do-
Swiadczeniu i korzysciach ptyngcych dla ludnosci
z dotychczasowych przepisow w tej dziedzinie w
innych dzielnicach, wprowadzili w 8§ 1 art. 82 —
obowiazek sporzadzania dokumentow w formie aktu
notarjalnego pod niewazno$cig samej umowy, o0 ile
odnoszg sie one do przejscia, ograniczenia lub ob-
cigzenia prawa do nieruchomosci.

Ustawodawca przewidziat jednak, ze moga za-
chodzi¢ takie stany, w ktorych przejscie prawa wias-
nosci nie da sie uskutecznic w drodze niespornej
przez podpisanie dokumentu przez obie strony kon-
traktujace i dlatego w § 2 art. 82 postanawia, ze ,w
postepowaniu sgdowem forme przepisang w 8 1, za-
stepuje ugoda, uktad lub orzeczenie sgdowe*.

Przez  wprowadzenie tego przepisu pragnie
ustawodawca umozliwi¢ uzyskanie przejscia prawa
wiasnosci w tych wypadkach, w ktorych jest nie-
mozliwem uzyskanie dokumentu notarjalnego. Sko-
ro wiec zawiedzie droga niesporna i postepowanie
notarjalne, spetniane przez Notarjuszéw jako fun-
kcjonarjuszy publicznych — t, zw. iurisdictio vo-
luntaris, pozostaje juz tylko stronie pokrzywdzonej
droga sporu, aby na niej mogta dochodzi¢ swych
stusznych praw i uzyska¢ ich zabezpieczenie.

Tymczasem ten positkowy przepis 8§ 2 art. 82 pr.
0 not. stal sie podstawg i pomostem wiodagcym do
obchodzenia § 1 art. 82.

Wypadki te widocznie nie byly sporadyczne ale
mnozyty sie w sposéb niepokojacy, skoro Minister-
stwo Sprawiedliwosci uwazato za wskazane zaledwie
po potrocznem obowigzywaniu ustawy notarjalnej,
wystosowac¢ do wszystkich Sgdéw okdlnik Nr 1730/1.
C/34 w sprawie spisywania w postepowaniu pojed-
nawczem ugdéd o prawa rzeczowe na nieruchomos-
ciach na zasadzie art. 392 kod. post. cyw. i wyjasni-
fo, ze ugode tylko w tym wypadku
Sad spisa¢ moze, jezeli Sedzia po
szczeg6towem i gruntéwnem bada-
niu dojdzie do przekonania, ze u-
goda dotyczy prawa rzeczywiscie
spornego miedzy stronami.

Okélnik ten jednak, — mojem zdaniem — kwestji,
ktérej dotyczy, nie rozwigze, poniewaz S$cista
w tym wzgledzie kontrola nad Sadami jest nie
do pomyslenia, jakotez i niemozliwem jest ustale-
nie, czy Sedzia w danej sprawie przed wdrozeniem
postepowania  pojednawczego gruntownie badat



sprawe istotnosci spornego prawa miedzy stronami,
by stwierdzi¢ fikcje, majacg na celu unikniecie
ujecia danej umowy w forme aktu notarjalnego.

Tam, gdzie Sad sam uznaje korzy$ci z przymusu
notarjalnego, a zatem réwnoczesnie i jego koniecz-
nos¢, tam sprawa jest jasna, poniewaz Sedzia
sam strony wypyta i w razie fikcji oddali z polece-
niem sporzadzenia aktu u notarjusza, gdzie jednako-
woz jest inaczej — tam zachodzi potrzeba zastoso-
wania innego $rodka, a takim $rodkiem — mojem
zdaniem — mogtoby by¢ stwierdzenie wydane przez
odnosnego Notarjusza, ze strony przed nim stawa-
jace zgody nie osiggnety, a wiec, ze spisanie doku-
mentu w drodze niespornej okazato sie niemozliwe
i dopiero po przedtozeniu tego rodzaju zaswiadcze-
nia Sadowi mogtby tenze wdraza¢ postepowanie po-
jednawcze i doprowadziwszy ewentualnie do ugody,
spisa¢ w protokdle sgdowym jej essentialia, a odpis
tego protokotu wreczy¢ stronom, by udaly sie do
Notarjusza, celem spisania dokumentu zdatnego do
wykonania wpiséw w ksiegach gruntowych. Odnosi-
toby sie to oczywiscie tylko do spraw zwigzanych
z przejsciem, obciazeniem lub ograniczeniem prawa
wiasnosci do nieruchomosci.

Przepis taki nie godzitby ani w niezawisto$¢ se-
dziowska, ani nie zamykatby drogi stronom do
ewentualnego wdrozenia postepowania pojednaw-
czego po mysli art. 392 kod. post. cyw., poniewaz
wowczas jak i obecnie sedzia rozstrzygatby sprawe
wedtug swobodnego uznania. Stanowisko za$ jego
bytoby podobne do stanowiska sedziego w sprawach
hipotecznych, ktéry przeciez bada czy do wniosku
stron dotgczone sg odpowiednie dokumenty, ktdre
pozwalajg mu na przychylne zatatwienie wniosku,
a nastepnie dozwolenie wpiséw w ksiegach grunto-
wych. Sedzia, majgc poswiadczenie notarjusza, ze
tenze dokumentu odnoszacego sie do przeniesienia
obcigzenia lub ograniczenia prawa do nieruchomosci
spisa¢ nie mogt, wowczas mogtby zupetnie spokojnie
wdrozy¢ postepowanie pojednawcze, a tego rodzaju
unormowaniem stosunkéw wytworzytaby sie Scista
wspotpraca Notarjuszdw z Sagdami, majgca na celu
uniemozliwienie obchodzenia przepiséw prawnych,
a nadto zapewniajgca poszanowanie ustaw.

Nastepnie nalezaloby w zwigzku z obchodzeniem
§ 1 art. 82 pr. o not. zmieni¢ zbyt elastyczne przepi-
sy patentu niespornego z dnia 8 sierpnia 1854 r.,
obowigzujacego na ziemiach bylego zaboru austrjac-
kiego. W toku bowiem postepowania spadkowego
wytania sie¢ mndstwo spraw zwigzanych z nierucho-
mosciami, co do ktérych nie mozna stosowac z tego
powodu § 1 art. 82, poniewaz Sad spadkowy na to
sie nie zgadza, a Notarjusz w tych wypadkach jako
Komisarz sadowy musi polecenia Sagdu wypetniac.

W praktyce mojej zdarzyt mi sie taki wypadek, ze
Sedzia zgodzit sie na objecie spadku przypadtego
matoletnim przez ich matke i wspotdziedziczke za
pewng sume pieniezng, nie zgodzit sie jednak Sad
na forme aktu notarjalnego, bo zdaniem Sadu byta
ta forma za droga (sic!) i polecit mi jako Komisarzo-
wi sgdowemu spisanie aktu sprzedazy jako dalszego
ciggu protokétu rozprawy spadkowej.

W koncu nalezatoby wyswietli€é — i stanowczo
rozstrzygna¢ sprawe dziatow spadkowych i regulo-
wan hipoteki, gdy niezgodno$¢ stanu hipotecznego
ze stanem faktycznym stwierdzono w postepowaniu
spadkowem, a nie mozna byto doprowadzi¢ do zgo-
dy miedzy wspotwiascicielami danych realnosci
przed wydaniem dekretu dziedzictwa. Nalezatoby
tez wyda¢ Urzedom katastralnym zakaz zaktadania
t.zw. arkuszkow zgtoszen (wykazy réznic W. 11.), be-
dacych dotad w uzyciu na terenie Sadow Apelacyj-
nych Krakowskiego i Lwowskiego oraz na terenie
Sadu Okregowego w Cieszynie, aby uniemozliwié¢
sporzgdzania przez ludno$¢ zwilaszcza wiejskg ust-
nych umdéw co do nieruchomosci o przejscie, obcia-
zenie lub ograniczenie prawa witasnosci, dotad bo-
wiem Sady te sprawy w protokdtach sprostowaw-
czych regulowaty we wiasnym zakresie bez udziatu
Notarjuszéw, a jedynie wyjatkowo przydzielaty te
sprawy tymze jako Komisarzom sgdowym i ci za-
tatwiali te sprawy rowniez w formie protokotu sa-
dowego i podpisywali je jako Komisarze sadowi,
a wiec nie jako Notarjusze.

Ludno$¢ wiejska jest do tego stanu i sposobu re-
gulowania swych hipotek przyzwyczajona i jezeli
nie wyjda w tej sprawie ostre zarzadzenia nigdy nie
bedzie doprowadzony do zgodnosci stan hipoteczny
ze stanem faktycznym.

Gdyby przepisy prawne co do spraw wyzej wy-
mienionych byly badz uchylone, badz z nowennl
ustawodawstwem notarjalnem uzgodnione, wowczas
przepis § 1 art. 82 Prawa o Notarjacie magtby by¢
nalezycie wykonywany i obchodzenie go przez nie-
chetne czynniki bytoby uniemozliwione.

Wspaniale zwyciestwo —obowigzuje!
Konto P.K.O. Nr. 27.027 — Centralny Komitet
Fundacji ku Czci$.p.por. Zwirki i$.p. inz. Wigury.
Wielkie nieszczescie — obowigzuje!

Konto P. K. O. Nr. 2200 — Ogo6lnopolski
Komitet Pomocy Ofiarom Powodzi.



MARJAN KURMAN

PROTOKOL WALNEGO
ZGROMADZENIA SPOLKI
AKCYJNEJ

W liczbie kwestji, dotyczgcych protokétu Walne-
go Zgromadzenia spdtki akcyjnej, poruszana byta
i kwestja, czy imiona, nazwiska i miejsce zamiesz-
kania uczestniczagcych w zgromadzeniu akcjonarju-
szy badz ich petnomocnikéw nalezy wprowadza¢ do
protokotu w tej formie, w jakiej wprowadza sie
strony do aktu notarjalnego, czy w innej i w jakiej?

Prawda, jezeli art. 105 pr. o not. gtosi, ze ,pro-
tokdt spisuje sie w formie aktu notarjalnego”, to na-
lezatoby wnioskowac, ze i protokot powinien zawie-

ra¢ to wszystko, co miesci w sobie akt notarjalny.
Jednakze prawodawca, mowigc o formie protokotu,
nietylko nie grozi niewaznoscig, o ktdrej mowa

w art. 88 tegoz prawa, ale nawet wyraznie zaznacza,
ze protokot niekoniecznie musi zawiera¢ to wszystko,
co nakazuje dla aktu art. 84 tegoz pr. o not.; nawet
przeciwnie. Tak 8 : 3 artykutu 103 tegoz pr. wskazu-
je ze ,protokét podpisujg jedynie przewodniczacy
i notarjusz", a nie zgodnie z art. 84 § : 8 i strony
stawajgce i przywotane do aktu”. Dalej art. 103
§ : 2 pr. o not. wyraznie glosi, ze przy sporzadzaniu
protokotu ,,notarjusz nie jest obowigzany sprawdzac
tozsamosci uczestnikow tych zgromadzen", co naka-
zuje art. 69 pr. o not. Jezeli zatem notarjusz nie
jest obowigzany sprawdza¢ i nie sprawdza tozsamo-
§ci osob, uczestniczacach w protokdle, to tem sa-
mem, nie sprawdzajac tozsamosci, nie moze stwier-
dzac i ich obecnosci, bo nie mozna stwierdzi¢ obec-
nosci tych, ktérych sie i nie zna i ktérych tozsamosci
sie nie sprawdza.

Co najwazniejsze za$, ze zarowno forme jak
i tres$¢ protokotu Walnych Zgromadzen spotki  ak-
cyjnej wskazuje specjalne prawo, dotyczace nie
wszystkich protokdtow notarjalnych, ale wiasnie pro-
tokétéw spoétek akcyjnych, a mianowicie art. 412
Kod. Handl.

Co do ,,niewaznosci uchwaty" Walnego Zgroma-
dzenia z powodu ,formy* to uznaje jg powyzszy
art. 412 Kod. Handl. w tym jedynie wypadku, gdy
uchwala taka nie jest ,,protokotowana przez nota-
rjusza" (8 : 1). Gdyby jednak nawet uwazaé, ze
niewazno$¢ ta przez analogje ma by¢ rozciggnieta
i na 8§ 2 tegoz art. 412 Kod. Handl., ktory zajmuje
sie juz nie forma, ale trescig protokétu, to i wtedy
0 niewaznosci mowy by¢ nie moze, gdyz § : 2 wska-
zuje, ze co do treSci w protokdle nalezy jedynie:

»1) stwierdzi¢ prawidtowos¢ zwotaniu Walnego

Zgromadzenia, 2) jego zdoino$¢ do powziecia
uchwat, 3) wymieni¢ powziete uchwaty, 4) ilos¢ gto-
sow, oddanych za kazdg uchwala, i zgloszone sprze-
ciwy oraz 5) do protokotu nalezy dotgczyé: a) odpo-
wiednie dokumenty, jako to: dowody zwotania W al-
nego Zgromadzenia i b) liste obecnosci z podpisami
uczestnikdw zgromadzenial.

Tak zatemi co do stwierdzenia obecnosci uczestni-
kéw Walnego Zgromadzenia i co do formy stwier-
dzenia tejze obecnosci powyzszy specjalny i jedyny
pod tym wzgledem art. 412 Kod. Handl. nakazuje
tylko dotaczenie do protokotu ,,listy obecnosci z pod-
pisami uczestnikow Walnego Zgromadzenia".

Jest to przepis, wyjasniajgcy nie komu innemu,
a notarjuszowi, w jaki sposéb i w jakiej formie ma
by¢ zaznaczona w protokole obecnos¢ na Walnem
Zgromadzeniu uczestnikow tegoz Zgromadzenia,
caty bowiem ten specjalny artykut dotyczy czynno-
§ci nie innej z os6b, uczestniczacych w Zgromadze-
niu, a czynnos$ci notarjusza. Zwracam uwage i na to,
ze w art. 403 K. H,, nakazujgcym sporzadzenie i wy-
tozenie podczas zgromadzenia listy obecnosci, podpi-
sanej przez przewodniczgcego, 0 podpisach innych
uczestnikbéw zebrania niema mowy, ze zatem w po-
wyzszym art. 412 Kod. Handl. zgdanie dopilnowa-
nia, aby ta lista byta podpisana i przez wszystkich
uczestnikéw, jest skierowane wytgcznie do notarju-
sza; ze nadto dofgczenie tej listy do protokétu nota-
rjusza i opatrzenie jej podpisami uczestnikéw W al-
nego Zgromadzenia bytoby zbyteczne, gdyby nota-
rjusz miat obowigzek pisa¢ w protokéle komparycje
w ten sposdb, jak w akcie notarjalnym. Non bis vn
idem.

Wreszcie zwracam uwage i na to, ze art. 403 Kod.
Handl. wyraznie wskazuje, kto jedynie sprawdza
i sprawdza¢ ma prawo liste obecnosci, a mianowicie,
ze liste te sprawdza nie przewodniczacy i nie nota-
rjusz, a ,wybrana w tym celu" przez Walne Zgro-
madzenie komisja.

Uwazam za konieczne zwrdci¢ uwage jeszcze i na
to, ze zamieszczenie listy obecnosci uczestnikdw
Walnego Zgromadzenia, jako aneksu do protokétu,
jest réwnoznaczne z zamieszczeniem jej w samym
protokule. Wszak dotgczamy do aktu jako aneksy
specyfikacje majatku osob, zawierajagcych intercyze,
szczeg6towe obrachunki przy komplanacjach i t. p.
Aneksy te stanowig sktadowa cze$¢ aktu i majg takiez
znaczenie, jak i sam akt. Taka jest wiekowa prak-
tyka.

Postawienie kwestji w sposob powyzszy godzi
przepisy prawa o notarajcie i prawa o spotkach ak-
cyjnych i usuwa rzekome ich sprzecznosci.



Dr. CZESLtAW NIEDUSZZJKSKI

WPIS HIPOTEKI W ZtOTYCH
W Zt OCIE NA ZIEMIACH
ZACHODNICH

Niektdre Sgady w bytymi zaborze pruskim zatatwity

odmownie zgodne wnioski wierzycieli i diuznikéw
0 wpis hipotek w ztotych w ziocie. Sady te w uza-
sadnieniu swych uchwal powotaty sie na art. 38

rozp. Prez. z dnia 12.VI1.1934, uchylajagcy w catosci
rozporz. Prez. z dnia 27.1V.1924, a nadto wywodzi-
ty, ze z tg chwilg zagadnienie to normuja jedynie
przepisy 8§ 1113 i 1115 k. c. niem., oraz § 28 ustawy
0 ksiegach wieczystych, a przepisy te stanowig naj-
zupetniej wyraznie, ze hipoteki wolno wpisywa¢ je-
dynie w walucie krajowej, oraz w pewnej oznaczo-
nej sumie pienieznej, a wiec klauzula ztota jest nie-
dopuszczalna, gdyz powoduje chwiejno$¢ w okresle-
niu sumy hipotecznej. Wreszcie Sady te ujawnity
zapatrywanie, ze rozp. Prez. z dnia 5.X1.1927. (wa-
lutowe) nie ma jakiejkolwiek tacznosci z przepisami
prawnymi dotyczacymi hipotek.

Stanowisko tych Sadow jest btedne i niestuszne, to
tez wymaga ono odparcia i sprostowania dla unik-
niecia nieporozumiern, mogacych wywota¢ w zasto-
sowaniu praktycznem niepotrzebny i szkodliwy cha-
0s oraz w zyciu gospodarczem niepozadany niepo-
kdj, zwlaszcza po stronie wierzycieli.

1) W odparciu zapatrywania ujawnionego przez
niektdre Sady hipoteczne przedewszystkiem pod-
kresli¢ nalezy, ze rozporzadzenie Prezydenta z dnia
27.1V 1924, uchylone rozporzadzeniem z 12.V1.1934,
nigdy nie -miato charakteru i znaczenia przepisu
prawnego, ktéryby dozwalat wpisu hipotek w ,zto-
tych w zlocie“. Paragraf pierwszy tego rozporzadze-
nia stanowi jedynie, pod jakimi warunkami bedg
wpisywane hipoteki w ztotych w ziocie, za$ zadng
miarg nie stanowi on o dopuszczalnosci takich wpi-
SOw.

2) Ustawodawca uchylit wprawdzie w rozporza-
dzeniu z dnia 12. czerwca 1934 r. w art. 38 cate roz-
porzadzenie z dnia 27 kwietnia 1924 r., ale z dru-
giej strony zachowat w calej petni i rozciggtosci po-
jecie ztotego w ziocie.

Uchylenie rozporzadzenia z dnia 27.1V.1924 r.
ma jedynie znaczenie porzadkowe, albowiem fa-
ktycznie rozporzgdzenie to przestatlo obowigzywac
1w praktyce nie mialo zastosowania z chwilg wyda-
nia dwoch pozniejszych rozporzadzern walutowych,
a w szczego6lnosci z dnia 13.X.1927 nr. 88, i z dnia
5.X1.1927 nr. 97 Dziennika U. R. P.

3) W Panstwie Polskiem jedyng obowigzujaca
walutg jest waluta ztota wprowadzona pierwotnie

przez rozporzadzenie z 23.1V. 1924 r. nr. 37 D. U.
R. P. Nastepnie byta ona regulowana kilkakrotnie
pOzniejszymi ustawami, za$ obecnie opiera sie na

rozporzagdzeniach z dnia 13.X. i 5.XI1.1927 r. ite
dwa rozporzadzenia same tylko, z wykluczeniem in-
nych ustaw, normujg zagadnienie waluty polskiej.
Obie te kodyfikacje znajg i utrzymujg dla Polski
jedynie walute ztotg, i obie te kodyfikacje obowig-
zujg, a nawet rozporzadzenie z dnia 12.VI1.1934

w art. 36 powotluje sie wyraznie na rozporzadzenie
z 5.X1.1927 r. i ponadto stanowi, Ze przepisy arty-
kutu 6 i 17 rozporzgdzenia z 12.\V1.1934 stosuje sie
analogicznie do wierzytelnosci wy-
razonych w ztotych w ztocie.

Przepisy artykutu 6 i 17 rozporzadzenia z 12.VI.
1934 regulujag odmiennie te postanowienia, o0 kto-
rych moéwi paragraf pierwszy uchylonego obecnie
rozporzadzenia z 27.1V.1924 r., a ktére byty wyrazo-
ne w paragrafach 4. i 5 tego rozporzadzenia, za$
przepis art. 36 rozporzadzenia z 12.V1.1934 regu-
luje to, co bylo wyrazone w § 3 rozporzadzenia
z 27.1V.1924. Wynika stagd dalszy niewatpliwy
wniosek, ze rozporzadzenie z 12.V1.1934 r. zacho-
wato w calej petni i rozciggtosci wierzytelnosci
ztote w ziotych, a jedynie normuje je inaczej, niz
wszystkie poprzednie kodyfikacje.

4) W dalszym ciggu nalezy rozwazy¢, czy w gra-
nicach przepiséw obowigzujacych na obszerze woje-
wodztw zachodnich — przy réwnoczesnem zastoso-
waniu polskiego ustawodawstwa walutowego —
jest dopuszczalny wpis hipoteki zabezpieczajgcej
wierzytelnosci ,,w ztotych w ztociell wzglednie czy
jest on wyraznie zabroniony, wreszcie czy brak w
tej materji przepiséw prawnych.

Dlaczego stawiam te trzy pytania? Oto nalezy
wyjasni¢, ze przepis paragrafu 28. ustawy o ksie-
gach wieczystych stanowi jedynie o tem, iz wpis hi-
poteki moze nastgpi¢ jedynie w walucie panstwowej.
W Polsce jest waluta zlota, ktorg ustawodawca
okredla raz nazwg ,ztoty", drugi raz nazwg ,zloty
w ztocie", przyczem w obu wypadkach oznacza we-
wnetrzng warto$¢ jednostki monetarnej wedle kursu
kruszca ziotego.

W zwigzku wiec z przepisem par. 28 ustawy
0 ksiegach wieczystych nie moznaby postawi¢ tezy,
ze przepis ten zabrania wpisu hipotek w ziotych w
zlocie, bo¢ ,,ztoty w zlocie" jest walutg panstwowa.
To samo zresztg powtarza ustawodawca polski w
rozporzadzeniu z 12.V1.1934 r. w art. 9 i wiasnie
dlatego, ze w tem samem rozporzadzeniu znajdujag
sie przepisy artykutdw 17 i 36, wolno nam postawic
wyrazng i niewatpliwg teze, ze wpis hipotek
w ztotych w ztocie jest ustawowo
dopuszczalny, jest ustawowo unor-
mowany, a zadng miarg nie jest utawowo zabro-
niony.

5) Rdéwniez komentatorzy prawa hipotecznego jak
Gulhe oraz komentator Staudinger do 8§ 1113 i 1115
k. c. wyrazajg niewatpliwe zapatrywanie, ze wpis
hipoteczny t. zw. Goldclausel jest dopuszczalny.
W tym wzgledzie powotuje sie na komentarz Stau-
dingera (wydanie 7/8, tom IlI, str. 697 a.), oraz na
komentarz Giithe (uwaga 14 do § 28).

Odnosnie wspomnianej wyzej chwiejnosci w o-
znaczeniu hipotek, jeszcze raz podkre$lam, ze w
Polsce obowigzuje waluta ztota, ktéra w mysl art. 13
rozp. z dnia 5X1.1927 r. posiada dwie relacje i to
jedng zasadniczg czysto zlotg, to znaczy wierzyciel
ma prawo zadac, za$ dtuznik obowigzany jest regu-
lowaé¢ zobowigzania efektywnemi monetami zilote-
mi, i drugg pomocniczg relacje biletowg (bilety
Banku Polskiego), ktéra stanowi réwnoznaczny ale
zastepczy Srodek phatniczy, i ktérej wartos¢ we-



wnetrzna jest okreslona w rozporzadzeniu z dnia 13.
X.1927 r. o stabilizacji ztotego.

Nadto nalezy podkresli®, ze w obowigzujagcym do-
tychczas art. 15 rozp. z 5.X1.1927 r. wyraznie po-
stanowiono, ze wszelkie zobowigzania
mogag by¢ wyrazone w ztotych w zto-
cie, za$ w art. 16. tego rozporzadzenia, zmienio-
nym obecnie przez ,art. 36 rozp. z 12.VI.1934 r.,
unormowano, ze az do czasu rozpoczecia przez Bank
Polski wymiany banknotéw na zioto, ztote w zlocie
obliczane bedg tak a tak.

Co6z z tego wynika? Nic innego, tylko najwyraz-
niejszy wniosek:

a) ze walutg krajowga jest u nas li tylko ztoty w
ztocie majacy swojg relacje ustawowo okreslong;

b) ze wierzyciel ma prawo zgda¢ zaptaty w zio-
tych monetach, a dopo6ki tych ztotych monet niema
w obiegu, to dtuznik ptaci¢ moze w biletach banko-
wych, t. j. w pienigdzu pomocniczym, ale w takiej
ilosci, jaka wypadnie z obliczenia przy zastosowaniu
art. 16 rozp. z 5.X1.1927 r. w redakcji zmienionej
przez art. 36 rozp. z 12.V1.1934 r.;

c) ze wierzyciel za zgodg dituznika moze uzyskaé
wpis hipoteki z t. zw. klauzulg ztotg, albowiem nie
sprzeciwia sie to przepisom 8§ 1113 i 1115 k. c.

Te dwa ostatnie przepisy wymagajg, ze kwota
pieniezna, ktorg grunt ma by¢ obcigzony, musi by¢
SciSle oznaczona. Jezeli wiec obydwie strony okre-
Slity sume hipotek w statych cyfrach w ztotych w
ztocie, to zadng miarg nie wolno dopatrywac sie
w tem oznaczeniu chwiejnosci czy niescistosci, czy
ewentualnie jakiego$ zabezpieczenia na wypadek
dewaluaciji.

Ustawodawca polski, taksamo jak kodyfikatoro-
wie innych panstw na catym Swieci¢ kulturalnym,
przewidziat moznos$¢ stabilizacji waluty przez wpro-
wadzenie pienigdza okre$lonego wyraznie pod wzgle-
dem jego wartoSci wewnetrznej i pragngc przywro-
ci¢ wzajemne zaufanie miedzy wierzycielem i dtuz-
nikiem, postanowit, ze wolno wszystkie zobowigza-
nia zawiera¢ w ziotych w ziocie (art. 15 rozp.
z 5.X1.1927), przyczem wyraznie podat, jak oblicza
sie tego zlotego. Innemi stowy ztoty w zlocie jest je-
dynym, wiasciwym, ustawowym Srodkiem piatni-
czym (bilety bankowe majg charaker zastepczy),
przeto wolno stronom interesowanym uzywac ztote-
go w ziocie jako podstawe okre$lenia hipoteki, za$
z drugiej strony sedzia hipoteczny jest zwigzany wy-
razong w umowie wolg stron zwilaszcza, kiedy strony
te, t. zn. wierzyciel i dhuznik, wyraznie powotujg sie
na przepis art. 16. rozp. z 5.X1.1927, wzglednie art.
36 rozp. z 12.V1.1934r., t. j. obu rozporzadzen, ktore
obowigzujagco normujg istnienie, jako$¢, wartos¢
i waznos$¢ waluty polskiej.

6) Reasumujac powyzsze wywody, dojs¢ musi sie

do przekonania, ze wniosek o wpis hipotek
w ztotych w ztocie, oparty na spe-
cjalnej wumowie, jest wustawowo w
catej peini i rozciggtosSci wuzasad-
niony, za$ odmowne zatatwienie takiego wniosku
godzitoby w podstawy ekonomiczne i wprowadzitoby
bardzo niebezpieczny chaos w stosunkach kredyto-
wych, zwilaszcza, ze juz istniejg wpisy hipotek w
ztotych w zlocie na obszarze catego Panstwa w set-
kach miljonow. A

W poprzednim numerze (str. 6) zamiesciliSmy na temat do-
puszczalno$ci wpisu hipoteki w ztotych w ztocie na obszarze
Wojewddztw Zachodnich uwagi p. Stanistawa Esden
Tempskiego, Kotarjusza w Bydgoszczy.

Wobec duzego poruszenia, jakie sprawa ta wywotata na ob-
szarze Ziem Zachodnich, w zwigzku ze stanowiskiem niekt6-
rych Sadéw hipotecznych, ogtositiSmy w niniejszym numerze
dalsze uwagi na ten temat piéra p. dr. Czestawa Kie du-
szynskiego, rowniez Kotarjusza w Bydgoszczy.

Pragnac wyczerpaé sprawe i przedstawi¢ ja na tle judykatu-
ry, podajemy w dalszym ciggu istote uzasadnienia uchwatly
Sagdu Apetacyjnego w Poznaniu z dn. 1 wrzesnia
1934 r. (Kr. 856134):

Przedewszystkiem ustali¢ nalezy, ze rozp. Prez. R. P. z 12.
V1. 1934 o przerachowaniu wierzytelnosci w walutach zagra-
nicznych (Dz. Ust. R. P. Nr. 59, poz. 509) w art. 38. uchyla
cale rozp. Prez. R. P. z dnia 27.1V.1924 r., t. j. tak zwany
.dekret dolarowy", ktéry w § 1 przewidywat mozliwos¢ wpi-
sywania hipotek na zabezpieczenie wierzytelnoSci udzielonych
w walutach zagranicznych i w ziotych w zlocie. Zarazem jed-
nak ustali¢ nalezy, ze wspomniane rozp. z 12.V1.1934 r. expressis
verbis bynajmniej nie uchyla rozporzadzeA walutowych z dn.
13.X.1927. Dz. Ust. R. P. Nr. 88, poz. 790 i z dnia 5.X1.1927 r.
Dz. Ust. R. P. Nr. 97, poz. 855, ktoére przewidujg i regulu-
ja w Rzeczypospolitej Polskiej istnienie waluty, zwanej ztotym
w ziocie. Przeciwnie, wspomniane rozporzgdzenie z 12.V1.1934
nawet powotuje sie w art. 36 na rozp. z dnia 5X1.1927 r.
i reguluje kwestje przerachowania wyliczenia warto-
§ci wyrazonej w ztotych w zlocie, z czego nalezy wyprowadzié¢
dalsze niewatpliwe ustalenie, ze dotychczas zaden przepis pra-
wny nie zniést w Polsce waluty wyrazonej w ztotych w zto-
cie, ani tez nie zakazal zaciggania zobowigzan w ziotych
w ziocie.

Pozostaje zatem do rozstrzygniecia jedyne istotne dla
danej sprawy pytanie prawne, czy w granicach przepisow
obowigzujacych na Ziemiach Zachodnich Rzeczypospolitej Pol-
skiej a pod rzadami polskiego ustawodawstwa walutowego,
jest dopuszczalny wpis hipotek dla zabezpieczenia wierzy-
telnosci, wyrazonych w ztotych w ztocie. Odnosnie tego za-
gadnienia zwazyt Sad Apelacyjny, ze przedewszystkiem nie-
stuszne jest twierdzenie Sadu Zazaleniowego, iz ,przepisy o
ks. wiecz. nic nie moéwig o dopuszczalno$ci wpisu ztotych w
ztocie, wobec czego nalezy stang¢ na stanowisku ze zadany
wpis nie moze by¢ obecnie dokonany". Stwierdzi¢ nalezy, co
zresztg stusznie podkre$la zazalenie, ze przepis § 28. ustawy
0 ks. wiecz. stanowi jedynie o tem, ze wpis hipoteki moze na-
stapi¢ wytacznie w walucie panstwowej. Gdyby z tego prze-
pisu wyprowadzi¢ zasade, ze niedopuszczalne sg w Polsce hi-
poteki, opiewajgce na ziote w ziocie, to w drodze oczywistego
rozumowania dosztoby sie do wyniku, ze zioty w ztocie nie
jest walutg panstwowa. Wynik tego rozumowania juz wskazu-
je na bezzasadno$¢ tego zatozenia.

W szczeg6lnosSci niema zadnej podstawy do formutowania
twierdzenia, ze ztoty w ziocie nie jest walutg panstwows, sko-
ro istnienie jego oparte jest na ustawach, ktére stanowig pod-
stawe prawng wogble dla istnienia obecnie obowigzujacego
ustroju pienieznego. Skoro zacytowane rozporzadzenia walu-
towe tworzg walute ,ztoty w ztocie", skoro okre$lajg sposéb
okre$lenia wartosci ztotego w zlocie niezaleznie od réznych
fluktuacji walutowych, skoro wreszcie wyraznie przewiduja, ze
ustawowym $rodkiem ptatniczym, majacym zdolno$¢ umarza-
nia zobowigzan jest w Panstwie Polskiem ,zloty", to lege non
distinguente nie godzi sie odr6zniaé¢ ztotego od ztotego w zlocie.



KAZIMIERZ ZUROMSKI

KORZYSCI WSPOLDZIALANIA
WIERZYCIELA PRZY UMOWIE
RZECZOWEJ

Przez to, ze wierzyciel w mys$l art. 82 Prawa o
Notarjacie wspotdziata¢ musi z dtuznikiem przy u-
stanowieniu prawa hipotecznego, ustala sie pewno$é
nietylko co do samego faktu ze prawo to jako takie
powstato, ale przedewszystkiem pewnos$¢ terminu,
w ktérym powstato.

Prawnie obowigzujgca obligacja hipoteczna po-
wstaje bowiem wedtug przepisu prawa materjalnego
(8 873 niem. kod. cyw.) przez umowe i wpis do
ksiegi wieczystej. Umowe moga strony zawrzeé
przed lub po zapisaniu do ksiegi wieczystej. Jezeli
umowe zawarto po zapisaniu, natenczas zobowigza-
nie wzglednie prawo hipoteczne nie powstaje w
chwili zapisu, lecz dopiero w chwili zawarcia umo-
wy, a ponadto przy hipotekach, dla ktérych sporza-
dza sie listy hipoteczne, nabywa wierzyciel hipoteke
dopiero w chwili wreczenia mu listu hipotecznego
(8 1117 niemi. kod. cyw.).

Umowa rzeczowa nie wymagata dotad zadnej for-
ny. Zawiera¢ mozna bylo jg ustnie lub milczaco,
a w szczeg6lnosci czynnosciami konkludentnemi. np.
przez wreczenie wierzycielowi listu hipotecznego lub
powiadomienie urzedu ksigg wieczystych przez
wiasciciela.

Na zasadzie przepiséw 8§ 19 i 29 ordynacji ksiag
wieczystych, sedzia hipoteczny zobowigzany byt do
uskutecznienia wpisu po przedtozeniu mu odnosnego
jednostronnego i uwierzytelnionego wniosku wiasci-
ciela gruntu, i to bez badania, czy i kiedy zawarto
pomiedzy wierzycielem a diuznikiem przewidziang
w 8 873 niem. kod. cyw. umowe konieczng do po-
wstania badz to hipoteki, bgdz to dtugu gruntowego
lub rentowego, badz to uzytkowania praw witasno-
sci do nieruchomosci lub stuzebnosci gruntowej
wzglednie innych obcigzen dziatu Il lub Il ksiegi
wieczystej.

Tezeli zaistnienie tej koniecznej umowy rzeczowej
byto sporne, wéwczas udowodni¢ jg musiata strona,
na ktdrei spoczywat obowigzek dowodu. Gdy sporne
prawo byto zapisane w ksiedze wieczystej, wowczas
stanowisko wierzyciela wzsrlednie uprawnionego by-
to w toku procesu korzystniejsze, gdyz na podsta-
wie przepiséw § 891 niem. kod. cyw. przemawiato za
nim domniemanie, iz zapisane to prawo w rzeczy-
wistosci istnieje. Domniemanie to nie stwarza jed-
nak absolutnego dowodu tylko reguluje jego ciezar.

Artykut 82 Prawa o Notarjacie wprowadza w tym
kierunku bardzo doniostg zmiane w interesie wie-
rzyciela, bo zmuszajac go do wspoétdziatania przy
zawieraniu umowy rzeczowej, stwarza dlan w kaz-
dym poszczeg6lnym wypadku niezaczepialny doku-
ment dowodowy nietylko co do samego faktu zawar-
cia umowy rzeczowej, ale takze co do terminu jej
zawarcia.

Dokonanie wpisu, stwierdzajgcego  przejscie,
ograniczenie lub obcigzenie prawa witasnosci do nie-

ruchomos$ci nastgpi¢ obecnie powinno po mysli art.
147 Prawa o Notarjacie dopiero po wykazaniu, ze
umowa zostata juz zawarta w formie aktu notar-
jalnego, jednakze sam fakt uskutecznienia wpisu
czyni wazng umowe, zawartg bez zachowania takiej
formy. Z tego wynika, ze od chwili wejscia w zy-
cie Prawa o Notarjacie kazda intabulacja w ksie-
gach wieczystych stanowi¢ bedzie, a przynajmniej
stanowi¢ powinna absolutny, niezaczepialny doku-
ment dowodowy na fakt zawarcia umowy rzeczowej.

Wedtug § 873 ust. 2 niem. k. c. strony zwigzane sg
umowg tylko wtenczas, gdy oswiadczenie ich stwier-
dzono dokumentem sadowym lub notarjalnym albo
gdy ztozono je wobec urzedu ksigg wieczystych lub
wreczono je temuz urzedov>d, lub wtenczas, gdy u-
prawniony wreczyt drugiej stronie zezwolenie na
wpis, odpowiadajgce przepisom ustawy o postepo-
waniu dotyczagcem Kksiegi wieczystej. Az do wre-
czenia wierzycielowi takiego jednostronnego zezwo-
lenia hipotecznego, strony nie sg zwigzane umowag
nawet, jesli zezwolenie to jest nieodwotalne. Okolicz-
no$¢ ta nabiera doniostego znaczenia w tych wypad-
kach, w ktorych zabezpieczy¢é sie majgca pretensja
wierzyciela juz zaistniata.

Przy wspoétudziale ma zawsze wierzyciel prawo
zgdania wygotowania skryptu dtuznego i hipoteczne-
go. Prawo to przedstawia dlan — jak juz wspom-
niano — wielkg korzys¢, poniewaz dokument dtuz-
ny jest srodkiem dowodowym tak co do dtugu same-
go, jak i jego warunkéw. Dokument ten jest spisa-
niem umowy, ktéra mogta przyjs¢ do skutku jedynie
za zobopdlng zgoda stron i to bez wzgledu na to, czy
rozchodzi sie o abstrakcyjne uznanie diugu lub tez
0 jedng z konkretnych umow, np. pozyczke i t. d.

Wprawdzie dla zwykiego obiegu wystarcza takze
na dowod tego rodzaju umowy dtuznej jednostron-
ny dokument, sporzadzony lub uwierzytelniony pu-
blicznie. Z dowodu tego korzysta¢ jednakze moze
tylko osoba, ktdra dokument ten w oryginale, w wy-
pisie lub przynajmniej w odpisie posiada.

Wierzyciel, ktory nie wspoétdziatat przy umowie
rzeczowej, miat wedtug art. 49 i 50 pruskiej ustawy
0 niespornej jurysdykcji jedynie prawo zadania u-
wierzytelnionego odpisu, i magt wprawdzie po my-
$li art. 13 ustep 2 ordynacji ksigg wieczystych na
podstawie takiego odpisu wnie$¢ o intabulacje swe-
go prawa. Czy jg jednak uzyskat, zalezato od zapa-
trywania sedziego hipotecznego.

Niejeden urzad hipoteczny byt bowiem i jest dzi$
jeszcze zdania, ze opr6cz uwierzytelnionego odpisu
winien wnioskodawca przedtozy¢é wygotowanie, cho-
ciaz wiekszos$¢ jurystéw tego stanowiska nie podzie-
la, uznajac, ze do wpisu w ksiege wieczystg wystar-
cza uwierzytelniony odpis.

Spornem pozatem byto i jest do dzi$ w Niem-
czech, czy wierzycielowi, ktory nie wspdétdziatat i nie
jest w posiadaniu wygotowania, przystuguje prawo
zadania udzielenia mu wykonalnego wygo-
towania.

Wobec takiego niepewnego stanu rzeczy i wobec
braku miarodajnego orzeczenia Sadoéw Najwyz-
szych, zalecajg obecnie przedstawiciele niemieckiego
notarjatu jako najkorzystniejsza pewng i niespor-
ng droge rozwigzania tej kwestji przywotanie wie-



rzyciela do wspotdziatania przy sporzadzaniu odno-
$nych dokumentéw dtuznych, a wiec zalecajg to, co
polski ustawodawca uznat juz w art. 82 Prawa o No-
tarjacie za obowigzujace.

W praktyce naszej notarjalnej bardzo czesto dajg
sie stysze¢ narzekania na te inowacje, mianowicie ze
strony diuznikéw hipotecznych, ktérzy dotad jed-
nostronnie sporzadzali, i to najczesciej prywatnie
(osobiscie) odnosny wniosek o wpis hipoteczny i
przedktadali go notarjuszowi lub sgdowi do uwie-
rzytelnienia podpisu. Bylo to wprawdzie dogodniej-
sze i tansze, ale zato mniej pewne i przyczyniajgce
sie do licznych procesow.

Wkoricu podkreslié nalezy i te korzy$¢ wspotdzia-
tania wierzyciela przy zawieraniu umowy rzeczowej,
ze wyjasnia ona odrazu calg kwestje optat stemplo-
wych i notarjalnych, ktéra przy jednostronnych ak-
tach, nieokreslajgcych S$cisle nieraz ani tytutu wie-
rzytelnosci, ani stosunku stron wobec siebie, wzgled-
nie wobec Skarbu Panstwa co do przejetego wzgled-
nie ustawowego obowigzku ponoszenia tych optat,
byta takze w dos$¢ licznych wypadkach sporna.

Dr. GUSTAW GRAFE

ART. 147 W POWIAZANIU
Z ART. 8 PRAWA O NOT.

Art. 82 pr. o not. przepisuje, ze umowy 0 przej-
Scie, ograniczenie lub obcigzenie prawa wiasnosci do
nieruchomosci powinny by¢ pod niewaznoscig samej
umowy sporzadzane w formie aktu notarjalnego.

Dla Ziem Zachodnich art. 147 pr. o not. nakfa-
da na urzad hipoteczny obowigzek ten, by zadac przed
wpisem do ksiegi wieczystej przedtozenia umowy
sporzadzonej w formie aktu notarjalnego it d,
o ile wniosek o wpis zmiany wiasnosci lub o wpis
ograniczenia albo obcigzenia prawa wiasnosci ,,po-
przedza umowa“. Ustawodawca przytem ma na oku
oczywiscie t. zw. umowe obligatoryjng, a to defini-
tywng, nietylko prowizoryczng, jak tymczasowe
pertraktacje, poprzedzajacg zwykle, wedlug reguty
zycia, ale bynajmniej nie zawsze, ustanowienie praw
hipotecznych. Chodzi wiec albo o dwustronne
kontrakty kupna nieruchomosci, kontrakty o udzie-
lenie pozyczki hipotecznej, albo tez o tylko jedno-
stronne przyrzeczenie strony tracacej, jak np. przy-
znanie dozywocia — art. 599 kod. zob. Dotychcza-
sowe prawo, a to niem, k. c. par. 313, zadato tylko
dla jednostronnych lub dwustronnych kontraktow
0 przeniesienie witasnosci nieruchomosci formy ak-
tu notarjalnego, natomiast kontrakty o udzielenie
pozyczki hipotecznej i t. d., to znaczy kontrakty
0 obciazenie prawa wiasnosci do nieruchomosci, by-
ty wigzace dla stron takze i w razie zawarcia tylko
ustnej umowy. W tym kierunku prawo o not. wpro-
wadza powazng roznice, poniewaz odtad takze
1 obligatoryjne kontrakty o obcigzenie i ograniczenie
prawa wiasnosci do nieruchomosci wymagaja formy
aktu notarjalnego. Chodzi wiec ustawodawcy o
obligatoryjne wigzanie stron, wzglednie strony tra-
cacej. A podczas gdy Kodeks Zobowigzan tylko dla
kontraktéw obligatoryjnych o przeniesienie prawa

wiasnosci do nieruchomosci  (por. Przep. Wprow.
art. XXVII 8 3) zarzadza forme aktu notarjalnego
stosuje art. 82 pr. o not. dyspozycje te takze i do
kontraktéw o obcigzenie lub ograniczenie prawa
wiasnosci do nieruchomosci. Jezeli wiec wierzyciel
przyrzeka wtiascicielowi nieruchomosci na prosbe te-
goz udzielenie pozyczki za wpisem hipotecznym, to
teraz taka umowa obligatoryjna obowigzuje tylko
strony, o ile ona zostata zawarta w formie aktu no-
tarjalnego.

Co sie tyczy t. zw. umowy rzeczowej, zgody
(niem.: dinglicher ZJertrag), na mocy ktorej wierzy-
ciel prawa rzeczowego, jak hipoteki, prawa drogi
i t. d., lub nabywca nieruchomosci bezposrednio na-
bywa roszczenie do prawa rzeczowego, to w tym
przedmiocie nadal pozostajg w mocy przepisy prawa
rzeczowego i ordynacji hipotecznej, to znaczy: usta-
nowienie takiego prawa wymaga formy dokumental-
nej (par. 873 ustep 2 niem. kod. cyw.).

Jako powazne nowum ustawodawcze przedstawia
sie przepis art. 147 pr. o not., ktéry przewiduje, ze
0 ile wniosek o wpis prawa wiasnosci lub obcigzenia
do ksiegi gruntowej poprzedza umowa obligatoryj-
na, wpis ma nastgpi¢ dopiero po wykazaniu, ze
umowa zostata zawarta z zachowaniem formy art. 82.

Watpliwosci moga sie nasuwac co do zajscia wa-
runku: ,Jezeli wniosek... poprzedza urnowa".

Juz na wstgpie nadmieniono, ze bynajmniej nie
w kazdym wypadku wniosek o wpis zmiany wia-
snosci, wniosek o0 wpis obcigzenia, jak np. hipoteki,
dtugu gruntowego, dozywocia, podwyzszenia odse-
tek hipotecznych i t. p., poprzedza umowa. Mozli-
we jest bezwarunkowo, ze np. wnioskodawca, korzy-
stajac z wyroku, przyznajagcego mu prawo witasno-
§ci, udaje sie do wydziatu hipotecznego z wnioskiem
Olwpis wiasnosci. Wpis za$ np. hipoteki moze nastg-
pi¢ juz przed zawarciem umowy na mocy jedno-
stronnego zezwolenia dtuznika (par. 19 niem. ord.
hip.), a wpis dlugu gruntowego moze nastgpi¢ na
rzecz wiasciciela samego i t. d.

Wpis wiasnosci na mocy dobrowolnego zbycia nie
wymaga bezwarunkowo zawsze przedtozenia obli-
gatoryjnej umowy, t. j. kontraktu kupna i t. p.,
a strony moga nawet zatai¢ zaistnienie takiego kon-
traktu. Dla wpisu wihasnosci w razie dobrowolnego
przeniesienia prawa wiasnosci potrzebne jest tylko
przedtozenie aktu przewfaszczenia — powzdania
(niem1 Aufflassung) w mys$l par. 20 niem. ord. hip.
Sedzia hipoteczny zadaé moze w mysl art. 147 pr.
0 not. przedtozenia umowy obligatoryjnej obok aktu
powzdania lub obok zezwolenia na wpis obcigzenia,
przepisanych przez prawo rzeczowe (hipoteczne),
tylko wéwczas, gdy z okolicznosci danego wypadku,
jak np. z oswiadczenia stron, wynika, ze taka umowa
obligatoryjna, poprzedzajgca wpis hipoteczny, rze-
czywiscie istnieje.

Art. 147 pr. o not. oczywiscie nie mozna interpre-
towaé w ten sposéb, ze strony w kazdym wypadku
przejscia lub obcigzenia witasnosci sg zobowigzane do
przedtozenia umowy obligatoryjnej w formie aktu
notarjalnego w mysl art. 82 pr. o not. Utrudnitoby
to tez ruch hipoteczny ponad potrzebng miare.

Do wpisu obcigzenia nieruchomosci, jak hi-
poteki, diugu gruntowego, dozywocia, wystarcza w



wojew. zachodnich wedtug zasad t. zw. formalnego
prawa hipotecznego w mys$l przepisow ord. hip.
par. 19 jednostronne zezwolenie strony tracgcej —
wiasciciela. W tym fakcie nie zmienia nic okolicz-
nos$¢ ta, ze wedtug prawa materjalnego dla waznosci
odnosnej umowy rzeczowej (niem. k. c. par. 873)
lub tez dla waznosci umowy obligatoryjnej (Kod.
Zobow. art. 600, pr. o not. art. 82, niem. k. c. par.
2033) ustawa przepisuje sporzadzanie notarjalne-
go aktu. Przepisy te bowiem dotyczg tylko kwestji
tej, czy strona jest prawnie wigzana do wypetnie-
nia przejetego obowigzku.

A wiec sedzia hipoteczny musi sie, dla braku umo-
wy obligatoryjnej i t. d., celem wpisu obcigzenia nie-
ruchomosci w wojew. zachodnich zadowoli¢ t. zw.
jednostronnem zezwoleniem  wiasciciela (par. 19
ord. hip.), chociaz tylko wierzytelnem (29 ord. hip.).

Przedtozenia za$ umowy obligatoryjnej w formie
aktu notarjalnego sad hipoteczny powinien zgdaé
na mocy art. 147 pr. o not. w tych wypadkach ob-
cigzenia nieruchomosci, w ktérych notoryjnie lub na
mocy podan stron rzeczywiscie zostata zawarta la-
ka umowa obligatoryjna co do obcigzenia nierucho-
mosci, np. pozyczka na mocy art. 430 Kod. Zob., albo
naturalnie tez w takich wypadkach, w ktorych ze-
zwolenie pochodzi z rgk petnomocnika upowaznio-
nego na mocy umowy do oswiadczenia woli strony
zastgpionej.

Wkoncu nalezy jeszcze podkreslic, ze wilasciwe
jednostronne zewolenie na wpis obcigzenia (par. 19
niem. ord. hip.). np. wierzytelne, zawiera tylko o-
Swiadczenie wiasciciela ,,zezwalajacel na wpis da-
nego prawa przy podaniu odno$nych warunkéw, na-
tomiast nie powinno zawiera¢ jakiegokolwiekbgdz
obligatoryjnego zobowigzania sie¢ wiasciciela, jak
np.: ,uznaje odbidr pozyczki..., obowigzuje sie ka-
pitat oprocentowac ... i zwréci¢ ...“ i t. d. W tych
stowach bowiem juz dokumentuje sie zaistnienie o-
bligatoryjnego stosunku umownego (art. 430 Kod,
Zob.) wymagajgcego wedtug art. 82 pr. o not. for-
my aktu notarjalnego, tak iz w tym wypadku w
wojew. zachodnich na mocy art. 147 pr. o not. jedz:a
hipoteczny winien uzalezni¢ wpis od dostarczenia,
obok wierzytelnego zezwolenia na wpis, jeszcze do-
wodu zaistnienia formalnego aktu obligatoryjnego
(jednostronnego lub dwustronnego).

*

W sprawie wyktadni art. 82 i 147 pr. o not. dia praktyki
Ziem Zachodnich, obok powyzszych gtoséw: p. Kazim ie-
rza Zuromskiego, Notarjusza w Poznaniu, i p. dr. Gu-
stawa Grafe, b. sedziego hipotecznego, obecnie zastepcy
notarjusza w Tucholi, zamieszczamy dalej dla wszechstronne-
go os$wietlenia tematu wywoéd zazalenia, zlozonego przez
p. dr. Mikotaja Kosate Notarjusza w Chorzowie (d.
Krélewskiej Hucie), na uchwate tamtejszego Sadu hipotecz-
nego w konkretnej sprawie. Oto istotne ustepy wywodu tego
zazalenia:

Stosowanie art. 147 § 1 pr. o not. wywotuje nieje-
dnokrotnie watpliwosci, czy i jakie umowy winien
wnioskodawca zatgczy¢ do wniosku o wpis w ksie-
dze gruntowej, przejscia, ograniczenia lub obcigzenia
prawa wiasnosci nieruchomosci, a praktyka sadow
hipotecznych w b. zaborze pruskim nie jest w tym
kierunku jednolitg. Art. 82 pr. o not. okresla forme

umow o przejscie, ograniczenie lub obcigzenie pra-
wa wiasnosci nieruchomosci a art. 147 § 1 pr. o not.
okresla, co ma sie dzia¢ przy wnioskach o wpis tych
praw na rzecz oséb trzecich, jezeli wniosek poprze-
dza umowa.

Nadmieni¢ tu wypada, ze moze chodzi¢ w tym
wypadku tylko o umowy, dotyczace przejscia, ogra-
niczenia lub obciagzenia prawa witasnosci nierucho-
mosci, gdyz o jakichkolwiek innych ustawa nic
nie wspomina.

W mysl art. 82 pr. o not. umowy dotyczace tej
materji muszg by¢ sporzadzone w formie aktu no-
tarjalnego, jezeli majg wywota¢ skutki prawne. Prze-
pis ten dotyczy wiec umow, jak np. sprzedaz-kupno,
darowizna, powzdanie nieruchomosci, ustanowienie
stuzebnosci, dozywocia, uzytkowania, hipotek i in-
nych, ktérych wpis nastepuje w dziale I, 11 lub IlI
w ksiegach gruntowych.

Przy hipotekach, gdyz tu stosowanie przepisow
art. 147 pr. o not. jest gtdwnie rozbiezne, nie umo-
wa pozyczki, czy inna, stanowigca tytul ustanowie-
nia hipoteki, wymaga formy art. 82 pr. o not., ale
umowa o obcigzenie nieruchomos$ci — 0 samo usta-
nowienie hipoteki.

W mysl obowigzujgcych przepiséw u. c. i ord.
0 ksiegach gruntowych, ustanowienie hipoteki
1wpis w ksiedze gruntowej nastgpi¢ moze na jedno-
stronny wniosek wiasciciela nieruchomosci. Powo-
tane przepisy art. 82 i 147 pr. o not. w tym kierun-
ku zadnych zmian nie wprowadzity, a art. 82 pr.
0 not. ustala tylko dla wniosku tego forme aktu no-
tarjalnego. Jezeli bowiem petnomocnictwo do za-
warcia umow o przejscie, ograniczenie lub obcia-
zenie prawa wiasnosci nieruchomosci wymaga for-
my aktu notarjalnego, to samo ustanowienie tych
praw na rzecz os6b trzecich musi réwniez te forme
posiadac.

Tak przy hipotekach, jak we wszystkich zresztg
wypadkach, gdy wpis ograniczenia lub obcigzenia
prawa wiasnosci nieruchomosci w ksiedze gruntowej
nastagpi¢ moze na podstawie jednostronnego wniosku
wiasciciela, sporzadzenie dwustronnych umow nie
jest koniecznoscig, i by tak by¢ miato, nie wynika
to bynajmniej z art. 82 i 147 pr. o not. Jezeli jed-
nak taka umowa przed wnioskiem zawarta zostata
1 ma stanowi¢ podstawe wpisu, a dotyczy przejscia,
ograniczenia lub obciazenia prawa wiasnosci nieru-
chomosci, a nie tytutu ich powstania wzgl. ustano-
wienia, to musi ona posiada¢ forme przepisang w
art. 82 pr. o not.,, o ile ma wywota¢ skutki prawne.

W tych wypadkach, o ile umowa ta istnieje i po-
przedza wniosek o wpis odno$nego ograniczenia, czy
obcigzenia prawa witasnosci nieruchomosci, a stro-
na na nig we wniosku sie powotuje i czyni jg pod-
stawg wpisu odnos$nego obcigzenia czy ograniczenia,
art. 147 8 1 pr. o not. przewiduje konieczno$¢ jej
przedtozenia i to w formie, przepisanej art. 82 pr.
0 not.

Jezeli jednak strona, mimo zaistnienia takiej umo-
wy przed wnioskiem, nie domaga sie wpisu na jej
podstawie, lecz na podstawie samego wniosku, a
wpis ten na jego podstawie moze nastgpi¢, to przed-
ktadanie takiej umowy nie jest niczem usprawie-
dliwione, skoro wpis moze nastapi¢ i bez niej.



Innej interpretacji przepiséw art. 147 § 1 pr.
0 not. przyja¢ nie mozna, z uwagi na przepis § 2
tegoz artykutu. Jezeli bowiem wpis w ksiedze grun-
towej przejscia, ograniczenia lub obciazenia prawa
wiasnosci jest wazny, mimo ze odnosna umowa, po-
przedzajgca wniosek, na podstawie ktorej wpis na-
stapit, nie posiada formy przepisanej art. 82 pr.
0 not., to moze chodzi¢ tylko o takg umowe, na za-
sadzie ktérej wpis nastgpit. Umowa ta musi wiec
dotyczyC¢ przejscia, ograniczenia lub obciazenia pra-
wa wiasnosci  nieruchomosci, i na jej podstawie
wpis musi nastgpi¢ , gdyz tylko o takich mowa tak
w art. 82 jak 147 pr. o not.

Umowa, ktéra nie stanowita podstawy wpisu, nie
wywiera réwniez wpltywu na jego waznos¢ i o tej
nie stanowi i obojetnem jest, jakg wobec tego forme
posiada. Tam, gdzie wpis moze nastgpi¢ na jedno-
stronny wniosek wiasciciela, gdzie strony nie uczy-
nity umowy podstawg wpisu, istnienie jej, a tem
samem i forma dla samego wpisu i jego waznosci,
sg bez znaczenia. Art. 147 § 1 pr. o not. nie prze-
widuje przeciez koniecznosci przedkiladania umoéw
obojetnych dla wpisu, lecz tylko takich, na zasadzie
ktérych wpis ma nastgpi¢. Takie wiec tylko ma-
ja posiada¢ forme przepisang art. 82, a nie
wszystkie inne, nie stanowigce podstawy wpisu, gdyz
te na wazno$¢ jego zadng miarg wptynaé nie mo-
ga. Ponadto nie mozna wymagaé¢ formy art. 82 dla
umowy, ktdra moze réwnie dobrze istnie¢, jak i nie
istnie€c. Dla czegos, co jest zbedne i niepotrzebne,
forma musi by¢ conajmniej obojetna.

Jezeli wiec wpis w ksiedze gruntowej obcigzenia
lub ograniczenia prawa wilasnosci nieruchomosci
moze nasLapi¢ na jednostronny wniosek wiascicie-
la bez uprzedniej umowy stron, to jezeii nawet u-
mowa taka istnieje i zawartg zostaia przed odno-
$nym wnioskiem, to mimo to, jezeli wiasciciel doma-
ga sie wpisu na zasadzie samego wniosku w nalezytg
forme ujetego i nalezyta tresc zawierajagcego, przed-
ktadanie takiej umowy w jakiejkolwiek lormie jest
zbedne, a byloby konieczne w lormie przepisanej
grt. 82 pr. o not. tylko woéwczas, gdyby wmosKodaw-
ca we wniosku swym na te umowe sie powotywat
1ja, a me wniosek, czynit podstawg odnosnego
wpisu.

We wszystkich wypadkach, w ktérych wpis ogra-
niczenia lub obcigzenia prawa wiasnosci nierucho-
mosci, nastagpi¢ moze na zasadzie jednostronnego
wniosku wtiasciciela, przedtozenie umowy dwustron-
nej odnosnie do tego me jest konieczne, a tem mnigj
woweczas, jezeli chodzi o umowe, stanowigcg tytut o-
gramczema, czy obcigzenia prawa wiasnosci nieru-
chomosci, gdyz o tych prawo o not. wogole nic nie
wspomina.

Wpis przeniesienia prawa wiasnosci nieruchomo-
Sci nastepuje na zasadzie dwustronnego aktu po-
wzdania.- On stanowi podstawe wpisu w ksiedze
gruntowej, a tylko wdwczas, gdy wnioskodawca na
jaka$ uprzedniag umowe sie powotywat i jg czynit
podstawg wpisu, powinien jg przedtozy¢é w formie
przepisanej art. 82 pr. o not. Powofanie natomiast
w akcie powzdania tytutu przejscia wilasnosci —
darmo, odptatnie, w drodze ugody — ktdre Scisle
biorgc nie jest stwierdzeniem zawarcia umowy o0

przejScie witasnosci nieruchomosci, gdyz tag jest tyl-
ko powzdame, a wskazuje jedynie przyczyne tego
powzdania, nie rodzi koniecznosci przedktadania ta-
kich umoéw, gdyz me sg one podstawa wpisu, a Sia-
nowi ja akt powzdania.

Domaganie sie przez sady hipoteczne przedkiada-
nia dwustronnych uméw pozyczek czy innych przy
ustanawianiu hipotek, jak wogdle umoéw, dotycza-
cych tytutu wnioskowanych wpiséw tam, gdzie o-
gramczeme, czy obciazenie prawa wiasnosci nieru-
chomosci moze byc wpisane na jednostronny wnio-
sek wiasciciela, a przejScie wiasnosci nieruchomosci
na podstawie aktu powzdania, nie znajduje uzasad-
nienia w ustawie, gdyz odnosne przepisy o umowach
tego rodzaju wogole mc nie mowig i tych jako ko-
niecznych do wpisu me okre$laja.

W niniejszym wypadku wnioskodawca domaga
sie wpisu na zasadzie jednostronnego wniosku, na
zadng umowe o ustanowieniu hipoteki nie powotuje
sie, me twierdzi tez, by wogoéle jakakolwiek umowa
miedzy nim lub wierzycielem zaistniata. Sad hipo-
teczny bez wszelkiej wiec stusznej przyczyny doma-
ga sie przedlozenia umowy pozyczKi, opierajgc to
zadanie jedynie na przypuszczeniu istnienia takiej
urnowy, ktéra zresztg z ustanowieniem hipoteki nie
miataby mc wspolnego, gdyby nawet istniata. Umo-
wa pozyczki me jest umowg o0 obcigzenie prawa
wiasnosci nieruchomosci, a w tym wypadku wnio-
skodawca na podstawie abstrakcyjnego uznania diu-
gu, stwierdza tylko otrzymanie gotowki podajac
causam, jej otrzymania, z* tego bynajmniej jeszcze
me wynika, ze jakakolwiek umowa pozyczki doszia
pomiedzy stronami do skutku i istnieje, a gdyby tak
nawet bylo, to wobec tego, bylaby to tylko umowa
pozyczki, a nie o obcigzenie prawa wilasnosci nieru-

chomosci, wobec czego przedkiadanie jej bytoby
w zupetnosci zbedne, zwiaszcza, ze nie byloby na
zadnym przepisie ustawy oparte, gdyz § 14/ pr.

0 not. przedkiladania takiej umowy wogdble nie
przewiduje.
Dr. MIKOLAJ KOSALA
*
Sad Okregowy w Katowicach na posiedzeniu w

dniu 15 czerwca 1934 r. (sprawa Kr. 477134) podzielit wywo-
dy powyzszego zazalenia, stwierdzajgc m. in. w uzasadnie
niu swej uchwaty, co nastepuje:

Art. 147 prawa o notarjacie, zawarty w rozdziale V. ws$r6d
pizcpisow szczegomycn ma okregow sgadéw Apelacji w Pozna-
niu i Toruniu oraz Sadu Okreg, w Katowicach, nalezy rozumie¢
w ten sposéb, ze do wniosku z zewoleniem na wpis wedle § 19
u»iavfj o KSiegacu wicczysoycn, naiezy dotgczyé umowe, odpo-
wiadajagcg wymogom z art. 82 prawa o not.,, o ile umowa taka
zostata zawarta. Ustawodawca bowiem uwzglednit przepis § 19
ustawy o ksiegach wieczystych, wedle ktorego do ustanowie-
nia oocigzema gruntu me byta wymagana umowa z § 873 k .c,,
ktéra zreszta nie musiata by¢ zawarta w tormie pisemnej. W
mniejszym wypadku sedzia hipoteczny nie ma zadnej podsta-
wy do przyjecia, ze taka umowa zostata zawarta, skoro przeci-
wieAstwo wynika z zatgczonego aktu notarjalnego. Zresztg zu-
petnie mylnie sedzia hipoteczny zadal umowy pozyczki; art.
147 prawa o not. wymaga umowy rzeczowej o0 obcigzenie pra-
wa wiasnosci czyli ustanowieniu hipoteki wedle 8§ 873 i
1113 k. c.



BAZyU DIAKOW

ULGI ODDtUZENIOWE DLA ROLNIKOW
CIEZAREM DLA WOLNYCH ZAWODOW?

Od wielu lat na ziemiach potudniowo-wschod-
nich Panstwa zakorzenit sie zwyczaj kredytowania
ludnosci nalezytosci swych przez zawody wolne,
zwlaszcza przez adwokatéw i notarjuszow. Znam
szereg miasteczek, w ktorych adwokaci i notarjusze,
stosujac sie do uswieconego niejako zwyczaju nawet
nie pytali klijenta, czy ma czem zapfacie; co wie-
cej, wyktadali za klienta nalezytoSci stemplowe i sa-
dowe, porta i doreczenia, ktore dochodzity do wyso-
kich sum.

Do czasu zatamania sie dobrobytu gospodarczego
ryzyko takiego kredytowania byto nieduze. Prze-
padat z powodu niesumiennosci klientow jaki$ od-
setek wytozonej gotéwki i honorarjow, naogo6t jed-
nak ludno$¢ wykazywata peing ambicje na punkcie
ptacenia rachunkow tych, ktérzy ratowali jg w po-
trzebie.

Ale potem karta odwrdcita sie; lecz nie wskutek
kryzysu ekonomicznego. Powodem zupetnie zmienio-
nej psychiki klientéw stata sie polityka gospodar-
cza. Wydano pierwszg ustawe o utworzeniu Urze-
déw rozjemczych do spraw kredytowych matej
wiasnosci rolnej 23 sierpnia 1932 D. U. R. P. Nr. 72
poz. 653. Ustawa ta dla jednych byta summum ius,
dla innych summa iniuria. Z pod dziatania jej wyla-
czono rézne instytucje kredytowe, lecz zapomniano
o wierzytelnoSciach za Swiadczong prace. Prawda,
Z ustawy, po uwaznem jej przeczytaniu i rozwazeniu
wytaczonych z pod jej dziatania wypadkéw, wyni-
kato, ze chodzito ustawodawcy o uregulowanie ptat-
nosci wierzytelnosci, pochodzacych z pozyczek za-
ciggnietych przez drobnych wiloscian — z jednej,
a niezatamowywanie zrodet kredytu — z drugiej
strony. Wychodzono niejako ze stanowiska, ze kto
w czasach dobrych miat kapitat na pozyczanie, ten
w czasach gorszych winien w interesie og6lnym po-
nies¢ pewne ofiary.

Tej mysli przewodniej wykonawcy ustawy jedna-
kowoz nie potrafili lub nie chcieli uchwyci¢ i pod
przepis ustawy podciagneli wszystkie wierzytelnosci,
nie baczac na zrédto ich powstania, wydajagc maso-
wo orzeczenia rozkitadajgce na raty pretensje wol-
nych zawodow.

Ustawodawca uwazat tez wkrotce za wskazane
wyda¢ nowg ustawe 28. marca 1933 poz. 253, a w
niej w art. 1 ust. 3. niejako skorygowac niescistosé
pierwszej, wyjmujac z pod kompetencji Urzedow
rozjemczych dtugi, ktorych powstanie nie stalo w
zwigzku ekonomicznym z gospodarstwem wiejskiem.

Ta korektura jednakowoz na praktyke Urzedéw
rozjemczych wcale juz nie wpltyneta, zwilaszcza, ze
zapomniano znowu wyraznie o$wiadczy¢ sie co do
wierzytelnos$ci za prace.

Wypadkow zastosowania wspomnianego przepi-
su do czynnosci rolnika ani jeden Urzad rozjemczy
nie znalazt, stawiajac naréwni zaciggniecie pozyczki
celem zasilenia gospodarstwa rolnika kapitatlem
obrotowym z diugiem za przeprowadzenie procesu,

czy tez za kontrakt, ktérym nabyt ziemie, powieksza-
jac w ten sposob swoj kapitat zaktadowy.

Takie — zdaniem mojem — oczywiscie mylne
zapatrywanie prawne podzielaty tez Sady, jezeli
wnoszono skargi od orzeczen Urzedow rozjemczych,
motywujgc stanowisko swoje tem, ze zwigzek ekono-
miczny miedzy kupnem ziemi a gospodarstwem! rol-
nika musi sie przyja¢, skoro pretensja odnosna ,nie
wynikta ze stosunku spekulacyjnego lub zbytkowe-
go, lub innego pozostajgcego poza granicami gospo-
darstwa“.

Jezeli ponadto uprzytomnimy sobie, ze
z nas zdany w zupetnosci na dobrg wole sedziéw
z Urzedu rozjemczego, ktdrzy zawieszajg kazdg
egzekucje przeciw dtuznikowi wymierzong i rozkia-
dajg mu przy zupelnie niezmienionych okolicznos-
ciach na diugie lata pretensje juz raz roztozone, jak-
kolwiek dituznik nie zaptacit na raty w pierwszem
orzeczeniu ustalone ani jjrosza, bardzo czesto wyzna-
czajac w tym celu rozprawy po pottora roku od cza-
su zawieszenia egzekucji, a orzeczenie doreczajgc
po dalszym pdt roku, — to mozna sobie snadnie
przedstawi¢, jak wygladajg notarjusze z pokredyto-
wanemi nalezytosciami.

Lecz wracam do meritum sprawy. Urzedy Roz-
jemcze ,regulujall ptatnos¢ wierzytelnosci wolnych
zawodow, rozktadajac jg na diugie lata. Dochodzi
do tego, iz nie zadowalajg si¢ juz regulowaniem Sci-
$le notarjalnych nalezytosci, lecz siegnieto po nale-
zytosci notarjusza jako komisarza sgdowego, przy-
znane mu za spisywanie aktow spadkowych, ktére sg
nalezyto$ciami $cigganemi z urzedu, przez Sad, jak
wszelkie optaty sagdowe. Znam wypadek odwotania
sie od tego rodzaju orzeczenia do Sgdu Okregowego,
lecz ze skutkiem... ujemnym. Odnosny Sad odwo-
fawczy nie uwazat nawet za wskazane umotywowac
swojej decyzji; a przeciez od czynno$ci komisarskich
notarjuszowi odmowi¢ sie nie wolno, a jezeli nale-
zytos$¢ za nie platna bedzie za lat 7, to pytanie, w ja-
Ki sposéb notarjusz bedzie mogt utrzymac sie na po-
wierzchni?

Ustawodawstwo nasze chroni zreszta
za wykonang prace, chroni je jak najuczciwiej
i najlepiej; wystarczy przytoczy¢ tylko ar¢. 35™
punkt 2 K. P. C. iart. 357 8 1. K. P. C. 1| jest to sa-
mo przez sie zrozumiate, gdyz musiatby by¢ wywro-
cony caty porzadek spoteczny, gdyby ten, kto z pra-
cy zyje, ktérego istnienie zalezne jest od zaptaty za
prace, nie mégt czempredzej egzekwowaé tej zapta-
ty; a jednak nie majg tego prawa pracownicy zawo-
déw wolnych, albowiem pozbawiajg go ich Urzedy
Rozjemcze.

Lecz abstrahujgc ostatecznie od sposobu wykona-
nia dobrych zreszta zamiaréw ustawodawcy, wypa-
da zwrdci¢ uwage na moralng strone moratorjum.

Nie zaprzeczam koniecznosci przyjscia z pomocg

kazdy

nalezytosci

(dokonczenie na sir 14 od dotu | szpalty)



HENRUK DRZEWIECKI

0 ZRODLACH DO DZIEJOW
NOTARJATU W POLSCE

Wobec tego, ze historja i organizacja notarjatu
polskiego staje sie przedmiotem wykladowym w
wyzszych naszych uczelniach i ze zainteresowanie
studjami o notarjacie polskim rozszerza swe Kkregi,
bedzie na czasie przytoczy¢ szereg prac i zrodet ar-
chiwalnych, jako materjatow do historji lwiarjatu
polskiego, ktére ponizej wyszczeg6lniam. Piace
przytaczam w alfabetycznym porzadku, wedlug na-
zwisk autoréw:

Bandtkie-Stezynski Jan-Wincenty: 1) Historja
Prawa Polskiego. 2) Rzecz historyczna o notarjacie,
czyli pisarstwie krajowem tak dawniejszem, jako
1 nowszem.

Dagbkowski Przemystaw:
ksiagg sagdowych w dawnej Polsce. 2) Charaktery-
styka prawa prywatnego polskiego. 3) Palestra
i ksiegi sagdowe Sanockie w dawnej Polsce. 4) Pa-
lestra i ksiegi sgdowe Trembowelskie. 5) Urzednicy
kancelaryjni sagdéw ziemskich i grodzkich w dawnej
Polsce.

Drzewiecki Henryk: 1) Zarys dziejow notarjatu
w Polsce. 2) Studja i materjaty do dziejéw notarja-
tu w Polsce (czesci: I, I, 111 i 1V). 3) O izbach nota-
rjalnych.

Estreicher Stanistaw: Poczatki prawa umownego.

Heylman August: Historja organizacji sgadowni-
ctwa w Krdlestwie Polskiem.

Hube Romuald: 1) Prawo polskie w X111 wieku.
2) Sady w Polsce ku schytkowi X1V wieku.

Jozefowicz Franciszek: Kurs Notarjatu (r. 1849).

1) Uwagi o urzadzeniu

Krzyzanowski Stanistaw: Ksiegi tawnicze Kra-
kowskie.
(dokonczenie ze str. 13)
potrzebujgcym tej pomocy, w pierwszym rzedzie

rolnikom, dla ktérych niema zasitkéw, lecz forma tej
pomocy powinnaby by¢ inna. Bo gdyby to decydu-
jace czynniki zechciaty zrozumieé, jakie spustoszenie
moralne powoduje u rolnikow takie potmoratorjum
dla jednego tylko tego stanu. Przecietny kmiotek
ciggle spodziewa sie dalszych ulg i stucha opowiesci,
ze z czasem nic sie nie bedzie ptaci¢ wierzycielom,
wiec poco sie spieszy¢ z ptaceniem i poco nawet pta-
ci¢ ustalone przez Urzad Rozjemczy raty!l

Ta demoralizacja przybrata dzi$ takie rozmiary,
ze zobowigzan swych dopetniajg tylko rzadkie jed-
nostki. Reszta czeka na podarunek. Dowodem tego
umieszczony niedawno w prasie glos jednego
z adwokatéw, gtos przestrogi do wiloscian i inteli-
gencji. Charakteryzuje on zjawisko to jako psycho-
ze nagminng i wzywa do walki z chorobg. Ale czy
wota ze skutkiem?

Odpowiedz na to pytanie zaleze¢ bedzie w znacz-
nej mierze od kierunku, w jakim pdjda zapowiadane
nowe zarzadzenia prawodawcze, obejmujgce dalsze
ulgi dla rolnikéw.

Kutrzeba Stanistaw: Historja zrédet dawnego pra-
wa polskiego.

Lebiedincew N. A.: Ipotecznyje Ustawy.

Muczkowski Stefan: Austrjacka Ustawa Nota-
rjalna (1887 r.).

Kiemirowski Adam: 1) Bibljografja Powszechna
Notarjatu. 2) Wyktad notarjatu dziejowy i porow-
nawczy. 3) Notarjat hiszpanski i austrjacki. 4) No-
tarjat Apostolski (Gaz. Sad. Warsz. z r. 1883 Nr.
18, 19 i 20).

Nowakowski M.: Oczerk sudaustrojstwa i graz-
danskago processa po bywszemu Statutu Litowsko-
mu i Konstytucjam.

X. Nowodworski Michat: Encyklopedja kosScielna.

X. Ostrowski Teodor: Prawo Cywilne narodu
polskiego (1787 r.).

Parczewski Alfons: Uwagi nad kodyfikacjg pra-
wa cywilnego w Polsce (Roczn. Prawniczy Wilenski
1925 r.).

Piekosinski Franciszek:
chunki miasta Krakowa.

Polaczkéwna Helena:
wsi Trze$niowa.

Ptaszycki Stanistaw: Jezyki Ruskie (Encyklopedja
Polska, wyd. Akademji Umiejetnosci).

Rafacz Jozef: Dawny proces polski.

Najstarsze ksiegi i ra-

Najstarsza ksiega sgdowa

Suligowski Adolf: Bibljografja prawnicza pol-
ska.
Ulanowski Bolestaw: Ksiegi sgdowe wiejskie

(starodawne prawa polskiego pomniki t. X1 i XII).

Zawadzki Stanistaw: Prawo Cywilne, obowigzu-
jace w Krolestwie Polskiem..

Pozatem zrédtem do historji notarjatu polskiego
sg ustawy, rozporzgdzenia oraz dane archiwalne,

jako to:

Dolumina Legum, toméw osiem, wydanie J.
Ohryzki, Dolumina Legum t. IX, wyd. Akademji
Umiejetnosci w Krakowie, Konstytucje Sejmu Gro-
dzienskiego z roku 1793, Statut Litewski, Knigi pol-
skoj koronnoj metryki XV stoletja t. I, wyd. archi-
wum warszawskiego, Metryka Ksiestwa Mazowiec-
kiego z XV—XVI wieku t. I., wyd. tegoz archiwum,
Ksiegi tawnicze miasta starej Warszawy z XV w.,
wyd. warszawskiego archiwum gtéwnego, Urzadze-
nie Aktowe (Protokdty rezolucji Komisji Rzadzacej,
archiwum przy ul. Jezuickiej w Warszawie Nr. 5,
I. Z.), Projekt notarjalnych rad nadzorczych, roz-
patrzony przez Komisje Rzadowg Sprawiedliwosci
Kroélestwa Polskiego w roku 1845 (Akta archiwum
gtbwnego w Warszawie Nr. 18, 3, 7. 1. K. R. S),
,,Opiscmje djel* (spis aktow archiwum gtéwnego w
Warszawie), Ksiegi konsystorskie i koscielne, miej-
skie, sagdowe i kancelarji krélewskiej, ksigzecej, mar-
szatkowskiej.

Cenny materjat przy studjowaniu dziejow urze-
dowego zeznania aktéw dobrej woli w dawnej Pol-
sce stanowig prace, badaniu ksigg sgdowych poswie-
cone przez: Helcia, Lubomirskiego, Handelsmana,
Dabkowskiego, Rybarskiego, Tymienieckiego, Pa-
winskiego, Hubego, Liskego, Prochaske.

Doktadna analiza historyczna aktu notarjalnego
w Polsce zaleze¢ bedzie od Scistych badan materja-
tow archiwalnych, ktére gromadza sie w archiwum
gtébwnem w Warszawie.



sktada sie z dwdch czesci, potaczonych ze soba, lecz daja-
cych sie oddzieli¢, a mianowicie z rewersu czyli skfadowe-
go dowodu posiadania i z warrantu czyli sktadowego do-
wodu zastawniczego (654).

Obie te czeSci dowodu sktadowego powinny wzajemnie
sie na siebie powotywac i zawiera¢:

1) firme domu skladowego, date przyjecia towaru na
sktad, date wystawienia i podpis wystawiajacego;

2) numer dokumentu, zgodny z numerem biezgcym ksie-

MARJAN KURMAN

KODEKS HANDLOWY
OBOWIAZUJACY OD DNIA 1 LIPCA 1934 R.

OPRACOWANY DLA UZYTKU
KANCELARJI NOTARJALNYCH

Z waznych powodéw przedsiebiorca sktadowy moze
listem poleconym zadaé odebrania rzeczy kazdej chwili
nawet, jezeli umowa byta zawarta na czas oznaczony. W
tym przypadku powinien, o ile to mozliwe, wyznaczy¢
sktadajacemu odpowiedni  termin do odebrania rzeczy
(644).

Przez odebranie rzeczy bez zastrzezehn oraz zaptate na-
leznosci przedsiebiorcy sktadowego wygasaja wszelkie ro-
szczenia do przedsiebiorcy sktadowego z umowy skiadu.
Jednakze pozostajg w mocy roszczenia z tytutu uszko-
dzen niewidocznych, jezeli odbiorca bezzwilocznie, a w
kazdym razie najp6zniej w ciggu tygodnia od odebrania
zawiadomit o nich przedsiebiorce sktadowego (645).

Do przedawnienia roszczen  przeciwko przedsiebiorcy
sktadowemu stosuje sie¢ odpowiednio przepisy o spedyciji,
wskazane w art. 610 i 612 (art. 646).

Sktadowe domy.

Domem skiadowym jest przedsiebiorstwo sktadowe, kto-
re ma prawo wystawia¢é zbywalne przez indos dowody
sktadowe oraz sprzedawac przez licytacje publiczng zto-
zone u siebie rzeczy na zadanie osoby, uprawnionej do
rozporzadzenia temi rzeczami (647).

Do otwarcia i prowadzenia domu sktadowego potrzebna
jest koncesja.

W arunki i sposéb koncesjonowania okresli rozporzadze-
nie Rady Ministrow, wydane na wniosek Ministra Prze-
mystu i Handlu.

Koncesja powinna oznacza¢ instytucje finansowag (bank
domicylowy), w ktérej maja by¢ sktadane kwoty nalezne
posiadaczom, dowodéw sktadowych lub ich czesci (648).
Dom skfadowy powinien w wydanym przez siebie regu-
laminie oznaczy¢ warunki, na jakich przyjmuje rzeczy na
sktad. Regulamin zatwierdza Minister Przemystu i Handlu.

Zatwierdzony regulamin natezy wywiesi¢ w domu skita-
dowym w miejscu widocznem (649).

Umowa sktadu nie moze zawiera¢ warunkéw ucigzliw-
szych dla sktadajgcego, niz przewidziane w regulaminie
i taryfie, a w braku odpowiedniego postanowienia w re-
gulaminie, niz przewidziane w przepisach rozdziatlu ni-
niejszego oraz kodeksu zobowigzaA o przechowywaniu
(650).

Osobom, ktdére sie regulaminowi poddadza, nie mozna
w granicach pojemnosci domu sktadowego lub jego dzia-
téw odmoéwié przyjecia rzeczy na skiad (652).

Przyjmowanie rzeczy na skfad powinno sie odbywaé w
porzadku chronologicznym zgtoszen.

Dom sktadowy nie moze poszczeg6lnym klijentom udzie-
la¢ osobistych ulg i znizek; taryfa moze ustanawia¢ ulgi
i znizki natury przedmiotowej, jako to taryfe degresywng
dla wielkich ilosci ztozonego towaru lub za diugi okres
sktadu.

Biorgcym zaliczke nie mozna udziela¢ ani pierwszenstwa
w przyjeciu towaru, ani ulg lub znizek (652).

Dom skitadowy wyda sktadajgcemu na jego zadanie do-
wod sktadowy. Dowdd ten, wyciety z ksiegi jukstowej,

gi jukstowej;

3) imie i nazwisko oraz adres sktadajacego;

4) doktadne oznaczenie ilosci, gatunku i jakosci, a w
razie potrzeby takze szczegélnych cech towardéw;

5) wzmianke, czy, w jakim zakfadzie, na jaka kwote
i na jaki czas towar zostat ubezpieczony;

6) okres, na jaki towar ziozono, jezeli taki okres zo-
stal oznaczony;

7) wzmianke, czy i w jakiej wysokosSci cigza na towarze
cto, podatek spozywczy lub inne daniny publiczne, oraz za-
bezpieczone prawem zastawu roszczenia domu skfadowego
z podaniem wysokosci biezgcego skladowego oraz nalez-
nosci ubocznych, przyczem nalezy powota¢ odpowiednie
pozycje taryfy optat sktadowych;

8) oznaczenie instytucji finansowej (banku domicylowe-
go), w ktorej sktada sie na rzecz posiadacza dowodu skta-
dowego lub jego czesci przypadajace im kwoty (654).

Obie czesci dowodu sktadowego mozna przenosi¢ przez
indos tacznie albo oddzielnie.

Dopdki obie czeSci sg przenoszons tacznie, indos rewer-
su pocigga za sobg takze przeniesienie warrantu (655).

Pierwszy indos na oddzielonym warrancie powinien za-
wierac:

1) imie i nazwisko oraz adres indosatarjusza;

2) oznaczenie wraz z nalezno$ciami uboczaemi kwoty
pienieznej, na ktorej zabezpieczenie ustanawia sie na to-
warze prawo zastawu;

3) termin ptatnosci tej wierzytelnosci;

4) podpis indosanta.

Dane powyzsze nalezy umiesci¢ réwniez na rewersie.
Dostowng tre$¢ indosu nalezy wpisa¢ do ksiegi jukstowej,
a dom skladowy powinien poswiadczy¢é zaréwno na re-
wersie, jak na warrancie dokonanie tego wpisu z podaniem
jego daty.

Jezeli indos nie zawiera wszystkich danych, wyszcze-
gélnionych wyzej, lub jesli brak na warrancie poswiadcze-
nia domu skladowego, o ktérem mowa wyzej, indos jest
niewazny (656).

Do indoséw dowodu sktadowego lub jego czesci stosuje
sie odpowiednio przepisy prawa wekslowego o indosie
(657).

Jezeli wystawiono dowdd sktadowy, do umownego prze-
niesienia wikasnoséci towaru konieczne jest wreczenie re-
wersu.

Wykazujacy swoje prawo nieprzerwanym szeregiem in-
doséw posiadacz rewersu bedzie uwazany za witasciciela
towaru. Jezeli przenosi si¢ rewers po oddzieleniu indoso-
wanego warrantu, indosatarjusz rewersu nabywa prawo,
obcigzone zastawem posiadacza warrantu (659).

Jezeli wystawiono dowdd  skltadowy, do ustanowienia
prawa zastawu na ztozonym towarze konieczne jest wre-
czenie wierzycielowi indosowanego warrantu (660).

Towary, na ktére dowéd skladowy wystawiono, i
prawa, stuzace posiadaczowi rewersu lub warrantu na tych
towarach, nie podlegajg egzekucji.



Przedmiotem, egzekucji moze by¢ tylko dowdd skiado-
wy lub jedna z jego czesci (661).

Jezeli przed odiaczeniem indosowanego warrantu zano-
towano na rewersie orzeczenie sgdowe, moca ktérego pra-
wa posiadacza dowodu sktadowego do rozporzgdzania to-
warem zostaty przeniesione lub ograniczone, indos warran-
tu jest niedozwolony (662).

Wykazujacy swoje prawo nieprzerwanym szeregiem in-
dosow posiadacz obu czeéci dowodu sktadowego moze za
zwrotem kosztéw zadaé¢ wystawienia nowego dowodu skia-
dowego bezposrednio na swoje nazwisko. Moze on row-
niez, jezeli temu nie sprzeciwiaja sie przepisy skarbowe,
zada¢ podziatu ztozonego towaru na czeéci i wystawienia
osobnego dowodu sktadowego na kazdg z tych czesci.

Zadanie to moze byé postawione facznie przez posiada-
czy obu cze$ci dowodu sktadowego. Nowe dowody sktado-
we moga byé zaopatrzone datg wystawienia pierwotnego
dokumentu, ktoéry zostanie przez dom sktadowy odebrany
i uniewazniony.

Prawo ogladania towaru stuzy tak posiadaczowi rewer-
su jak i warrantu (663).

Posiadacz rewersu moze zada¢ za jego zwrotem wyda-
nia towaru tylko w tym przypadku, jezeli zwr6ci warrant
albo wykaze poswiadczeniem banku domicylowego, ze zio-
zyt kwote, oznaczong w warrancie (664).

Kwote, ztozong na rzecz posiadacza warrantu, wyptaci
bank domicylowy za zwrotem warantu po nadej$ciu termi-
nu ptatnosci wierzytelnosci, zabezpieczonej warrantem.

Jezeli posiadacz rewersu ztozyt w banku domicylowym
kwote, zabezpieczong warrantem, przed ptatnoscia, posiadacz
warrantu moze zadaé natychmiastowego jej wyptacenia
(666).

Posiadacz warrantu powinien przedstawi¢ go w termi-
nie ptatnosci bankowi domicylowemu do zaptaty, w razie
za$ odmowy zaptaty powinien uzyskaé stwierdzenie tej
okolicznosci protestem, a to pod rygorem utraty prawa
zwrotnego poszukiwania.

Do przedstawienia warrantu do zaptaty oraz protestu
z powodu niezaptacenia stosuje sie odpowiednio przepisy
prawa wekslowego.

Protest z powodu niezaptacenia mozna zastgpi¢ umie-
szczonem na warrancie, datowanem i wymieniajgcem dzien
przedstawienia posSwiadczeniem banku domicylowego, iz
warrant, przedtozony do zaptaty, nie zostat wykupiony
(667).

W razie niewykupienia warrantu posiadacz jego moze
zwrocic sie do domu skladowego z zaAaniem przeprowa-
dzenia sprzedazy towaru, a to nawet w przypadku, gdy
protest (art. 664) nie zostat dokonany. Zadanie to powin-
no by¢ zgtoszone na piSmie.

Sprzedaz powinna byc przeprowadzona w czasie moz-
liwie najkrotszym, nie moze jednak odby¢ sie wcze$niej,
niz w trzy dni po zgtoszeniu zadania.

Jezeli posiadacz warrantu nie zgtosit zadania sprzeda-
zy w ciggu miesigca od dnia protestu (art. 667), traci pra-
wo zwrotnego poszukiwania (668).

Jezeli wystawiono dowod sktadowy, dom skfadowy po-
winien o zamierzonej celem zaspokojenia swej wierzytel-
nosci sprzedazy towaru oglosi¢ w Monitorze Polskim.
Jezeli posiadacz dowodu sktadowego lub jego czeSci wska-
zat domowi skfadowemu swoj adres, dom sktadowy obo-
wigzany jest, niezaleznie od ogtoszenia, wysta¢ listem po-
leconym zawiadomienie o zamierzonej sprzedazy pod
wskazanym adresem.

Ogloszenie nastepuje na koszt posiadacza rewersu. Po-
winno ono podawaé dziern wystawienia i numer biezacy
dowodu sktadowego, imie i nazwisko sktadajgcego, ilos¢
i rodzaj towaru, oraz wysoko$¢ zalegajgcej wierzytelno-
4ci.

Sprzedaz nie moze nastapi¢ wcze$niej, niz po uplywie
dwoch tygodni od daty ogtoszenia, w zadnym za$ razie nie
moze odby¢ sie wczesniej, niz w dwa tygodnie po uptywie
umownego okresu skiadu, a jezeli towar ztozono lub sktad
przedtuzono na czas nieoznaczony, wczesniej, niz po upty-
wie dwéch tygodni od terminu, na ktéry skiad wypowie-
dziano.

Ogtoszenie oraz zawiadomienie o zamierzonej sprzedazy
mozna potaczy¢ z ogloszeniem i zawiadomieniem, przewi-
dzianem w art. 658 (art. 669).

Sprzedaz towaru przeprowadza w przypadkach art. 668
i 669 notarjusz lub komornik, a jezeli towar dopuszczony
jest do obrotu gietdowego, takze przysiegty makler giet-
dowy. Sprzedaz przeprowadza sie przez licytacje publicz-
ng. Jezeli towar ma cene gietdowa lub targowa, sprzedaz
dokonana bedzie z wolnej reki po kursie dziennym, w dro-
dze za$ licytacji publicznej tylko woéwczas, gdy sprzedazy
z wolnej reki nie dato sie uskutecznié.

Sprzedaz przez licytacje publiczng odbywa sie bez o-
szacowania w jednym terminie, przyczem nie stosuje sie
przepiséw kodeksu postepowania cywilnego. Tryb doko-
nywania. licytacji okresti blizej rozporzadzenie Ministra
Sprawiedliwo$ci, wydane w porozumieniu z Ministrami
Przemystu i Handlu oraz Skarbu (670).

Z ceny, osiggnietej przy sprzedazy, dom skiadowy za-
spokoi cigzace na towarze nalezno$ci w nastepujagcym po-
rzadku :

1) koszty sprzedazy;

2) nieuiszczone od towaru daniny publiczne;

3) zabezpieczone ustawowem prawem zastawu i wymie-
nione w dowodzie sktadowym naleznosci domu sktadowe-
go; jezeli chodzi o>naleznosci powstate po wystawieniu do-
wodu sktadowego tylko o tyle, o ile przypadajg za okres
sktadu, oznaczony w dowodzie sktadowym, jezeli za$ cza-
su sktadu w dowodzie nie podano, za okres, nieprzekracza-
jacy roku od daty wystawienia dowodu;

4) wierzytelno$ci posiadacza warrantu wraz z nalezno-
$ciami ubocznemi.

Jezeli w dniu sptaty wierzytelnosci posiadacza warran-
tu wierzytelno$¢ la jeszcze nie jest ptatna, nalezy od niej
potraci¢ dyskonto, obliczone wedtug stopy dyskontowej
Banku Polskiego, obowigzujgcej dla weksli krajowych
(671).

Sprzedaz przenosi wiasno$¢ w stanie wolnym od cie-
zarbw mimo niezachowania przepiséw art. 668 — 671, dom
sktadowy jednak obowigzany jest do odszkodowania.
Wszystkie umowne zastrzezenia, zgory wylaczajace tub
ograniczajace te odpowiedzialno$¢, sa niewazne (672).

Przepisy art. 671 stosuje si¢ odpowiednio do sumy, wy-
ptaconej domowi sktadowemu przez zaktad ubezpieczen
tytutem odszkodowania za towar (673).

Jezeli posiadacz warrantu otrzymuje peine zaspokojenie,
dom sktadowy odbierze pokwitowany warrant oraz usku-
teczni odpowiednig wzmianke w ksiedze jukstowej. Ewen-
tualng nadwyzke wyptaci dom skitadowy posiadaczowi re-
wersu i odbierze pokwitowany rewers oraz uskuteczni od-
powiednig wzmianke w ksiedze jukstowej.

Jezeli posiadacz rewersu lub warrantu nie zgtosi sie w
ciggu trzech dni po odbiér swej naleznosci, dom skia-



dowy ztozy bezzwilocznie przypadajagcg mu kwote na jego
rzecz w banku domicylowym (674).

Jezeli posiadacz warrantu nie otrzymuje peinego zaspo-
kojenia, dom sktadowy zaznaczy na warrancie i uwidoczni
w ksiedze jukstowej czesSciowa zaptate, warrant zas zwro6-
ci posiadaczowi (675).

Posiadaczowi warrantu stuzy prawo zwrotnego poszuki-
wania niepokrytej czesSci wierzytelnosci, przyczem stosuje
sie odpowiednie przepisy prawa wekslowego 0 zwrotnem
poszukiwaniu z powodu niezaptacenia wekslu (676).

Kazdy indosant warrantu ma prawo wykupi¢ warrant.
W razie' wykupienia warrantu stosuje sie odpowiednie
przepisy prawa wekslowego o wykupieniu wekslu (677).

Roszczenie posiadacza warrantu z tytutu zwrotnego po-
szukiwania przedawnia sie z uptywem szesciu miesiecy od
dnia sprzedazy. Zwrotne roszczenia indosantéw warrantu
miedzy soba przedawniajg sie z uptywem szeéciu miesiecy
od dnia, w ktérym indosant wykupit warrant, albo w kto-
rym mu doreczono pozew.

Do przerwania tego przedawnienia stosuje sie odpowie-
dnio przepisy prawa wekslowego o przerwaniu przedaw-
nienia roszczen wekslowych (678).

Do umorzenia rewersu i warrantu stosuje sie odpowied-
nio przepisy prawa wekslowego o umorzeniu weksli, o ile
artykut 679 nie stanowi inaczej.

O wdrozeniu postgpowania amortyzacyjnego sad zawia-
domi dom skiadowy oraz bank domicylowy.

Sze$dziesieciodniowy termin do okazania sgdom zaginio-
nego dokumentu liczy sie dla dowodéw sktadowych z nie-
oddzielonym warrantem oraz rewerséw od pierwszego dnia
po uptywie okresu sktadu, a jezeli ten nie zostat oznaczony
lub jezeli termin ten juz uptynat, od dnia ogtoszenia sg-
dowego wezwania o okazanie dokumentu. Dla zaginionych
warrantéw okres ten liczy sie od dnia ogtoszenia sadowe-
go wezwania.

Sad moze przed wydaniem orzeczenia 0 umorzeniu u-
powazni¢ zadajagcego umorzenia rewersu do odebrania to-
waru, a zadajagcego umorzenia warrantu — upowazni¢ do
wykonania praw z niego ptynacych, jezeli osoby te zto-
73 dostateczne zabezpieczenie (679).

Spétka akcyjna. — Przepisy wprowadzajace do spdtek akcyj-
nych.

Pozostaje w mocy rozporzadzenie P-ta Rzplitej z dn. 20
pazdz. 1926 r. o uzupeinieniu przepiséw, normujacych
ustroj wiadz spotek akcyjnych (Dz. Ust. Nr. 103, poz. 598)
— przep. wpr. art. IX.

Do spotek akcyjnych, zarejestrowanych lub zgtoszonych
do zarejestrowania przed wejsciem w zycie kodeksu han-
dlowego, stosuje sie przepisy kodeksu o spoétkach akcyj-
nych z wyjatkami, przewidzianemi w art. X XXIX.

Sprzeczne z przepisami kodeksu handlowego postanowie-
nia statutéw takich spoétek nie maja mocy prawnej.

Spoiki, ktére do dnia wejscia w zycie kodeksu handlowe-
go nie uzgodnity w istotnych punktach swych statutow z
przepisami prawa o spoOtkach akcyjnych z 1928 r., moga
ulec rozwigzaniu i likwidacji na mocy orzeczenia sadu re-
jestrowego, wydanego na wniosek Ministra Przemystu
i Handlu. Postanowienia sadu rejestrowego w tym przed-
miocie podlegajg wykonaniu dopiero po ich uprawomoc-
nieniu sie.

Rozwigzanie spo6tki na podstawie paragrafu poprzedza-
jacego nie moze nastgpi¢ po uptywie pieciu lat od dnia
wejscia w zycie kodeksu handlowego. (Art. XXXVIII
przep. wpr.).

Do spotek akcyjnych, zarejestrowanych lub zgtoszonych

do zarejestrowania przed dniem 1 stycznia 1929 r., nie sto-
suje sie przepisow kodeksu handlowego, o ile mogtyby na-
ruszy¢ prawa nabyte.

W szczeg6lnosci stosowac sie nie bedzie nastepujgcych
przepisow:

1) art. 307 — 338 o0 zawigzaniu spotek akcyjnych;

2) art. 343 o odpowiedzialno$ci za petng wptate i uwol-
nieniu akcjonarjusza od peinej wptaty, jezeli uwolnienie
nastapito przed dniem 1 stycznia 1929 r.;

3) art. 344 § 1 o niepodzielno$ci akcyj;

4) art. 346 o zakazie wydawania tymczasowych dowo-
déw (promes) na okaziciela, jezeli wydanie takich dowo-
déw nastgpito przed dniem 1 stycznia 1929 r.;

5) art. 357—360 i 364 o0 ograniczeniu praw akcyj uprzy-
wilejowanych, $wiadectw zatozycielskich i akcyj uzytko-
wych, jezeli akcjom takim lub $wiadectwom przyznane
zostaty rozleglejsze prawa przed dniem 1 stycznia 1929 r.
(art. XXXIX przep. wpr.).

Do spotek akcyjnych, majacych swg siedzibe na obsza-
rze wojewoédztwa $laskiego, zgtoszonych do zarejestrowa-
nia po dniu 1 kwietnia 1933 r., jak réwniez do spotek za-
rejestrowanych lub zgtoszonych do zarejestrowania przed
dniem 1 kwietnia 1933 r., ktére uzgodnily swe statuty z
przepisami prawa o spotkach akcyjnych z 1928 r. przepisy
Kod. handl. o sp. akcyjnych stosuje sie od dnia wejscia
w zycie Kod. handl. (przep. wpr. XL).

Do spoétek akcyjnych, majgcych swa siedzibe na gérno-
Slaskiej czeSci wojewddztwa $laskiego, a zarejestrowanych
lub zgtoszonych do zarejestrowania przed dniem 1 kwiet-
nia 1933 r. stosuje sie art. XLI przep. wpr.

Do spétek akcyjnych, majgcych swg siedzibe na gérno-
Slaskiej czesci wojewddztwa $laskiego, a zarejestrowanych
lub zgtoszonych do zarejestrowania przed dniem 1 kwiet-
nia 1933 r. stosuje sie art. XLII przep. wpr..

W przypadku zniszczenia tub utraty akcji imiennej lub
Swiadectwa tymczasowego, moze spétka na wniosek osoby
interesowanej uniewazni¢ i wyda¢ wzamian nowe.

Po otrzymaniu wniosku spotka ogtosi w odstepach dwu-
tygodniowych trzykrotne wezwania, aby posiadacz lub in-
ne osoby, roszczace sobie prawa do utraconych akcyj lub
Swiadectw, okazaty je spoéitce przed uplywem szeSciu mie-
siecy od daty ostatniego ogtoszenia lub przeciwko ich unie-

waznieniu zgtosity umotywowany sprzeciw.

Jezeli zadanie uniewaznienia zostato zgloszone przez
osobe, ktéra w ksiegach spdiki nie jest wpisana jako wia-
Sciciel akcji lub Swiadectwa, przed ogtoszeniem wezwania
sp6tka wezwie listem poleconym wpisanego do ksiegi ak-
cyjnej wiasciciela, aby w ciggu dziesieciu dni od daty wre-
czenia listu ztozyt oswiadczenie co do powyzszego zada-
nia. Podobne listy bedg wystane do oséb, ktére zadaty u-
niewaznienia, wszakze jako swych poprzednikéw.

Jezeli w ciggu powyzszych terminéw nikt nie zglosi sie
z akcjg lub Swiadectwem, ani nie zgtosi sprzeciwu, spotka
uniewazni je i wyda nowe za zwrotem kosztéw sporzadze-
nia. Bedg one opatrzone dawnemi numerami i wzmianka,
ze wydano je zamiast uniewaznionych.

W razie zgloszenie sprzeciwu strony odestane bedg na
droga sadowa (LXV przep. wpr.).

Rozporzadzenia, wydane na podstawie prawa o spo6tkach
akcyjnych i prawa o spoétkach z ograniczong odpowiedzial-
noscia, nie tracg mocy prawnej (LXVI przep. wpr.).

Sp. akc. — akcje.—Akcje powinny by¢ opatrzone pieczecig spo6t-
ki oraz podpisem zarzadu. Podpis moze by¢ odtworzony
mechanicznie — 339 § : 2;

powinny by¢ réwnej warto$ci nominalnej 307; nie moga
by¢é wydawane ponizej ich warto$ci nominalnej 311 § 4



oraz przed zarejestrowaniem zaréwno spoiki, jak i nowej
emisji; sa wtedy niewazne 346 § 4;
dajg prawo do udziatu w zysku 355.

Rodzaje akcji:
na okaziciela 345 i 346, sg zbywalne 348 § 1;
imienne 345. Zamiana ich na akcje na okaziciela 345 § 2.
Nie moga by¢ wydawane przed petng ch wptatg 346. Przy-
wigzany do nich obowigzek powtarzajgcych sie $wiadczen
niepienieznych 361. Akcje takie moga by¢ przenoszone
tylko za zezwoleniem spotki 361.

Dla imiennych akcyj winna byé prowadzona przez za-
rzad specjalna ksiega akcji imiennych i $wiadectw tymcza-
sowych. Za akcjonarjusza uwaza sie tylko wprowadzony
do ksiegi lub posiadacza akcji na okaziciela 351 i 352.

Patrz réwniez przeniesienie akcji imiennych.

o szczegblnych uprawnieniach, okreslonych w statucie 357,
a dotyczacych prawa gtosu, dywidendy i podziatu majatku
w razie likwidacji spotki 357 § 2. Przyznanie tych szcze-
gélnych uprawnienn moze spdtka uzalezni¢ od uiszczenia do-
datkowych doptat 357 § 3. Akcje uprzywilejowane co do
gtosu winny by¢ imienne. Jednej ackji nie mozna przy-
zna¢ wiecej, niz 5 gloséw (358). W razie zamiany takiej
akcji na akcje na okaziciela lub w razie zbycia jej wbrew
zastrzezonym warunkom, uprzywilejowanie to wygasa (358).
kiedy powinny by¢ optacone — 311.

za niepieniezne wktady powinny by¢ pokryte w catosci
przed zarejestrowaniem spotki (311 § 3); powinny zostaé
imiennemi az do chwili zatwierdzenia przez Walne Zgro-
madzenie sprawozdania i rachunkéw za drugi rok obroto-
wy i w ciggu tego czasu nie moga by¢ zbywane ani zasta-
wiane (347), a nadto do tego czasu winny by¢ zatrzymane
w spéice (347 § 2).

Ksiega akcji imiennych — 351.

nowej emisji — 432 do 439;

nabyte przez sp6tke w drodze egzekucji — 365;
uszkodzone — 362;

umorzone — 363 i 364,

uzytkowe wzamian umorzonych, korzystajg z praw, stuzg-
cych zwyklym akcjom — 364 § 2;

nadwyzka ponad warto$¢ nominalng akcji winna by¢ po-
kryta przed zarejestrowaniem — 311 § 5;

niepodzielno$¢ akcji — 344 § 1;

odsetek od akcji akcjonarjuszom pobiera¢ nie wolno —
354;

odsetki zwtoki za niedokonanie w terminie wptat na ak-
cje — 342 § 5;

ogtoszenia o dokonaniu wpitat na akcje — 342;
przeniesienie akcji imiennych moze statut uzalezni¢ od ze-
zwolenia spotki, tub w inny sposéb ograniczy¢ — 348 § 2,
odbywa sie przez pisSmienne os$wiadczenie badz na samej
akcji, lub na Swiadectwie tymczasowem, badZ w osobnym
dokumencie i przez wreczenie akcji tub $wiadectwa tym-
czasowego — 350. Patrz akcje imienne. Spoice nie wol-
no nabywaé¢ na swoj rachunek akcji i przyjmowaé w za-
staw. Wyjatki — 365;

spotwiasciciete akcji wykonywaja swoje prawa w spéice
przez wspolnego przedstawiciela; za $wiadczenia, zwigzane
z akcjag odpowiadajg solidarnie — 344 § 2;

subskrypcja — 316;

Wezwanie do subskrypcji — 317; kaucja — 317 8§: 1—
4; ogtoszenia — 318 i 324; zapisy na akcje: kto moze przyj-
mowacé i podnosi¢ akcje — 319 do 320; termin do zapisy-
wania sie na akcje — 322; termin wplaty na akcje i ich
wysoko$¢ okre$la statut lub walne zgromadzenie — 342;
zgromadzenie organizacyjne przy subskrypcji — 324, 326,
327; ogtoszenie o zgromadzeniu — 324;

niezaptacenie raty subskrypcyjnej i skutki niezaptacenia—
321;

zamkniecie subskrypcji — 323;

wykazy subskrybentéow — 323 § 2;

przyznanie akcji subskrybentom — 323;

mozno$¢ zrzeczenia sie uczestnictwa w spéice przez sub-
skrybentéw w wypadku art. 325;

, wierzytelnoséci spétki do subskrybentéw przedawniajg sie

, wptata na akcje winna

Sp.

uptywem lat pieciu — 343 § : 6.

zwrotne roszczenia subskrybentéw — 3438 7;

tekst co powinien zawiera¢é — 339.

uniewaznienie akcji lub $wiadectw tymczasowych — 343;

, warto$¢ nominalna nie moze by¢ mniejsza, niz sto ztotych

— 340; w przedsiebiorstwach jednak uzyteczno$ci publicz-
nej moze wynosi¢ 25 ztotych — 340;
wezwanie o dokonanie wptat na akcje 342§ : 4;
wptaty na akcje — 341, 342, 346, 353; wptaty na akcje
nie moga by¢ zwracane akcjonarjuszom — 353 i podnoszo-
ne przez zatozycieli — 320 § : 2;
by¢ uwidoczniona na
imiennych i $wiadectwach tymczasowych — 346 § 3;
Zamiana akcyj imiennych na akcje na okaziciela i od-
wrotnie moze byé dokonana, jezeli statut nie stanowi ina-
czej — 345.
Zastaw akcji — 365;
Zbywalnos$¢ akcji. Akcje sg zbywalne, ale statut moze
przeniesienie ich uczyni¢ zaleznem od zezwolenia spoiki
albo w inny sposéb ograniczy¢ — 348. Zezwolenie takie
musi by¢ piSmienne — 348 § 3. W razie odmowy spéika
winna wskaza¢ nabywce — 348 § 4; zbywalno$¢ akcji o-
graniczona na czas pewien przez umowe jest wazna — 349.
Przeniesienie akcji odbywa sie przez zaznaczenie na akcji
i przez jej wreczenie — 350.
Akcjonarjusze sg obowigzani do petnej wptaty naleznosci
za akcje 341, nie moga potragca¢ swoich wierzytelnosci do
spotki z wptatami na poczet akcyj — 341 § 3; sa obowia-
zani jedynie do $wiadczen, oznaczonych statutem — 307
§ 2; nie odpowiadajg osobiscie — 307 § 3.
Akt notarjalny — Zgoda na zawigzanie spoiki akcyjnej
i statut oraz na objecie akcji przez zatozycieli samych lub
tacznie z osobami trzeciemi, powinna by¢ wyrazona pod ry-
gorem niewazno$ci w jednym lub kilku aktach notarjal-
nych — 314.

Protokéty walnych zgromadzen przez notarjusza pod ry-
gorem niewaznosci — 412.

akcjach

akc. — biegli rewidenci i ich czynnosci — 313, 376.
bilans — 376, 390, 420 — 430, otwarcia likwidacji — 451.
braki, jakie stwierdzone zostang po zarejestrowaniu spétki,
moga by¢ usuniete w sposéb wskazany w art. 337.
dywidenda, wysoko$¢ jej—360 uprzywilejowana — 359;
niewyptacona —e 359 § 2, nie moze by¢ wyptacona podczas

likwidacji przed sptaceniem wszystkich zobowigzan —
446,

firma — 29.

fuzja spotek — patrz: taczenie sie spétek.

gltosowanie — patrz Walne Zgromadzenie.

gtoséw potrzebna ilos¢ — patrz Walne Zgromadzenie.

kapitat zaktadowy spotki dzieli sie na akcje o réwnej war-
tosci nominalnej—307, musi wyrosi¢ przynajmniej 250.000
zt. — 311 § 1, moze by¢ pokryty gotowizng i wkiadami
niepienieznemi — 311 § 2, moze by¢ podwyzszony — 432
i nast. i obnizony — 440 i nast.;

zapasowy — 427 88 1, 2, 3;

rezerwowy — 427 8§ 4 i 5.

(d. c. n)



DZIALt URZEDOWY

OBWIESZCZENIA

Z RADY NOTARJALNEJ
W POZNANIU

OKOLNIK Nr. 5.

Doszto do wiadomosci Rady Notarjalnej, ze nie-
ktérzy notarjusze pelnig czestokrotnie czynnosci no-
tarjalne poza miejscem swej siedziby urzedowej,
w miejscowosciach, gdzie majg siedzibe urzedowa
inni notarjusze, wywotujac przez to niepozadane
konflikty kolezenskie.

Wobec tego Rada Notarjalna w mysl art. 34
pkt. 1 prawa o notarjacie zarzgdza co nastepuje:

Poza siedzibg urzedowga notarjusze mogag petnié
czynnosci urzedowe w granicach przewidzianych
w art. 3§ 1pr. o not. — przy uwzglednieniu art. 19
§ 2 pr. o n. tylko w nastepujgcych wypadkach:

1) jezeli w miejscowosci, gdzie czynno$¢ ma byc¢
sporzadzong, nie ma siedziby zaden inny notarjusz,

2) w miejscowosciach, gdzie ma siedzibe inny no-
tarjusz, tylko wowczas, jezeli:

a) wszyscy notarjusze, majacy siedzibe urzedowg

Z KOMISII KODYFIKACYIJNE]

PROJEKTY PRAWA UPADLOSCIO-
WEGO | O POSTEPOWANIU UKLA-

DOWEM

Kolegjum Uchwalajgce Komisji Kodyfikacyjnej
pod przewodnictwem Prezydenta Komisji p. B. Po-
horeckiego na posiedzeniach w dniach 3, 4 i 5 b. m.
przyjeto w ostatecznem brzmieniu dwa donioste dla
zycia gospodarczego kraju projekty prawodawcze,
a mianowicie: projekt prawa upadtosciowego oraz
projekt prawa o postepowaniu uktadowem.

Projekty te znajdujg sie na stole badan w Mini-
sterstwie Sprawiedliwosci i spodziewac sie nalezy,
ze bedg ogtoszone w najblizszych tygodniach, jako
rozporzadzenie Prezydenta Rzpltej z mocg ustawy.

Projekt prawa upadtosSciowego, obej-
mujgcy 230 artykut, uzupeiniony jest projektem
Przepisow Wprowadzajgcych, ktdre

uchylaja obowigzujgce w poszczegélnych b. dzielni-
cah zaborczych ordynacje upadto$ciowe, zachowujac
jednakze w mocy obowigzujagce w tym wzgledzie
polskie przepisy szczegolne.

Przepisy Wprowadzajgce dla poszczeg6lnych
obszaréw b. dzielnic stanowig m. inn., co nastepuje:

Dla obszaru b. Krélestwa Kongresowego:

W ciggu szedciu miesiecy od dnia prawomocnego ukonczenia
lub prawomocnego umorzenia postepowania upadtosciowego,
matzonkowie mogg umowga notarjalng urzadzi¢ na
przyszto$¢ swoje stosunki majgtkowe. W ciggu miesigca od
daty zawarcia umowy matzonkowie obowigzani sg pod skutka-
mi, przewidzianemi w art. 208 Kodeksu cywilnego Krdlestwa

RAD NOTARJALNYCH

w tejze miejscowosci, sporzadzenia danej czyn-
nosci odmowili, lub

b) wszyscy notarjusze majgcy siedzibe urzedowy

w danej miejscowos$ci na sporzadzenie czynno-
§ci przez pozamiejscowego notarjusza wyrazg
swg zgode, lub dla sporzgdzenia danej czynno-
sci sg nieosiggalni, lub

c) Rada Notarjalna na sporzgdzenie czynnosci

przez pozamiejscowego notarjusza wyrazi swg
zgode.

W okregu Sadu Okregowego w Kaliszu oraz po-
wiatach: wioctawskim, nieszawskim i lipnowskim
dopuszczalne sa pozatem wyjazdy notarjuszéw przy
Sadach Okregowych dla dokonania czynnosci nota-
rjalnych, ktére musza by¢ ujawnione w hipotekach
okregowych.

Okélnik nie przesadza, czy sporzadzenie czynnosci
notarjalnych w okolicznosciach szczeg6lnych, na-
rusza zasady etyki kolezenskiej.

Poznan, dnia 2. wrze$nia 1934 r.
Prezes Rady Notarjalnej
(—)Dr. Jeszke

Polskiego z 1825 r., odpis umowy okaza¢ urzednikowi stanu cy-
wilnego celem uczynienia wzmianki o zawarciu umowy na mar-
ginesie aktu matzenstwa.

Jezeli matzonkowie nie skorzystajg z prawa zawarcia umo-
wy, stosunki miedzy nimi beda regulowane przepisami ustawo-
wemi.

Uchyla sie art. 135 prawa o ustaleniu wiasnosci débr nieru-
chomych z 1818 r.

W postepowaniu upadtoSciowem nie stosuje sie przepisow
o przywilejach, zawartych w prawie o przywilejach i hipote-
kach z dnia 13 czerwca 1825 r.

Dla obszaru b. dzielnicy austriackiej:

Pozostajg w mocy przepisy 88 1260, 1261, 1262 Kodeksu Cy-
wilnego austrjackiego.

Uchyla sie § 1024 Kodeksu Cywilnego austrjackiego.

Pozostajg w mocy przepisy ustawy z dnia 23 grudnia 1917 r.
0 umowie ubezpieczenia, o ile zawierajg przepisy odrebne w
zakresie upadtosci.

Pozostaje w mocy § 56 ustep 3 powszechnej ustawy hipo-
tecznej z dnia 25 lipca 1871 r. o stopniu pierwsz?nstwa wpisu
hipotecznego w razie upadtosci.

Dla obszaru b. dzielnicy pruskiej:

Pozostajag w mocy przepisy ustawy z dnia 30 maja 1908 r.
0 umowie ubezpieczenia.

Co do projektu prawa o0 postepowaniu
uktadowem, liczacego 86 artykutdw, Komisja
Kodyfikacyjna uchwalita rezolucje, dotyczacg zno-
welizowania art. 277 Kodeksu Karnego, ktéry prze-
widuje wystepek, polegajgcy na sptacaniu lub za-
bezpieczaniu niektérych tylko wierzycieli, gdy dtuz-
nik nie moze zaspokoi¢ wszystkich, a czyni to w celu
pokrzywdzenia innych wierzycieli. Komisja Kody-
fikacyjna uwaza, Zze moc tego przepisu karnego po-
winna by¢ ograniczona tylko do kupcow.



Orzecznictwo sagdowe

Z JUDYKATURY SADU NAJWYZSZEGO

NABYWANIE NIERUCHOMOSCI PRZEZ
CUDZOZIEMCOW

Sad Najwyzszy w sktadzie catej Izby Cywilnej rozpoznawat,
jak wiadomo, wniosek Ministra Sprawiedliwosci o wyjasnienie
w trybie art. 41 § 1 u. s. p. zagadnienia prawnego:

,,Czy art. 8 ustawy z dnia 24 marca 1920 r. (Dz. U. z r. 1920
Kr. 31, poz. 178) w brzmieniu rozporzadzenia Prezydenta Rzpli-
tej z dnia 3 grudnia 1932 r. (Dz. U. z r. 1932, Kr. 109, poz.
897) o nabywaniu nieruchomosci przez cudzoziemcéw przez
,.przeniesienie prawa wtasnosci na spadkobiercéw* rozumie wy-
tacznie przejScie prawa wiasnosci w drodze spadkobrania po
$mierci spadkodawcy, czy tez odnosi sie réwniez do aktéw praw-
nych miedzy zyjagcymi, na zasadzie ktérych zbywca przenosi
wtasno$¢ majatku nieruchomego na osobe ustawowo powotang
do spadkobrania po nimT*

Sad Najwyzszy po wystuchaniu wniosku prokuratora wyjas-
nit, ze art. 8 ma na mysSli wytacznie przejsScie pra-
wa wtasnosci w drodze spadkobrania po
S§mierci spadkodawcy.

Z uzasadnienia. Poming¢ réwniez nie mozna, ze art. 8 jest
przepisem wyjatkowym, ze zatem wyktadnia jego nie moze by¢
rozszerzajgca. Przy Scistem ttumaczeniu stowo ,spadkobierca”
oznacza¢ bedzie osobe, ktéra stata sie juz dziedzicem, przez
stowo za$ ,przeniesienie” w zwigzku ze stowem ,spadkobierca"
rozumie¢ nalezy przejécie wiasnosci wskutek dziedziczenia.

Jako $rodek wyktadni pozostaje jeszcze cel ustawy. Cel ten
wyptywa logicznie z samego ograniczenia, zawartego w art. 1—
7 ustawy z 24 marca 1920. Panstwo ujawnito w niem swoje
szczeg6lne zainteresowanie sie nieruchomos$ciami, jako istotnym
skfadnikiem majatku narodowego, a stad réwniez osobami, kté-
re tym majatkiem witadajg. Wtadze administracyjne, powota-
ne do udzielania zezwolen, majg sta¢ na strazy, aby powyzszy
interes panstwowy nie doznat uszczerbku. W tych warunkach
wszelkie liberalne pojmowanie zwolnienia, zawartego w art. 8,
ktore zmierzatoby do uszczuplenia powyzszej kontroli, jest wy-
kluczone. Nie moze wiec by¢ przepis, przewidujagcy ulge dla
spadkobiercéw, tlumaczony w ten sposéb, aby unicestwiat za-
sadnicze ograniczenie wolnego obrotu nieruchomosciami lub
ostabiat je bardziej, anizeli wymaga tego koniecznie tre$¢ usta-
wy. Jak juz wykazano wyzej, nastapitby ten wiasnie niepozada-
ny skutek, gdyby zwolnienie od zezwolenia wtadzy administra-
cyjnej miato sie przyznaé osobom, ktére sta¢ sie majg spadko-
biercami w przysztosci. Dlatego wyktadnie tej tresci uznac
nalezy takze przy uwzglednieniu celu za niezgodng z ustawa.
(C. Prez. 33133).

SPRZEDAZ PARCELI
PRZED ZATWIERDZENIEM PLANU
PARCELACYJINEGO

Stan prawny. Nabywca dziatki wystgpit do Sadu Okrego-
wego z zadaniem uznania umowy przyrzeczenia kupna sprzeda-
zy dziatlki gruntu za rozwigzang z winy sprzedawcy, wyjasnia-
jac, ze akt kupna-sprzedazy nie moze by¢ sporzadzony, gdyz na
mocy decyzji wiasciwej wihadzy budowlanej sprzedana dziatka
nie podlega zabudowaniu.

Obie instancje uwzglednitly powyzsze powdédztwo, ustalajac,
ze sporna dziatka byta sprzedana na mocy umowy przyrzecze-
nia sprzedazy jako parcela budowlana, ze umowa ta byta za-

warta przed zatwierdzeniem planu parcelacyjnego i ze parcela
ta stosownie do rzeczonego planu zostata wylgczona z pod za-
budowy.

Skarga kasacyjna strony pozwanej miedzy innemi zarzuca,
ze Sad Apelacyjny pominat, iz plan zabudowy, zawierajacy
ograniczenia budowlane, stanowiace przyczyne sporu, nie byt
prawomocny w chwili wydania wyroku i moégt ulec prze-
ksztatceniu. Sad Najwyzszy skarge Kkasacyjng oddalit.

Z uzasadnienia. Przepis art. 52 rozporzadzenia Prezydenta
Rzeczypospolitej z dn. 16 lutego 1928 r. o prawie budowlanem
i zabudowaniu osiedli (D. U. Nr. 23 poz. 202) zabrania po-
dziatu potozonych w osiedlach terenéw budowlanych, nie sta-
nowigcych wiasnosci Panstwa albo zwigzkéw komunalnych,
przed zatwierdzeniem planu parcelacji i stanowi, iz ,przed
uzyskaniem takiego zatwierdzenia umowy o odstgpienie czesci
nieruchomos$ci nie majg mocy prawnej", wobec czego chcgcy
parcelowaé¢ dziatki budowlane winien prze-
dewszystkiem wuzyskacé zatwierdzenie pla-
nu parcelacyjnego, co jest zrozumiate, gdyz nabywca,
dajgc pienigdze, musi mie¢ pewno$¢, ze wolno mu na nabytej
przezeh dzialce budowaé, nie moze natomiast nabywca parceli
czeka¢ w ciggu nieokreslonego czasu, az parcelujacy przeprowa-
dzi we wszystkich instancjach akcje parcelacyjng i uzyska za-
twierdzenie odpowiednich planéw. (C. I. 2527/33)

ZALICZENIE WIERZYTELNOSCI HIPOTECZ-
NEJ NA POCZET CENY NABYCIA

Stan prawny. Sad Okregowy uznat licytacje nieruchomosci
hipotekowanej za niedosztg do skutku n zatozenia, ze nabywca
nie wykonat warunkéw licytacyjnych w terminie dwutygodnio-
wym od daty licytacji, zgoda bowiem wierzyciela hipotecznego
na pozostawienie wierzytelnosci na hipotece, wyrazona w akcie
prywatnym, nie ma znaczenia, gdyz w tym przedmiocie nie-
zbedny jest akt notarjalny.

W skardze kasacyjnej nabywca wyraza poglad, iz ustawa nie
wymaga formy aktu notarjalnego dla uzyskania od wierzyciela
hipotecznego zgody na pozostawienie wierzytelnosci na hipo-
tece. Sad Najwyzszy kasacji nie uwzglednit.

Z uzasadnienia. W my$l art. 1572 upc. nabywca, ktéry na
licytacji zaofiarowat za nieruchomo$¢ najwyzsza cene, obo-
wigzany jest w ciggu dni czternastu uisci¢ zalicytowang cene
albo taka sume, jaka wypadnie z obrachunku po potraceniu z za-
ofiarowanej ceny tych wierzytelnosci hipotecznych, ktére na
skutek porozumienia si¢ nabywcy z wieizycielami pozostaja na-
dal na hipotece sprzedanej nieruchomosci (anal. art. 691 § 1 K.
P. C. Red.). Przepis powyzszy nie podaje formy, w jakiej
powinno nastapi¢ porozumienie miedzy nabywcg a wierzycie-
lami (art. 691 § 1 K. P. C. méwi o ,odpowiednim akcie"
Red.), z czego nalezy wnosi¢, ze pod wzgledem formy czyn-
no$¢ powyzsza winna odpowiada¢ przepisom, ktérym ona pod-
lega z uwagi na nature prawa, bedacego jej przedmiotem. Z
mocy art. 1 u. h. wszelkie ozynnoéci miedzy zyjacymi, $ciaga-
jace sie do praw hipotekowanych, powinny by¢ zawierane w
formie aktu notarjalnego, o ile niema w ustawach wyjatku od
tej zasady. W stosunku do czynnos$ci, obejmujacej umowe o po-
zostawienie nadal na sprzedanej nieruchomosci wierzytelnos$ci
hipotecznej, zadna ustawa wyjatku takiego nie przewiduje, a

zatem aby umowa ta mogta odnie$é skutek
przy wykonywaniu warunkéw licytacyjnych,
winna by¢ zawarta w formie aktu notar-
jalnego. (C. 1. 2158133).



ZAKRES UPRAWNIEN
WIERZYCIELA SUBINTABULATU

W decyzji, wydanej w trybie postepowania hipotecznego,
Sad Apelacyjny uznal, iz X. i £/., jako wierzyciele subintabu-
latu, zabezpieczonego w kwocie 50.000 mk. na sumie 23.150 rb
Z-eta, uprawnieni sg do odebrania swojej wierzytelnoSci
wprost od wiascicieli obcigzonej dtugiem nieruchomosci oraz do
wykre$lenia z wykazu hipotecznego nietylko tej wierzytelno$ci,
lecz takze sumy 23.150 rb. z kolumny gtéwnej dziatu 1V, gdyz
prawo to miaty na mocy aktu z 2 sierpnia 1917 r.

Skarge kasacyjng, zatozong przez Z., Sad Najwyzszy u-
wzglednit.

Z uzasadnienia. Jak stusznie zarzuca skarga kasacyjna, po-
wyzsze ustalenie Sadu Apelacyjnego pozostaje w wyraZznej
sprzeczno$ci z treScia pomienionego aktu, w akcie tym bowiem
zaznaczono tylko, iz wierzycielom subintabulatu stuzy prawo
otrzymania swojej sumy od wiascicieli nieruchomosci i wykre-
$lenia jej z kolumny gtéwnej i zlewkowej dziatu 1V  wykazu
hipotecznego, natomiast niema tam Zzadnej wzmianki, by ciz
wierzyciele mieli prawo bez udziatu skarzgcego do rozracho-
wania sie z wiascicielami nieruchomosci co do sumy intabulatu,
zabezpieczonego w walucie rublowej, do przerachowania tej
sumy na walute obowigzujgcg i do catkowitego wykre$lenia jej
z wykazu hipotecznego.

Nadto z istoty stosunku, wynikajgcego z subintabulatu, po-
wyzsze uprawnienia bynajmniej nie pityng, wierzycielo-
wi bowiem subintabutatu wolno wykonywa¢
prawa wierzyciela kapitatu, obcigzonego sub-
intabulatem, tylko w granicach swojej wie-
rzytelnos$ci; zasada ta winna by¢ przestrze-
gana zwtaszcza w przypadku, gdy kapitat,
zabezpieczony w kolumnie gtéwnej, wyrazo-
ny jest w walucie rublowej przedwojennej,
a subintabulat w markach polskich.

Przeto Sad Apelacyjny, uznajac, iz wierzytelno$¢ skarzacego
moze byc wykre$lona bez jego zgody z wykazu hipotecznego,
dopuscit sie takze naruszenia art. 20 u. h., ktéry wkiada na
zwierzchnosc hipoteczng obowigzek czuwania, aby czynno$é¢ hi-
poteczna nie sprzeciwiata sie prawom innych oséb, wiadomym
z ksiegi hipotecznej. (C. I. 2023/33).

UDZIAL DLUZNIKA HIPOTECZNEGO
W POSTEPOWANIU SPADKOWEM

Stan prawny. Wydziat Hipoteczny zatwierdzit wniosek o za-
mkniecie postepowania spadkowego, zgtoszony przez wdowe po
wierzycielu sumy hipotecznej. Sad Okregowy wskutek odwota-
nia sie witasciciela nieruchomosci, na ktérej byta zabezpieczona
suma hipoteczna, zatwierdzit decyzje Wydzialu Hipotecznego.

Skarge kasacyjng wiasciciela nieruchomosci Sad Najwyzszy
oddalit.

Z uzasadnienia. W sprawie niniejszej powstaje przedewszyst-
kiem pytanie, ktérem powinien byt zaja¢ sie z urzedu Sad
Okregowy, czy wiasciciel nieruchomosci i dtuznik sumy spad-
kowej jest uprawniony do zatozenia apelacji. Udziat wta-
$§cicieli nieruchomos$ci, jako dtuznikéw hi-
potecznych, w postepowaniu spadkowem nie
zostat wcale przewidziany (art. 128 ust. hip.), i ze
wzgledu na formalny charakter postep owa-
nia domnieman w tym kierunku wyprowa-
dza¢ nie mozna, skarzagcemu wiec diuznikowi hipotecz-
nemu, ktéry nie brat tez udzialu w rzeczonem postepowaniu,
nie stuzyta mozno$¢ odwotania sie w drodze apelacji od za-
padtej decyzji Wydziatu Hipotecznego (por. post. ks. Namiest.

Kr. Pol. o apel. z dn. 28.1.1822 r.), prawa za$ swe, o ile uwa-
zatby je w czemkotwiek za zagrozone, maégtby urzeczywistnic
jedynie w drodze sporu merytorycznego. (C. I. 2S98I33).

PODSTAWA WPISU HIPOTEKI
PRAWNEJ PRZEZ ZONE

Z uzasadnienia. Tytut do hipoteki prawnej stuzy zonie tak
w ciggu trwajacego matzenstwa, jak i po rozwigzaniu tegoz,
jesli maz stat sie odpowiedzialny zonie, tub przy nim naleznos$¢
jakowa dla zony pozostaje (art. 205 kod. cyw. poi.), na tej
wiec drodze moze ona uzyska¢ zabezpieczenie podanych preten-
syj po nalezytem stwierdzeniu swego charakteru zony.

Takim dowodem moze by¢ jedynie akt stanu cywilnego lub
stwierdzajagcy zawarcie matzefstwa wyrok sgdowy, stanowigce
tytuty prawne odnosnego wniosku, wobec wiec nieztozenia ich
nie byto wcale podstawy ani do uzyskania wprost hipoteki pra-
wnej, ani tez do zawieszenia wniosku, ktére ma miejsce, gdy
dana czynno$¢, lubo nie nadajgca sie bezposrednio do za-
twierdzenia, lecz oparta zasadniczo na tytule prawnym, mo-
ze by¢ nastepnie poprawiona przez pewne uzupetnienia (art. 25
u. hip.).

Wspomniane w uzasadnieniu decyzji Sadu Apelacyjnego do-
wody toczacego sie sporu sagdowego o uznanie matzenstwa stron
za zawarte i 0 uznanie skutkéw cywilnych tego matzenstwa oraz
.zatgczone przy wniosku zaswiadczenie rabina o zawarciu $lu-
bu religijnego stron nie stanowig tytutéw hipotecznych; Sad

za$, zaznaczajac, iz ksiegi zapisowe rabiniczne moga jedynie
stanowi¢ poczatek dowodu zawarcia matzenstwa, stangt w
sprzecznosci z ostatecznym rozwazan swych  wynikiem.

(C. 1. 362133).

ART. 245 USTAWY TOW. KRED.
ZIEMSKIEGO W WARSZAWIE

Stan prawny. W poszukiwaniu naleznosci z pozyczki Towa-
rzystwa Kredytowego Ziemskiego w Warszawie X. nabyt na li-
cytacji dobra K. i po uzyskaniu prawomocnego przysadzenia
zgtosit wniosek o wykreslenie z wykazu hipotecznego obcigzen,
zabezpieczonych na rzeczonych dobrach (z wyjatkiem pozyczki
Towarzystwa), a w ich liczbie wpisu z dziatu 111 pod Nr. 51,
gdzie zabezpieczone byty dozywotnio alimenty na rzecz mat-
zonkéw y., ktérzy z wpisem tym ustgpili pierwszenstwo dla
pozyczki Towarzystwa Kredytowego.

Wydziat Hipoteczny wniosek powyzszy zatwierdzit.

Z apelacji matzonkéw t/. Sad Apelacyjny uchylit decyzje
Wydziatlu Hipotecznego w czesci, dotyczacej wpisu pod Nr. 51
dziatu 111 wykazu hipotecznego i odmoéwit wykreslenia tego
wpisu z uwagi, ze wykre$lenie moze nastgpi¢ dopiero po spo-
rzadzeniu planu klasyfikacyjnego ceny, osiggnietej za dobra.

W skardze kasacyjnej nabywca X. wnidst o uchylenie de-
cyzji Sadu Apelacyjnego. Sad Najwyzszy kasacje uwzglednit.

Z uzasadnienia. Z mocy art. 245 ustawy Towarzystwa Kre-
dytowego Ziemskiego (Dz. Ust. Nr. 79, poz. 720 z 1922 r.,,
obecnie — Dz. Ust. Nr. 10 poz. 66 z 1933 r.), gdy przysadze-
nie na rzecz nabywcy sprzedanych na licytacji dobr stanie sie
prawomocne, wydziat hipoteczny wykresla z wykazu hipoteczne-
go wszystkie dtugi (précz pozyczki Towarzystwa i sum poprzed-
nio z szacunku potrgconych) oraz wszystkie ciezary, zastrzeze-
nia i ostrzezenia, zapisane w hipotece po pozyczce Towarzystwa
(oprécz wpiséw, dotyczacych praw wioscian z mocy ukazu z dn.
19 lutego 1864 r.).

Z powyzszego przepisu wynika, iz wykre$lenie obcigzen na-
stepuje nie tylko woéwczas, gdy nabyweca uiscit catg zaofiaro-
wang cene w gotowiznie lub potracit nieumorzong pozyczke To-
warzystwa, pozostajagcg na hipotece (orz. S. N. 60 — 1926 r.,



107 — 1932 r.), lecz i wtenczas, gdy potracit takze z ceny badz
witasng wierzytelno$é, badz wierzytelno$¢ innego wierzyciela za
jego zgoda, o ile mieszcza sie one w zaofiarowanej cenie, w a-
runkiem bowiemwykres$lenia jest tylko pra-

womocnos$¢ decyzji, przysadzajacej dobra
nabywcy, okoliczno$¢é wiec, iz nie zostat
jeszcze sporzgdzony plan klasyfikacyjny,

wykres$lenia nie tamuje.

Wykre$lenie, o ktérem jest mowa w art. 245 Tow. Kred.
Ziem., obejmuje takze wpis, dotyczacy dozywotnich alimentéw,
wciggniety do dziatu Il wykazu hipotecznego, gdy, jak w da-
nym przypadku, z prawami do alimentéw ustgpione zostato
pierwszenstwo dla pozyczki Towarzystwa, nalezy je bowiem
w tych warunkach poczytywac za wpisane po pozyczce Towa-
rzystwa i podlegajace skutkom pomienionego przepisu.

Przeto Sad Apelacyjny, uznajac, iz wniosek nabywcy nie mo-
ze byé zatwierdzony dlatego, ze nabyweca zaliczyt do ceny na-
bycia cze$¢ swojej wierzytelnosci, mieszczaca sie w cenie, i ze
niema jeszcze planu klasyfikacyjnego, dopuscit sie btednej wy-
ktadni art. 245 ust. Tow. Kred. Ziem. (C. I. 351/33).

NIEWAZNOSC USAMOWOLNIENIA
PRZED NOTARJUSZEM

Z uzasadnienia. Uznajgc wazno$¢ spornego aktu wydzielenia
(darowizny), Sad wyrokujacy wyszedt z zatozenia, iz jak widocz-
ne jest z osnowy aktu, w dacie darowizny obdarowany miat 19
lat wieku, zostat przez ojca usamowolniony w samym akcie i da-
rowizne przyjat w obecnosci ojca, ktéremu prawo nadaje cha-
rakter kuratora, oraz odni6st z niej korzysc.

Zgodnie z postanowieniem art. 468 kod. cyw. poi., usamo-
wolnienie nieletniego, ktéry ukonczyt 15 lat wieku, jako czyn-
no$¢ prawna, dotyczgca stanu cywilnego, nastgpi¢ powinna
przez oswiadczenie sprawujacego opieke ojca lub matki przed
urzedami, w artykule tym wymienionemi, pociggajace zara-
zem zrzeczenie sie wiadzy rodzicielskiej nad usamowolnionym,
skoro wiec stanowisko notarjusza do urzedbw wzmianko-
wanych nie nalezy usamowolnienie przednim skut-
kéw prawnych sprowadza¢ nie jest zdolne; w
tym stanie rzeczy przyjecie darowizny przez nieletniego nie mia-
to wagi, udziat za$ jego ojca w akcie darowizny nie ocalit mocy
aktu dlatego, iz z ustalen Sadu nie wynika, by ojciec przyjat
darowizne za nieletniego syna (art. 935 k. c.), a nadto nie
mogtby on zadng miarg taczy¢ w sobie jednoczes$nie dwdch
przeciwnych przymiotéw darujgcego i obdarowanego, owszem
przyjecie nastapi¢ powinno w obecnosci kuratora szczegdlne-
go, w tym celu przez rade familijng wyznaczonego. (C. I.
2270132). -

PRZYMUS FORMY NOTARJALNEJ
Z USTAWY Z 25.VIIL.1871

Z uzasadnienia. Powo6dka — wedle jej wiasnych twierdzen
faktycznych przyjetych przez Sady nizszych instancyj za pod-
stawe wyrokéw — nabyta sporng wierzytelno$¢ od meza na
podstawie umowy odptatnej, zaptaciwszy wzamian za nig diu-
gi meza wobec oséb trzecich, co ma to samo znaczenie, jak
gdyby uskutecznita zaptate w gotéwce do ragk meza. Zawar-
ta wiec miedzy powédka a jej mezem umowa w sprawie na-
bycia spornej wierzytelnosci jest w znaczeniu praw-
nem kupnem i wymagata do swej waznosci
formy aktu notarjalnego (8 1 lit. b ustawy z dnia
25 lipca 1871, Dz. p. p., Nr. 76). Poniewaz powddka istnienia
takiego aktu nie wykazata, nie ma legitymacji czynnej do po-
pierania niniejszego sporu i oddalenie jej z zadaniem skargi
jest prawnie uzasadnione (C. Il. Rw. 2384133).

Z uzasadnienia. W mys$l § 1 lit. b ustawy z 25 lipca 1871

(Dz. p. p. Nr. 76) wymagana jest do wazno$ci kon-
traktu zamiany miedzy matzonkami bezwa-
runkowo forma aktu notarjalnego i braku tego
nie moze zastapi¢ rzeczywiste oddanie przedmiotéw zamia-
ny, jak to ma miejsce przy darowiznach, gdyz powotana tu
ustawa nie zawiera co do kontraktéw zamiany podobnego po-
stanowienia (C. Il. Rw. 2396/33).

HIPOTEKA OBIEGOWA
UMOWIONA JAKO KAUCYJNA

Z uzasadnienia. Strony twierdzity zgodnie w toku sporu, ze
réwnocze$nie z zeznaniem przez pozwanych skryptu dluznego
zawarta zostata miedzy niemi umowa, stwierdzona pismem po-
zwanych, wedtug ktoérej ustanowiona na zasadzie cytowanego
skryptu dtuznego hipoteka miata w stosunku wewnetrznym mie-
dzy stronami speinia¢ funkcje hipoteki kaucyjnej, ze jedynie
na zewnatrz powdd bedzie miat prawo korzysta¢ z tej hipo-
teki, jako hipoteki zwyktej. Jako hipoteka kaucyjna miata
rzeczona hipoteka stuzy¢ na zabezpieczenie pretensyj powoda
do pozwanych z jakiegokolwiek tytutu juz powstatych, Ilub
w przysztosci powsta¢ majacych. Nasuwa sie zatem pytanie,
jak nalezy powyzsze o$wiadczenie stron rozumie¢, wzglednie
jakie zmiany spowodowato ono w wynikajagcym ze skryptu
dtuznego wzajemnym ich stosunku.

Sad Apelacyjny wyraza zapatrywanie, ze wolg stron byio,
by hipoteka, wpisana jako obiegowa, miata stuzy¢ powodowi
za podstawe skargi rzeczowej, umozliwiajgc mu szybsze zrea-
lizowanie jego pretensji, ze zatem powo6d mégt z nieruchomo-
§ci pozwanych dochodzi¢ swych pretensji do wysokosci wpi-
sanej hipoteki, natomiast nie mial tego prawa odnos$nie do
innego majatku pozwanych. Sad Apelacyjny nie wyjasnia jed-
nak, na podstawie jakiego rozumowania dochodzi do powyz-
szego wniosku.

Samo uzycie w piSmie pozwanych wyrazu ,hipoteka™ nie
wskazuje bynajmniej na to, by strony przez ten wyraz rozu-
mialy wytacznie zabezpieczenie rzeczowe pretensji powoda, a
nie réwniez samg zabezpieczong pretensje. Rozprawa nie wy-
kazata, by pozwani poza obcigzong nieruchomoscig mieli jaki
inny majatek, a w kazdym razie brak w obecnym stanie spra-
wy uzasadnienia, dlaczego wolg ich bytoby chroni¢ wiasnie
ten inny majatek przed nieuzasadnionymi krokami egzekucyj-
nemi ze strony powoda, natomiast zezwala¢ mu na te kroki od-
nosnie do samej nieruchomosci. W zasadzie ustano-
wienie hipoteki obiegowej w ten sposob, ze
hipoteka ta ma w wewnetrznym stosunku mie-
dzy stronami odgrywaé¢ role hipoteki kau-
cyjnej, wywotuje wtym stosunku te same skut-
ki, jak ustanowienie zwyktej hipoteki kau-
cyjnej z oznaczeniem najwyzszej sumy, za jaka dhuznik
z hipoteki tej odpowiada (§ 1190 k. c.), to znaczy wierzyciel,
dochodzac swej pretensji, musi bez wzgledu na to, czy wnosi
skarge osobista, czy rzeczowa, wykaza¢ jej nalezno$¢ i wyso-
kos¢. Nie mozna jednak w poszczegélnym wypadku wykluczyé
takze innej woli stron, a w szczegdlnosci, ze takze w we-
wnetrznym ich stosunku ustanowienie hipoteki obiegowej jako
kaucyjnej mogto mie¢ ten cel, by uwolni¢ wierzyciela do
pewnego stopnia od obowigzku wykazania w granicach zapisa-
nej hipoteki swej pretensji, lecz przesuniecie na diuznika (wta-
Sciciela nieruchomosci) ciezaru dowodu na nieistnienie preten-
sji wierzyciela, tak jak to ma miejsce przy zwyktej hipotece.
Moze za tem przemawia¢ forma skryptu diuznego (ustanowie-
nie terminu wypowiedzenia, osobnego oprocentowania i t. d.)
lub inne okolicznosci. Rzeczg Sadu Apelacyjnego byto, przed
zajeciem zasadniczego stanowiska w sprawie, wole stron w
tym kierunku ustali¢ (C. Il11. 911.33)



Notarjat zagranicag

ZJAZD DELEGATOW 1ZB
NOTARJALNYCH W AUSTRIJI

Ogtoszony w Nr. lir, b, str. 9, artykut d-ra
Wincentego Reicherta, notarjusza publicznego v
Wiedniu, o ubezpieczeniu notarjalnem w Austrji
w zwiagzku z nowelg z dnia 1 lutego r. b.,— poprze-
dziliSmy notatka redakcyjng, w ktorej zapowiedzie-
liSmy przedstawienie istoty i organizacji instytucji
centralnej notarjatu austrjackiego, zwanej der De-
legiertentag der Kotariatskammern (ttomaczymy:
Zjazd Delegatow Izb Notarjal-
nych, mniemamy bowiem, ze wobec niemoznosci
ttomaczenia dostownego — wyraz ,zjazd“ lepiej
oddaje w tym wypadku sens wyrazu ,,Tag% niz
w pierwotnie stosowanem przez nas ttomaczeniu —
»Rada").

Zacznijmy od podstawy prawnej. Ot6z austrjac-
ka ustawa notarjalna z 25VIIL.1871, po
dwukrotnej fragmentarycznej nowelizacji (ustawy
z 1.1X.1908 i 6.11.1919), zostata zmieniona i uzu-
petniona w szerszym zakresie ustawg z 1.V11.1921
(Dz. Ust. Austrj. Nr. 158, poz. 375, z 16.VI1I. 1921).
Miedzy innemi ustawa ta obejmuje w zmienionem
ujeciu caly rozdziat VIl o kolegjacH i izbach nota-
rjalnych. W tym wiasnie rozdziale znalazt si¢ nowy
przepis (§ 141) nastepujacej osnowy:

1. Dla zastepstwa (przedstawicielstwa) intereséw
stanu i dla wykonania zadan wytuszczonych w § 134
ust. 2 1 7, wybierajg lzby Notarjalne,' zastepcow
(przedstawicieli) na Zjazd Delegatow w skfadzie
nastepujacym: 2/3 z posrod notarjuszéw i 1/3 z po-
$rod kandydatdw, majgcych prawo wybieralnosci do
Izby.

2. To Zgromadzenie (sc. Zjazd Delegatow) moze
wytoni¢ wydzial wykonawczy, ztozony z notarju-
szow i kandydatéw w powyzej ustalonym stosunkji,
oraz uchwali¢ regulamin, wymagajagcy zatwierdze-
nia przez Zwigzkowego Ministra Sprawiedliwosci.

3. Uchwaty Zjazdu Delegatow lub jego wydzia-
tu wykonawczego, dotyczace cztonkéw stanu, musza
by¢ komunikowane Zwigzkowemu Ministrowi Spra-
wiedliwosci, ktory moze je uchyla¢ w razie naru-
szenia obowigzujacych ustaw lub rozporzadzen.

4. Blizsze postanowienia zawiera¢ beda rozporza-
dzenia wykonawcze.

Tyle ustawa. Racjg bytu Zjazdu Delegatéw jest
wiec przedstawicielstwo intereséw stanu oraz wyko-
nanie zadan, przewidzianych w ustawie notarjalnej
§ 134 ust. 2 1 7. Otéz przepis ten stanowi, ze do
zakresu dziatania lzb Notarjal-
nych (nalezy pamieta¢, ze w Austrji Izba jest od-

powiednikiem polskiej Rady Notarjalnej) nalezy
wsérdd innych spraw — wystepowanie z wnioskami
i wydawanie opinji w zakresie zagadnien prawo-

dawczych, co do zmian w organizacji notarjatu, ja-
ko tez w sprawie zmniejszania lub podwyzszania
stanowisk notarjalnych, przenoszenia siedzib urze-
dowych notarjuszéw, zmian w taryfie optat za czyn-
nosci i t. p.

To ,i t. p.“ zamyka tekst przytoczonego przepisu,
stad wniosek, ze ulega on wyktadni rozszerzajgcej
w sensie nadania Izbom Notarjalnym najdalej idg-
cych uprawnienn reprezentacyjnych, wnioskodaw-
czych i opinjodawczych ,w sprawach og6lnych no-
tarjatu jako catosci.

W wykonaniu zacytowanego przez nas 8§ 141 usta-
wy notarjalnej w znowelizowanem brzmieniu wy-
dato  Zwigzkowe Ministerstwo  Sprawiedliwosci
rozporzgdzenie wykonawcze z 17
X11.1921 (Dz. Ust. Austr. Nr. 273, poz. 756, z 31.
X 11.1921), ktére m. inn. stanowi, co nastepuje:

1. Na Zjazd Delegatéw wysylajg: Izba Notarjal-
na w Wiedniu — 4 notarjuszéw i 2 kandydatow,
pozostate Izby — 2 notarjuszéw i 1 kandydata
(przypominamy, ze chodzi tylko o kandydatéw, ma-
jacych prawo wybieralnosci do lzby, a wiec posia-
dajgcych kwalifikacje substytutow oraz przynaj-
mniej 7 lat praktyki u notarjusza, adwokata, w sg-
dzie lub Prokuratorji Skarbu — § 130 ust. not.).

2. Zjazd Delegatow ma siedzibe w Wiedniu. Sta-
nowi wiekszoscig gtoséw. Do waznosci uchwat wy-
magana jest obecnos¢ przedstawicieli przynajmniej
trzech Izb z 10 gtosami, w czem 7 gtoséw notarju-
szow.

3. Zjazd wybiera ze swojego grona przewodnicza-
cego, jego <zastepce (obowigzkowo notarjuszéw)
i czterech cztonkdéw (dwuch notarjuszéw i dwuch
kandydatow), ktorzy stanowig tgcznie wydziat wy-
konawczy. Kadencja cztonkow wydzialu — notarju-
szow jest trzyletnia, za$ kandydatow — roczna.

4. Przewodniczacy (Zjazdu i zarazem wydziatu
wykonawczego) zwotuje Zjazdy Delegatdow w miare
potrzeby, przynajmniej jednak raz do roku, a takze
na zadanie siedmiu czlonkéw. Zjazd obraduje
w Wiedniu, ale przewodniczacy moze ze szczegol-
nych wzgledow wyznaczy¢ inne miejsce obrad
v/ granicach Austriji.

5. Wydziat Wykonawczy stanowi wiekszoscig gto-
sow. Do waznosci uchwat wymagana jest obecnos¢
trzech czlonkow. Wydziat zatatwia sprawy biezace,
ale Zjazd moze mu powierzy¢ réwniez zatatwienie
réznych spraw zasadniczych. W wypadkach nagtych
lub mniejszej wagi stanowi¢ moze sam przewodni-
czacy lub jego zastepca z zastrzezeniem akceptacji
przez wydziat wykonawczy.

6. Stanowisko cztonka Zjazdu Delegatéw jest ho-
norowe. Koszty Zjazdu ponoszg lzby Notarjalne
w stosunku do liczby cztonkéw wiasciwego okregu
notarjalnego.

Wreszcie, ostatnie zrodto prawne omawianej in-
stytucji, mianowicie — regulamin, uchwalony
przez VII. Zjazd Delegatéw w Wiedniu dnia 4.XI1.
1926 i zatwierdzony przez Zwigzkowego Ministra
Sprawiedliwosci dnia 2.X11.1927. Z tego regulami-
nu notujemy nastepujace postanowienia:

1 Kazda Izba Notarjalna obowigzana
munikowa¢ przewodniczacemu Zjazdu Delegatow
wszelkie projekty wystgpien w sprawach, dotycza-
cych catego notarjatu lub caly stan notarjalny in-
teresujacych. Jezeli przewodniczgcy w ciggu 14 dni
nie zglosi zastrzezen, lzba ma swobode dziatania.
W przeciwnym za$ razie — sprawa idzie pod obrady
wydziatlu wykonawczego Zjazdu Delegatéw. W ra-

jest ko-



zie odrzucenia przez wydziat projektu Izby inicjujg-
cej, moze ona mimo to wystgpi¢ nazewnatrz, ale
z wyraznem zaznaczeniem, ze Zjazd Delegatéw sta-
nowiska jej nie popart. Taki sam tryb obowigzuje,
jezeli do lzby wptyneta zzewnatrz sprawa, dotycza-
ca catego notarjatu, a w szczegolnosci wchodzaca
w zakres dziatania Zjazdu Delegatow.

2. Kompetencje wydziatu wykonawczego obejmu-
ja w zasadzie wszelkie sprawy, zastrzezone wiasci-
wosci Zjazdu Delegatéw (précz, rozumie sie, wybo-
row do wydziatu). Zwotanie Zjazdu nadzwyczajne-
go jest wymagane tylko w wypadkach szczegoélnej
wagi.

3. Przewodniczacy moze zaprasza¢ na posiedzenia
Zjazdu lub wydziatu wykonawczego notarjuszéw
lub kandydatéw, ktérzy nie sa cztonkami Zjazdu,
a takze rzeczoznawcOw z poza stanu notarjalnego,
i dopuszczaé osoby te do udziatu w obradach z gto-
sem doradczym, a notarjusz6w — réwniez w chara-
kterze referentow.

4. Na zadanie Zjazdu Delegatow lub wydziatu
wykonawczego obowigzane sg lzby Notarjalne do-
starcza¢ wszelkiego rodzaju informacji, dotyczacych
stosunkéw osobistych i kancelaryjnych czionkdéw ich
kolegjéw. Wszyscy notarjusze i kandydaci obowig-
zani sg wiadomosci tych udzielac.

PrzytoczyliSmy tylko najbardziej znamienne po-
stanowienia omawianego regulaminu, ktory w 27
paragrafach szczegétowo reguluje tok wewnetrznego
urzedowania Zjazdu Delegatow i jego wydziatu
wykonawczego.

A przedstawiwszy pokrotce w hierarchji  zrodet
prawnych odpowiednie postanowienia austrjackiej
ustawy notarjalnej, rozporzadzenia wykonawczego
i regulaminu wewnetrznego, usitowaliSmy dac
w sensie informacyjnym og0lne ujecie podstaw
prawnych, na ktérych opiera sie dziatalno$¢ cen-
tralnej instytucji notarjatu austrjackiego.

Ruch osobowy

IZBA NOTARJALNA — POZNAN

tukawski Stanistaw, notarjusz wNowym Tomys$lu (okr.
Sadu Okr. w Poznaniu) — zmart dn. 4.1X. 1934 r.
1ZBA NOTARJALNA — WILNO

Koznacki Antoni, notarjusz w Skidlu — przeniesiony do
Wotozyna (okr. Sagdu Okr. w Wilnie).

ROLNICY JAKO KUPCY REJESTROWI

art. 78 1 Kodeksu Handlowego
przewiduje, ze rolnik, prowadzacy gospodarstwo
w wiekszym rozmiarze, moze by¢ na swe
zadanie wpisany do rejestru handlowego i przez wpis
staje sie kupcem rejestrowym.

Ogtoszone w Nr. 79 Dziennika Ustaw, pod poz.
740, na podstawie art. 7 8 2 Kod. Handl., rozporza-
dzenie wykonawcze okre$la jakie gospodarstwa rol-
ne uwazane bedag za prowadzone w wiekszym roz-
miarze w rozumieniu przepisu art. 7 § 1 Kodeksu
Handlowego.

Jak wiadomo,

W SPRAWIE PODATKU OD SZYLDU
NOTARJALNEGO

W uzupetnieniu wzmianki, zamieszczonej w ostatnim Nr. 17
(str. 24), o wystapieniu jednego z Magistratéw prowincjonal-
nych w Wojew. Lubelskiem z zgdaniem do miejscowego no-
tarjusza o zaptacenie podatku od szyldu, zaznaczamy, ze w ro-
ku biezagcym miat miejsce podobny wypadek w Warszawie.

Zainteresowany notarjusz wystgpit dla zasady (podatek jest
nieduzy) na droge prawa i zatozyt odwotanie, ktére zostato o-
czywiscie w catosci uwzglednione. Niema bowiem zadnej kwe-
stji, ze podatek komunalny od urzedowego szyldu notarjusza
przypada¢ nie moze.

OGLOSZENIA

B. dependent notarjalny poszukuje jakiejkolwiek
posady notarjalnej. Piotr Gembka, Wielun, Krak.-Przedm. 25.

Pomocnik notarjusza-rcferent samodzielny, z
dtugoletnia praktyka notarjalng, pozostajagcy ubecnie bez pra-
cy, przyjmie jakakolwiek posade w kancelnrji notarjalnej.
Zgtoszenia: Dabrowa Gornicza, ul. Narutowicza 34. Stanistaw
Ciszek.

Diugoletni zastepca notarjusza (wpisany na liste
zastepcow), hipotekarjusz, pierwszorzedne referencje, poszukuje
pracy. Oferty: Warszawa, Marjensztadt 23 — 5.

Zastepca notarjusza, posiadajacy 26-letnig wszech-
stronng praktyke (ostatnio rok w Warszawie), najlepsze refe-
rencje, przyjmie od zaraz statg posade ewentualnie diuzsze za-
stepstwo. kaskawe zgtoszenia do Redakcji ,Przegladu” pod
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